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ELOSZO

1999 szeptemberében — allamalapitasunk ezredik évforduldjara emlékez-
ve — torténelmi cikksorozat indult a Zalai Hirlap hasabjain ,,Zalai Millen-
nium” cimmel. A hetente egy alkalommal megjelené 52 részes sorozat
szerz6i a Zala Megyei Levéltar tudomanyos munkatarsai voltak. Ki-ki a
maga szlkebb kutatasi teriiletérdl egy-egy idészak vagy témakor leg-
Ujabb — eddig kevéssé ismert — tudomanyos eredményeirdl igyekezett r6-
viden, kozérthet$ stilusban beszamolni. Nem 6sszefligeé megyetdrténe-
tet {rtunk, inkabb csak olyan eseményeket, jelenségeket, vagy folyama-
tokat villantottunk fel, illetve prébaltunk meg érzékeltetni, melyek —
megitélésiink szerint — a sziikebb szakmai kézvéleményen tdl is érdek-
l6désre tarthatnak szamot. Cikksorozatunkat a Zalai Hirlap szamos ol-
vasoja kisérte figyelemmel, és a kedvez6 visszhang nyoman hataroztuk
el, hogy irasainkat Gsszegydjtve, 6nallé kétetben is kiadjuk. Cikkeink elké-
szitését a Zalai Hirlap szerkesztésége finanszirozta, kényviink megjele-
nését pedig a Zalai Nyomda Rt., valamint a Zala Megyei Kozgytlés
Oktatasi és Kulturalis Bizottsaganak anyagi tamogatasa tette lehet6vé.
Tamogatéinknak ezuton is kdszonetet mondunk, és reméljik, hogy
Zala megye millenniumi emléknapjara — 2000. augusztus 19-ére — meg-
jelend kis kotetiink sok zalai olvasénak szerez majd 6rémet!

A szerkesztd






ZALAI MILLENNIUM 1.

PIACOK, VASAROK, SOKADALMAK
A KOZEPKORI ZALABAN

Ha mai gazdasagi fogalmakat hasznalunk, akkor a vasart olyan helyként
és alkalomként hatarozhatjuk meg, ahol az eladok és a vevék megha-
tarozott id6kozonként adasvétel céljabol osszegyilnek. A régi korokban
a vasar azonban ennél jéval t6bb volt, az arucsere mellett a szérakozas,
mulatozas, valamint a hirek cseréjének és tovabbitdsanak szintere, ezen-
kiviil fontosabb intézkedéseket és rendeleteket is ezen alkalmakkor hirdet-
tek ki.

A vasar intézményét Eurdpa Gj népei az antikvitastol 6rokolték. A gbérog-
rémai mitolégiaban a keresked6knek kiillon védéistene is volt, Hermész,
illetve Mercurius. A honfoglalé magyarsag is ismerte mar a termeld és a
fogyaszt6 kozé ékel6dott kozvetitdt, a kalmart. Az Gj hazaban megtele-
piilve a nagyobb helységek kialakulasaval, a vasar is helyhez két6dott. Szent
Istvan rendelte el a vasaroknak vasarnapon valé megtartasat (vasar-nap)
és helytket pedig a templomok kortl jelolte ki. Idépontjukat Szent Laszlé
torvényei helyezték at vasarnapokrol mas napokra, igy alakultak ki a heti
vasarok. Ott, ahol évente sokan talalkoztak egy bizonyos napon, éves vasa-
rokat rendeztek, amelyeket sokadalmaknak neveztek. Ezeket altalaban plé-
baniatemplomok véd&szentjének napjan tartottak és nagyobb tertilet la-
kossagat vonzottak. Az egynapos heti vasarokon a napi cikkek cseréje bo-
nyolédott, a tobb napig tartd orszagos vasarokon pedig a nagyobb tételd és
a tavolabbi teriiletrl érkezé aruk cseréltek gazdat.

A vasartartas jogat eleinte a hagyomany, kés6bb kiralyi kivaltsag biz-
tositotta a XIII. szdzadtol. A varosi fejlédésnek fontos eleme volt a va-
sarjog, jollehet vasarokat nemcsak varosokban tartottak. A vasatjog ki-
valtsagat mindenki igyekezett megszerezni maganak, mert a vam, a hely-
pénz, a legel6dij valamint az arumegallité ill. el6vasarlasi jog miatt jelents
hasznot nydjtott. A vasartartast engedélyezé kirdlyi oklevél az illetd hely
szamara szabad piacot és a vasarok feletti joghatésagot biztositott, ezen-
kiviil deklaralta a vasarokra igyekvok és az onnan tavozok kiralyi védelmét
és vammentességét.

A vasarok helyét a foldrajzi kérnyezet hatarozta meg. A kedvez6 termé-
szeti adottsagok pl. hegyvidék és siksag talalkozasa, kereskedelmi dtvo-



nalak metszéspontjai, atkel6k a folyékon mind-mind kinaltdk a lehetsé-
ges szinhelyet a vandotlé kalmarok 4ruinak cseréjére. Késobb ezek a termé-
szet altal kialakult helyszinek kiegésziiltek az ispani székhelyekkel, varak-
kal, egyhazi kézpontokkal, tovabbi sokadalmak szinhelyeivel.

J

Uzletek, kereskeddk és vasarlok egy kozépkori varosban

A kézépkoti Zalabdl az els6 vasarokkal kapcesolatos adatok perekrdl szol-
nak. 1275-ben IV. LaszI6 kiraly megparancsolta Olivér ispannak, hogy a
korabban a Cstit6rtokhely nevi helyen csiitértoki napon tartott vasart, amit
er6szakosan athelyezett a sajat falujaba, helyezze vissza szokasos helyére.
1327-ben ismét a cstitdrtoki hetivasar miatt perlekedtek, a rezneki nemesek
panaszoltak el, hogy Salamon ispan és fiai a széban forgé vasart elfog-
laltdk és attették sajat birtokukra. Salamon ispanék ezt tagadtak és arra
hivatkoztak, hogy a szombatonkénti hetivasart Karoly Robert engedé-
lyezte nekik érdemeik fejében. A kévetkezé évben mar szombati napon
tartott hetivasarrél értestilink Salomvaron. Nagy Lajos kiraly 1346. januar
12-én kiadott oklevele pedig megujitia a Végeden —a mai Zalavégen — heten-
te cstitdrtoki napon tartott vasar jogat, mert ezt a kivaltsagot a Sitkei csalad,
a falu foldesurai mar Karoly Robert kirdlytél megkaptak, de a vasar az
ut6bbi években elvesztette a jelentéségét.



Nézziink bele kozelebbrél egy zalai vasartartasi jogot engedélyezd
oklevélbel!

wLajos, Isten kegyelmébidl Magyarorszdg sth. kirdlya, tndatjnk mindenkivel akit
illet jelen okleveliink soraival, hogy mi figyelembe véve biiséges hiveink a néhai Lend-
vai Miklds bdn fiainak, Istvinnak és Jdnosnak ag irantunk vald hiségét és bilséges
szolgdlatait [...], kérésitkre az & Lendva nevii birfokukon évenként Simon és Ji-
dis apostolok. iinnepén [okt. 28.] orszdgos vdsar tartisdt engedélyexziik. Igy min-
den kereskedit arra bigtatunk, hogy druikkal a mondott visdrra szabadon menje-
nek [...J, és ott mind személyiik, mind druik a mi védelmiink alatt dllnak. Bt
pedig a vdsdrokon és mds nyilvinos belyeken tegyék kozhirré! Kelt Pécsen, Piinkdsd
eloestéjén [maj. 23.] az Ur 1366. esgtendejében.”

Az oklevélben emlitett Lendvai Mikl6s Karoly Rébert uralkodasa
alatt allt a kirdly hiiségére, ami a csalad fényes karrierjének a kezdetét
jelentette. Miklos az 1350-es években lett szlavon ban, utédai az 6 tiszt-
ségét Grizték meg nevitkben (ban-fi) és a néhany év mulva mar Alsélend-
vai Banffy néven ismert csalad még kozel 400 évig volt egyik meghataro-
z6ja Zala torténetének. Varuk, Lendva felemelkedésének egyik biztosi-
téka az ott tartott orszagos vasar volt.

Atrra is van példank, hogy a vasartartasi jogot nem varos, var vagy falu,
hanem egy egyhazi testiilet kapta, esetiinkben Zsigmond kiraly 1427-ben a
zalavari bencésrendi konventnek engedélyezte, hogy évente kétszer, Ur-
napjan és Péter-Palkor vasart tartsanak.

A vasaroknak az igy kialakult és szabalyozott rendje a feuddlis Magyat-
orszagon egészen a XVIIIL szazad végéig volt a kereskedelem legfon-
tosabb szintere.

(B.1)



ZALAI MILLENNIUM 2.

ZALAI NEMESASSZONYOK
A KOZEPKORBAN

A torténelemkonyvek lapjain mindig kevés sz6 esett a nékrdl. Nem azért,
mert nem volt kiemelked6 szerepiik az emberiség torténetében, hanem
mert a torténészek vizsgalodasai figyelmen kivil hagytak Sket. A torté-
netiras pl. mindig szivesen foglalkozott a hdbordkkal, amelyek soran fér-
fiak 6lték egymast, ugyanakkor teljesen figyelmen kiviil hagytak azokat az
alkoto tevékenységeket, amelyek a n6khéz kotédtek. Csak a legutobbi évti-
zedek kutatasai soran fordult természetszerdleg a kutatok figyelme a n6k hely-
zetének elemzése soran a csalad felé.

A tovabbiakban a kézépkori zalai nemesi csaladok életébe kiséreliink
meg bepillantani néhany sajatos néi sorson keresztill. (Zardjelben megem-
litendd, hogy a polgar- és jobbagyasszonyok életérél nagyon keveset tu-
dunk, mert rajuk vonatkozé forrasaink rendkiviil szikszavaak.)

A korabeli magyar torvények, koztik Werb6ezy Istvan hires-hirhedt
Harmaskényve, nagyon szigoruak voltak a nékkel szemben. A kézépkori
felfogas szerint a nemesi vért csak a férfi 6rokithette at, és a né soha nem
valhatott teljes jogt személlyé, mert elészor apja, majd a férje hatalma
alatt 4llt. A térvény a n6k vagyoni helyzetét is szabélyozta. Orékolni pl. csak
a nemesi birtok negyedét 6rokolhette, ezt lednynegyednek hivtak és ing6-
sagokban kellett kiadni. Egy érdekes kivételt ismert a jog, ha minden férfi-
Orokos kihalt, a kiraly lehetGséget adott arra, hogy lanyutéd is 6rkélhesse a
birtokvagyont, kijelentvén, hogy a nevezett lany jogilag tulajdonképpen
fin. Ez az eljaras volt a fidsitas. Zala megye torténetébdl ismert példa, Kani-
zsay Laszl6 haldlaval férfidgon kihalt a nagymulta csalad, de Orsolyat 1534-
ben fiusitotta Szapolyai Ferdinand kiraly és ezutan feleségtil vette Nadasdy
Tamas, a leendé nador.

Hazassagkotéskor a lany szileité] hozomanyt kapott, ami ugyan jogilag
az 6vé volt, de a hazassag fennallasa alatt a férj kezelte. Szintén a hazassag
megkéotésekor 6 a rokonaitdl jegyajandékot kapott, ami ingdsagokbol allt és
mindig a tulajdona maradt. Ugyanekkor kapta a hitbért férjétél a hazassagi
kotelezettség teljesitéséért, de ennek kifizetését csak a hazassig megsziné-
sekor kérhette a né a férj csaladjatol.
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Mindezzel némileg ellentétben — jollehet szigoru térvények szabalyoz-
tak a kézépkoti nemesasszonyok életét — a korabeli oklevelekbdl és leve-
lekb6l egészen mas kép bontakozik ki.

A nemesasszonyok f6 feladata a csalad Gsszetartasa és iranyitasa volt. A
mohdcsi csata halottait eltemetteté Kanizsay Dorottyat, a férjéhez Gszinte
érzelmekkel teli magyar nyelvd leveleket ir6 Kanizsay Orsolyat, a gazda-
asszonyként és kertészként is
R hires Alsélendvai Banffy Kata-
Qv@\fi(f/\’)) lint vagy Guti Orszag Magdol-

\1, ,__j nat az oklevelek és levelek nagy-
sagos és nemzetes asszonynak
A\\\ nevezik, amely megszolitds va-
lodi tiszteletet fejezett ki. Az ak-
kori szokasnak megfelel6en a
nemesi csaladok lanyai mas, le-
het6leg f6uri udvarokban nevel-
kedtek és tanultak a haz asszo-
nyanak nehéz feladatait. A nék-
nek tavasztdl 6szig kertészke-
déssel, télen pedig varrassal kel-
lett foglalkozni. T6bbnyire a bir-
tok igazgatasa is rajuk maradt,
mert a férfiak orszagos tisztsé-
geiknek tettek eleget, vagy ha-
boriban harcoltak. Erre a XVI.
szazadbodl béven van példank:
Nadasdy Tamas, Batthyany Fe-
renc, Zrinyi Miklés, Banffy Ist-
van és Laszlo csak ritkan latott
vendégek voltak otthonaikban. Tavollétikben feleségeiknek az udvartar-
tast egy tapasztalt, idGsebb nemesasszony segitett vezetni, akit az akkori
szOhasznalatnak megfelelGen, egyaltalin nem pejorativ értelemben vén-
asszonynak neveztek. A vénasszony megbecsilt személy volt, van adatunk
arrol, hogy a Banffy Janost a mohacsi csatiban megment6 Szentgyorgy-
voOlgyi Bakacs Sandor felesége, Katalin asszony késébb a Banffyiak also-
lendvai varaban volt vénasszony.

Kozépkori ndi viselet
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Befejezéstil nézzunk bele egy férjét féltve szereté XVI. szazadi zalai
nemesasszony levelébe! A levelet 1560. december 16-an vetette papirra Sit-
key Anna férjének, Csanyi Akosnak.

Bz levél adassék az én szerelmes urammatk, Csdanyi Aos uranmak titlajdon fee-
zébe.

Szolgdlatomat mint szerelmes nramnak. ajindom. Az, Uristennek. hldkat adtam,
vajha az, Kegyelmes ilristen vigasgtalja meg, az, elvisgi sok esztendeig ag kegyelmed
ldba dagandsdt. Ldssa Isten, szivem szerint banom, ba lehetséges volna, agt ag Isten
ldtja, késg volnék magamra venni.

Az Uristennek akaratibol meg mind az gyermekekiel, az hozzim tartozdival
békével vagyunk, mely egészséget az Uristen adjon kegyelmednek is nagy sok. esz-
tendeig. Még Orsikdnafk semmi rubdjat nem csindltathattam meg, mert semmikép-
pen az szicsit ide nem hozattam merészen, izentem és irtam neki. En az kigyelmed
parancsolatia szerint felkiildten az, két s36p subdt, az barsony dolmanyt és az, kamuka
dolmanyt innét Sdrvdrig Bejtzy Gydrgy viszi, az, ott Sdrvdrt Moré Tamdsnak adja, azt
hagytam neki. Tovdbbd bizony hogy az; reménységben valék, hogy kegyelmeddel egyiitt
mulassuk el ag jeles napot, Isten sziiletése napjat, de bizony immar ugyan kétségben
estern, hogy az rubdt is felvitette kegyelmed. Az kegyelmes Utisten adja kegyelmeteknek
nagy békével elmiilatni az; jeles napot.

Az Uristen tartsa meg kegyelmeteket sok jé egészséggel.

Kelt Csdanyban, bétfon, Szent Tamds nap elétt 1560. [1560. december 16-dn.]

Sitkey Anna kigyelmed s30lgdld lanya

Tovibba kérem kegyelnedet, mint szerelmes nramat, hogy kigyelmed vegye el Sitkey
Gyorgyrdl haragidt, hogy legyen szabad ide jonni, kigyelmed vegye szolgdlatidt. Kegyel-
mednek megs3olgdlom mint serelmes uramnak.”

(B. L)
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ZALAI MILLENNIUM 3.

KISKERTEK, GYUMOLCSOSOK
A KOZEPKORI ZALABAN

A kertészkedés tudomanyat, mint annyi mast, Eurépa a rémaiakt6l 6r6-
kolte. A magyarsag leteleptilése utan a kertkulturat hazai £61dén az elsé
szerzetesek tetjesztették el. A korai kézépkorban a bencés rend kolostorai
kortl élénk mezbgazdasagi tevékenység folyt. Szent Benedek a rend tagjai
szamara kotelez6vé tette a kertészeti tevékenységet.

Ha tudatosan telepitett kertrél beszélink, harom fajtdjat killénboz-
tetjik meg: veteményeskert, gytimélesos és viragkert. A konyhakertekben a
napi szikségletnek megfeleléen termeltek babot, borsét, lencsét, hagy-
mat, kaposztat stb. A gylimélesosok kedvelt fai — a legrégebben ismert gesz-
tenye és di6 mellett — az alma, korte, meggy, cseresznye, szilva, szeder, ba-
rack. A kertkultara torténetének kutatdi kideritették, hogy pl. az alma és a
korte t6bb fajtaja a kbzépkori Magyarorszagrol terjedt el Eurdpa-szerte.

A diszkertek iranti érdeklédés a reneszansz idején éledt fel, Matyas
kiraly budai, visegradi, tatai kertjeirél a XV. szazadi utazék csodalattal {rtak.

A zalai kertkultira egyik elsé emléke egy okleveles adat: 1393-ban a
zalavari konvent hitelesit egy adasvételi szerz6dést, amellyel Szegfalui Kont
Jakab és Baldzs szegfalui birtokuk egy részét a hozzatartoz6 sz6l6he-
gyekkel és gyimoleskertekkel eladtak. Gytimolestakat és gyimolesGskerte-
ket a kés6bbi oklevelek is sirlin emlitenek. 1528-ban Telekesi Andrasné,
Dorottya asszony panaszt tett a kirdlynal, hogy Topos Ferenc és Trombitis
Péter ratamadtak az 6 — Janoshaza birtokon 1év6 — hazara és a gyimolesdsét
feldultak. A széveg érdekessége, hogy az oklevélben magyarul szerepelnek
a gyiimolesiskert vagy mébeskert szavak.

A régi zalai kertészek és kertek emlékei lépten-nyomon felbukkan-
nak a XV szazadi levelezésekben. Nemesasszonyaink a kertészkedést olyan
szintre fejlesztették, hogy Bécsben a Habsburgok udvaraban mindig a
magyar asszonyok vitték el a palmat korai és szép viraggal, z6ldséggel, gyii-
molcesel.

Miksa kiraly 1573-ban Verancsics Antalhoz intézett levelében az alabbi-
akat irta:

Minthogy Rertjeinket kiilinbid kivald gyiimolesfikkal ékesiteni és gagdagi-
tani hataroztuk [...], felbivunk tebat, hogy szedess és gyorskocsin kiildj Nekiink olto-
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dgakat |[...] a kétféle cseresznyébil, amelyek kiziil az egyik piros, a mdsik fekete
[-..], amelyet fekete Glyvedi cseresznyéneke is nevegnek. Ezeken Riviil kiild) s3il-
vikbil is oltddgakat, de csak a legiobb fajtikbil, néy szerint a nagy durdncibdl, a 2old
és hosszuikdsbol, amelyet katalinszilvanak nevexnek, valamint azokbil a tyikiojds
nagysdgriakbil, amelyeke Rétfélék, 1i. fekete és fehér sziniiek, és talin kizonségesen,
ldsgemit szilvanak nevezik . ..”"

JON

PRS- Eled

Gyogynovények termesztése és feldolgozasa

A bécsi udvar jol ismerte a magyar gyimolesoket. Kanizsay Orsolya,
Alsolendvai Banffy Katalin és férje, Batthyany Ferenc, valamint Alsélend-
vai Banffy Lasz16 felesége Guti Orszagh Magdolna mind neves kertészek hi-
rében alltak. A zalai nemesasszonyok kozott is €t az a szokas, hogy a kira-
lyi asztalra kildott gyiimolesok utin egymast is megajandékoztak kertje-
ik termésével. 1559-ben Orszagh Magdolna asszony muskotalyos almat és
kortét kildott Nadasdyéknak. ,New azért kiildom — itja — mintha Nagysdgod
egekre rdsgorulna, hanem mert neg akarom mutatni, hogy milyen gyiimolesit terem ag
én kertens”.
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Eleink a kertek terméseit sokféleképpen hasznositottak. A viragiiltetésre
nagy gondot forditottak. A friss virdgra mindig sziikség volt, mert abban az
id6ben a lanyok viragkoszorut, a férfiak pedig — még csataban is — virag-
bokrétat hordtak. Ezen kivil a viragokbol illatszeril szolgald virdgviz és
gyogyszernek hasznalatos gydgywiz készilt. Viragvizzel illatositottak a stte-
ményeket és lekvarokat.

A gytimolesoket aszalassal tartésitottdk. A varkastélyok Osszeirasai-
ban tobbszor talalkoztunk aszalt gytimoles6krdl készilt listaval. PL
1558-ban az egervari var tarhazaban aszu-berkenyét, szilvat, muskotaly-
kortvélyt, barackot, meggyet és cseresznyét irtak 6ssze. 1566-ban a ka-
nizsai var raktaraiban 84 kobdl aszdagyimoles volt.

A bef6tteket és lekvarokat liktarium néven ismerték. Ezek készitésé-
re lassunk egy példat 1569-bdl, Gersei Pethé Péterné Devecseri Csoron
Zsotia kéméndi varukbdl kiildott levélben egy liktarum receptet a na-
dornénak:

Az birickot [barackot] meghamozom szépen és késheggyel meghasaztom szeé-
pen és ag birick magva helyett egy fél mandolamagot teszek és borsos mézet tesger
1d és tiszta deszkdra szépen rendelem, az kemencében figy szdritom meg. Az sgilva-
liktdrinmot igy is csindlom, hogy ag, szilvdt meghdmzom és meghasogatom és szépen
deszkdra rendelem. Az magvit megtoretem és ag magvabelit az magva helyébe
teszem €5 borsos mézet ontetek red és ilgy sgdragtatom kemencében tiszta deszkdn.
Heastél az szilvdt ha csindlom, tebdt csak félfels] meghasitom ag sgilvit és ag,
magudt kiveszem és megloreten, az magvabelit esmég magva helyében teszem és borsos
mézet ontetek belé és az deszkedra rendelem és iigy szdragtatom kemencében.”

(B.1)
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ZALAI MILLENNIUM 4.

MALMOK A KOZEPKORBAN

A gabonamagvak 6rlésének nehéz feladatat kezdetben az ember latta el.
Kezdetben az ember egy, a markaba fogott kével egy masik homora k-
von zuzta szét a lisztes magvakat, a malomkovet elészor Kr. e. 1500 koril
emlitik {rasos forrasok, ill. ekkor bukkan fel az ékoti keleti civilizaciok
régészeti hagyatékaban.

A g6rég-romai antikvitds mar a malmoknak tGbb fajtajat ismerte. A
Vezuv kitorése dltal eltemetett Pompeiben épségben megmaradt malmot
rejtett a megkdvesedett vulkani hamu. Ezt a szarazmalomnak nevezett
szerkezetet emberi vagy allati er6vel egyarant hajthattdk. A vizimalmok
és a szélmalmok csak évszazadokkal késGbb, a kézépkorban terjedtek el.

A magyarsag leteleptilésekor még a szarazmalmot hasznalta, ennek
emlékét korakozépkori irodalmunkban a Gellért-legenda tartotta fenn.
Eszerint Gellért plispokot egyszer utaztaban éjjel kGesikorgas és ének-
sz6 zavarta meg, kérdésére a kovetkez6 valaszt kapta. ,,.Az ag asszony, aki
énekel [...] ez iddben Onli urdnak bizdjat, mert e vidéken masféle malmot nem lebet
taldlpi.” A malom neve valdszinidleg szlav eredetd, el6szor a XI. szazad-
ban bukkant fel, a molnar mesterségnév elsé el6fordulasa pedig a XIV.
szazadbdl ismert. A kézépkori magyar torténelem leghiresebb molnara
Kinizsi Pal volt, aki a legenda szerint palyafutasat molnarlegényként kezdte
apja malmaban.

A malmoknak kiilonleges gazdasagi és jogi helyzetik volt végig a
kézépkor folyaman, veliik kapcsolatban killonleges jogszokasok alakul-
tak ki. Epiileteiket hagyoméanyosan mindig kivaltsigosnak, sét szentnek
tartotta a magyar ember. Bennitk menedéket talaltak nemcsak a vando-
rok, hanem még a bujdosé blindsok is.

Malma lehetett a féldesuraknak, falvaknak, mez&varosoknak, egyha-
zi testilleteknek. Mivel a malmok jévedelme biztos anyagi forrast jelen-
tett, torekedtek is a megszerzésiikre, sét arra is, hogy a rivalis vagy szom-
széd ne juthasson hozza a malom épitésének jogahoz. Okleveleink erre
béségesen szolgaltatjak az adatokat. 1530. julius 1-jén kelt az alabbi oklevél.

WSzent Adorjan martir egyhdzdnak konventje tansisitia, hogy személyesen meg-
Jelentek elitte a tisztelendd Piskdti Tamds testvér, a palosok drvényesi kolostordnak
vicarinsa és Imre testvér, a pdlosok szalonaki kolostordanak priorja, és pilos testvé-
reik nevében tiltakoztak az ellen, hogy Hdshagyi Dénes Kebida birtok keleti részén, a
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Zala folyon, nem messge az ott lvd 4 kerekii malomtdl, amely az orvényesi palos
kolostoré, egy 7ij malmot akar épittetni.”

A XVI. szazadban mar malmok egész sora mikoédott orszagszerte,
koztiik a leggyakoribb a vizimalom volt. Ezeket nemcsak gabonadrlésre
hasznaltak, farész-, papit-, puskapor |
és még sok fajta malom mukédott.
Az igazi magyar malom a gatasmalom | 4

. , , [y
volt, aminek a helyét nagy gondossag- .
gal valasztottak ki. A szokdsjog 1568-
ban igy fogalmaztatott gy alispannal: ‘
Minden embernek iigy kell malmot tartanz,
hogy mdsnak kdrdval ne legyen”. A gatas-
malmok ugyanis kiszamithatatlan ka-

RRTTHRHR

[4

S

rok okozoi lehettek, nemcsak a hajo- S ;’?
zast és a halaszatot akadalyoztak, de a % 3\\
vizek szabad folyasat is. Néhdny folyd }, S §“'§/«:
medrét a malmok annyira elzitonyo- AN\ 7
sftottak, hogy kortlétte hatalmas mo- Z \i“?/ ‘\7%,?‘{:
. NG //\ &
csarak keletkeztek. Az olyan vidéke- | o W' N %
ken, ahol a viz természetes ereje nem Z / E’ @,\\\\/
volt elég, Gseink a hé olvadasat, az /
aradast és a nagyobb zaporesét hasz-
naltak fel malmaik hajtasara. Ezek ter-
mészetesen csak ideiglenesen mikod-
hettek. Az es6s id6ben forgd malmot ,,felhit kidltd malom™nak, a felhésza-
kadas és aradas idején jarot ,,pokolidi malma’-nak nevezték.

A molnarmesterséghez nemcsak az 6rlés, hanem a malomépités tu-
domanya is hozzatartozott, és a mesterség kézmegbecsilésnek Srven-
dett. A XVI. szazad kézepén a molnarok a varosokban mar céhekbe t6-
moriltek. Munkaba allasukkor eskiit kellett tenni. Egy ilyen eskii az alab-
biakat tartalmazta: ,,Eskiiszinm, hogy exen molndrhivatalomban hiven és igagdn
szolgdini fogok [...], az a malom jovedelmibiil semmit el nem titkolok és el nem lo-
pok. [...] A biizadrlésre [...] digy az malomra [...] szorgalmasan vigyazok /... ].
Sem italért, sem pénzeért, sem bardtsdgért biizat vagy lisgtet és akdrmely jovedelmet
el nem idegenitek [...J, az korcsmidt nem gyakorolom |. .. ], az, elilfjdrdnmark mindenben
engedelmeskeden:”.

£
N

/";\\s‘\\
N

S
/] \)}\J

Kozépkori malom
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Zala megye vizein feltinéen nagy szamu malmot emlitenek irdsos
forrasaink. A k6zépkorbol a Zalan Lovétol Bécsig 40, a Kerkan 90, az Egre-
gyen 20, a Lendvan 20, a Kanizsa vizén is 20, &sszesen tehat kb. 200 ma-
lom mtik6édott.

A veszprémi piispokség zalai birtokairdl készilt urbariumban az ol-
vashatd, hogy Nova koriil 4 malom, Egerszeg mez6varosban a Zala vizén
3 egykerekdt malom volt. Ugyanott Novan 3, Egerszegen pedig 4 Molnar
nevid lakossal talalkozunk, akiknek neve bizonyara a foglalkozasukra
utal.

A Banffyak lendvai uradalmaban is sok malom jart a Muran és a Kerkan.

A malomtulajdonos foldesur ritkan tartotta sajat kezelésben a malmait,
hanem vagy sajat jobbdgyainak, vagy idegeneknek adta bérbe. A malmok
jovedelmeinek egy része a tulajdonost illette, mas része a molnaroké
maradt. A jévedelem utdn szolgaltatasként buzat, lisztet, kenyeret vagy
allatokat kellett adni. Egy pakodi malom éves jovedelme pl. 44 kébol
buiza volt (1 k&bl kb. 84 liter).

(B. 1)
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ZALAI MILLENNIUM 5.

RABLOK, GYUJTOGATOK,
HATALMASKODOK A KOZEPKORBAN

1526-ban a tragikus mohdacsi csatavesztés utin a magyar nemesség két
kiralyt valasztott: Szapolyai Janost és Habsburg Ferdinandot. Mindkét
kiraly igyekezett a masikat kiszoritani a hatalombdl, ennek érdekében kiépi-
tette sajat kormanyzati rendszerét, aminek az lett a sulyos kévetkezmé-
nye, hogy ellehetetlentilt a kézponti kézigazgatas. A fenyegetd torok vesze-
delem arnyékaban a két kiraly hivei nem az orszag érdekét nézték, a
koz6s védekezés helyett egymas birtokait pusztitottak. Mindkét kiraly
eloljart példaval: gatlastalanul osztogattak hiveiknek a masiktdl elfoglalt
birtokokat. Mikézben a két kiraly egymas ellen harcolt, félelmetes mére-
teket 6ltott az anarchia.

Megismétl6dott a magyar torténelemben sajnos mar jol ismert jelen-
ség, amikor a kézponti hatalom gyengesége miatt az 6koljog érvényesiilt.
Szinte minden orszaggytlésen szillettek 4 térvények az erszakos birtok-
foglalasok és egyéb hatalmaskodasok tigyében — nem sok eredménnyel.

A hatalmaskodas a feudalis jogban a masik nemes ember személyének
és vagyonanak a megsértését jelentette. A nemesember hazanak erésza-
kos megtamadasa, felgyujtasa, javainak elrablisa, nemesember ok nélkili
megverése, fogva tartisa vagy meggyilkolasa mind idetartozott. A XVI.
szazadra b&vilt a lajstrom, a hatalmaskodasok kézé szamitottak pl. az ado-
szedSk bantalmazasat, mai fogalommal élve a hivatalos személy elleni
erbszakot.

A kor jogszokasa szerint a nemesemberek altal elkbvetett blintettek
az un. kiralyi személyes jelenlét birdsaga elé tartoztak. Az a nemesem-
ber, akit valamilyen jogsérelem ért, a kiralyt6l perbehivé parancsot esz-
kozolt ki, amelyet a terilletileg illetékes hiteleshely — a mai kézjegyz6i hiva-
tal el6de — kozremikodésével idézte meg az alperest. A hatalmaskodasok
nagy szama miatt a térvény egyre szigorodott: az esetet a 15. napra ki
kellett vizsgalni és az idéz6 oklevelek zaradékaban kilatasba helyezték,
hogy a birésag akkor is érdemi hatarozatot fog hozni, ha a térvénybe idé-
zett nem jelenik meg,
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A zalavari és a kapornaki hiteleshelyek levéltarainak oklevelei az 1526
utani évtizedekben bévelkednek a kiil6nb6z6 hatalmaskodasi esetekben.
Ezekbdl valogattunk néhany példat.

1528. aprilis 30-an Bathory Istvan nador el6tt Szalahazy Tamas veszpré-
mi puspOk panaszt tett, hogy Keszthely kornyékének urai, a Gersei Peth6
csalad szolgalataban all6 emberek ratdimadtak Andras zalaszantoi pléba-
nos hdzara és elraboltak t6le 300 forint érték(i eziistholmit, 3 hordd bort,
30 okrot és tehenet, 4 lovat, 50 disznot, ezenkiviil ruhakat, butorokat és
200 forintnyi készpénzt, ami a keszthelyi ad6z6 kerlletben Gsszeszedett
ado volt.

1529. februar 20-an Bathory Istvan nador elétt Redneki Janos, a veszpré-
mi plspk jovedelmeinek kezelGje panaszt tett, hogy a Szentgrét kor-
nyékén birtokos Hagymasi Janos felfegyverzett emberei ratamadtak Teke-
nyel Janosra, a szentgrétl var tiszttartéjara és elraboltak téle a szentgréti és
a novai ad6z6 keriiletb6l szarmazé termény-, bor- és pénzadot, amelyet
éppen akkor szedett Ossze a veszprémi puspokség szamara.

1529. aprilis 5-én ismét Szalahazy Tamas veszprémi piispok tett panaszt
a nadornal, hogy Alsélendvai Banffy Antal felfegyverzett emberei a plispok
addszeddit a novai piactéren haldlosan megsebesitették, az ad6 behajtasanal
segédkez6 novai polgarokat félholtra verték és a begytjtétt 300 forint adot
elvitték.

Mindharom fentebbi eset bizonyara tanulsagokkal szolgilna a mai jog-
torténész szamara is, a térténésznek is nyilvanvald, hogy a rablétamada-
sok egyhazi birtokok ellen iranyultak és bizonyara tudatosan akkorra id6zi-
tették, amikor éppen egyiitt volt a begytjtott ado.

1541-ben, miutan a tork sereg csellel, j6forman egy kardcsapas nél-
kil elfoglalta Buda varat, az orszag harom részre szakadt, a zavaros id6k-
ben yjra fellangolt az anarchia, az erGszakos cselekedetek szama ugras-
szerien megnott.

1542-ben Kecseti Marton veszprémi plspok tett panaszt Ferdinand ki-
ralynal, hogy Gersei Pethé Péter fiaival és mas nemes emberekkel egytitt
betortek a pispok fennhatdsiga alatt 4llo egerszegi varba, a varat és a
templomot feldultak, a templom temet&jének keritését leromboltak, az
onnan kikerilt kdveket beépitették Kemend nevil varukba, Egerszegen gyuj-
togattak, a piispok embereit pedig megolték.
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1543. februar 21-én Hashagyi Ferenc panaszolta be Révai Ferenc hely-
tarténal rokonait és szomszédait, hogy betdrtek s6jtéri nemesi kuaridjaba,
ott Osszetorték a szekrényeket, minden mozdithatot elvittek, a szolgajat
és gyermekeinek dajkdjat megverték, orditozasuktdl a panaszos két kis-
lanya Ggy megijedt, hogy betegségbe esett.

1543. marcius 14-én Hasha-
gyl Dénes 6zvegye, Katalin asz-
szony ¢és fiaik tesznek panaszt Fer-
dinand kiralynal Alsélendvai Bant-
ty Istvan és Laszl6 Zala megyei
téispanok ellen, hogy 1541-ben és
1542-ben, amikor Kehidan volt
a megyegytlés, a panaszos ottani
nemesi kariajat megtamadtak, el-
raboltak t6le 100 szekér szénat
és 50 szekér szalmat, jobbagyai-
tol bort és élelmiszereket raboltak,
a kertjében pedig kivagtak és elé-
gettek 40 gyimolesfat — Gsszesen
2000 forintnyi kart okozva a pa-
naszos asszonynak. Ez utobbi ha-
rom esetnek is megvannak a ma-
ga tanulsagai. Lathat6, hogy majd- Werb8czy Istvan
nem minden nemesi csalad élt
erdszakos eszkozokkel, rokonok, csaladhoz tartozék sem voltak kivéte-
lek. Ezenkiviil pedig a legnagyobb tekintélyd és vagyonu arisztokratakat
is ott latjuk a hatalmaskoddk kézott.

Arra a kérdésre, hogy mi volt a biintetése a rabloknak, gydjtogatok-
nak, hatalmaskodoknak, okleveleink nem adnak valaszt. WerbGezy Istvan
1514-ben kiadott, a nemesi jogokat 6sszefoglalé Harmaskoényve és a kora-
beli térvények alapjan ismert, hogy a hatalmaskodé foldesurra tettéért pénz-
blntetést szabtak ki.

B.1)
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ZALAI MILLENNIUM 6.

NAGYSAGOS ES VITEZLO URAK

A cimzések és megszolitaisok minden korszakban az emberek kdzt kapcso-
latrendszereket tiikr6zték és kifejezték a megszOlitd és a megszolitott tarsa-
dalomban elfoglalt helyét. A cimek és megszolitisok bonyolult rendje Ma-
gyarorszagon a kozépkorban alakult ki, és évszazadokon at valtozatlan
maradt. A kézépkor tarsadalmaban mindenkinek pontosan kijellt helye
volt, amelyet tikr6zott a neki jaré cim és megszolitas. A rangjelzé titu-
lusok a korszak legfontosabb iriasos forrasaibél, a hivatalos okleve-
lekbdl és a maganjellegti levelekbdl ismerheték meg.

A tarsadalom csucsan a legel6kel6bb foldbirtokosok, a bdrdk alltak.
Az igazi bardk kezdetben a kirdly és kirdlyné fétisztvisel6i voltak, kés6bb a
XV. szazad végétdl az lehetett bard, akit megilletett a sajat zaszI6 alatt
kiallitott 6nallé nemesi hadsereg allitasanak joga. Cimzése a nagysdgos volt,
igy titulaltak Gket az oklevelek és nagysdgos uranmak szolitottak Sket sz6-
ban és frasban szolgalattev6ik. A kifejezés megillette feleségeiket és lanya-
ikat is. Megjegyzendd, hogy a grifi rang nalunk csak a XVI. szazad masodik
felétdl terjedt el német hatasra. Zalaban ezekben az évszazadokban kevés
volt a baréi csalad. Az Egervariak és Kanizsaiak mellett az Alsélendvai
Banffyak jatszottak a legfontosabb szerepet a megye életében. Az udvari
méltosagot is viselé Banffy Laszlo nagysagos sir volt, felesége Gutt Orszagh
Borbala pedig nagysdgos és nemzetes asszomy a XV1. szazad 6tvenes éveiben.
Természetesen okleveleinkben tobb olyan nagysagos ar és asszony el6-
fordul, akinek ezid6tajt birtoka volt Zalaban: Batthyany Ferenc ban, Nadas-
dy Tamas nador, Devecseri Csoron Andras zalai f6ispan, valamint Ormosdi
Székely Magdolna, akit mind a mohdcsi csataban elesett fétje Széchy Tamas,
mind masodik férje, a nador Thurz6é Elek utan megilletett a #agysdgos
asszony megszolitas. A holgy egyébként az 1530-as és 1540-es évek leggaz-
dagabb birtokosa a Dunantilon.

A nemesség jomodu rétegei rang és vagyon alapjan is elktloniiltek az
arisztokrataktdl. A gazdagabb csaladok nemeshez méltdan éltek birto-
kaik jévedelmeibdl, a kevésbé tehetSs vagy hatalomvagyé kéznemesi
csaladok férfiai egy nagydr szolgdlattevdi lettek, akik ezért fizetséget kap-
tak. A kdznemes szot a korszakban nem hasznaltak, az ide tartozékat a vitéz/d
cim illette meg, feleségeiknek, lanyaiknak pedig a nemzetes assgony jart.
Vitézl6 volt Zaldban a Csanyi, a Gersei Pethd, a Péléskei Ordég, a Has-
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hagyi, a Terjék és még sok csalad. Koziliik keriiltek ki a varmegye tiszt-
ségviseldi, a varak varnagyai, az uradalmak tiszttartdi, a fGurak titkarai.
A nemesség legalsé rétege csak egyszerlien nemes cimet kapott. A va-
rosi polgarokat a kdwiltekintd cimmel illették. Mint tudjuk, Zalaban nem
volt szabad kiralyi varos, jelentGs mezGvaros sem sok, lakéiknak sem sok
nyoma van. Révész Istvan barandi polgart 1529-ben nevezi egy oklevél
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Részlet Nadasdy Tamas feleségéhez irt levelébdl

A tarsadalom alsé, de nagyszamu rétegét alkotd jobbagynak az e/dre-
ldtd titulus jart. Mind a koriltekintS, mind az elérelatd jelzo, jollehet pozitiv
értelmd, a korabeli szohasznalatban egyértelmuten alacsony rangot jelez-
tek, mégis az oklevelekben kovetkezetesen hasznaltak Sket, hiszen utal-
tak visel6iknek a tarsadalomban elfoglalt helyére. Az elrelits-nak nevezett
tarsadalmi réteget egyébként a neve is elarulja, mig a nemesek csaladi
neve el6tt helynévbdl képzett memesi eldnéy van, a nem nemes neve egy-
szeriibb, tébbnyire mesterségnévbdl képzett, Koviacs, Szabd stb.

Mindezen rangjelzé sz6 és cim természetesen a latin nyelvi okleve-
lekben fordul el6, amelyek hivatalos sz&vegei a jogszokasnak feleltek meg.
Ahogyan a hivatalos és a beszélt nyelv k6z6tt minden korban kiilénbség

23



van, még nagyobb kiilénbség volt a kézépkorban, amikor latinul irtak,
de magyarul beszéltek.

Kezdetben a levelezés nyelve is a latin volt, a XVI. szazad kdzepétdl a-
zonban egyre t6bb a magyar nyelvi levél. Ezekben is viszontlatjuk a fenti-
ekben megismert, idénként kérilményes cimzéseket. A kor szokasanak
megfeleléen a hazastarsak is hasonléan irtak egymasnak. A mar t6bbszor
emlegetett legendds f&uri hazaspar, Kanizsai Orsolya és Nadasdy Tamas
levelezésében el6fordul protokollaris forma mellett a személyes hang is.
Orsolya levelei tobbnyite a ,,Szerelmes uram” megszolitassal kezd6dnek (a
szerelmes sz6 az akkori széhasznalatban egyébként sgerefett jelentést), de
latunk példat a , Tekintetes és nagysdagos Uram és Feérjem, szolgdlataimat ajdn-
lom!” kezdetre is. A nador tObbnyire ,,Sgerehmes Orsikdnnak szolitja asszo-
nyat, de azt a levelet, amiben tudatja feleségével a nadorra valé6 megva-
lasztasat, ,, Tekéntetes, nagysdgos, tisgtelendd és szerelmes asszony hazastarsam!” meg-
szolitassal kezdi.

(B.1)
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Z.ALAT MILLENNIUM 7.

EGY FOURI CSALAD
A XVI. SZAZADBAN

A torténelmi Zala megye egyik legjelentSsebb f&uri csaladja az Also-
lendva varat és kornyékét, valamint hatalmas birtokokat kézbentartd
Banffy familia volt.

A csalad a Hahét nemzetségbdl szarmazott. 11. Hahét utédai kézott
még nem voltak jelentds tisztségeket betdlté emberek. Karoly Robert
uralkodasa alatt az egyik oligarcha csalad elfoglalta t6liik Alsélendva va-
rat, ekkor a csalad akkori feje, Miklos a kiraly htiségére allt. 1319-ben ud-
vari aprodként kezdte A '
és visszaszerezte Lend- 3
va varat és az uradal- \
mat, az 1350-es évek ko- ¥ |
zepén mar szlavon ban :
lett. Utdédai az & tisztsé-
gét Orizték meg csalad-
nevitkben (Ban-fi). Ez,
az Anjouk alatt elkez-
dédott felemelkedése a PG
csaladnak, folytatoédott a  /
XV. szazadban is. Ek-
kor mar a kiraly kor-
nyezetében fontos sze-
repet jatsz6 féurak ko-
z6tt talaljuk a csaladot.
Erdekes médon a XV.
szazad két legnevezete- Alsélendva vara
sebb Banffyja koziil az
egyik, Pal eskiidt ellensége volt a Hunyadiaknak, a masik, Mikl6s pedig
lelkes hive Matyas kiralynak. Bz a Miklos, aki a csaladfan mar a V1. volt,
udvari tisztségeket viselt, Matyast elkisérte moldvai hadjaratara és meg-
mentette a kirdlyt. 1477-ben emelte a csalidot Matyas az 6r6kos bardk
soraba. Palyafutisanak csicsat akkor érte el, amikor a kiraly 6t kildte Na-
polyba Beatrixért 1474-ben leanykérébe. Matyas ellentmondasos szemé-
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lyi politikajanak koszonhetéen, pontosan nem lehet tudni, hogy milyen
okbdl 1487-ben ugyanezt a Banffy Miklost bortonbe csukatta. Ezen az-
tan a magyar arisztokracia mélységesen felhaborodott, mondvan, hogy
egy alsélendvai Banffyt nem lehet csak ugy bortonbe vetni... Az 6 egyik
fia volt Jakab, akinek szintén jutott nevezetes szerep a magyar torténe-
lemben: 1514-ben rabiztak a Ddzsa elleni haboru egyik alvezéri tisztsé-
gét. Testvérének, a mohacsi csatat is megjart Janosnak volt a fia a csa-
ladfan az V. szamu Istvan. Rola hiteles adatokkal rendelkeziink, mert
sajatkezl feljegyzéseit ismerjiik, amelyeket egy 1551-ben Wittenbergben
kiadott kalendarium kiilonb6z6 lapjaira irt a csalddban tortént esemé-
nyekrol. Ezeket a bejegyzéseket aztan utddai folytattak.

Mas forrasok adatai alapjan is ismert, hogy Banfty Istvan 1522-ben
sziletett. Kozéleti palyafutdsa sokrétl és sikeres volt. Katonaként har-
colt Babocsa ostromandl 1556-ban, Zala megye f6ispanja volt 1547-t6l 1568-
ig és fontos udvari méltdsagokat is viselt: asztalnokmester és orszagbird
volt. Fiai kozul Miklés érdemel emlitést, aki 1570 és 1577 kozott szin-
tén Zala megye f6ispani tisztségét viselte. Az 6 fia volt az a Kristof, aki-
vel — a régebbi kutatisok szerint — 1644-ben kihalt a csalad.

A XVI. szazad masik fontos Banffyja Laszl6, aki a mar emlitett Pal-
nak, a Hunyadiak eskuidt ellenségének volt az unokaja. Pontos sziiletési
datumat nem ismerjiik. O is részt vett fiatalon a Babécsa kériili torék har-
cokban, 6 is viselte Zala megye féispani tisztét 1541-t6l valoszindleg 1574-
ig. Rokonahoz, Istvanhoz hasonléan udvarti tisztsége is volt: 1556-t6l
kiralyi ajtonallémester. Halalanak datuma 1583. A két kortars rokon nagy-
ur meghatarozé személyisége volt a XVI. szazad masodik felében Zala
megyének, és jelentés szerepet jatszottak az orszag iranyitasat végzék
kornyezetében is. Ez a szerep egyrészt vagyonuk, birtokaik, masrészt az
arisztokraciaban betoltott helyiik alapjan vart rajuk.

A XVL. szazad kézepén, 1549 és 1562 kozott a Habsburgok egy egy-
séges, csaknem az egész Magyarorszag terlletére kiterjedS rovasado-6ssze-
irast készittettek. A Zala megyét Osszeird rész 1549-ben késziilt igen alapos
munkdval. Az itt szereplS birtokos familidk kéziil 7-nek volt 100-nal t6bb
portaja, kéztitk vannak a Banffyak is, Banffy Istvan 493,5 portaval 135
helységben, Banffy Laszl6 578,5 portaval 130 helységben. Birtokaik a me-
gye nyugati-délnyugati részén helyezkedtek el, és egységes tombben vet-
ték koril Lendva varat.
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Ami a csalad ing6 vagyonat illeti, a készpénzallomanyukrdl nincs pon-
tos ismeretlink, ez természetesen mindig valtozott. Egy hiteleshelyi okle-
vél arrdl tanuskodik, hogy Istvan és Laszl6 sokadik viszalya 1553-ban
2000 forint miatt tort ki. Egy masik adat szerint Banffy Anna, LaszI6 1a-
nya 1563-ban minddssze 1000 rénusi forint hozomanyt kapott hazassagks-
tésekor. Igaz, mellette 22 tételben soroltak fel a pénz mellett kapott dra-
ga ruhakat.

Az értékes targyak, ékszerek, nemesfém hasznalati eszk6z0k, fegyve-
rek, textilidk betSltotték az ingd vagyon egyik funkcidjat, az értékmeg-
6rzést. Emellett nem utolsésorban statusszimbolumok is voltak, amik-
nek a megléte a XVI. szdzad arisztokrata csaladjainal egyenesen kotele-
z6 volt. Banffy Laszlé 1567-ben kért kdleson leanya lakodalmara Nadas-
dyné Kanizsay Orsolyatdl ezlstnemt, konyhaeszkozoket és diszes karpi-
tokat. A korra jellemz6 médon nemcsak a birtokok, hanem pl. az eziist-
nemtek is allandé Osszelitkdzést szitottak még a jomodu nagyurak ko-
z0tt 1s, a tényleges értékiiknél lényegesen nagyobb jelentGséget tulajdo-
nitottak nekik.

Mind a vagyon, mind a rang megkdvetelte, hogy a bardk csaladjai
szoros vérrokonsagi vagy sogorsagi kapcsolatokat tartsanak fenn egy-
massal.

A hazassag a vagyonszerzés biztos eszkéze is volt. Az akkori demog-
rafiai viszonyoknak megfelel6en, az alacsony atlagéletkor és magas hala-
lozasi aranyszam miatt majd minden f6rangt né és férfi tobb hazassa-
got is kotétt. Igy alkalmuk volt t6bb mas arisztokrata csaladdal kapcso-
latba kertilni. A Banffy-fiok hazassagairdl is elmondhatjuk, hogy altaluk
még jobb kapcsolatokat szereztek.

Miklésnak a XV. szazad végén Margit sagani hercegné volt a felesé-
ge, akirdl azt allitottik, hogy leszarmazottja az Arpadhazi kirilyoknak.
Fiuk, Janos Székely Margitot vette el, t6le sziletett Istvan fia 1522-ben.
Az 6 felesége Guti Orszagh Magdolna volt, Matyas kiraly nadoranak leszar-
mazottja. Mikl6s fiuk Zrinyi Orsolyat, a szigetvari hés leanyat vette fele-
ségll. Masik fészereplénknek, Banffy Laszlonak az édesanyja a Gutkeled
nemzetségbeli Ratkay Ilona volt, feleséglil el6szor Keglevich Annat, masod-
szor Somi Borbalat, harmadszor pedig Mindszenti Katalint vette el.

Hasonlé szerencsés és hasznos hazassagokat koétottek a Banffy-1a-
nyok is. Istvan unokajanak Katalinnak, Batthyany Ferenc volt a férje. Ha-
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zassag révén kertiltek rokoni kapcsolatba a nadorral is, LaszI6 lanyat, Annat
Majlath Gabor, Nadasdy Tamas unokadecse vette feleségiil.

A csalad tulajdondban volt egy 1551-ben, Wittenbergben kiadott kalen-
darium, amit nemzedékrél nemzedékre vezetve csaladi naplonak hasz-
naltak. A bejegyzések természetesen sajatkezliek — nem irédedk irta —, a
mindenkori csaladtél szarmaznak és magantermészeti feljegyzéseket ugyan-
ugy tartalmaznak, mint orszagos eseményekre valé utaldsokat.

1556. februdr 22.

A nagysdagos Alsélendvai Banfly Istvin dir fia, Miklds elntazott Belatinchdl,
hogy gorog és német nyelvet tanuljon. Elkisérte Orbonai Racz Gydrgy mester, tanito
és szolgdlatira adtak Szentgyorgyvolgyi Bakdces Farkast és Zubodoly Andrist.

1556. jilins 19.

Babocsa  vdrdt  megostromolta  Ferdindnd  kirdly  serege. [Az  ostromban
résztvettek] Nddasdy Tamds nddor, Zrinyi Miklds bdan, Taby Ferenc, Bdanffy
Istvin és Ldszlo, Székely Jakab, Ungnad Kristdf és német kapitanyok.

1557. februdr 24.
Eszen a napon 12 dra kiriil sgiiletett meg Banffy Magdolna, a nagysdgos
Orszdgh Magdolna tirnd és a nagysdgos Banffy Istvan sir linya.

1558. janudr 10.
A nagysdgos Banffy Miklds urat Arco grifud Béesbe vitte tannini.

1561. sgeptember 14.

A nagysagos Révai Janos grif iir alsélendvai Banffy Istvin dir és Guti Orszdgh
Magdolna lanyat, Anndt feleségiil vette, az iinnepséget a cserneci kastélyban tartot-
tik.

B.1)
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ZALAI MILLENNIUM 8.

LA TEKENTETES VARMEGYE”

A nemesi varmegye kezdeteit 1232-t6l szamolhatjuk, amikor a Zala megyei
serviensek engedélyt kaptak a kiralytél, hogy sajat tigyeik intézéséhez ma-
guk kozil valaszthassanak birdkat. Ennek a folyamatnak az elsé emléke a
kehidai oklevél.

A varmegyei kézigazgatas legfontosabb szerve a kézgytlés volt, amely a
szlikebb értelemben vett kozigazgatasi mellett igazsagszolgaltatasi felada-
tokat is ellatott. (A megyei kozigazgatast és igazsagszolgaltatast csak a XIX.
szazad végén valasztotta szét a torvény.)

A kézgytlésen minden nemes megjelenhetett, akinek az adott megye te-
riletén birtoka volt, vagy ott lakott, és a tanacskozasban, valamint a hata-
rozathozatalban részt vehetett. A részvétel nemcsak jog, hanem koteles-
ség is volt. Abbdl, hogy a jegyz6konyvek tobbszor birsaggal fenyegették
az elmaraddkat, arra kdvetkeztethetiink, hogy a nemesek ezen kotelezett-
ségiiknek nem mindig tettek eleget.

A kozgyuléseket a XVI. szazadban valtakozé id6pontban tartottak, a
gyakorlati sziikségletnek megfeleléen. Zalaban kezdetben Kehidan, ké-
s6bb Kapornakon, Egerszegen, Szentgroton egyarant tartottak kozgyG-
léseket.

A kozgytlési hatarozatok el6készitésére és az irasbeli Ugyintézésre a
kozgytlési jegyz8konyvekbdl kaphatunk valaszt. A mai Magyarorszag terii-
letén Zala megyébdl maradt fenn a legrégibb megyegytilési jegyz6konyv,
elsS bejegyzésének datuma 1555. A jegyzGkonyveket a jegyz6 vezette és
a varmegye levéltaranak legértékesebb darabjai voltak.

A varmegyei kozgyulés hataskore azokra az tgyekre terjedt ki, ame-
lyek a megye joghat6siga ald tartoztak. Itt olvastak fel a kormanyhato-
sagoktol érkezé rendeleteket és gondoskodtak végrehajtasukrol. Kiegé-
szitéstikre sajat jogszabalyokat, un. statutumokat alkotott. A kozgyilés va-
lasztotta a megye tisztvisel6it — a fSispan kivételével — és iranyitotta a me-
gye gazdalkodasat. Ezeken kivil itt hirdették ki a megyébe kolt6z6 vagy
4j adomanyban részesiilt nemesek cimeres levelét.

A megye tisztvisel6it altalaban csak egy évre valasztottak, aminek az
volt az oka, hogy a hivatalviselés sokszor anyagi dldozatokkal is jart. A
XVI. szazadban a valasztott megyei tisztviselGk egy része mar fizetést is
kapott munkajaért.
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Az igazgatas egyszerlsitése és gyorsitisa érdekében a varmegyék mar
a kozépkorban kisebb tertileti egységekre, jarasokra tagolodtak. A kdzép-
koti Zalaban 3 jaras volt, a tapolcai, a szantoi és a kapornaki, a XVI. szazad-
ban ez utébbi tagolédott kis- és nagyjarasra, illetve a szdzad végén hoz-
tak létre Ujabbakat, de ennek részleteit nem ismerjiik.

A varmegyék élén a kozépkori magyar allam kialakuldsatol kezdve a
téispan allt, akit a kiraly nevezett ki. Hataskére kiterjedt az uralkodé rende-
leteinek végrehajtasara, a megyé-bol
befoly6 kiralyi jovedelmek keze-
lésére és haboru esetén a megyei ne-
messég hadainak vezetésére. A XV.
szazad végétdl a kiraly a f6rangu csa-
ladoknak adomanyul 6r6kés f6ispa-
ni cimet adhatott. Zala megye fGis-
pani tisztségét az 1526-ban a mohacsi
csatiban elesett Akoshazi Sarkany
Ambrus utian rovid ideig Devecseri
Csoron Andras, Palatics Janos, P6-
16skei Orddg Matyas viselték. 1541-
tél 1579-ig az Alsélendvai Banffy Zala varmegye pecsétje 1550-bél
csalad tagjai iltek a f6ispani székben,
majd 1580-tél 1592-ig Feyérkovi Gyorgy veszprémi pispok. A szazad
utolsé zalai f6ispanja Zrinyi Gyorgy volt.

Az alispanok a f&ispanok helyettesei voltak. A kézépkorban a fis-
panok bizalmas embereik kozil nevezték ki Sket. A XVI. szazadra a megye
kivivta azt a jogot, hogy az alispan kinevezését a virmegyei nemesség
hozzajarulasahoz kototte. Mivel ennek részleteit torvény nem szabalyozta,
ezért varmegyénként mas-mas szokasjog fejlédott ki, aminek eredmé-
nyeképpen az alispan a fGispan familiarisabol a megyei 6nkormanyzat tény-
leges vezetGje lett széles hataskorrel. A f8ispanok tavollétében elndkol-
tek a kozgytilésen, elSterjesztették a kozgytlési beadvanyokat, a megyei ki-
advanyokat a szolgabirakkal egyttt alafrtak. Gyakorlatilag a varmegyei igaz-
gatds minden agdban vezetd szerepet jatszottak, ezenkivil kezelték a hazi-
pénztarat, és 6rizték a levéltarat.

Zalaban az alispani hivatalt a megye a kézépkor 6ta jelentSs jomodu
birtokos csaladjainak képvisel6i viselték. A Csanyiak, Gerlei Peth6k, Has-
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hagyiak, Péléskei Ordogok nevét végigolvashatjuk a zalai alispanok kézott
a XVI. szazadban.

A szolgabirak voltak a nemesi virmegye 6nkormanyzatinak id6ben
els6ként megjelent tisztvisel6i, neviik a mar emlitett kehidai oklevélben for-
dult el6 el6szor. Teendbik kozé tartoztak a térvényszéken vald részvé-
tel, a perbéli eljaras, kozigazgatasi eljarasok, addszedés és a nemesek
Osszeirasa.

Az irasbeli ugyintézés fokozatos térhoditasa hozta létre a jegyzdi
tisztséget. A jegyzS kezdetben a f6ispan magantitkara lehetett. Feladatai
jo iraskészséget, az atlagosnal mélyebb jogi muveltséget koveteltek, ezért
nehezen lehetett ra alkalmas személyt talalni. A megfelel6 irastudé em-
bert kezdetben csak esetenként a kdzgytlések idejére alkalmaztik. Néha
a megye a hiteleshely jegyz6jének szolgalatait vette igénybe, ez tortént a
zalai megyegytilésen 1550-ben, amikor Porgoveczi Balazs dedk, a kapor-
naki konvent jegyzGje vezette a jegyzOkonyvet. A XVI. szizad végén a jegy-
z6t mar valasztja a megye. Legfontosabb feladata a kézgytlési jegyzs-
kényvek vezetése volt, emellett 6 fogalmazott meg és allitott ki minden
varmegyei kiadvanyt. Zala megye elsé kozgytlési jegyzSkonyvét 1595-
ben Szantéhazi Ferenc jegyz6 dllitotta Gssze, Gsszegyljtve a meglévs régi
feljegyzéseket.

A megye {rasbeli kiadvanyainak hitelességét kezdetben a tisztvisel6k
pecsétje biztositotta, majd 1550-t6l térvény mondta ki, hogy minden var-
megyének legyen pecsétje. Zala is ett6l az id6tdl rendelkezett megyei pe-
cséttel, aminek az eredeti pecsétnyoméja nem maradt fenn, de lenyo-
matait ismerjik.

(B. L)
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ZALATI MILLENNIUM 9.

ZRINYI ES A TOROK

A hédoltsag idején a kiralyi végvarak rosszul fizetett és egyre fogyatko-
z6 Orsége 6nmagaban elégtelennek bizonyult a nagyobb térék tamada-
sok elharitasara. A hatarterliletek tehet6sebb foldbirtokosai elébb-utobb
mind rakényszeriltek, hogy uradalmaik védelmére magankatonasagot allit-
sanak fel. Tgy tett a Murakozt birtoklé Zrinyi csalad is, kivaltképp Zrinyi
Miklés, a nagymiveltségl kolt6 és kivald hadvezér. Zrinyi a szitkségbdl
erényt kovacsolt, és birtokain erés maganhadsereget szervezett. Egy 1640-
es jelentés szerint azért kellett Zrinyinek a murakézi falvakra ,,hajdsisdgot
redszdllitani, mivel hogy a parton vald strazsabelyekre nem taliltak hajdikat, és a
vigydzds miatt egész Murakiznek semmivé kollott volna lenni”. 1639-ben Zrinyi
kilenc Murakdzi faluban 6sszesen 17 jobbagytelekre telepitett hajduikat,
felmentve 6ket minden urbéri szolgalat aldl, azzal a feltétellel, hogy ,,4é
istragsara kell gondot viselniek, és valamikor a tirik beit, talpra dllani és kardot von-
ni” kotelesek. Az 1640-es években Zrinyi szamos fegyveressel gyarapi-
totta seregét hasonlé médon.

Zrinyi Mikl6s személyesen is bekapcsolodott a t6rdk elleni fegyveres
kiizdelembe. Harci tapasztalatai eleinte csak az aprobb, hatar menti csete-
patékra korlatozodtak, de mar ezekben is felcsillant rendkiviili hadvezéri
tehetsége. Miutan meger&sitette lakohelyét, Csaktornya varat, Légradnal
torok teriileten Uj, nagy jelentGségli erédot épittetett, amit ,, U/-Zﬂ@/z
var’-nak neveztek el. Mindezek mellett megirta torokellenes fellépésre
buzdito, ,,Szzgeti vesgedelen” cim@ hires eposzat, valamint hasonl6 szellemd
répiratait és hadtudomanyi munkait, mint pl. « ,, Tdbori Kis Tracta”, a ,,1/itéz
Hadnagy”, vagy ,, Az, torik dfium ellen vald orvossdg”.

A Murakéz védelmében 1663. november 27-én vivta legsikeresebb
csatdjat. Kotor kozelében nagyszamu t6rok sereg gytlt Gssze a Mura part-
jan, és elévédjik megkezdte az atkelést. KecsketomlSkbe kapaszkodva
usztak at a folyon, és hidf6allast probaltak foglalni, hogy annak védel-
mében hajéhidat épithessenek, és egész, lovassaggal megerdsitett sere-
gtk is atkelhessen. Zrinyi éppen ellen6rz6 kériton jart a Mura menti 6r-
helyeknél, amikor meghallotta a hirl6vé mozsar durranasat. Azonnal a
helyszinre vagtatott, és felmérve a helyzet veszélyességét, csekély szamu
kiséretével a t6rokre rontott. A térékdket meglepte a merész fogadtatas,
menekilni kezdtek, és a folyoban panik tért ki a t6r6kék kozott. Bz
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elegendé 1d6t biztositott Zrinyinek, hogy erdsitést; jelentés gyalogsagot
és agyukat hozasson. Heves harc bontakozott ki, egész nap és éjszaka
folyt a kiizdelem, de a t6r6k végll meghatralt. Zrinyi katonai sikere nagy
feltinést keltett, mert bebizonyosodott, hogy nagyobb csatiban is le
lehet gy6zni a térokot.

Zrinyi Miklos, a kolt6 és hadvezér

1664 janudrjaban Zrinyi Miklés nagyszabasu katonai villalkozasba
kezdett. A t6r6k utanpétlasi vonalanak elvagasaval és a kérnyék kisebb
végvarainak visszafoglalasaval kedvezé feltételeket kivant teremteni a
torok kézen 1évé Kanizsa ostromahoz. Ztinyi a mintegy harom hétig
tarté hadjarata idején elfoglalt t6bb kisebb varat, és sikerrel teljesitette
6 céljat: porig égette a Dravan Eszéknél all6 hatalmas fahidat. Zrinyi
nevét egész BEurdpa megismerte ugyan, de a csaszari hadvezetés nem
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igyekezett kihasznalni a gyézelemben rejlé lehetSségeket. A téli hadjarat
Kanizsat gyakorlatilag elvagta a t6rok hatorszagtol, és tavasz végéig nem
kellett szamolni nagyobb felmentd sereggel. Bécsben azonban elveszte-
gették az id6t, és csak 1664 aprilisanak végén kezd6dott meg Kanizsa
ostroma. Hiaba érkeztek azonban még bajor és rajnai csapatok is a ma-
gyar, horvat és csaszari sereg megerdsitésére, hiaba fogta gytribe Kani-
zsat mintegy 20000 katona, az ostrom nem jart sikerrel. A Grazbdl ka-
pott agyuk és 16szerek felmondtak a szolgalatot, a t6r6k kirohanasokkal
zavarta az ostrom elGkészileteit, végll médjus derekan a kb. 40000 fGre
becstilt t6rok felmentd sereg atkelt az vjjaépitett eszéki hidon, és két hé-
ten belil visszafoglalta a télen elvesztett kisebb végvarakat. A kozeledd
torok tuleré hirére a haditandcs az ostrom félbeszakitisa mellett dén-
tott, és a sereg felszerelését hatrahagyva vonult el Kanizsa al6l.

Kanizsa felmentése utan a hatalmas t6r6k sereg ostrom ala vette Uj-
Zrinyivart. Zrinyi a végsSkig ki akart tartani, mig Bécsnek csak addig volt
fontos a var, amig azzal fedezni lehetett a csaszari csapatok Gsszpon-
tositasat Ausztria védelmére. 1664. junius 30-an Uritették ki a mar tart-
hatatlanna valé varat, és Uj-Zrinyivart a t6rok azonnal felrobbantotta,
eltorolte a f6ld szinérdl. A térdk ekkor visszatért Kanizsa ala, majd nyar
derekan Bécs ellen indult. Augusztus 1-jén azonban a csaszari csapatok
Szentgotthardnal vereséget mértek a Raban atkel$ t6rok seregre. A t6r6-
kok veresége sulyos, de nem megsemmisité volt, mert tovabbra is 6k
maradtak szambeli f6lényben. Az augusztus 10-én Vasvaron kotott béke-
szerzOdés gyakorlatilag a korabbi helyzetet ,,szentesitette” Gjabb 20 évre. A
csaszari hadvezetésben mélységesen csalédott Zrinyi még Uj-Zrinyivar
ostroma kézben elhagyta csapatait. Elkeseredését csak fokozta a magyar
szempontbOl ,,szégyenletesnek” tartott (valdjaban a politikai és katonai erd-
viszonyok pontos ismeretében azonban nagyon is redlis) vasvari béke.
Ki tudja, mire szanta volna el magat Zrinyi, ha taléli 1664. november
18-at, ezt a végzetes Gszi napot. Zrinyi azonban vadaszatot rendezett
baratai és vendégei tiszteletére, és a kursaneci erdében halalra sebezte
egy vadkan. Halalat egész Eurdpa gyaszolta, a magyar kézvélemény pedig
hajlamos volt azt hinni, hogy nem egyszer vadaszbaleset tortént, ha-
nem a csaszariak altal felbérelt orgyilkos végzett vele, amiért keresztezte
Bécs érdekeit.

(M. A)
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Z.ALAI MILLENNIUM 10.

EGYHAZI ELET
A XVIIL. SZAZAD ELEJEN

A t616k elleni felszabadité habord, majd az ezt kévetd kuruc haboruk,
valamint a szazad elején fellépé pusztité jarvanyok szinte teljes mérték-
ben elpusztitottak az orszagnak a hadak atjaba keril6 részét. A pusztitas
aldozataiva valtak a varak, kastélyok, kuridk, az egyébként is kevés szamu
iskola, templomok és plébaniak, imahazak és pardkiak.

A hatalmas, tobb varmegyére kiterjed$ veszprémi egyhdzmegyében
(ide tartozott Fejér megye egész teriilete, Somogy, Veszprém és Zala var-
megyék nagyobb része, valamint a Pest megyéhez tartoz6 Buda és kor-
nyéke) egy 1726-ban kelt egyhazlatogatasi jegyz6konyv csupan 58 plé-
baniardl, illetve 80, a plébaniakhoz tartozé filiakrol ad szamot. Mint Petrak
Mihadly, Acsadi Ignac plispokrdl sz616 monografidjaban megallapitja: ,,Ez a
kevés is soknak litsgik a XV szdzadi dllapothog képest. A sgdzad elején a
kozépkori (XIV-XV. szdzadi) 487 plébaniabil mdr csak 30 van meg, de a s3dzad
derekdra e a s3dm is leolvadt 5-re.” Birdé Marton 1757. évi jelentésében 30
régi ,,emberemlékezet dta fenndlld” plébaniat sorol fel. Koztik Zala varme-
gyébdl Kéthely, Tapolca, Gyulakeszi, Szentbékalla, Kaptalantoti, Vita,
Fels6- és Alsohahot, Keszthely, Zsid, Rezi, Szentgrét, Csehi, Szegvar,
Zalaegerszeg, Salomvar, Bagod plébaniait.

Zala eszerint kisebb veszteségeket szenvedett a hdborus évtizedek-
ben, mint az egyhazmegyéhez tartozé tébbi varmegye. A kép ennél is
kedvez6bb, hisz a megye jelentSs teriiletei nem allnak a veszprémi piis-
pok joghatosaga alatt. A Kerkatdl keletre esé plébanidk — Pusztamagya-
réd, Banokszentgyorgy, Homokkomarom, Kanizsa, valamint a teljes Mura-
kéz a maga 12 plébanidjaval — a zagrabi puspokség fennhatosiga alatt élt.
A teriilet egészen 1777-ig, az G puspokségek megalakitdsaig vita targyat
képezte Veszprém és Zagrab piispokei kozt. A zagrabi plispok 1692-
ben lefolytatott vizitatiéjabdl tudjuk, hogy példaul Kanizsan szinte azon-
nal annak felszabadulasa utan megindult az egyhaz uGjraszervezése. A
vizitatorok szetint az ekkor haszndlatos alsovarosi templom azel6tt térék
mecset volt. A négyszbgletes éptilethez a keresztények kétablakos tor-
nacot ragasztottak s e f6lé szintén fabdl tornyot emeltettek, melybe egy
kisebb harangot is helyeztek. Késébb egy kis sekrestyét is ragasztottak
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az éptlethez. A plébanialak ugyancsak a t6rok id6kbél szarmazé emele-
tes kis fahaz volt, melynek foldszintjén istalld, emeletén pedig két szoba és
egy konyha volt. Egyébként az éptilet nagyon rozoga allapotd lehetett, hisz
mintegy késébbi feljegyzésb6l megtudhatjuk 1699-ben 6ssze is délt. A
frissen felszabadult var és varos plébanosa horvat ajku, ezzel szemben
hivei dont6é tobbségében magyarok. Minthogy a plébianos ma-gyarul
nem beszél, ezért a szentbeszédeket egy, a varban él6 jezsuita pater
tartja.

A plébaniak szama 1700 és 1710 kozott 11-gyel gyarapodott az egyhaz-
megye teriiletén. Ezid6ben jott létre a nemesapati, valamint zalabéri plé-
bania is. Az elk6vetkezendd 15 évben 25 plébania Gjult meg, koztik a no-
vai, zalaszentgyorgyi, valamint a pacsai is.

Az egyhazmegye Gjraszervezésé-
ben nemcsak az elpusztult templo-
mok és plébanidk hidnya jelentette az
egyetlen nehézséget. Legalabb ilyen
probléma volt az altalanos és alland6
paphiany. Gréf Volkra Janos piispok

(1710-1720) 1711-ben e sziikségtdl in-
dittatva alapitotta meg szeminariumat,
melynek vezetését a piaristakra bizta.
Az alapitas okat maga igy adta meg
egy 1711. oktober 26-an kelt oklevelé-
ben: ,mivel fajdalommal kellett tapasztal-
nunk, hogy a dighaldl és mindenféle csa-
pds, nyomoriisag dltal véginségbe jutott pap-
Jaink részben elszéledtek, az alapitvanyok
pedig, melybdl az egyhdgmegye elldtdsdra
$3iikséges papnivendékek mindinkdbb nive-
kedd szdma lett volna vdrbatd, a jovedelmek
megesappandsa miatt kelld szdmi utddokat
Volkra Janos piispok nem sgolgdltattak, elhatiroztnk, bogy Szent
Anna tiszteletére papneveld intézetet ltesi-

tiink, amelyben a boleselets, 7igy s30noklati tudomdnyokba jol kiképzett, mindazon
20 éves, vagy iddsebb ifjak vétetnek fel papnivendékiil, akik az erkilestudomanyok el-
végzese utan a megiiresedett, vagy Isten segedelmével sijonnan alapitandd plébanidkra
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kiildessenek”. Az intézmény 1711-1722-ig allt fenn. Ezid6 alatt csupan 30 n6-
vendéket bocsatott ki. A plspok haldlaval az intézmény mikodése is
megszint. A 23 évi szlinetelés utin Padanyi Bir6 Marton csak 1745-ben
allitotta azt vissza.

A paphiany miatt egészen a XVIIL szazad kézépéig sok helytitt mi-
kodtek un. licenciatusok. Nekik hittudomanyi képzettségiik nem volt,
mikodési koritk nagyjabol megegyezett a protestans iskolamesterekével.
Vilagi, sok esetben csalddos emberek voltak, s ha frni-olvasni tudtak, s
valamelyest jartassigot mutattak a katekizmusban, megbizast nyerhet-
tek. Szent beszédek helyett pasqvillikat olvastak fel, kézremtkodtek a
hazassagkotéseknél és temettek. Ahol nem volt iskolamester, ott a licen-
ciatus latta el az oktatast is. Még az 1730-as években licenciatus miko-
dott Zalaban: Nagykapornakon, Dabroncon, Hosztéton, Rigacson, Uk-
kon, Zalaszentlaszlon, Gytlevészen, Bakon, Tofejen, Edericsen, Titto-
s6n, Récsén, Szabarban, Orosztonyban, Bakénakon, Kemenden, Istvan-
don és Szepetken. Biré Marton plspoksége idején helyliket mindeniitt
képzett papok vették at.

A megye vallasi térképe nem volt homogén, a katolikusok mellett szép
szammal éltek itt reformatusok és kisebb szamban lutheranusok. Nekik
szinte mindentitt volt lelkipasztoruk és iskolamesteriik. Teriletileg f6leg
a Balatonfelvidéken, illetve Gécesej kisnemesek lakta telepiilésein éltek.
Ezekben a falvakban csak néhany katolikus élt. 1732-ben példaul Udva-
riban 7, Pécselyen 16, Fireden 9 1élek. Néhany telepiilésen szinte kiza-
rélagosan protestansok laktak, mint példaul Csicsén, Szentjakabfan refor-
matusok, Kévagoorson, Kéveskallon, Monoszléon lutheranusok.

A zsidok nagyobb szamu betelepedése a varmegye terlletére az
1720-as évektdl indult meg,.

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 11.

PADANYI BIRO MARTON,
AZ ELLENREFORMATOR

1744. oktéber 10-én Papan meghalt Acsady Adam veszprémi pispok.
E tisztségét 18 évig viselte. A kortarsak szerint gyenge kezl és egyéb-
ként is szinte allanddan betegeskedd egyhazts élete utolsé évtizedében
egyre kevesebbet foglalkozott a ribizott egyhdzmegye tigyeivel. Flete u-
tols6 éveit nem is székvarosaban, hanem szilShelyén, Papan toltotte. Itt, a
palosok templomaban helyezte 6r6k nyugalomra utédja Padanyi Biré Mar-
ton.

Bir6 1696-ban a pozsony-megyei Padanyban reformatus csaladban sziile-
tett, de anyja szandéka szerint katolikus neveltetést kapott. 1717-tél a
veszprémi egyhdzmegye kispapjaként a veszprémi szeminariumban, majd
ezt kévetben a nagyszombati Collegium Rubrorumban filozéfiat és
teologiat tanult. 1722-ben szentelték pappa. Palyaja meglehet6sen gyor-
san és meredeken fvelt felfelé. 1723-ban plébanos Bicskén.

1729-ben veszprémi kanonokka és fels66rsi prépostta nevezték ki.
1733-ban székesfehérvari féesperes, 1734-t61 pedig mar Acsady Adam
helynéke és egyik legbizalmasabb belsé munkatarsa lesz. 38 évesen forma-
ilag az egyhazmegye masodik, val6jaban az elsé emberévé valt. 1745.
marcius 18-dn az uralkodd, Maria Terézia alairta Biré puspoki kinevezé-
sérdl szolo okmanyat. Ez év augusztus 15-én Kalocsan, Potachich Marton
érsek fejére helyezte a plispokstiveget.

Az Acsady mellett eltoltott évtized alatt tokéletesen megismerte egy-
részt leendd egyhazmegyéjét, masrészt a korban vezet$ szerepet jatszé
egyhazi és vilagi hatalmassagokat is. (1741-ben, mint a kaptalan kovete
részt vett a pozsonyi orszaggyulésen.)

Székét elfoglalva 6riasi energiaval fogott hozza az egyhazmegye Gjja-
szervezéséhez. Bar ezt elédel is probaltak végrehajtani, de Bir6 az ered-
ményekkel elégedetlen volt. Sérelmezte, hogy bizonyos dél-zalai és somo-
gyi tertleteket a zagrabi puspok tgymond erészakkal megszallt — horvat
papokat kiildve ide —, holott e tertletek Szent Istvan 6ta egészen a térokig
mindenkor haboritatlanul Veszprém féhatdsiga ald tartoztak. Mivel a
békés megegyezésre nem latott lehetSséget, ezért 1749-ben hajduival tavo-
littatta el a horvat papokat és helytkre egyhazmegyéje papjait helyezte.
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Ez azonban a piispok szamara csak az egyik, s tan a kisebb problé-
mat jelentette. Nagyobb gondot okozott, hogy egyhdzmegyéje — igy Zala
— jelent6s részén a torok idében a reformalt vallas hiveivé valtak az egykori
katolikusok. Az elmult két étszazad soran templomok tucatjait foglaltak
el, ill. épitettek maguk szamara. Bir felfogasa szerint ezen templomok
visszafoglalasa, illetve lerombolasa az egyhazi és vilagi térvények értel-
mében nemcsak joga, de egyszersmint kotelessége is. E kotelesség telje-
sitése érdekében akar er8szakhoz is folyamodhat. Bz szamara eddig sem
volt ismeretlen, hisz mar 1729-ben is, mikor fels66tsi prépostta nevezték
ki, javadalmait, plébaniajat, templomat fegyverek erejével foglalta el, ill.
Gzte el innen a protestans prédikatort. Abbdl indult ki, hogy ha a t6rék
id8ben ,,... szegény jobbdgy nép mintegy tudta és akarata ellenére vezgettetett at a
reformcid mezeére”, vagyis erészakkal térittettek el az 6si hittl, igy most
az apostoli kiraly alatt ugyanazokat illetve utédaikat visszavezetni egye-
nesen kotelesség.

A vissza- ill. elfoglalas azonban nem mindeniitt sikertilt. Ez tortént
példaul Kapolcson is. 1749-ben Szenhadromsag vasarnapjan a szentbékallai
plébanos vezetésével kérmenet ment a kapolesi templomhoz, amelyet a
luteranusok egész a legutobbi idSkig haboritatlanul hasznaltak. 1747-
ben azonban Bir6 elvette t6lik azt és Gjra szentelte. Kapolcsrdl és mas
kérnyez6 falvakbol, dgymint Kévagodrstdl, Petendrdl, Henyérdl, Do-
16gdrél, Orsbél és mashonnan érkezé evangélikus atyafiak és nék készil-
tek a proseccio fogadasara, illetve a templom védelmére. A férfiak fegy-
vertelenek voltak, a nék ezzel szemben harci eszkézokkel érkeztek: ugymint
moslékosvodrdk, pemetek, lapatok. A moslékosvodrok tartalmat aztin a
kérmenetet vezet§ plébanosra, illetve az 6t kévetSkre zaditottak. S
hogy a riadalom nagyobb legyen az éppen itt tartézkod6 valamely szom-
széd falusi | falu-bolondjat” bizonyos Mihdly nevit pucérra vetkéztették
és az 4jtatosan vonulo lanyok és asszonyok kozé kildték ... Eme er6szakté-
tel hatdsara a proseccio meghatralt. A visszavonul6 hadakat a templom-
védok jokedvl ganyolodasa és tréfalkozasa kisérte. Az ellendllds eredményt
hozott. A helybéli katolikusok 1751-ben 4j fatemplomot emeltek. Az
evangélikusok 1756-ban ujjaépitették templomukat, majd 1768-ben
annak bévitésére kértek engedélyt. Mai késébarokk templomuk 1818-ban
épult.
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A kapolcsihoz hasonléan nem mindentitt jart eredménnyel Bir6 ak-
ciéja. Igy pl. kudarcot vallott Nemesnépen valamint Becsvolgyén is.

Templom tipusterve a XVIII. szazad masodik feléb6l

Pispoksége idején Zaldban 12 egykor katolikus templomot foglalt visz-
sza a protestansoktol: Aracs, Balatoncsicsé, Balatonudvari, Csopak, Egy-
hazasbik, Jakabfa, Lovas, Paloznak, Zalahashagy, Zalapetend, Vaspor
és Zanka. Ugyanezen 1d6 alatt elfoglalt két olyan reformatus imahdzat —
Fels6dorgicsén 1754-ben, és Alsédérgicsén 1756-ban — melyek elézdleg so-
sem tartoztak a rémai egyhazhoz. Tovabbi 6t imahazat, ugyancsak a Ba-
laton-felvidéken, egyszerlien erével leromboltatott. Az itt mikéds pré-
dikatorok ill. iskolamestereket eltizte. Helyiikre katolikus papokat és tani-
tokat kildott.

Igazsagtalanok lennénk, ha Biré mikddését pusztan a protestansok ka-
rara elkévetett ,,romboldsai” alapjan itélnénk meg. Bar az evangélikusok
és a reformatusok szamara kétségtelentil rossz emlékezetd a plispok
mukodése. Bzzel szemben azt is litnunk kell, hogy ma a torténeti Zala
megye teriiletén lathaté egyhazi barokk miemlékek donté tobbsége —
templomok, kapolnak, ill. plébaniaéptletek — Biré mikddése idején épiil-
tek ill. Gjultak meg,.

(K.1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 12.

TUZVESZ SUMEGEN 1779-BEN

Vilyi Andras 1799-ben megjelent ,Magyar Orszdgnak leirdsa” cimd mun-
kdjaban Stimegrdl szolva tébbek kozt ezt itja: |, Szerencsétlenitettek lakosai ag
1779-dikben a’ iz dltal, minthogy a virosnak csak a felsd sarka maradott volna
épségben ...".

Az eset — mondhatnank — csupan egy a maga idejében szinte hétkéz-
napinak tekinthet$ a katasztrofak kozil. A kisebb-nagyobb gyulladasok
ez id6ben részben a hagyomanyos tiizeléstechnika, részben a hazak
gyulékony épitGanyaga, részben a megel6z6 intézkedések hidnyossiga
szamlajara irhatok. Csupan ebben az évben, marcius 17. és augusztus 9.
kozt a megye kilonboz6 teleptiléseirdl 13 thzesetet jelentettek a hatdsa-
goknak. Marcius 17-én Stimeg, 20-an Kisapati, aprilis 23-an Lesencetomaj,
janius 3-an Bisztrice, 8-an Légrad, 13-an Rendek, 16-an Gyulakeszi, 18-
an Kapolcs, 23-an Gelse, augusztus 1-jén Komarvaros, 3-an Mindszent-
kalla, 8-an Dorogd, 9-én pedig Homokkomarom valt kisebb vagy na-
gyobb mértékben a tlz martalékava. A gyulladasokbdl szarmazé kar ese-
tenként — a mai szemlél$ szamara is — 6riasi volt. Epiiletek, gazdasagi esz-
koz0k, batorok, ruhak, termények, allatok, sokszor egy egész élet mun-
kdja, vagy generaciok egymast kovets sora dltal felhalmozott értékek valtak
semmivé orak alatt. A tlizesetek utin a varmegye minden esetben vizs-
galatot inditott, megallapitandé a tlz keletkezésének korillményeit, illet-
ve a keletkezett karok mértékét.

Igy jart el a megye a siimegi tizvész esetében is. Egy honappal a vész
utan, aprilis 16-an és 17-én Horvath Ferenc f6szolgabir6 és Fényes Janos
eskudt folytattak le a vizsgalatot. Jelentésiiket majus 6-an tetjesztették a
varmegye kozgytlése elé. A vizsgalat soran tiz szavahihet6 tanut hall-
gattak ki, kéztiik a varos ,,dreg birgidr”. A vallomasok szerint a tlz marcius
17-én délelStt 10 6ra koril keletkezett, amikor is ,, 1 arga Savanyd Jdanos, mds-
képpen Maserkdp nevegetiinek hdaza sarka gyulladott k1. A varosban — aznap
vasar lévén — sok idegen volt. Hogy Varga Savany6 haza mitdl gyulladt
ki, annak nem sikeriilt nyomara akadni. A kornyékbeliek és a vasarba
feljott nép hidba sietett a ,, 7737 veszedelem ellen megserzett csiklydkkal, lajt-
ban vald vizzel, kapdkkal segiteni”, mert mire az oltashoz fogtak, mar masik
harom-négy haz is égett. ,Fé/ dra alatt ag egész vdros tiizben volt, rgy hogy a
Tekintetes Nemes 1 drmegye nagy, magas, tdgas és vastagon ndddal megh [foditt
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quartély hazdba kapott, az meghgynlladvan, a visdarban lévd sdtrak, s mds kozel-
ben levd hazakba kapvdn, a’ minémd lajtorjak voltak, csiklik, birkanndfk, laitban
iz a viroson, azokkal akartik a tiizet csillapitani, de csak annyi iddre, migh ezen
eszROZ0kEért mentek volna mdr azg ntcdba a nagy melegség miatt a hdazakhoz, mivel
a $3él filtt kozel nem mebettek, s igy mintegy lebetetlen volt ezen sgornydi veszedelmet
el tiriilni és oltani ...”

A puispoki palota Siimegen

A keletkezett kar 68.331 forint és 39 krajcar volt. Csak az Gsszeha-
sonlitas okaért emlitem meg, hogy az azt megel6z6 évben Grof Batthy-
any Ignac — a késGbbi gyulafehérvari plspok — szentgroti uradalmanak
az évi teljes j6vedelme (20.058 forint 31 krajcar) nem érte el a siimegi
karérték egyharmadat. Részben, vagy egészen megsemmisiilt a varosban
lévé hazak csaknem fele. A részletes leltar alapjan képet alkothatunk a
varosrél. A tdzeset évében késziilt ad6dsszeiras szerint az adéra kotele-
zettek tulajdonaban 312 lakéhaz volt. Kézilik 133 részben, vagy egé-
szen elpusztult. Ezek kozil 94-nek ismerjik az anyagat. Eszerint 57 haz
k6bdl, 20 fabol, 11 sévénybdl, mig a fennmarad6 6 vegyes anyagbdl épiilt.
A hazakban esett karokat 26.594 Ft-ra, a teljes karvallas mintegy 39 %-
ara becsulték.
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Viszonylag nagy hanyadot tesznek ki a kereskedSk és iparosok mes-
terségéhez kapcsolddd szerszamai, nyersanyagai, illetve kész portéka-
iban szenvedett karok. Osszességében ez 29.268 Ft-ot tett ki. Bz a sum-
ma 41 iparos és keresked kozt oszlott meg. A hazakat ért és a mester-
ségbeni karok az Gsszes veszteség mintegy 75 Yo-at tették ki. A fennmaradd
25 %-nyi érték a hazak butorzataban, hasznalati targyakban, ruhanemuk-
ben, élelmiszerekben, gazdasigi eszkézokben és hazidllatokban bekdvet-
kezett pusztulast jelentette.

A stmegiek, karuk enyhitésére segitségért folyamodtak az uralkodé-
hoz, aki e kérvényre 750 Ft-nyi segélyt ki is utalt szamukra. Ezt a pénzt
azonban a karosultak sohasem kaptak meg, mert a varosi magistratus nem
tudni mire, elkéltétte. S mint e miatti panaszukban irjak, hogy a tlzvész
utan nem haltak éhen, azt csak a ferences atyaknak és két helybéli zsidonak
kdszonhetik, akik négy héten at napi két szekér kenyérrel taplaltak Gket.
Panaszoljak tovabba, hogy a féldesuruk, a veszprémi plspok ,,sewz nem kinyo-
ritletes, sem nem egyiittér3d veliik”.

A varosi magisztratus, a virmegye és a foldesur az ismétl6dé tlzvész
ellenére a kévetkez6 idGkben sem tette meg a sziikséges ovintézkedése-
ket. Nem szabalyoztak az épitkezések modjat, nem gondoskodtak az
esetleges gyulladasok meggatlasara, illetve tlizek oltasara sziikséges kell6
mennyiségli eszkozrol.

A varmegye még a tlizvészt megel6z6 évben, a Helytarté Tanacs utasi-
tasara Osszeiratta az egyes telepiiléseken a tGzoltasra szolgalo eszk6zo-
ket. Eszerint ekkor Stimegen viz tarolasara 6 nagyobb edény (talan hord6?)
allt rendelkezésre, valamint 6 szekér, 20 létra, 12 vashorgony, amelyek a
kutakbol val6 viz huzasihoz kellett, 6 v6dor, 12 kapa és 6 lampa képezte a
teljes felszerelést. 1779 majusaban Stimegen ,,Ommia Instrumenta sub combus-
ta”, vagyis minden elpusztult, semmiféle felszerelésiik nem volt.

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 13.

A FALU JEGYZOJE
I1. JOZSEF KORABAN

A XVIIL. szazadot megel6zGen a jobbagykdzségekben a birdn és az eskid-
teken kiviil més tisztségvisel6t nem ismertink. Koézségi jegyz6vel ebben
az idében még nem talalkozunk — kivéve az erdélyi szasz falvakat — ami
azt mutatja, hogy az irasbeliség a kozigazatasnak eme legalsé szintjére
még nem jutott el. A birdk és eskiidtek pedig még a XVIII. szazad ma-
sodik felében sem tudtak irni. Az 1760-as években a zalai falvak el6lja-
réinak minddssze 2,5 %o-a tudta a sajat nevét lefrni. Ha a kdzség igazgata-
saval kapcsolatban valamilyen irasbeli munka akadt, annak elvégzésére
minden valdszinlség szerint a falu papjat kérték meg.

Maria Terézia, de méginkabb II. Jézsef kézpontositd torekvései ka-
tonai, adotigyi, igazsagszolgaltatasi és kozigazgatasi reformjai egyre tjabb és
ujabb feladatokkal halmoztak el a falvak vezet&ségét is. A faluk6zosség
bels6 tigyei mellett az ad6zok nyilvantartasa, az adobegytjtés, az atvonuld
katonasag elszalldsolasa, ellitasa, katonai szallitisok, Gjoncallitis, megyei
és jarasi tisztek elszallasolasa, fuvarozasa, tilalmak betartdsanak ellenér-
zése, szOkott katonak, jobbagyok és minden ,,7os53/éle” emberek ild6zé-
sének és elfogasanak biztositisa egyre tGbb és tobb teends, munka elvég-
zését kovetelte meg. A megndvekedett feladattomeggel a falvak irastudat-
lan vezet6i mar nem voltak képesek megbirkézni. Maria Terézia 1772-ben
elrendelte, hogy az ad66sszeirasokndl, ha a bir6 és eskiidtjei frni nem tud-
nanak, megfelel6 frastud6é emberekrél gondoskodjanak. Ez nyilvan sztén-
zGen hatott a jegyz4i intézmény altalanossa valasara. A falujegyzé hatas-
korét 11. Jozsef 1786-ban kérvonalazta. A jegyz6 kételességévé tette, hogy
a k6z6sség tgyeiben a ,, tollat forgassa”, ,,kirmyorgd levelet” irjon a féldesurhoz,
vagy a varmegyében akar az egész k6z0sség, akar egyik vagy masik lakos
tgyeiben, elkészitse a bekiildendé jelentéseket, vezesse a kdzség jegyz6-
konyveit, abban minden rendeletet, foly6 tgyet, peres tigyet beftjon és 4l-
talaban minden el6fordul6 tigyben a rendtartas és a kézérdek biztosita-
saban kézremkodjon.

A falu jegyz8je ugyan nem tagja a falusi 6nkormanyzatnak, de szaktu-
dasa révén bizonyara jelentSs befolyassal birt. A varmegyével és a féldes-
urral szemben gyakran védelmezte az 6t alkalmazé kézosséget.
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Zalaban a XVIIL szazad utols6 évtizedei el6tti id6bdl gyakorlatilag nin-
csenek adataink a nétariusokra vonatkozéan. A varmegyéhez érkez6 kilon-
b6z6 panaszos, vagy kérvényezé beadvanyokban ugyan idénként feltd-
nik a jegyz6 alairasa, korabban is, de viszonylag ritkan.
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Falusi el6ljardk ,,alairasai” 1770-bSl

1789 januarjaban Balassa Ferenc, a zagrabi keriileti f6ispan utasitotta a
kertiletéhez tartozé megyéket, hogy irjak 6ssze a tertiletiikon 1évé falvak-
ban mkodé birdkat és jegyzoket (a keriilethez tartozott Zalan kivil Varasd,
Ko616s, Pozsega és Zagrab-Szevetin). Az 6sszeirasok mindeniitt elkésziltek,
amird] Balassa egy Gsszefoglalo jelentést készitett az uralkodonak. E szerint
keriiletében az Osszes faluban van bird, aki mellett néhany eskudt is
mikodik. JegyzSk is vannak szép szammal, de példaul Korés megyében
mind6ssze 2-3 faluban tartanak jegyz&t. Zagrab-Szeverin megyében egyalta-
lan nincs noétarius. Balassa javaslata: ,,megfeleld irdstudd személyek hidnydban a
papokat rd kellene szoritani arra, bogy a jegyzdi funkcit vallafjak”. Zala a kerilet
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megyéi koziil 6sszehasonlithatatlanul a legjobb helyzetben volt. Az Gssze-
iras soran a megyében 547 telepiilést vettek alapul.

Telepiilés van nincs
Murakdzi j. 101 36 65
Szantdi j. 82 75 7
Egerszegi j. 110 103 7
Tapolcai j. 74 74 -
Lovéi j. 101 98 3
Kapornaki j. 79 68 11
Osszesen 547 454 93

A jegyzOk személyére vonatkozéan nevikon kivil nem tartalmaz
adatokat az Osszeiras. A 16véi jaras névsorabol megallapithaté, hogy a jegy-
z6k kozt szinte alig volt nemes. Szamaranyuk mindenképpen 20 % alatti
volt. A kapornaki jarasban 25 faluban a helybéli, vagy a szomszéd falu
tanit6ja latta el a jegyz6i feladatokat. Ezzel szemben a 16véi jardsban
mind6ssze 7 olyan teleptilés van, ahol a jegyzG és a tanité ugyanaz a személy.
Egy jegyz6 sok esetben nemcsak egy-, esetenként harom vagy ennél tobb
faluban is dolgozott. A zsitkdci Deak Ferenc példaul 8, Seregén Jozsef
pedig nem kevesebb, mint 10 teleptilés ,, /it vitte” (L6v6H jaras). A kapor-
naki jarasban 8 olyan jegyz6 volt, aki 2-3, illetve 4 falu tgyeit intézte. A
tapolcai jarasban csak Takacs Ferenc, Vassi Mihaly és Palffi Janos vallal-
ta 2-2 kozség megbizatasat.

Fizetésik a megvalasztasukkor kialkudott bér volt. Ez az esetek t6bb-
ségében pénz volt, de szamos mas példaval is taldlkozunk. Néhany eset-
ben ingyen szolgaltak. Erdekes, hogy a XVIIL. szazad végén a jegyzOk fize-
tése altalaban elmarad a bir6étol.

A falujegyz6s intézmény a parasztkdzosségek és a felvilagosult abszolu-
tizmus érdekeinek talalkozasa eredményeként jott létre a feudalis kor utol-
s6 évtizedeiben. A jegyz6, faluja sajatos hataskord tisztviselGje volt, aki el-
latta az irasbeliséget, a kdzigazgatasi, adozasi, gazdasagi stb. tigyekben,
de egyben a k6zOsség érdekében is. A vilagi értelmiség népes alsé réte-
gét képezte.

(K. 1)
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Z.ALAT MILLENNIUM 14,

A VAROS ES GIMNAZIUMA

Nagykanizsarol szolva szinte kozhelyszer( az a megallapitas, miszerint a
telepiilés modern, polgari értelemben vett varossa valasiban a Bach-
korban kiépult vasut jatszotta volna a donté szerepet. Az kétségtelen, hogy
Kanizsat iparos és keresked$ varossa szerencsés fekvése tette, hisz itt
talalkoztak a Kaposvar, Zagrab, Csaktornya—Friedau és a Zalaegerszeg—Kor-
mend felé vezetd utak, tehat az igen eltérd gazdasagi jellegl teriileteket Osz-
szekots utak egyik csomépontja volt. Fejlédése azonban egészen az 1770-
es évekig a megye mas mezGvarosaithoz hasonlé médon haladt. Ez a
fejlédés azonban a *70-es évektdl felgyorsult, 4j iranyt vett. Ebben a valtas-
ban alapvetd szerepet jatszott az 1765-ben létrehozott gimnazium.

A gimnazium ugyanis nem a hely- :
ség, hanem egy nagy teriilet egyetlen
kozépiskolaja volt. Hogy a nagy ne-
hézségek kozott, 1765-ben megnyi-
tott iskola, melynek tanari személy-
zete Osszesen harom piarista szerze-
tesbdl allott, mekkora sziikségletet
elégitett ki, mutatja, hogy mindjart az
elsé évben az 6t felsébb — tulajdon-
képpeni gimnaziumi — osztalyba 183
tanul¢ iratkozott be. Ezek természe-
tesen az el6z6 osztalyokat mas isko-
lakban végezték, és koztiik mindosz-
sze 10 volt kanizsai lakos, 92 kerult
be Zala megye egyéb helységeibdl,
45 mas dundntdli varmegyékbdl, pet-
sze f6leg Somogy és Vas megye te-
riletérol, de akadtak veszprémiek, Virag Benedek, a gimnazium
baranyaiak, tolnaiak is. 14-en jottek egyik elsé tanuléja
Horvatorszaghol, 6-an Magyarorszag
egyéb tertileteirdl — még nyitraiak és trencséniek is voltak koztik. 14-r6l
nem tudjuk megallapitani szarmazasi helyét, mert év kozben eltavoztak
vagy eltavolitottdk Sket, és éppen csak a neviiket jegyezték fel az intézet
anyakonyvébe, egyéb adataikat mar nem tiintették fel.

47



Az inkabb bevezet6 tanulmanyokat folytatd, tulajdonképpen olvasast
és — a tovabbtanulas alapfeltételét jelentd — latin nyelv alapelemeit tanulé
legalsobb osztily tagjai, a parvistae k6z6tt mar tobb kanizsai akadt, a 211
kozott 41. Rajtuk kivil 93 zalai, 53 egyéb dunantali és 25 horvatorszagi
tanult itt. Helybeliek tehat csupan az el6készité osztaly 19 %-at tették ki, a
fels6bb osztalyokban minddssze az Gsszlétszam 5,4 Yo-a erejéig szerepel-
tek.

Természetesen ez az aranyszam a tovabbi években valamivel javult,
mert az alsébb osztalyokbdl tobb kanizsai tanul6 épett a fels6bb osztalyok-
ba de még a kdvetkez6 1767-ben beindult 6t fels6bb osztaly 268 tanulé-
ja kozott is csak 13 kanizsai, 129 egyéb Zala megyei, 58 Somogy és Vas
megyei, 26 horvatorszagi tanul6 volt. Itt tehat a kanizsaiak aranyszama
még az 5 %-ot sem érte egészen el. Nem valtozott aranyszamuk az els-
készit osztalyban sem, 210 parvista kozl 306, tehat 17 % volt kanizsai. Ter-
mészetesen ez az aranyszam az id6k folytan némileg javult, de még 10
év mulva, amikor az iskola fennalldsa 6ta az alsé tagozatbdl felndvek-
v6k mar rég benépesithették volna a fels6 osztalyokat, 1775-ben az 6t
fels6bb osztaly 268 tanuléja kézil 33 volt kanizsai (12 %), 156 egyéb zalai
kozségbeli, 46 Somogy és Vas megyei, 22 horvatorszagi. Valtozott a régi
arany a parvistae kozott, a 102 el6készité tanul6 kozil 40 volt kanizsai
(40 %).

A kanizsal gimnazium legszomordibb évében, amikor a tandij és a
nyelvrendelet miatt az iskola tanulélétszama mind6ssze 32-re zsugorodott,
az iskolanak egyetlen nagykanizsai lakos tanuléja sem volt, 18 Zala megye-
ibél, 5 Somogy megyeibdl, 7 horvatorszagibdl és 2 mas magyarorszagi-
bol allt az egész didksag.

Az 1790-es évek emelkedé nemzeti hangulataban a nagykanizsai di-
akok szamaranya végre névekedni kezdett. 1795-ben az intézet 251 diak-
jabol 54 volt kanizsai (21 %), még a két legfelsébb osztaly (humanistae) 81
tanuldja kozil is 13 (15 %). De még 1811-ben is, a napdleoni haboruk és
az iskola embertelen gazdasagi helyzete miatt 100-ra csékkent 6ssztanuld-
létszambol mindéssze 34 volt csak a kanizsai, csupan a legalacsonyabb
osztalyban a grammatica 1I-ben érték el a kanizsaiak az egész tanul6lét-
szam (32) felét. Pedig ekkor mar a Somogy megyeick egy részét a csut-
g0i, az észak-zalaiakat a keszthelyi premontrei gimnazium felvette.
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A gimnazium tehat megalapitasatdl kezdve t6bb mint négy évtizeden
keresztll az egész megye, tovabba Somogy megye nyugati része, néhany
horvatorszagi megye (Varasd, Koros, ritkabban Zagrab) ifjusaganak tanita-
sat szolgalta. A Nagykanizsan tanul6 idegen diakok t6bbsége, mint alabb
latni fogjuk, szegény volt ugyan, de ugyanitt tanultak Zala megye legna-
gyobb kozéleti szerepét vivé familidk leszarmazottai, Csanyok, Hertelen-
dyek, Jagadicsok, Majthényiek, stb. is. Ezek a vagyonos ifjak forgalmat, éle-
tet vittek az almos kisvarosba, ruha és egyéb sziikségleteiket ott igyekez-
tek kielégiteni. De a t&bbi didkot is meglatogattak sziileik, ha masért nem,
hogy elemézsias csomagot vigyenek nekik. Az egész Murakéz, Varasd,
és Koros megye, de Somogy is, majdnem Szigetvarig igy tObbé-kevésbé
rendszeresen bejarkalt Kanizsara. Ha tobbféle vasar kéziil valaszthattak,
inkabb a kanizsaira mentek, hogy ezuttal az ott tanul6 rokon gyereket is
meglatogassak. Bz természetszerlleg megnévelte a nagykanizsai vasarok
forgalmat, a forgalmas vasarok pedig — mint mindeniitt — fellenditették a
helyi kézmaves ipart.

Természetesen nem egyedill ez a szellemi tényezd, a varos magas
szinvonald, messze f6ldén hires iskolaja lenditette fel a varos fejlédését. In-
kabb csak alkalmat adott arra, hogy a forgalmas utak csomépontjan 1évé
varos vasarai megnagyobbodjanak. Hiszen 1772 6ta Keszthelyen is miiko-
dott gimnazium. Igaz, hogy az hosszd ideig allami iskola volt, taners-
hiannyal és egyéb valsagokkal kiizdott, helyzete csak 1808-ban szilardult
meg, amikor vezetését a premontreiek vették at. Keszthely, mely az at-
mené forgalomtdl tavol esett, mégis joval lassabban fejl6détt, mint Nagy-
kanizsa.

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 15.

BORTONLAZADAS
ZALAEGERSZEGEN 1796-BAN

Oh egerszegicknek baljislatii és szerencsétlen napja” — jegyezte be a varos pléba-
nosa a halottak anyakdnyvébe az 1796. junius 14-1 ddtum mellé. A nap
valéban baljoslata és szerencsétlen volt.

Nem sokkal este 6 6ra utin megszolalt a nagytemplom harangja. Ez a
hang — a félrevert harang hangja — évszazadok 6ta a veszélyre figyelmez-
tette a kornyék lakoit. Alig egy évszazada még t6r6k portyazokat jel-zett,
de az utébbi évtizedekben mar inkabb csak természeti csapasokra fi-
gyelmeztetett.

Igy nem csoda, hogy a harang elsé hangjaira az emberek mihelyeikbdl,
a boltokbdl, a hazakbdl az utcara szaladtak. Kint azonban semmi jelét
nem lattak a vésznek. A varos felett sehol nem latszott gomolygo fust, mely
tlzvészre utalt volna, jégveréssel fenyegeté felhdk sem gytilekeztek az
égen, s a Zala is — mint altalaban — csendesen folydogalt a varos hataraban.
Igy — minthogy a vésznek semmi lathat6 jele nem volt — a templom felé
siettek, ott remélvén megtudni a harangozas okat. A templom kézelébe
érve azonban mar nem kellett kérdez8skodnick. Az alig néhany 1épésre
1év6 varmegyehdz feldl iszonyu larma hallatszott. SGrd karomkodasok-
kal vegyes kiabalds és puskaropogas. Jeleként annak, hogy a kapukon beliil
csata zajlik.

A varmegyehaz — amelyet a korabeli varoslakok tovabbra is csak var-
ként emlegettek, utalva az egykoron a helyén allé végvarra — immaron
hat évtizede all itt, falai k6zt helyet adva a nemesi kozgytlésnek, az ezt szol-
gal6 levéltarnak és nem utolso sorban a varmegye borténének. A bortén —
amely eredetileg csupan a varmegyehaz keleti szarnya alatt 1évé pincét
jelentette — a szdazad masodik felére mar szikosnek bizonyult. A bévi-
tést ugy oldottdk meg, hogy a varmegyehaz magas fallal korilvett udva-
ran G épiileteket emeltek. Igy torténetiink idején a rabok mar hirom egy-
mastol elkiiloniilt helyen voltak. Az an. Oreg témlcben, amely a fent
emlitett pincében volt, a Kis- vagy Konyhatéml6cben, valamint a Belsé, vagyis
Ispital tomlécben. A pincében Orizték azokat a rabokat, akiket a var-
megye haldlra, vagy egyéb sulyos itéletre karhoztatott, de tigytikben a fel-
s6bb hatésagok még nem dontottek, illetve azokat ugyan silyos bin-
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cselekmények elkovetésével vadoltak, de tgyiikben még nem sziiletett
itélet.

Az un. Kis Témldcben 6rizték a kisebb, nem f6ben jard tigyben el-
itélt, vagy itéletre var6 rabokat, mig az Ispita tomlocben a néket. 1796.
junius 14-én e harom helyen mintegy 100 rabot tartottak. 42-t az reg bor-
tonben, mintegy 50 f6t a Kis bértonben és mintegy 8-12 nét az Ispitaban.

A zalaegerszegi varmegyehaza

Az éptilet alland6 lakdja Nemzetes Koppany Ferenc uram és csaladja —
felesége és két leanygyermeke. O a varmegye porkolabja, vagy ahogy ma-
sutt nevezik castellanusa, avagy varnagya volt. Feligyelt a varmegye hajdu-
ira, akiknek feladata egyrészt a megyehazan megfordulé urak szolgilata,
masrészt a rabok Grzése. Ok kisérik a foglyot kihallgatasra, itélethirde-
tésre, a falakon kivill végzend6 munkara, s ha kell utolsé el6tti Gtjara is.

Este 6 6rakor a rabokat az udvarra eresztették az 6rék. A visszakisérés-
kor azonban az Oreg bértén 32 lakéja az udvarra nyilé kaput bezarta, kire-
kesztve az 6rok mintegy felét, ,,a strizsdt leverték és miég mis 3 bajdikat agyon-
taglaltak”. A zendil6k megkaparintottak a hajduk fegyvereit, de a tér fel6li
kapu is zarva 1évén, nem tudtak kitérni. A kapukézbe szorult rabok
részben a kapuk feletti, illetve az éptilet mas, racsokkal védett ablakain
keresztil addig tiizeltek, mignem kifogytak a 16szerbdl. Egy rabnak sikertilt
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a tet6re feljutnia, 6t azonban az udvaron 1évé 6rok lelStték. A fegyveres
ellenallasra mar képtelen rabokra mindkét iranybdl ratorték a kapukat, s
igy sikertilt elfojtani a zendiilést.

A lazadasnak szamos aldozata volt. A helyszinen meghalt 9 rab és 2
hajdd. Még a hénap folyaman belehaltak az itt szerzett sériiléseikbe har-
man. Két fogoly és a hajdik legidésebbike, a 62 éves Salamon Janos, aki
mar 25 éve szolgalta a varmegyét. A k6vetkez6 hénapban tjabb két sérilt
mondott bucsat az arnyékvilagnak. Junius 7-én belehalt sebeibe az akkor
30 éves Edve Ferenc hajdd, 8-an pedig Téth Ferenc 40 éves ajkarendeki
sziiletésd rab.

Az épilethez futd varosi polgarok kozt is akadt egy vétlen aldozat,
egy helybéli zsid6 kereskedd, akit a bentrél 16v6ldoz6 rabok sebesitettek
meg halalosan. Tehat junius 14-én és az azt kéveté napokban 17-en vesz-
tették életiiket.

A megyel torvényszék itéletét 1797. szeptember 10-én az uralkodé jo-
vahagyta. Ekkor azonban a halalraitéltek koziill mar csak 4-en éltek. A
tobbiek az embertelen banasméd kévetkeztében meghaltak.

A varmegye 17906. augusztus 17-én tartott kdzgyilése egy vj, 24 cik-
kelybdl allé regulat készitett a tdmlécok mellett 1évé hajdik szamara.
Ebben pontosan meghataroztak a hajduk ruhazatat, fegyverzetét, szol-
galaton belili és azon kivili cselekedeteit. Szabalyoztak az 616k és fog-
lyaik kapcsolatat. A regula megszeg6it botozassal, szolgalatbdl valé elbocsa-
tassal, végill a rabok k6zé zarassal fenyegették.

Bar szokések a késébbiekben is eléfordultak, de ismereteim szerint a
fentivel 6sszehasonlithatéan stlyos és ily sok aldozatot kdvetel$ zendiilés
egészen 1848-ig sehol az orszagban nem tortént.

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 16.

PAL.OCZI HORVATH ADAM
VALOPERE

WA hazassag a férfi és a nd koot kotitt orok hazi szovetség. Célja az, hogy a két nem
szovetségében ag; emberi méltdsdg fenntartasson. Mert becsiilet, nemes érés, igaz, szeretet,
JO nevelés, sot rend, igagsag, kogtdrsasdg mind egy talpkovin dllnak” — irta Frank
Ignac 1845-ben ,,.A kizigazsdg torvénye Magyarbonban” cimi munkajaban.

A hazassag felbontasa, latinul divortium a hazassagnak biréi itélettel
valo teljes és végleges megszuntetése. Ha a valdperek szamat nézzik, az a
benyomasunk timadhat, mintha a XVIIL. szazadban csak boldog hazas-
sagok lettek volna, a valbésagban azonban a hazassagok donté tobbsége ér-
dekhazassag volt, az érzelmek csekély szerepet jatszottak a parvalasztasban.
Zala varmegye torvényszékéhez az 1790-es években évente egy, a XIX. sza-
zad elején évente atlagosan két valokeresetet adtak be.

Zalaban az elsé hazassagbonto pere Paloczi Horvath Adamnak ,,A4 Jelfe-
dezett titok” ciml szabadkémives regény iréjanak és Totvazsonybol szar-
mazé feleségének, nemes Oroszy Juliannanak volt. A per anyaga sajnos
nem lelhet6 fel a Zala Megyei Levéltarban, de egy késGbbi adéssagi per mel-
lékleteként megtalalhat6 az a két kontraktus, amelyet az elvalni szandé-
kozok irtak, ebbdl rekonstrudlhaté maga a térténet.

Az 1793. aprilis 7-én Veszprémben kelt kontraktusbél kidertil, hogy az
1782-ben egybekelt felek mar t6bb éve probaltak hazassagi viszalyukat ren-
dezni, a protestans prédikatorok mindent elkévettek, hogy Gsszebékitsék
Oket, de ahogy fogalmaztak: ,.A békességes egyiittlakdst oly remeénytelennek tapasz-
talvank, hogy ha valamely kényszeritésbil sijra egyiitt lakni és egymdssal hazassdg
életet folytatni kénytelenittetnénk, abbol nem lehet egyebet vdrni, mint a hdzassdg céljaval
egyenesen ellenkeezd lelki s testi veszedelmet.” A felek a bontdper civilizalt, botra-
nyok nélkili gyors lefolytatasara torekedtek. A valoper koltségeit Pa-
léczi magara vallalta, a vagyon megosztasiban gyorsan megegyeztek.
Arra az esetre, ha Paléczi mégsem tartani magat a szerz&désben foglaltak-
hoz, Oroszy Julianna is valopert kezdeményezhet Horvath Adam ellen,
és tovabb folytathatja kiloénélését. KésSbb vita timadhatott a kontrak-
tus értelmezése koril, mert az elsSt révidesen kévette a masodik, amely
Zalaegerszegen kelt 1793. méjus 10-én. Az Gjabb megegyezéssel konnyeb-
bé tenni, gyorsitani szerették volna a per lefolyasat.
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De mi is lehetett az igazi oka an-
nak, hogy valasra kertlt sor a felek ko-
zOtt? Ki volt és miért éppen 6 a felpe-
res és az alperes? Erre is fény dertlt a
kontraktus egyik utolsé pontjabol. Eb-
ben igy ir Oroszy Julianna feltételil
szabva a kévetkezdket: ,, Tefjes és résgem-
10l is Grokds elvaldsnak akaddlyira akdr-
mely férfi személyrol a perben emlitést ne te-
gyen, hanem akit célul tett, attol vald magam
megtartogtatdsat bizza emberségemre.” Hat
igen, egy Gjabb férfi a hazassagban €16
asszony életében. Nagyon valészind,
hogy Maday Gyo6rgy — ki hitelezbje

T ﬁ ‘. volt Pal6czinak — hitvestarsa, Kazay
T e ~— Klara ismertethette 6ssze az asszonyt
Paloczi Horvath Adam az urral, Kazay Gaborral és torténete-

sen 6 lett Oroszy Julianna kés6bbi
férje. A hazassag felbontasat 1793. méjus 11-én Paloczi 33. szilletésnap-
jan mondta ki Zala varmegye torvényszéke. Senki nem fellebbezett, az
tgyet gyorsan lezartak.

Horvith Adim nem sokdig birta az egyedullétet, még ugyanabban az
évben, szeptember 17-én feleségiil vette debreceni iskolatarsanak, barat-
janak Sarkozy Istvan Somogy megyei alispannak rokonat, Sarkézy Juszti-
nat s vele egyitt tivozott el Furedr6l Nagybajomba. De Paléczi tjabb
hazassagaban is boldogtalanul élt, poétridit, allandé tavolléteit nem szivlelte
az Uj asszony sem. Végil 1808. junius 16-an egymassal megegyezve,
valas nélkil — agytdl és asztaltdl — t6le is kilon koltdzott.

Masodik feleségének 1818. junius 8-an bekdvetkezett halalat kévetéen
ezen év augusztus 12-én djra hdséget eskiidott Kazinczy Janos magyar-
székelyi protestans prédikator leanyanak, Kazinczy Klaranak, kit hossza
ideig leanyanak hitt. A mar sulyosan beteg Paléczi Kazinczy Ferenchez frott
leveleinek hangvétele azonban az 6rém mellett szomorusagot is tiitkro-
z6tt: ,, Te flakat szaporitsz; én pedig a Szaporoddsnak minden reménysége nélkiil, haza-
sodom: Kazinezy Kldrival 12-a Ang. akarok megeskiidni. Arra neki érdeme sok van;
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kedve pedig mas hdzassdgra nints, és én hozzam illd, hogy azokban, mellyekben Jtet
Grokdsomnek sgantam, e’ tettemmel is bitorsdgossd tegyem.”

Kazinczyhoz irott leveleibdl a szeretetlenség évei utan a gondoskodas-
ért érzett hala hallik ki és az érzelem melegségét megtapasztalé férfi ekképp
togalmaz: ,,... 12 esgtendei dllbatatossdg, és igag hilség sokat érdemell! leg alabb én
elottem, a’ kinek még Asszonyi biiségheg, — de még halaadatossdghoz, sem vala seren-
tsém, tsupa tsuda!” Kazinczy Ferenc hozzaintézett aggddo kérdéseire igy
telelt: ,, Azl Bardtom! ne rettegy, hogy én és Kiari olly keveset tartanink vagy
most, vagy jovenddben a’ hazassagi kotGleR’ szentsége feliil, mint tsak-nem minden mds:
szentnek és bomolhatatlannak tartandm én agt hit nélkiil is: de ba valaki le-mond,
vagy le-mondott rélam mint a’ két elsibby szeretetét nem erdltetem: ag or3d Angya-
lomat sem marasztom, ha fel-hdgy velem.”

Paléczi szik barati kérben kis irodalmi csoportjat, a Gocseji Helikont
szervezve, j6 konyvtarral rendelkezve, feleségének jovoltabol a gazdalkodas
gondjaitél mentesitve utolsé éveit a tudomany és az irodalom mivelé-
sének szentelte. Nem sokaig élvezhette azonban boldogsagat ifju felesé-
gével, 1820. januar 28-an stlyos betegség utin 60 éves koraban meghalt,
ozvegyul hagyva Kazinczy Klarat, talan az egyetlen nét, aki szerette.

(N. L)
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Z.ALAI MILLENNIUM 17.

L, KOZBATORSAG” ZALABAN
A XVIIL. SZAZAD VEGEN

A kozbiztonsag mindenkori helyzete a tarsadalom kozérzetének egyik fon-
tos fokmérGje. igy érthet6, hogy az orszag kormanyai mindig nagy hang-
salyt fektettek arra, hogy e targyban tett latvanyos intézkedéseikr6l, folya-
matos eredményeikrél a nagy nyilvanossag elStt szamot adjanak. De
hogy élték meg a XVIII. szazad végi Zalaban a rablasok, lopasok, foszto-
gatasok szamanak novekedését, a gonosztevék elszaporodasat, és hogy
reagalt az allam, a megye minderre?

A blnodzés csokkentésére, megakadalyozasara iranyul6 szazadvégl ren-
delkezések koziil legjelentSsebb az 1794, marcius 21-én kiadott 4052, sza-
mu helytartétanacsi intimatum. E rendeletet a megyék kévetelésére egy
kilon bizottsag dolgozta ki, amelyet az 1792-es orszaggytlés alkalmaval
allitottak fel, és 1793. marciusaig mikodott.

Els6sorban a 16kétés, joszaglopas, valamint a rablasok megakadalyo-
zasanak eszkozeit kivanta a bizottsdg megtalalni. Az intimatum — egyéb
prevencios rendelkezése, tilalma mellett — legnagyobb djitasa az volt, hogy
lehet6séget adott a megyéknek az igazgatasi szervezet tovabbépitésére,
kilén banilddzd, ,,renddri” szervezet 1étrehozasara. De a megyék is felis-
merték, hogy a bliin6zés terjedését csak kiilon, e feladatokkal hivatassze-
rien foglalkozé szervezet létrehozasaval lehet megakadalyozni. A me-
gyék engedélyt kaptak, hogy a jarasokban csendbiztost (karbirét) alkalmaz-
zanak, kinek f6 feladata, az alispan illetve a f&szolgabiré utasitasait kovet-
ve a kdz biztonsaga feletti 6rkédés volt.

loy indult a , renddrség” megszervezése Zalaban is. A megyei rendek 1794.
december 15-1 kdzgytléstikon alaposan meghanytak-vetették a kdzbizton-
sag helyzetét, és mivel a korabban alkalmazott repressziv médszerek
(gyors kivégzések, csigizasok) visszaallitasara nem lattak reményt, elfo-
gadtak a rendelet altal kinalt lehetGséget.

Ezt kovetéen 1795. szeptember 12-én Zalaegerszegen Mlinarics Lajos
masodalispan vezetésével 6sszetilt az a deputacio, melyet a gonosztevék
tldozésére rendelt Orség szamanak, fizetésének, ruhdzatinak és szallo-
helyeinek kimunkaldsara hozott 1étre a varmegye. A kikiilldottség a helytar-
tétandcsi intimatum figyelembevételével a helyi sajatossagok szerint
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megszabta a karbirék és az aldjuk rendelt 6rsereg feladatait. Megtargyal-
tak a varmegyének a helytartétanacs altal részleteiben jévahagyott terve-
zetét, amely hét comissariust vagy biztost
és 28 gyalogkatonat engedélyezett kialli-
tani. Végill a murakézi jards védettsége
miatt 5 karbir6 felallitasat hagytak jova,
egyenként 150 forintos fizetéssel. A depu-
taci6 a gyalog-katonak helyett — Zala me-
gye terepviszonyait is figyelembe véve —
el6szor lovas katondk alkalmazasat tar-
totta volna inkiabb indokoltnak, de a
megszabott koltségvetési keretek nem
tették ezt lehetévé. A tapolcai, szantdi
és kapornaki jarasban, ,zivel ott a gonoszsd-
gok gyakrabban tirténmek” az Orség 1étsza-
mat 6 f6ben, az egerszegi és 16v4i jaras-
ban viszont 5 f6ben allapitottdk meg. A
deputicié az Srség tagjait a £6bb helyen
jovahagyott s engedett 60 forintos fizetés- Bilinh8dés a deresen

bél — melyb6l a ruhazatot is 6nekik kellene

kipé6tolni — a jézan erkolest és tehetSs személyek kozil teljesen remény-
telennek taldltak kivalasztani, ezért egyenként 15 forinttal ezt az Ossze-
get megtoldottak.

Végiil a 28 gyalogkatonanak 75 forintjaval szamolva évente 2100 fo-
rintot, a karbiroknak 750 forintot szavazott meg a deputacié. A karbirak
a £6- és alispantdl, kozvetlenil pedig a £6- és alszolgabirdktol fuggtek.
Az altaluk befogott rabok szabad vallisanak felvételét, apro ,vétkeik”
leirasat nekik kellett végeznitik. Egyéb birdi vagy mas tiszti hivatalba nem
avatkozhattak. Meghagytdk nekik, hogy nemes ember hazaiban, javaiban
vagy masokon tett erészakoskodastdl, igazsagtalansigtdl tartézkodjanak.
Hivatalba 1épéstik el6tt eskiit kellett tennitik, a deputacié altal kimunkalt
oktatisban kotelesek voltak részt venni. Kivanalom volt tovabbi, ha
valamely jarasban az ild6zés nagyobb er6t kivanna, az egyik Grsereg a
masiknak legyen segitségére. Az emlitett oktatasi szabaly tobb cikkelybdl
allt. Kuloén fejezet foglalkozott a gonosztevék nyomozasaval és Gldo-
zésével, a lappango, az ellent all6, a magukat védelmezd, a talalt és elfo-

57



gott gonosztevokkel. Szolt az éjszakai kocsmazasok rendjérdl, az utazéd
levelek sztkségességérdl, a szolgak Osszefrasardl, a marhak billegezésé-
r6l és a vasarlasuknal szitkséges teendSkrol.

1795. december 14-én a megye vezetése a kinevezett jarasi karbirok-
kal megtargyalta az el6z6 id6szak eredményeit. A tapolcai jaras részérdl
Posgai Laszlo, szantdi jarasbol Vizkeleti Imre, a kapornakibél Csanyi An-
tal, az egerszegibll Pédery Laszlo, a 16véi jarasbol Zsohar Imre felemads
eredményrdl szamolhatott be. Egyrészt a ,,renddrségen” belul tapasztalt fe-
gyelmezetlenségekrol, az 6rok kiszokéseirdl kellett hogy szamot adja-
nak. A kapornaki jarasbol Szaraz Istvant tébbrendbeli kiszokéseiért 40,
Jenik Ferencet hasonloképpen 40, Markovits Ferencet 25 palcatitésre buin-
tették, s6t roluk ,,a vdrmegye rubdja is lebuzatott és szolgdlataiktdl is megfosgtat-
tak’”. Masrészt beszamoltak a kiilonb6z6 jarasokban befogott szokott kato-
nakrol, az elkobzott cifraszlrékedl, pisztolyokrol, baltakrél, elszamoltak
a portékak értékesitésébdl befolyt Gsszegrdl, ami a varmegye kasszajat
gazdagitotta.

Hogy a XIX. szazadi Zala varmegye blindzési statisztikdjat mennyi-
ben befolyasolta a megyei rendérség felallitisa, egy kovetkez$ iras tar-
gya lehetne. Mindenesetre a helytartétanacs 1794-ben kelt 4052-es szamu
rendelete a binézés visszaszoritasara és az igazsagszolgaltatas meggyor-
sitasara tett XVIIL. szazadi erSfeszitések jellemz6 zarokoveként értékel-
het6.

(N.L)
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Z.ALAI MILLENNIUM 18.

BIROVALASZTAS KANIZSAN
A XVIIIL. SZAZADBAN

Kanizsa a t6r0k aldl 1690-ben tértént felszabaduldsat kbvetGen a Budai
Kamarai Adminisztraci6 ala tartozott, majd 1703-ban megszint kincsta-
ri tulajdonban lenni, és vilagi foldestri mezévaros lett. A kanizsai biréva-
lasztas XVIIL. szazadi gyakorlatat egy 1794-ben lezajlott bir6i kandidacié
(jelolés) konfliktusa vilagitja meg.

1794. januar 2-an tartottdk a varos birdjanak és tanacsanak ujabb resta-
uraciéjat Sods Pal uradalmi fiskalis elndklete alatt. Jelen volt a tiszttartd,
két ferences pater és szamos ,purgerség”. Hegedls Antal a varos birdja a ko-
vetkez6 szavakat intézte a megjelentekhez:

WwMinthogy virosunknak régi bevett s addig mindenkor gyakorlott s3okdsa az,
hogy a bird s t5bb elofjarok esztendd végivel folmondjik, s resigndljak hivataljokat, mely
Solmondads utin az nrasag résgéril a magisztritusbol, agaz a varosi eskiidtekbil az
eldbbi birdval értvén harman djonnan kandiddltatnak, s a kizség vagy ag eldbbenit bi-
ronatk konfirmdlja, vagy a kandiddlt eskiidtebil 1ij birit vilaszt. En tehit ily forman
bironafk tétetvén, madr hdrom estendeig Isten kegyelmébol elviseltens kirmyiil kiilon levd
eskiidttarsaimmal egyiitt, akiknek is firadsagokat megkdszinvén birdi hivatalomat
resigndlom, s mindnydjoknak jo s3erencsét kivanok.”

Mindezek utan az uradalmi fiskalis csak harom 14j személyt kandidalt
a biroi tsztségre, s kihagyta koziilik a régi birét. A varos azonnal protes-
talt az eljaras miatt, noha a harom 4j személy ellen semmi kifogast nem
tamasztottak. Hivatkoztak a hazai torvényekre és megrogzott régi szoka-
saikra, s ragaszkodtak ahhoz, hogy a régi birét, Hegedls Antalt a kandi-
datusok kozé folvegyék. A fiskalis ugyan elismerte, hogy a f6bb hivata-
lok restauraci6janal a korabbi tisztvisel6k személye elsGbbséget élvez a
kandidaciénal, de azzal érvelt, hogy a felsébb dikasztériumoknal, s6t a nemes
varmegyénél is megtortént mar, hogy a korabbi tisztvisel6ket a kandida-
ciébél kihagytak. Igy miért ne tehetné ezt meg éppen Hegedis Antal ese-
tében is? A mez6varos eloljaroi kialltak régi birajuk mellett, s ujolag kérték
a fiskalist, hogy kandidaltassa 6t is. A fiskalis azzal fenyegetSz6tt, ha a
varos nem valaszt jeloltjei kozUl, 6 ,,denomindl” egyet birbnak. A varos vég-
s6kig kitartott korabbi tisztviselGjének jel6lése mellett, mire a fiskalis Si-
montsics Matyast jelolte bironak, majd haromszor is kérdést intézett a
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kozséghez, elismeri-e birajanak jeldltjét. A kozség mindannyiszor nem-
mel felelt. Ezutan az uradalom fiskdlisa otthagyta a gytlést, fliggGben hagy-
va a restauraciét. Kanizsa mezGvaros eldljardi harom alkalommal is meg-
probaltak deputansaik éaltal meggy&z-
ni az uradalom emberét korabbi gya-
korlatuk jogossagarol. A fiskalis mind-
annyiszor hajthatatlan maradt, ugyan-
akkor valaszt vart arra a kérdésre is,
miért surgeti oly erésen a varos Hege-
dis Antal biréva valasztasat. A me-
z6varos kikiildottei a kévetkezokkel
indokoltak jeldltjik melletti kiallasu-
kat. Els6ként a torvénnyel egyezé be-
vett szokasaikra hivatkoztak, hol is a
varos korabbi birdit elséként kandi-
Nagykanizsa varos pecsétje dalhatta. Emlékeztettek arra is, hogy
Hegedts Antal huzamosabb ideje kii-
16nféle hivatalokat viselt a varosban, mindezt hiven és igazan, mindezek
megkarositasa nélkil. Miéta 6 a bird, a varos szembetiné gazdagodast
mutat. Négy nyelven beszél és ir, sz6t ért mindenkivel. Ertésére adtak
még a fiskdlisnak, hogy korabbi birjukat hivatalaban 4jbol megerdsitették
és kérték az uradalomtodl ennek jovahagyasat. Természetesen a fiskalis
ezt megtagadta, mire a kozség Hegedls Antalt birénak kikidltotta. Mivel
az uradalom tovabbra is tilalmazta a varos eme 1épését — s6t a fiskalis
még azt is megparancsolta a zsidoknak, mészarosoknak és kocsmaro-
soknak, hogy a birét el ne ismerjék — egy id6 utan Hegediis Antal, félve a
varosban keletkez6 zenebonatdl és zendiiléstdl, a birdsagrol onként le-
mondott. Ezek utdn a varos biré nélkiil maradt egy ideig. A varosi tanacs
ugyanakkor panasszal élt a varmegyénél a szamukra sérelmes gyakorlat
ellen, s kérték az eset stirgls kivizsgalasat. A megye tiszti vizsgalatot ren-
delt el, mely kiterjedt a korabbi id6szak birévalasztasi gyakorlatara is. A
deputicié a varos levéltaraban atnézte a korabbi id6szak jegyz&konyve-
it, s az alabbi megallapitasokat tette.
Azon id6szakban, mikor a varos a Kamara birtoka volt, a protokollu-
mok nem tartalmaztak semmi bejegyzést a birévalasztas szokasaira, vi-
szont 1738-ban, mikor mar Szapary birtok volt a varos, egy Ulrich neve-
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zeti birét kihagytak a kandidaltak koziil, helyette Feischer Palt valasz-
tottdk meg e tisztségre. 1740-t6l a magisztratus valasztasanak semmi jelét
nem lelték. 1742-ben, az 1741-ben biréva valasztott Tax Mihalyt szintén
kihagytak a valasztandok kozil, helyette Sutter Janosra esett a valasztas,
ki is 1745-ig hivatalaban maradt, s 6t az 0j urasag is megerdsitette. Uta-
na egy Szentgothardi nevezet( lett a bird, ki is 1752-ig a szokasban volt
kandidacié mellett latta el feladatat. 1752-1793-ig mindenkor a korabbi
birét a valasztasra kinevezett személyek szamaba beiktattdk. Az 1753-
ban kelt kontraktus 17. cikkelyébdl egyértelmien kiderilt, hogy a varos
a tisztségekre az arra alkalmas személyeket az uradalom tisztjének jelen-
létében maga kandidalta és valasztotta. Kivételt csak néhany eset képe-zett.
1754-ben példaul az uradalom kandidacié nélkil jévahagyta a régi bird
kinevezését, 1760-ban pedig halaleset miatt maradt ki a biré a vélasztan-
dok koézil. 1778, 1779, 1781-es esztendSk restauracidjanak eredmé-nye a
varos notariusainak gondatlansiga miatt nem kerllt a jegyz&kony-vekbe.
Mindezen tények megallapitasa utin a varos a kovetkezOképpen ér-velt
tovabb bevett szokasa mellett.

WAz aki kizonséges hivatalt viselt, a Rigjonak faradbatatlan gyarapitisdval sger-
et érdemeiért azzal is megtiszteltessék, hogy azon hivatalra vilasgtandd tagok koot
elsd” helyet foglaljon. Tovdbba elpmiilbatatlanul s3iikséges azg, hogy a hivatalra vilasz-
tandd sgemélyben, az azt vilasztd kogségnek teljes bizodalma legyen, mely bizodal-
it kibe helybeztets, azt s3abad vilasgtisdval jelenti ki. Igy tehit ha a vilastasbe-
li szabadsdga megszorittatik, bizodalma szenved erdltetést, mely gyiilolséget és békét-
lenséget dnt ag erdltetett kozség szivébe.”

Végiil a tiszti vizsgalatra kiktld6tt deputacio a fels6bb rendelések el-
érkezéséig Hegedls Antalt biréi hivatalaba visszahelyezte.

(N.L)

61



Z.ALAI MILLENNIUM 19.

TAPOLCAI ES KOVAGOORSI EGYESULT
7ZSIDO KOZSEG STATUTUMAI

A zsid6 kozségnek a dualizmus koraig ketts funkcidja volt: a sziikebben
vett hitk6zségi szerepén til kézigazgatasi feladatokat is ellatott. A fOl-
desuri figgés mértékét, a polgari kozigazgatastol valod részbeni fliggetlen-
ségét altaldban a foldesur altal kiadott oltalomlevél, privilégium biztositot-
ta. A cimben szerepld tapolcai és kévagodorsi egyesilt zsidd kozségrol
1820 utan beszélhetiink, miutin ekkor a megye rendelése mellett az u-
tobbi kézség a keszthelyitdl elszakadt, és a tapolcaihoz csatlakozott. Az
elsG évek a hataskori villongasok, a birdvalasztds és tiirelmi ad6 besze-
dése miatt nem bizonyultak felhStlennek. Végil egymassal kompromisz-
szumot kétve az egyesilt zsid6 kézség 1829-ben jovahagyas végett benyuj-
totta statutumdat a varmegyéhez, amit a november 9-én tartott koz-
gyllésén el is fogadtak. Az 1832-36-0s orszaggytlés altal megszavazott
torvények ujabb valtoztatasokat tettek sziikségessé a zsidd kzség statu-
tumaban. Az eléljarok 1836. december 22-én fordultak a varmegyéhez
kib&vitett szabalyzatuk elfogadasa végett.

A zsid6 kozség az eldljarosagot évente valasztotta wjja. El6szor a koz-
ségl birét, majd a kézségi perceptort (addszedér), a jegyzGt, és végil az
eskidteket valasztottak meg. Minthogy senkit sem lehetett 3 esztendd-
nél tovabb birdi hivatal viselésére szotitani, ezen id6 eltelte utan az
eskidtek kozil valasztottak Gjat, aki ezt kételes volt elvallalni. Ameny-
nyiben a megvalasztott hivatalt elfogadhat6 indok nélkiil visszautasitot-
ta, Ugy a tlrelmi kasszaba 24 forint befizetése mellett 3 esztendeig men-
testilt a tisztségtSl. A birénak — mint a zsidé 6nkormanyzat elsé emberé-
nek — a kozséget illeté dolgokban mindenki engedelmességgel tartozott,
parancsara koteles volt hivataldban megjelenni. A tlrelmi adé beszedése
és elszamolasa mellett a hataskore kiterjedt még az addszedd valasztasa-
ra is, azzal a kikGtéssel, hogy ha a birét k6évagoorsi kertiletbdl valasztottak,
a perceptor tapolcai kellett hogy legyen. A perceptort tobbnyire a keres-
ked6k koziil valasztottak: 6 kezelte a kdzség jévedelmeit, intézte pénziigye-
it, a kiadasokrol évente szamadast készitett.

Az 1836-0s orszageyllés XX. torvénycikke értelmében a zsidé feleke-
zetbeliek k6zotti addssagi kereseteknél a szébeli biraskodas a zsid6 koz-
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ség eldljarosagat illette oly médon, hogy 12 forintig a bird két eskiidt-
jével 60 forintig pedig 4 eskiidtjével itélhetett, megtartvan az emlitett torvé-
nyek rendszabalyait. A biré tudta nélkil a rabbinak esketni, mas vidékrél
idekéltozének a kézségben letelepedni nem volt szabad. Kételes volt a
korézvényeket elolvasni, és szignalds utan tovabbkildeni. Protocollu-
mot (bintet6kényvet) vezetett minden intézkedésérdl, és ha azt kérték,
irasba is adta. Fiv végén a jarasi al- vagy fészolgabirénak jovahagyas végett
mindezt bemutatta.

Zsidok a XIX. szazad elején

A statutum a kdzbiztonsag érdekében eléirta az utazé és koldul6 zsidok
utaz6 levelének megvizsgalasat is. Megtiltottak a koldul6 zsidok részére
a fuvart is, s6t ha szomszéd helységbdl szekérrel érkeztek, vissza is kiild-
ték Sket azonnal. Kivételt csak a santa, vagy valamilyen ,,#yavaliban” szen-
ved6k, és a furdShelyre igyekvSk esetében tettek.

Kisebb jelent&ség, a zsidok egymas ellen elkovetett ,,motskoldddsokbil,
dszve veszésekbdl, drulkoddsokbdl” A6 vétségeit kulondsen, amelyek a vallast
érintették, vagy a templomban kovettek el, az egyestlt kézség eldljaro-
saganak kellett a sziikséges vizsgalatot megtenni, majd megitélni. Ameny-
nyiben a vétek elkévetSje az eléljarok elétt nem jelent meg, az azonnali
végrehajtast vont maga utan. Fellebbezni az ariszéken, majd a megyei sed-
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rian lehetett. A zsid6 eldljarésag gondoskodott a rabbi felfogadasardl,
fizetésérdl, ellatasarol, az irasbeli tgyeket intézé jegyzo6 és killonféle szol-
gak alkalmazasardl. Az eloljardsag legfébb kotelességeinek egyike volt az
arvak gyamolitasa. Mihelyt valamely kozségben a sziil6k elhalalozasa
folytan arvik maradtak, tiistént jelentették a birénak. O kételes volt a jegy-
z6 mellé két alkalmas eskidtet kinevezni, akik az elhalt vagyonat szamba
vették, biztonsigos Srzésérdl gondoskodtak. Az Gsszeiras jegyzékét a biro-
nak megkutldték, ki a vagyon mértékét és az osztalyt az arvak kényvébe
beiktatta. Tisztsége lejartaval mind neki, mind eskiidtjeinek mindentdl sza-
mot kellett adni.

Az 1j rendszabalyt, amit Lass Farkas bir6 és Dukes Emanuel perceptor
jegyzett és Kuthy Pal f6szolgabir6 is tamogatott, a varmegye 1837. januar
9-1 tlésén fogadta el.

Az 1840. évi XXIX. tc. a zsiddsdg szamara biztositotta a kereskedési,
ipartzési, iskolazasi és letelepedési szabadsagot. A tapolcai és k6vagodrsi
egyestlt zsid6 kozség eldljardi 1846. marcius 16-an fordultak ismét Bogyay
Lajos f6szolgabiréhoz, hogy terjessze Gjabb statutumukat a varmegyé-
hez elfogadas végett. Ahogy fogalmaztak: ,,... ag eddigi visszaéléseknek mreg-
sziintetése s a kelld rendneke fenntartdsa miatt”. A zsido kozség vezetoi a statu-
tum szerint egyezséget kotottek, amely szerint a rabbinak Tapolcan vagy
Ko6vagoorson kellett laknia. A helyettesek és a sakterek csak az 6 engedé-
lyével mikodhettek. A rabbi 20 pengé forint fizetést kapott, ezen kivil min-
den esketés utan két valté forintot. Az 6 feladata lett az egész hitkbzség
tertiletén €6 zsidok szilletési, hazassagi és halalozasi anyakonyveinek veze-
tése, az imahazak gondnokai ltal jelentett adatok alapjan. Evente ellend-
rizte az imahazakat és rendtartasaik betartasat. A zsidosag lélekszamanak
gyarapodasat mutatja, hogy ekkor mar hét imahaz volt a hitk6zség tert-
letén: Kévagdorson, Kapoleson, Tapolcan, Gulacson, Antalfan, Fireden
és Diszelben. 1846. szeptember 10-én Kapolcson a varmegye kikuldotte-
inek jelenlétében a zsidé 6nkormanyzati statutumot egységes szévegbe
foglaltak, és a tapolcai jarasbeli zsidosagot Ot keriiletbe osztottdk (k6vago-
Orsi, tapolcai, kapolcsi, antalfai, fiiredi). Az egyesiilt zsid6 kézség rabbija
Lobl Ignac, biraja Rosenfeld Lazar lett.

(N.L)
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Z.ALAT MILLENNIUM 20.

HAJOSZERENCSETLENSEG
A BALATONON 1796-BAN

Zala varmegye binteté torvényszéke egy, a maga nemében paratlan gy
targyalasaba fogott 1796. december 7-én. A vadlott az akkor 38 éves Patyi
Sandor (rév)filépi révész, aki — a megidézett tantk és a varmegye tigyésze
szerint — 58 szerencsétlen ember halalat okozta.

A fulopi rév a multba vesz6 id6k ota az egyik legfontosabb atke-
16hely a Balaton zalai és somogyi partjai kozott. Az 1770-es évek végén a
kévagdorsi nemes Saghvary Istvan révhazat épittetett a fulopi parton
egy, az ugyancsak kévagdorsi illetbségl Pupos csaladtol 61k aron megva-
sarolt funduson. A maga idejében ez jelentSs eseménynek szamitott, oly
annyira, hogy az eseményrdl az elsé magyar nyelvli Gjsag — a Magyar Hir-
mondé — is beszamolt.

Az 1797-ben épitett Foenix vitorlas a Balatonon

1796-ban Saghvary Istvan fia, Gyorgy birtokolta és tizemeltette a révet.
Harom hajoja szallitotta Filop és Boglar k6zt az utasokat, valamint porté-
kaikat.
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Julius 9-én is éppugy, mint mas napokon hiarom hajé varta az utaso-
kat. Ilyenkor nyar derekan, féként a Balaton-felvidéki gyenge gabona-
termé vidékek ,,szegénysége” indult Somogyba, ahol aratbmunkasként vartak
Oket. Az els6 két hajo j6 id6ben elindult és sikeresen at is ért a somogyi
partokra. Nem igy a harmadik. Patyi Saindor hajéja késlekedett az indu-
lassal, mert a révész az egyik tanu vallomasa szerint a révhaz el6tt iszo-
gatott. Hajojan id6kozben mintegy 60 ember — kéztiik szamosan nék, kik a
térfiak mellett marokszedSk lettek volna — gydlt Gssze, s fizetett az atvi-
telért 1-1 garast Patyi uram kezébe. Nem tudhatjuk, hogy ez a szam sok,
avagy kevés volt, tény, hogy a tanuk egy részének allitasa szerint maskor
ennél tobb utas is atkelt mar ezzel a hajoval. Az utasok unszolasara végiil
Patyi uram is hajora szallt és elindult Boglar irdnyaba. Nagyjabdl féluton
jarhattak, mikor varatlanul vihar kerekedett és az északrol tamado szél a
hajét a vizbe forditotta. A szerencsétlenséget csupan harman élték tal, a
hajéfenékbe lopakodé 28 éves Dervalits Laszlo, az ugyancsak tapolcai
Szlics Péter Adam, valamint — az egyetlen, aki az utazokozonség kozil
uszni tudott — Patyi Sandor révész.

Az esetet a tanuk, valamint a vadlott Patyi kihallgatasa utin imigyen
foglalta Gssze a birdsag:

WMiképpen ezen Tekintettes Torvény S3éknek s3ine elott vason dllo gonosz, Istene-
telen Rab Személy dmbdir mégh 1794-dik Esztendiben azon esett utdn, midin tud-
nitllik Nemes Somogy V armegyébiil jovd szdamos embereket a Hajujdra fol Szedvén,
annyira megh terbelte hajujit, hogy ba csak abban ili emberek fele, végh-Szsirokdt,
Sdtorokat, Gabondval tele Zsdikokat, Kocsit, és mds egyebeket a Balatonban nem
hénytak volna, életektiil megh kelletett volna fosztatidni. Igy & Nemes Somogy Vr-
megye dital Révészségtil el tiltatott ligyen, azzal mindazondltal nem gondolvan, Révészi
szolgdlattyat tovdbba is folytatni bdtorkodott, de igen Szerencsétleniil végezte, mert
Jolyo 1796-dik Esztendiben megh esett Szent Jakab Havinak 9-dikén midin a Sze-
génységh Somogyre aratds végett indula [. . .| embereket csak azért, hogy egy dltal vitelért
19bbet nyerbessen fo1 szedvén hajnjara. T5bbektiil ngyan, de kiilondsen Tapolezai Varga
Ferencztiil megh szilléttatots, s intettetett, hogy a Hajujdt nagyon megh terbelné, az;
okdért Szerentséssen rajta iildket dltal nem vibetné, de a Rab ezzel nem gondolvdn,
minekutinna magdt a mértéktelen Bor italtul, melly ndla mindennapi vala, vakmerd
batorsdgot vett. A Pusgta, és rongyos, de 60 emberekkel mregh terbelyt Hajnjaval a Ba-
laton vizén el indult, de csakbamar a Kormdany Guzsa el szakadvin, a Hajunak lnk-
Jain pedigh a viz be folyvdn, benne iildknek, Tapolezai Dervarits Ldszlon és Péter
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Addmon kiviil, kik a haju fenekéhez; ragaszfodvin, életeket csuddlatossan megh tartot-
tik, mindnygjoknak Hajn Torést kellett szenveds. Igy résy Szerént részeges kedélye
miatt, rész Szerént pedigh azért, hogy legh rosszabb dllapottban tartatott Hajujat
mint follebb nyereségneke okdért 58. embereket mind ez, mind taldn az, rokki vald élet-
19l megh fosztani, szerencsétlen kimmldsra vétkessen vezetni, sok_jambor életiieknefe bot-
rankoztatdsdara morghos Hdazossdgh Torii Buja életet viselni részegeskedni, Kdromkod-
ni Semminek dllétotta.

Mivel pedigh csak egy embernek is vétkessen okozott haldldért Hazank Torvé-
nyei Szerént a Biinds fejvételre parancsoltatnék itéltettni.

Kivdannya azért az Magistratudlis A Prokdtor, hogy irott Rab Személy maganafk
ugyan a biven megh érdemiett Biintetésére, mdsoknak pedigh rettentd Példdjdra [...]
Hobér Pallosa ald itéltessék, akképpen az élok szdamdbul ki toriiltessék, maradands

Javaibul pedigh a mennyire elgendik lesznek, a vigbe dlettettekk Dija megh fizettes-
sék ...

Néhany nap milva — december 12-én — Zalaegerszegen sor keriilt a tandk
és a vadlott szembesitésére, valamint a tanivallomasok lényeges valtoztata-
sok nélkili hitelesitésére.

Mindezek utan talan meglep6nek tlnhet az itélet, miszerint:

JJOllebet ki nem vildgosodott az, hogy a raboskodd a hajot Szantszindékkal
bal veszedelembe ejtette, folitte meg terbelte, avagy mdsképpen a kivetkezett Szerentsét-
lenségnek oka lett volna; vagy a hirtelen be iitd szélvészt eldre lathatta volnay mivel
mind azon dltal a Kormdnyozds alatt tortént tobb rendbéli Szerentsétlenségefeneke te-
kéntetébol mdr egyszer N Somogy Vgye dital a bajo Kormdnyzdstul s révészi szolgdlattnl
eltiltatvan; a maga s3erentsétlenséget, s bajonak melly lynkas is volt, rossz. dllapotban lé-
16t jol tudyin 60 emberekfel veszedelemben indulni, s ekképpen azoknak Rivetkezett
hajé tirésheni és haldlos szerensétlenségett eszfilenni bdtorkodott ag eddig sgenvedett
tomliezi sanyarusdagok is biintetésekben sgamldltatvan 30 pdlea iitésekre itéltetik; a
révésgi S zolgdlattnl végképpen eltiltatik, s azzal szabadon eresztetik. ..”

A szerencsétlenség utan harom évtizeddel az emberek emlékezetébdl
eltint a tragédia. Hrabovszky David 1826-ban kelt feljegyzése szerint:
vy -+ TEGL s3erencsétlenség a monda szerint, hogy a Kov. Eorsi vizen egy tsapat Somogyba
indult arato rettenetesen beléveszett ...".

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 21.

VIHARFELHOK
A FUREDI SZINHAZ FELETT

A firedi szinhdz — vagy ahogy a kortarsak nevezték: jatékszin — fennallasa
alatt tobbizben is veszélybe kertilt. igy példaul 1834 juliusaban is, mikor
az Anna-balra késziil6 Horvath hazban tdz atott ki. A tz rohamosan ter-
jedt, a kérnyez6 éptiletekben is nagy kart okozott, s hogy a szinhaz nem
égett le, az csak az itt 1évé szinészeknek és a nyarald kézonségnek volt ko-
sz6nhetd, akik életitk veszélyeztetésével is 6vtak az épiletet.

e
SRRENEL R
11 'TREL] L

e

\:

Balatonfiired kiké6tGje 1847-ben

Mastél év milva egy mas jellegli veszély jelentkezett. Tortént ugyanis,
hogy Zala varmegye nemesi kozgytlése 1836. februar 29-én a szinhazat
érint6 hatarozatot hozott. A hatarozat szerint az idei (18306. évi) évadra a
varmegye Fekete Gabor vandorszinész tarsulatat kivanja szerzédtetni,
mastészt6l pedig felszdlitja a szinhaz ,kormdnyzdgiat”, Kisfaludy Sandort,
hogy szamoljon el mindazon pénzekkel, melyek az épitkezéstél (1830)
1836-ig atmentek a kezén. Kisfaludy — aki ugyan nem volt jelen a megye-
gyilésen — csupan hirb6l értesiilt a hatarozatrél. Marcius 10-én egy, az
alispanhoz cimzett valaszlevélben reagalt a torténtekre: ,,... new titkolom el
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hogy ezen végzés ... | engem sérelmesen lepett meg: mert hogy IN. Zala vdrmegye egy kd-
bor szinésztdrsasdg kedvéért, engem ugyan ez iigyben megbizottat meg sem hallgatvin,
day el mellozzom, s ily réven fogadgya agt, amit dicsdségére tettem, faradtam, tiltottem, a’
mint ag, egésy, nemzettol méltanylo megesmerést nyertem, agt meg vallom Zala V drme-
gyében meghtirténbetinek nem gondoltanms ...”.

Ugyanakkor a déntés jo alkalmat is adott Kisfaludynak, hogy egy hossza
nyilatkozatot tegyen, miben elmondhatja hitvallasat: 7.) ,.A wiivészi vildgrdl.
Erzeteimet, gondolataimat, nézeteimet, melyekti] vezéreltetve, csekély dramaturgiai es-
méreteinet, és német, olasz, orszag Fovdrosaiban gydjthetett tapasztalatim mellett a T
N. vdrmegye dltal erre felszdllitva és meghatalmazva lévén a B. Fiiredi dltalam rigtin
Jelépiilt szinbaznak, az egész szinészi Intézetnek Rormdnydt dltal vettem és it esz-
tendeig gyakoroltam. 2.) A sgempontot, mibdl én B. Fiiredet és ag ott alld szinbdazat
tekintem 3.) ... az, okokat, mellyek engem arra birbattak, hogy Komldssy Ferenc tirsa-
sdgdnak engedtem eddig a Fiiredi szinbdzat. 4.) Az okokat, mellyeknél fogra a Folya-
modd Fekete Gdbornak tarsasdgdt Fiiredre alkalmaztathatinak nem itélens ... "

E helyitt nincs lehet6ség a hossza nyilatkozat részletes ismertetésé-
re, ezért csupan a 2. pontban irtakat idézzik: ,,Balaton Fiired a ferdésnek és
savanyii vizivisnak két hinapig tartd iddszakdban egy oly gyiilekezer-pont Hazink-
ban, melly a magyar nemzetnek és orszagnak némely tibbnyire jeles kiilfoldiek kel
vegyitett, kisded mértékben alakult képét viseli. Fiired akkor egy oly kis vdrost, olly
Publikumot képez; millyent N. Zala 1 drmegyéneke egyike sem azok kiziil, mellyekben
a vandorld s3inészt eddig jdtszattak, Z. Egerszeget kivévén, a nagy gyiilések idejében. A
Fireden dsszegyitlni szokott mindkét nembéli publikum, mindenkor mivelfséggel, értel-
messéagel bird tebetds és kényes nagyszerd tdrsasdg. Frireden tobbnyire nagy kiilfoldiek
s30ktak dvenként megelenns, mint tavaly a’ Bajor nemzetnek és orsgdagnak jovendd kird-
ha. Ott ag illy kiilfoldiek nem Zala megyérdl, hanem az, egész Magyar Nemzetrd] és or-
$2dgrol itélnek ... "

Ilyen korilmények kézt bizony nem mindegy, hogy milyen tarsulat jat-
szik Fireden. Komléssy és tarsulata mar 15 év 6ta jarja Zalat és a szom-
szédos megyéket, s a szinhaz nyitdsa 6ta minden évben & és tarsulata mulat-
tatja a flredi kbzonséget. , Esmeérvén minden magyar s3inész, tarsasdgokat és egyen-
ként minden tagokat (kevés nem jelesebbeket kivéve) e két testvér magyar Hazdban
meggydziddesenm utan mondbatom, hogy Komildssy tarsasiga eddig is egyike legielesebbik
volt, most pedig a’ mint az dll a legiigyesebl ag orszagban, sot most még a Budait is
[felljiilhaladgya, mintin annak legnevezetesebl tagiai (Megyeryt és Telepyt, Kantornét és
Lendvaynét kivéve) ndla vannak. Az J tirsasdganak tagiai most Bartha, Szerdabelyi,
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Tth, Szoked, Déryné — a magyar szinpadon leghiresebl nevek — magdt, s feleségét és szin-
Jdtszd két lanydt nem is emlitens . ... Ezzel szemben Fekete tarsulata: ,,. .. dtet magdt
és legfeljebb miég egy par tagjat kivévén tarsasdga minden kritikdn alnl allg ...""

Kisfaludy mar a februar 29-i kézgyilés el6tt ujabb szerzédést kétott
Komléssyval. A megye hatarozataval olyan dologba sz6lt bele, amihez
nem ért, de egyszersmind Kisfaludy szavahihet&ségét is kétségessé tette.
A koltd sérelmét csak stlyosbitotta a pénziigyi elszamolast kévetel6 hata-
rozat. Ebben a bizalmatlansag megnyilvanulasat latta. Mint itja: ,,... IN.
ZLala Vdrmegyének kiilonossen exen nemzeti Intézet dital kivantam it toltitt életemnek
nyomat hagyni. S hogy ezért a megelégedésnek jutalma helyett a bizodalmatiansagnak és
Qaniinak 1ovis korondja myomattassék fejenire, azt mdsutt mindeniitt inkdbb megtor-
téinbetdnek gondoltam volna, mint itt. V'oltak hidegebb véri hazafiak, kik engem ezen
villalattd] tartiztattak, azt jivendslvén, hogy tettemet még meg fogom binhatni. En nem
hittem. Azok mélyebben littak a jovenddt, mint én.”

Ilyen kéralmények kézt 6 mast nem tehet, mint lemond vallalt tiszt-
ségérdl. Szandékat egy esetben valtoztatja meg, ha a megye visszavonja
hatdrozatat. Majus 2-an ez meg is tortént. A kovetkez6 évben ismét Kom-
16ssy kapott megbizast. A Kisfaludy altal 1836-ban oly hevesen elutasi-
tott Fekete Gabor 1841 és 1846 kozott — 6t évig — vezette a szinhazat. Ot
Hetényi Jozsef kovette 1851-ig. Kisfaludy ekkor mar nem élt, 1844-ben Sii-
megen meghalt.

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 22.

A ,,BUNOS” CIFRASZUR

A reformkori megyehat6sagok nem nézték j6 szemmel, sGt kifejezetten
tiltottak és bintették a diszes cifrasziir készitését és viselését. Allaspontjuk
szerint a sz{rposztobodl készult, és szegéssel, ratétekkel, valamint himzéssel
diszitett cifraszirok a blindzés terjedését segitették el. A cifraszir viselé-
sét leginkabb kedveld juhasz-, pasztor- vagy kanaszlegények szemében e
ruhadarab rangot, tekintélyt jelentett, és gyakran semmitél sem riadtak
vissza, hogy hozzijuthassanak. Szerény jovedelmiikhoz képest a cifraszir
aranytalanul driga volt. Tisztességes uton titkan lehetett hozzajutni, ezért
nem egyszer loptak, raboltak, sét gyilkoltak is érte.

1827 juniusaban tortént, hogy két, lopott lovak tigyében nyomozé pan-
dur betért a budafai kocsmaba. A kocsmaban ott italozott, és cifrasziiré-

vel kérkedett egy helybeli kisnemes, a - ol g
24 esztendSs Tornyos Jozsef. Ami- M o l}/ éedlff’
kor a panduarok figyelmeztették a ; y

cifraszir viselésének tilalmara, és el
akartak t6le venni kedvenc ruhada- "/ .
rabjat, Tornyos | fertelpes kdrombkodds- er’
sal” fenyegette meg Sket, hogy & tee =
bizony leszitja azt, aki hozzanydal g,”
a cifrasziréhez. A pandurok jelen-
tették az esetet a varmegyének, a
hatésag pedig régvest intézkedett:
a tandk kihallgatasa utan vademe-
1ési javaslatot kért az Gigyészi hiva-
taltol. A félgyész az egyik tiszte- | ) bl
letbeli tiszti altigyészre, a fiatal De- L —
ak Ferencre osztotta e munkat. Mi-
vel a hivatal malmai akkoriban még Reformkori cifrasziir
lassabban 6roltek, Dedk tigyészi vé-
leményét — gyakorlatilag vadinditvanyat — csak 1829 januarjaban terjesz-
tették el6 a megyegytlésen.

Deak allaspontja ez tigyben a kévetkez6 volt: ,Megyénkben a cifraszi-
1ok viselése legnagyobb, st talin egyediil vald dgdt teszi a koznép, de kiilondsen a pasz-
torok drtalmas fényiizésének. Elhatalmazott ez mdr annyira, hogy a szegényebb sorsitak
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vagyonosabl pajkos tdrsaiktdl ebben sem akarvin elmaradnz, ba dnnin csekély érté-
kekbil és lelemre sziikséges béreikbil ezen, redjok néve szerfelett drdga rubdnak
megszerzése ki nem Reriil, csaldssal, és még gyakrabban lopdsokkal vagy rabldssal
potoljak az arra forditando kiltséget. Tetemesen meghaborittatvin exdltal a vagyon-
béli kizbatorsag, hogy azg minél eldbb ismét helyredlljon, a tekintetes vdrmegye el
kivanvan haritani a rablisoknak és lopdsoknak ezen egyik fi okdt, minden cifra-
sziirneke hordozadsdt tobbs30ri végzéseiben keményen eltiltotta [. . .]. A cifrasziirik vise-
lesénefke eltiltasa nem torvénytelen, mert senkinek sarkalatos nemesi jussait meg nem
sérti. Nem fékitelen onkényen épiilnek torvényes jussaink, s ag olyan negédes pajkossdgot,
mely polgdri egyesiilésiink céljdt, a kigbdtorsdgot ily silyosan meggavarja, nemzeti
szabadsdgaink kizé szdamldlni nem lebet. Ha a katonai formarnhanak és az egyhdzi
dltozetneke egyediil megkiilinbiztetés tekintetébdl tilalmazott kizonséges viselése nemesi
Jussainknak sérelmére nincsen, miért ne lehetne a cifrasziirok viselésének eltiltisa
dltal a kiznépnél és pasztorokndl elhatalmazott, veszedelmes kovetkezési fényiizést
zaboldznt, annyival is inkdbb, minthogy hazéanknak 19bb mint kilenctized része, éspe-
dig a miénkné] gazdagabb vidékes, cifrasziirik nélkiil mindeddig el lehettek.” Deak
véleménye szerint az attanulmanyozott tantuvallomasok aldtamasztottak
Tornyos Jézsef blindsségét, ezért mind a cifraszir viselése, mind a kirom-
kodas miatt a gyanusitott perbefogasat inditvanyozta.

Zala varmegye torvényszéke kozgyilési jovahagyas utan, 1829 augusz-
tusaban inditotta meg a Tornyos elleni blintetépert. A vadlott életvite-
lével kapcsolatos tovabbi kihallgatdsok soran tett tanivallomasok azonban
olyan silyos binokre vildgitottak ra, amelyek mellett eltérpiltek Tornyos
korabbi vétkei. A mindaddig szabadlabon védekezé vadlottat 1829 novem-
berében elfogtak, bezartak a varmegye zalaegerszegi tomlocébe, és immar
lopas, Gtonallds, rablas, s6t gyilkossag miatt inditottdk meg ellene az Gjabb
buntetSpert. A per soran bizonyitast nyert, hogy Tornyos és alkalmi cim-
borai Budafa és Zalapataka kozott rendszeresen zaklattdk az arra kozle-
kedSket. Igy pl. megtamadtak, és ki akartik rabolni a 16v6i jaras sebor-
vosat, mikdzben feleségével erészakoskodni probaltak. A hazaspart csak az
orvosnal 1évé puska mentette meg a komolyabb bantalmakt6l. Fény dertilt
a tandvallomasokbdl atra is, hogy Tornyos és tarsai alaposan gyanusit-
haték annak a stajerorszagi fuvarosnak a meggyilkolasaval, akinek holtteste
még 1829 februarjaban keriilt el a Zala vizébdl a budafai malom kézelé-
ben. Tobben lattdk Tornyosnal a meggyilkolt fuvaros ezlst 6rdjat — az Ora
akkoriban falun még ritka értéknek szamitott, és feltiné volt, ha valaki
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ilyent rejtegetett. Akadt olyan tanu is, aki el6tt Tornyos korabban mar be-
vallotta, hogy & kovette el a rablégyilkossagot, mégpedig egy diszn6616
késsel szurkalta Gssze szerencsétlen fuvarost.

Zala megye torvényszéke 1831 szeptemberében hirdetett {téletet Tor-
nyos és blntarsai tigyében. Tornyost valamennyi vadpontban bindsnek
talaltak, és elsé fokon halalra itélték. Az ilyen esetekben kételez6 felleb-
bezés nyoman a kiralyi tdbla mérsékelte, és tomlécblintetésre valtoztatta az
itéletet. Tornyos csaknem kilenc évet t6ltott a zalaegerszegi borténben,
blnézési hajlaman azonban a stlyos bértdnblntetés sem valtoztatott,
mert szabaduldsa utdn alig egy évvel — Gjabb bilinei miatt — ismét birdsag
elé kellett allnia ...

Tornyos Jézsef esete ugyan igazolni latszik a cifraszirrel kapcsolatos
hajdani hivatalos allaspontot, ,,Adsink” tragédiakkal szegélyezett életutja azon-
ban — tegylk hozza — valjaban nem a cifrasziirnek, sokkal inkabb annak
volt készonhetd, hogy olyan példaképei és cimborai voltak, mint a hir-
hedt zalapatakai atonallé, Miszory Imre, aki csaknem fél életét a bortdnben
toltotte, és akit mar két alkalommal is csak a kiralyi kegyelem mentett meg
a kivégzéstol.

(M. A)
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Z.ALAT MILLENNIUM 23,

SZECHENYI ES A ZALAI
KONYVTAREPITOK

Kézismert, hogy Széchenyi Istvan grof 1825 novemberében birtokainak
egyévi jovedelmét ajanlotta fel a nemzeti szellem és nyelv felvirdgoztatisa
érdekében a pozsonyi orszaggytlésen. Felajanlasat 1826 marciusaban iras-
ban is megerdsitette, ill. pontositotta: kdtelezte magat, hogy kb. hatvan-
ezer forintos jovedelmének kamatait évente be fogja fizetni a létesitendd
Magyar Tudés Tarsasag pénztaraba.

Széchenyi lelkesit6 példaja nyoman Keszthely foldesura, Festetics Lasz-
16 grof is jelents Gsszeget, tizezer forintot aldozott a tudomanyos aka-
démia javara. Festetics emellett
orszagos mozgalmat kivant in-
ditani, hogy a varmegyék hoz-
zanak létre nemzeti kényvta-
rakat a ,,hazai tudomanybeli csino-
sodds” elbsegitése érdekében.
1825 decemberében Somogy
és Sopron, 1826 marciusiban
pedig Vas és Zala megye ko-
z6nségének timogatasat kérte.
wHazdnknak disge és boldogsdga is
megkivinja, hogy abban a tudoma-
nmyok terjesztessenek, és ag evégre
$300gdlo intézetek ezen eszkolésbe
vetessenek. Ezen midok kiziil ki-
vdltképpen célirinyos az, ha a ju-
risdictiokndl [torvénybatisdgokndl],
dgymint a nemes vdrmegyékben és
szabad kirdlyi virosokban minde-
niitt egy nemzeti konyvtdr dllittar-
nék fel” — olvashatjuk Festetics
Zala megyéhez irott levelében. Festetics ebben a létesitendd zalai konyvtar
szamara kétezer ezustforintot ajanlott fel, csupan azt kétotte ki, hogy ado-
manyabol a ,,magyar torvényt, bistridt vagy nyelet” targyald konyveket és kéz-

Széchenyi Istvan grof
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iratokat vasaroljanak. Zala megye 1826. marcius 13-1 kozgytlése 6rémmel
fogadta a felajanlast, és egyetértve a grof szandékaval, felszolitotta a megye
toldbirtokosait, hogy Festetics Laszl6 példajat kovetve, jaruljanak hozza a
koényvtarépités koltségeihez.

Zala megye egyik leggazdagabb féldesura ebben az id6ben Széchenyi
Istvan volt. Széchenyi grof éves jovedelmének kézel egyharmada, kb. 19-
20 ezer forint Zalabol szarmazott: ennyit j6vedelmeztek az apjatdl 6r6-
kolt polosket és szentgydrgyvari uradalmak. Széchenyit egyébként is szoros
csaladi szalak flizték megyénkhez, mert édesanyja, Festetics Julianna Keszt-
hely nagyhird, felvilagosult f6ldesuranak, Festetics Gyorgynek a testvére
volt. Festetics Gyorgy fia, Laszlo grof tehat rokonsagban allt Széchenyivel,
Széchenyi azonban nem sokra tartotta keszthelyi unokatestvérét. Amikor
Széchenyi 1821 novemberében — életében elészor és utoljara — vendégség-
ben jart Keszthelyen Festetics Laszlondl, a kovetkezOket jegyezte fel naplo-
jaba: ,,Laci azt ajanlotta, toltsek nala nébdany honapot. Inkdbb cukrot finomitanék
a gyarmatokon. — gy mdsik ilyen bolond nincsen a foldon. Egészen bizonyos, hogy el-
tangdlndm, ha egy hétig szorosan vele kellene élnem. Felesége, Istenemre, rdszolgdlt a
mennyorszdgra.” llyen lesujt6 vélemény utin nem csodalkozhatunk, hogy
Széchenyi nem igazan méltanyolta Festetics Laszlé konyvtarépité buz-
galmat, és Zala megyének az alabbi, kissé kioktaté hangvételd valaszt kiild-
te 1826. julius 19-én a pozsonyi orszaggyilésrol:

wHogy hazdnknak boldogsiga, é& nemzetiinknek valodi léte leginkdbb a tndomi-
nyoknak é honi nyelviinknek terjes3tésétol fiigg, amint et hozdm irott becses leve-
lekben érdefleni méltoztamatk, senki jobban dltal nem ldtja, mint én, azért is, amint
taldn a tekintetes karok és rendek is tudjak, én egy esgtendei jovedelmenet egy Ma-
gar Akadénmidnak felillitisira mdr felajaniottam. En gondolkozésom midja szerint
ZLala vdrmegyének igazi elomenetelét és boldogsdgdt nem Zala virmegyének magd-
nak eldmenetelében, banem egész Magyarorszagnak felemelkedésében keresem. Dicsé-
retes ugyan grof Festetits Ldszlonak ajanldsa, mely sgerint ezen vdrmegyében egy
bibliothecdt [konyvtdrat] feldllitani kivdn, és én meg vagyok arrdl gydzettetve, hogy &
éppen ilgy, mint én, a kizjora torekedik, hanem, hogy ezen targyban ki jart cél-eléribb
iiton? O-¢ vagy én? Azaz ha magamat 1igy merem kimagyarizni, az-e, aki ey haznak
bizonyos részeit ékesiti, vagy az, aki a még gy sem épiilt haznak fundamentumdt
[alapjdt] rakja — azt megitélni én a tekintetes Rarok és rendeke bilesességére bizom; a
Sikerét pedig az egy vagy mids intéetnek emberi és3 eldre nem lathatja, ag ag isteni
gondviseléstil fiige! Fs grof Festetits 1 dsglé, valamint én is, ki-ki a maga belatisinak
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és eldreldtdasanak ereje sgerint cselekedvén, megnyugtatort lelkiesmerettel lebet, hogy e/
nem mulatta ebben a targyban hazdjdhoz vald kotelességét némiinemiiképpen teljesitent.
Ezeket eldrebocsdtvin, reménylem, hogy a tekintetes karok és rendek, minekutina
ag én ajanlasomnak nem éppen kis voltdt esmérik, esmérik a mostani iddnek s3i-
két, és bizomyosan magok sem akarjak, hogy én tebetségemen feliil terbeket birjak,
redm neheztelni nem fognak, hogyha ezen intéget felallitasiban most semmi résgt
venni nem akarok.”

Zala megyét persze nem igazan lephette meg Széchenyi elutasité maga-
tartsa, mert a fiatal gréf kordbban sem volt hajlandé részt venni a helyi
kézéletben. Széchenyi napléjabdl tudjuk, miszerint Zala megye 1823-ban
rossz néven vette, hogy a grof, mint az egyik legtekintélyesebb zalai
toldbirtokos, nem tamogatta személyes jelenlétével a torvénytelen kira-
lyi rendeletekkel — adéztatassal és Gjoncozassal — szembeni politikai ellenal-
last. Széchenyi mintha csak megsejtette volna, hogy Festetics Laszlo
tervére nem érdemes aldozni. Hiaba adakozott — t6bbek kézott — Batthy-
any Fulop herceg, Puteani Jozsef bard, az Inkey csalad vagy Deak Ferenc,
a gy(jtés olyan vontatottan haladt, hogy t6bb mint husz év elmultaval,
1848-ban is csupan 1462 forint, az épitkezéshez sziikséges koltségek tore-
déke allt a megye rendelkezésére. A szabadsagharc idején Zalanak életbe-
vagobb teenddi akadtak, a Bach-korszak pedig nem kedvezett a hazafias
mozgalmaknak, igy a nemzeti kdnyvtarépités tigye végleg lekertilt a napi-
rendrdl.

(M. A)
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Z.ALAI MILLENNIUM 24.

MAGYAROSITAS A REFORMKORI
MURAKOZBEN?

A torténelmi Zala megye délnyugati részén, a Drava és a Mura altal ha-
tarolt Murakézben a lakossag tobbsége évszazadok 6ta horvat anya-
nyelvd volt. Murakéz mezbgazdasaga, valamint az itt él6k életszinvona-
la a reformkorra meghaladta Zala mas tertileteinek fejlettségi szintjét. A
horvat lakossag sem életkoriilményeit, sem anyagi viszonyait tekintve
nem érezhette magat hatrinyban a kérnyékbeli magyar lakossag nem ne-
mes tomegeihez képest, s6t a Festetics uradalommal k&t6tt korai 6rékvalt-
sag-szerzGdések révén némi elényre is szert tehetett. A megélhetési gondok
tehat nem igazan gerjeszthettek kéz6ttik nemzetiségi konfliktust; annak
lehet6ségét sokkal inkdbb a 1790-es években induld, és a magyar nyelv
terjesztését, hasznalatanak kiszélesitését célzé nemzeti mozgalom hor-
dozta magaban.

A nemzeti mozgalom egyik zalai zaszlovivéje a keszthelyi Georgicon
megalapitdja, Murakoz 4j féldesura, Festetics Gyorgy grof volt. Zala megye
1793. februar 18-1 kozgytilésén Festetics sérelmezte, hogy ,,zurakizi nradal-
mdnak lakosat, mintha nem is Magyarorszdgon lakndnak, a magyar nyelvtiil teljesség-
gel idegenek, és agt megtanulni éppen nem akarjik”. Festetics kifogasolta, hogy
Murakézbe a zagrabi puspok csak horvatul és németil tud6 papokat kiild,
és a falusi jegyzOk is tobbnyire csak e két nyelvet ismerik, a magyart nem.
Az iskolakban elhanyagoljak a magyar nyelv tanitdsat, mivel a lakossag
horvat anyanyelve mellett csak a németet oktatjak. A gréf harom moédot
latott arra, hogy a magyar nyelv tanitasarél és hasznalatarél alkotott 1792:7.
torvénycikknek e téren érvényt szerezzenek: 1. ha Murakozt kiveszik a zag-
rabi pispok hatalma aldl és a nemrég szervezett szombathelyi egyhazme-
gyéhez csatoljak, 2. ha a falusi iskolakban a horvat mellett nem a németet,
hanem a magyart tanitjak, 3. ha a helységek csak magyarul tudé jegyzoket
fogadnak.

Az elkévetkez6 évtizedekben Zala megye mindharom megoldassal pro-
balkozott, Murakéznek a zagrabi egyhazmegyétdl torténé elszakitasat pl.
tobb alkalommal is kezdeményezte. Az tigy 1829 nyaran — orszaggylési
tamogatassal — a bécsi allamtanacs elé kertlt, az allamtanacs azonban hata-
rozottan elutasitotta Zala megye igényét, mondvan: ,,Még nincs kimondya
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mint alapely, és remélhetdleg sobasem lesz, hogy aki Magyarorszdgon nem tor3sokds
magyar, annak el kell felejtenie nyelvét, és hogy Magyarorsgdgon csak a magyar

nyely legyen nralkodd”.

Ilyen kéralmények kozott a magyar nyelvoktatas murakozi fejleszté-
sét célzé megyei torekvések sem jarhattak sikerrel. Amikor a zalai nép-
iskolak helyzetének felmérésére Zala megye , népnevelési vilasztminyt” alaki-
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tott, tagjai 1840-ben elkészitet-
ték Murakdz népiskolainak tel-
jes kord, részletes felmérését
is. A felmérés mind a tertilet
iskolakkal valé ellatottsaga,
mind a gyermekek beiskolaza-
si aranya, mind pedig a ma-
gyar nyelv oktatdsanak ered-
ményessége szempontjabol si-
ralmas képet mutatott. Mura-
kéz 7 mezbévarosaban és 115
kozségében mindéssze 21 nép-
iskola muUkodott, és ezeket
mintegy 1110 fid és leanygyer-
mek latogatta. A murakozi te-
leptilések alig t6bb mint 1/6-a
rendelkezett tehat csak népis-
kolaval, és a nem nemes né-
pesség gyermekeinek legfel-
jebb 10 %-a vehetett részt is-
kolai oktatasban. Murakézben
hozzavetSleg minden Gtvenedik
lakosra jutott egy tanuld, és 52-
53 tanul6ra jutott atlagban 1-1
tanité. Murakéz népiskolai el-

latottsaga jelentésen alulmulta Zala megye egészének a kornyezé me-
gyékéhez viszonyitva alacsony atlagat is. A horvat lakossag legnagyobb ré-
szének ilyen moédon még alkalma, lehetGsége sem volt a magyar nyelv —
Zala megye altal szorgalmazott — elsajatitasara.
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A murakézi tanftok nyelvtudasardl csak szérvanyos adatokkal rendel-
keziink. Tébbséglik beszélt, vagy kifejezetten jol beszélt magyarul is, bar
nem sziiletett magyar volt. Abban a két iskoldban, ahol a tanité egyaltalan
nem, vagy csak torve beszélt magyarul, magyar segédtanitok tevékeny-
kedtek. Erdekes azonban, hogy Szentmartonban és Orehovican tudott
ugyan a tanfté magyarul, mégis csupan horvat nyelven tanitotta valamennyi
tantargyat. Ezzel szemben a Dravan tuli, horvat tertiletbe ékel6d6 Lég-
rad mindkét felekezeti iskolajaban kizarélag magyar volt a tanitas nyel-
ve. A murakézi népiskolak tobbségében, 17 iskolaban tanitottak magya-
rul és horvatul, sét ezek koziil 4-ben latinul, haromban pedig németiil
is. Az olvasast, irast és szamolast ezekben az iskoldkban altalaban mind
magyar, mind pedig horvat nyelven oktattak, mig a katolikus egyhaz alap-
tételeit kifejté katekizmust és a bibliai torténeteket tébbnyire csak hor-
vatul. A murakdzi népiskolak tehat — Zala megye szandékaval szemben
— éppen a horvat nyelvl egyhazi szertartasokra készitették fel a lakossa-
got, és ezzel a zagrabi horvat puspokséghez tartozast erdsitették. A
magyar nyelvtanitas eredményességének tekintetében Alsévidovecen, Dras-
kovecen valamint Szentmarian azt jegyezték fel az Gsszeirok, hogy a ma-
gyar nyelvben igen kevés elémenetelt tesznek a gyermekek.

A bemutatott népiskolai felmérés azt bizonyitja, hogy a magyarositas
— elviekben hirdetett — szandéka a reformkori Murakézben nem valt valé-
ra. Bzt taimasztjak ald egyébként a Zala megye 1843. november 10-1 koz-
gyulésén elhangzott kijelentések is. Deak Ferenc ekkor egy orszaggyd-
lési javaslat kapcsan kifejtette, hogy a magyar nyelv terjesztésére hatarid6t
szabni nem célszerd, ,mert anyai nyelviink megtanuldsa és miivelése igen nebéz.
Vegyiik példdanl megyénkben a murakizi jardst. 1tt a vdrmegye, it a foldesurasdg fél
szdazad dta a legeélszeriibb eszkozikkel kivinja maiglan a magyar nyelvet horvat
lakosaink kot terjesgtent; magyar iskolamestereket rendel oktatonl; de kérdem a
mmnrakdi jards tistviseldit, tudnatk-e mdr ott magyarnl? Nem tudnak!” — valaszol-
tak egyontetlien az érintett tisztviselOk.

(M. A)
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Z.ALAT MILLENNIUM 25.

ZALAEGERSZEG BOTRANYOS
BIROVAILASZTASA

1844 novemberében tértént, hogy Zala megye liberdlis vezet6i Zalae-
gerszeg mezGvaros 6nkormanyzati eléljaréinak valasztasa soran — egy helyi
szabalyrendeletben — ugyanolyan reformokat 1éptettek életbe, mint amilye-
neket a pozsonyi orszaggyllés ellenzéke a szabad kiralyi varosok rende-
zésére nézve tervezett. A szik kord valasztopolgari testiilet (hatvanasok
vagy kilsé tanacs) helyett a mez8varos allandé lakossaganak széles kore
kapott valasztéjogot. EttSl kezdve tehat mar nem a hatvanasok kivalt-
sagos kore, hanem az ,,egész virosi kozonség” valasztotta meg Zalaegerszeg
4j eloljaroit. 1844-ben Mantuano Jozsefet, az olasz szarmazasi kémény-
sepré mestert valasztottak varosbiréva, majd ugyanilyen modon, és hason-
16 eredménnyel zajlott le Zalaegerszeg 1845. november 4-i tisztijitasa is.

Zalaegerszeg reformkori latképe

A mez6varos valasztojogi reformja persze silyosan sértette a korab-
ban kivéltsigos helyzetet élvezd | vilasztott polgirok” éxdekeit. Az évek 6ta
lappang¢ fesziiltségek, személyes és politikai ellentétek a varos 1846. no-
vember 3-i birévalasztisa soran tortek felszinre. A tisztdjitas reggelén a
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varoshaza elétt békésen varakoz6 zalaegerszegi polgarokat az Osszefér-
hetetlenségérdl és mocskolddasairdl ismert ,,Osvald Karoly vezérlete alatt mir
elotte vald nap a hegyekriil becsoditett, lerészegitett, s verekedési szdandékkeal megtelt
nagyszami sokasdg” megzavarta, és Gket er6szakkal a helyszin elhagyasara
kényszeritette. T6bbeket megvertek, és szamos polgart megakadalyoztak
valasztasi joganak gyakorlasaban. Osvald Karoly ezutan a ,,zsebébiil eldvett
céduldrnl csakhamar lefbispanyolta az, egésg tandesor” — azaz a maga jelolgjeit kial-
tatta ki tisztvisel6knek.

A birévalasztasbol kizart polgarok panasszal fordultak Zala megye
kozgytléséhez, és a eset kivizsgalasat kérték. A vizsgalat elrendelésérdl érte-
stlé Osvald Karoly — és hat tarsa — november 13-dn az ellene panasz-
kodoékat jelentette fel a varmegyénél. ,,Lefolyt 1844. év elitt Zalaegerszeg mezd-
vdrosanak tisytvalastasdt mindig azg egy értelem és érzelemmnél fogva, minden kor-
teskedés nélkiil, legszebb renddel gyakoroltnk” — irta Osvald. |, Tortént agonban,
hogy irt 1844. évben Jakum Ferenc és Rogner Mibdly a korteskedés magvat elhint-
vén, étel-ital dltal a népet felingerelvén, a legjobb jellemii egész tisgtikant kitették.
1845-i tisztvdlasztdskor hasonld mddon a nép kiZiil sokakat elesdbitva gdsziohor-
dozdssal a vilasztdsi rendet nemesak felzavartak, banem jellem nélkiili lakosokat
(kisgoritvan a magyarsdgot a vilasztasbil) tétettek elofjarikkd. [...] E folyd év
november 3-i tisgtvilasztasnak résziikre leendd szerencsés kivibetésére pedig a begyi
lakosokat vendégelni, ezeket mogsdrdgyi lovésekkeli mulatsdggal magokhog édes-
getni, s valamint ezeket, 1gy a varosbeli lakosokat avval dmitani szemtelenkedtek,
ha hogy az egerszegi nemes urak a kimunkdt, katonatartdst meg nem lesik, és
exen terhek elvdllalisdrul irdst nem adnafk, a tisgtvalasztasban résgt nem vebetnek,
mert ag 1ij torvény igy rendelte.”

A megyei vizsgalébizottsag 1846. december 1-jén kezdte meg a zala-
egerszegl tisztdjitas koriilményeinek tisztazasat. A tanuvallomasokbol
bebizonyosodott, hogy a valasztds nem fejenkénti szavazassal, hanem az
egyik part teljes kirekesztésével (elzavarasaval), és a tervezettnél két oraval
korabban tértént. A visszaélések egyik koronatantja a Zalaegerszegen
él6 megyei f6orvos, Smalkovits Mihaly volt. Smalkovits nyilatkozata arrol
tanuskodott, hogy az Osvald Karoly és Horvath Ferenc, megyei tisztes
eskidt, valamint Merkl Janos altal vezetett, ,,76bb hetekig dologtalanul tobor-
0, éjel-nappal részegeskeds, |...] egyik korcsmdabul a mdsikba zaldmbold, bisziilt
dllatokként bombold, verekedd, maga utdin jdrtaban-keltében csupdn gyalizatot s
minden jok meguetését bhitrabagyd csdeselék csapat magdt magyarnak csilfolvan, a
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ndlukndl tehetdsh, esgesebb, jozanablb magaviseletd, rendes foglalatossagaik utdn hiven
eljdard nyngalmas rés3ét a vdrosiaknak németeknek nevexte el, exek Rié sdmitvin
minden nrakat is, kik [...] a tisgtvalasztd magyar pdrt kolomposanak onkénye a-
latt kilegénykedni szégyenlettek, s veliik ellenkezd véleményben voltak”. A ,ma-
gyar pdrt” tObbségét a féorvos véleménye szerint ,,a #ép rongyosa s legalja”
tette, és mar elére hirdették, hogy nem hajlandok a varosban még csak ki
sem hirdetett megyei szabalyrendelet alapjan tartani a tisztdjitast, s6t ki-
jelentették azt is, hogy ,.a németeket inkdbb levernz, mintsem azgoknak a vi-
lasztasban tért engedni készek”.

A megyei vizsgalébizottsag nemcsak azt deritette ki, hogy a tisztdji-
tas az elfogadott szabalyrendelet mell6zésével tortént, hanem azt is, hogy a
jogszerttlentil megvalasztott varosbirdt, tovabba 6t tandcsosat és a korhaz
gondvisel6jét korabban httlen kezelésért — sikkasztasért — marasztalta el
az UriszEk, ezért Sket semmilyen varosi hivatalra nem lehetett volna valasz-
tani. A szoban forgé tisztviselGket elmozditottak hivatalukbdl, és helytikre
— az uradalom jovahagyasaval — ideiglenes tisztviselSket valasztottak.

A vizsgalati iratokbdl kitlinik, hogy Zalaegerszeg 1846-o0s tisztdjitasa
soran ugyanaz a jelenség jatszodott le, mint Zala megye kovetvalasztasai
és tiszthjitasal soran mar évek 6ta: a liberalis és konzervativ er6k Gssze-
csapasa. Mig a zalaegerszegi ,,magyar part” vezet6i, Osvald Karoly, Hor-
vath Ferenc és Fabian Pal meggy6z3déses konzervativok voltak, és a kor-
manypart megyei kortesvezérei kozé tartoztak, addig a németnek cstfolt
egerszegl part hivel, akik ,jdzan haladd lakosoknak” nevezték magukat, a
meggy6zdéses liberalisok kéré csoportosultak. A konzervativok zala-
egerszegi hatalomatvételi kisérletét — amely raadasul jogszerttlenil tértént
— tulajdonképpen a liberalis befolyas alatt all6 megyevezetés hidsitotta meg.

(M. A)
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Z.ALAI MILLENNIUM 26.

NAGYKANIZSA ELSO KEPVISELOJE

Boja Gergely Szegeden sztiletett, rémai katolikus polgarcsaladban, 1817.
november 12-én. Sziilévarosaban végezte a gimnaziumot, majd piarista
szerzetesnek allt. Tanit6i ambicioit nem elégitette ki a rend, ezért rovi-
desen kilépett, és a pesti egyetemen tanult bdlcsészetet. 1840-t6l Tatan,
a Ghyczy-csaladnal dolgozott nevelSként, 1844-ben pedig az akkor fel-
allitott nagykanizsai tanitoképzé intézet tanara lett.

Boéja nem tartozott Nagykanizsa ellenzéki szellemd, liberalis értelmi-
ségéhez. 1848 juniusaban kifejezetten nemességellenes jelszavakkal, és a
zalai konzervativok hirhedt — 1843-ban a nemesi adézas és Deak Ferenc
reformpolitikaja ellen fellép6 — kortes- :
vezére, Rumy Karoly tamogatasaval foly-
tatta valasztasi kampanyat. A kanizsai
valasztokertlet mintegy 2250 valaszto-
janak harom képviseljeldltje volt: Boja,
valamint két nemes, Chernel Ignic, a
Batthyany-uradalom tgyésze, és Babo-
chay Janos tigyvéd. Amikor a junius 15-
én tartott képvisel6valasztas alkalmaval
megkezdték a fejenkénti szavazast, Boja
és Babochay hivei 6sszeszolalkoztak,
majd Boja partja botokkal és fokosok- Béja Gergely képviseld
kal, kéveket és téglakat hajigalva tamadt
Babochay partjara, és kiszoritottak éket a valasztas helyszinérél. Babo-
chay hivei felfegyverkezve tértek vissza, és a két part egymast tldozte a
varos utcain, mire az elnGkség a valasztast felfliggesztette. A szamos su-
lyos sebestilést, s6t tobb halalos aldozatot kévetelé verekedés kortlmé-
nyeit Zala megye kivizsgaltatta ugyan, de csupan néhany ,,&isembert” si-
kerilt torvényszék elé allitani. Az igazi blinésok rejtve maradtak, amint
azt Chinoranyi Boldizsar, kanizsai postatulajdonos Csany Laszlé kor-
manybiztoshoz intézett levele is bizonyitja: ,,dltalinos volt az dss3eiitkizeés,
és a felbdsziilt kanizsaiak vivén a fiszerepet, tibbnyire exek keriiltek a kelepcébe, s
néhdnyan el is Risértettek. [...] Szoval sokan sokat beszéltek ellenek, de midin bi-
gonyitani s bizonyittatni kellene, ballgattak, sot restellettek adatokat sgerezni —
ilyen a kutya kétszindd polgdri élet — kivalt a partfinik, Bldja], akiért kiizdittek a
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kiskanizsaiak, marcangra eresgtette embereit, és miikidés nélkiil mozdulatlanul
maradt, s igy aminek valdsképp kideriilni kellett volna, hogy ti. micsoda eszkizik-
kel, dmitgatdsokkal szédittette a vilasztok, errdl vildgossag nem s3erextetett, egye-
diil Rumy ellen két bigonysdg szdlott, aki azt mondotta, bhogy nemes embert ne vi-
lasszatok, mert vissgaesiink a régibe.”

A sikertelen képvisel6valasztas utain Boja Gergely elfogultsaggal va-
dolta a valasztasi bizottsagot valamint Kanizsa varos eloljardit, és két kani-
zsal polgar nevében az alabbi beadvannyal fordult Zala megye alispanja-
hoz: ,, A nagykanizsai polgdrsag nemtelen kovetet akarvan vilasgtans, vele egyesiiltek
19bb helységek, a gydzelem bigonyos lévén, mert a polgdrsaghoz, csatlakozott a tobb-
$ég. Az ellenkezd pdrtbeliek osszeszivetkestek mindent elkovetni, hogy a polgdrsdg
pdrtia megbukjék, innen keletkezett azon vérengzés, mely tibb csaldd sziveit orok
banattal s keservvel drasztotta el. [...] A gyilkosok vezérei minden drmdnyt hasindl-
vdn, hogy a biintetés Grvényébe az, drtatlanokat taszitsak. A polgdrsdg két kivetet kiil-
doitt a minisztérinmhoz, részrehajlatlan birak iderendelése végett, ennélfogva legmeélyebl
bizalommal esedeziink, legyen kegyes minden polgar sgemélyét s vagyondt biztositani
mindaddig, mig a minisztérinm agerant nem rendelfeik.”

Boja Gergely aggodalma alaptalannak bizonyult, mert a janius 27-én
megismételt valasztas soran éppen 6t valasztottdk képvisel6vé. A képvi-
sel6haz julius 7-i Glésén ugyan kifogas merilt fel a megvalasztasaval kap-
csolatban, az ellenfél érveit azonban nem méltanyoltak, és igazoltak Béja
mandatumat. Béja az orszaggyilésen alig-alig szolalt fel, viszont a Batthy-
any-kormany ellenzékéhez, a radikalis baloldal szavazéi k6zé tartozott.
Az elemi iskoldkrol sz6l6 térvényjavaslat vitajaban, 1848. augusztus 3-
an és 4-én — ellenezve a hitfelekezetek szerinti elktilénilést — a kézos isko-
lak mellett érvelt, és augusztus 8-an igy is szavazott. Jdlius 26-an 6 is a Mu-
rak6z zagrabi puspokségtol valo elvalasztasat tamogatta, a horvatorszagi
klérussal szemben azonban tirelmet javasolt, nehogy fellazitsik a mura-
koézi horvatokat. 1848. december 24-én még ott volt az urbéri karpotlas
végrehajtdsa kapcesan tartott név szerinti szavazason, tovabbi képviselSi
tevékenysége azonban bizonytalan. Noha debreceni felszolalasainak nem
talaljuk nyomat, az a korilmény, hogy kanizsai javait a csaszariak zar ala
vették, tovabbd az, hogy tavollétével a debreceni orszaggyilés nem fog-
lalkozott ill. a helyére nem irtak ki potvalasztast, valészinGsiti, hogy Debre-
cenben is jelen lehetett. Nem tudjuk, hogy mikor hagyta el az orszaggytlést,
1849. novemberében azonban az alabbi sorokkal igyekezett magat tisztaz-
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ni a csaszari hatosagok elott: |, Mint jelentésem és bizonyitvanyaim tansisitiafk,
én a_forradalmat sem s30val, sem tettel eld nem mozditottam, és hogy a mérsékelt és
monarchicus érzelmilek RiZE tartoztam, & ezen polgari jellemennek vagyok bitor tu-
lajdonitani, hogy Rumy Karoly, Forintos Kdroly és tibb mérsékelt elikeldbb zalai
honfinak bigalmat birni szerencsém volt.”

Boja ellen is lefolytattak a haditorvényszéki vizsgalatot, és bar 1850. jali-
us 20-an a pesti hadbirésag felmentette, kanizsai tanari allasat elveszitet-
te. 1852-ig a zalai Gulacson €élt, majd hazatért Szegedre, ahol 17 évig tani-tott
a varos realiskoldjaban, mikézben hirlapi cikkeket és verseket is irt.
1869-ben atmenetileg visszakertilt Zalaba — immar a megye tanfeliigyel6-
jeként —, a politikai kozélettel azonban végleg szakitott. 1870-ben Nagyka-
nizsan megalapitotta, és két évig szerkesztette a ,, Zalai Tankizlony” c. szak-
lapot. 1872-t61 1878-ig Budapest tanfeliigyel6je volt, nyugdfjazasa utan pedig
Szegeden élt. Sztlévarosaban hunyt el, 1892. januar 8-an.

(M. A)
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Z.ALAT MILLENNIUM 27.

A SZABADSAGHARC
KESZTHELYI AGYUI

A Szemere-kormany 1849 majusaban Csertan Sandor kormanybiztost kiild-
te Zalaba, hogy szervezze meg a csaszariak altal fenyegetett megye védel-
mét. Csertan a szomszédos teriiletek kormanybiztosaival, killonésen Nosz-
lopy Gaspar somogyi kormanybiztossal egyiittmikddve probalta megol-
dani e feladatot. Csertan és Noszlopy t6bb-kevesebb rendszerességgel tajé-
koztattak egymast a velitk szembenall6 ellenséges erdkrdl, az ellenség had-
mozdulatairdl, valamint a rendelkezéstikre allo, részben nemzetSri alaku-
latok, részben pedig honvéd tjoncok kidllitdsardl, felszerelésérdl és védelmi
felhasznalasardl. Csertan Noszlopy kérésére Grvonalat szervezett a zalai nem-
zetrség segitségével a horvatok altal megszallt Murakdzzel atellenben,
a Mura foly6 bal partjan. A zalai nemzetSroket sikeriilt ugyan 16fegyverrel
is ellatni, 16szeriik azonban nem volt elegendd. Csertan tobbszor ismételt
kérésére Noszlopy végtl mintegy 3000 db puskatdltényt kiildott Letenyére,
a zalai 6rvonal nemzetGrei részére.

1848-as honvédagyu makettje
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Csertan még 1849 juniusanak elején értestilt rola, hogy Noszlopy Kapos-
varon agyaéntésbe kezdett. ,,Ha ezen villalat sikeritl, legyen szives tuddsitans, ha
taldn megyénk részére ott dlgyikeat ontetni lehetne, evégre harangok szerzésérdl gondos-
kodbassam” — irta janius 7-én a somogyi kormanybiztosnak. A Kaposvaron,
Rottkai Pal kovacsmester vezetésével kisérletez6, és kiszolgalt tiizérekbdl
allé somogyi csapatnak csak joval késSbb, tobbszori eredménytelen probal-
kozas utan, julius 23-an sikerilt az elsé hatfontos agyucsévet kionteni.
A Rillsd kinézése a legszebb, ami csak lehet. A likja is igen egyenes és sima” — irta az
elsé elkészilt agyics6rdl Noszlopy a probaldvések megkezdése elott.

Az agyuontéssel még csak kisérleteztek a kaposvariak, amikor junius 17-
én Csertan az alabbi kéréssel fordult a somogyi kormanybiztoshoz:

W Ried] [anos keszthelyi fderdész hosszabb ideig a német tiizéreknél szolgdlvan, ezen
milvészetet teljesen érti, ennél fogva Otet azért kiildom Kaposba, hogy az ott ontitt
dgysikat vizsgdlja meg, és ha azokat jonak tapasitalja, tisztelt Kormanybiztos Urat
Jelkérje, hogy az, dgydontetés nékiink is megengedtessék, mely célra az, illetd anyagot meg-
szerezni iparkodandunk. Legyen tebit sgives e résgben pdrtoldsunkra lenni.”

A keszthelyi f6erdész nem szerezhetett Somogyban kedvezé tapasz-
talatokat, mert néhany nappal késé6bb mar csupan 4agyugolyok ontésére
tett javaslatot a zalai kormanybiztosnak. Csertan Zala megye {&jegyzs-
jéhez tovabbitotta a f6erdész inditvanyat. A kormanybiztos ,,Réed/ sirnak
[-..] az dlgyiikhoz, sziikséges golydk erdnti javaslatat” célszertnek talalta, és kérte
a f6jegyz6t, gondoskodjék az alapanyagok beszerzésérdl, valamint a golyok
Ontésérol. Zala megye allandé bizottmanyanak junius 27-1 Glése elrendelte
wa Keszthelyen felszerelendd algyitkhoz, kivintatd golyok dnthetésére s3o0lgdld anyag-
nak megszerését, s annak golyokkd ontetését”. Az agyicséveket azonban valéja-
ban nem Keszthelyen 6nt6tték, hanem a varos féldesura, Festetics Taszilo
grof bocsatotta Sket — feltehetéen sajat torténelmi fegyvergytijteményébdl
— a megye rendelkezésére. Zala megye allandé bizottmanyanak 1849. juni-
us 30-1 tlése ez tigyben az alabbi hatarozatot hozta: ,,Grdf Festetics Taszild
wrtdl az dllomany részére dltalvett dgyitkat a megyébe megtartani elkeriilbetetleniil
S3likeséges lévén, ez okbul annak a megyei kolfségen leendd felszerelése ezennel megrendel-
tetik”.

A keszthelyi agyuk felszerelésével megbizott Tuboly Mihaly megyei {6-
jegyz6 julius 7-én, Zalaegerszegrdl jelentette a zalai kormanybiztosnak,
hogy az agydkat vontat6 lovak felszerszamozasahoz sziikséges angol nyer-
geket mar megszerezte, a lovakat pedig masnap fogjak kivalasztani. Kocsi-
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sokat és gyakorlott tiizéreket egyelére nem talalt, és puskaport sem sikertlt
vasarolni, ezért nem szerezte be a golyokhoz szitkséges dlmot sem. ,,.4 mzes-
terembereke biztattak, hogy a jovd héten mind a bat dlgydi fel fog szereltetni” — irta a
f6jegyz6, hozzatéve, hogy az agydkhoz j6 lenne kijavittatni a Zalaeger-
szegen talalhaté 16szeres szekeret is. Csertan az agyukhoz sziikséges puska-
por el6teremtése érdekében julius 8-an utasitotta Isé Ferenc zalaegerszegi
gyogyszerészt, hogy keressen a megyében salétromfGzésre alkalmas alap-
anyagot.

A zalai kormanybiztos julius 2-an jelentette Somogyba, hogy ,,&lenc 7
fontos dlgyink is van, melyeket most szereltek fél, de tiizéreink nincsenek”, ezért Nosz-
lopytol kért segitséget. Az ellenség azonban hamarabb betort Zala me-
gyébe, mintsem a somogyi tiizérek megérkezhettek volna, ezért julius 14-
én Csertan Marcaliba kildott két keszthelyi agydt, az alabbi megjegy-
zéssel: ,, 1 an miég tobb dgyi is Keszthelyen, egy egészen felszerelve, a tobbi pedig készii-
[5ben — ha azokat hasznilbatia Kormdnybiztos Ur, szinte dtkiildhetem”!

A csaszari megszallok elSl Csertan Tihanyba vonult vissza. Innen kér-
dezte jalius 21-én Noszlopytol, hogy a Kaposba kildott ,,dgyrikat vagyis dgysi-
készitleteket” megkapta-e? Noszlopy valaszat nem ismerjiik, két nap malva
azonban arrdl tuddsitotta Csertan a somogyi kormanybiztost, hogy a ,,&iil-
dott dlgyiikboz, megkivantatd lavetik (azaz a lovegek szallitisara alkalmas
agyutalpak) Kesgthelyen mir elfésziilvén, azoknak Kaposvdrra kiildését” elren-
delte.

Az idézett levélrészletekbdl kitlinik, hogy Csertan a fegyvergyartis
terén Noszlopy példajat probalta kévetni. Noha végil — ellentétben Ka-
posvarral — sem 4gyucséveket, sem pedig 4dgyigolydkat nem ontdttek
Keszthelyen, 1849 nyaran mégis mikodott itt egy kis mihely, amelyben
a varos foldesuratdl kapott agytcsévek felhasznalasaval komplett 16ve-
geket ill. agyutalpakat szereltek Gssze a helybeli mesteremberek, akik valo-
szindleg a Festetics-uradalom alkalmazottai voltak.

(M. A)
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Z.ALAI MILLENNIUM 28.

A FELULROL KINEVEZETT
L, KEPVISELET”

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc leverését kévetGen 1849
szeptemberére Zala megye teljes katonai megszallas ala kertlt. A megyét
el6z6nl6 csaszari seregek megtorld intézkedései kézepette 1849 novem-
berétdl itt is megkezd6dott az uj kézigazgatasi rendszer kiépitése. A Mura-
koz elcsatolasaval tertiletileg kisebbé valt megyében a varosok mellett
ekkor 458 falu és 143 puszta létezett.

A forradalom bukasa utin az addig hivatalban 1év6 kézségi eloljarok
egy ideig még a helyitkon maradtak, s a foly6 tgyek vitelében ezutan is
igyekeztek eleget tenni kotelességliknek. 1849 Gszén még Sk hirdették ki
azt a korlevelet, amely a fegyverek beadasara és pontos adofizetésre szoli-
totta fel a lakossagot.

Levaltasuk azonban nem sokaig varatott magara. Egy 1849. oktdber vé-
gén kibocsajtott rendelet ugyanis el6irta, hogy mindazok, akik a forrada-
lomban valamilyen szerepet jatszottak, vagy gondolkodasuk alapjan meg-
bizhatatlannak latszanak még az alsé szintl kdzigazgatasbol is — mint pl. a
kozségl bird, jegyz6, eskiidtek, tanitd hivatala — eltavolitandok, és elvhd,
feddhetetlen, a csaszari kormany irant engedelmes személyekkel kicseré-
lend6k. Persze akadtak, akik ezutan is szerették volna megtartani alla-sukat.
Bagoly Janos, Kapolcs kozség jegyzoje pl. a kovetkezoket irta: a ,,bely-ségnek
rendes jegyzdje lévén a partiitd kormanyozdsi iddszak alatt, ... legfdbb to-rekvésem
oda_jarult, hogy kapolesi helység lakosait csendes békében és a felséges uralkodohdz
irdnti hilségben megtartsam, soba semmi népfelkelésben részt nem vettem.” Hidba
mentegette azonban magat, neki is tivoznia kellett.

A fent rendelkezés nyoman a rendszer kivanalmainak megfeleld, s egy-
uttal a kézségi hivatalok betdltésére is alkalmas személyeket kellett felku-
tatni. Bz a feladat az egyes jarasok vezetdire, a f6szolgabirakra harult. A
végs6 dontés azonban a megyét iranyité kormanybiztos, Bogyay Lajos
megyefénok kezében volt. Két-harom hoénapos szervezémunka utin, a
jarasokbol beérkezett javaslatok alapjan 1850 januar-februarjaban 6 nevez-
te ki a megye Osszes kozségében az Uj tisztségviselSket.

Kozilik a legfontosabb a falu élén allé bird és a kdzség hivatalos tgy-
intézését végzb jegyz6 volt. A szamos tennival6 lebonyolitasaban az eskiid-

89



tek és a kisbirak segitették Sket. A kozségi tisztviselSk kozé tartozott
még az arvak vagyonat gondozé gyamatya, valamint az adészedd. Ezek-
re a tisztségekre azonban nem kellett feltétlentl kiilén személyt ki-jelolni. A
gyamatya feladatait nem egy esetben az eldljarésag egyik tagja ma-gara
vallalta, az addszedést pedig sokszor maga a bir6 végezte. Kineve-zéstik
utan valamennyitiknek fel kellett eskiidni a csaszarra.

Valasztott képvisel6-testiletek miikédésérdl az adott politikai viszo-
nyok kozott természetesen sz6 sem lehetett. A népképviseleti valaszta-
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Murakeresztur térképe 1858-bol

sok helyett alkalmazott, fe-
[alr6l t61ténd |, kivdlasztas”
(vagyis kinevezés) kisebb
modositasokkal a rendszer
1867-es kiegyezéssel beko-
vetkez6 bukasaig érvényben
maradt. A megye ezalatt
mindvégig szoros fennhaté-
sag ald vonta a kozségeket.
Ellenérizte vagyonkezelésii-
ket, megallapitotta koltség-
vetésiiket, jovahagyta szam-
adasukat. Ugyelt a kozségi
szervek torvényszerd md-
kodésére, intézkedett egye-
sitésiiket, szétvalasztasukat,
egymas kozti viszalyaikat il-
letéen. Nemcsak kinevezte,
de le is valthatta a kozségi
tisztvisel6ket. Ez utébbiak
azonban a levaltastdl elte-
kintve is elég gyakran cseré-
16dtek. Az egyszerti, tobb-
nyire frastudatlan falusi bi-
rak kozil ugyanis sokan

képtelenck voltak meghbirkdzni a rajuk harulé rengeteg teendével. Nekik
kellett t6r6dnitik a katonasag elszallasolasaval és élelmezésével, a killénbo-
z6 rendd és rangd megyei és egyéb tisztvisel6k, valamint a hadsereg szamara
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szlikséges fogatok kidllitasaval, az adobehajtassal, s szimos mas, id6t rablo,
oriasi szervezémunkat és sok jovés-menést igénylS feladat végrehajtasa-
val. S a terhes kotelezettségek nemcsak, hogy népszeriségiiket nem né-
velték a helyi lakosok korében, hanem emiatt még gazdasagukat is el kel-
lett hanyagolni. Ezért aki tudott, miel6bb szabadulni igyekezett hivatala-
tol.

A korabeli jegyz8k helyzete szintén nem nevezhetd irigylésre mélt6-
nak. A legtébb kozség ugyanis nem engedhette meg maganak, hogy a tani-
t6 mellett még kilon jegyz6t is fizessen, ezért a két hivatalt gyakran 6ssze-
vontak. A jegyz6i feladatkort is ellatd tanitok sem jegyzoi, sem tanitdi
hivatasuknak nem tudtak igazan megfelelni. Allandéan panaszkodtak a
sok munka, az alacsony fizetés miatt, s személyiik ugyancsak gyakran
valtozott. (Taliind6rogdon pl. az 1850-es év folyaman harom jegyz6 ko-
vette egymast.) A kormanyzat emiatt 1855-ben kételez6vé tette a tanitoi
és a jegyzOi hivatal szétvalasztasat. A tanitok visszatérhettek hivatasuk-
hoz, a kézségeket pedig annak érdekében, hogy a tanité mellett még a
jegyzGt is el tudjak tartani, un. keriileti jegyz&ségekbe vontak ssze. Ezekbe
igyekeztek minél tobb kbzséget tomoriteni, ezaltal a jegyzitartas koltsé-
geibdl az egy falura jutd terhek kisebbek lettek. A jegyz6 személyének ki-
valasztasakor azonban az illetS teleptilések lakosait ezuttal sem kérdezték
meg.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a kézségeknek ezen idészakban
egyszerre nagyon sokféle elvarasnak kellett eleget tenni. Sajat beligyeik
6nallé intézésének jogat viszont teljes mértékben elvontak télik. A helyi
érdekek érvényesitésére és védelmezésére igy szinte semmi lehetSségiik
nem volt. A kozségi autonémia valédi miikédésének feltételeit csak a kie-
gyezés utani korszak teremtette meg.

(F.1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 29.

ZALAI KOZSEGEK ONKORMANYZATA
A POLGARI KORBAN

Az 1867-es kiegyezés megkotése utan a rendezett kézjogi viszonyok meg-
teremtése a kozségek szamara is lehetGséget biztositott dnkormanyzatuk
Ujjaszervezésére, jogaik szambavételére. Zala megyében az 1867. méjus 7-1
megyei kozgyilés tlzte napirendjére ,,a kigségekne alkotmdnyos libra leendd
visszadllitasat.” Ennek értelmében utasitottak a jarasok élén allé f6szolga-
birdkat, hogy illetGségi tertiletikon a kdzségek birait és eskiidtjeit eskes-
s¢k fel az alkotmanyra és a torvények megtartasara.

A kozségek szegénysége miatt Ujbdl felmertlt a tanitok jegyzévé va-
lasztasanak kérdése. A megye elvileg engedélyezte a két hivatal sszevo-
nasat, de szigordan korilhatarolta, hogy ez csak milyen esetekben lehet-
séges. Végtl az tigyet az 1868. évi népiskolai térvény zarta le, amely ki-
mondta, hogy a tanité semmilyen mas hivatalt nem viselhet. Ennek nyo-
man Zala megye 1870. februar 7-1 kdzgytlése elrendelte, hogy ahol a jegy-
z61 és tanitdi allas még egyesitve van, haladéktalanul szét kell valasztani.
A két tisztség egymastdl valo elkiilonitése jelentSs 1épés volt a kdzségl igaz-
gatas modernizalasa, polgari atalakitdsa felé.

A dont6 valtozast azonban az 1871. évi XVIIL t6rvénycikk hozta, amely
a kozségeket harom kategériaba sorolta: rendezett tanacsu varosok, nagy-
kozségek és kiskozségek. A varosok viszonylag nagyfokd o6nallosagot
kaptak, a kis- és nagykozségeket a megye a jarasi f6szolgabirak dtjan vonta
feligyelete ala.

Zala megyében a megyei kozgytlés 1872. marciusi hatirozata nyoman
indult meg a térvény elbirasainak megfelelé 4j 6nkormanyzati szervek fel-
allitasa. Bz ténylegesen az eloljarosagok és képvisel6-testtletek vjjaala-
kitasat jelentette.

Az eloljardsag a birdbol és helyettesébdl, az eskiidtekbdl, a jegyz6bdl, a
pénztarnokbol, a kdzgyambol — és ahol volt ilyen tisztség — a kdzségi or-
vosbol allt. Oket részben a képvisel6-testillet, részben pedig a valasz-
tasra jogosult kozségi lakosok valasztottak. Megbizatasuk harom évre
szOlt, a jegyz6 azonban élethossziglan megtarthatta hivatalat. A képvise-
16-testiilet felét ugyancsak a valasztojogosultak altal valasztott tagok
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alkottak, a masik fele — az ad66sszeg nagysaganak sorrendjében — a legtobb
allami egyenesadot fizeté polgarokbdl tevédott Sssze.

Az eloljarésagok létrehozasakor a
képviselS-testiiletnek minden egyes
tisztségre harom jeloltet kellett allita-
nia, és a valasztéjogosultak ezek ko-
zUl valaszthattak. Az 1886-ban meg-
szilletett masodik kozségi torvény
(1886. évi XXII. torvénycikk) viszont
ezt a jeloltallitasi jogot a fontosabb
tisztségek esetében (pl. bird, jegyzd,
orvos) a jarasi tészolgabirora ruhaz-
ta. Bz meglehetésen csorbitotta a
kozségek Onallésagat. A torvény
emellett sok mas teriileten is névelte
a megye és az allam befolyasat. PL
az egyszer mar jévahagyott kozségl
szabdlyrendeleteket a megye — ha
azokat alkalmatlanoknak talalta — egy
késébbi idépontban megsemmisit-
hette. A vagyonkezelés és a haztarta-
si dgyek terén viszont a masodik
kozségl torvény is biztositotta az 6n-
kormanyzatok korabbi szabadsagat.

A birdi tisztség az eltelt néhany évtized alatt sem lett vonzobb, mint
korabban. Az allami és megyei kézigazgatasra vonatkozo rendeleteket,
utasitasokat a jegyzével egyiitt neki kellett végrehajtania. Mivel az admi-
nisztraciét a jegyz6 végezte, az tgyek gyakorlati lebonyolitasat f6ként a bi-
rénak kellett koordinalni. A biréva valasztas mindenképpen az illet6 falu-
koz6sség megbecsiilését, elismerését fejezte ki. A tisztséggel egylittjard
felel6sség, sok vesz6dség és faradsag miatt azonban sokan vonakodtak
azt elvallalni. Ezért mindkét k6zségi térvény elbirta, hogy a birdi hivatalt
csak rendkivili esetben lehet visszautasitani. A megvalasztott kozségi
lakosnak legalabb egy évig el kellett fogadnia a biréi széket, kiilénben
100 Ft-ig terjedd birsaggal sujthattak.

Ferenczy Janos, kiskomaromi
korjegyzd 1905-ben

93



A jegyz6 a polgari korszakban a kozségi igazgatas legfontosabb tiszt-
ségvisel6jévé valt. Ndala 6sszpontosult az illetS telepiilés tigyes-bajos dol-
gaival kapcsolatos 6sszes rasbeli tigyintézés. Zalaban a legtobb kisk6z-
ség — kiillonGsen, ha iskolaval is rendelkezett, és a tanitot is fizetnie kel-
lett — a korabbi id6szakhoz hasonléan most sem tudott 6nallé jegyz6-
tartasra vallalkozni. Ez esetben mas kozségekkel tarsulva, a korjegyzo-
ség tagjaiként vett részt a torvény altal megszabott feladatok teljesitésé-
ben. A megye viszont attdl tartott, hogy a til nagy szamban korjegyzs-
séggé szOvetkezett kozségek adminisztracidjat iranyité korjegyz6 a ra
harulé rengeteg teend6 miatt nem tud majd eleget tenni hivatalbeli k6-
telességének. A kozigazgatas zokkenémentes miikodését szem el6tt
tartva, ezért inkabb a kevesebb koézséget feldlelé korjegyzbségek kialaki-
tasat szorgalmaztak. E tekintetben tehat a megye és a kozségek 6 részé-nek
érdekei eltérek egymastol.

A fentieket jOl példazza a zalal6véi korjegyzbség esete. 1872-ben 14
kozség koltség megtakaritasra hivatkozva kérte, hogy zalalévéi szék-
hellyel egy korjegyzGségben egyesiilhessen. A kdzségek nagy szama miatt a
me-gye ezt a szandékukat egyaltalan nem helyeselte, de a térvényben rogzi-
tett szvetkezési jogukra hivatkozva végiil hozzajarult a korjegyz6ség 1étre-
hozasahoz. A teriilet nagysaga miatt azonban a korjegyzé valdban nem
tudta munkajat rendesen elvégezni. Nehézségein elszor egy segédjegy-
z6 alkalmazasaval konnyitettek, majd 1885-ben a korjegyziséget véglege-
sen kettéosztottak.

A két kdzségi térvény végrehajtasaval hosszu idére kialakultak azok
a keretek, amelyek kozott a kozségek eldljarosaga és képviselS-testilete
onkormanyzati jogait gyakorolhatta. A politikailag konszolidalt viszonyok
pedig elésegitették a gazdasagi névekedést, amelynek eredményeként
lassan a falvak kiils6 arculata is atformalodott.

(F.1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 30.

POLGARI KOZIGAZGATAS
7ZALLA MEGYEBEN

Hazank torténetében a varmegye nemcsak kozigazgatasi feladatokat latott
el, hanem évszazadokon at a helyi politizalas féruma is volt. Erre min-
denekel6tt a megyel kozgyilések nydjtottak alkalmat. A kézgytlésen részt-

vevék nemcsak a megye
belsé tgyeit illetéen hoz-
tak hatarozatokat, hanem
orszagos jelentéségli kér-
désekben is allast foglalhat-
tak. A nemzeti fiiggetlen-
séget veszélyezteté kiilsé
beavatkozasok idején, en-
nélfogva a varmegye On-
kormanyzati jogainak vé-
delme sokszor az ellenal-
las egyedili lehet&ségét je-
lentette. A megyei autoné-
mia meg6rzése szinte a
nemzeti Onrendelkezéshez
valé ragaszkodas jelképé-
vé valt.

Az 1848/49-es szabad-
sagharc leverését kovet6-
en ezért érintette oly érzé-
kenyen az orszagot a me-
gyei 6nkormanyzatok fel-
fiiggesztése. A torténelmi
megyehatarokat atszabdal-
tak, a megyei kozgyilések

Hertelendy Kalman, Zala megye f8ispanja

tartasat betiltottak, a kinevezett tisztvisel6k a fels6bb utasitasok enge-
delmes végrehajtéiva valtak. Az 6nkormanyzati jogok gyakorlasa — az
1861. évi r6vid id6szakot leszamitva — az 1867-es kiegyezés megkotésé-

ig sziinetelt.
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A kiegyezés utan torvények egész sora sziletett a modern, polgari allam-
szervezet kiépitése érdekében. A megyék funkcidja, szerepkore is atala-
kult. Az igazsagszolgaltatast elvalasztottak a kdzigazgatastol, a megyei 6n-
kormanyzatok tovabbi sorsat pedig a ,,&iztorvényhatisdagok rendezésérdl” sz616
1870. évi 42. térvénycikk szabalyozta.

Az ennek értelmében megalakitott Gn. térvényhatdsagi bizottsag Zala
megyében 1872. januar 9-én Ult Ossze elészor. A bizottsag a megye legfon-
tosabb déntéshozo testiileteként mikoédott, kozgytlései képviselték a
varmegye egészének akaratat. Tagjainak felét valasztottak, masik fele a
megye legtobb dllami egyenesadot fizetd polgaraibdl tevédott dssze. A
kozgytléseken vitattak meg a megyét érinté legfontosabb kérdéseket, itt
allapitottak meg a koltségvetést, valasztottak meg a tisztviselSket és alkot-
tak meg a megye terlletén érvényes szabalyrendeleteket. Szabalyrende-
let rogzitette pl. a kdzgyllések szamat és idejét, a kdzségi pénzkezelés, a
peronoszpora elleni védekezés, a 16fegyverek és 16szerek forgalmazasa-
nak szabalyait. De meghataroztak a legeltetés, s a vasarok rendjét, valamint
eléirtak az ebtartés, illetve a bordélyhaz nyitasanak feltételeit is. Szabély-
rendelettel biintették a botranyos csendzavarast és azokat szintagy, akik
jarmaviikon nem tintették fel a tulajdonos nevét.

Az orszagos torvények és rendeletek, valamint a helyi szabalyrendeletek
végrehajtasanak a felelGssége a megyel tisztviselGket terhelte. A megye
élén all6 f6ispan mellett az alispan, a jegyz0, a tiszti Uigyész, az arvaszéki el-
nok, a féorvos, a f6mérndk, a levéltarnok, a f6szamvevd és a jarasi szolga-
birak is ez utébbiak kozé tartoztak. A fSispan személyét, akinek a f6 fela-
datat az dllami érdekek koézvetitése, a megyei 6nkormanyzat mikodésének
torvényes felligyelete képezte, a kormany nevezte ki. Megyénkben 1872
oktoberéig Szapary Géza, utana Hertelendy Kalman tSltotte be ezt a tiszt-
séget. A tObbi, fentebb felsorolt tisztvisel6t — a levéltarnok kivételével —
hat évi id6tartamra a kozgytlés valasztotta. A levéltarnokot élethossziglan a
téispan nevezte ki.

A megyei kozigazgatas tényleges iranyitasat a gyakorlatban az alispan
latta el. O hajtotta végre a kézgylilés hatirozatait, & vette 4t a megyéhez
érkezé felsébb rendeleteket, a kiillonb6z6 leveleket és folyamodvanyokat, 6
vigyazott a megye pecsétjére, s 6 irta ald a megye nevében kidllitott okma-
nyokat, feltetjesztéseket. Zala megyében ezt a tisztséget 1872-ben Csutor
Imre nyerte el.
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Az alispant tavolléte esetén a jegyz6 helyettesitette, ezenkivill § vezette
a kozgyullési jegyzékonyveket, fogalmazta meg a hatarozatokat és jelenté-
seket. A tiszti Ugyész a megye jogtanacsosa, az arvaszéki elndk az arvak
és gondnokoltak javainak feliigyel6je, érdekeinek képviselSje, a levél-
tarnok a megye levéltaranak kezelGje, a szamvevé pedig a megye vagyona-
nak legf6bb gondvisel6je volt. Az utdbbi készitette el a koltségvetést és
ellendrizte a szamadasokat. A mérndk vezette a megyei kozépitkezése-
ket, az ut- és hidépitéseket, de az arvizvédelem megszervezésérdl is neki
kellett gondoskodnia. A féorvos hatdskorébe altalaban véve a kbzegész-
ségligayel kapcsolatos intézkedések, feladatok tartoztak.

A jarasok igazgatasat, az azok élére megvalasztott szolgabirak iranyitot-
tak. Helyi szinten 6k foganatositottak a megyei hatarozatokat, s a jarasuk-
beli kozségek felett kozvetlen feliigyeletet gyakoroltak. Zala megye akkori
tertilete 1872-ben tapolcai, simegi, szentgroti, pacsai, kanizsai, keszthelyi,
egerszegl, letenyei, baksai, lendvai, csaktornyai és perlaki székhellyel 12
jarasra tagolédott. Ez a beosztas 1878. januar 1-jéig maradt érvényben. Ek-
kor a baksai, szentgroti, letenyei jarast megszintették, a novait pedig
létrehoztak. A tdl terjedelmes lendvai és kanizsai jarasok miatt 1879. januar
1-jétél Gjbol visszaallitottak a letenyei jarast, ezt kovetSen pedig 1887-
t6l a szentgrotit. 1908. januar 1-jétdl jott létre a balatonfiiredi jaras, amit
a tapolcai jaras ugyancsak nagy kiterjedése tett szitkségessé.

A jarasok altalaban t6bb kézséget magukba foglalé korjegyzoségekre
oszlottak, amelyek élén a korjegyz6 allt. Az Oriasi kiterjedésd megyében
val6jaban mindig sok gondot okozott az ,,igazsdges” kbzigazgatasi beosztas
megvalositasa. Valamelyik falu biztosan mindig sérelmezte hovatartozasat.
Ennélfogva a kérjegyz6ségek hatarai is t6bbszér médosultak.

A jarasok és jegyzOségek hatarainak gyakori valtozasa ellenére a ki-
egyezés utan létrehozott kdzigazgatasi rendszer alapvets strukturaja és
legfontosabb intézményei lényegében 1945-ig fennmaradtak. A megyei 6n-
kormanyzat korabeli tjjaszervezését a polgari kozigazgatasra vald attérés
egyik legfontosabb 1épésének tekinthetjiik.

(F.1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 31.

NAGYKANIZSA ES KISKANIZSA VITAI

., Vdrosba oltott faln”, mondtak a sokféle nacié vérét magaba olvaszté népes-
ség altal lakott Kiskanizsardl. S a megallapitast tébbnyire a nagykanizsa-
1akétol eltéré életmodjukkal, gondolkodasukkal indokoltak. Az itteniek
szilajsagukrol, buszkeségikrol, tigyességlikrdl, eszességiikrSl, s nem utol-
sosorban szorgalmukrdl voltak hiresek.

A bicskat a csizmaszarbol kénnyen elSkapé, s a nagykanizsai ,, bugyogds,
nadrdgos” embert lekicsinyl6 kiskanizsaiak a varoson belil viszonylag zart
kozosségben, sajat iratlan torvényeikhez, szokdsaikhoz igazodva éltek.
Aki tehette, igyekezett minél tébb féldet, sz6l6t szerezni. Kertészked-
tek, piacoztak, s az igy keresett pénzzel rendkiviil takarékosan bantak.

A varos Ugyeinek iranyitdsaban természetesen 6k is részesiilni kivan-
tak. Szoszoloikat mar 1848 el6tt is megtaldljuk mind az eskiidtek, mind
pedig a varosi polgarsag képviseletét ellatd un. szazadossag tagjai kdzott.
A beleszodlas lehetéségét mar csak azért is fontosnak tartottak, mert sok-
szor Ugy érezték, hogy foldmivels életformajukbol adédé massaguk
miatt hattérbe szoritjak és elhanyagoljak Sket.

Az 1867-es kiegyezés megsziletése idején Nagykanizsa is 4j tisztvi-
sel6k valasztasara készilt. Ebbdl az alkalombdl ismét napirendre keriilt
a korabban sok vitat kivalt6 varosi torvényszék tigye. Tovabbi fenntar-
tasahoz ugyanis harom un. t6rvénytudé tanacsost is kellett valasztani. Ez
azonban jelentésen megnovelte volna a varosi hivatali apparatus mikod-
tetésének a koltségeit, ami Shatatlanul a helyi potad6 emelését vonta volna
maga utan. S ez volt az, amit a kiskanizsaiak egyaltalan nem akartak, s
amiért a tOrvényszéket ellenzOk tdboraba szegbdtek. A nagykanizsai értel-
miség és kereskedbréteg viszont a kereskedelmi és valtoiigyek helyi lebo-
nyolithatésaga miatt a torvényszék sziikségessége mellett foglalt allast.

A tisztijitas napjan, 1867. junius 6-an a térvénytudd tanicsosok megva-
lasztasat a f6ként Kiskanizsardl érkez6 szavazok meggatoltak. Emiatt az
egész tisztvisel6i kar Ujjaalakitasat el kellett halasztani. Az Gjabb valasz-
tast 1868. januar 30-ra tizték ki, de az eseményeknek itt is botranyos végki-
fejlete lett. A nagykanizsaiak és a kiskanizsaiak itt mar az egyes tisztvise-
161 allasokra jeloltek személyében sem tudtak megegyezni. A széba johe-t6
nagykanizsai jeloltek kozolték, hogy 6k nem kivannak a kiskanizsaiak
jeloltjeivel egyiitt dolgozni. Az ellentétek annyira elmérgesedtek, hogy a
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valasztasi gytlésen elnoklé megyei elsé alispan ezek utan nem latott mas
megoldast, mint Kiskanizsa és Nagykanizsa kilonvalasztasat. A javasla-
tot az 1868. februar 3-i megyei kozgytlés elfogadta, és kimondta a két
varosrész kozigazgatasi kettéosztasat. Ezt kovetéen nemsokara mindkét
Kanizsa megvalasztotta a maga tisztvisel6it, kilén-kilon.

A kiskanizsaiak ezutan tehat a sajat utjukat jarhattak. Az 6nallésag azon-
ban sokba keriilt. A kiaddsokat helyi pétadéval kivantak fedezni, de a
pénz nem folyt be. Igy 1869-ben mar az eldljarésag Gsszes tagjanak
fizetését leszallitottak.

A nagykanizsai varoshaza 1892-ben

1d8kézben megkezdddtek a két telepiilés egykor k6zds hataranak, va-
gyonanak, egyéb javadalmainak és terheinek elkiilonitésével kapcsolatos
targyalasok. Ezeket azonban hosszu ideig nem sikeriilt elmozditani a holt-
pontrol. Hol az egyik, hol a masik £él utasitotta el a masik feltételeit. Erdok,
legel6k, hazingatlanok, vasatjog, bormérés, addssagok torlesztése stb. ké-
pezték a vita targyat. A kiskanizsaiak untik mar az elhizédé egyezkedést,
s bar a kézségl pénztar ires volt, ugy dontbttek, hogy tigyvédet fogadnak
és pert inditanak Nagykanizsa ellen. Az 1874-ben megsziiletett {télet ki-
mondta a birtokmegosztast és elrendelte az annak végrehajtasahoz sziik-
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séges tagositast. Bz azonban rengeteg koltséggel jart volna, ezért mind-
két fél jobbnak latta, ha visszatér a targyaldasztalhoz.

Latva az aldatlan viszalykodast, most mar a megye is a megegyezést siir-
gette. A sulyos anyagi helyzet lassan a kiskanizsaiakat is mérsékletre intet-
te: a per folytatasa helyett 1876 kardcsonyan elhatdroztak, hogy 1jbdl csat-
lakoznak Nagykanizsahoz. Eddig az elvalas, mostantdl a visszafogadas
modozatairdl folyt a disputa. Innentdl kezdve azonban mar egyre inkabb a
folényben 1év6 Nagykanizsa iranyitotta az eseményeket.

Kiskanizsa ekkor mar takarékpénztarbdl felvett kolcsonbdl fizette tiszt-
ségviselGit. A sok egyéb kiadds mellett a templomépitéssel kapcsolatos
adossag gondja is nyomasztotta Sket. A temetSt is béviteni kellett volna,
nem is beszélve a Nagykanizsira vezeté kanyargds orszagut szabalyo-
zasaroll Végil az 1878. november 12-én megtartott szavazason a kis-
kanizsaiak elfogadtak a visszatéréssel Gsszefliggésben kimunkalt ,,egyezsé-
g pontozatok™-at. A két teleptilés tjraegyesiilését 1880. julius 19-én a bel-
tgyminiszter is j6vahagyta. Bzzel a tiz éves kilonélés véget ért.

Surlédasi feliletek ezutan is maradtak. A nagyobb kiadasokat okozé
varosfejlesztési beruhdzasokat a kiskanizsaiak sokszor ellenezték. Féltek
az addssagtol, s nemcsak sajat otthonukban, hanem a varosi haztartasban
is takarékoskodni kivantak. Bar a késébb kitjuld elszakadasi torekvése-
ket sikeriilt leszerelni, a killonbség Kiskanizsa zartabb vildga, a valtoza-
sokhoz nehezebben alkalmazkodé népességének gondolkodasmaédja és
a nagykanizsaiak polgarosult értékrendje, nyitottabb szemlélete k6z6tt még
sokaig megmaradt.

(F.1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 32.

KESZTHELY KUZDELME
A TORVENYSZEKERT

1867-et kovetden a polgari atalakulas kévetelménye sziikségessé tette a
magyar jogrendszer modernizalasat, ideértve a jogszolgaltatds jogallami
igényekhez igazodo6 atalakitasat is.

Miutan az 1869. évi IV. tc.-ben kimondatott a kézigazgatasi (végre-
hajtoi) és igazsagszolgaltatasi (birdi) hatalom elvalasztasa, a torvényhozas
tovabbi munkéja a birdsagi szervezetrendszer konkrét létrehozasara ira-
nyult. A birésagi székhelyek tgye egyben alkalmat szolgaltatott a székhe-
lyekért palyazo teleptilések torvényhatdsagai kozti érdekek Gjboli ttkoz-
tetésére.

A kozigazgatastol elkilonilt, 6nallé birdi szervezetrendszer létrehoza-
sara iranyul6é kormanyzati elképzelés megyénkben hivatalosan csak 1869
elején valt ismertté. Ennek nyoman egy a korabbiakhoz képest is igen éles-
nek mondhaté vetélkedés indult el, melyben a varmegye kdzgytlése, Nagy-
kanizsa, Stimeg, Tapolca, Csaktornya, Keszthely varosa volt a legaktivabb.
(Zalaegerszeg megyeszékhelyi minGségébdl adéddan biztos pozicidban é-
rezte magat.)

Zala Varmegye Kozgyilése 1869. majus 19-1 tilésén elfogadott hataro-
zataban négy térvényszék (Zalaegerszeg, Nagykanizsa, Simeg, Csaktor-
nya) felallitisara tett inditvanyt. Bar e dontés egyben bizonyos kompro-
misszum is volt — f6ként Csaktornya iranyaba — mégsem volt vele minden-
ki maradéktalanul elégedett. Példaul Kanizsa sem, amely szivesebben latta
volna a Muravidéket sajat torvényszéke illetékességl teriiletében, de termé-
szetesen kiléndsen azok a telepiilések voltak kiabrandultak, melyek kima-
radtak a javaslatbol, igy Keszthely is.

Miutan nyilvanvaléva valt, hogy a megye részérdl a kivant tamogatast
nem remélheti, Keszthely kénytelen volt 6nall lobbyzasba kezdeni. Fir-
veiket f6ként arra igyekeztek alapozni, hogy e roppant fontos tgyben az
egyébként is elfogultnak tartott varmegyei bizottmany nem lehet illetékes,
hiszen mindenekel6tt maguknak a kézségeknek kell kinyilvanitaniuk, hogy
hol latnak legszivesebben a térvényszékeket. Masrészt ramutattak, hogy
szerintlik Keszthely varosa lenne a minden szempontbdl a legkézenfek-
vébb és egyben legidealisabb torvényszéki székhely. Indokait kifejtve a
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varosi tanacs 1869 juniusaban levélben fordult az Igazsagiigy-minisztéri-
umhoz a megyei elGtetjesztés figyelmen kiviil hagyasa érdekében. Ezzel
egy id6ben megkeresésekkel éltek a vidék varosai, kézségei felé abbodl a
célbdl, hogy azok adjanak tdimogaté nyilatkozatokat Keszthely ilyen irdanyd
torekvéséhez. Igyekeztek tovabba megnyerni olyan befolyasos, a varos
iranti elkStelezettségliknek mar t6bbszor is tandbizonysagat adé szemé-
lyeket, akiktdl joggal remélhették tigylik elébbre vitelét.

A nagy lendiilettel indult kampany azonban csakhamar kifulladt. Na-
gyon kevés teleptilésrol érkezett tamogato allasfoglalas, sét voltak olya-
nok is, melyek kifejezetten megtagadtak azt, Siimeget, vagy Tapolcat sza-
mukra kedvezSbb székhelynek tartva. Rendkiviil fontos lett volna Szent-
grét és vidéke miatt Batthyany Zsigmond gréf partfogasat birni, de 6 is
inkabb Stimeget vélte kedvezobb székhelynek. A minisztérium részérdl
pedig még tél év elteltével sem volt semmiféle reagalas.

EMLEK-IRAT

| Alkotményos szabadségunk, s i ondlldsunk visszadllitdsa, s a birodalmi
tirs-orszigokkal fenn forg6d kizbs 6rdekn viszonyok elintézése utin, a nemzeti korminy-
nak, s boles torvényhozisnak legfobb gondjai kizé tartozott az orszig bel-dllapotinak
pielGbbi rendezése.

l A szmos erre vonatkozé dtalakitisok kizill, melyeknek halaszthatlan elintézésea kor-

uiny és torvényhozis részérdl egyirfnt sziikségeseknek ismertettek, — elsG rendben az or-
zigos jogi viszonvok 6s torvénykezés dtalakitisa -- mint a kizhitel nlapfclwwlo’ - 1é-
pyegében rendestetni hatdroztatott, s ennek folytin a torvényhozds dltal az 1868, évi 54 t.
kz. alkottatott,

Keszthely peticioja az orszaggytiléshez

1870. februar 15-én a varosi tanacs még egy utolso kisérletet tett a to1-
vényszék érdekében. Az Orszaggytléshez cimzett peticioban — tdlzasok-
tol sem mentesen — vették sorra valamennyi érviiket, utalva tobbek kézt a
varos kedvez6 fekvésére, viragzo kereskedelmi életére, népességszama-
ra, egyben felajanlva akar anyagi aldozatkészséget is a hivatali éptletek biz-
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tositasahoz. Hivatkoztak tovabba arra, hogy ,,Keszzhely mezd viros kies fekvése,
§ pdratlannl egészséges éghajlata miatt orsgdgszerte ismeretes bely. Kogvetlen kigelé-
ben a Balaton, ¢ kis magyar tenger teriil el és kindlkozik nydron dt gydgyereii fiir-
ddjével, melyet egy résgvényes tirsulat iparkodik mindinkdbb élyegetessé tenni, —
mig tole alig 20 percznyi tavolsdgra van a nem kevésbé ismeretes hévizi forrds és meleg
Sirdd, mely a keszthelyi uradalom dldozatteljes intézkedéser dltal mabolnap eurdpai
hirre fog emeledni [...] Szeréiny nézetiink sgerint |[...] fenn soroltak nagy eldnmyel
birnak egy torvényszéki s3ékbely Ritiizésénél, mert ag gy is s3iikmarkian fizetett
tisztviseldke nem lesgnek kénytelenek netan megrongdlt egészségiike belyredllitasa szem-
pontjabil sajdt pénzviszonyaik és fileg a hivatalos eljidrds rovdsdra évenként nagyobb
mbrvil s3abadsdg-iddt igénybe venni, — mids résgt a csalddos tisztviseldk képesek lesgnek
gyermekeiket csekélyebb dldozattal a haza basznos polggraivd nevelni.”

Bar Keszthely népességszama 1870-ben 1ényegében azonos volt a
megyeszékhelyével, mégsem volt esélye térvényszék elnyerésére. Ebben
féként két korilmény jatszott dontd szerepet. A birdsagi szervezet ki-
alakitasakor alapvet$ szempont volt a székhely minden iranybdl val6 kony-
nyl megkozelithet6ségének kérdése. Keszthely kézlekedéstoldrajzi hely-
zete akkoriban azonban korantsem volt olyan kedvezs, mint amit az
emlékirar” tikeoz. Kiemelt figyelmet kapott tovabba a korabbi szolgabi-
o1 itélkezési Ugyforgalom, ami ehelyiitt zalai Gsszehasonlitasban relative
alacsony volt. Mind az ismertté valt bindzés, mind a ,perkekedési hajlan” e-
zen a kornyéken elmaradt a megyei atlagtol.

A reményeket feladva a varosnak meg kellett tehat elégednie a jaras-
birésaggal. A 9225/1871. IM rendelet értelmében Zalaban végiil Zalaeger-
szegen, Nagykanizsan és Csaktornyan létesitettek torvényszéket.

(H. Zs))
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Z.ALAI MILLENNIUM 33.

A NAGYKANIZSAI TORVENYSZEK
VEZETOI

A birésagok kdzvetlen iranyitasa a vezetSk feladata, munkajuk mindsé-
ge alapvetSen befolyasolja a birdsagok térvényes mikodését. A vezetSk
legf6bb kotelessége a birdsag, mint hivatali szervezeti egység jogszabalyok-
nak megfeleld, szakszert, de ezzel egyiitt egyben hatékony mikddtetése.

Az 1871-ben létrehozott, a kézigazgatastol immar elkiilonilt birdsa-
gi férumrendszer elséfoku birdsagai a kiralyi jarasbirésagok és torvény-
székek voltak. Ezek els6szamu vezetSinek hagyomanyos elnevezése: veze-
t6 jarasbird, illetve torvényszéki elnok.

Az 1872 januarjaban tevékenységét megkezd$ zalai birdsagi szerve-
zetrendszer birdi 1étszamat tekintve legnagyobb hivatala a Nagykanizsai
Kiralyi Térvényszék volt. Alakulaskori 1étszama: 7 torvényszéki {tél6biro,
2 telekkonyvvezetd, 2 segéd-telekkonyvvezetd, 2 jegyz6, 1 irodaigazgato, 1
irodatiszt, 6 frnok, 5 dijnok, 4 hivatalszolga.

A torvényszék elsé elndke egy rendkiviil tekintélyes biintetGjogasz, Ka-
nizsa egykori varosbiraja: Wlassics Antal lett. Wlassics jogi tanulmanyait
a gy6ri jogakadémian végezte, 1848-ban a kanizsai nemzetérség kapitanya
volt, majd a szabadsaghatrc utan — mint sokan masok — egy id6re vissza-
vonult a kézélettSl. 1861-ben elvallalta a polgarmesterséget, majd miu-
tan kiderilt, hogy Nagykanizsat nem ismerik el rendezett tanacsi varos-
nak, a varosbirésagot. 1865-t6l, mint a varosi képviselGtestiilet tagja tevé-
kenykedett. Igen jo baratsagot tartott fenn Dedk Ferenccel, akinek nem
kis szerepe volt abban, hogy a tobb palyazé kozil éppen & nyerte el az
elnoki széket. Barbarits nagy jogi tuddsy, széles 1atokord kriminalistaként
jellemezte, ,,akinél nagyobb szeretettel és odaaddssal kevés ember toltitte be ag
dltala megalapozott elniki széker”. Utdda 1883 juliusatol Tamasy Béla, szintén
egy volt 48-as tiszt, egykori orszaggytlési képviseld lett. Miutan 6t 1885
elején Székestehérvarra helyezték at, Cseresznyés Sandor debreceni tor-
vényszéki bir6 keriilt a kanizsai torvényszék élére. 1891-ben a Pécsi 1té-
16tabla létrehozasakor a tabla biintetS tandcselnéki posztjara éppen 6t, a
nagykanizsai torvényszék elndkét valasztottak ki. Az tjabb térvényszéki
elnék Téth Laszlo, gybri tablabird lett, aki tobb mint 14 év utan ponto-

;;;;;;
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nevezték ki. 1905 és 1913 kozt Zavody Albin volt a torvényszék vezets-
je, aki a rézsahegyi térvényszék elndki posztjat cserélte el a nagykanizsa-
ira.

Az 6t kovetd Eéri Szabd Jend volt az egyetlen olyan kanizsai elnok,
aki ennek a torvényszéknek a birai koézil kerilt ki, egyben & toltétte be
a leghosszabb ideig e tisztséget, csaknem 15 esztend6n at. Tébb mint 40
éves palyafutisa soran végigjarta a birdsagi ranglétra minden fokat. Tér-
vényszéki biréva Nagykanizsara 1898-ban kertilt, melynek elndkévé 1913
végén nevezte ki az uralkodo.

A nagykanizsai igazsagiigyi palota 1892-ben

Nyugdijazasa utan Héinnig Alfréd vette 4t helyét 1928 végén. ElSd;jé-
hez hasonléan & is hosszu, de toretlentl felfelé iveld életutat futott be.
Biréi palyajat Pozsonyban kezdte, mint joggyakornok. Zalaegerszegen volt
aljegyz6, Alsélendvan jegyzo, a gyoti itélétablanal tanacsjegyzd, a veszp-
rémi torvényszEéknél, majd az enyingi jarasbirésagndl albird. Késébb Ne-
zsiderben, majd Szombathelyen volt a jardsbirésdg vezetdje, innen nyert
kinevezést Nagykanizsara. Esete is jol példazza, hogy a ratermettségen tal
csak szamtalan 4dldozatvallalas aran, rendkivil hossza id6 elteltével tolt-
hetett be valaki magas birdi poziciot.
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Talan a legnehezebb feladat a térvényszéki elnckok soraban Hinnig
utédanak Haam Erndének jutott. Azutan, hogy tiz éven at a keszthelyi ja-
rasbirésagot vezette 1940 novemberében vette at a birosag vezetését. El-
noksége ideje alatt a habord, majd a politikai valtozasok altal eléidézett
szamtalan nehézséggel kellett megkiizdenie altalaban is a jogszolgalta-
tasnak. Nagykanizsan a hivatali személyzet egy része a hadmiveletek mi-
att tavol volt, a haboru befejezése utin a térvényszéEki épiiletben hona-
pokon at az orosz katonai parancsnoksag székelt szinte lehetetlen ko-
rilmények kozé kényszeritve a birdsagot. Hadm Erné vezetése alatt a tor-
vényszék viszonylag gyorsan normalizalta ugyan mikodését, am e két-
ségtelen tény sem menthette meg 6t posztjan. A torvényszék elnckét 1948
nyaran ,ag igagsdgsgolgdltatas demokratizdldsa érdefében” azzal az indokkal
tavolitottak el tisztségébll, ,mert magaviselete és munkdja nem felel meg a
demokratifus igagsagszoledltatds érdekeinek.” Felettesének bizalmas minGsité-
st levelében a levaltott elnék erre tobbek kozt azt irja: ,Egen ditalinos
megdllapitds ellen védekezni nem tndok [. .. ].Hogy magaviseletem nem lett volna meg-
feleld az; nyilvan csak téves informdcidnak lebet csak az eredménye. Egyszerd, sze-
gény csalddbil szarmazom, atydm uradalmi alkalmazort volt, aki minden vagyon
nélkiil halt el mintdn hat gyermekét feinevelte |...]. Eletkiriilményeim mindig olya-
nok voltak, hogy csak a legsgerényebb életszinvonal fenntartisdra voltak elegendik
[+ ]- Nyugodt lelekkel dllithatom, hogy egész pdlydmon minden protekcid és nagydiri
dsszekdttetés nélkiil haladtam felfelé kizdrdlag sajdt érdemeim elismerése kivetkez-
tében. téleteimben nem voltam részrebajlé érdemek szerezhetése céljabil”.

A Nagykanizsai Torvényszék 1950. junius 30-aval sziint meg. Utolsé
vezetSje a letenyei jarasbirdsag élérdl athelyezett Korposs Adam volt,
aki egyben a Zalaegerszegi Megyei Bir6sag els6 elndke is lett.

(H. Zs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 34.

ZALAEGERSZEG ES OLA EGYESITESE

Az 1867-es kiegyezést kdvetben Zalaegerszeg 1871-ben elszor nagy-
kozségként, majd 1885-ben rendezett tanacsd varosként szervezédott
ujja. A rendezett tanacsu statusz megszintette az addigi jarasi fennhato-
sagot, a varos 6nallésaga megnétt, érdekérvényesitési lehetségei kiszé-
lesedtek.

Az egykori nagykozségbdl azonban nemcsak jogilag, hanem a valé-
sagban is varost kellett formalni. Olyan vérost, amely kils6 képében,
megjelenésében is vonzova teszi azt polgarai és az ideérkez6 idegenek
szamara. A Kovacs Karoly polgarmester altal irdnyitott varosi vezetés
igyekezett mindent megtenni ennek érdekében. Hatalmas lendulettel foly-
tak az épitkezések, szabdlyoztak és csinositottak az utcakat, Uj kézépi-
leteket emeltek, a teleptilés kbzpontja lassan varosias kiilsét ltott.

A megindulé beruhazasok finanszirozasa, a varosi tisztviselSi allo-
many eltartisa rengeteg pénzbe kertilt. Ezért stirgGsen a bevételek gya-
rapitasarol kellett gondoskodni. Ezt szolgalta tobbek kozott az un. re-
gale megvétele 1887-ben a varos egykori foldesuratdl, a szombathelyi piis-
poktSl. A regale a bor- és sormérés jogat, valamint az orszagos vasaro-
kon t6rténd helypénzszedés jogat foglalta magaba. A vételarnak és a varos
egyéb tartozasainak a torlesztésére a képvisel6-testiilet nagy 6sszegl kol-
cson felvételét hatarozta el. Az 6riasi tehervallalasok azonban nem alltak
aranyban a varos jovedelmeivel, a hianyzé 6sszeget a helyi lakosokra ki-
vetett potadéval kellett elGteremteni. Erdemes volt tehat az ad6z6 pol-
garok szamat is béviteni.

Ezt a lehetéséget ismerték fel az egerszegick, amikor a varossa valas
utan felvet6dott, hogy a két szomszédos teleptilést, Olat és Kaszahazat
Egerszeghez kellene csatolni.

A varosatyak kilonosen az Olaval valé egyesitést szorgalmaztak. A
falu ekkorra mar teljesen Gsszeépiilt a varossal és egykori kivaltsagai foly-
tan hazankénti kocsmaltatasi joggal rendelkezett. Egerszegnek viszont
csak ugy hozhatott hasznot a frissen megvasarolt bor- és sérmérési jog,
ha minél kisebb volt a konkurencia. Bar az Egerszeg és Ola hataran 1évé
huszarlaktanyat nagy dldozatokkal a varos épittette, az itt elszallasolt kato-
nak kényelmesebbnek taldltak az olai kiskocsmakat latogatni, mintsem
Egerszegre begyalogolni. Az Olaban tartott épiiletfa vasarra érkez$ ke-
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resked@k, fuvarosok szintén az itteni hazakban, kocsmakban kerestek ma-
guknak és lovaiknak éjszakai szallashelyet. A haszon ebbdl is az olaiak
zsebébe vandorolt. Mindezt Egerszeg f6l6ttébb sérelmezte, s elsGsor-
ban anyagi érdekektdl 6szténdzve kivant a helyzeten valtoztatni.

A beligyminisztériumhoz eljuttatott kérvényben a varos az Osszes le-
hetséges érvet felsorakoztatta a két falu Egerszeggel valo egyesitésének
sziikségessége mellett. A fenti sérelmek bemutatisan kivil elmondta,
hogy az egerszegi hatar az illeté kézségek hatarat csaknem teljesen koriil-
veszi, Ola esetében pedig kozbiztonsagi szempontokra is hivatkozott.

Az érintettek azonban hallani sem akartak a tarsulasrél. Egerszeg te-
temes adodssaga és névekvd beruhazasai lattan gy vélték, hogy csatla-
kozasukat kévetben az addigihoz képest sokkal t6bb potadot kellene
fizetniik. Ola emellett kocsmaltatasi jogat is féltette.

“os Batiwona-
Zalaegerszeg és a szomszédos kozségek hatara 1887-ben

A beliigyminisztériumi dontés az Gsszes koriilmény figyelembevéte-
lével 1887. julius 5-én sziiletett meg. Ez az olaiak hatarozott tiltakozasa
ellenére kimondta a falu Egerszeghez csatolasat. Kaszahdza esetében nem
tartotta megalapozottnak a felhozott indokokat, s a varos egyesitési kérel-
mét elutasitotta.
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Onallésaguk egy tollvonassal trténé megsziintetésébe azonban az ola-
iak sem nyugodtak bele olyan kénnyen. A f6ként a kocsmaltatasi jog és
a fapiac jovGbeni sorsat illetéen kibontakozé vitas kérdések miatt az
egyesités gyakorlati lebonyolitasat célzo targyalasok sokdig elhuzodtak.
Ola ekdzben minden kdvet megmozgatott a beligyminiszteri rendelet
hatalytalanitasa érdekében. Kérvényeket kiildott a minisztériumhoz és a
megyéhez, s dllaspontja kifejtésekor nem fukarkodott az Egerszegnek szant
biralé megjegyzésekkel sem. Anyagi nyerészkedési vaggyal, erészakos be-
olvasztassal vadolta a varost. ,,Mégis, hogy Ola nevezetét elveszitse!l! — azért,
mert a Zalaegerseg foterétd] egy kilométernyi tavolsagha és két széles szekérutak dl-
tal elydlasztott, [...] kiilondlls, kuridlis nemes, kirdlyi jogokkal bird kozség Zalae-
gersgeg piispoki volt hitbéres kizséogel egyesittetvén »Olai kiilvdaros« vagy »Olai 4it-
cac nevet nyerjen, teljes lebetetlen” — all az egyik folyamodvanyban.

A hosszas vita utan a beligyminisztérium szabta meg az egyesitési fel-
tételeket. Eszerint az olaiak kocsmaltatasi jogukat ezutan is gyakorolhat-
tak, a fapiac is itt maradt, de 4j teriiletet jeldltek ki szamara. Bzt kévets-
en hamarosan megtortént a varosi képvisel6-testiilet olai tagjainak meg-
valasztasa. Ennek eredményeként az utols6 olai kozségi bird, Ogri-zeg
Matyas is bejutott a testilletbe. Ola és Zalaegerszeg 6nkormanyzata
ezzel 6sszeolvadt, az Ola egykori killonallasat jelképez6 két darab pecsét-
nyomot a varosi levéltarba helyezték.

Az olaiak 1894-ben még egyszer megkisérelték az elszakadast, probal-
kozasuk azonban nem jart sikerrel. Az allam érdeke ezen idGszakban az
egységes, attekinthetd és felilrdl j6l mikodtethetS kozigazgatdas megte-
remtése volt. A partikularis érdekeket, a széttagolodasi térekvéseket igye-
keztek hattérbe szoritani, a kbzpontositas iranyaba hat6 tendenciakat pedig
felerésiteni. Az Osszeépiilt telepiilések hivatalos egyesitése beleilleszke-
dett ebbe a koncepcidba. A korabbi kiskézség érdekeinek a megyeszék-
hellyel szembeni felkarolasa ellentmondott volna a kézigazgatas allamo-
sitasat, a centralizaci6 1étrehozasat célzo intézkedéseknek. Igy az akarata
ellenére 6nallésagat vesztett falu sehol sem talalt partfogasra, az 4jbol meg-
erGsitett belligyminiszteri dontés értelmében ,,Ola kiilvdros” néven tovabb-
ra is Bgerszeg részét képezte.

(F.1)
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Z.ALAT MILLENNIUM 35.

A KOZJEGYZOI TEVEKENYSEG
KEZDETEI ZALABAN

A jogallamisag kdvetelményei a mult szazadban mar az abszolutizmus id6-
szakaban sziikségessé tették az elavult hiteleshelyi intézmény felszamola-
sat, uj kozhitelességi szervezet létrehozasat. Egy 1858-as csaszari nyilt pa-
rancs Magyarorszagon is bevezette az osztrak tipusu kézjegyzéséget, melyet
az 1861-es Orszaghbiroi Ertekezlet tor6lt el, atmenetileg visszaallitva a hite-
leshelyek korabbi kompetenciajat. A magyar térvényalkotas az 1874. évi
XXXV. torvénycikkben rendelkezett a korabeli igényeknek megfelelve a
kiralyi kozjegyz6&krol.
A A szabdlyozasaban alapvet6en
osztrak mintat kévet6 torvény mi-
niszteri indokolasa szerint a kéz-
jegyzbséget olyan feladatok elvég-
zésére szlikséges életre hivni, ame-
lyet sem a birak, sem az lgyvédek
nem végezhetnek. A kdzjegyzo,
mint az allam altal hitelességgel
felruhdzott személy hivatasat ab-
ban jelSlte meg, hogy jogilag re-
levanciaval biré ,,#nyekrdl okiratot
készitsen, melyek kizokirat erejével bir-
naky tovabbd okiratot drigzen, a felek
és a birdsdgok bigonyos megbizdsabil
eljarjon.” A torvény feltételként
szabta ennek érdekében a fedd-
hetetlenséget, jogi végzettséget,
meghatarozott pénzbeli biztositék

Skublics Imre, zalaegerszegi letételét, valamint igen szigord
kozjegyz6 Osszeférhetetlenségi szabalyokat

allapitott meg.
A kozjegyzbk szamat, azok illetékességi teriiletét a birésagokhoz iga-
zitva hataroztak meg. Az induldskor 182 birdsag mellett minddsszesen
207 kozjegyzbi hivatalt allitottak fel. Az elosztas szerint lényegében min-
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den torvényszék székhelyén létesilt legalabb egy iroda, de a jarasbiro-
sagok mintegy 6t6de mellett is volt mar kezdettd] fogva kbzjegyzo. Sza-
muk az 1880-1890-es években jelentésen emelkedett, a szazadfordulon
elérte a 274-et.

A XXXV. tc. felhatalmazasa alapjan kiadott 4.164/1874. szamu igaz-
sagligy-miniszteri rendelet Zalaban négy kozjegyz6i hivatalt létesitett. Za-
laegerszegen a torvényszék tertletére nézve, Csaktornyan ugyancsak a
torvényszék teriiletére nézve, Nagykanizsan a helyi és a letenyei jarasbi-
résag illetékességi korére, Keszthelyen pedig a helybeli jarasbirosagéra.
Miutan a torvény 1875 majusa helyett csak augusztus elsején 1épett élet-
be, igy valamennyi kinevezett kbzjegyz6 (Zalaegerszegen: Hideg Jozsef,
Csaktornyan: Ziegler Kalman, Nagykanizsan: Plihar Ferenc, Keszthelyen:
Saary Vince) csak 1875. augusztus elsé napjaiban (augusztus 4. és 6. ko-
z6tt) kezdhette el munkajat. Rovid id6 mulva még két zalai jarasbirdsig
székhelyén létesitettek kézjegyz6i allast. Tapolcan 1876 juniusaban, Also-
lendvan ugyanezen év szeptemberében kezdte meg muikodését az ilyen
iroda. Tevékenységiik névekvs fontossiaganak bizonyitékaként a késéb-
biek folyaman Zalaban még harom telepiilésen allitottak fel kézjegyzs-
séget: Simegen 1891 méjusaban, Perlakon 1907 oktéberében, Letenyén
1921 éprilisaban. Mindezek nyoman mar valamennyi megyénkben ma-
kodott jarasbirdsagi székhelyen volt mar hivatal, s6t Zalaegerszegen 1931
majusaban Gjabb kozjegyz4i allashely is rendszeresitésre kertlt. Csupan
csak az 1929-ben felallitott Zalaszentgroti Jarasbirdésag mellett nem léte-
sitettek 6ndllé kozjegyzoi statust, ennek teriiletén a siimegi, keszthelyi és
zalaegerszegi kozjegyz6 volt illetékes aszerint, hogy adott telepiilésre
nézve az 1j birésag felallitasa el6tt melyikiik jarhatott el.

A hivatali tevékenységrél szolva elmondhatd, hogy a feladatok donté
sok teljesitései tették ki. Az 6rokosodési tigyek szama a két vilaghabord
kozti id6ben atlagosan 600-800 koz6tt mozgott. Ugyanakkor a klasszi-
kusnak tekintheté kézjegyz6i tigyletek — szerzédések kotése, végrende-
letek felvétele, névalairasok hitelesitése, tanusitvanyadas, letéti tgyek stb.
— szama a mult szazadban szinte valamennyi zalai irodaban évente csak
mintegy 200 korili volt, s6t a legnagyobb tgyforgalmu helyeken még az
1930-as években sem Iépte tul az 500-at.
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Kozjegyzének lenni kezdettdl fogva nemcsak felelGsségteljes feladat,
de egyben bizonyos rang is volt. Nem véletlen, hogy valamennyi kozhi-
vatal k6zul talan a kdzjegyz6knél volt a legalacsonyabb a fluktuacié, nem
egy helyen (példaul Nagykanizsan, Keszthelyen) aparél-fidra szallt ez a
tisztség. Ezzel egyiitt igen jovedelmez foglalkozas is volt, bizonyiték ra,
hogy szinte kivétel nélkiil valamennyi kozjegyz6t ott talalhatjuk az adott
varos legtobb adoét fizetd polgarainak soraban. T6bbséglk emellett ak-
tivan kézrem(ikodott sajat varosa és a megye kézéletében is. Igy kieme-
lendé elsésorban Skublics Imre Alsélendva elsé kozjegyzdje, aki 1886-
t6l kézel 50 (1) éven 4t vezette a zalaegerszegi irodat. Fvtizedeken at tevé-
keny tagja volt a vairmegyei torvényhatosagi bizottsagnak, Zalaegerszeg
varos képviselGtestilletének, a Balatoni Szévetségnek, valamint egyik alapi-
toja volt a Természettudomanyi Tarsasagnak. Ugyanigy emlitheté Plihar
Viktor, aki 1901-ben apjatdl vette 4t a nagykanizsai irodat, melyt6l utobb
éppen politikai karrierje miatt kényszertlt megvalni. Kozéleti érdeme-
inek elismeréseként 1924-ben kormanyfétanacsossa nevezték ki, s6t ké-
s6bb Zala varmegye fels6hazi tagjava valasztottak. Orokés tagja volt a
varmegyei torvényhat6sagi bizottsagnak, a kanizsai varosi képvisel6-tes-
tiletnek. Egy id6ben a VOroskereszt és a Zalamegyei Takarékpénztar el-
noki tisztét is betoltotte.

A modern magyar kdzjegyz6i intézmény idén augusztusban tinnepli te-
hat fennallasanak 125. évforduldjat. Szép jubileuma ez egy gazdag mult-
tal bird, felelGsségteljes hivatasnak.

(H. Zs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 36.

HELYSEGNEVADAS
A SZAZADFORDULON

Szulé- és lakohelyunk neve éppugy hozzank tartozik, személyiink azo-
nositasara szolgal, mint csalad- vagy keresztneviink. Az azonositas alapja
az illet6é helység pontos lokalizalhatésiga, amit mindenekel6tt a tobbi
teleptiléstdl eltéré neve tesz lehetévé. Egy falu- vagy varosnév csak egyet-
len telepiilést jelolhet, s egy falunak vagy varosnak sem lehet tobb hiva-
talos neve, csak egyetlenegy. Igy ér oda a levél a cimzetthez, igy lehet
hasznalhaté térképeket, menetrendeket stb. késziteni.

Mindez azonban nem volt mindig ilyen magatdl értet6d6. Egészen a
XX. szazad elejéig szamtalan azonos nevii helység létezett az orszagban,
s az is gyakran el6fordult — kiillonGsen a nemzetiségek altal lakott tertle-
teken —, hogy ugyanazt a falut vagy varost tobb néven is emlegették.
1877-ben pl. 14 Szentandras, 7 Szentjakab és ugyancsak 7 Szentpéter nevii
telepiilést tartottak szamon az orszagban mindenféle megkiilénboztetd
jelz6 nélkil. De nem kell messzire menni a példaért, hiszen ugyanekkor
megyénkben is tObb Apati, Szentgyorgy, Szentlaszl6 stb. nevi kozséget
talalunk. A Besenyé nevet is a Zala megyei mellett még hat masik me-
gye egy-egy faluja vallotta magaénak. Elképzelhet, hogy mindebbdl
mennyi bonyodalom és félreértés szarmazott. Postai és vasuti kildemé-
nyek tévedtek el, korézott binozéket rossz helyen kerestek, katonai
behfvékat mas helyen kézbesitettek.

A mult szazad masodik felében lezajlé gazdasagi, tirsadalmi valtoza-
sok azonban Uj kdvetelményeket timasztottak. A polgari kozigazgatas
megteremtése, a kozuti és vasati halézat kiéptilése, a postai szolgaltata-
sok bévilése, a hirk6zl6 eszk6zok fejlédése megkivanta az orszagban
val6 tajékozodas egyértelmiségét, az alapos helyismeretet. A sok azonos
elnevezést magaba foglal6 addigi k6zségi névrendszert nem lehetett mar
tovabb alkalmazni.

A parlament ezért 1898-ban megalkotta a Magyarorszag kozségnevei-
nek torzskonyvezésérdl sz016 4. térvénycikket, amely kimondta, hogy az
orszag kozségneveit rendezni kell: az azonos nevi kozségek kozil ki
kell jel6lni azt, amelyik tovabbra is megtarthatja nevét, a tobbiét viszont
meg kell valtoztatni. A t6bb nevet is visel6 kozségeknél pedig egyetlen
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alakot kell hivatalossa tenni. A feladat végrehajtasara létrehoztak az Or-
szagos Kozségi Torzskonyvbizottsagot, amely a Kozponti Statisztikai
Hivatal fennhatésaga alatt mikodott, s jeles torténészek, levéltarosok,
foldrajztudosok és statisztikusok képezték a tagjait. A bizottsag 1898 és
1912 ko6z6tt végezte el a nem kevés munkaval jard és nagy kortltekintés-
sel el6készitett helységnévrendezést az akkori Magyarorszag egész terii-
letén. A hivatalos név megallapitasakor természetesen kikérték az adott
megye és az illet6 kbzségek véleményét is. Az erre a célra szerkesztett kér-
déivre a kozség ravezette az altaldban hasznalt neve mellett az Gsszes név-
valtozatot, az idegen nyelvi formakat és a torténeti névalakokat is. Nyi-
latkoznia kellett arrdl is, hogy kivanja-e nevének megvaltoztatasat. A bi-
zottsag ennek alapjan tett javaslatot a kbzség hivatalos nevére. Ezt mind
a koézség, mind a megyei kézgytlés ujbol megtargyalta, s a végs6 formula
a bizottsaggal valé hosszas egyeztetés utan alakult ki. Ennek soran nem-
csak a kozség nevét, hanem a név helyesirasat is rogzitették. A hivatalos
aktus a beligyminiszteri jévahagyassal, s az orszagos kozségi térzskonyv-
be val6 bejegyzéssel zarult.

Zala megyében az 1906. december 10-1 kbzgytlés targyalta az ezzel kap-
csolatos felvetéseket. A zalai teleptilések leendé nevét illetben a torzs-
konyvbizottsag, a kdzségek és a megye javaslata az esetek tGbbségében
megegyezett. A helységnévrendezés soran figyelembe vett egyik {6 szem-
pontot, a magyaros hangzasu nevek kialakitisat ugyanis itt mar joval
korabban, az 1880-as években véghezvitték. (A nagyrészt murakézi hely-
nevek esetében ezt egy 1887-es beligyminiszteri rendelet engedélyezte.)
Az akkor valamilyen okndl fogva kimaradt nevek magyarositisa most tor-
tént meg. Legfeljebb a létrehozand6 magyar névvaltozatot illetéen j6-
hettek létre eltérs allaspontok.

Mas neveknél egyéb okok miatt keletkezett nézetkiilonbség. Bucsa koz-
séget pl. a falu kozépkori elnevezését alapul véve a térzskonyvbizottsag
az Hgyhazasbucsa névvel kivanta megktlénbéztetni a Bihar megyei Bu-
csatol. A kézség a megyével egyetértésben azonban a Kisbucsa nevet va-
lasztotta, amit aztan a bizottsag is elfogadott. Kemendollar esetében a bi-
zottsag az Ollirkemend nevet ajanlotta, a falu azonban megmaradt az
addig hasznalatos, s megye altal is helyeselt Kemendollar név mellett. A
mai Poloskets a rendezés bekévetkeztéig, utalva a vele régebben egye-
stlt Duzsnak koézségre, altalaban ,,Piliskefd-Duzsnak’ként szerepelt. A
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bizottsag a Zaladusnok nevet javasolta, a kozség viszont a Péloskefé-Dus-
nok valtozatot részesitette elényben. Végiil a megye véleménye lett a mérv-
ado6, mondvan, hogy az egykor kilonalld két kdzség koézil Poléskets a
népesebb, s igy a kézség nevében is inkabb ennek kell megjelennie. A
megye a kézségek altal kivant neveket altaldban nem keresztelte at, arra
azonban igyekezett rabirni 6ket, hogy a ,,Zala” el6nevet lehetéleg mel-
1622€k, s helyette inkabb a faluhoz kézel 1évé folyonak, pataknak stb. a
nevét vegyék fel (pl. Kerkaszentkiraly, Kerkateskand).

U (=

A &) [

Kozségi pecsétek 1908-bol

A beliigyminiszter a Zala megyei kbzségek, s az azokhoz tartozé pusz-
tak hivatalos neveit 1908. november 1-jén hagyta jova. A torzskényve-
zés még ebben az évben befejez6dott, s a kdzségek mindegyikének 4j
pecsétet kellett csinaltatni. A két rendezett tandcsd varos, Nagykanizsa
és Zalaegerszeg nevét (a korabbi, tobbféle variacioval szemben az egy-
beirt, jelenlegi valtozatot) mar ezt megel6z6en, 1902-ben véglegesitet-
ték. Helységeink tobbsége ma is az ekkor megallapitott neveket viseli.

(F.1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 37.

A BAKONAKI , ELLENFORRADALOM”
1919-BEN

Polai Janos, a forradalmi vadbiztos

Az 1919-es Tanacskoztarsasig a
vidéki, falusi emberek szamara az
esetek dontd t6bbségében nem je-
lentett mast, mint az eddigi nélki-
16zések fokozodasat. A Dunan-
tal, igy Zala megye is megkimé-
16d6tt ugyan a fegyveres harcok-
tol, de a békétlenség minden mas
eleme jelen volt az itt él6 lakos-
sag életében. A pénz elértéktele-
nedése, az allandé élelmiszer-rek-
viralasok, zabralasok nem igazin
ébresztettek rokonszenvet a pro-
letardiktatara irant. Ugyanakkor
érthet6 — de nem elfogadhaté —
moédon elemi erével tortek a fel-
szinre ebben a zdrzavarban az el-
mult haboruas évek és az azt meg-
el6z6 évtizedek sokaig lefolytott
konfliktusai, valamint az egyén
megalazottsagabol és kiszolgalta-

tottsagabdl fakadé frusztralt dith, amely kapcsan sokan elérkezettnek
lattak az id6t vélt vagy valds sérelmeik megtorldsara.

Ez az erGszak azonban — ahogy az érdekes médon mindig lenni szo-
kott — az alullévSk altal nem is igazan az elit ellen iranyult, hanem a hoz-
zdjuk hasonl6 tarsadalmi 4llasu, teljesen artatlan, esetleg ismeretlen em-
bertarsaik ellen, akikben valamilyen okndl fogva meglattak az ,.ellenséget”,
nyomoruk tudatalatti okat. A proletardiktatdra altal megteremtett forra-
dalmi terror Zala megyében szerencsére nem kévetelt annyi aldozatot,
mint az orszag mas vidékein, minddssze egyetlen sdlyos incidens tértént,
amely mint a ,,nagybakoénaki ellenforradalom” keriilt be szikebb patriank

torténetének dicstelen lapjai kozé.
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A helyi lakossag kezdettdl fogva nem szimpatizalt a Nagybakénakon
is megalakult direktoriummal, kiilénésen annak vezetSivel Molnar Gabor-
ral és Zoltan Janossal. A gyilkossagokig fajulé események egy sokiosz-
tas nyoman kezdtek eszkalalédni. 1919. majus 18-an a nagykanizsai ja-
ras f6szolgabiraja 85 kg sot utalt ki a kdzség szamara, amelynek eloszta-
si médja kortl éles vita alakult ki. Mivel a helyi vezeték nem tudtak drra
lenni a helyzeten, ezért a kanizsai direktoriumhoz fordultak segitségért,
ahonnét majus 23-an egy kisebb csapatot kildtek ki rendcsinalds célja-
bél. Beérkezésiik utin a faluban nyomban statiriumot hirdettek, mely-
nek nyoman feszilt 1égkor alakult ki. Még aznap délelétt megtortént az
els6 sulyos incidens, amelynek soran — szovaltast kévetéen — egy vo-
réskatona a falu hatardban agyonlStte Lukacsi Janos foldmdvest. A falu
népe ezen felbdszilve ekkor még elkergette a vords katonasagot, de ma-
jus 24-r6l 25-re virrado éjszaka egy Gjabb, a korabbinal nagyobb létsza-
mua — kb. 150 f8s — katonasag érkezett Entzbruder Dezs6 vezetésével
Nagybakdnakra. A kilénitménnyel a faluba jétt egy-két nagykanizsai di-
rektériumi tag is, valamint Polai Janos vadbiztos — civilben kazankovacs
— a késébbi események fGszereplSje. Majus 25-én reggel a Zoltan Janos
altal atadott lista alapjan megkezd6doétt az ellenforradalmarnak tekintett
egyének letartdztatasa. A lazongas vezetSire vonatkozo vallomasokat Po-
lai¢k el6szor szidalmakkal és Gtlegelésekkel majd a halalblntetés kilatas-
ba helyezésével igyekeztek kicsikarni, de ez sem vezetett eredményre.

Kozben — még a reggel folyaman — a falu hatardban, az ott elrejtézko-
dott kérnyékbeliek és a voroskatonak kézott tizparbaj alakult ki, amely-
ben egy katona meghalt. A kivezényelt katonasdg ezt kdvet§ rohama
utan elfogtak a haldlos 16vés leadasaval vadolt Horvath Jézsefet és a
tarstettesének tartott Horvath Janost — akik csapi illet6ségliek voltak —,
valamint Kollarits Jézsefet, akinél két pisztolyt és egy latcsovet talaltak.

A tanit6 lakasan Polai a kanizsai és a helyi direktoriumi tagokbodl ad
hoc forradalmi torvényszéket alakitott, ahol végll kikényszeritette a
halalos {téleteket. Polai ott helyben, délutan négy 6rakor végre akarta haj-
tatni az itéleteket, de a jelenlévé katonasag nem engedelmeskedett neki.
Erre Polai a Kanizsara visszatérni szandékozo6 katonakkal bekisértette a
harom halalraitéltet és 22 masik letartoztatottat a térvényszéki foghaz-
ba. A killénitmény este 9 6rakor érkezett be Nagykanizsara. Polai vadbiz-
tos Mandola Sandort és Farkas Andrast bizta meg a kivégzés levezény-
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lésével, amit 6k rovid id6n belil, néhany voréskatonaval a hatsé fog-
hazudvarban végre is hajtattak. A késé este megejtett halottszemle al-
kalmaval kidertilt, hogy Horvath Janos még élt. A kirendelt térvényszéki
orvos korhazba szallittatta az életveszélyes allapotban 1évé férfit, aki
masnap reggel belehalt sériiléseibe.

A kommiin bukasa utan révid id6 alatt elfogtak a proletardiktatira
helyi képvisel6it és a Nagybakénakon térténtek valamennyi tevéleges
szereplGjét. Kozponti rendelkezés értelmében a birdsagok a tomegbin-
cselekményekre tekintettel a gyorsitott blinvadi eljaras szabalyai szerint,
de 6t tagbdl all6 tanacsokban és a biintet6térvénykdnyv alapjan itélkez-
tek. Mivel a kommunista rezsimet az Gjjaszervez6d6 hatalom nem is-
merte el, ezért nem politikai blncselekményként, hanem kdztérvényes-
ként értékelték a buntetStanacsok az elkdvetett cselekményeket. Ennél-
fogva a nagybakonaki tigy esetében is a gyilkossag volt a févad. A tar-
gyalasra Nagykanizsan keriilt sor 1919. oktober 16-an, amely négy napon
at tartott. A birésag Polai Janost halalra, a tobbi vadlottat 5-t6l 12 évig
tart6 fegyhazra {télte.

Polai Janos megmentésére volt munkatarsai kegyelmi kérvénnyel for-
dultak az igazsagiigy-miniszterhez, amelyet tobb mint hetvenen irtak ala.
Kérésiik azonban nem keriilt meghallgatasra, Polai Janost 1919. novem-
ber 1-jén kotél altal kivégezték.

(K. Cs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 38.

EGERSZEG EPITESZETE
AZ 1920-AS EVEKBEN

A huszas évek kézepétl kezdGdben, az elsé vilaghdbora okozta gazda-
sagi valsag lassu elmulasa utan, Magyarorszagon is — a vilaggazdasag egé-
széhez hasonléan — Gjra a fellendiilés évei kovetkeztek. A gazdasagi fejlé-
dés csak részben nyugodott a belsé erék névekedésén, hiszen e folyamat-
ban nem lebecsiilend$ szerepe volt a Népszovetség segitségével felvett
kulfoldi kdlesénnek. Sajnos a kialakul6 porzitiv trendvonalat az Gjabb,
minden eddiginél pusztitobb vildggazdasagi valsag a harmincas évek ele-
jén végletesen megtorte, egészen mas iranyba terelve a kormanypolitikat
és vele egyltt a magyar tirsadalmat is.

A mind0ssze fél évtizedre korlatozodo gyors felfutas azonban igy is
maradandé értékeket hozott 1étre az orszag épitészetében. Készonhetd
volt ez annak is, hogy az épitkezések jelentds része az allamot, annak in-
tézményhalozatat bévitette elsGsorban. A koézigazgatas és mas fontos
kozintézmények sora kapott 4j éplletet, székhazat, amelyek esetében a
reprezentacié mindig nagyobb hangsulyt kapott, igy altaliban meghata-
rozoi lettek az adott teleptilés arculatanak.

Ez a folyamat jol érzékelhet§ Zalaegerszeg példajan is, hiszen a két
vilaghabort kozotti idészak helyi épitészetében a hiszas évek masodik
fele volt a legintenzfvebb, legmeghatarozobb ciklus. Jellemzé moédon az
épuletek terveit altalaban budapesti — ahogy akkor nevezték ket — mi-
épitészek készitették, de a kivitelezést mar nagyobbrészt helyi vallalko-
zasok végezték, amelyek kozil kiléndsen a Fuchs és Grosz cég emel-
kedett ki. A kor elSszeretettel alkalmazott épitészeti stilusa, a histori-
zalas Zalaegerszegen is uralkodé iranyzatnak szamitott. A roman stilus-
jegyek, de még inkabb a barokkos hatdsok a megrendel6k konzervativ
mentalitasaval jol Osszecsengtek. KiilonGsen igy volt ez az egyhazi jel-
legti épitkezések esetében, amelyeket Pehm (Mindszenty) J6zsef zalaeger-
szegl apatplébanos szép szammal kezdeményezett ebben az id6ében.

A tajékozatlan szemlél6ben egy igazi barokk épiletegyiittes benyoma-
sat kelti a mai Jézus Szive plébaniatemplom (olai templom), amely azon-
ban 1925-26-ban épiilt a vele Osszeflige6 kolostorral egytitt, dr. Kotsis
Ivan muegyetemi tanar dijnyertes tervel szerint. Az egyhazi épitkezések
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soraban szorosan kévette ezt a Notre Dame apacazarda és a vele 6ssze-
fiiges leanynevels iskolak internatussal egybeépilt tombje a Janka-hegy
tovében, amelyet 1929-ben szenteltek fel. A varos evangélikus — és ideig-
lenesen a reformatus — kézossége 1927-ben vette birtokaba az akkor
elkészilt gytlekezeti hazat, amely magaban foglalta a paplakot is.

Az allami és 6nkormanyzati épitkezések sorat az 1924-ben feléptlt
»postapalota” nyitotta meg (1. sz. postahivatal) amelyet Bernthaler Aladar
Gusztav tervezett. Folytatddott ez a sor a Fabian Lajos altal megterve-
zett és 1926-ban feléptilt 4j vasutallomassal és az ugyanebben az évben
elkészllt, 6rtoronnyal is ellatott tizoltosagi épulettel. 1928-ban kertlt at-
adasra az Orszagos Tarsadalombiztosité Intézet (OTI) Zalaegerszegi
Kerileti Pénztaranak székhaza (ma Kamarak Haza), jol felszerelt f6or-
vosi és szakorvosi rendelSkkel, amelyeket a pénztartagok vehettek igény-
be. R4 egy évre épiilt fel az Arvay Istvan budapesti méépitész tervezte
allamrendorségi székhaz a Jokai utcaban, amely jelenleg az Ugyészsé-
geknek ad otthont.

1927-ben jelentésen megidjult a varmegyehaza is, hiszen — az olai
templomnal mar bizonyité Kotsis Ivan altal eltervezetten ekkor épitet-
ték ra a masodik emeletét és ezzel egylitt egy teljesen 4j, barokk stilusra
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emlékeztetd homlokzatot is kapott az éptilettdmb. Koézcélokat szolgalt
a fogoly-, majd internal6tdborbdl 1925-ben kialakitott munkasszanato-
rium a mai pézvai kiils6-korhaz helyén. Ugyancsak a koz felidilése cél-
jabdl alakitottak ki 1929-ben a Rézsa-ligetet (ma Béke-liget) a Koszto-
lanyi Gt és a vasut kézott. Szintén kézceélokat szolgalt a MOVE (Magyar
Orszagos Véderé Egyestilet) Zalaegerszegi Sport Egyletének sporttele-
pén 1927-ben felépitett 400 személyes tribiin és klubhaz, valamint a
Zalaegerszegi Leventeegyesiilet 1928-ban Ola hataraban kiépitett palya-
ja is. Igazi egyesiileti székhaz volt a Gazdakéré, amely 1929-ben az 4l-
lam és a varos timogatasaval épiilt fel a Pazmany Péter utcaban. Ma
szintén koz6sségl, elsésorban ifjusagi célokat szolgal az éptilet. A varos
ipari épitészetébdl ezen idGszakot illetéen az 1928-ban, a Vilicka partjan
megépilt vagohid emelend6 ki, amelynek egyik hajdani éptiletrésze még
mindig felfedezhetS az idével koéréje nétt husipari vallalat épiiletegytit-
tesében.

A kozépuletek mellett a lakascéli maganépitkezések gyarapitottak
leginkabb a varos épiiletallomanyat. Lakasokat, bérhazakat a maganosok
mellett a varos, illetve a MAV épitett, amelyek a belvarosban — nagyobb-
részt — még ma is megvannak. A maganosok kivétel nélkil csaladi haza-
kat, a gazdagabbak villa jellegli rezidencidkat épitettek, mivel a tarsas-
hazépités ekkor még nem volt elterjedt épitkezési forma, kiilondsen nem
egy olyan kisvarosban, mint amilyen Zalaegerszeg is volt akkoriban. A
huszas években, a nagyfokd lakasinség miatt az allam 4ltal is inspiralt
csaladi hazas épitkezések szinte Uj varosrészeket teremtettek. Mikes Ja-
nos szombathelyi plspok lakasépitési célokra felparcellaztatta a gimna-
zium moégotti és az allomas koril fekvd plspoki ingatlanokat, de hama-
rosan a Paterdomb mas részein, valamint a Janka-hegy alatt, az ugyne-
vezett Csemete-kertben — a zarda kortl — is 4j utcdk nyiltak, szinte 4j
varosrészek épiiltek.

Az 1920 és 1930 kozotti tiz esztendOben Zalaegerszegen 31 4j utca
nyilott, d6nt6 tobbségiik az évtized masodik felében. Ebben az idében
kozépitkezésekre t6bb mint nyolc millid, maganépitkezésekre pedig ko-
zel 6t millié pengét forditottak a varosban.

(K. Cs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 39.

ISKOLAEPITESEK ZALABAN
A KET VILAGHABORU KOZOTT

A két vilaghabora kéz6tti kultarpolitikai torekvések elvalaszthatatlanok
Klebelsberg Kuné kultuszminiszter személyétdl, aki 1922-t61 1931-ig
allt a Vallas-és Kozoktatastigyl Minisztérium élén. Mar szerepvallalasa
els6 éveiben latszott, hogy halaszthatatlanna valt az az iskolareform, mely
a szazadforduld ota érlel6dott. A tarsadalom modernizacidjara, az isko-
laszerkezet atalakitasara a nagymértékd iskolazatlansag, szakképzetlen-
ség miatt volt sziikség. Klebelsberg a meglévs helyzeten kivant javitani
népiskolak tomeges felallitasaval, iskolak bévitésével, tanitdlakasok épi-
tésével. A miniszter iranyitasaval széleskérii felmérést végeztek a ma-
gyar oktatastigy helyzetérdl, a tankGtelesek és az iskolak szamarol.

A kézoktatassal foglalkozé reformok kozil kiemelkedik az elsé koz-
pontilag szervezett és allamilag tamogatott népiskola épitési program,
mely az 1926 marciusaban kihirdetett 1926. évi VIL. t6rvényre épilt. Az
épitkezéseket az Orszagos Népiskolai Epitési Alap bonyolitotta le. 1930
Oszéig torténelmiink taldn legnagyobb népoktatasi beruhdzasa nyoman
mintegy 5000 népiskolai tanterem és tanitoi lakas épiilt tanyakon, iskola
nélkuli kis falvakban, kiilvirosokban.

Az iskolaépitési programban jelentOs szerepet kapott Zala megye is.
Az aprofalvas teleptilésszerkezet indokoltta tette, hogy a huszas évek
elején 6rvendetesen meginduld, lassu fejlédést mutatd, de késébb szinte
teljesen sziinetel$ iskolai fejlesztés ismét elkezd6djon. Ez ,, 7926 évben
azonban mir iijbdl megindult a Vallds-és kizoktatdsiigyi Miniszter Ur Onagymél-
tdsdgdanak virmegyénk elhanyagolt taniigyét teljesen felkarold intézkedései és na-
gyobb anyagi timogatisai mellett, 7igy hogy vdarmegyénk kultirtrténetében a virme-
gye kulturdlis fejlodésének teljes kiépitését ezen iddponttd] sgdamithatiuk” — olvas-
hat6 a Zala vairmegyei Kozigazgatasi Bizottsag 1927 évi jelentésében. A
megyében, ebben az évben mar 32 kézségben 40 tanterem és 27 tanitoi
lakas épult meg és keriilt atadasra, allami tamogatassal hoztak helyre 4
kozségben 4 tantermet és tanitoi lakast. Iskola létesitése volt folyamat-
ban 8 kiltertileti helyen és 2 iskola nélkili kdzségben, 2 teleptilésen pe-
dig 4 tanterem és 2 tanitdi lakas épitése indult meg. A felmérések sze-
rint mintegy 110 kézségben volt még sziikség 4j iskola épitésére, illetve
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a meglévé éptlet atalakitasa, ezeknek a kozségeknek egy része az allam-
segélyt mar kérte, s kérésiik elintézése folyamatban volt.

Az akcid keretében épitett iskoldk a kultuszminisztérium altal kidol-
gozott tipustervek alapjan késziiltek, ugyanis a tervek eredeti, vagy moé-
dositott formaban tortént felhasznalasa is feltétele volt az allamkéleson
elnyerésének. Ez nem azért tortént, hogy a megépilt iskoldk kivil-belil
teljesen egyformak legyenek, hanem azért — irta Klebelsberg a térvény
indoklasaban —, ,,bogy kivitelben és minden fényiizés nélkiil, de esinnal és az illetd
vidéken szokdsos formdiknak megfelelden épiiljenck, legfiképpen agonban azt kivd-
nom biztositani, hogy az, iskolaépiiletefe szildrdak, tartdsak, higiénikusak és célsze-
rifek legyenek”. Az épitkezések megkezdését versenytargyalasok eléz-ték
meg, a munka lebonyolitasat az Allamépitészeti Hivatallal egyetértés-
ben, a legel6ny6sebb ajanlattevd vallalkozénak kellett odaitélni. ,,.4z épi-
tési munkdk teljesen szildrd anyagbdl, kibil és téglabol, tebdt valyogtigla szigorsi
mellizésével foganatositandok.” A segélyt a minisztérium a versenytargyalasi
jegyzOkonyv és a vallalati szerz6dés hiteles masolati példanyanak felter-
jesztése utan utalta ki a kbzségnek.

A zalal6vdi iskola tervrajza 1929-bél

A kedvezétlen gazdasagi viszonyok kévetkeztében a program utolsé
szakaszaban 1930/31-ben, az allamkassziba mar gyérebben befoly6 kol-
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csOn-visszatéritések miatt a hangsilyt orszagosan az engedélyezett épit-
kezések meginditasara, illetve befejezésére kellett helyezni, Gjabb épitke-
zésekre a minisztérium nem adott timogatast.

A klebelsbergi kultarpolitika eredményeit nehéz lenne felsorolni. Nép-
iskolak témegének épitése mellett szamos intézkedést tett a felsGoktatds
és a tudomanyos élet Gjjaszervezése terén is. Sikeriilt jelents anyagi esz-
kozoket mozgositania a szellemi beruhazasok érdekében. Mig a szazad-
fordulén az allami kéltségvetés 3-4 %-aval rendelkezett a kultusztarca, a
huszas évek masodik felétSl ez az arany tébb mint 10 %-ra nétt. Kle-
belsberg kultuszminisztersége alatt, 1928-ban dolgoztdk ki azt a tor-
vényjavaslatot, mely szerint a meglévé hatosztalyos elemi népiskolakat
nyolcosztalyos népiskolakka szervezték volna at, mely utobbira kétéves
tovabbképz6 iskolak épiiltek volna. Igy a tankételezettség felsG hatara
16 éves korig tolédott volna ki. A tervezet gyakorlatba vald atiltetését
azonban megakadalyozta a gazdasigi valsag. A miniszter véleménye az
volt, hogy ,,amikor az; orszdg ilyen silyos helyzetben van, mint most, a tirvényho-
ds terén nem nyargalhatunk az, események elé.”

1934-ben, két évvel a miniszter halala utan Klebelsberg-emlékterem
nyilt az Orszaggyilési Mizeumban, ahol a nevével fémjelzett program
eredményeit megorokit6 kiallitdison mutattak be az iskolaépitési prog-
ramban megvalésult intézmények fényképeit. A muzeum nevében Dr.
Hollés Balint orszaggytlési elndki tanacsos korlevéllel fordult Zala
varmegye TanfelligyelGjéhez is, hogy az ez id6 alatt épilt, bGviilt iskolak
tényképeit juttassa el a mazeumba. ,,.A wiigenm birtokdban vannak mar gr.
Kle-belsberg dltal életre hivott kulturdlis objektnmok legtobbjének fotogrdfidi. Sza-
badjon tebat arra kérnem a Tanfeliigyeld Urat, bogy amennyiben modjaban dll,
méltoztassék a fennbatdsdga alatt allo népiskolakrol egy-egy fényképet ag Orsgdg-
gyiilési Miizeumnak eljuttatni” — olvashatjuk a felhivasban. Zala megyébdl a
varmegyei tanfeliigyelé korlevére 33 telepiiléstél érkezett valasz, tobb-
ségében az iskolak fényképeivel, melyeket tovabbitottak a mizeumnak.

(Cs. E)
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Z.ALATI MILLENNIUM 40.

CSENDORSORTUZ PACSAN

A két vilaghabort kozétti gazdasagi vilagvalsag Magyarorszagon az
agrariumot érintette a legsilyosabban. Az 1931-tdl kibontakozé pénz-
gyl valsig mar nemcsak az egy-két holdas térpebirtokosokat sodorta
cs6dbe, hanem a t6bb tiz holdas nagygazdakat is ellehetetlenitette. A
valsag mélypontjan, az 1932-es esztendében olyannyira beszikiltek az
értékesitési lehetéségek, hogy a gazdik nem tudtik az egyébként is no-
vekvé adodkat fizetni. A hatralékosokkal szemben az allam az elarvere-
zés eszkozével élt, amely mindeniitt az orszagban feszilltséget gerjesz-
tett.

A pacsai gazdak fizetésképtelenségéhez a piaci értékesités neheziilé-
se mellett a kordbbi rossz id&jaras is hozzajarult, ugyanis 1931 augusz-
tusaban olyan jégverés érte a kozséget, amely a még labon all6 termést
csaknem teljesen elpusztitotta. Mivel igy megfelel6 jévedelem hijan a
gazdak nem tudtik a kézaddkat — a kirok miatt elengedett f6ldadé ki-
vételével — leréni, a megyei pénzlgyigazgatosig — szokas szetint — adé-
végrehajtast rendelt el. Az els6foka eljaras eredménytelensége miatt a
masodfokd végrehajtast 1932. januar 4-6-ra tlzték ki, amit a kézség hat-
ralékos lakoinak kérésére februar 18-ra, a vasar napjara halasztottak.

Az ezt megel6z6 napon reggel meg is jelent a kézségben az illetékes
nagykanizsai adohivatal kikiildétt tisztviselSje, hogy megkezdje a végre-
hajtast. Tapasztalata révén addig el sem kezdte az eljarast, amig egy
csendé6riarér nem allt a rendelkezésére. Igy csak délutan jutott ki a jarér
kiséretében Pacsatiittés kdzségrészbe, ahol harom gazdatél négy szar-
vasmarhat elhajtatott. Ezeket ideiglenesen, éjszakara Kohn Sandor pa-
csal g6zmalmanak istall6jaba kototték be. Az esetnek természetesen
gyorsan hire kelt, a lakossag hangulata felfokozotta valt. Kohn nem sok-
kal késGbb a kozségl jegyz6 segitségét kérte, mivel istallojanak felgyujta-
saval fenyegették meg, amennyiben az allatok nem keriilnek vissza gaz-
daikhoz. A jegyz6nek latszolag sikertlt a kocsmaban megnyugtatnia a
végrehajtast szenveddket, de reggelre mégis eltiintek a marhdk a malom
istall6jabol. Miutan a jegyz6 az esetet jelentette a pénziigyigazgatosig-
nak, annak helyettes vezetSje elrendelte a tovabbi adévégrehajtasi elja-
ras felfiggesztését Pacsan.
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Nem igy azonban Zalaszentmihdlyon, a szomszédos kozségben, ahol
februar 18-ra szintén kitdzték a végrehajtast azzal a céllal, hogy a le-
foglalt jészagokat a pacsai vasarban elarverezik. Szentmihdlyon a dél-
el6tt folyaman a zalaegerszegi adohivatal képviseldi el is hajtottak két,
koztartozasat nem fizetd gazdatdl Osszesen hét szarvasmarhat. Pacsara,
a falu szélén allé allatvasartérre érve, mar a helypénzszedd figyelmez-
tette a csend6rok kisérte végrehajtokat, hogy nagyon forrd a hangulat.

e

Csend6r6k az 1930-as években

Az intelem nem volt alaptalan, a tobb szaz s vasari tomeg — bekiaba-
lasok kézepette — egybd6l megindult a végrehajtok felé. Azok — a csendd-
6k jelenléte ellenére — jobbnak lattak, ha nem éllnak ellent, és visszaad-
tak a marhakat a tulajdonosaiknak. A diihéssé valt témeg azonban mar
nem érte be ennyivel, és egyre fenyeget6bb magatartast tanusitott, mire
a végrehajtok a csend6rok fedezete mellett menekiilésre fogtak a dolgot.
A lehet6 legkisebb feltiinést keresve, a kertek alatt probaltak meg a falu
kézpontjanak iranyaba, biztonsagosabb helyre menekiilni. A tdmeg azon-
ban kovette Gket, részben a féuton, részben pedig szorosan nyomukban
a kertek alatt. A menekiilSknek a templomhoz érve — mivel nem volt to-
vabb at — be kellett j6nniiik a pacsai f6térre, ahol kirakodovasar zajlott.
Az allatvasartérrdl érkez6 témeg ereje igy megnétt, a végrehajtok és a
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csendbrok az iskola és a templom kézé szorultak be. A csend6rok az
adovégrehajtot és hajcsarait az iskolaba kuildték, mikézben valaki félre-
verte a templom harangjat, timadasra buzditva az Osszesereglett embe-
reket. A tomegbdl egyre tobben kezdték el keritésléccel, tiveg- és tégla-
darabokkal, valamint kévekkel dobdlni a csendéroket, akik kilatasba
helyezték a fegyverhasznalatot. Mivel a hangulat ezutan sem csillapodott,
s6t egyre jobban felforrésodott, a csendSrok belelSttek a témegbe.

A sortiizet kévetSen ketten azonnal meghaltak, egy ember silyos élet-
veszélyes, egy pedig kdnnyebb sérilést szenvedett. A helyszinen 1évk
kozil tobbeket azonnal letartéztattak, és megindult a nyomozas. A tra-
gikus eseményeknek gyorsan hire ment és nagy port vert fel az orszagos
politikai életben is.

Az tgyet els6fokon a nagykanizsai torvényszék targyalta 1932 oktobe-
rének elején. A vadlottak padjan tizen iltek, akiket hatosagi kdzeg elleni
erszak blntettében, illetve vétségében talaltak blindsnek és egy honap-
tol egy évig terjeds letdltendd bortdn-, illetve foghazbiintetésre {tél-tek.
bi fellebbezések miatt — az akkori legtébb birésaghoz, a kuridhoz kertilt
targyalasra. Osszességében mind a két felsébb birdsig enyhitette az
itéleteket. A kuria 1934 elején — két évvel az események utin — mondta
ki a végsS verdiktet, nyolc honapra mérsékelve a f6btindsnek talalt sze-
mély buntetését és egyuttal valamennyi vadlottal szemben elengedte a
mellékbiintetést.

(K. Cs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 41.

LENGYEL MENEKULTEK ZALABAN

A németek 1939. szeptember 1-jei, Lengyelorszag elleni tamadasaval kez-
detét vette a masodik vilaghabora. A tdlerében 1évé tamaddk — a szov-
jetek aktlv tamogatasaval — néhany hét alatt elfoglaltak az orszagot. A
lengyel hadsereg maradéka, valamint az otthonat elhagy6 polgari lakos-
sag csak a szomszédos — hatarait megnyité — Romaniaba és Magyaror-
szagra menekilhetett.

A hozzank érkezé korilbeltl 140 ezer lengyel katonai és polgari me-
nekilt elhelyezésérdl kezdetben csak civil szervezetek és egyének, majd
— a németek rosszallasa ellenére — a kormanyzat gondoskodott. A me-
nekilteket formailag tabori kériilményeket biztositd létesitményekbe
internaltak, de a helyi lakossag, és sokszor a hatésagok részérdl is érzé-
kelhet6 tiinteté rokonszenv sokat enyhitett a hontalanna valtak nehéz,
szabadsagukat is korlatozo helyzetén.

A kormanyzat kezdetben nem akart Zala megyében menekilttabo-
rokat felallitani, a balatoni udilSteriletek, illetve — szokéstdl tartva — a
jugoszlav hatar kozelsége miatt. Késébb azonban valtozott a szandék,
igy létesiilhetett el6bb Nagykanizsan, Ujd6rogdén és Murakeresztiron,
majd 1940 folyaman Zalaszentgréton, Zalabéren, Keszthelyen, Hévi-
zen, Als6- és Fels6zsiden, Zalaszanton, Karmacson és Nemesbiikon ka-
tondk, valamint polgari személyek részére menekiilttabor. Altaliban
hasznalaton kivili, vagy nélkiilézheté gyarépiiletek, kaszarnyak, kilon-
b6z6 kézépiletek és maganhazak adtak ideiglenesen otthont a lengyel
menekiilteknek. Zala megye teriiletén 1939. szeptember 19-t6l 1940. ko-
zepéig Osszesen 762 lengyel tiszt, 160 tisztjelolt, 325 altiszt és 4260 ka-
tona, valamint 40 katonai csaladtag elszallasolasat, élelmezését és egész-
ségtigyi ellatasat biztositottak, legnagyobb résziiknek Nagykanizsan.

Mar a menekiltek ide valé beérkezésével egy id6ben megkezd6dott
azok — lengyel megbizottak altali — szervezett kicsempészése Jugoszlavi-
aba, majd onnét a tovabbjuttatasuk nyugati orszagokba, ahol csatlakoz-
hattak a szervez6d6 lengyel ellenallashoz. Az e szempontbdl kényes he-
lyen fekvo, egyébként a kilféldre szoktetés kézpontjanak szamitd nagy-
kanizsai tabort, a nemzetkdzi — els6sorban a jugoszlav — politikai hely-
zet megvaltozasa miatt a beliigyi hatdsagok 1941. aprilis 1-jén felsza-
moltdk. Kiilondsen ekkor keriiltek el6térbe a keszthelyi és a zalaszent-
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groti jaras falvai, ahol mar 1940 nyaran megtették a sziikséges el6készii-
leteket a lengyel menekiiltek fogadasara.

Kezdetben az elhelyezés szempontjabdl széba johetd fogaddsok, vil-
latulajdonosok vagy egyszerd maganosok 6dzkodtak a menekiltek be-
fogadasatol, féltve az idegenforgalombdl szarmaz6 bevételiiket, de vé-
gl sikeriilt megtalalni a kompromisszumot. 1940 6szére a mar emlitett
kiszOktetések miatt jelentSsen lecsOkkent a zalai ,,tdborokban” 1évé, el-
s6sorban katonakort lengyelek szama. A nagykanizsai és mas dunantdli
taborokbdl a tiszti menekiilteket Zalaszentgréton és Zalabéren helyez-
ték el a Korona Szalloban, illetve a Guttman-kastélyban, valamint ma-
ganhazakban. A szokésre csabité jugoszlav hatartél vald tavolabbra he-
lyezés a kormany semlegességi politikajat volt hivatva alatimasztani,
mintegy hitelesebbé tenni azt a németek szemében.

Szentgroéti lengyel menekiiltek a csafordi sziireten 1941-ben

A Zala megyei katonai taborokbdl 1940 végén, 1941 elején egyre tobb
menekiiltet helyeztek at polgari taborokba. A folytatédé illegalis kiil-
foldre tavozas miatt tObb kisebb tabort be kellett zarni, ezzel egyiitt al-
landésultak az atcsoportositisok. A Jugoszlavia megtamadasaban részt
vev6 magyar csapatok az ide sz6kott, de tovabbutazni mar nem tudé len-
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gyelek kozul tobbeket visszakisértettek a magyarorszagi menekilttabo-
rokba.

A hosszabb ideig Magyarorszagon maradt lengyelek kénytelenek vol-
tak egy id6 utin munkalehet6ség utan nézni, hiszen a nem tdl nagy
Osszegl allami segély mellett sziikség volt egyéb mds jovedelemre is. A
polgari menekiiltek képzettségitknek megfeleléen vallalhattak munkat.
A katonai menekiltek kozil eleinte csak a legénységi allomanytak val-
lalhattak fizikai munkat, mig a tisztek késébb szellemi munkat végezhet-
tek. A katonakat kés6bb a mozgdsitds és a hadigazdalkodas okozta
munkaeréhiany miatt egyenesen kotelezték a munkavallalasra.

A Jugoszlavia elleni és még inkabb 1941 janiusaban a Szovjetunio el-
leni német tamadds fokozott politikai aktivitast valtott ki, nemcsak a ka-
tonai, de a polgari menekiiltek kérében is. Ezzel egy id6ben a magyar
kormany, a német szOvetségre val6 tekintettel, egyre t6bb korlatozé in-
tézkedést foganatositott a lengyelekkel szemben, mint példaul az elhe-
lyezési korillmények taborszeriségének erbsitése, vagy a radidk haszna-
latanak korlatozasa.

1941 végére a Magyarorszagon tartdzkodo lengyel katonai és polgati
menekilltek szama a szervezett vagy spontan kuilfoldre szokések kdvet-
keztében az eredeti létszam tizedére, tehat kb. 15 ezer f6re csokkent.
Politikai jelent6ségiik 1943 kozepétdl — a Kallay-kormany nyugati ira-
nya kilpolitikai kezdeményezésel miatt — megnétt, helyzetik némileg
javult.

1944. marcius 19-t6l, a német megszallas okozta hatalomvaltas utan a
lengyel menekdltek sorsa is rosszabbra fordult. Az 4j kormany mar nem
mutatott irantuk tiirelmet, szervezeteiket, tiboraikat feloszlattak, allami
segélyezésiiket besziintették. Rovid ideig ugyan gondoskodott még ro-
luk a Honvédelmi Minisztérium, de ekkor mar aki csak tehette, kibujt a
hivatalos szervek latokorébdl. A nyilas-puccs utan pedig ugyanolyan Ul-
dozottekké valtak, mint barki mas, akit a nyilasok az ellenségitknek sze-
meltek ki. Az elfogottak sorsa a deportalds, végil a haldl lett, a habora
végét mar nagyon kevesen érték meg Magyarorszagon.

(K. Cs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 42.

AZ 1945-OS VALASZTASOK ZALABAN

Az 1944 végén Debrecenben megalakitott Ideiglenes Nemzeti Kormany
mo6gote allo politikai erdk egyik legfontosabb feladata volt az Gj valasz-
tojogi torvény elbkészitése. A hatalmon 1évé partok egy minden eddi-
ginél demokratikusabb térvényben gondolkoztak, amelynek elémunkala-
tait 1945 mdjusaban kezdték el azzal a céllal, hogy még az év vége el6tt
lebonyolithassak a nemzetgyilési valasztisokat. A kilonb6z6 elképzelé-
sekbdl szeptemberre kristalyosodott ki az a kompromisszumos javaslat,
amelyet a héonap kézepén emelt térvényerbre az Ideiglenes Nemzetgyd-
lés. Az 4j valasztéjogl torvény, a korabbiakhoz képest a legmesszebb-
menden igyekezett biztositani az altalanossagot, a kézvetlenséget, a tit-
kossagot és az aranyossagot.

¢ sitltgalanmb
NEM REPUL A SZANKBA.-DE TOBB
KOMMUNISTA SZAVAZAT: TOBB
KENYER, TOBB RUHA, TOBB ARU!

Valasztasi plakatok 1945-bél

A torvény értelmében csak partlistakra lehetett szavazni, 12 ezer sza-
vazat utin jart az adott partnak egy mandatum. Az orszagot 16 valasz-
tokertiletre osztottak, melyek k6zott Zala megye 6nmagaban képezett
egy kertiletet. Mivel eleve kevés part kapott mikoédési engedélyt, ezért
meglehetSsen szik volt a valasztasi lehetGség. Végil hat part (Fuggetlen
Kisgazdapart, Magyar Kommunista Part, Nemzeti Parasztpart, Polgari
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Demokrata Part, Szocidldemokrata Part és a Magyar Radikalis Part) ka-
pott lehetGséget orszagosan a megmérettetésre, amelyek koziil Zalaban
az MRP nem indult.

A valasztasokat 1945. november 4-ére thzték ki, igy az arra illetékes
szerveknek, az Gsszeird (valasztasi) bizottsagoknak meglehetGsen kevés
idejitk maradt arra, hogy a voksolast megel6z6 adminisztrativ teendd-
ket, gy példaul a valasztasra jogosultak névjegyzékének Gsszeallitasat
megfelel6en elvégezzék. Ennek ellenére ez meglepGen jol sikeriilt, vi-
szonylag kevés volt a jogosnak mutatkozo felszélamlas.

A valasztas adminisztrativ szervezésével parhuzamosan orszagszerte
elkezd6dott a valasztasi kampany. Zala megyében — az orszag mas teri-
leteihez hasonléan — a leghatdsosabb propagandat a nyilvanos népgyi-
lések és a hazi agitaciok jelentették, mely téren az MKP és az FKGP
volt a legélénkebb. A partok, az altaluk szervezett nagygyiléseken igye-
keztek minél tébb ,,nagyagyut” felsorakoztatni. A sort az MKP nyitotta
meg szeptember 23-dn, Rakosi Matyast vonultatva fel Zalaegerszegen,
aki egyben a part — tobbek kozott — zalai listajat is vezette.

Az oktéber 7-én, Budapesten — egyedilliként — lezajlott helyhatdsagi
valasztas eredménye, az FKGP gy6zelme, mind a bal-, mind pedig a
jobboldalon fokozta a kampany intenzitasat. A helyi sajt6 (Zala, Uj Za-
la, Keszthelyi Ujsag) teljesen a baloldal, azon beliil is az MKP érdekeit
szolgalta, amely kiilonosen a valasztasi kampany hajrajaban titk6zott ki.
A korteskedés oktdber 21-én érte el a csucspontjat. Ez a vasarnap valo-
sagos nagylizem volt a partok és korifeusaik részérdl. Zalaegerszegen
szinte forgdszinpadda alakult a Kazinczy tér, ahol Varga Béla (FKGP),
Kovics Imre (NPP) és Marosan Gyorgy (SZDP) tartott beszédet. Va-
lamennyien partjuk zalai lajstromanak vezet6i voltak. Nagykanizsan, u-
gyanezen a napon, részben a megyeszékhelyivel azonos szereplSkkel foly-
tak le a nagygytlések.

1945. november 4-én reggel 7 6rakor, a megye 687 szavazokérében
megkezdSdtek a nemzetgytlési valasztasok. A szavazas minden kiiléno-
sebb incidens nélkiil, teljesen rendben zajlott, mind6ssze néhany eset-
ben mertilt fel olyan panasz, amelyet az illetékes valasztasi bizottsagnak
jegyz6konyveznie kellett.

A zalai valasztékertlet 214.399 névjegyzékbe felvett valasztojabol
194.842-en szavaztak. A Figgetlen Kisgazdapart 144.527 érvényes sza-
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vazatot kapott (75,13 %), amellyel f6lényes gyézelmet aratott. A Nem-
zeti Parasztpart 9943 (5,17 %), a Polgari Demokrata Part 1769 (0,92 %),
a Magyar Kommunista Part 13.941 (7,25 %), mig a Szocidldemokrata
Part 22.179 (11,53 %) voksot szerzett. Mivel 12.000 érvényes szavazat
adott ki egy mandatumot, igy az FKGP 12, az MKP és az SZDP 1-1 kép-
visel6i helyhez jutott a zalai keriiletbél. Ennek megfeleléen a gy&ztes
part listdjarol bekeriilt a nemzetgytlésbe: Varga Béla, Kovats Ferenc,
Drézdy Gy6z6, Béketfy Ferenc, dr. Bencze Imre, Németh Lajos, dr.
Mangliar Karoly, Cifra Laszl6, Magyar Janos, Meggyesi Erné, Lednicz-
ky Lajos és Fillér Laszl6. Az MKP Rakosi Matyast, az SZDP pedig Ma-
rosan Gyorgyot delegalhatta az 4j torvényhozo testiiletbe. Néhany nap-
pal késébb lemondott zalai mandatumardl Varga Béla és Marosan
Gyo6rgy — mivel mas keriiletben is gy6ztek, és azt valasztottak —, igy valt
képvisel6vé a lajstromokon soron kévetkezé Bedé Karoly, illetve Dom-
bay Janos.

A Zalaban kialakult valasztasi eredmény mélyebb okait els6sorban a
térség gazdasagi és tarsadalmi viszonyaiban lelhetjitk meg. Az elaprézott
kis- és torpebirtokon folytatott korszerttlen, alacsonyan jévedelmezé
gazdalkodas, az ebbdl fakadd szegénység és kulturalis elmaradottsag, a
nagyobb varosok hianya, amely a kis- és aprofalvak nagy tomegével
parosult, a katolikus egyhaz Oridsi befolyasa mind-mind egy konzerva-
tiv, keresztényi eszmeiséget hirdetd agrarpartnak kedvezett. Ezzel par-
huzamosan minden olyan elem hidnyzott a térségbdl, amely egy balol-
dali, vagy plane egy klasszikus polgari partnak kedvezett volna.

Egy-egy teleptilés valasztasi eredményének az atlagtdl valo eltérilé-
sében t&bb, jol kimutathat6 helyi jellegzetességnek volt szerepe. Ilyenek
voltak példaul az adott teleptilésen meglévé partszervezetek és azok kom-
binalédasa, a nemzetiségi és vallasi viszonyok, a telepiilésnagysag, a fog-
lalkozasi szerkezet, a néi-férfi szavazatarany vagy a személyes szerep.

(K. Cs))
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Z.ALAI MILLENNIUM 43.

A BALATON-FELVIDEK
ELCSATOLASA ZALATOL,

A torténeti Zala varmegye kialakulasatol kezdve a XX. szazad kézepéig
a maindl lényegesebben nagyobb teriiletet fogott at. A Magyarorszagtol
1920-ban elcsatolt Muravidék és Murakoéz mellett Alsoorsig a Balaton-
felvidék is Zala varmegye részét képezte. Kézel 6000 km?-es tertiletével
Zala az orszag nagy kiterjedésti megyéi k6z¢é tartozott.

A nagy és f6leg északkelet-délnyugati iranyban hosszan elnydlé me-
gyeteriilet azonban a koézigazgatas fejlédésével egyre tobb problémat o-
kozott. Az egykori Zala legkeletibb részének, Balatonfired kérnyékének
gazdasagi kozpontjat, piacat a kozel fekvé Veszprém varosa jelentette,
itt adtak el terményeiket és szerezték be a sziikséges iparcikkeket. A ter-
mészetes vonzaskorzetnek azonban ellentmondott a kézigazgatasi be-
osztas. A megye székhelye, Zalaegerszeg igen tavol fekiidt Fliredtol és a
jarasszékhely, Tapolca sem gyakorolt e vidékre gazdasagi vonzé hatdst.
Raadasul Tapolca kérnyéke is kozelebb esett Veszprémhez, a két tele-
pulést kivaléan kiépitett allami ut kétotte Ossze. A kdzigazgatasi és gaz-
dasdgi vonzaskorzetek egyezésének fontossagat a csopaki sz6l6birtoko-
sok mar egy 1790-es kézgyilési hatarozatukban is jelezték: ,,sz0rmysd nagy
kdrdra van mind a nemességnek, mind ag addzd szegénséanek, hogy ezen része a
nemes V' drmegyének csak mind egy tird 3sdk, gy csisgik a Balatony és 1V eszprém
vdrmegye kizé.” A sz6l6birtokosok el is dontbtték, hogy a kdvetkezs or-
szaggyulésen kérni fogjak a tapolcai jaras Veszprém varmegyéhez ke-
rilését.

A kérdéses teriilet elcsatoldsa azonban nem tortént meg. Az 1848-as
forradalom utani évtizedek a kozigazgatas atalakulasat és gyors fejl6dé-
sét, valamint a szakigazgatasi agak differencialédasat inditottak el. Egyre
feszit6bbé valt az ellentmondas a térség foldrajzi helyzete, tertileti és te-
lepiilési kapcsolatrendszere, valamint kézigazgatasi beosztasa kozott.

Ennek okan t6bb kezdeményezés és kisérlet sziletett a kedvezétlen
helyzet megvaltoztatasara vagy legaldbb javitasira. 1851-ben példaul a
soproni kerilet (ide tartozott Zala megye is) vezetGje a megye legkele-
tibb hat kézségét Veszprémhez csatolta, mely allapot 1860-ig allt fenn.
1873-ban pénzigyi és igazgatasi okokbdl grof Szapary Gyula beliigymi-
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niszter nydjtott be az orszaggytlésnek egy atfogd kozigazgatasi tertileti
reformtervet, mely az egész tapolcai jards levalasztisat tartalmazta, a
javaslat azonban még targyaldsra sem kertlt, noha a vidék lakossaga ko-
rében is folyamatosan jelen volt az igény a Veszprém varmegyéhez kerii-
lésre.

Minden reformkisérletnél erésebb volt azonban a varmegyék komoly
politikai hatalommal rendelkez6 hajdani kéznemességének ellenallasa. A
nemesség évszazadok politikai harcaiban, a kapcsolatok, hagyomanyok és
onérdek alapjan megyénként szinte megbonthatatlan ,,csaladi egységek-
ké” allt Gssze. Bz alapjan e ,,csoport” minden médon ellenallt az olyan
reformoknak, mely megbontasukat eredményezte volna, {gy a varme-
gyék teriileti rendezésének is. Ennek szellemében olvashatjuk a Zala var-
megyei kozgyllés egy 1889-es hatarozataban a kovetkezSket: , Azon kér-
dés, hogy Balaton Fiired és vidéke Zalavarmegyébdl Veszprém virmegyébe dtkebe-
leztessék ... ], megsziint fiiggd kérdés lenni akkor, midin Zalavarmegye valabhdny-
szor ¢ RErdés felmeriilt, mindig kivetkezetesen kijelentette, bogy Balaton Fiired és
vidékének elesatoldsaba beleegyezni semmi kiriilmeények koot nem bajlandd.”
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A Balaton-felvidék a két vilaghaboru kozott

A varmegyei kézgytlés mas modon is gyengiteni kivanta az elszaka-
dasi torekvéseket. A balatonfiiredi jaras kialakitasaval kivantak azokat a
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teriileti problémakat orvosolni, melyek az érintett teleptilések lakossaga-
nak elszakadasi torekvéseit okoztak. Fontos szerepet jatszott a jaras 1éte-
sitésében az az eléremutatd szandék is, amely a kozigazgatas kdzelebb
hozatalaval is segiteni probalt az itt é16kon, akiknek nagy részét sulyo-
san érintette a torténelmi borvidéket pusztitéd filoxérajarvany. A jaras fel-
allitasat a beliigyminiszter azonban csak 1908-t6l engedélyezte.

A megyék atfogd teriileti rendezése nem tortént meg a két vilaghdbo-
ra kozotti idészakban sem, a szakemberek részérSl azonban ekkor sem
volt reformkoncepcidkban hiany. Féleg a *30-as években kapott komoly
teret az a gondolat, hogy mivel a t6 kérnyéke foldrajzilag, gazdasagilag,
kulturalisan egybetartozo taj, 6sszehangolt fejlesztése a legjobban tgy biz-
tosithatd, ha e terilet kézigazgatasilag is Gsszetartozik. Eszerint tehat
indokolt a Balaton varmegye kialakitasa.

Balaton-felvidék problematikus helyzetének megoldasa csak a II. vi-
laghaboru utan tértént meg. 1945 nyaran déntdtt Erdei Ferenc beltgy-
miniszter a balatonfiredi jards nagy részének elcsatolasardl, amit az
érintett kozségek képviselGtestiileteinek donté tdbbsége udvozolt és ta-
mogatott, viszont Zala kézgyilése erélyesen ellenzett. A kérdéses vidék
1946. januar 1-jei hatallyal mégis Veszprém varmegyéhez keriilt. Az 1950-
es orszagos megyerendezés keretében tovabb csokkent Zala terilete,
marcius 16-t6l a tapolcai, simegi és keszthelyi jarasokat is Veszprémhez
csatoltak. E rendeletekkel Zala elvesztette teljes Balaton-partjat, és sok
olyan telepiilés kertlt at a szomszéd megyéhez, melyek szamara a Zala-
hoz tartozas sokkal kedvez6bb volt. A t6 kérnyékét tudatosan osztottak
be minddssze két megyéhez, a cél a minél kevesebb kozigazgatasi egy-
séghez sorolas volt. Ezzel visszakoszontek azok a tertiletfejlesztési meg-
fontolasok, melyek a ’30-as években mar felmeriiltek. Keszthely és kor-
nyéke kedvezétlenné valt helyzetének felismerése figyelheté meg viszont
abban a korrekcios dontésben, mellyel 1979. januar 1-jével a keszthelyi ja-
rast visszacsatoltak Zala megyéhez, amely igy ismét egy révidebb toparti
szakaszhoz jutott.

(F.G)
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Z.ALAI MILLENNIUM 44.

NEPBIROSAG NAGYKANIZSAN

WA népbiraskodds a nemzet pere megrontdival szemben” — irta a korabeli igaz-
sagligyminiszter. A , megrontdk” megblntetésének anyagi jogi hatterét a
81/1945. M. E. rendelet (NBR) mar 1945 februarjidban megalapozta, me-
lyet még ez évben maédositasaival egyiitt torvényerSre emeltek. Ez a jog-
szabaly hozta létre a népbirésagokat, feladatukul els6sorban haboruas és
népellenes blincselekmények elkdvetSinek blintetSjogi felelésségre vo-
nasat hatarozva meg. A népbirdsagok felallitasa volt az els6 1épés az un.
\$zocialista” birésagok szervezése felé.

A népbiraskodast a magyar jogrendszerben egyszer mar alkalmazott
eskidtbiraskodas alapjain valdsitottak meg. Az eskiidtek mellett tevé-
kenyked§ hivatasos, szakképzett bir6 feladata csupan a targyalas el6ké-
szitésére, vezetésére és az itélet megszerkesztésére szoritkozott, a blinds-
ség és a buntetés mértéke kérdésében kizardlag a laikus népbirak hata-
roztak. (A hivatasos bird csak szavazategyenlGség esetén donthetett.)
Az NBR szerint a népbirésagi tlndkéket a Magyar Nemzeti Fuggetlen-
ségi Frontba tomorilt 6t part — a Polgari Demokrata Part, a Fiiggetlen
Kisgazda-, Féldmunkas és Polgari Part, a Magyar Kommunista Part, a
Nemzeti Parasztpart és a Szocidldemokrata Part — helyi szervezetei de-
legalhattak. Az NBR 1945 majusi médositasa ugyanezt a jogot az Or-
szagos Szakszervezeti Tanacs helyi szervezeteinek is megadta.

A politikai megbizhatésag szempontjai szerint valogatott tlnokok
aktiv dontéshozatalaval félretoltak a birdi palya mar a mult szazadban
elfogadast nyert olyan alapvetd kellékeit, mint a kell6 szakértelem, a ra-
termettség, a politikai-gazdasagi fiiggetlenség, a partatlan, elfogulatlan,
minden befolyastdl mentes eljaras, a birdi tisztséghez mélté kifogastalan
magatartas, a feddhetetlenség. Sok népbir6 feladatat a fasiszta, vagy fa-
sisztanak tartott személyekkel valé leszamolasban latta, melyhez a nép-
birésag intézménye szolgaltatta a megfelel6 jogi keretet. T6bbségiik sem-
miféle jogi szaktudassal nem rendelkezett, dontéseiket politikai inditta-
tast prekoncepcioik és tobb-kevesebb naturalis judiciumuk szerint ala-
kitottak ki.

Népbirosagot minden térvényszék székhelyén létesiteni kellett, igy me-
gyénkben kettd is mikodott: Zalaegerszegen és Nagykanizsan.
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A nagykanizsai mikodését 1945. méjus 15-én kezdte meg. A birak
alakul6 léstiket 1945. majus 18-an tartottak. Ez azonban — mint utébb
kiderilt — a kisgazda képviselet vitatott volta miatt nem bizonyult érvé-
nyesnek, {gy csak a kisgazdapart helyi szervezetének térvényes megala-
kulasat kovet6 nap, majus 22-én keriilhetett sor az elsé targyalasi napra.

o
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Nagykanizsa f6tere 1945. jalius 1-jén

A birésag alakulaskori hivatali létszama csupan 6t koztisztvisel6bSl
allt, melybdl harom volt hivatasos biré. A térvényszék tapasztalt {tél6-
birai nem szivesen vallaltak feladatot a népbirésag munkajaban, igy a hi-
vatal elsé vezetSje egy rendkivill fiatal, minddssze 32 éves térvényszéki
biré: dr. Gaspar Zoltan lett, aki e kinevezése el6tt még harom évi birdi
gyakorlattal sem rendelkezett. Az {télkezésre nehezed6 hatalmas tarsa-
dalmi-politikai nyomas hatasara mar 1945 nyaran kérelmezte tisztségé-
bél valé felmentését és visszahelyezését a térvényszék allomanyaba.
Utéda szeptember kézepétSl Araté Antal, a helyi jarasbirésag birdja lett.
Araté sem kivant megfelelni jogszabalyokon tuli mas kdévetelmények-
nek. Személye alig néhany hét elteltével timadasok céltablajava valt. Az
un. ,,Paal” tigyben hozott itélet miatti — a csendért egy katonaszdokevény
agyonl6vetésében talaltak bindsnek és ezért négyévi szabadsagvesztésre
itélte a birésag — ragalmak hatasira mar decemberben kérte felmentését,
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de végil csak 1946 4prilis kbzepén helyezték vissza a jarasbirésagra.
Ezek utin mar koriltekintébben valasztottak vezetSt, Béres Sindor
1948 januarjaig, a népbirdsag megsziinéséig volt e szerv elndke.

A laikus tlnokok részvétele sem volt mindig zokkendk nélkili. Az 6t
szervezet (a Polgari Demokrata Partnak Nagykanizsan helyi szervezete
nem volt, igy e helyekre a t6bbiek soraibdl sorsoltak tagokat) kildottel
kozott nem egyszer nagy miveltségi, ideoldgiai, mentalitasbeli kiilénb-
ség volt, ez sokszor nehezitette az egytittmtkodést. Az elsé harom ho-
napos ciklusra rendes tagnak példaul a kisgazdapart egy tgyvédet, a kom-
munista part egy siitGsegédet, a parasztpart egy jarasbirosagi alkalmazot-
tat, a szocialista part egy postafétisztet, a szakszervezeti tanics pedig
egy kémiuvessegédet delegalt. Ezek az emberek aztan egykori politikai el-
lenfeleiket, haragosaikat a biréi pulpitusrol lattak viszont, s e korilmény
nem egyszer valédi botranyt szilt. Igy az an. ,Riedelmayer” tigyben
1946 majusaban, amikor a szakszervezeti népbird és az egyik tand koé-
z6tt robbant ki vita arrdl, hogy a tand j6 kommunista-e. A tand vallo-
masa soran megemlitette, hogy mar 1944. évben kommunista érzelmd
volt, mire a népbiré magabdl kikelve azt felelte, hogy ,,nem jo kommunis-
ta, aki nyilas plakdt letépése miatt feljelentéssel fenyegetett meg két asszonyt 1943,
vben, és aki éppen a kérdezd népbirdval fogadott német gyizelemre 75 krémesbe és
2 jiveg csaladi sirbe. 1 ezetdbird a targyaldst félbeszakitotta, végiil a népbird botjat
és kalapjdrt véve eltavozott, mondyan, hogy ¢ tobbet nem iil le a birdi székbe, mert
neki a tani a sgemébe bazudott.”

Nagykanizsan a népbirdsag 1948. januar 12-vel szint meg. Révid,
még harom évig sem tarté mikodése soran 792 személlyel szemben jar-
tak el, de csak 415 marasztal6 itélet sziiletett. Az elitéltek 60 Y%-a 1 évig
terjed6 szabadsagvesztés biintetést kapott. Halalos itélet csak egy sziile-
tett, de az illeté masodfokon végil kegyelemben részestilt.

(H. Zs))
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Z.ALAI MILLENNIUM 45.

,,A DEMOKRACIA ELCSAPATAT”:
AZ UTTOROCSAPATOK

Az iskolan belili és iskolan kivili vilagnézeti nevelésre a Rakosi rend-
szer nagy gondot forditott. A kbzponti szandékok szerint a pedagdgu-
sok ,,a sgocializmus épitésének munkdsai”, akiknek haladéktalanul hozza
kellett fogni ,,a reakeid szdlamainak hatdstalanitisival” az ifjusag demokra-
tikus neveléséhez. ,,.4 népi demokricia, mely dtalakitotta a magyar tdrsadal-
mat, 1lj feladat elé dllitotta a magyar neveldt is. A jobb magyar élet kialakitisdban
munkdja nem s3oritkozhat csupan ag iskola oktatd és neveld munkdjara, banem
Sfeladatdvi lesz az iskoldn kiviili élet intenzivebb megismerése is” — olvashato a
Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium korlevelében. Rajuk vart az is-
kolak allamositasaval, ,,a népi iskolikban is megjelend, a demokrdcia élesapatai:
ag 1ttord csapatok” megszervezése.

Ahogy a rendszer egésze szovijet mintara épilt, tgy az 1946-ban meg-
alakult elsé Utt6r6 szervezetek is — gyakorlatilag a part gyermekszerve-
zetel — a szovjet pionir és Komszomol mozgalom masolatai voltak.
1947-t61 az iskolakban is alakulhattak szervezetei, az ifjasagi egyestletek
felszamolasa utin pedig az altalanos iskoldk egyetlen engedélyezett gyer-
mekszervezete lett. Jelszava ,,Efdre!”, induldjuk az ,,Ej, haj szdll az ének”,
célja pedig a 10-14 éves korosztaly | felkészitése az ifjiikommunista életre”.

A zalai iskolakban 1948-ban hoztak 1étre a ,,mitlthoz nem tapads, abbil
csak a korsgerd hagyomdnyokat magdéva tevd” ifjusagi szervezeteket. ,,.4 moz-
galom feladata, hogy #ittord pajtisainkat hazafisigra, a magyar demokricia és an-
nak vezére Rikosi Mdpyds irdnti hatdrtalan szeretetre és odaaddsra nevelje” —
tudjuk meg az Uttéré Mozgalom Orszigos Kozpontja tajékoztatéiabol.
A megalakulas azonban nem volt z6kkenémentes, mett ,,a zozgalom ed-
digi mennyiségi kiszélesedését gatolta a felekezets, tarsulati és maganiskolik po-
litikai ellendllisa”. A szervezet jelképe a vorés nyakkendd volt, melynek
viselésére az orszagos kézpont utasitisa szetint ,,minden csapat hdrom leg-
Jobb tanuldpdrja, minden csapat legiobb Grse, minden csapat legiobb rajtandcsa”,
kapott engedélyt és altalaban olyan uttér6, aki felajanlasat, tanulasat, ut-
toré munkdjat becsiiletesen, lelkiismeretesen elvégezte. Egy iskola egy
csapatot alkotott, a csapaton belil osztalyonként szervezédtek a rajok, a
rajokbdl alakitottak ,,a mozgalom szildrd alapjat”, az Srséket. A varosi
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partvezetéssel egyetértésben az iskolak igazgatoi tettek javaslatot, kik a
legalkalmasabbak, ,,ideoldgiailag legféjlettebbek” az GttérSesapatok vezetésé-
re. A kivalasztott pedagbgusok 6rakedvezményben részestltek, mert ve-
zet6képz6 tanfolyamokon, vilignézeti értekezleteken, pedagdgiai szemi-
nariumokon kellett részt vennitik, s a megszerzett ,,politikai és mogalmi
iskolazottsdgnk” birtokaban kellett vezetni a rajuk bizott csapatot és tar-
tani a kapcsolatot a helyi partszervezetekkel. Nyaranta a legjobb ttt6rék
balatoni tdborozason vettek részt, ahol ,kdgisség szellemben élnek, kigos
Clmeényeken mennek keresgtill, s valnak a népi demokrdcia célkitizéseinek, a békeé-
nek, jolétnek harcosaiva.”

Zalaegerszegi Gtt6r6k bemutatdja 1949. majus 1-jén

1948 juliusaban un. Koztarsasagi taborozas keretében a ,,vildg pionir-
jai”, a legjobbak talalkoztak a Balaton parton. Zala megyébdl 25 utt6ré
és 2 vezetS vett részt, olyanok, akik munkédjukkal mar bebizonyitottak,
érdemesek a taborozasra. A Koztdrsasdgi tiborba jovd gyerekek hozzanak
magukkal tabori felszerelést, ami jelent csajkadt, vagy edényt, amibil étkegnek, evd-
eszROZL, mosddsereket, tisztitdszereket, viltds fehérnemiit, fiirddrubat, melegrubat,
és lehetdleg egyenrubdt” — olvashaté a gyermekek felkésztilését segité utmu-
tatéban.
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A szervezet legfontosabb sajtéorganuma az altalanos iskolai korosz-
taly ,,demokratikus szellemit folydirata”, a Pajtas c. lap volt, — az uttérdk is
igy szolitottak egymast — mely 1946-t6l hetente jelent meg. Terjesztését
Zalaban is az 6rs0k bevonasaval a megyetitkarok végezték, az Uttor6
Mozgalom Orszagos Kozpontja pedig orszagos tetjesztési verseny kifra-
saval is igyekezett népszerivé tenni.

A mozgalom a didkok szabadidejét is megszervezte. Az 6rs6k ,,kultsir-
munkdja” a kardcsonyi sziinidében harom témakér koré csoportosult: a
Komszomol és a szocializmus, a j6 tanulds és végiil a karacsony. A fel-
sorolas azonnal érthet6vé valik, ha tudjuk, a Komszomol megalakulasa-
nak 1948-ban volt a 30-ik évforduldja. Ezért rendelte el a tankertileti
tSigazgat6d az altalanos iskolds gyermekek szamara a ,, Mivel nyerte meg ro-
konszenvemet a Komszomol?” ciml fogalmazas megirasat. Az év utolsé nap-
jan — egyben a téli sziinet végén — iskolak korlevélben kaptak engedélyt,
hogy az uttérécsapatok ,,Szilvesgreri bulit” tarthatnak. Az Grsok fel-
diszitették a ,,mulatsdg szinhelyét”, ahol az utasitas szerint a dekoracié ,,fe-
Jezze ki a 3 éves terv eredményeit és kosziontse az 5 éves tervet”.

Az attérémozgalom elsé éveiben a felnévekvd ifjasagot kellett a moz-
galom szolgalataba allitani, hiszen ,,abban a korban oleli fel a gyerekeket, ami-
kor kezd benniik kialakulni az ondlld gondolkodds. A mozgalomnak ki kell fei-
lesgtenie a gyerekekben a tdrsadalmi dntudatot, és hogza kel segiteni dket, hogy
helyes fképet alkossanak magnknak a vildgrol”.

Val6szintleg az el6bb emlitett helyes vilagkép kialakitdsa vezette a mi-
nisztériumot, amikor 1949-ben korlevélben értesitette a megyei tankerii-
leti f6igazgatdt, hogy a ,,demokratikus nevelés terén jo eredmeényt elért dltaldnos
és népiskoliknak jutalmazdisakint RAKOST MATYAS arcképét juttatom.
Hivja fel a Tanfeliigyeld Ur az, iskolik igazgatdjit, hogy az. iskolaé iinnepélyes meg-
nyitisakor a népi szervek bevondsival RAKOST MATYAS képét méltd keretek
k001t ag, iskola erre legalkalmasabb helyén belyezze el.”

(Cs. E.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 46.

AZ ELSO OTEVES TERV ZALABAN

A kommunista diktatdra kiéptlése Magyarorszagon 1949-ben érte el azt
a pontot, amikor képesnek mutatkozott arra, hogy atvegye a szovjet min-
taju, ot éves ciklusokban gondolkozé népgazdasagi tervezés rendszerét.
A meglehetGsen merev, a gazdasag egészére kiterjedd, részletesen lebon-
tando6 terv kidolgozasat 1949 végére befejezték. Ennek jegyében az 1947,
augusztus 1-jén — még alapvetSen az Gjjaépités koordinalasa céljabdl —
inditott haroméves tervet két év és 6t honap elteltével gyorsan befeje-
zettnek nyilvanitottak, és ugyancsak ekkor, 1949 decemberének legvégén
rajtatitésszerden allamositottdk a — eddig azt még elkeriil6 — kisiize-
meket. igy a gazdasagi élet nagyobbik, meghatarozo6 része a kommunis-
ta vezetés iranyitasa ald kertlt formailag is, és ezzel minden lényeges
akadaly elharult az el6l, hogy 1950. januar 1-jével utjara inditsak Magyar-
orszagon az elsé 6téves tervet.

Az indulaskor orszagosan még csak 51 milliard forintra tervezett be-
ruhazasi 6sszegnek minddssze 2,4 %-a, azaz 1,24 milliard forint jutott
Zalara az 1950-1954 kozotti terveiklusban, amely az ardnyait tekintve
meglehetésen kevés volt. A zalai keretGsszeg mintegy harmadat a me-
z6gazdasag és a falvak kaptdk volna gépallomasok, villamositas, lakas-
és utépités formajaban. Kiemelt helyen szerepeltek a varosok, elsésor-
ban a megyeszékhely fejlesztése. A térség iparosodottsagat elsGsorban a
centrumokbdl kiindulva prébaltak névelni, célként megjeldlve a varosi
munkanélkiliség felszamolasat, és a varosok lakossaganak névelését, a
helyi munkdssag erGsitése okan. A tervezett ipari létesitmények minsé-
ge és nagysagrendje eleve kizarta, hogy a megye két varosan kivil mas-
hol legyen a telephelyiik. Kivételt ez aldl — természetszertségiiknél fog-
va — az olajipari beruhazasok képeztek.

A végil megval6sult objektumok mellett t6bb olyan tervezet is akadst,
amely id6vel lekeriilt a napirendrdl. Igy példaul nem épiilt fel Zala-
egerszegen a villanytelep, a finommechanikai gyar, a malom, valamint a
gabonatarold. Nagykanizsin nem épilt meg — tébbek kéz6tt — a mi-
anyaggyar és a fehérnemu-készité lzem. Mindenhol etésen redukals-
dott, majdhogynem elmaradast szenvedett a lakisprogram.

Utolag vizsgalva az eseményeket, valdsigos csoda lett volna, ha a
terveiklus 6t éve soran minden gy valosult volna meg, ahogy azt az
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arra illetékesek megalmodtak. Kiilénésen az adott kor technikai szinvo-
nalan volt lehetetlen egy ilyen globalis tervet hibatlanul végrehajtani. Er-
re valészintleg — barmilyen fejlettségen is alljon — egyik tarsadalom sem
lett volna (lesz) képes. A hibalehetéség tehat eleve kédolva volt, és
ekkor még nem is beszéltiink a tervezéstdl fiiggetlen, késGbb eléallé hely-
zetekr8l, amelyeket az élet illetve a nagypolitika produkalt.

Az 1951-ben atadott zalaegerszegi ruhagyar

A koreai haboru okozta vilagpolitikai valsdg tovagyirizésének egyik
hullamfodra lett 1951 elején Magyarorszagon az iparfejlesztés erdltetett
fokozasa, amelynek soran jelentSsen megemelték a tervcélokat. Raada-
sul a nagylengyeli olajmezs, szintén 1951-es felfedezése zalai viszony-
latban teljesen atirta az egyébként is egyre inkabb borul6 tervet, hiszen a
gazdasag szamara elemi fontossaggal bird kéolajmezé gyors termelésbe
allitisat nem lehetett elhalasztani. Ettél kezdédben viszont a tervezés
teljesen felborult, és egy, napi feladatok megoldasaval kiiszk6dd, 1énye-
gében anarchisztikus tevékenységgé valt.

Az 1954. december 31-én lecsengetett elsG 6téves terv eredményei
teljes pontossaggal — az el6bbiekbdl kévetkezben — szinte megallapitha-
tatlanok. Annyi bizonyos, hogy a megye iparaban, elsédlegesen az olaj-
banyaszat felfuttatasanak koszénhetSen, a nehézipar valt meghatarozo-
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va, amely ezutan az Osszipari termelési értékb6l 66,9 %o-kal, mig a fog-
lalkoztatottak szamabdl 61,2 %-kal részesedett. Ugyanerre az idére a
kénnytipar a termelési érték 20,2 %-at mondhatta magaénak. A harma-
dik legnagyobb agazat, az élelmiszeripar a termelési érték 9,5 %o-at, az
ipari foglalkoztatottaknak pedig a 7,9 %-at adta.

Mennyiségében latvanyos — am minéségében igen gyatra — el6relé-
pés tortént a falvak villamositasa terén. A terv az volt, hogy 1954 végére
minden zalai falut bekapcsolnak a villamos halézatba. Ez a szocializmus
(kommunizmus) épitésének szimbdlumaul is szolgalé hadmivelet azon-
ban nem érte el a tervezett végcélt. A tervidSszak kezdetekor mind&sz-
sze 17 zalai telepiilésen (1950 utani kézigazgatasi teriileten) volt lehet6-
ség villanyvilagitasra, amely szam az 1950. év végére 70-re emelkedett.
A kovetkezé évben mar megtort a villamositas lendiilete, mivel csak 22
telepiilést kapcsoltak be a halézatba, de 1952-ben mar 36-ot. Ezutan va-
l6szintleg masra kellett a pénz, mivel 1953-ban 9, mig az utolsé évben
mar csak 5 Ujabb telepiilésen gyulladhatott fel a villany. Mindemellett
hozzatartozik az igazsaghoz, hogy egy falu villamositasa korantsem jelen-
tett teljes kord bedrétozast, mivel sok esetben az csak az adott falu
kézponti részén valosult meg, mell6zve a kiltertileteket, vagy koézigaz-
gatasilag 6sszevont telepiilés esetén a tavolabbi kozségrészeket.

Szamszerlien mérhet6k még az oktatastigyben esett valtozasok, ki-
l6nésen az épuletallomany tekintetében. Az altalanos iskolai tantermek
szama 737-161 800-ra emelkedett, mig a kézépiskolai tantermek szama
50-181 46-ra csokkent, amely adatok Gsszességlikben a zalai oktatastigy-
nek az Gtéves terv szempontjabol valé mell6zottségét mutatjak. A nép-
muvelés rovatiban, a mozival ellatott telepiilések szama a tervidészak
idején 23-r6l 135-re, a kultirotthonnal ellitottak szama pedig 34-r6l
147-re emelkedett. Ez azonban korantsem jelentette azt, hogy ennyi 4j
mozi vagy kulturhaz épilt volna, hiszen ezeket legnagyobbrészt kocs-
makbdl, régi egyesiileti, egyleti székhazakbdl, vagy egyéb mar meglévé
koz- és volt maganépiiletekbdl alakitottak ki.

Az egészségligyben az oktatasiigyh6z hasonléan nem tértént Zala
megyét illet6en attorés az elsé 6téves terv idészakaban, hiszen a kezdeti
752-es megyei agyszam csak az utolsé évben emelkedett 866-ra.

(K. Cs.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 47.

KULTURA ES OKTATAS ZALABAN
AZ 1950-ES EVEKBEN

1948. szeptember 16-an elhangzott radiébeszédében Révai Jézsef meg-
hirdette: ,,.A szocializimust a kultira teriiletén is fel kell épiteni! Bigtositani kell a
munkdsostaly vegetd szerepét nemesak a gazdasdagi életben, a kormdnyzatban, ba-
nem a kultiiraban é az ideoldgigban is.” Az uralkodd partelit a feltételeket
egteremtette”, hiszen 1949-re lezajlott az iskolak, kényvkiadok, mozik
allamositasa, az egyestletek feloszlatisa, a tobbparti sajt6 felszamolasa.
A kommunista vezetés szamara még egy ,nagy falat” volt hatra: az egy-
hazak visszaszotitasa, a vallaisos emberek szamanak csokkentése, hogy a
kommunista ideolégia egyeduralmat érvényesithesse. Ennek els6 1épése,
az egyhazi vezet6k elleni koncepciés perek elinditdsaval megtortént,
majd az iskolakban a fakultativ hitoktatds bevezetésével folytatédott.
Késébb a vallasos tnnepek egy részét eltorolték, a Mikulasbol igy lett
Télapo, a karacsonybdl fenySiinnep, augusztus 20-bol, Szent Istvan ki-
raly tinnepébdl alkotmany napja. Sikeriilt lerakni a kulturalis atnevelés
alapjait”.

Zala megye altalanos és kozép iskolaiban is az uttérémozgalom és a
DISZ hirdette a marxizmus eszméit. Az 1950-es tanévre kiadott 4j tan-
terv célkitlzése az volt, hogy az iskola ,,fanuldifjiisagunkat Népkiztarsasd-
gunk ontudatos, fegyelmezett dllampolgirdava, a dolgozd nép hiiséges fidva, a szocia-
lizmus épitdiévé nevelje”. A pedagdgusokra harult az a feladat, hogy megfe-
lel6 vilagnézeti neveléssel ,,ag iskola padjait elhagyd nivendékek magas politi-
kai dntudattal rendelkezzenek”, a megyel partszervezet munkatirsai pedig
gyakori ellenbrzéseik soran gy6z6dtek meg arrdl, hogy, az oktatds mar-
xista-leninista szellemben folyik e.

Az iskolan kivili népmuvelés fontos tertiletét megyénkben is a ,,&u/-
turdlis neveldmunka 1 szervezeti formdja”, a mivel6désotthoni halézat kié-
pitése, tizemi, vallalati kultdrcsoportok megszervezése jelentette. A me-
gyében 1951. augusztus 20-an mar a 100. kultarotthont avattak fel, mely-
nek munkatervét a fels6bb politikai szervek el6irasai alapjan a kévetke-
z6kben hataroztak meg: tdmegoktatas, politikai oktatds, az ifjusag mate-
rialista nevelése, tudomanyos kérék munkajanak kialakitasa. Ezekben az
években, nagy szamban alakultak népitanc-csoportok, szinjatszo- és bab
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egylttesek, korusok, dalkérok. A megyében, 1951-ben 4620 ,, kultiirmun-
kds” iranyitasaval 151 alland6 és 214 alkalmi csoport mikédott. Miso-
raikban a napi politika dicséitésén tdl csasztuskakkal 4dvozolték a be-
gyljtésben élenjarokat, pellengérre allitottak a ,mépelnyomd kulikokat”,
repertoarjukbdl eltintek a , msvészietlen, polgdri ideoldgidyi, giceses darabok”,
helyettik szovjet szerz6k muveivel 1éptek fel.

Zalaegerszegen a mivelSdés tertletén elért eredményekrdl a megyei
partvezetés igy szamolt be: , I drosunk dolgozdi soha nem latott mértékben te-
Sk magukévd pdrtunk kultirpolitikdjanak célkitiizéseit, egyre inkdbb felismerik,
hogy a miiveltség tbbé nem a kivltsagos osztalyok monopdliuma. Felszamoltuk a
Horthy-rendszer biineként itt maradt kultiirnyomort, és megteremtettiik 1j alapjait
vdrosunk sgocialista kulturilis életének ...”".

A neszelei tsz kultirhaza

A diktatérikus hatalomgyakorlas — mely az élet minden teriiletét ma-
gaba foglalta — vezetett az 1956-0s forradalom kirobbandsahoz. A for-
radalom leverését kbvetSen 1957. marcius 27-én, a Megyei Tanacs tjjaa-
lakul6 dlésén a megye vezetSi a mivel6déspolitika fontossagat hangsu-
lyozva megallapitottak: , &dzeledésiinket ag értelmiségi vonal felé at kell formil-
ni, le kell kizéjiik menni, ki kell kérni véleményiiket, és vitatkoni kell veliik ...”
A korai kadarizmus éveiben a kulturdlis és nevelémunkaban tovabbra is a
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pedagbgusokra harult a legtobb feladat, rendszeres tovabbképzé szemi-
nariumokon kellett részt vennitik, hiszen az iskolai nevelés nem volt elég
eredményes, még érezhetd volt a szilSi haz ,, klerikdlis hatdsa”.

1959-ben a megyei vezetés kijelentette, ,,az értelmiség megbecsiilése ma
mdr nem s3dlam, banem €16 valdsag”. Ennek némileg ellentmond az a jelen-
tés, melybdl kidertil, hogy a megye 8 kozépiskolajaban tanité 148 peda-
gbgusbdl 31 {6t soroltak szarmazasa, az ,ellenforradalomban” vald aktiv
részvétele és kijelentései miatt az ellenséges elemekhez, kozilik 14 £6
szerepelt operativ nyilvantartasban. Az ellenséges magatartis az alabbi-
akban nyilvanult meg: nacionalista eszmei aramlatok, idealista vilagné-
zet, az ifjusag befolyasolasa és vallisos nevelése. Tehat ebben az id6-
szakban, Zalaban, a kézépiskolai tanarok 25 %-a volt allandé megfigye-
1és alatt.

A kultiranak szabadsagra van sziiksége, ezt azonban a rendszer nem
biztositott, képviselbit a ,,nép nevében” fosztottak meg attdl. Az 50-es évek
kontraszelekcids politikdjanak eredményeként, mely a munkasosztaly
poziciéjanak megerSsitését célozta, a ,,kordbbi” értelmiség hattérbe szorult,
a szakképzettséget igényls allasokban, a partfunkcidkban egyarant képzet-
len partmunkasok voltak, a felsé vezetésbe is aluliskolazott, kaderszem-
pontok szerint kivalasztott vezetSk kertltek. Az egyetemi, féiskolai fel-
vételinél elénydket élveztek a munkas-paraszt szarmazasu gyerekek,
ezzel egyidejileg csokkent a varosi kézéprétegek, alkalmazottak gyere-
keinek ardnya. A minden rétegre kiterjedd politikai bizalmatlansag tulaj-
donképpen az értelmiségi funkcié devalvalédasat eredményezte.

(Cs. E.)

148



Z.ALAI MILLENNIUM 48.

BEGYUJTESI PANASZLEVELEK
ZALABOL

A sztalinista hatalomgyakotlas hazai id6szakat sulyos gazdasagi kudar-
cok jellemzik. A tervgazdalkodas bevezetésével a hattérbe szotitott piac-
gazdasag helyébe agyonszervezett, agyontervezett, az allamigazgatasi szer-
vek dltal iranyitott begydjtési rendszert 1éptettek. Amikor a mezégazda-
sagl szakmai egyesiletek felszamolasaval 1949-re a parasztsag érdek-
képviselet nélkiil maradt, szabadda valt az ut fiiggetlenségének felsza-
molasahoz. Rakosiék politikajanak kovetkeztében a parasztsiag terhei
1948-t61 ugrasszertien megnottek, tobb kozterhet viseltek, mint 1938-ban,
s ez 1953-ra megharomszorozodott. A teljesithetetlen kévetelések behaj-
tasat az erGszakszervekkel Gsszefonddott hatésiagok voltak hivatva ki-
kényszeriteni. Nem voltak tekintettel rossz termésatlagra, hasznavehe-
tetlen vetémagra, nem szamitott az életkor, a betegség. A nemteljesitést,
vagy késlekedést buntették tobbek kozt a beaddsi kdtelezettség felemelé-
sével, pénzbeni kartérités kivetésével, helyszini elszamoltatassal — transz-
feralassal — ami alatt részben a hirhedt padlassoprést kell értentink, de je-
lenthette a lakds ingdsagainak lefoglalasat és elhurcolasat is. Legsulyo-
sabb a letartéztatas és az internalds volt. 1948-1955 kéz6tt kb. 400.000
parasztot {téltek el, féleg a kozellatds veszélyeztetése cimén. , Keénysze-
riteni kell a parasztot, hogy tobbet dldozzon a szocializmus épitéséért ... " jelentette
ki Rakosi 1950 novemberében. A Zalaegerszegi Jarasbirdsag jelentése
alapjan 6t honap alatt 1952. januar 1. és majus 15. koz6tt a megye 93
teleptilésérél 292 személy ellen kezdeményeztek -eljarast ,,kdzelldtdsi
bilneselefmeény” miatt. Koziliik 205 embert sujtottak hosszabb — révidebb
bértdnblntetéssel, pénzbirsageal, vagyonelkobzassal.

A teljesithetetlen beadasi terhek, a rossz életkériilmények miatt ala-
zatos hangt panaszlevelekkel fejezhette ki a parasztsig elkeseredését az
igazsagtalan rendszerrel szemben.

Megyei Begyijjtési Osztdlynak

Zalaegerszeg

Meély tiszrelettel fordulok ag elvtarsakhoz, melyet gyermeki kotelességemnek tar-
tok. Az Apdm érdekében egy kis panasszal fordulok az illetékes elvtarsakhoz,.
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Apdm Kalamdir Kalmdn 72-dik életévében van, Anydm sem sokkal fiatalabb és
csak a két oreg ¢l egyiitt, 8 hold foldon gazdalkodnak. A tavasz folyamdn megkap-
tik a sgocidlis kedvezményt és a nydr folyamdn mdr 0k a beaddst teljesitették 1igy
baromfi, mint tojds, te, biiza, rogs, ab terménybil. Csak ag 6530 terménybol nem
tudtik, mert az még a foldben volt. Es exek ntin szeptember honapban visszavon-
tik a sgocidlis kedvezményt, ok nincs rd, hogy miért. Elvették tiliik a beaddisi
konyvet, exek utin odajartak hozgzdiuk antdval és Rét sk terményt elvittek tiliik
62 kg bizdt és 46 kg rozsot, és exért egy fillért sem kaptak. Uj beaddsi kinyvet
adtak nekik és sjjabb beaddst kellett nekik teljesiteni /gy baromfi, mint tojds és
tegbil. Az Apdmnak volt igazoldsa ag orvostd] — és erre volt tejbeaddsi kedvezmény
— mert Apdm gyomorbeteg és tejre van siiksége taplalkozisi szempontbol. Ext ag
dgazoldst is elfoboztik tile a tandcsba, és az dszi termény beaddsdt is felemelték.
Az évi addjat is kifizette Apdm.

Erre kérném az illetékes elvtirsakat, hogy az figyet, amit a fenti soraimban fel-
emlitettem lennének szivesek minél eldbb kivizsgdini.

Lasztonya, 1954. december

Elvtarsi didvizlettel: Kalamar Istvan

Begytijtés a zalaegerszegi tsz-ben
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Megyei Begyijjtési Hivatal

Zalaegerszeg

Alulirott, de itt is megnevezett Lutdr Jdnosné Liszd 32. s3. alatti lakos azzal
a kérelemmel fordulok a Megyei Begydijtési Hivatalbog, hogy liszdi 33-as sgdmon
nyilvantartott beaddsi kinyvemben kimmutatott 1953 évi 706 kg szemestengeri hit-
ralékomat elengedni sziveskedjék. Kérelmem tamogatdsdra tisztelettel eldadom, 13
holddal rendelkezd kisbirtokos vagyok. Férjem elbalt, igy ledanyommal ketten gaz-
ddlkodunk. 1954 évi kivetésem 749 kg, igy egyiittesen 14 q 55 kg szemestengerit
kellene beszolgdltatnom. Bz a kivetés gazdasdgi romldsunkat okoznd, mivel ag idei
termésiink. a jégkdr folytan nagyon gyenge és helyettesithetd termeénnyel is kevéssel
rendelkezem. Egutin a kivetés utdn meég baromfit sem tudnék tartani. Ez év jilin-
sdban beszolgdltattunk egy 117 kg silyii setést, mivel 70 kg elozd évi hatralékom volt.
Ezek utin 64 éves, beteges, orvosi kegelés alatt dllo asszony vagyok. 1952 au-
gusztusaban 1 év bortonbiintetést kaptam, amit le is toltottem. Lednyom a 89 éves,
dgyban fekvd édesanydammal maradyt, aki dllandd gondozdsra szorult, a munkdt tile
csak résgben tebette. Mivel gabonavetdmaggal nem rendelfezett 6t is 1952 dsszel 1
hénapra letartoztattak. 1953 évben gabondt csak 450 kg-t tudtunk leadni, a ku-
koricabdtralék a gabona belyett van, és most is csak vetdmaggal rendelkezen.

Kérésemet megiljitom, maradofk tisgtelettel:

Ozv. Lutir Janosné Lis3d

Nemcsak a Megyei Begy(jtési Hivatalhoz érkeztek panaszos levelek,
hanem a begy(jtési miniszterhez, a partkézponthoz, Rakosihoz, vagy He-
gediis Andrashoz is. A levelekre tortént valaszokbol mindig kidertilt,
hogy a megyei, jarasi, varosi begydjtési osztalyok jol bontottdk le a kdz-
ponti tervszamokat, a hatralékot t6r6lni nem lehet.

A beadds rendszerében a Nagy Imre—kormany enyhe kénnyitést ho-
zott, de véglegesen csak az 1956-os forradalom hatisara szamoltdk fel
azt.

(Cs. E.)
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Z.ALAI MILLENNIUM 49.

RAKOSI 60. SZULETESNAPJANAK
7ZALAT UNNEPLESE

A masodik vilaghaboru utani révid ideig tartd koalicios idészak felsza-
molasa 1949 nyarara befejez6dott, a kommunista hatalomatvétellel a Ra-
kosiék vezette MDP egyeduralkodéva valt.

A hatalmat Rakosi és sziikebb kore képviselték, konyortelentl félre-
allitottak azokat, akik akadalyt jelenthettek hatalmuk gyakorldsaban. Eb-
ben a szovijet tipust rendszerben minden a propaganda targyava valt: az
oktatds, az ipari és mezGgazdasagi termelés, az irodalom, a mavészetek
és a szabadid is.

A Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsaga 1951 6szén hataroza-
tot hozott a part fétitkdra — Rakosi Matyas — kézelgd sziiletésnapjanak
megtinneplésére. Az tinnep forgatokdnyvének mintajaul a Szovjetunio-
ban 1949. december 21-én Sztalin hetvenedik sziiletésnapjara rendezett
tnnepségsorozat szolgalt. Amikor Rékosi Matyas — Sztalin legjobb ma-
gyarorszagl tanftvanya — 1952. marcius 9-én bet6ltdtte hatvanadik élet-
évét, orszagra sz0l0, nagy Unnepségeket rendeztek. Szobrok, képek, Ra-
kosi plakatok boritottak be a hivatali helyiségek falat, az tzletek kiraka-
tait. A Szépirodalmi Kényvkiad6 prézai és koltdi antolégiat adott ki ,,Ma-
gyar irdk Rakosi Mdtydsrol” cimmel. ,, Harmincharom magyar ird mondta el eb-
ben a kitetben mindagt, ami életiiket, munkdssdagnkat elsgakithatatlanul Rikosi ely-
tdrs életéheg, tevékenységéhez fiizi.” Az Gnnepség csucspontjat az Operahaz-
ban rendezett innepi tilés és misor jelentette, ahol megjelent mindenki,
aki a politikai, gazdasagi, kulturalis elithez tartozott. Nyitébeszédében e
szavakkal koszontotte a hatvanéves tinnepeltet az akkori miniszterelnok:
WSéttéiphetetien egységbe kovdcsol benndinket a hii s3eretet a legelsé magyar ember,
Rikosi Matyds irant”.

Zalaban is, mar hetekkel a nagy esemény el6tt felhivasok jelentek meg
a sajtéban, korlevelek érkeztek az intézményekhez, vallalatokhoz a ,,Nagy
Testvér” sziletésnapjanak mélté meglinneplésére. Uzemek, vallalatok, hi-
vatalok dolgozéinak munkafelajanlasaitdl volt heteken keresztll hangos
a helyi sajto, ,iggalmas vetélfediket” szerveztek, dicshimnuszokat zengtek
a beadasban eldljarékrol, a 800 %o-ot teljesité sztahanovistakrol, akik a
mnkaverseny mogalom legmagasabb formdjat” éxték el. A megyei és varosi
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tanacs dolgozéi is igyekeztek megfelelni a nagy kihivasnak: marxista-le-
ninista 6nképzéssel, szovjet irodalmi mivek olvasdsaval, a Szabad Nép
el6fizetésével és sok, ezekhez hasonld, |, komoly” fizikai és szellemi meg-
terhelést jelentd feladat 100 %-on felili teljesitésével késziltek az tinnep-
re. Jelszavakban sem volt hidny: ,,Munkaversennyel is harcoljunk a békéért,
Fokozni kell az éberséget!, A pdrt egyik legiobb fegyvere ag, agitdcio!l”

Rakosi Zalaegerszegen 1949. majus 1-jén

Rékosi tiszteletére Zalaegerszegen 11 olvasokor, és 90 fével sztaha-
novista szakkor alakult, 6sszejoveteleiken az Gnnephez méltéan a leg-
frissebb olvasmanyélményt, a Rakosi-per anyagat vitattak, beszélték meg,
s hogy a varosban minél tébben megismerjék ,,szeretett vezériink” illega-
litasban eltSltott éveit, a hangoshiradon keresztil is ismertették azt. A
Jarasi Kultarhazban tobb szaz latogatd nézte meg a ,,Rdkosi élete és har-
cai”, valamint a ,,$zovjetunid élete és tdjai” cim@ kidllitast, a konyvtarban pe-
dig ,,Szzdlin nevével épiil a vildg” cimmel konyvkiallitas és irodalmi elGadds
varta az érdeklédéket. A varosi népnevelSk szamara Rakosi elvtars élete
volt a példa, kell6 buzgalommal és 6ntudattal végezték ,, kultiiragiticids”
munkdjukat, agitaltak a , versenymozgalom fokozdsira”, mert ezzel tudtak
méltoképpen hozzajarulni az innephez. A tanacsi vezetés korlevelekben
utasitotta az apparatus, valamint a véllalatok, tizemek dolgozéit, hogy a
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nagy napra késziiljenek Rakosit készonté versekkel, készontsék fel a
begytjtésben élenjardkat, a tsz-ek és a dolgozd parasztok legjobbjait. A
felhfvasra néhany flzfapoétanak sikeriilt a nagy vezért dicséits, egyszerd
Jrimekbe” szedett, népdalokat utanzé noétat kolteni. Ime kéziilik egy:

Rakosi elvtirs kosgiontése
Rdkosi elvtirs sziiletésnapja van,/ felé fordul ma mindenki arccal.
Azt harsogiak: Te vagy példaképiink,/ s¢j a nyomodba batran, bizony lépiink.
Sej Te vagy nékiink apdnk s jo bardtunk,| Békefrontian V'eled batran dlluntk.
Te vezetted Arpad sijult népét,| Sztilin elvtdrssal megvéded a békét,

A Megyei Tanacs Népmiuvelési Osztalyanak vezetSje valészindleg elé-
gedett volt a csasztuskakkal, mert elrendelte: ,,a megkiilditt hdarom Rdkosi
kiszontdt azg iigem kultiresoportia tanulja be és azt ag iigem dolgozdi részére Ra-
kost elytdrs sgiiletésnapjanak megiinneplésén misorukban haszndljak fel a jo mun-
kdsok felkiszintésére. Mdrcius 9-én reggel genés ébresztd lesz, az digemi kultrir-
brigddok ezeknek a kiszontiknek az éneklésével a vdros utcdin vonuljanak végig,
és az iigem élenjdrd dolgozdit koszontsék fel sajit lakdsukon”.

A mindent atjard zsarnoksag a ,,rajongd sgeretet” sok, ezekhez hasonlé
megnyilvanulasra késztetett szazezreket, hiszen a legkisebb ellenallassal
szemben allanddéan készen allt az éber hatalom apparatusa. Ehhez csak
annyit fazhetink Illyés Gyula szavaival: ,,. .. ol gsarnoksdg van, mindenki szem
a lancban...”

(Cs. E)
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Z.ALAI MILLENNIUM 50.

LARCUKON A FELSZABADULTSAG
DERUJE” — ZALAI FALVAK 1956-BAN

WA budapesti ifjiisag megdontotte azt a rendszert, amely a falu foldmiives lakossd-
gat is pusztnldssal fenyegette”— olvashaté a Zala Megyei Forradalmi Bizott-
sag 1956. november 4-i felhivasaban. Az 1956-os események vidéki
megmozdulasainak egyik legfontosabb kivalté oka az MDP 1949-1956
kozotti erbszakos, szélséséges gazdasagpolitikaja volt, ami teljesen fel-
bortitotta a parasztgazdalkodas tobb évtizeden at mikodo rendszerét.
Az 1956. oktober 23-an kitort budapesti forradalom hire felkavarta a
vidéki telepiiléseket is. A zalai falvak lakossagat a Szabad Eurdpa radié
hiraddsai hoztak lazba, faluszerte folyt a hirek izgatott megbeszélése. Az
asszonyok a boltban, a férfiak a falusi nyilvinossag hagyomanyos foru-
man, a kocsmakban targyaltak meg a torténteket. Oktéber 24. és 30. ko-
z6tt a megye szinte minden teleptilésén a forradalom tiizétdl athatva, azo-
nos , forgatokinyy” szerint zajlottak az események. Felszabadult hangulatu,
tintetd felvonulasokat szerveztek az iskola, vagy a tanacshaza el6tt, ahol
a k6z0sség koztiszteletben allo tagja felolvasta a helybéliek forradalmi
koveteléseit, elszavaltak a Nemzeti dalt, elénekelték a Himnuszt. ,,5zdz
és 53dz, torokbdl hangzott fel a kidltds: Sabad, fijggetlen Magyarorszagot!” — tu-
désitott a megyei lap a falvakban tortént eseményekrdl. Ezeken a nép-
gylléseken a kozintézmények falardl leverték a kommunista jelképeket,
az allami zaszI6bol kivagtak a cimert. Sok helyen feltérték a tandcshazat,
parthelyiséget, az allami gazdasagok irodajat, megtapostak, 6sszetorték a
gyllolt Rakosi, Lenin, Sztalin képeket, s elégettek szinte minden nyil-
vantartast, gazdalajstromot, ami a begytjtés keserves éveire emlékeztette
Oket. ElSfordult, hogy a helyi parttitkar igyekezett megmenteni a mult
relikviait, s amikor sikertilt megakadalyozni, hogy egy Lenin szobrot
foldhoz vagjanak, ezt kialtotta: ,,Eﬁeﬂ Lenin!”, mire a dulakoddk kozil
valaki visszakiabalta: ,, Hazudsg, megbukott, tibbet mar nem é/I” A kommunis-
ta jelképek modszeres elpusztitasa a falvak népe szamara a régi rendszer
egyszer s mindenkorra vald teljes eltérlését jelentette, ami utin sziikség-
szerGien csak a megujulas, sorsuk jobbrafordulasa kévetkezhetett. ,,Ok-
téber 23-a eltt a paraszt végezte munkdjdt, mert végeznie kellett, de ba valaki
Jobban megnézte ag eke szarva folé bajld arcot, észrevebette, hogy a paraszt ked-
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vetleniil végezte munkdjat. Most is lattunk szanté-vetd parasgtokat. Arcukon a
Jfelszabadnltsdg derdje iilt”— olvashat6 az Uj Zala 1956. oktéber 30-i sza-
maban.

A bazakerettyei szovjet emlékmii lerombolasa 1956. oktéber 26-an

A felvonulast kbvet6 napokban — oktéber 30-4ra, a megye telepiilé-
seinek 80%-an — megalakultak a forradalom helyi szervezetei: a kbzségi
forradalmi tanidcsok, nemzeti bizottsigok, nemzetSrségek. A forrada-
lom testiileteiben a helyi tarsadalom szinte minden csoportja képvisel-
tette magat. Nem tekintették ellenségnek a tanacsi rendszert és annak
képviselSit. A kézség bizalmat élvezd, a forradalmi helyzetben helytalld
vb titkart megtartottak, s szamos helyen a volt tanicselnckok is beke-
riltek a forradalmi testiiletek vezetésébe. A nemzeti tanacsok gondos-
kodtak a zavartalan kozellatasrol, kozbiztonsagrol, a koézigazgatas za-
vartalan mikodésérol. Alapvetd feladatnak tekintették a kozség rendjé-
nek és biztonsaganak megébrzését. A rendfenntarté feladatokat a nem-
zetbrség latta el, karszalaggal ellatott tagjai teljesitettek szolgalatot, de a
kozosség Onfegyelme miatt szereplik a forradalom néhany napja alatt
sok esetben csak jelképes volt. A gyiiléseken felhivasok hangzottak el
arrél, hogy a lakosok tartézkodjanak az egyéni bosszuallastél. Voltak
telepiilések, ahol a parttitkart, tanacselnékét — mint a bukott rendszer
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képvisel6it — korabbi sérelmeik miatt felel6sségre vontak, sok helyen
téglaval bedobaltak ablakaikat, ajtajukat megrugdostak, sulyos bantalom
azonban senkit sem ért.

A forradalom napjaiban a megye tobb teleptilésén feloszlottak a tsz-
ek, a korabban felajanlott féldet, mez8gazdasagl eszkdzoket tulajdonosaik
visszavették. ,,.4 valisdghan a belyzet az, hogy az elkeseredett timeg egyserden
széthordja a dolgokat, a szivetkezet felbomlik’— jelentette a letenyei kildott a
Zala Megyei Forradalmi Bizottsag november 3-i, utolsé tilésén.

A kozségi forradalmi tanacsok dontéttek a budapesti forradalmaro-
kat megsegit6 élelmiszer-szallitmanyok elinditasarél is. Kéztudott, a za-
lai falvakbol megrakott teheruték, lovasszekerek indultak ttnak Buda-
pestre. Oktéber 31-ig a megye teriiletérdl a lakossag mintegy 6-7 teher-
gépkocsi élelmiszert gyGjtott 6ssze. November 1-jén Iklédbérdéce koz-
ség 950 kg burgonyat, 200 kg babot, 80 kg fejeskdposztat, 30 kg lisztet,
20 kg gesztenyét, 120 db baromfit, 4 kg zsirt, 1 kg étolajat, 400 kg al-
mat, és 1 kg makot killdott a budapesti forradalomban résztvettek meg-
segitésére.

Az 1956-0s forradalom, a vidék forradalma egy megalazott, emberi
és nemzeti érzéseiben megbantott nép felhaboroddsanak elemi erejd ki-
torése volt. A szovjet megszallast kbvetSen letartéztatasi hullam sGport
végig megyénkben is. A megtorlas nem kerilte el a vidéki megmozdula-
sok vezetéit, résztvevéit sem. 1956. november 4. és 1957. december 31.
kozott 439 személy ellen emeltek vadat. Az Ugyészség jelentése szerint a
vadlottak mintegy 30 %-a volt falusi: tsz-tag, kis- és kdzépparaszt, va-
lamint kulak.

(Cs. E.)
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Z.ALATI MILLENNIUM 51.

BOSSZU ES MEGTORLAS 1956 UTAN

1956. november 4. utin a restaurdlt hatalom véres elégtételt vett. Embe-
rek ezreit interndltak, allitottak birésag elé. A cél nem a forradalom alatti
magatartasuk tisztdzasa és megitélése, hanem a tarsadalom megfélemli-
tése volt. Ha igaz a kolt6 1919 utani Magyarorszagrél szolé megallapita-
sa, miszerint ,, Fortélyos félelen igazgat”, akkor ez sokszorosan igaz volt az
’56 utani Magyarorszagra.

A megtorlé hatalom nem valogatott az eszk6zokben. A mar az &sz
folyaman létrejott karhatalmi alakulatok (pufajkasok) jartak a megye va-
rosait és falvait. A volt AVH-sokbol, katonatisztekbdl, renddrokbél,
partmunkasokbol, vallalati vezet6kbél verbuvalodott egységek a legva-
ratlanabb idépontokban jelentek meg egyik vagy masik teleptilésen, ahol
szinte valogatas nélkil verték meg, illetve tartéztattak le az embereket.
Gyakran elég volt egy rosszakard besugasa ... A tdlkapasok olyan mére-
teket Sltéttek, hogy a december 15-én kinevezett 4j megyei rendérkapi-
tany is kénytelen volt egy, a partbizottsaghoz kildott jelentésében széva
tenni azokat.

Pék Jozsef, a Megyei Forradalmi Bizottsag volt titkara
a borténben 1957-ben

A fizikai megfélemlités mellett az egzisztencialis lehetetlenné tétel
szintén szerepelt az eszkéztarban. Sokakat fegyelmivel, vagy mindenféle
eljaras nélkil allasukbol elbocsatottak. A megye rendéri szerveitdl az sz
folyaman 9 tisztet és 39 tiszthelyettest bocsatottak el az ,,ellenforradalon
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alatti biinds magatartds, vagy kompromittdltsag miatt”. Rajtuk kiviil tovabbi 34
személyt ,,sajdt kérésére” bocsajtottak el a renddrség kotelékébdl. Hason-
l6an jartak el a ,,binds pedagigusokkal” szemben is. ,Ellenforradalmi maga-
tartdsuk miatt” elbocsatottak még a tanév folyaman: 1 6vénét, 16 altala-
nos iskolai nevelSt, egy gyogypedagogiai nevel6t, 5 gimnaziumi tanart,
egy tanitoképz6 intézeti tanart, egy didkotthoni nevel6t — Gsszesen 25
t6t. Tovabbi 8 £6t athelyeztek, alacsonyabb munkakérbe.

A biréi karbol 17-en tavoztak, kézilik 4 £6 ,,sajdt kérelmére”.

A szul6k vélt, vagy valosagos tettei miatt a gyermekekre is biintetés
vart. Sokakat egy életre megnyomoritottak azzal, hogy egyszertien meg-
tagadtak tSlik a tovabbtanulasi lehetéséget. 1957 juliusaban a Nagykani-
zsan végzett altalanos iskolai tanuldk koziil 186-an kérték felvételiiket a
varos valamelyik kozépiskolajaba. Kozilik 14 lett elutasitva, mégpedig
\SZdileike  ellenforradalmi  tevékenysége” miatt. 86 érettségizett tanulé kérte
egyetemi felvételét. Koziiliik a fenti okra valé hivatkozassal 7 tanulét el-
utasitottak. Az errdl jelentést tevé partmunkas fontosnak tartotta megje-
gyezni: ,, 1 éleményiink az, hogy azok a tanulok, akik fohangoskodik voltak ag
ellenforradalom alatt és sdileik is ilyen magatartdst tandisitottak, nem is jelentkez-
tek tovdbbtanuldsra. Ezért tiinik 1gy, hogy kevés lett volna elutasitva. Csak olya-
nokat engediink tovabbtanulni, akik politikai és tanulmdinyi elomenetele megfeleld”.

Ezek a retorzidk a bosszi enyhébb megnyilvanulasai voltak. A tél
folyaman és °57 tavaszan megindultak a tomeges letartéztatasok. *57 mar-
ciusaig mindenféle vademelés nélkil mintegy 120 embert helyeztek ,,big-
tonsdgi drizet” ala. Januartél megindultak a birdsagi eljarasok is. Egy 1958
marciusaban készult Ugyészségi jelentésbdl tudjuk, hogy 1956. novem-
ber 4. és 1957. december 31. k&z6tt a rendSrség 208 esetben folytatott a
forradalomban val6 részvétellel gyanusitottak ellen nyomozast. Az -
gyészség ezen idGszakban 124 tGgyben 439 személy ellen emelt vadat. A
jelentés szerint a megvadoltak 30 %-a munkas, 31,4 %-a tsz-tag és ko-
zépparaszt, 7,5 %-a értelmiségi, 4,8 %-a volt t6kés, kulak, 1,8 %-a pe-
dig munkakeriils, csavargd. Koziilik a birésag *58 marciusaig 269 sze-
mély ellen hozott jogerGs elmarasztald itéletet. Az elitéltek kozul 71 £6
tudomasul vette a birdsag dontését, a tobbiek fellebbezéssel éltek. A
jogerbsen elitéltek atlagéletkora 36,5 év volt. Koztiik a legfiatalabb 16
éves, a legid6sebb 72 éves volt. FeltinGen magas volt az alapvetéen me-
z6gazdasagi jellegli Zaldban a szakmunkis elitéltek szama. Ok tilnyomé
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tobbségében a nagyobb telepiilésekrdl, igy Zalaegerszegrdl, Nagykani-
zsarol, Lentibdl, Zalaszentgrotrdl, valamint a zalai ,,0/gjos” falvakbol ke-
riltek az Gket elitéls birdsag elé. Ugyancsak magas volt az 6nallé £6ld-
birtokkal rendelkez6 gazdalkodék szama is. Ok voltak azok, akiknek si-
kertlt atvészelni a ,,kuliklistis” idOket, akik ellent tudtak allni az erd-
szakos tsz-szervezéseknek. Ugyancsak magas szamban képviseltették ma-
gukat az értelmiségiek. Falusi tanitok és lelkészek, az olajipar magasan
képzett mérnékei a megye kozépiskolai és tanitoképzsiének tandrai, or-
vosok, Ugyvédek

A forradalom utani kadari propaganda igyekezett az események részt-
vevéit a régi rend haszonélvezbinek (t6kés, foldbirtokos, csendér stb.),
vagy lumpen elemeknek beallitani. Ebbéli igyekezetitk azonban csupan
propagandaszolam maradt. A hatalomnak is be kellett latnia, hogy azok
tamadtak ellene, akikre hivatkozva hatalmukat gyakoroltak.

Az elitéltek donté tobbsége legkésébb 1963 tavaszan szabadult. A
szabadulas azonban legtobbjiknek csak a bortén falaitdl vald szabadu-
last jelentette. A rendszer tovabbra is ellenségként kezelte Sket. Sza-
mukra csak a rendszervaltas hozta meg a rehabiliticié lehetéségét.

(K. 1)
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Z.ALAI MILLENNIUM 52.

A VAROSKORNYEKEK
KIALAKITASA ZALLABAN

Magyarorszag kozépkori eredetd, hagyomanyos kézigazgatasi tertileti
egységei a (var)megyék és a jarasok. Az dnkormanyzattal rendelkez6 me-
gyerendszer napjainkig fennmaradt, a jarasi rendszer azonban a hatvanas
évektdl egyre inkabb vesztett jelent6ségébdl, majd — egy sajatos atme-
neti igazgatasi formanak, a varoskornyéknek adva at helyét — megszint.

Az allamszocializmus elsé masfél évtizedében az erds kézpontositas,
az allamositasi és tarsadalmasitasi torekvések még rengeteg feladatot rot-
tak a jarasokra. A ’60-as évek masodik felétSl azonban szerepik roha-
mosan csOkkent, melyben szerepet jatszott a mezégazdasig kollektivi-
zalasanak lezarulta, az Gjonnan bevezetett, j6val nagyobb vallalati sza-
badsagot biztosité gazdasagiranyitasi rendszer, s legfGképpen a kézségi
tanacsok 6nallésaga erésitésének célkitiizése.

A kozlekedési halozat fejlédésével a jarasok szama is csokkent, mert
lehet6vé valt nagyobb kézigazgatasi terlileti egységek kialakitasa. ElS-
sz0Or a valodi kézpont nélkili jarasokat szamoltak fel, melyek teleptilése-
it nem fogta Gssze erés kapcesolatrendszer. Ezek k6zé tartozott Zala me-
gyében a letenyei (1970.), majd a zalaszentgréti jaras (1979-ben, a keszt-
helyi jaras visszakertlésével).

1971-t6] megszlntek a jarasi tandcsok, az Gjonnan szervezett jarasi
hivatalok a megyei tanacsok kihelyezett szakigazgatasi szerveivé valtak.
A tovabbi feladatszikiilés miatt mar realis célként vet6dott fel a kétszin-
tl kozigazgatds megteremtése, vagyis a jarasi rendszer megszintetése.

A tarsadalmi-gazdasagi viszonyok alapveté megvaltozasa, az urbani-
zaci6 felgyorsulasa és a tertletfejlesztési politika elGtérbe kertilése miatt
folyamatosan nétt az igény a varos és vonzaskorzete egyre erGsebb sza-
lakkal 6sszefzott egységének Osszehangolt, egytittes kezelésére.

A jarasi kozigazgatasi szint teljes kiiktatasa komoly koltségvetési meg-
takarftast jelentett. A kétszintd kézigazgatasra valo attérés lényege, hogy
a kozségl tanacsok kozvetlenill a megyei hatésagokkal érintkeznek, va-
gvyis a jarasi funkcidkat atveszik. A kdzségi szervek gyengébb fejlettsége
miatt azonban dtmeneti idGszakra sziikségessé valt a fejlettebb — varosi
vagy egyes nagykozségi — teleptilési tanacsok kézremutikodése. A jarasi
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els6foku hatdsagi funkciok mintegy kétharmadat tudtak a kézségek at-
venni, egyharmada a varosokhoz kerilt.

A varosok tehat bizonyos feladatok tekintetében teriileti hataskorrel
birtak, ezért valt sziikségessé korzeteik pontos lehatarolasa, tehat a va-
roskornyékek kialakitasa.

ochetre

£6vY E

A zalai varoskoérnyékek teriileti beosztasa

Kisérleti jelleggel mar a jarasi rendszer fennallasaval parhuzamosan ki-
alakitasra keriiltek varoskornyékek. Az els6 szakaszban elsGsorban az e-
gyes varosokhoz leginkdbb kapcsol6do, kézeli falvakbdl alakitottak ki
az Uj tertleti egységeket. Ekképpen Zalaban 1977. aprilis 1-jei hatallyal
allitottak fel a megye két varosa korill a zalaegerszegi és a nagykanizsai
varoskornyéket. A megyeszékhely koril 18 (az egervari, nagykutasi, tes-
kandi és zalaszentivani kozségi kozos tanacsok kozségei; 10.783 £6),
Nagykanizsa kortl 16 kézség (Bajcsa, valamint a miklosfai, nagyrécset,
surdi és szepetneki kozségi kozos tanacsok koézséged; 12.653 £6) tarto-
zott az 1j igazgatasi terillet keretei kozé.
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A jarasi rendszer megsziintetésére és a varoskornyékek teljes kialaki-
tasara 1984. januar 1-jétdl kertlt sor. Eddig az id6pontig Zala megyében
tobb varoskornyéket nem szerveztek, a mar fennallokat sem bévitették.
Minddssze annyi valtozas tortént, hogy Bagola, Bajcsa és Mik-l6sfa
1982-ben egyesiilt Nagykanizsaval, {gy a varoskornyék teleptiléseinek
szama 13-ra csokkent.

1984. januar 1-jét6l Zala megyében hat varoskornyék (zalaegerszegi,
nagykanizsai, keszthelyi, lenti, zalaszentgroti), illetve varosi jogi nagy-
kozség-kornyék (letenyei) alakult meg. Az MSZMP Zala megyei Bizott-
saga szerint ,,a vonzdskozpontok megfelelien tikrizik a megye telepiiléshaliza-
tinak sajdtossagait, jol épiilnek a tényleges gazdasdgs, ellitdsi, kizlekedési kapeso-
latokra, igazodnak ag adott 1érség foldrajzi, demogrifiai, torténelmi sajatossdga-
thoz. A vonzdskizpont szerepét betiltd telepiilések és a hozzdjuk tartogd kigségek
kizott sokoldald, kolesinds kapesolatok érvényesiilnek.”

A felallitott hat varoskornyék teriileti strukturaja nem sokban tér el
az 1950-ben kialakitott hat jarasét6l. Komolyabb kivételt minddssze a
zalaszentgroti és keszthelyl varoskérnyékek esetében tapasztalhatunk,
mivel Keszthely és kornyéke Zalahoz valé 1979-es visszacsatolasa utan
az egyértelmden a Balaton-parti varos vonzaskdrzetében elhelyezkedd
falvak varoskornyékébe nyertek besorolast.

Felvethet6 az a kérdés, hogy sziikség volt-e tjra megndvelni a tertile-
ti egységek szamat, visszaallitani a letenyei és zalaszentgroti igazgatasi
korzetet. Egyfeldl vitathat6, mert sem Letenye térségi pozicidja és sze-
repe Nagykanizsaval szemben, sem Zalaszentgroté Keszthellyel, illetve
Zalaegerszeggel szemben nem erés6dott, ami indokolhatta volna varos-
kornyék szervezését. Masteldl viszont az elgondolasban szerepet jatszot-
tak teleptiléshalézat-fejlesztési, ezen keresztiil pedig tertletfejlesztési meg-
fontolasok. Mindkét teleptilés olyan vidéken helyezkedik el, ahol jelen-
t6s szamu kozségnek nincs igazi kézpontja, illetve tal messze talalhato.
E falvak elnéptelenedésének megakadalyozasat és megtelelé fejlédését
segiti el6 egy jelentGsebb telepiilés koézpontta valasanak timogatasa.
Zalaszentgrétot 1984. januar 1-jével varossa nyilvanitottak, Letenye pe-
dig varosi jogt nagykozségként szintén joggal szamithatott belathato i-
dén belil a varosi cimre.

(F.G)
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1999 szeptemberében — allamalapitasunk ezredik évforduléjara em-
lékezve — torténelmi cikksorozat indult a Zalai Hirlap hasabjain
»Zalai Millennium” cimmel. A hetente egy alkalommal megjele-
nd 52 részes sorozat szerzGi a Zala Megyei Levéltar tudomanyos
munkatarsai voltak. Ki-ki a maga sziikebb kutatasi teriiletérdl egy-
egy idészak vagy témakoér legtjabb — eddig kevéssé ismert — tu-
domanyos eredményeirdl igyekezett réviden, kozérthetd stilusban
beszamolni. Nem 6sszefiiggd megyetorténetet irtunk, inkabb csak
olyan eseményeket, jelenségeket, vagy folyamatokat villantottunk
fel, illetve probaltunk meg érzékeltetni, melyek — megitélésiink
szerint — a sziikebb szakmai kézvéleményen tul is érdeklGdésre
tarthatnak szamot. Cikksorozatunkat a Zalai Hirlap szamos olva-
soja kisérte figyelemmel, és a kedvezé visszhang nyoman hataroz-
tuk el, hogy irasainkat — Zala megye millenniumi emléknapjara,
2000. augusztus 19-ére — 6sszegytijtve, 6nallo kétetben is kiadjuk.
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