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»A szolgaltaté levéltar” stratégia koncepcidjaban foglaltak
megvaldsulasanak szambavétele és értékelése

Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma 47877/2019/KONYVLEYV iktatoszamu levelében kérte
fel a Levéltari Kollégiumot a ,Szolgdltato levéltir” stratégia koncepcidjdban (2008) [a tovabbi-
akban stratégia] foglaltak megvalosuldsanak szambavételére és azok értékelésére, valamint
egy Uj levéltari stratégidra torténd javaslattételre. A Levéltari Kollégium 2019. december 9-én
tartott {ilésén dontott egy eseti munkabizottsag felallitasarol, amely 2020. januar 10-én tartott
alakul¢ tilésével kezdte meg miikodését.

A munkabizottsag els6 feladata 2020. februar 28-i hatariddvel a stratégia értékelése volt.
Ehhez felhaszndltuk a Levéltari Kollégium altal a stratégia megvaldsitasara vonatkozo javas-
latok és iitemterv kidolgozadsara 2008. janudr 15-i iilésén felallitott munkabizottsag altal
elkészitett, A szolgdltato levéltdr-koncepciohoz kapcsolddd levéltdri feladatok cimet viselS, 2008.
majus 15-én kelt dokumentumot. Az ebben foglalt konkrét feladatokat a stratégia részének
tekintettiik és azzal egységben vizsgaltuk.

L. A stratégia feliilvizsgalatanak idGszeriisége

A stratégia értékelésekor fontos hangstlyozni, hogy a dokumentum a 2008 és 2012 kozotti
id6szakra vonatkozdan fogalmazott meg feladatokat. 2012 6szén a Magyar Nemzeti Levéltar
létrehozasaval, azaz a megyei levéltaraknak a Magyar Orszdgos Levéltarba torténd
integraldsaval rdadasul olyan hordereja strukturalis valtozasok torténtek a magyar levéltari
rendszerben, amelyhez legfeljebb a teriileti allami levéltarak 1968. évi tandcsi fenntartasba
torténd atadasa mérhetd. A szervezeti-strukturalis atalakuldsbol kovetkezd valtozasok és az
ebbdl kovetkezd 1j feladatok mindenképpen indokoltak volna a 2008-ban elfogadott stratégia
feliilvizsgalatat.

Elmaradt a stratégidban foglaltak megvaldsuldsdnak folyamatos nyomon kovetése, a
tapasztalatok kiértékelése és a szakmai anyagokba vald beépitése is. Ezt a feladatot a stratégiat
kiado6 agazati irdnyitast ellatd minisztériumnak kellett volna koordinalnia.

A fentiek ellenére kijelenthetd, hogy a stratégidban foglaltak hatottak mind az dgazati
szereplOkre (levéltarak, levéltarosok, szakmai szervezetek), mind az agazati iranyitast ellatd
minisztérium szemléletére, amint ez megfigyelhetd az egyes szakmai teriiletek kozotti
hangsulybeli valtozasokon, illetve a 2008 6ta elinditott szakmai programokon.

II. A stratégia hidnyossagai

Miel6tt a konkrét célok megvaldsuldsanak értékelésére ratérnénk, meg kell emliteniink a stra-
tégia hidnyossagait is, kiilondsen azokat a pontokat, amelyekre maga a stratégia szovege hivja
fel a figyelmet, illetve ahol az elmult b6 évtizedben negativ valtozasokat regisztralhattunk.
Jogosnak tiinik a felvetés, hogy ezeket a szempontokat az 0j levéltari stratégidban kell érvé-
nyesiteni, ugyanakkor az el6z¢ stratégia értékelésekor is sziikséges kiemelni, melyek azok a



pontok, amelyek - kiemelkedd és a stratégidval Osszefliggd fontossaguk ellenére — nem
keriiltek be a targyalt dokumentumba.

II.1. Az 4gazati iranyitds kérdése

A stratégia ugyan nem targyalta az dgazati iranyitas kérdéskorét, azonban az itt tapasztalt
valtozasok tényszer(i felsoroldsa talan nem felesleges. A levéltarak szakmai irdnyitasat
kozvetleniil végz6, a kulturaért felelés minisztérium 6nallo szervezeti egységeként miikodd
Levéltari Osztalyt 2010-et kovetéen megsziintették, integraltdk a Kozgytjteményi
Fbosztalyba. Jelenleg a mtzeumi teriilet kivalasaval Konyvtari és Levéltari Féosztaly keretein
beliil torténik a levéltari teriilet feliigyelete. Ezzel parhuzamosan a referensek szama is
lecsokkent (5-6 6 — 2 £0). Ez a folyamat parhuzamosan zajlott le az 6nall6 kulturalis tarca
megsziintetésével

I1.2. Az adatvédelem kérdése

Az adatvédelem kérdése egyaltalan nem keriil el6 a dokumentumban, pedig az elmult
évtizedben nyilvanvalova valt, hogy a stratégidban megfogalmazott célok — pl. , A szolgdltaté
levéltdr az informdcios és kommunikdcids technoldgia eszkozeinek és eljdrdsainak alkalmazdsdval bizto-
sitja a papiralapii és az elektronikus iratokban felhalmozott ismeret- és tuddsanyag mindenkori elérhe-
tdségét, idotdl és tértol fiiggetleniil.” (2.5. pont) — megvaldsitdsa nem csupan felvet adatvédelmi
problémakat, hanem gyakran élesen szembe is keriil az adatvédelmi megfontoldsokkal. Ennek
a problémanak 4dgazati szinten torténd feloldasa a szolgaltatd levéltar megvaldsithatosaganak
alapfeltétele.

I1.3. A levéltarfenntartok feladatai (2.5.1.1. pont)

A stratégia tobb helyen is hangsulyozza, hogy célja kett0s: ,,[1] a levéltiri szolgdltatdsokkal dssze-
fiigg0d szakmai feltételrendszer hidnyossigainak meghatdrozdsa, az azok megsziintetése érdekében elvég-
zendo feladatok kijelolése, [2] valamint a levéltarhaszndlat és a levéltari anyag-hasznalat 1ij formdinak
és eszkozeinek szambavétele.” (Vezetdi Osszefoglald) E két cél koziil az els6t a stratégia maga is
ketté bontja (2.5.1. pont), [1] a fenntartoi kotelezettségekre és [2] a levéltarak altal végzendo
feladatokra. Sajndlatos mddon a stratégia nem bontja ki az el6bbit, azaz a fenntarto kotele-
zettségeinél csupan egy harom elembdl 4ll6 felsorolds taldlhato a legfontosabbnak tartott
feladatokrol.

Taldn nem talzas kijelenteni, hogy e tekintetben beszélhetiink a legkevésbé a stratégia
megvaldsulasardl. Jelenleg sem tekinthet6 teljes mértékben megoldottnak a levéltarakra
vonatkozdan a ,,személyi, tdrqyi és technikai feltételek koltségeinek biztositdsa”, sem az ,,informatikai
infrastruktiira fejlesztése” (2.5.1.1. pont). Ez tobb ponton is tetten érhetd, itt elegendd csak az
agazatban dolgozd kollégak bérhelyzetét, anyagi megbecsiiltségét (, megbecsiiletlenségét”)
kiemelni, amely komoly akaddlya megfeleléen képzett, elhivatott szakemberek
alkalmazasanak, illetve jol tetten érhet§ a szakképzett munkaerd dagazatbdl torténd
elvandorlasa is. Ez utobbit jol illusztrélja a Levéltari Szakfeliigyelet 2019. évi tapasztalatairol
sz0l6 beszamolo, amely szerint a Magyar Nemzeti Levéltarban 2014 és 2018 kozott 30%-kal
(427 6 — 304 f6) csokkent a fels6fokui végzettségli szakalkalmazottak szdma, s ezzel
parhuzamosan kozel két és félszeresére (95 f6 — 226 f6) nétt a kozépfoku végzettségli
szakalkalmazottak szama.

Sulyos, a fenntartoi feladatellatassal 0sszefliggd probléma, amelyre az elmult bé évtized-
ben sem sikeriilt rendszerszinti megoldast talalni, a levéltari feladatellatas dologi jellegti



kiadasainak az épiiletfenntartdson tulmend megoldatlansdga. Mindennapos kényszer(i
gyakorlat a levéltarak részérdl, hogy felmeriild szakmai kiadasaikat (allomanyvédelem,
dobozbeszerzés, irodaszerbeszerzés, maganirat-vasarlds, konferenciaszervezés, kiadvany-
készités stb.) kizarolag palyazatokbol, egyiittmiikddési projektekbdl tudjdk finanszirozni.
Mindez a szakmai feladatellatast tervezhetetlenné, esetlegessé teszi.

I1.4. Az iratkezelés levéltari szempontu ellendrzése, iratatvétel (2.3. pont)

A cimben jelzett meghatarozason kiviil nem kertil el a stratégidban a levéltarak gytijtdteriileti
munkaja, holott az mind a kozigazgatas koncepcionalis és technikai valtozasai (e-kozigazga-
tds), mind a stratégidval szorosan Osszefliggd levéltarszakmai szempontok (magdaniratok
gyUjtésének elStérbe keriilése) alapjan részét kellet volna képezze a dokumentumnak. Célok
kijelolésének hianyaban csupan felvillanthatd az a nagyaranyu valtozas, amely e teriileten az
elmult b egy évtizedben végbement.

A levéltarak (MNL, BFL) 2013-ra alkalmassa valtak az e-born iratok atvételére az EKOP-
1.2.8-08-2008-0001 palyazat (,e-Levéltar-projekt”) eredményeként, s id6kdzben megsziiletett
az ezt tAmogato jogszabalyi kornyezet is (pl. az elektronikus formdban tdrolt iratok kozlevéltari
dtvételének eljardsrendjérdl és miiszaki kovetelményeirdl szdlé 34/2016. (XI. 30.) EMMI rendelet).
Ugyanakkor az iratkezeld szoftverek jogszabdlyi megfelelGsége, illetve az elektronikus
iratkezelés teljeskor(i tdmogatasara valo felkészitése a vartnal lassabban halad.

Roviden ki kell térni a hagyomanyos, papiralapa iratkezelés ellenérzésének, az iratok
atvételének problémadjara is. A levéltarak illetékességébe tartozo szervek iratkezelési és
kiilonosen iratérzési gyakorlatdban (irattarak allapota, levéltari ajanlasok figyelembevétele) az
elmult évtizedben &ltalanossagban nem tortént érdemi valtozas. A levéltaraknak tovabbra
sincsenek megfeleld eszk6zok a keziikben az iratvédelmi szempontok hatékony érvényesité-
sére. A szervek tobbségével személyes kapcsolatok kiépitésén keresztiil tudnak a levéltarak
megfelel$ egytittmtikodést kialakitani, azonban ezek a személykozi kapcsolatok miatt esetle-
gesek és sériilékenyek. Problémat jelent a levéltarak raktarkapacitdsanak elégtelensége, illetve
egyes levéltari raktdrak nem megfelel6 mindsége is. Jellemzd, hogy a korabbi
Allomanyvédelmi ajanlas altal meghatérozott rendkiviil szigorti szempontoknak egyetlen
hazai levéltari raktar sem tudott maradéktalanul megfelelni. Mig egyes levéltarak fenntartoi
rendszeres tdmogatast biztositanak raktarkapacitds bovitésére (az EMMI az MNL részére,
Budapest Févaros a BFL részére), addig mas levéltarak esetében sokszor kapacitashiany
neheziti vagy lehetetleniti el a levéltar illetékességébe tartozé szerveknél 1évé maradando
értékd és levéltarérett iratok beszallitasat és biztonsdgos megdrzését.

A levéltarak gytjtékorének oldaldrdl pedig hangstlyosabba valt a személyi és csaladi
hagyatékok irdnti szakmai érdeklédés, aminek tdrsadalmi recepciojat felerdsitették az évfor-
duldk, kiilondsen az I. vilaghdbort centenariumahoz kothetd szervezett maganiratgytjtések
(lasd tovabba pl. a BFL CivilArchiv projektjét).

A fenti folyamatok, valamint a kozfeladatok elldtdsdban beallt valtozasok szamos —
részben koncepcionalis, részben gyakorlati — kérdést vetettek f6l, amelyekrdl jo attekintést ad
a Modszertani és Szabvanytigyi Bizottsag altal 2018-ban készitett, Iratképzok — maradandd értékii
iratok — levéltdrak cim@ problématérkép (Levéltari Szemle 2019:4, 5-27).



I1.5. Levéltari dllomanyvédelem (2.3. pont)

A stratégia emliti ugyan, de valdjaban csak haritdlag a levéltari allomanyvédelmet. ,[A]z
dllomdnyvédelem kérdése azonban jelen elGterjesztésnek nem képezi targydt”, olvashatd a dokumen-
tumban (2.3. pont). Mindez azért is sajnalatos, mert épp a stratégia kiadasat kovetden sztint
meg a koziratokrol, a kozlevéltirakrol és a magdnlevéltiri anyag védelmérdl szolo 1995. évi LXVI.
torvény 34/A. § (1) bekezdése szerinti dllomanyvédelmi tdmogatas folydsitasa. Ha ezzel nem
is all kozvetlen Osszefiiggésben, de elgondolkodtatd, hogy jelenleg Magyarorszagon csupan
harom levéltarban van egynél tobb restaurdtort foglalkoztaté allomanyvédelmi miihely
(ABTL, BFL, MNL OL), s ezek kapacitasanak korlataira is jol ramutatott a Raday Levéltarat
2019 januarjaban ért katasztrofa. Régi adossaga a levéltaros szakmanak és az dgazati iranyi-
tasért felel6s minisztériumnak a levéltari allomanyvédelmi feladatok szambavétele, és megol-
dasanak eldmozditasa. Ezek kozott az egyes levéltarak mellett tizemeld miihelyek funkcio-
janak atgondolasat, miikodési feltételeinek javitasat, technikai felszereltségiik és szakember-
kapacitasuk novelését, valamint a katasztrofahelyzetekre torténd felkésziilést (tomeges
beavatkozasok lehetdségének megteremtését) emlithetjiik.

III. A stratégiaban foglalt célok megvaldsulasa és azok értékelése

A stratégia legfontosabb célkit(izése a levéltarak feladatellatdsnak megujitasa volt a tarsadalmi
elvarasok figyelembevételével és az infokommunikdacids technoldgia ugrasszerti fejlédése altal
nyujtott lehet6ségek kihasznalasaval. A stratégia az egyes részcélokat ennek rendelte ala.

A kovetkezdkben a stratégia 2.5.2. pontjat kovetve vizsgaljuk meg az egyes szakmai
teriileteken elért eredményeket, és hatdrozzuk meg a hidnyossagokat. Megemlitve a 2008-as
munkabizottsagi anyag relevans feladatait is. A stratégia egészének megvalosulasat a IV.
Osszegzés fejezetben értékeljiik.

III.1. A levéltari anyag feldolgozasa — iratrendezés (2.5.2. a) pont)

1. A stratégia elvarasai a rendezés teriiletén a kovetkezdk voltak:
a) arendezési szintek specifikalasa,
b) arendezési prioritasok meghatarozasa,
¢) a modern adathordozodkat tartalmazd iratok rendezési elveinek kidol-
gozasa,
d) a rendezési mddszertani utmutatok kidolgozasa, kézponti korpuszanak
létrehozasa,
e) alevéltari iratértékelés (selejtezés) felgyorsitasa.
2. A fentiek kapcsan a 2008-as munkabizottsag az alabbi javaslatokat tette:
a) kozponti elektronikus levéltari korpusz [létrehozasa],
b) Levéltari Médszertani Kozpont [létrehozasal.

A rendezés teriiletén — a késdbbiekben targyalando segédletkészitéstdl eltéréen — természet-
szerlileg kevésbé latvanyos valtozasok torténtek a levéltaros szakmaban az elmult évtizedben.
A 2008-as munkabizottsag 4altal meghatdrozott feladatok koziil idevonhatd a kozponti
elektronikus levéltari korpusz feldllitasa, illetve részben a Levéltari Modszertani Kozpont
életre hivasa. Az elmult évtizedek szakmai ajanlasai Osszegytijtésre kertiltek a https:// library
Jhungaricana.hu/hu/collection/leveltari iratok leveltari korpusz leveltari feldolgozas/ olda-
lon, amit az egyetemi képzésben a hallgatok aktivan haszndlnak — 2.a) pont. 2012-ben a
Magyar Nemzeti Levéltar megalakuldsakor pedig létrejott a Szakmai Koordinacids Kozpont
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(ma Szakmai Koordindcids Igazgatdsdg), amely magdban hordozza egy késObbi agazati
modszertani kozpont kialakitasanak lehetéségét — 2.b) pont.

A rendezés teriiletén talan a legjelentdsebb valtozasnak az tekinthetd, hogy a levéltarak
az iratanyagok hagyomanyos feldolgozasa (rendezése, segédletezése) mellett egyre inkabb az
adatbazis-épités és az ehhez kapcsolhatd tomeges iratdigitalizalas és elektronikus kozzététel
fel6l kozelitenek a rendezési feladatokhoz. gy prioritast élvez azoknak az anyagoknak a
rendezése, illetve tartalmi feltarasa, amelyek az iratanyag tipusa, illetve a kutatoi érdeklddés
kovetkeztében alkalmasak adatbazis-épitésre. Ugyanakkor egy atfogd rendezési stratégia
kidolgozasa elmaradt.

Tovabbra is fennall6 feladat e teriileten az egyes iratcsoportokra kiterjed6 rendezési és
selejtezési utmutatdk, ajanldsok készitése, szoros Osszefiiggésben egyébként az dgazati
gyUjtSteriileti koncepciok elkészitésével — 1.d)-e) pont.

III.2. A levéltari anyag feldolgozasa — segédletkészités (2.5.2. b) pont)

1. A segédletkészités teriiletén az alabbi feladatokat fogalmazta meg a stratégia:
a) a feltarand¢é iratanyagok prioritasi rendjének kidolgozasa,
b) anemzetkozi szabvanyok adaptalasa, ehhez sziikséges egy magyar levél-
tari szabvanytigyi bizottsag létrehozasa,
c) segédlettipusok tjragondoldsa, adatbazis-épitések elétérbe helyezése,
d) levéltari segédletek nyilvanossa tétele (hagyomanyos és multimédias
eszkdzokon).
2. A fentiek kapcsan a 2008-as munkabizottsag az alabbi javaslatokat tette:
a) nemzetkozi levéltari szabvanyok forditasa és adaptalasa a hazai viszo-
nyokhoz,
b) irattipusok szerinti leirasok—ajanlasok [készitése],
c) levéltari szabvanyok és levéltari adatbazis-épités — szakmai tovabbképzés,
d) aze-Archivum feliilvizsgalata és tovabbfejlesztése.

A segédletkészités az elmult évtizedben a levéltari munka azon teriilete, ahol a digitalis tech-
nolodgia nemcsak egyeduralkodova valt, hanem teljesen ki is szoritotta a kordbbi modszereket.
Mar 2009-ben nyilvanvalé volt, hogy a segédlet helyére a levéltari leiras fogalma lépett (errdl
tantiskodnak a 2009-ben megjelent Levéltiri kézikinyv vonatkozo részei is). Mig a segédlet azt
jelentette, hogy irategyiittesek vagy iratok bizonyos tulajdonsagairdl valamely szempontnak
megfeleld listat vagy dokumentumot készitettiink, a levéltari leirdst tartalmazo adatbazisok
minden szoba johetd tulajdonsdgot hierarchikus, logikai rendben tartalmazhatnak. Ez a
szemlélet egyébként nem idegen a magyar gyakorlattdl, legyen elég csak az '50-es években
készitett alap- és ismertetd leltarakra utalni.

E teriileten az egyik legfébb eredménynek a Levéltari Kollégium Modszertani és Szab-
vényligyi Allandé Bizottsdganak 2010. évi feléllitasa és azéta is folyamatos miikodése tekint-
het6 — 1.b) és 2.a) pont. Ugyan a nemzetkozi levéltari szabvanyok (ISAD/G, ISAAR, ISDF,
ISDIAH) forditdsa mar korabban, elkésziilt (http://www.archivportal.hu/hu/leveltarosoknak
[leveltari-szabvanyok/), és ismertségiik is egyre novekvének mondhatd, azonban a bizottsag
tevékeny részt vallalt ezek hazai viszonyokra torténé adaptalasaban. A bizottsag miikodése
révén tobb ajanlas is elkésziilt: a térképek, anyakonyvek, testiileti jegyzokonyvek (2012) és
fondok, allagok leirdsahoz (2018) (https://mnl.gov.hu/mnl/ol/ajanlasok) — 2.b) pont. Utobbit
kifejezetten a kozlevéltirak és a nyilvinos magdnlevéltirak tevékenységével 0Osszefiiggd szakmai
kovetelményekrdl szolé 27/2015. (V. 27.) EMMI rendelet irta el6 mint a levéltari leir6 munka
alapjat. Elkésziilte azért jelentds, mert valaszt probal adni az ISAD/G szemlélete és a kozelmult
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magyarorszagi gyakorlata kozotti kiilonbségekre, és igy gyakorlatilag az ISAD/G bovitett
magyar valtozatanak tekinthetd.

Kevésbé ismertek a szakmai kozonség korében a levéltari szabvanyokhoz kapcsolodo
informatikai szabvanyok (EAD, EAC-CPF), amelyeknek nincsen magyar forditasuk sem. Ezek
magyarorszagi ismertségét mindenképpen emelni kellene a jovOben.

A nyomtatott segédletek az elmult évtizedben hatarozottan kifuté mifajt képviseltek — a
Karpat-medence levéltari forrasai sorozat kotetein és az MNL OL egy kotetén (Fazekas Istvan
2015) kiviil csupan néhany egyhazi levéltar tett kozzé ilyeneket, és azokat is inkabb 2015 el6tt.
A 2012 és 2018 kozott levéltari szakmai kiadvanyok kategoridjaban ,,Az év levéltari
kiadvanya” dijazott munkak koziil is csak harom klasszikus segédlet bukkant 61 (az MNL OL
idézett kiadvénya, illetve a Gyulafehérvari Ersekség és a Primasi Levéltar egy-egy kotete).
Rdadasul ismertség és hasznaltsag tekintetében is szakadék tamadt a nyomtatott és az
interneten hozzaférhet6 segédletek kozott, természetesen az utdbbiak javara.

A segédletkiadas helyére az adatbazis-épités lépett — 1.c) pont —, amely szdmos modszer-
tani kérdést vet fol. Megoldadsuk az utdbbi tiz évben folyamatos szakmai kisérletek és
diskurzusok targya volt. Az adatbazis-épitéshez egyrészt sziikséges, hogy a levéltarosok
ismerjék a vonatkozo szabvanyokat, és azokat jol tudjak alkalmazni, s talan ennél is fontosabb
lenne, hogy a levéltarosok — a konyvtarosokhoz hasonldan — természetes moédon hasznaljanak
egyszeriien kezelhetd, szabvanyos formatumokat kezeld levéltari szoftvereket. A tekintetben,
hogyan kell adatbazisba épiteni a fondnal alacsonyabb levéltari szintek leirasat, tobbféle
modszer él. Az egyik, hogy ezek is a levéltari szabvanyok szerint, a fondok leirdsaval egységes
szerkezet(i adatbazisba kertiljenek (mint példdul a BFL egyes fondjai esetében). A masik
megoldas, hogy egyes levéltari egységekrol kiilon, egyedi szerkezet(i adatbazisok késziiljenek
(ilyenek taldlhatok az MNL Adatbazisok Online portaljan).

Az adatbazisok kozzététele tekintetében az interneten kiviili eszkdzok (CD-ROM stb.)
hasznalata a nyomtatott segédleteknél is gyorsabban szlintek meg, és a haldzaton is
egyértelmlen a kozos keresd feliiletek kialakitdsa jelentette, és jelenti a f§ irdnyt. Az
adatbazisok egységes kozzétételét el6szor a Magyar Levéltari Portal valdsitotta meg 2008-
2009-ben. A projektet a szolgaltatd levéltar stratégia jegyében az dgazati irdnyitast ellatd
minisztérium finanszirozta. Ez a platform képezte a Hungaricana Kozgytjteményi Portal
alapjat, amely jelenleg a legjelent&sebb kozgytjteményi digitalis tartalmakat publikalo feliilet.
Az elmult idészak legjelentésebb eredménye a 2008-2013 kozott végrehajtott , E-levéltar
projekt” volt, amely soran a BFL és az MNL segédletei a ScopeArchiv szoftver segitségével
egységes rendszerbe keriiltek. — 1.d) pont. A szadmtalan kiilfoldi levéltar altal hasznalt
ScopeArchiv szoftver e projekt keretében valtotta fel a zsdkutcanak bizonyult 6nalld
fejlesztésti e-Archivum programot. Ez azonban csak a két legnagyobb levéltar, az MNL és a
BFL tekintetében oldotta meg a nyilvantartas problémajat, a tobbi intézmény szdmara a
jogszabalyok altal el6irt nyilvantartasok vezetése és adatszolgaltatasok teljesitése tovabbra is
problematikus. — 2.d) pont. A platformvaltds tartalmilag eleinte kevés ijdonsagot hozott, mert
az Uj szoftverbe bekeriilt adatok kordbban is hozzaférhetdk voltak az MNL Fond-X, és a BFL
Registrum szoftvereiben, a ScopeArchiv azonban egy tgynevezett Archival Information System,
azaz egy teljes levéltari informadcids rendszer, amely egyszerre alkalmas az iratok, a raktarak,
a szervek, a kutatok nyilvantartasara, képes digitalis tartalmat kozzétenni, van benne névtér
és a levéltaros altal alakithato adatfelviteli irlapokat tud kezelni, tehat egyuttal adatbazisépi-
tési eszkoz is. Lehet6vé teszi a levéltarakban korabban épitett access- és excel-alapu adatbazi-
sok gyors migraciojat. 2019 végére elkésziilt az eleveltarhu portdl 4j feliilete (amely a



ScopeArchiv Query feliiletet valtotta fol), ennek hasznalhatdsagardl jelenleg még nincsenek
tapasztalataink.

A masik valtozas két AtoM (Access to Memory) alapt internetes levéltdri nyilvantarto
szoftver elinditdsa volt 2015/2016-ban az egyhdzi levéltarak (Arca) illetve a felsGoktatdsi
levéltarak szamara (Univa). Egyeldre azonban ezekbe is elsGsorban a torzskonyvi adatok
(tehat a fondjegyzékek adatai) keriiltek betoltésre. A szoftver azonban alkalmas az iratanyag
mélyebb feltarasat biztositd levéltari leirasok kezelésére is. Ezek a fejlesztések 100%-ban a
Nemzeti Kulturalis Alap finanszirozasaban valosultak meg.

Megjegyzendd, hogy e szoftverek kevésbé tdmogatjak a gyors és tomeges adatbevitelt,
mint a hagyomanyos, altalanos célu irodai szoftverek. Ez is hozzajarulhat ahhoz, hogy sok
levéltaros szivesebben dolgozik hagyomanyos, altaldnos célti irodai szoftverekkel (ami
példaul a konyvtari vilagban kevésbé elképzelhetd).

Az MNL 2009-ben inditott és 2019 végén jelentésen megujult AdatbazisokOnline szolgal-
tatdsdban, valamint az Orszaggytlési Konyvtar és a BFL altal 2014 ota miikodtetett
Hungaricana Kozgytjteményi Portalon, illetve az eldzményének tekinthetd, 2008-t61 miikod6
Magyar Levéltari Portalon is szdmos tematikus segédlet jellegli adatbazis taldlhatd, amelyek
nagyban segitik a kutatdkat.

Osszefoglaldan elmondhaté, hogy a stratégia célkitizéséhez kapcsolédéan megtjult a
hazai levéltarak segédletkészitési gyakorlatanak elmélete (a szabvanyokra épiild levéltari
leiras bevezetése, 27/2015. EMMI rendelet) és gyakorlata is (adatbazis-épités elterjedése, kozos
keresdfeliilettel rendelkezd gyujtdportalok fejlesztése). Ez elGsegiti a levéltari anyaghoz
torténd egyszerlibb és gyorsabb hozzaférést. Kiemelend6 ugyanakkor, hogy tapasztalataink
szerint az érdekl6ddk sok esetben megelégszenek az interneten talalt adatokkal, egyuttal
hianyoljak, ha maguk az iratok nem férheték hozza digitalis formaban. Mindez a tovabbi
feladatok iranyat is kijeldli a levéltarak szamara.

II1.3. Szakmai képzés, tovabbképzés (2.5.2. c) pont)

A hazai levéltarosképzés hagyomdanyosan egyetemi keretek kozott, elméletcentrikus forma-
ban folyt az E6tvos Lorand Tudomdanyegyetemen. A levéltaros szakma és az egyetem kozotti
egyiittm(ikodés keretében sikertilt a képzést a bolognai rendszerre vald attéréshez kapcsold-
doan gyakorlatorientaltta tenni. Jelenleg az alapszakos torténészhallgatok 50 kredit levéltaros
orat hallgatnak, a teljesebb korti levéltarosképzés a mesterszakon zajlik, ahol a torzsképzés
mellett haromféle specializacié koziil valaszthatnak a hallgatdk (levéltartudomanyi;
forrdstudomanyi; informdacio- és iratmenedzsment — utobbi képzés a gyakorlatban nem indult
el). A képzésben a BFL mint képzdéhely miikodik kozre.

A posztgraduadlis képzés terén a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem és MNL egytittmiko-
dése nyoman 2017-ben indult el a kozszolgalati informdcio- és iratmenedzsment 2 féléves
szakiranyu tovabbképzés.

Nem valosult meg ugyanakkor a stratégia altal felvetett és a 2008-as munkabizottsag altal
is tdmogatott levéltaros informatikus és levéltar-pedagogus képzés (sem gradudlis formaban,
sem szakirdnyu tovabbképzésként). ElObbi képzési elemei beépiiltek a levéltaros MA
képzésbe, utdbbi beemelése a képzés kereteibe azonban tovdbbra varat magara.

A koOzép- és emelt szintli szakképzésben az elmult évtizedben az MNL folyamatosan
szervezett iratkezeld, irattaros tanfolyamokat. Az OK]J-képzés 2013-ig levéltdri kezeld, iratkezeld,
irattdros néven, azdta pedig segédlevéltiros és iigykezeld néven indult. A jogszabalyi valtozasok
kovetkeztében jelenleg nem megoldott a szakképzés jovije.



Az MNL egyes tagintézményei a jogszabdlyi hattér valtozdsanak hatdsat az OK]J
rendszerén kiviili képzések inditasaval probaltdk az elmult idészakban mérsékelni. A
kozfeladatot ellatd intézmények munkatdrsai tobbnyire 100%-ban a Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatasaval megrendezett rovid szakmai tovabbképzéseken vehettek részt, tobbek kozott
az MNL Veszprém és Fejér Megyei Levéltaraiban.

A levéltarosok szakmai tovabbképzésének rendjét a kulturilis szakemberek szervezett képzési
rendszerérdl, kivetelményeirdl és a képzés finanszirozdsdrdl sz6l6 1/2000. (I. 14.) NKOM rendelet
szabalyozta, azonban el6bb a rendeletben el6irt finanszirozasnak a 2000-es évek végén torténd
elmaraddsa hatraltatta a szervezett keretek kozott folytatott tovabbképzések megtartasat,
majd az e rendelet helyét atvevd a kulturdlis szakemberek tovibbképzésérdl szolo 32/2017. (XII. 12.)
EMMI rendelet hatédlya alol is kikeriiltek a levéltarosok. Ezen nem segitett a 2010-es évek elején
a Tarsadalmi Megujulds Operativ Program keretein beliill megnyilé egyszeri képzési
tamogatas sem, mivel ezzel csupan néhany levéltar tudott érdemben élni (pl. a Veszprém
Megyei Levéltar). A fentiek a szervezett tovabbképzések teljes leépiilését eredményezték a
levéltari teriileten. Jelenleg nincs a szaktertiileten akkreditalt képzés, és intézményen tilmutatd
tovabbképzést egyediil a BFL tart a hataron tali magyar levéltarosok és az egyhazi levél-
tarosok részére immar hetedik éve.

A szakmai képzések teriiletén tehat vegyes eredményekrdl adhatunk szamot. Az egye-
temi levéltaros képzés modernizalasa megtortént, ugyanakkor sem a kozépszintii szakképzés,
sem a mar végzett kollégdk szakmai tovabbképzése nem megoldott, s6t ez utdbbi a 2008-as
allapothoz képest még romlott is.

II1.4. A levéltari feladatok szolgaltato jellegének fejlesztése 1. — kutatdszolgalat, tigyfélszolgalat
(2.6. pont)

1. A kutatészolgalat teriiletén az alabbi feladatokat fogalmazta meg a stratégia:

a) Uj tipust kutatasi segédletek kifejlesztése és széleskorli hozzaférésének bizto-
sitdsa (elektronikus adatbazis-épités és ezek on-line és/vagy off-line mdédon
valo hozzaférése),

b) atajékoztatas szinvonalanak emelése és eszkdzrendszerének telematikai eszko-
zokkel torténé modernizalasa (tdjékoztatas elektronikus levélben, kutatni
kivant iratok el6készitésének elektronikus tton torténé megrendelése),

c) a papiralapu és elektronikus levéltari anyag rendelkezésre (kutatasra) bocsdj-
tasa id6igényének csokkentése,

d) a masolatkészitési eljarasok korszertisitése (digitalizalas),

e) akutatdbarat nyitva tartas biztositasa,

f) a levéltari szakkonyvtari katalogus Interneten torténé haszndlatanak biztosi-
tasa.

2. Azigyfélszolgalat teriiletén az alabbi feladatokat fogalmazta meg a stratégia:

a) aszolgaltatas szinvonalanak emelése és eszkozrendszerének telematikai eszko-
zokkel tortén6 modernizalasa.

3. Aziigyfélszolgalat teriiletén az alabbi feladatokat fogalmazta meg a 2008-as munka-
bizottsag:
a) levéltari e-ligyintézés fejlesztése.

A kutatdszolgalat kapcsan megfogalmazott feladatok egy részét korabban a segédletkészités
gyakorlatanal mar targyaltuk — 1.a)-b) pont, vo. II1.2. A legfontosabb eredménynek a digitalis
tartalomszolgaltatas eléretorése tekinthetd. E téren jelentds eredményeket értek el az elmult
évtizedben mind a kozlevéltarak (lasd pl. a kordbban a Magyar Levéltari Portalon, 2014-t4l



pedig a Hungaricana Kozgytjteményi Portalon kutathato irategyiitteseket), mind a nyilvanos
maganlevéltarak (a katolikus levéltarak koziil az uttor6 Kalocsa mellett Gyort, Vacot,
Veszprémet és Pécset lehet emliteni, s igen jelentds az evangélikus egyhdz ez iranyu
tevékenysége is). A legjelentdsebb mikrofilmallomannyal rendelkez6 MNL OL és BFL
digitalizalja a mikrofilmjeit. Ennek legjelentésebb eredménye az MNL altal mikrofilmen drzott
felekezeti anyakonyvek egyszeribb — bar jogi kérdések miatt egyeldre csak offline —
kutathatdsaga.

Ma mar alapvetd a kutatokkal torténd e-mailes kapcsolattartas, azonban az online beirat-
kozas lehetdségét csupan a Veszprém Megyei Levéltar (2009-t6l) és a BFL vezette be az elmult
évtizedben. A BFL-ben 2013 6ta —kdszonhetden az , e-levéltar projekt”-nek —bizonyos digitalis
formaban rendelkezésre allo irategyiittesek tekintetében megvalosithatd a teljeskorti online
kutatas a beiratkozastol az iratanyag kutatdsra torténd atvételéig. E tekintetben a BFL, s
részben a Veszprém Megyei Levéltar tul is lépett a stratégidban megfogalmazottakon — 1.b)
pont. E teriileten régi addssaga az MNL-nek az online beiratkozds megvaldsitasa, amelyre az
infrastruktara 2013, az ,e-levéltar projekt” befejezése ota adott. Az iratok online kikérése
elektronikus levélben minden levéltdrban megoldott. A tervek szerint az idei évben
befejezésre keriil6 KOFOP-1.0.0-VEKOP-15-2016-00011 projekt végeztével keriilhet sor e
szolgaltatds modernizaldsdra az MNL vonatkozasaban.

A levéltarak tobbségére jellemzd a kutatobarat nyitva tartas, ami praktikusan azt jelenti,
hogy nem csupan munkaid6ben, hanem bizonyos napokon hosszitott nyitva tartassal (18,
illetve 19 Oraig) allnak a kutatok rendelkezésére — 1.e) pont. Az Orzott iratanyag minél
szélesebb korti digitdlis elérhetévé tétele is elGsegiti, hogy a kutatok a nap 24 ordjaban
végezhessék munkdjukat. A digitalis hozzaférés a kiszolgalds idejét is leroviditi, ugyanakkor
a papiralapu iratok kutatdsa esetén fizikai korlatokbodl fakadoan nem varhato el a kiszolgalasi
id6 tovabbi csokkentése — 1.c) pont.

Az elmult években a két jelentds szakkonyvtarral rendelkezd intézmény, az MNL (teljes
hélézatara vonatkozdan) és a BFL honlapjan elérhetdvé tette a szakkonyvtaraik kataldgusat —
1.f) pont.

Az {igyfélszolgdlat terén érdemi attorést ugyancsak az emlitett KOFOP-1.0.0-VEKOP-15-
2016-00011 projekt hoz az MNL-ben. A fejlesztésnek koszonhetéen az MNL csatlakozik az e-
kozigazgatasi rendszerhez és az tigyfél-, hivatali- és cégkapuval rendelkezd tigyfelek részére teljes
kor( online tigyintézést valosit meg az idei évtdl kezdédden — 3.a) pont. Ezzel a fejlesztéssel meg-
kezd6dott a levéltari dgazat felzarkozasa a korszerti elektronikus tigyfélszolgalati rendszerekhez.

IIL.5. A levéltari feladatok szolgaltatd jellegének fejlesztése 2. — Informaciokozvetités (2.6. pont)

A levéltarak tobbsége még a 2000-es évek elején sem helyezett hangsulyt a szélesebb nyilva-
nossag felé torténd nyitasra. Kozonségkapcsolataik nem kiilonboztek a kordbbi évtizedekben
megszokottaktol. Elsédlegesen forraskiadvanyok, évkonyvek megjelentetésére, tudomanyos
konferencidk szervezésére koncentraltak, ugyanakkor nem zarkoztak el csoportok fogada-
satol, levéltari foglalkozasok tartasatdl sem, azonban jellemzden passziv szerepléként a
felmeriil6 konkrét igények teljesitését vallaltak. Ezekkel a programokkal nyilvanvaldan
nagyon szlik érdekl6ddi kort céloztak meg, azokat, akik eleve tisztdban voltak a levéltarakban
Orzott orokség értékével és a levéltarak, levéltarosok munkajaval. Jellemzd, hogy még az
évtized masodik felében is korlatozott volt az egyes intézmények internetes megjelenése.
Ugyanebben az id6ben a tarsadalmi elvardsokra adott valaszok tekintetében a mtiizeumok és
részben a konyvtarak is mar egy paradigmavaltas folyamataban voltak.



A levéltarak iranti érdeklddés felkeltése tekintetében a stratégia létrejottének kézzel-
foghato eredményei voltak tobb oldalrol is. [1] Felhivta a levéltarak figyelmét a megvaltozott
igényekre; [2] felhivta a dontéshozdk figyelmét a levéltarakra, a levéltarakban rejlé poten-
cidlra. E kett6 Osszeaddddasa pedig lehetdvé tette a levéltarak szamara tarsadalmi szerepiik
ujragondoldsat és ennek gyakorlati megvaldsitasat.

Kival6é példaként emlithet a levéltar-pedagdgia széleskor(i elterjedése. A tevékenység
magas szinvonalu kivitelezése a teljes szakmat érinti, tehat a Magyar Nemzeti Levéltar és
Budapest Févaros Levéltara mellett az egyetemi, onkormanyzati és szaklevéltarakat is.

Az els6, kozponti tamogatassal életre hivott és a levéltarak szamara is elérhet6 projekt az
Oktatasi és Kulturalis Minisztérium altal kiirt Nagy KulTtra program volt 2009-ben, amelyben
els6 alkalommal terjesztették ki a muzeumpedagdgiai foglalkozasok tdmogatasat a konyv-
tarak és a levéltarak szamara. A stratégia hatasa a levéltarak bevonasara kétségtelen. Ennek
sikerét kovetden a célzott forrasok (pl. a Nevelési—oktatdsi intézmények tandrai, tandrdn kiviili és
szabadidds tevékenységeinek timogatdsa cimi TAMOP-3.2.11/10/1KMR szam palyazat) a 2010-
es évek elso felében lehetdvé tették a 1éptékvaltast a levéltar-pedagogia terén. Ennek koszon-
hetd, hogy a kordbbi évtizedekben esetlegesen el6fordulod és elsGsorban a torténelemtandr
személyes érdeklodésére visszavezetheto levéltari orakat mara felvaltotta az oktatas igényeire
folyamatosan reflektald, az oktatasban és a levéltari munkaban is jartas szakemberek altal
Osszeallitott levéltar-pedagogiai programok gazdag kinalata.

A stratégidban lefektetett alapelvek mentén a levéltarak a rajuk irdanyuld tdrsadalmi
érdeklddés aktiv alakitdiva léptek eld az elmult évtizedben. A digitdlis tartalomszolgaltatas
terén a levéltarak — akdar egyes intézményi honlapokon (pl. adatbazisokonline.hu), akar
aggregalt fellileteken (hungaricana.hu) keresztiil torténik — mennyiségében és mélységében is
élen jarnak a kozgytjteményi teriileten beliil. Egyre szélesebb intézményi kor szolgaltatasai
kozott szerepel az interneten keresztiil megvalosithatd e-kutatas (itt elsésorban a katolikus
egyhaz 4ltal fenntartott nyilvanos maganlevéltarakat kell emliteniink, koziiliik is élen jart a
Kalocsai Féegyhdzmegyei Levéltar). A kozosségi médidban valo aktiv jelenlét a célcsoportok
bdvitését, az informdaciok hatékony eljuttatasat szolgalja. A Magyar Levéltarosok Egyesiilete
altal koordinalt Nyitott Levéltarak programsorozat 2012 6ta egyre szélesebb kozonséget ér el
programjaival. Ezek sordn , kézzelfoghatéva” valnak a levéltarak altal 6rzott kincsek, az
érdekléddk valdsagosan is belépést nyernek a levéltarak vildgaba (Muzeumok / Levéltarak
éjszakdja, tudomany napi rendezvények, Levéltari Piknik, stb.)

Az ezen a teriileten megvaldsult valtozasok egyértelmten a szolgaltato levéltar stratégia
egyik legsikeresebb elemét jelentik.

III.6. Mindségbiztositas — indikatorok mérése (2.7. pont)

A stratégia hivatkozott pontja foglalkozik a koncepcié megvaldsuldsi folyamatanak tervez-
hetdségét, litemezését, nyomon kovetését célzo intézkedésekkel, de valdjaban csak az ,,indika-
torok” meghatarozasat, vagyis az Orszagos Statisztikai Adatfelvételi Program (OSAP)
keretében torténd statisztikai adatszolgaltatas adattartalmanak bovitését irdnyozza eld.

A meghatdrozott célok ellenére a koncepcio 2008-as elkészitése és 2019 kozott eltelt
évtized soran egyetlen magyar levéltarban sem kertilt sor mindségbiztositasi rendszer beveze-
tésére. Az egységes szakmai folyamatok é€s a hozzdjuk rendelt mindségi kritériumok hidnya
mélyrehatdan befolyasolta a koncepcidé megvaldsuldsat is.

A helyzetet bonyolitotta a 2012. évi orszagos szervezeti integracid, vagyis az MNL
létrehozdasa. A 20 megyei onkormanyzati levéltar és a MOL egy szervezetbe kertilt, azonban
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az integracioval jard fenntartdsi, tizemeltetési és mas szervezetfejlesztési feladatok mellett a
szakmai integracio hattérbe szorult.

A mindségbiztositas kérdése az MNL-en beliil 2018-ban kertilt ismét elStérbe, s ezt kovetden
2019-ben munkacsoport felallitasara kertilt sor. A munkacsoport 2019 végére elkészitette a szak-
mai folyamatok jegyzékét (6sszesen 70 folyamat keriilt azonositasra). Jelenleg a munkafolya-
matok részletes kidolgozasa és Osszes jellemzdjiik meghatarozasa zajlik. Az MNL min&ségbiz-
tositasi rendszerének kialakitasat és gyakorlati megvalositasat kovetéen felhalmozodd szakmai
tapasztalatok tiikrében célszeri majd az agazat egészének mindségbiztositasat kialakitani.

Talédn itt érdemes kitérni arra a jelenségre, hogy mind a levéltarak részérdl, mind a levéltarat
hasznalo kutatok részérdl megfogalmazddott annak igénye, hogy valamilyen formaban sor
keriiljon az intézmeények, az azokban folyd munka értékelésére. Ennek megnyilvanuldsa a
Magyar Levéltdrosok Egyesiilete részérél 2012 6ta adomanyozott Ev Levéltara, illetve Ev
Levéltari Kiadvanya dijak. Az el6bbi a szakmai munka egészét értékeli, mig utobbi — hasonléan
a Magyar Csaladtorténet-kutaté Egyesiilet altal 2011-ben alapitott Ev Kutatéhelye Dijhoz — a
levéltari munka egy-egy részteriiletén elért eredményeket ismeri el.

IV. Osszegzés

A |, Szolgdltaté levéltdr” stratégia koncepcidjiban megfogalmazott célok tobbsége a levéltari
agazat elmult bé évtizedének vizsgalata alapjan megvaldsult, a stratégia hozzajarult ahhoz,
hogy a levéltarak a 21. szdzad kiiszobén tjradefinidljdk a tdarsadalomban, a kulttra teriiletén,
s azon beliil a kozgytjtemények vildgaban elfoglalt helyiiket. A levéltarakat, mint ,,emlékezet-
intézmény”-eket jelenleg novekvd tarsadalmi megbecsiilés Ovezi, s ez arra utal, hogy az
onmeghatarozas, a feladatok, szerepek tjragondoldsa sikeres volt.

A stratégia vonatkozasaban egyértelmii sikerekrdl szamolhatunk be a levéltarakban
Orzott informacidk kozvetitése teriiletén. A segédletkészités atalakuldsa, az adatbazis-épités és
ezzel egylitt a tomeges iratdigitalizalds és kozzététel, az e-kutatds megjelenése az informadcio-
kozvetités egyik oldala. A masik oldalon pedig jol érzékelhetd a levéltarak oktatasi, kultura-
és identitaskozvetitd szerepének megerdsodése a levéltar-pedagogiai foglalkozasok, az egyre
szélesebb rétegeket elérd népszerli rendezvények segitségével.

A levéltarak az elmult évtizedben elkeriilték a feladataik kozotti kényes egyensuly
megbomlasat is. Ugy sikeriilt a kozgytijteményi digitalizalas teriiletén élenjar6 helyet szerez-
niiik, programjaikkal nyitni a tarsadalom szélesebb rétegei felé, hogy kozben megvaldsult a
szakmai kovetelményrendszer és az erre alapulé mindennapi gyakorlat nemzetkozi szabva-
nyok hazai viszonyokra torténé adaptaldsan nyugvo megujitasa.

Nem szabad ugyanakkor elhallgatni azt sem, hogy szadmtalan teriileten nem tortént
érdemi elOrelépés, s6t a 2008-as viszonyokhoz képest tobb kérdésben visszalépést is regiszt-
ralhattunk. Ezek koziil az dllomanyvédelem helyzete, valamint a szakmai tovabbképzések
kérdése a leginkabb aggasztd. De itt kell ismételten kihangsulyozni az dgazat megbecsiiltségét
tiikr6z6 bérhelyzet tarthatatlansagat, amely a személyi allomany fluktudcidja miatt mar rovid
tavon veszélyezteti a korabban emlitett eredmények fenntartasat is.

Szamtalan szakmai kérdést vet fel a levéltari rendszer tagoltsaga, amely egyrészt érték,
masrészt megneheziti egységes kovetelmények megfogalmazasat, egységes miikodési feltéte-
lek kialakitasat. Az intézmények spektruma a tobb szaz {6t foglalkoztatd orszagos tagintéz-
mény halézattal rendelkezé6 MNL-t6l az 1-2 f6t foglalkoztato felsGoktatasi és szaklevéltarakig,
illetve az ugyancsak kis létszammal mi{ikodé nyilvanos maganlevéltarakig terjed. Ez a
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tagoltsag kiilonos odafigyelést igényel az 4dgazati iranyitas és a fenntartok oldaldrol, hogy
megteremtsék a feltételeit az eredmények megdrzésének és a hidnyossagok felszamolasanak.

* * *

A stratégia értékelésének része kell legyen a levéltari agazat jelenlegi helyzetének adat-
szerli bemutatasa is. E tekintetben kiilondsen nehéz helyzetben vagyunk, ugyanis az intéz-
mények altal évente elkészitett részletes adatszolgaltatas (Kulturalis Statisztikai Adatgy(ijto
Rendszer, a kultstat.oszk.hu oldalon) eredményei csak részlegesen — valamilyen oknal fogva
intézménytipusonként is kiilonb6zd évekre — vonatkozdan érhetok el. A levéltari teriilet
esetében csak a 2014. és 2017. év aggregalt adatai nyilvanosak. Rdadasul az elérhet6 adatok
felhasznalhatosaga is er6sen megkérddjelezhetd. Erre példaként a 2017. év Osszesitd tablaza-
tanak létszamadatokat tartalmazo a1446t5 munkalapjat idézhetjiik. Eszerint az MNL kozponti
szervezeti egységében Osszesen 603 teljes allasban és 26 részmunkaiddben dolgozdé kolléga
végzett munkat, mig a megyei tagintézményekben 411 f6 teljes munkaidSben és 22,5 f6 rész-
munkaiddében. Ezzel szemben az MNL honlapjan elérhetd 2017. évi beszamold szerint a teljes
intézmény engedélyezett 1étszama 704 6, statisztikai létszama pedig 671 f6 volt. Az adatok

kozti kiilonbség jol illusztralja, hogy a KultStat vonatkozo6 adatanak értelmezése problematikus.

Rendelkezésre &ll ugyanakkor egy az Onkorményzati Levéltdrak Tandcsa altal 2010-ben
Osszeallitott adatsor az onkormanyzati levéltarak és a Magyar Orszagos Levéltar személyi
allomanyanak, koltségvetésének és az Orzott iratanyag terjedelmének 2005 és 2010 kozotti
valtozasairdl. A kiinduld adatcsoport meghatarozza a vizsgalhato levéltartipusokat. Az alabbi
Osszesitésbél kimaradnak az dllami szaklevéltarak (koztiik az ABTL), valamint a felsGoktatasi
levéltarak és a nyilvanos maganlevéltarak. Véleményiink szerint azonban ez érdemben nem
modositja a megfigyelhetd tendencidkat még akkor sem, ha példaul az egyhazi fenntartasban
mkodé levéltdrak anyagi és személyi ellatottsdgaban az elmult évtizedben szamottevd
elérelépés tortént felekezettdl fliggetleniil. Az aldbb bemutatandd kapott képet tehat
altalanossagban az adgazat egészére érvényesnek tartjuk.

Az onkormanyzati levéltarak és a Magyar Orszagos Levéltar (2008, 2010), illetve a Magyar
Nemzeti Levéltar és a varosi levéltarak (2017)

a) bevételi eldiranyzata teljesitési {60sszegének valtozasa 2008 és 2017 kozott

2008 2010 2017

M Orsza Levelta 1361 865 eFt| 1219102 eFt

agyat ZTozagos Leverar ¢ 5141716 eFt Magyar Nemzeti Levéltar
megyei levéltarak 2214 406 eFt| 1 884 420 eFt
Budapest Févaros Levéltara | 839844 eFt| 756791 eFt| 902175 eFt| Budapest FGvaros Levéltara
tobbi varosi levéltar 152284 eFt| 156 536 eFt| nincs adat® tobbi varosi levéltar
0sszesen 4568 399 eFt| 4 016 849 eFt | 6 043 891 eFt
valtozas 2008 és 2017 kozott | 1475 492 eFt 32,30%

* A BFL kivételével a varosi levéltarak honlapjén nincs elérheté adat az intézmények koltségvetésérdl.
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b) altal 6rzott iratanyag mennyiségének valtozasa 2008 és 2017 kozott

2008 2010 2017
Magyar Orszagos Levéltar | 75808,00ifm| 81418,00ifm| 85621,00ifm| MNL kozp. szerv. egységek
megyei levéltarak 206 283,63 ifm | 211 133,55 ifm | 236 389,86 ifm MNL megyei levéltarak
varosi levéltarak 35755,30ifm | 38 878,13 ifm| 44 317,07 ifm varosi levéltarak
0sszesen 317 846,93 ifm | 331 429,68 ifm | 366 327,93 ifm
valtozas 2008 és 2017 kozott| 48 481,00 ifm l 15,25%

c) altal foglalkoztatott munkatdrsak szdmanak valtozasa 2008 és 2017 kozott

valtozés 2008 és 2017 kozott |

95255  -10,50%

2008 2010 2017
Magyar Orszagos Levéltar | 257,00 f6| 262,00 f5| 267,25 f6* | MNL kozponti szerv. egységek
megyei levéltarak 487,00 6| 465,25 6| 403,75 £6 MNL megyei levéltarak
varosi levéltarak 162,75 f6| 162,75 f6| 140,50 £6 varosi levéltarak
dsszesen 906,75 f6| 890,00 f6| 811,50 f6

*Becsiilt 1étszam, amelyet a 2017. évi statisztikai adatszolgaltatasbol, illetve az MNL 2017. évi beszamoléjabol

kaptunk az alabbi moédszerrel: az MNL beszamoloéjaban szerepld statisztikai 1étszambdl (671 f6) kivontuk a
statisztikai adatszolgaltatas megyei levéltarak altal leadott 1étszamadatat (403,75 £6). A statisztikai adatszolgaltatas
részmunkaidSben foglalkoztatott személyeit 4 6ras allasra szamoltuk at.

A fentebb kozolt adatok attekintése egyértelmiien jelzi a levéltari teriilet sulyanak, érdekérvé-
nyesitd képességének csokkenését. E tekintetben csaloka lehet a bevételek alakuldsat bemutatd
a) tdblazat pozitiv mérlege, azonban ehhez talan elegendé magyarazatul szolgal a minimalbér
és a szakmai bérminimum 0sszegének alakuldsa (kétszeresére emelkedése) az évtizedben.

2008 2017
minimalbér 69 000 Ft| 127 000 Ft
szakmai bérminimum 86 300 Ft| 161 000 Ft

A Kkoltségvetési bevételek nomindlis emelkedése tehat — figyelembe véve a bérkoltségek
emelkedését; a szolgdltatds-, aru- és eszkozbeszerzés koltségnovekedését — valdjaban nem
jelent tobbletet az d4gazat szamara.

Rendkiviil stlyosan érinti az 4gazatot a munkatarsak szamanak drasztikus, tobb, mint
10%-o0s csokkenése. A csokkenés egyébként a 2006. évi foglalkoztatasi csucshoz képest, amikor
is a vizsgalt levéltarakban 938,25 statusz volt, még markansabb (13,5%). Kiilondsen aggaszto
a megyei levéltarak létszamaban bekovetkezett valtozas, amely megkozeliti a 20%-ot (a 2006-
os allapothoz — 519,50 statusz — képest pedig joval el is hagyja azt).

E néhdny adat természetesen nem engedi meg részletes kovetkeztetések levonasat,
azonban rdiranyitja a figyelmet arra, hogy az agazat az elért és bemutatott szakmai ered-
mények ellenére sincs megnyugtaté helyzetben. Kijelenthet6, hogy személyi allomanyat
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tekintve rosszabb miikodési kondicidkkal néz az elkovetkezd évtized elé, mint tette azt 2008-
ban, s az dgazatra forditott forrdsok sem elegenddek a megnovekedett tarsadalmi és kormany-
zati elvarasok teljesitéséhez.

14



