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GIDO CSABA

A HELYI KOZIGAZGATAS ES A HADSEREG
KAPCSOLATA UDVARHELY VARMEGYE TERULETEN
1916-1917-BEN!

Az 1916-0s roman betorés? Székelyfold torténetének egyik meghatarozo pillanata,
amikor megrendiilt a székely kozosség hite a sajat hadseregében, kozigazgatasi és
vallasi vezetéiben. Ugyanakkor a kozosség tagjai egymasban is csalddtak, hiszen
gyakran el6fordult az, hogy a ziirzavaros események forgatagaban a helybéli lako-
sok, a szomszédok fosztottdk ki az elmenekiilt személyek vagyonat. A tanulmany
Udvarhely varmegye esetében vizsgalja az osztrak-magyar hadsereg alakulatai,
illetve a helyi kozigazgatas és a lakossag kozti kapcsolatot a roman betorés, vala-
mint az azt koveté honapok idészakaban.

A roman betorés

1916. augusztus 28-an déleldtt 9 6ra 30 perckor tavirat érkezett a székelyudvarhelyi
alispani hivatalba, amelyben Betegh Miklds erdélyi kormanybiztos arrol értesitette
a helyi kozigazgatast, hogy a varatlan roman tdmadas kovetkeztében a két szom-
szédos hatarmenti varmegyét, Csikot és Haromszéket ki kell iiriteni, a menekiilé
lakossag pedig — mivel a roman csapatok mar Brasso6 kozelében jarnak — Udvarhely

U A tanulmany alapjat képezd kutatds az MTA Domus Sziiléfold Program éltal (87/27/2022
HTMT) nyujtott tamogatds segitségével valdsult meg.

2 1914-1916 kézott Romania semleges volt, a békés hatorszagnak szamité Erdélyben pedig kis 16t-

szamu hadsereg allomdsozott. 1916. augusztus 17-én Romadnia a bukaresti titkos szerzddéssel
csatlakozott az antanthoz, és tiz nap mulva, augusztus 27-én este tdmadast intézett az Osztrak-
Magyar Monarchia ellen. A roman hadseregnek oktober 3-ig sikeriilt Székelyfold nagyrészét
elfoglalnia. Az osztrak-magyar és a német hadsereg sikeresen megéllitotta a roman elérenyomu-
last a nagyszebeni (szeptember 30.) és a bekecsi (oktober 2-5.) csatdkban. A roman hadsereget
1916. oktober 15-ig sikeriilt kiszoritani Erdély teriiletérdl, csak egy-két hatarmenti telepiilés
maradt az orosz-roman csapatok ellendrzése alatt. Az elmult id6szakban tobb torténeti munka,
tanulmdny jelent meg az 1916-os roman betorés székelyfoldi eseményeirdl. Lasd példaul Csikany
Tamas: Székelyfold mint hadszintér. In: Székelyfold torténete. I11. kotet. Szerk. Bardi Nandor - Pal
Judit. Székelyudvarhely, 2016, 375-383.; Gido Csaba — Mark Attila — Pél Janos: ,,El a hontalan-
sdgba ...”. Az 1916-0s romdn betorés torténete az unitdrius egyhdzi forrdsokban. Csikszereda,
2018; Koszta Istvan: A Nagy Hdbori Erdélyben, 1916. augusztus — 1917. janudr. Csikszereda 2020;
Székelyfold és a Nagy Hdbori. Tanulmdnykotet az elsé vildghdbori centendriuma alkalmabol.
Szerk. Orban Zsolt. Csikszereda, 2018. A Székelyfold cimi, Csikszereddban havonta megjelend
folyéirat 2016. augusztusi sziaméban Benké Levente, Garda Dezs6, Gottfried Barna, Lukécs Bence
Akos, Mihaly Janos és Nagy Jozsef tolldbdl jelentek meg irasok az 1916-os székelyfoldi esemé-
nyekrdél.



Hétkoznapi hdborii

varmegye teriiletén fog keresztiilhaladni.® Csik vairmegye alispanja tdviratban kérte
Sebesi Janos udvarhelyi alispant, hogy segitse a menekiilteket fuvarosok kirendelé-
sével és élelmiszer biztositisdval.* Betegh Miklds kormdanybiztos rendeletben bizta
meg az udvarhelyi kozigazgatasi hatdsagokat, hogy a menekiiltek koziil a 17-55 év
kozti férfiakat valogassak ki és vonultassak be a katonasaghoz, a felmentéseket
pedig vizsgaljak feliil.> Nem tudjuk, a kormanybiztos rendeletének milyen hatédsa
volt, illetve mennyire eredményesen tudtak ezt a helyi tisztvisel6k végrehajtani
akkor, amikor a kiiiritési parancs két nap mulva elérte Udvarhely varmegyét is.

1916. augusztus 30-an a varmegye alispanja jelezte a jarasok vezetdinek és a szé-
kelyudvarhelyi polgarmesternek, hogy a varmegye lakossagat és marhaallomanyat
lehetdség szerint ki kell driteni. A tervezett kiliritési célirany Békés és Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegye volt a Tovis—Arad vonalon keresztiil. A szarvasmar-
hakat a Maroson tulra kellett hajtani Erd§szentgyorgyon at.°

Az alispan kérte a f6szolgabirdkat és a jegyzoket, hogy a kiiiritést panikmente-
sen hajtsak végre, mert még nincs kozvetlen veszély, st ,,hadseregiink az ellenséget
tigy Csikmegyében, mint Prededlndl és Nagyszebennél visszaszoritotta®.” A romén
hadsereg elérenyomuldasa azonban hamarosan racafolt az udvarhelyi alispan opti-
mizmusara, hiszen szeptember 13-ra megkdozelitették Udvarhely varmegye teriile-
tét. A hadvezet6ség tjabb kiliritési parancsot adott ki, hogy szeptember 16-ig min-
denki hagyja el otthonat, az allatallomanyt pedig hajtsak a Maros bal partjara.
Udvarhely varmegye kozigazgatasanak még helyben 1év6 tisztviseli Sebesi Janos
alispan vezetésével 1916. szeptember 16-an Székelyudvarhelyrdl Székelykereszt-
urra helyezték at székhelyiiket,® majd innen a roman hadsereg elérenyomulasa
kovetkeztében szeptember 30-an a Székelykereszturhoz kozeli Gagyba, oktéber 1-
én Szentdemeterre, végiil oktdber 2-4n Balavésdrra menekiiltek.’

A roman hadsereg szeptember 15-én tort be a vairmegye teriiletére. A visszavo-
nul6 osztrak-magyar katonai alakulatok csak lassitani tudtak az ellenség elérenyo-
mulasat, sok esetben rendezetleniil vonultak vissza. A kiilonboz6 felekezetekhez
tartozo lelkészek jelentéseibdl kitlinik, hogy a visszavonul6 katonak egyes esetek-
ben ellenséges teriiletként kezelték a székely telepiiléseket. A székelyderzsi lelkész

3 RNL HMH UvmLA [Roman Nemzeti Levéltar Hargita Megyei Hivatala (Serviciul Judetean al
Arhivelor Nationale Harghita), 43. fond, Udvarhely varmegye Levéltdra. Alispani iratok, 18. lelt.
sz.], 6723/1916.

4 Uo.
> Uo.
6 RNL HMH UvmlLA, 6814/1916.
7 Uo.
8 RNL HMH UvmLA, 6976/1916.

Alispani jelentés Udvarhelyvarmegye kozigazgatasi allapotardl az 1916. évben. Székelyudvarhely,
1917, 24.
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A helyi kozigazgatds és a hadsereg kapcsolata Udvarhely virmegye teriiletén 1916-1917-ben

kesertien jegyezte fel, hogy a visszavonuld osztrak-magyar hadsereg bosnyak és
horvat csapatai komoly karokat okoztak lakasaban: ,,A papi hdz még ittlétem alatt
szept. 8. — szept. 16-ig a bosnydk és horvit tisztek dllandé tanydja volt. Milyen
tapasztalataim voltak e részrdl, arrol naplom tehetne tanusdgot. A sok koziil csak
egyet emlitek meg. Amikor szept. 13-dn reggel a kanydadi hatdrban taldlkoztam volt
esperes urral, amikor egy keserves éjjelt kiinn kellett toltsek, és nagy nehezen haza-
kertiltem, feleségem sirva panaszolja, hogy a horvit tisztek csizmdstol még az 6 agya-
ba is belefekiidtek, és 6 kénytelen volt a konyha foldjén meghiizédni. A horvdt kato-
nak elfogyasztottak 150 drb majorsagunkat, 1 hizott disznét, elvitték a kocsimat,
elprédaltak a lisztemet és minden elemelhetét elloptak. Ami megmaradt, azt az itte-
ni csécselék osztotta szét maga kozott. Az oldhok nem taldlvan hdazamban semmit,
diihokben bekitotték lovaikat és otthagytdk névjegyeiket.”'°

A visszavonul6 katonasag tobb helyen élelmiszert rekviralt, illetve a helyben
maradt lakossagot kényszeriteni probalta az eltavozasra. A tarcsafalvi lelkész visz-
szaemlékezése szintén nem vetett jo fényt a sajat hadseregre: ,, Az I. Népflelkel6]
huszdr ezred, Kdabdebé féhadnagy parancsnoksdga alatt harcban dllt az oldh beto-
rékkel. De csak kozségek kiiiresitését, a lakossag elvonuldsdt akarta fedezni. A kato-
nak, sajnos, mar fosztogatdssal is foglalkoztak. Nem kimélték az elmenekiilt lakossag
vagyondt. Lakdsainkat els6knek 6k torték fel, aztan jott az oldh s a megkezdett mun-
kat befejezte. Nagy szerencsénkre legaldbb nem gyujtogatott, s igy hajlékaink meg-
maradtak, de iiresen, kifosztva, kirabolva.”!!

Ujszékely telepiilést a romdn hadseregnek nem sikeriilt elfoglalnia, ennek elle-
nére a kozség jelentés karokat szenvedett, mint ahogy a helyi unitarius lelkész
jelentésébdl kideriilt: ,,A fiatfalvi sos kutig, mondhatni, a kozség hatardig nyomul-
tak be egy pdran az oldh el66rsok koziil, de a kozség, hdla Istennek, egyet sem ldtott
beldliik. A kozségben kevéssel a lakossdg tdvozdsa utdn nagy csapat katonasdg
vonult be, az itthon maradottak eléaddsa szerint honvédek, bosnydkok, csehek, hogy
melyik ezredbdl voltak, nem tudtik megmondani. Ugyancsak az itthon levék eld-
addsa szerint a mi katondink sem voltak valami kiméletesek az elmenekiiltek javai-
val szemben, amit megenni v. folhaszndlni lehetett, megették és elhordtdk.
Ugyancsak a kozségen dtvonulé menekiil6k is, ahol csak szerét tehették, a széndt
elhordtdk, a tejes torokbuizat leszedték, s altalaban kiméletleniil fosztogattak. De leg-
szomorubb lapja a menekiilésnek, hogy a kozségben itthon maradt lakossdg koziil
tobben megfeledkeztek magukrol, és a tulajdon fogalmat gy értelmezték, »ha itt
hagytdk a vagyont, nem is a Tied, legyen az enyéme«.”1?

19 Homordédszentpali Unitarius Egyhazkozség Levéltéra. Esperesi iratok. 27/1917.

1 Tarcsafalvi Unitérius Egyhazkozség Levéltara. Jegyz6konyv 1905-t8l, 21.

12 Ujszékely Unitérius Egyhazkozség Levéltara. Kozgytlési jegyzékonyv, Tandcsiilési jegyz8konyv,
1914, 82.
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A roman csapatok megérkezése el6tt mindegyik telepiilés igyekezett elrejteni
vagy elmenekiteni a fontosabb iratokat, a pénztari konyveket, az értéktargyakat,
kotvényeket, betétkonyveket, a pénziiket. A beliigyminisztérium mar 1916. szep-
tember 14-én felszdlitotta az alispant, hogy jelentse szamara, hova menekitették a
kitirités ala keriilt varmegy¢ék telepiiléseinek pénzét és mas értékeit. Az alispan nem
tudott eleget tenni a felkérésnek, hiszen sok telepiilésen ekkor zajlott a kitirités.
Ezért 1916. november 13-an ujabb rendeletben szdlitotta fel a beliigyminiszter az
alispanokat, hogy tegyenek jelentést a telepiilések iratainak, értékeinek sorsarol a
romdn betorés ideje alatt.!® A jelentés azonban tobbszori felszolitds ellenére is csak
1917 tavaszara késziilt el, amikor Paal Arpdd, Udvarhely varmegye féjegyzdje rész-
letes jelentést kiildott a beliigyminiszternek. Ebbdl kideriilt, hogy a varmegye 135
telepiilésbdl 92 esetében a helyi tisztviselok elastak, befalaztak az értékeket, illetve
a fontosabb iratokat. Tobb helységbdl a jegyzok, pénztarosok magukkal vitték az
értékeket. Igy keriiltek példaul Székelykeresztur és Székelyudvarhely varosok, vala-
mint Atyha, Homordddardc, Nyikdmalomfalva értékei Szolnokra. Okland,
Karacsonyfalva, Homorddujfalu kozségek értékei Mezéturon kotottek ki, mig a
rugonfalviaké Nagykatara, Szentegyhaza, Kapolnasfalu, Fenyéd értékei pedig
Nagyvaradra jutottak el. Mindazonaltal nem mindegyik kozség értékeit sikertilt
megmenteni. Farcad és Székelylengyelfalva pénztarnoka példaul nem menekiilt el,
igy a betétkonyveket a romanok elvitték. Korond kozség iratait egy faladaba tették
a parajdi vasutallomason, majd a telepiilés jegyzdje, Horvath Zsigmond egy parajdi
lakosra bizta, hogy az vigye el Szolnokra. Mivel az illeté nem talalt Szolnokon sen-
kit, akinek atadhatta volna, Ecsed kozségbe vitte a ladat, ahova egyébként a mene-
kiil6k vonatat is iranyitottak. Itt a kozséghaza pincéjébe keriiltek az értékek, majd
onnan visszairanyitottak Korondra. Utban hazafelé, Székelykocsardon a ladat
ismeretlen tettesek kifosztottak, majd a kozeli ndadasba dobtak. Mindekozben a
megszallas alatt a jegyz6i irodat Korondon feldultak, igy az 1915-1916-os évek ira-
tai teljesen megsemmisiiltek.!* Székelydobo betétkdnyveit és a kozségi regalé kot-
vényeit a magyar katonak vitték el.!®> Homorddalmdason az eldsott kozségi értékpa-
pirok arulas folytan a roman tisztek kezébe keriiltek és igy eltlintek.

A fenti példakbol lathato, hogy nem egy esetben a tisztvisel6k mulasztasai vagy
a katonai alakulatok nyerészkedési vagya miatt vesztek el kozosségek értékei, iratai.
Az értékek mentése nagyban fliggott a személyes batorsagtol, a felel6sségtudattol
és természetesen a szerencsétdl is.

13 RNL HMH UvmLA, 231/1918., 8796/1916.

Az iratok egy részét az iroda kozepére dobaltdk, fertdtlenits szerekkel ontotték le. A masik részét
az udvarra, a sarba dobtak ki. Az adofékonyvek, kivetési lajstromok, a foldadé kataszter és az
anyakonyvek épen megmaradtak, mert a jegyz6 vasszekrénybe zarva elasta azokat. RNL HMH
UvmLA, 231/1918., 8796/1916.

15 Uo.
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A varmegye lakossaganak kozel fele, mintegy 40-50 ezer személy menekiilt el
otthonabdl lelkészeik és a varmegyei tisztvisel6k vezetésével. A varmegye teriiletén
mindoéssze négy — a hodgyai reformatus, valamint a kénosi, az oklandi és a vargyasi
unitarius - lelkész és egy-két kozségi bird, alacsonyabb rangu tisztviseld maradt.
Udvarhely virmegye hivatala Paal Arpad féjegyz6 vezetésével Szolnokra menekiilt
és onnan igyekezett iranyitani, megszervezni a varmegyei menekiiltek elhelyezését,
segélyezését, majd hazaszallitasat.

Ujrakezdés a haboru arnyékaban

A roman csapatok a nagyszebeni és a bekecsi vesztes csatakat kovetden 1916. okto-
ber 8-ra kivonultak a varmegye teriiletérél. Ezen a napon Betegh Miklés erdélyi
kormanybiztos felszdlitotta Udvarhely varmegye alispanjat, hogy rendelje haza a
tisztvisel6ket a kozigazgatds hatékony miikodése érdekében.!® Sebesi Jdnos alispan
1916 oktoberének kozepén siirgetd taviratokkal kérte a Szolnokon 1évé menekiilt-
tigyi kirendeltség élén 4116 Padl Arpad f8jegyzot, illetve Szabé Gébor fészolgabirét,
a miskolci kirendeltség vezet6jét, hogy az ott tartézkodo tisztviseldket kiildjék
haza.!” A kirendeltségek tovabbi miikdtetése azonban fontos volt, hiszen a mene-
kiiltek tomegével akartak hazatérni, hazatérésiiket pedig szervezett formaban kel-
lett megvalositani. Ehhez volt sziikség Szolnokon, Miskolcon a varmegyei tisztvi-
sel6kre. Természetesen akadtak olyan tisztviseldk is, akik az orszag egyéb részeibe
menekiiltek, és hazatérésiik csaladi vagy személyes okok, esetleg betegség miatt
heteket késett. A varmegye féispanja és alispanja tobb esetben elégedetlenségét
fejezte ki amiatt, hogy sok tisztvisel6 még november elején sem foglalta el hivatalat,
igy a kormanyzati szervek altal kért helyzetjelentéseket helyi szinten nem volt, aki
elvégezze. Masrészt a hazatéré menekiilteknek nem volt kihez folyamodniuk hiva-
talos tigyekben. A tisztvisel6k és a jegyzok tobbsége oktdber vége és november
kozepe kozott ért haza, de volt néhany személy, aki csak decemberben tért vissza
feladatkoréhez.

Mivel Jasz-Nagykun-Szolnok és Békés varmegyékbdl a menekiiltek tobbsége
november végéig hazatért, ezért az a dontés sziiletett, hogy a kirendeltség novem-
ber 25-én megsziinik, és Padl Arpad jegyzé vezetésével az ott tevékenykedd koz-
igazgatasi személyzet visszatérhet.!® A kirendeltség létrehozdsaban és annak
miikodtetésében meghatarozo szerepet betdlté Paal Arpaddhoz azonban tovabbra is
érkeztek segitséget kéré levelek. Igy példdul Barabds Jézsef szentdbrahami szdrma-
zasu tizedes 1916 decemberében a zsolnai kérhazbdl fordult levélben a f6jegyzo-
hoz. Csaladja irant érdeklddott, amelyrél nem tudott semmit a roman betorést

16 RNL HMH UvmLA, 71/1917.
17 Uo.

18 RNL HMH UvmLA, 7765/1916.
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kovetd idoszakbol. A f6jegyzé meglehetosen késon adott valaszt a tizedesnek, de
abbdl kideriilt, hogy a csaladja jo egészségben otthon van, a tizedes felesége pedig
1917. janudr 26-an egészséges fiugyermeknek adott életet.!’

Paal Arpad f6jegyzd népszeriisége a menekiilés, illetve a hazatérés megszerve-
zésében jatszott meghatarozd szerepének koszonhetden jelentés mértékben meg-
novekedett, és a késGbbiekben is fontos szerepet jatszott a varmegye kozélelmezé-
sében, a kozigazgatas mukodtetésében. Ennek is tudhatdé be, hogy az egész
varmegye megelégedésére 1918 végén alispani szerepkorhoz jutott.

A szolnoki mellett a miskolci kirendeltségnek is kiemelked6 szerepe volt a
menekiilt személyek iigyeinek rendezésében. Padl Arpad javaslatara és a beliigymi-
nisztérium engedélyével 1916. szeptember 29-én biztak meg Szabo Gabort, az
udvarhelyi jaras f6szolgabirdjat és Tamas Pétert, a homorodi jaras szolgabirdjat a
miskolci kirendeltség vezetésével.?’ Ez azonban csak oktdber 2-dn nyilt meg a
menekiiltek el6tt. A f6szolgabiro jelentése szerint a miskolci menekiiltiigyi irodat
napi 200-300 személy kereste fel.?! Miutdn Udvarhely varmegye felszabadult a
roman megszallas aldl, Szabé Gabort hazarendelték, igy a kirendeltség vezetdje
Tamas Péter lett. Munkatars volt még Szibian Gyorgy varmegyei tisztviseld, aki az
els6 vilaghabora utan rovid ideig Székelyudvarhely polgarmestere lett. A fels6-
magyarorszagi térségbdl a menekiiltek hazatérése joval koriilményesebb volt, ezért
Tamas Péter szolgabiré arra kényszeriilt, hogy Miskolcon maradjon. A hataskoré-
be tartozd teriileten tobb mint 6000 menekiilt volt még 1916 novemberének koze-
pén is.?2 Tamds Péter és munkatarsai hazatérése Miskolcrol pontosan nem ismert,
feltehetéen december folyaman kaptak engedélyt a hazatérésre. Az 1916-1917
telén a magyarorszagi varmegyékben maradt menekiiltek tigyének rendezése ezt
kovetden a helyi tisztviselok feladata lett.

Hazaérkezésiiket kovetGen a helyi hatésagok, amikor szembesiiltek a haborus
pusztitas nyomaival, a nagyszamu katonasag jelenlétével, azonnal kérelmezték,
hogy az asszonyok és gyerekek hazatérését késleltessék, mert nincs elég lakas és
élelmezési gondok léptek fel.?* Székelyudvarhely épiileteinek egy részét a katona-
sag foglalta el, sok haz pedig a fosztogatasok miatt nem volt megfelel6 a téli id6-
szakban. A hazatéré udvarhelyiek mellett csiki menekiiltek is érkeztek a varmegye
tertiletére. Ezek koziil sokan nem térhettek haza, hiszen telepiiléseik még hadmu-
veleti teriileten fekiidtek. Székelyudvarhely polgarmesterének 1917. januari jelen-
tése szerint mintegy 2025 Csik varmegyei menekiilt csalad tartézkodott a varos-
ban, mert a katonai hatésagok nem engedték &ket tovabbutazni. A varos

19 RNL HMH UvmLA, 16/1917.
20 RNL HMH UvmLA, 11/1917.
21 RNL HMH UvmLA, 7486/1916.
22 RNL HMH UvmLA, 11/1917.
23 RNL HMH UvmLA, 1641/1917.
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kezdetben élelemmel, majd 1917 januarjatél személyenként napi egy korona
segéllyel tamogatta Gket.>*

Majtényi Miklds székelyudvarhelyi polgarmester még 1917 februarjaban is
ismételten kérte Sebesi Janos alispant, jarjon kozbe, hogy a még tavollévé mene-
kiiltek hazatérését halasszak el, mert a telepiilésen allomasozé katonasag miatt az
elszallasolas nehézségeket okoz és nincs elegend6 élelem (lasd 2. sz. dokumen-
tum).?> A menekiiltek azonban hazatérési engedélykérések 6zonével arasztottdk el
a varmegyei alispani hivatalt, leginkdbb Padl Arpad féjegyzét, aki a roman betdrés
kezdetétdl foglalkozott a menekiiltek tigyével. A Jaszapatin tart6zkodé menekiiltek
nevében az oklandi tanitond a kovetkezoket irta a f6jegyzének: ,,Nagyon meguntak
itt minket, s bizony mi is nagyon vagyunk haza. Utazdsi igazolvanyt nem kaptunk
itt, a megélhetés naprol napra nehezebb. Aztdn nincs téli ruhdnk és minél tovabb
marad a hazamenetel, anndl hidegebb van. Ezek a szerencsétlen gyermekek madris
mind kohognek, sapadtak, betegesek. [...] Naprdl napra tiirelemre intem, csillapi-
tom a haza késziil6ket, de amikor latjuk, hogy a brasséiak, haromszékiek mennek és
mi maradunk, még jobban kivinkozunk haza.”**

A szolnoki és a miskolci kirendeltségek tisztvisel6inek mtikodési ideje alatt cso-
portokba probaltak szervezni a tobbségében Jasz-Nagykun-Szolnok, Békés varme-
gyék és a belsé magyarorszagi varmegyék teriiletén 1évé menekiilteket. A hazatérd
Udvarhely varmegyei menekiiltek szamarol nyerhetiink fogalmat a kovetkezd
adatbol: 1916. oktober 30. és november 30. kozott Szolnok, Mezdtur, Miskolc és
Budapest kiindulé allomasokrol legkevesebb 10 346 személy érkezett vonattal
Székelyudvarhely, Székelykeresztur és Parajd allomdsokra. A téli idészakban atme-
netileg a menekiiltek hazatérése sziinetelt. A ndk, gyerekek, betegek hazatérése
1917 marciusatdl vette ismét kezdetét. A telepiilések jegyzoéinek jelentése alapjan
kijelenthetd, hogy 1917 mdjusara a legtobb Udvarhely megyei telepiilésre minden
menekiilt hazatért.?” Mindazonaltal a menekiiltek pontos szdma nem ismert, tele-
piilésenként eltérd. A varmegye keleti részén 1évo helységek lakossaganak 20-30%-
a menekilt el. Ezzel szemben a varmegye nyugati részén 1évé telepiiléseken a
menekiiltek arénya elérte az 50-60%-ot is. Osszességében 40-50 ezer személyre
tehet a lakhelytiket hosszabb vagy rovidebb ideig elhagyé Udvarhely varmegyei
menekiiltek szama.

A katonasag jelenléte folyamatos problémakat okozott az amugy is sokat szen-
vedett lakossagnak. 1916. oktéber 24-én mar azzal fordult Betegh Miklés kor-
manybiztos Sebesi Janos alispanhoz, hogy mérjék fel, a varmegye teriiletén van-e

24 RNL HMH UvmLA, 681/1917.
25 RNL HMH UvmLA, 1641/1917.
26 RNL HMH UvmLA, 7765/1916.
27 RNL HMH UvmLA, 52/1917.
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folosleges széna és fa a katonasdg részére.”® A jelzett idSpontban a jegyz6k egy
része még haza sem tért menekiilésébdl, a lakossag nagyrésze is tavol volt otthona-
tol. A jarasi szolgabirdk mindegyike ramutatott, hogy a teriileten atvonulé sajat és
ellenséges katonasag, illetve a menekiiltek felélték a varmegye széna- és fakészleté-
nek jelentds részét, igy az a mennyiség, amely rendelkezésre allt, nem fedezte a
lakossag téli sziikségleteit.?’

A helyi kozigazgatas igyekezett védelmezni a helyi lakossag érdekeit a katona-
sag visszaélései ellen. Sebesi alispdin mar 1916. november 2-dn jelezte Betegh
Mikl6s kormanybiztosnak, hogy a térségben 1év6 katonasag visszaél hatalmaval és
akadalyozza a helyreallitast, a lakossag talpra allasat: ,,Székelyudvarhely teriiletére
visszamenekiilt kevés lakossdag, még meglévé néhany lovaval és szarvasmarhdjaval
megkezdette a mezén megmaradt terményeinek hazaszallitdsdt. A katonai hatésa-
gok azonban, nem torédve a termények hazaszallitdsahoz fliz6do6 fontos érdekkel, a
lakossdg igavond dllatait naponta majdnem teljes szammal igénybe veszik.
Hasonloképpen, allandoan igénybe vesznek a visszamenekiilt lakossdagbdl naponta
hadimunkdsként 40-50 férfit és ugyanannyi asszonyt anélkiil, hogy fizetnének.”*
Egy masik tavirataban Sebesi alispan ismételten panaszt tett a kormanybiztosnal a
hadsereg visszaélései miatt (lasd 1. sz. dokumentum). A kormanybiztos ugyan érte-
sitette ez ligyben az osztrak-magyar 1. hadsereg parancsnoksagat, ennek ellenére
tovébb folytak az onkényes rekviralasok a hadsereg szamara.*!

A kormanybiztos ugyanakkor felhivta az alispan figyelmét, hogy a katonai és a
polgari hatdsagok, illetve a katonak és a polgari személyek kozott keletkezett str-
lédasokat, ha lehetséges, mar a helyi kozigazgatasi hataskorben koriiltekintéen
el6zzék meg és orvosoljak, és csak konkrét panaszokkal keressék fel a katonai hato-
sagokat, valamint a kormanybiztosi hivatalt. A katonak elleni panaszok esetében
jelezni kellett az illeté nevét, katonai rangjat, csapattestét, a rekviralas idejét, helyét,
tovabbd az elszenvedett sérelem vagy kér redlis értékét.>> A kormanybiztos altal
elvart pontos leirdsokat az esetek tobbségében nem lehetett teljesiteni, mivel a var-
megye teriiletén tartézkodo kiilonféle nemzetiségli katondk koziil sokan nem tud-
tak magyarul, a civil lakossag pedig nem mert ellenallni, illetve nem merte kérddre
vonni az éppen rekvirald katondkat. A panaszok altalaban joval az elkovetett visz-
szaélés utan fogalmazddtak meg, igy a civil lakossag szamara csak a kar maradt. A
helyi tisztviselok igyekeztek a lakossag érdekeit védelmezni, el6fordultak esetek,
hogy megtagadtik vagy megprobaltak megakadalyozni az 6nkényes katonai rekvi-
ralasokat. Felsdboldogfalvan példaul a gabonanemtek rekviraldsa soran Molnar

28 RNL HMH UvmLA, 7064/1916.
29 Uo.

30 RNL HMH UvmLA, 7174/1916.
31 RNL HMH UvmLA, 7283/1916.
32 RNL HMH UvmlLA, 8984/1917.
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Andor kozségi jegyzo jelezte az alispannak, hogy a hadsereg képvisel6je nem veszi
figyelembe, hogy a kozségben nincs folosleg: ,.... kijelentette a kikiildott hadnagy,
hogy 6 a parancsa értelmében erészakkal is hozzdfog a burgonya elvételéhez, nem
torédik mds hatésdg rendeletével, csupdn a neki kiadott paranccsal”>* Hasonld
problémaval szembestiltek a korondiak, ahol a magyar kiralyi 37. honvéd hadosz-
taly kiképzd csoportjanak parancsnoksaga szarvasmarhat akart rekviralni és 3-4
koronat fizetett volna kilogrammonként €16 sulyban. A helyi jegyz6 az alispanhoz
fordult, ramutatva, hogy a lakossagnak kevés igds és tenyész allatallomanya van.
Mint irta, a lakossag a roman betorés ideje alatt mar ki lett rabolva, igy a katonai
rekvirdlassal mar masodizben lenne kifosztva, masrészt a helyi viszonyok szerint a
szarvasmarha dra él6 stulyban 7-8 korona. A jegyz6 emiatt megtagadta a katona-
saggal vald egytittmiikodést és kérte az alispan segitségét, hogy megévjak a lakos-
sag érdekeit. Az alispan kijelentette, hogy rekviralni tilos, és csak a szabad vasarlast
engedélyezi a katonasagnak.’*

A hadsereg altal végrehajtott rekviralasokat azonban nem lehetett teljesen meg-
akadalyozni. Az 1917-1918. évi alispani levéltari iratanyagokban folyamatosak a
kozségi eloljarok részérdl a panaszok, amelyekben a katonasag visszaéléseir6l, az
erészakos termény- és allatrekvirdlasokrdl adnak hirt. A katonasag jelenléte terhet
jelentett a varmegye telepiiléseinek, allanddak voltak a surlédasok. A katonai hato-
sagok sok esetben nem voltak tekintettel a székelyfoldi lakossag nehéz helyzetére,
és nem egy esetben mintha ellenséges teriileten lettek volna, ugy viszonyultak a
sokat szenvedett lakossaghoz.

33 RNL HMH UvmLA, 13617/1917.
34 RNL HMH UvmLA, 13686/1917.
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DOKUMENTUMOK

1.
Sebesi Janos, Udvarhely varmegye alispanjanak tavirata
Betegh Mikl6s kormanybiztoshoz
Székelyudvarhely, 1916. november 12.

Kormanybiztos Ur!

Az atvonuld cs. és kir. és német katonasag az atvonuld vonalakon a visszatért és
visszatérd lakossag megélhetését veszélyezteti. A katonak nemcsak mindennemu
élelmiszert, gabonat, hiivelyes veteményt, burgonyat elvesznek, hanem a még meg-
1év6 szénakészletet és a csépeletlen gabonat is pazarolva felétetik és alomnak fel-
hasznaljak, és csak a legritkabb esetben fizetnek. A varmegye teriiletét az atvonulok
legnagyobb része ellenséges teriiletként kezeli. Az atvonulé katonak koziil tobben
lovat és marhat loptak, er6szakosan potom arért elreqviraltak, a panaszokra a had-
sereg fOparancsnok ur eredmény nélkiil adja ki a legszigorubb intézkedéseket,
mert a tisztek a hosszu hadjarat alatt eldurvult erkolcst legénységet kellden nem
ellendrzik és fegyelmezik. Az elvett élelmiszerek potlasa a polgari hatésagnak rend-
kiviil nagy faradsagaba [keriil], és még ahol a katonasag fizet, [ott is] az altala fize-
tett arnal joval tobbe fog keriilni, ha ugyan a pétlas lehetséges lesz, mig a hadsereg
a maga oOriasi szervezetével onnan is fedezheti sziikségletét, ahol a lakossag a kitiri-
tés, az ellenség invazidja, az itt maradtak lopasai és a hadsereg atvonuldsa altal nem
szenvedett oly oriasi kart. Kérem tehat annak kieszkozlését, hogy a hadsereg csak
a legritkabb esetekben és csak akkor reqviraljon, ha mashonnan anyagokat besze-
rezni nem tud, és mindig csak a polgari hatdsag jelenlétében. Kérem a tiszteknek
Ujabb utasitasat, hogy a lakossag kimélésénél a legénységet Gjonnan ellendrizzék és
fegyelmezzék. Kérem tovabba a tdbori csenddrség utasitasat, hogy a felmeriilé
panaszok megvizsgaldsa és megtorlasa koriil a legerélyesebben és kimélet nélkiil
jarjon el.

Sebesi
Romdn Nemzeti Levéltar Hargita Megyei Hivatala (Serviciul Judetean al Arhivelor

Nationale Harghita), 43. fond, Udvarhely varmegye Levéltira, Alispani iratok, 18.
lelt. sz., 7124/1916. Gépelt, eredeti.
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2.
Majtényi Miklos székelyudvarhelyi polgarmester levele Sebesi Janoshoz,
Udvarhely varmegye alispanjahoz
Székelyudvarhely, 1917. februdr 9.

Székelyudvarhely r.t. varos polgarmesterétdl
Szam: ad 1295/1917.
k. i.

Alispan Ur!

Mivel a varosban, amio6ta a hadsereg-parancsnoksag székhelye itt van, az egyik
katonai hat6sag a masik utan érkezik, s az id6kozonként atvonul6 katonasag elhe-
lyezésérdl is a varosnak kell gondoskodnia, az irant teszek Nagysagodhoz elSter-
jesztést, hogy illetékes helyen méltdztassék intézkedni, hogy mindaddig, mig a
hadsereg parancsnoksaga itt székel, a Székelyudvarhelyen lakassal birt menekiil-
teknek Székelyudvarhelyre vald visszatelepitése tartassék fliggében.

A helyzet mar most is az, hogy egyrészt az ujabb és ujabb katonai hatésagoknak és
katonai személyeknek a sziikséges helységeket nem tudom rendelkezésére bocsa-
tani, masrészt pedig a visszatérék mar most is koveteléznek, hogy a naluk 1évé
katonai személyzetet telepitsem ki. Ha tehat a visszatérés még nagyobb aranyokat
fog olteni, sem a visszatérd, sem pedig a katonai hatosagokat és személyeket elhe-
lyezni nem fogom tudni, nem is emlitve a visszatérék élelmezésének kérdését.
Véleményem szerint tehat a visszatérést fel kell fiiggeszteni, mert az ugyan a hatds-
koriinkben all, hogy katonai érdekbdl a polgari lakossagot a lakasbol kitelepittes-
sem, de arra nincs jogom, hogy a katonai hatdsagokat és személyeket a visszatérék
kedvéért kilakoltassam, kiilonosen akkor, mikor féréhely hidnydban mas helyre a
katonakat elhelyezni képtelen vagyok.

Majtényi Miklds polgarmester
Romdn Nemzeti Levéltar Hargita Megyei Hivatala (Serviciul Judetean al Arhivelor

Nationale Harghita), 43. fond, Udvarhely varmegye Levéltira, Alispani iratok, 18.
lelt. sz., 1641/1917. Gépelt, eredeti.
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KARIKA TIMEA

A MAGYARORSZAGI HADIGONDOZAS
SZERVEZETENEK ES A HADIGONDOZOTTAK
SORSANAK ALAKULASA 1914-1933 KOZOTT

A héboruk aldozatairdl valé szervezett allami gondoskodds Magyarorszagon az
elsé vilaghaborua idején alakult ki. A haboru kitorésekor az egyetlen, kizarolag
katonai rokkantakat befogadé intézmény a nagyszombati rokkanthaz volt, a kor-
manyzat szinte egyediili és meghatarozo eszkoze a segitségnyujtasra pedig a segé-
lyek és jaradékok folyodsitasa, amellyel minddssze a megrokkant vagy elesett, elhalt
katona kies6 jovedelmét kivantak potolni. Ez volt tehat a honi hadigondozas kiin-
dulé pontja, amelybdl nem egészen négy év alatt — minden hibajaval és hianyossa-
gaval egyiitt — egy eurdpai szintli hadirokkant-ellaté intézményrendszer alakult ki.
Dolgozatomban a vizsgalt iddszak hadigondozasanak iranyitasat, intézményrend-
szerének fejlédését kivinom bemutatni, valamint a hadirokkantak, hadiarvak és
hadi6zvegyek helyzetét, amely — mint ldtni fogjuk - nem alakult tul kedvez8en.!

A kezdetek

A haboru elején a csataterekrdl tomegesen a hatorszagba szallitott sebestiltek és rok-
kantak egy, a gyogyitasukra és utokezelésiikre javarészt felkésziiletlen allamra voltak
utalva, amelynek vezetése az invalidusok gyogyitasaban, gondozasaban, valamint a
haboruban elesettek csalddtagjainak tamogatasaban is a tarsadalom segitségére szo-
rult. A beteg, sebesiilt, rokkant katonak egészségiigyi ellatasara elsésorban a Magyar
Voroskereszt Egylet eszkozei alltak rendelkezésre, amely rogton a haboru kitorése
utan mozgositotta tabori alakulatait, s a harctérre kiildott tobbek kozott tabori kor-
hazakat, sebészcsoportokat, segélyhelyeket, raktarakat, valamint folyamatosan kor-
haz- és segélyvonatokat is inditott a frontra. A Voroskereszt Egylet tobb tizezres
tagsaggal, jol képzett hivatdsos és onkéntes apolondéi karral birt, a hatorszagban
pedig mar a haboru el6tt is 30 ezer labadozé katona gyogy- és utdkezelésére alkal-
mas rendszert épitett ki idill6hazakkal és tidiil6helyekkel.? A kezdetektdl gytjtése-

1 A hazai hadigondozési intézményrendszer, valamint a hadirokkant-gondozés torténetét lsd rész-
letesebben Karika Timea: A hadirokkantak helyzete Magyarorszagon 1914-1939 kézott. In: A
mozgdssériilt problematika Kozép-Kelet-Eurépdban a 20. szdzad elsé felében. Szerk. Varga G. Lajos
- Gyorgy Laszlo. Kelet-Eurdpai Tanulményok XIII. Budapest, 2022, 41-85., tovabba a szerzének a
magyarorszagi hadigondozas torténetérdl a Nagy Hdborii blogon 6t részben megjelent cikksoroza-
tat: https://nagyhaboru.blog.hu/authors/KarikaTimea (utolso letoltés ideje: 2022. szeptember 26.).

Kapronczay Kéroly: A Magyar Voroskereszt megalakuldsa és tevékenysége az I. vilaghdbortban.
In: Hdbor és orvoslds. Az 1. vildghdborii katonaegészségiigye, annak néhdny el6zménye és utiélete.
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ket inditottak a lakossag korében, megszervezték az adomanyok eljuttatasat a kato-
nakhoz és csalddjaikhoz, tudakozé irodat létesitettek a katonak utan érdekl6dé hoz-
zatartozok részére, s mindenekel6tt apoltak, gyogyitottdk a beteg és sebesiilt, sériilt
katonakat, szervezték atképzésiiket, a polgari életbe valo visszavezetésiiket. A habo-
ra végén 17 alegységet (intézmények, bizottsagok, raktarak stb.) miikodtetett az
egylet. Ezek egyike, a Labadozo6 Sebesiilteket Elhelyezé Bizottsag, jelentést adott
kozre harom esztendei (1914. szeptember 21. és 1917. szeptember 21. kozotti)
mikodésérdl. E jelentésbdl a Magyar Figyel6 cimi folydirat emelt ki szamos statisz-
tikat, amelyek koziil érdemes néhanyat idézni, mar csak azért is, mert ezek nem csu-
pan a bizottsag sokrétdi feladatait mutatjak be, hanem érdekes és fontos informaci-
okat szolgaltatnak a gondozasaba keriilt katonakrol is.

»A ldbadozo sebesiilteket elhelyezé bizottsdg ez idé szerint 28 otthont tart fenn
2600 dggyal. 13 otthon megsziint. Az otthonok kozott szervezettségével figyelmet
érdemel a rdkosszentmihalyi tiidébetegotthon, ahol minden jelentkezé egészségi
dallapotihoz, hajlamdhoz, iigyességéhez mért foglalkoztatdshoz jut, mesterséget
tanulhat, s mdr az oktatdsi idé alatt is dijazdst nyer. [...] A betegstatisztikabol kide-
riil, hogy a labadozéba utalt betegek kozott legnagyobb szammal (7429) tiidébajosok
szerepeltek. Megdobbentben nagy a fiilbajosok és a gégebajosok szama is. [...] A
katonai gazdasagi iigyosztaly jelentésébdl kideriil, hogy az dllomdny 68%-a a harc-
téren szerzett sebestiléssel, 32%-a pedig a harctéren szerzett betegséggel keriilt a laba-
dozoba. Haldleset 2 fordult el6. Az dllomdny polgdri foglalkozdsdt tekintve 3% hiva-
talnok, 11% kereskedd. 32% iparos, 54% foldmives volt. Analfabéta 23% volt, ebbdl
magyar ajkii 3%. Az elbocsdjtott legénységbdl a sebesiiltek koziil 42% lett harctéri
szolgalatra alkalmas, 37% segédszolgdlatos, 21% rokkant, a belbetegek koziil 45%
harctéri szolgalatra alkalmas, 29% segédszolgdlatos, 26% rokkant. [...] A jogvédo
iigyosztdly 1916. janudr 1-ig koriilbeliil 6400 esetben adott szébeli tandcsot és koriil-
beliil 5000 iigyben jdrt el. Ebbil 78 esetben inditott vdlopert, 46 esetben lakdsbérleti
pert, 38 esetben Grokbefogaddsi torvényesitési eljdrdst.” Az elébbi adatok koziil
fontos kiemelni a f6ldmtvesek aranyat, amely nem csak a Vordskereszt altal apolt
sebesiiltek tekintetében, de a hadirokkantak 6sszességére vonatkoztatva is nagyja-
bdl helytallé. Ugyanakkor figyelemre méltéak a jogvédod tigyosztaly altal intézett,
kiemelt esetek tipusai is, amelyek olyan, a habort okozta sulyos tarsadalmi prob-
lémakra mutatnak ra, mint a tavollévé katona csalddjanak felbomlasa, torvényte-
len gyermekek sziiletése, illetve ezen csaladok anyagi kiszolgaltatottsaga.

A hadirokkantak és csaladjuk, valamint a hdsi halalt halt katonak hozzatarto-
z6inak nehéz helyzetén igyekeztek enyhiteni a tdrsadalom kiilonféle rétegeiben

Szerk. Kapronczay Karoly. A Magyar Tudoményos Intézet tudomdnyos kozleményei 87.
Budapest, 2015, 198-200.

3 A Voroskereszt Egylet jelentése haromévi mitkodésérsl. Magyar Figyeld, 1918. 1. sz. 223-224. A
halélesetek alacsony szamat tekintve vegyiik figyelembe, hogy a bizottsdg intézeteibe a korhazi
kezelés utan, elvileg gyogyultan keriiltek rehabilitacios célbol a katonak.
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megindult szervezédések is. Mar a haboru legelején tobb, segitd céla szervezet ala-
kult meg - koziiliik az egyik legismertebb az Auguszta f6hercegnd altal 1étrehozott
és a nevét is visel6 Auguszta Gyorssegély-alap volt, amely mellett még szamtalan
egyéni akcio, egyhazi és egyesiileti gyijtés révén kezdtek felhalmozddni a segélye-
zésre fordithato pénzosszegek és mas javak. Ezek dsszehangoldsara és szétosztasara
jott 1étre az Orszagos Hadsegélyezé Hivatal és az Orszagos Hadsegélyezé Bizottsag,
amelyek ugyan allami akaratbdl sziilettek meg, de teljesen a tarsadalomra tamasz-
kodtak, hiszen nem volt hivatalszervezetiik és a kormany anyagi forrasokat sem
biztositott a miikodésiikhoz.

A habort elején joszerivel az egyetlen, az allam dltal a hadiveszteséget szenve-
dettek részére nyujtott segitség a pénzellatas volt. A hadirokkantak, -6zvegyek és
-arvak jaradékanak folydsitasat az 1875. évi LI. és az 1887. évi XX. torvénycikk
alapjan a honvédelmi minisztérium és a pénziigyminisztérium intézte, akar a
hivatasos, akar a besorozott allomanyrol volt sz6. A tobb mint harminc évvel
korabban hozott jogszabalyok altal biztositott rokkant- és 6zvegyi nyugdijak
Osszege azonban lehetetleniil alacsony volt, s vasarloértékiiket a haborus inflacié
még inkabb csokkentette. Egy kozlegény 6zvegye példaul évi 48 korona nyugdij-
ban részesiilt, amely a habort utolsé évében mindéssze 3 kg diszndzsirra volt ele-
gendd vagy 61 kg barna kenyérre, esetleg 26 liter tejre. A hivatasos katonak 6zve-
gyei és a rokkant tisztek, altisztek jaranddsagukat tekintve joval kedvezébb
helyzetben voltak, am aranyuk kisebb mértékd volt a besorozott allomanyhoz tar-
tozokéhoz képest, akik kozott raadasul — ahogy a Voroskereszt Egylet fent idézett
statisztikdja is mutatja — tobbségben voltak a foldmivelésbdl élok. A besorozott
foldmitvesek és csaladjaik képezték a haboru legnagyobb karvallottjainak rétegét:
az 6 megélhetésiik keriilt leginkabb veszélybe, hiszen a rokkant és sulyos, tartds
betegséget szerzett foldmiivesek voltak legkevésbé alkalmasak az addigi megélhe-
téstiket biztositd nehéz fizikai munkak elvégzésére, a mas szakmara valé atképzés
esetiikben volt a legkevésbé megvaldsithaté. A jaradékok mellett az allam hadise-
gélyt és lakbérsegélyt is folyositott a raszoruldknak,* s helyzetiik konnyitésére tett
néhany kisebb intézkedést, am a pénzellatasuk viszonylagos rendezésére csupan a
haboru utan keriilhetett sor.

A Csonkitott és Béna Katonakat Gondozo Bizottsag és a Rokkantiigyi Hivatal
tevékenysége

A hadigondozas intézményrendszerének kiépitése csupan 1915 tavaszan, tobb
mint fé] évvel a hadba lépés utan kezd6dott el, amelynek legfébb oka az volt, hogy
a cs. és kir. hadiigyminisztérium maga akarta iranyitani a folyamatot, am annak

4 A segélyezésrél lasd bévebben Suba Janos: Az Orszégos Hadigondoz6 Hivatal. Rendvédelem-tor-
téneti fiizetek, 2010. 21. sz. 125-126.
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érdekében nem igazdn tett lépéseket.’ Mar haboru kezdetén tobb tizezer sebesiilt
katona kertilt a frontrdl a korhazakba, akik koziil a legtobb csonkult és bénult kato-
na a kezelés befejezése utan szakszert utégyogykezelés és miivégtaggal valo ellatas
nélkiil keriilt haza, s akiknek a kezelése csak az intézményrendszer kiépiilése utan
folytatodhatott, ami sok esetben nyilvan jelentés mértékben csokkentette annak
eredményességét. Mindekozben egyre gyarapodott a hadiozvegyek és hadiarvak
szama is, am az 6 tigyiik hosszu id6re és jelentds mértékben hattérbe szorult a rok-
kant, beteg katonakéhoz képest.

Az els6 honapokban a kormany egyik leginkabb szembetiing és leggyorsabban
megoldando feladata a harctérrél sulyos sebesiiléssel, sériiléssel, betegséggel haza-
szallitott katonakrdl valé gondoskodas volt. Az ezzel kapcsolatos teendéknek
harom f6 teriiletét hatdroztak meg: egészségiigyi segitségnyujtas (gyogyitds, reha-
bilitacio, protézis-eldallitas), anyagi tamogatas, valamint a polgari életbe valé visz-
szavezetés (atképzés, munkakozvetités). A feladatok ellatasanak megszervezése és
iranyitasa els6sorban a miniszterelnok, grof Tisza Istvan nevéhez flizédik, aki a
kezdetektdl igyekezett biztositani a sebestilt, sulyosan sériilt és beteg katonak apo-
lasat, gyogykezelését. Rogton a hadiizenet utan felkérte dr. Dollinger Gyulat, az
orszag vezetd ortopéd sebész szaktekintélyét a budapesti, Révész utcai hadikorhaz
berendezésére és vezetésére. A miniszterelnok kezdeményezésére foglaltak tor-
vénybe,® hogy azok a héborus fairadalmak kovetkeztében rokkanttd vélt katonak,
akik esetében kilatas van keres6képességiik visszaallitasara, orvosi utokezelésre,
gyakorlati oktatasra, sziikség esetén miivégtagra jogosultak. Ugyanez a jogszabaly
a rokkantak és az elesett katonak csaladtagjai részére fizetendd segélyekrdl is ren-
delkezett. Tisza kezdeményezésére és elnokletével alakult meg 1915 marciusaban a
Csonkitott és Béna Katonakat Gondoz6 Bizottsag (a tovabbiakban: CSBKGB),
amely még mindig tarsadalmi jellegli szervezet volt, 4m ez a testiilet tette meg az
els6 lépéseket a magyarorszagi hadirokkant-ellatd rendszer kiépitésére. A bizottsag
alelnokének az akkor kozoktatasi allamtitkarként mikodé grof Klebelsberg Kunot
nevezte ki a miniszterelnok, aki Tisza Istvan 1917-es lemondasaig iranyitotta a
hazai hadirokkant tigyet. (Tisza Klebelsberget bizta meg késébb a Rokkantiigyi
Hivatal és az Orszagos Hadigondozé Hivatal vezetésével is.)

A CSBKGB els6 feladata a hataskore ald tartozé katondk dsszeszamlalasa volt,
ennek alapjan kivantak megszervezni a még kezelésre szorulé hadirokkantak gyo-
gyitasat, utogondozasat és a csonkult vitézek mesterséges testrészekkel valo ellata-
sat. 1915 aprilisanak végéig mintegy 20 ezer magyar honos hadirokkantat szamlal-
tak Ossze, amelybdl koriilbeliil 12 ezer volt a béna és 6 ezer a csonkult katona, a
fennmaradé 2 ezer személy pedig vak, siket vagy tartésan belbeteg. (Ugyanez év

> Vitéz Lukécs Béla: A magyar hadigondozds ujjdszervezésének kérdése. Tdjékoztaté jelentés és
javaslat. Budapest, 1943, 71.

6 1915, évi XV. tc. 7-8. §.
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szeptemberének végén, egy Gjabb felmérés szerint, a hadirokkantak szama mar 45
ezer {6 volt.)”

A teenddk siirgdssége miatt azonban mar az adatok beérkezése el6tt elkezd6-
dott a hadirokkantakat ellaté intézményrendszer megszervezése és kiépitése a
févarosban. A Révész utcai kisegité hadikorhazat marcius folyaman atalakitottak
ortopéd miitétekre alkalmas sebészeti osztalyokka, s felszerelték gydgytornahoz
sziikséges gépekkel, forrd levegdvel és villamos arammal gyogyito berendezésekkel,
majd kiegészitették a Vaci utcai hadikorhazzal, s igy 1600 féréhelyes intézménnyé
bovitették. A kovetkezd, sebesiilt és beteg katonak gydgyitasara és utdkezelésére lét-
rehozott févarosi intézmény a Csaszarfiirdében kialakitott fizikoterapias intézet
volt. Az intézetbe bejarni képes katonakat a Lajos utcai elemi iskolaban és a
Forgach-laktanyaban helyezték el, amely igy, a csaszarfiird6i barakk-korhazzal
egylittesen tobb mint 800 féréhelyet biztositott. A Vaci ut 57. szam alatti févarosi
elemi iskola épiiletében rokkantiskolat alakitottak ki, amely 1915 augusztusaban
nyitotta meg kapuit, egyidejiileg 690 rokkant katona atképzését biztositva.
Id6kozben vidéken is megkezd6dott a hadirokkant-ellatd szervezet kiépitése,

1o

Pozsonyban nagyjabdl 1400 féréhelyes utokezeld gyogyintézetet, a fémipari szak-
iskolaban rokkantiskolat és mesterséges testrészeket eldallito miihelyt is létesitet-
tek. 1915 augusztusaban a CSBKGB atvette az addig a Voroskereszt Rokkant
Katonakat Gyamolité és Elhelyez6 Hivatala altal fenntartott labadozé otthonokat,
valamint munkaerd-kozvetitd és -elhelyezd hivatalszervezetet,® majd nem sokkal
kés6bb megsziint. Ugykorét és addig kiépiilt intézményrendszerét az 1915 szep-
temberében megalakult m. kir. Rokkantiigyi Hivatal vette at és bovitette tovabb. A
hivatal 1étrejottét és feladatait mar jogszabaly irta el6: a 3.301/1915. M. E. rendelet
ugy rendelkezett, hogy a csonkitott, béna és belbeteg katonak tigyének egységes
irdnyitasa, szervezése és igazgatasa céljabol felallitott m. kir. Rokkantiigyi Hivatal
a megrokkant katonak orvosi utokezelésére és gyakorlati oktatdsara intézeteket,
résziikre mesterséges testrészeket el6allité miuhelyeket, mezdgazdasagi és ipari
kereseti telepeket és mihelyeket éllitson fel,” tartson fenn és irdnyitson, valamint
biztositsa munkakozvetitésiiket és szervezze tarsadalmi gyamolitasukat, érdekiik-
ben gytijtéseket szervezzen, tovabbd vezessen roluk nyilvantartast.

A CSBKGB és a Rokkantiigyi Hivatal 1915-1917 kozott 10 utokezel6 gyogyin-
tézetet, 8 kiilonleges korhazat, 14 rokkantiskolat létesitett, 6 protézismuhelyt szer-

7 Ezekbe a létszamadatokba nem szamitottak bele Horvat-Szlavénorszig hadirokkantjai, réluk a
Horvat-Szlavon Hadirokkantak Gyogykezelésére és Oktatasara Alakitott Orszagos Bizottsag
(Zemaljski odbor za lijecenje i naobrazbu hrvatsko-slavonskih ratnih invalida) gondoskodott.

Bar a Rokkant Katondkat Gyamolité és Elhelyezd Hivatal ily médon megszilint, a Voroskereszt
Egylet egyéb szervein keresztiil tovabbra is részt vett a sebesiilt és beteg katondk dpolasaban és
utdégondozasiban, egyebek mellett a Labadozé Sebesiilteket Elhelyezd Bizottsag révén is.

A 70/1917. M. E. rendelet megnyitotta a lehetdséget a hadiozvegyek és -arvak kereseti telepekre
koltozése és foglalkoztatd mihelyekbe valo felvétele el6tt is.
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vezett, kereseti telepeket allitott fel, s orszagszerte munkakdzvetitd irodakat
mukodtetett. A magyarorszagi hadirokkant-ellatd intézményrendszer kozpontja a
f6évaros volt, a legjelentésebb vidéki intézménykozpontok (ahol tobbféle hadirok-
kant-ellaté intézmény és intézet is mikodott) pedig Pozsony, Kassa,
Satoraljaujhely, Debrecen, Kolozsvar és Arad. A tiid6- és szivbeteg katonak gyogy-
kezelésére szolgald kiilonleges korhazakat féként a Felvidéken és Erdélyben (pél-
daul Besztercebanyan, Kiralyhelmecen, Munkacson, Aradon, Alsészombatfalvan)
hoztak létre, rokkantiskolakat pedig a vidék intézménykozpontjaiban miikodék
mellett Tokajban, Kalocsan, Vacott, Torokszentmikloson, Bidn és a Veszprém
megyei Gicen. A munkakdzvetitoket leginkdabb néhany nagyobb intézetben vagy
vérosban helyezték el.! A Rokkantiigyi Hivatal feladatait el6ir6 rendelet nem tért
ki a gydgyithatatlan, stlyos allapotd, magukat eltartani és ellatni képtelen rokkan-
tak elhelyezésére. Ez tigyben az dllam még mindig a térsadalomra hagyatkozott,!'!
ahogy az idézett jogszabalyban szerepld ugynevezett kereseti telepek tigyében is.

A rokkantiskolat végzettek koziil sokan el tudtak helyezkedni 6nalléan vagy az
erre a célra létrehozott rokkantak munkakozvetitéjén keresztiil. Azok tdmogatasa-
ban viszont, akik nem tudtak egyediil boldogulni, a Rokkantiigyi Hivatal a kozjo-
tékonysagra alapozott. A foldmiivelésbdl megélni képes rokkantak és csaladjuk
részére kerteshdz-vasarlasi alapot létesitettek és gylijtést szerveztek,'? az ipari és
mezbgazdasagi képzést nyert rokkant katonak szamara pedig kereseti telepek 1ét-
rehozasat kezdeményezték. Az elsé ilyen kezdeményezést a kalocsai érsek, Varady
Lip6t Arpad telekadoményozéssal és szdzezer korona felajanlasdval alapozta meg.
A kalocsai telepet, amely 1917-ben kezdett m{ikddni,'? faiparos rokkant katonak
szamara hoztak létre, s itt asztalos-, faesztergalyos- vagy bognarmesterségekre
képeztek ki hadirokkantakat. Az asztalosmthely mellett méhészeti, ,,gyiimolcsé-
szeti”, kertészeti és baromfitenyésztési telepet is terveztek, tovabba csaladi hazakat
is épitettek a rokkant katondk és csalddjaik szdmara.'*

A 3.301/1915. M. E. rendelet eldirta a raszorul6 rokkant katonak muvégtaggal
valo ellatasat, s e célbol miihelyek létrehozasat is. 1917-re hét muvégtaggyarto
miuhely mikodott az orszagban, amelyek koziil az elsé és meghatarozé muhely

10" A hadirokkant-ellaté intézetek és intézményekkel kapcsolatos adatok tekintetében ldsd Suba: i. m.
130-131.

1" Ez tigyben t5bb adomanyozasrol és gytijtésrdl is tudunk, 4m az eddig ismert adatok szerint azok

nem vezettek eredményre. 1922-ben Budapesten, a Timot utcdban hoztdk 1étre az els6 hazai rok-
kantotthont a Nagy Haboru invalidusainak.

12° Ezeket késébb haditelkeknek nevezték el és az 1820/1917. M. E. rendelettel biztositottak védelmii-
ket.

5123/1917. sz. ,A rokkant katonak részére Kalocsan feldllitand6 faipari kereseti telep.
Hirdetmény.” Czeglédi Ujsdg, 1917. 13. sz. (1917. mércius 25.) oldalszdmozas nélkiili 9.

14 Kereseti telepekkel tsbb helyen is prébalkoztak, példaul Torokszentmikléson és Gyérben is, vagy

a haboru utdn Foton, ezek azonban nem valtottak be a hozzdjuk fiizott reményeket.
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1915 elején Budapesten alakult meg, dr. Dollinger Gyula javaslatara. Az els6 vilag-
haboru alatti magyar miivégtaggyartas magas szinvonalon oldotta meg feladatait,
ami elsdsorban dr. Dollinger érdeme, aki mar a haboru kitorése el6tti években ter-
vezett muivégtagokat.

Az Orszagos Hadigondozé Hivatal

Lathatjuk tehat, hogy 1917-re tulajdonképpen feldllt a hadirokkantak rehabilitala-
sat segit6 valamennyi tervezett intézménytipus, am mindekozben a hadiarvakrol,
s legféképp a hadiozvegyekrdl valé allami gondoskodas alapvetéen hattérbe szo-
rult.’ Ezért is jelentett nagy el6relépést a magyarorszagi hadigondozésban a
900/1917. M. E. szamu rendelette]l 1917 marciusdban megszervezett Orszagos
Hadigondozé Hivatal (tovabbiakban: OHH) létrejotte, ugyanis a rendelet azt is
rogzitette, hogy a hadirokkantaknak és csaladjuknak, tovabbd a harctéren elesett
vagy a hadiszolgalatban szerzett sériilés, betegség vagy hadifaradalmak kovetkezté-
ben elhalt egyének 6zvegyeinek és arvainak gondozasa nemzeti feladat, és azt az
allamnak az OHH-n keresztiil az 6nkormanyzati hatdsagok és a tarsadalom kozre-
miukodésével kell teljesitenie. Ennek értelmében a teljes hadigondozas (tehat mar
nem csak a hadirokkant-gondozas) orszagosan egységes vezetés és iranyitas ala
keriilt, amelyet kozvetleniil a miniszterelnokség ala rendeltek. A jogszabaly a hadi-
gondozottak timogatasara ugynevezett hadigondozokat jelolt ki: a hadiarvak mellé
partfogokat, a hadirokkantak és hadiozvegyek mellé tanacsaddkat, elrendelte az
ilyen szolgalatra alkalmas személyek Osszeirasat kozségi és varosi szinten. A jegy-
zékek Osszeallitasat és szétkiildését a jarasi f6jegyzok feladatava tette. A 900/1917.
M. E. rendelet kozségi, jarasi és torvényhatdsagi hadigondozé bizottsagokat hivott
életre, amelyek szamara eldirta az illetékességiik ala tartozé hadirokkantak és mas
hadigondozottak felkutatasat (kozségek, varosok), az arvaszékekkel egytittmiikod-
ve azok gondozasat, valamint a varmegyei hadigondozo bizottsagokat (éliikkon a
féispanokkal) jelolte ki az alsobb szintli bizottsagok munkajanak feliigyeletére,
tovabba a nehéz helyzetli hadirokkantak gyermekeinek és a hadiarvaknak a gyer-
mekvédelmi intézményekbe valo elhelyezésére. A hadigondozas terén a tarsada-
lom szerepldivel és a gazdasagi élet résztvevdivel vald egylittmiikodés biztositasara
alakult meg az Orszagos Hadigondoz6 Tandcs, amelynek elndke a miniszterelnok,
tigyvezet6 alelnoke az OHH elnoke, févédnoke pedig Zita kiralyné volt.

Az OHH létrejéttekor annak élére is Klebelsberg Kunét nevezték ki, 6 azonban
Tisza Istvan lemonddsa utan tavozott e posztrél. Az Gj elnok 1917 juniusatol grof
Teleki Pal lett, aki a korabbi sémakat elvetve 0j mddszert vezetett be a hadigondo-
zasban: az OHH gondoskodasara utalt egyénekre, illetve csaladokra szabott segit-

15" Addigra szinte a teljes, hadirokkantakat ellaté intézményhalozat kiépiilt, az OHH uj létesitmé-
nyeket a késébbiekben nemigen hozott létre, leginkabb néhdny, korabban alapitott intézet atada-
sa csuszott at miikodésének idejére.
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ségnyujtast helyezte el6térbe, amely els6sorban az intézeti kereteken kiviil eséket
érintette. Minden eléjiik keriilt rokkant katona, illetve hadiézvegy, hadidrva hely-
zetét alaposan megvizsgaltak és tigyiliket gy probaltak megoldani, hogy az hosszu
tavon biztositsa a gondozott és csaladjanak megélhetését. Teleki mddszerének egy
masik alapvetése volt, hogy a gondozasra szoruld egyének nem egyforma pénzella-
tasra jogosultak, hanem arra, hogy tigyeikkel egyforman foglalkozzanak. A cél -
Teleki megfogalmazasa szerint — az volt, hogy a hadigondozottak magukrél gon-
doskodni képes, onérzetes és onallé emberekké valjanak, akik nem a pénzellatasra
alapozzdk a megélhetésiiket.'®

Az OHH megalakitasa és a hadigondozas kiterjesztése a hadiozvegyekre és -ar-
vakra sem jelentett teljes elégedettséget nyujté megoldast a hazai hadigondozas-
ban.!” Az 4j hivatal m(ikodését szdmos kritika érte emiatt, tobbszor szolaltak fel
példaul orszaggytlési képvisel6k a hadirokkantak elhtizodo kezelése, nem megfe-
lel6 mértékd pénzellatasuk, munkakozvetitésiik bonyodalmai vagy a mezégazda-
sagi munkasokbdl ipari munkassa valé hadirokkant-atképzések hibas aranya miatt
is. Nehezményezték még, hogy a haboru negyedik évében sem alltak rendelkezésre
pontos szamadatok a hadigondozottakrol, de a legnagyobb problémat az jelentette,
hogy a vidéki érintettekhez szinte egyaltalan nem jutott el hadigondozas lehetdsé-
gének hire. Ennek 6 oka az volt, hogy a 900/1917. M. E. rendeletben el6irt hadi-
gondozoi, valamint a 3.510/1918. M. E. rendelettel felallitott kormanybiztosi rend-
szer és a hadigondozottak tigyeinek intézését segité népirodak altalaban nagyon
lassan, és nem is mindenhol épiiltek ki. Teleki Pal az orszaggytilés 1918. augusztus
7-i illésen igyekezett tételesen valaszolni a biralatokra. Felszolalasara reflektalt grof
Tisza Istvan is, aki leginkabb a partfogdi szolgalat hianyossagaban latta a hazai
hadigondozas eredménytelenségének okat. Tisza allaspontjat tamasztja ald, hogy
az 1917 marciusaban rendeletileg el6irt, a hadigondozoi feladatra alkalmas és arra
vallalkozé személyek névsorat tartalmazo jegyzéket Veszprém varmegye féispanja
példaul csak 1918 janudrjaban kiildte meg az enyingi jaras f6szolgabirajanak, aki
pedig mdjus 14-re hivta be a telepiilésekrdl a lehetséges hadigondozdkat a jarasi
hadigondozé bizottsag alakuld iilésére. A feladathoz val6 tarsadalmi hozzaallast
mutatja az egy-egy telepiilésen hadigondozéi szerepre vallalkozé személyek szam-

16 Teleki Pal: Egyéni banasmod a rokkantgondozasban. In: A mai magyar szocidlpolitika. Szerk.
Martonffy Karoly. A korszerti kozszolgélat ttja 10. Budapest, 1939, 233-234. Teleki egyébként
ebben az irdsiban, valamint az OHH Socidlpolitika és hadigondozds cimt kiadvdnyaban
(Budapest, 1918, 27-72.) is szamos esettel szemlélteti mdodszerét és annak hatdsossagat. Meg kell
jegyezniink, hogy a késébbi miniszterelnok mukodésének kezdetétél érvényesitette a
Fajegészségligyi Tarsasag elveit is a hadigondozasban, példaul igyekezett a foldmuvelésbol é16
hadirokkantakat vidéken tartani, a sokgyermekes csalddokat tdmogatni, stb. — ezeknek az elvek-
nek az utdbbi kiadvanyban kiilon fejezetet is szenteltek (75-78.).

17" Teleki 1939-es visszaemlékezésében 2500, az altala bevezetett ,egyéni bandsm6d” alapjan megol-

dott esetet emlit, ez azonban igen kevés volt a hivatal hatdskorébe tartozo hadigondozottak 1ét-
szamahoz képest.
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aranybeli kiillonbsége: Veszprém megye kisebb-nagyobb kozségeinek neve mellett
néha csak egy vagy két személy, atlagosan 10-20 személy neve szerepel, de el6for-
dul az is, hogy tobb mint 60 nevet olvashatunk bizonyos nagykozségek esetén. A
legszembetin6bb killonbség a megye két varosa kozott volt: mig a megyeszékhe-
lyen 65, a megbizatasra jelentkez6 személyt jegyeztek fel, addig Papa varosa kozel
300 lehetséges hadigondozot tudott felmutatni.'® Ugyanezen évben Békésvdrmegye
Hivatalos Lapja tobbszor is tudositott a helyi hadigondozas zavartalan menetérdl,
a népirodak megalakulasardl. Hangsulyoztak azonban a tomegesen érkez6 hadise-
gélytigyek intézésének problémajat, valamint azt is, hogy a varmegyei kozigazgata-
si tisztvisel6k koziil egyre tobben betegednek meg vagy meriilnek ki az dket
elarasztd, nagyrészt felesleges adminisztracios feladatok ellatasa miatt. A gyulai
hadigondozé népiroda egyébként 1918 marciusaban kezdte meg mikodését a var-
megyehaza épiiletében, azon belill is a levéltarban. Vezetdjéiil Antaloczy Nandor
varmegyei folevéltarost nevezte ki az OHH, aki a lap szerint ,,a hivatalos 6rdk alatt
a nagykézonségnek mindenkor rendelkezésére dll”.'?

A haboru kezdetétdl a hadiarvak tigyében az arvaszékek jartak el és az altalanos
gyermekvédelmi akciot is kiterjesztette rajuk a beliigyminisztérium. Az volt az
iranyelv veliik kapcsolatban, hogy a hadiarva, illetve hadi-félarva gyermekek
(hiszen legtobbjiik édesanyja életben volt) csaladi korben nevelkedjenek. Ezen a
szemléleten az OHH sem valtoztatott, ugyanakkor a rossz csaladi viszonyok miatt
otthonukbdl kiemelt hadiarvak és a stulyos hadirokkantak gyermekei elhelyezésére
mar meglévo arvahazakkal szerzédtek. A csaladjuk korében nevelkedé gyermekek
és maguk a hadiozvegyek joforman csak a kisosszegli jaradékokra, a hadiarvak
utan jar6 nevelési potlékra, segélyekre és a kozjotékonysagra szamithattak. Az 6
tigyiikben a haboru alatt nem sok el6relépés tortént. A hadiigyminisztérium léte-
sitett ugyan Budapesten az Eotvos téren egy nagyobb konfekcids mihelyt, majd
néhany kisebbet is, amelyek f6ként hadiozvegyeket és hadiarvakat foglalkoztattak,
de ez kevesek megélhetéséhez jarult hozza.?® Sok dzvegy kénytelen volt tjra férjhez
menni megélhetésének biztositasa miatt, vagy sziileihez koltozni, amennyiben
azok be tudtak fogadni 6ket gyermekeikkel egyiitt.

Az OHH 1917. marcius — 1918. november kozotti miikodése alatt tehat nagy-
részt azzal az intézményhalozattal dolgozott, amely a Rokkantiigyi Hivatal fennal-
lasa alatt épiilt ki. A Nagy Haboru elsé éveiben jellemzéen a hadirokkantak ellata-
sara koncentralt a kormanyzat, ez a gyakorlatban az OHH idején sem valtozott
igazan szamottevéen. Annak ellenére, hogy szinte minden el6zmény nélkiil, habo-

18 HU-MNL-VeML-V.355.b. [Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltira, Lajoskoma-
rom kozség iratai, Polgari kori iratok, 873/1918.]

19 Hadigondoz6 népiroda felallitisa s mitkodésének megkezdése. Békésvirmegye Hivatalos Lapja,
1918. 13. sz. 48-49. (1918. marcius 14.) és Vegyesek. Uo. 1918. 40. sz. 175. (1918. oktdber 3.)

20" A hadidrvak és hadiozvegyek helyzetérél lasd részletesebben Petri P4l: A magyar hadigondozds
torténetének vdazlata. Budapest, 1917, 31-37., 42.
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rus viszonyok kozott eurdpai szintli hadirokkant-ellaté rendszer épiilt ki hazank-
ban, a hadiozvegyek, -arvak és -rokkantak megélhetésének biztositasat nem sike-
riilt megnyugtatéan megoldani. A haborua végén és az azt kovetd forradalmi ido-
szakokban miikodé kormanyok egyre inkabb szembesiiltek a hadigondozottak,
foként a hadirokkantak elégedetlen tomegeivel.

Hadigondozas az elso vilaghabora utan

Az 6szirdzsas forradalom és a Tanacskoztarsasag az OHH mikodésének megszii-
néséhez vezetett. A hivatal 1919. januar 1-t6]l a Népjoléti és Munkaiigyi
Minisztérium feliigyelete ala keriilt, néhany héttel késébb pedig Teleki Palt is elta-
volitottak az élérdl. Teleki 1918 decembere 6ta érdemi munkat mar nem is végzett
az OHH-ban, mivel az a kommunista iranyitasi Rokkantak Szovetségének
koszonhetden teljesen atalakult, utddja is a szovetség egyik tagja, Baron Ferenc lett
kormanybiztosi mindségben. A Tanacskoztarsasag idején az OHH a Munkaiigyi és
Népjoléti Népbiztossag rokkantiigyi fécsoportjaként mikodott tovabb Horovitz
Jené szocialdemokrata politikus vezetésével. 1919. aprilis 19-én a rokkantiigyek
teljhatalmu népbiztosava Szamuely Tibort nevezte ki a Kormanyzdtanacs, akinek
utasitasara elrendelték az ellatatlan hadirokkantak, -6zvegyek és -arvak osszeirasat,
megemelték a segélyek Osszegét és intézkedéseket tettek az intézményekben él6k
élelmiszer-ellatasanak javitasara is, am ezen rendelkezések nem, vagy nem mara-
déktalanul keriiltek végrehajtasra. A magyar hadigondozasnak ezt az idészakat a
Horthy-korszak szakemberei koziil tobben is végletesen negativan jellemzik, a
tanacskormany rovasara irva a hadigondozé intézetek kifosztasat, a hadirokkantak
utégondozo-intézetekbdl valo szétszéledését, a hadigondozé intézmények vagyon-
dnak, a mukodést biztosité alapoknak az elherdaldsat.’! Annak megitéléséhez
azonban, hogy milyen mértékben felelés a kommiin a hadigondozas szétzilalasa-
ért, tovabbi kutatdsok sziikségesek.?> Az mindenesetre bizonyosnak tiinik, hogy az
Orszagos Hadigondozd Hivatalban 6rzott egyéni iratok szinte teljes egészét a
Tanacskoztarsasag idején égették el, ami megnehezitette a hadirokkantak tigyeinek
elbiralasat, pénzellatasanak folydsitasat. A helyzetet csak stlyosbitotta, hogy a volt
kozos hadsereg kotelékébe tartozok nyugellatasi és nyilvantartasi iratait a csehszlo-
vak fennhatdsag alatt allo nagyszombati cs. és kir. rokkanthazban 6rizték, a hon-
védség és a népfelkelés allomanyaba tartozo6 rokkantak iratainak nagy részét pedig
a megszallé roman csapatok pusztitottak el.

2l Lasd errdl Pettk6-Szandtner Aladar: A magyar hadigondozds. Visszapillantds és tdjékoztato.
Budapest, 1924, 27., és Paradi: i. m. 72.

22 A hadigondoz6 intézetek egy része a trianoni hatéron kiviil keriilt, a hadirokkantak nagy része
néhany év mulva mar nem szorult utdkezelésre — nyilvanvaldan ezek is okai a hadigondozasi
rendszer leépiilésének.
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A trianoni dontés kovetkezményei is nagy terheket rottak a magyar hadigondo-
zasra, hiszen a teriiletveszteségek miatt a hadigondozd intézetek jelentds része a
szomszédos allamalakulatokhoz keriilt. Az idegen megszallas el6l a gondozottak és
az apold személyzet egy része is megindult az orszag belseje felé. Az OHH satoral-
jaujhelyi rokkantintézetének apoltjai és személyzete példaul az intézet megmaradt
vagyontargyait vonatra rakva menekiilt a cseh megszallas el6l, hogy azutan héna-
pokig vesztegeljenek a hatvani vasutallomason.?® A kassai hadirokkant utokezeld
intézetbdl menekiiltekkel egyiitt végiil Székesfehérvaron talaltak helyet a satoralja-
ujhelyieknek, az itt egyesiilt két intézet egy évvel késébb, 1920-ban fiu hadidrva
iskolava alakult.24 Altalanos tendencia volt ez, hiszen egyre kevesebb hadirokkant
szorult utokezelésre, igy a szamukra létesitett utokezel6k és rokkantiskolak egy
részét hadiarva-iskolakka alakitottak, a tobbit pedig megsziintették vagy 6sszevon-
tak. Hivatalosan 1922-ben fejez8dott be a hadifoglyok hazahozatala, igy az atszer-
vezéskor szem el6tt tartottak, hogy a hazatérd rokkant katonak szamara sziikséges
féréhelyeket biztositani tudjak, valamint, hogy azokat is képesek legyenek elhe-
lyezni, akik a haborut kévetd zavaros idékben nem tudtak igénybe venni az uté-
gyogykezelést.

Az OHH 1922-ben megszint, feladatait, vagyis a nem hivatasos allomany hadi-
rokkantjainak és hadigondozottjainak ellatasat a Népjoléti és Munkaiigyi
Minisztérium vette at, amelyhez mar csak harom hadirokkant-intézet tartozott: a
budapesti m. kir. Hadirokkant Otthon, ahol a teljesen munkaképtelen, vagyonta-
lan és tdmasz nélkiil maradt rokkantakat helyezték el, az Allami M{ivégtaggyar és
az 1918-ban alapitott budapesti Tiidébeteg Gyodgyintézet, amely a tuberkulézisos
hadirokkantak gondozasara szolgalt. Ezeken kiviil 1922 végén a tokaji, az ikervari,
a nyiregyhazi és a székesfehérvari hadiarva-intézet, a hadiarvak vaci béripari szak-
iskoldja és a vaci Szilagyi Dezs6é hadiarva-interndtus allt a minisztérium feliigyelete
alatt.?> A hadiarvak intézeti kereteken beliil valo ellatdsa a minisztérium szdmdra
részben vagy teljes egészében atengedett intézetekben és szervezetekben is folyt,
példdul arvahazakban, zdrdikban, nevel6- és tanintézetekben, lovaszképzdkben,
beteg és fogyatékos gyermekek részére fenntartott intézményekben. A huszas évek
végén kozel 100 ilyen intézet allt rendelkezésre, am ezekben minddssze a szamon-
tartott hadiarvak koriilbeliil 3%-at tudték elhelyezni.?® Az elemi iskola elvégzése
utan az intézetekben laké hadiarvak és hadigyamoltak elsdsorban gyakorlati kép-
zésben részesiiltek. A fiuk ipari és mezégazdasagi képzést nyertek, a lanyokat pedig

23 Pettk6-Szandtner: A magyar hadigondozds. .. 28.

2 Jancs6 Sandor: A székesfehérvari m. kir. Vass Jozsef dr. hadidrvaintézet torténete. In: A magyar
hadidrva gondozds 10 éve, 1919-1929. Szerk. Pettko-Szandtner Aladar. Budapest, 1929, 26-27.

25 A M. Kir. Kormdny 1919-1922. évi miikédésérél és az orszdg kozdllapotairdl sz6l6 jelentés és sta-
tisztikai évkonyv., Budapest, 1926, 229.

26 T ukdcs: i m. 73.
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elsésorban gazdasagi, haztartasi és haziipari oktatasban részesitették. Mindossze
néhany helyet biztositottak a vaci internatusban a kit(in6 képességii fit hadidrvak-
nak, a ldnyok koziil pedig Nyiregyhdzan, az ,,Alapitvanyi Erzsébet Arvahdzban”
lakok végezhették csak el a kozépiskolat.

A bethleni konszolidacio alatt sziiletett meg a hadigondozottak helyzetének és
pénzellatasanak rendezésével kapcsolatos elsé jelentésebb jogszabaly, a 2700/1922.
M. E. rendelet is, amely nyugdij helyett jaradékot és apolasi potlékot allapitott meg
a hadigondozottak szamara, és az ellatast kiterjesztette a hdsi halottak felmend agi
rokonaira és testvéreire is. Az igény-megallapitasi folyamat lebonyolitasara a féva-
ros keriileteiben, a torvényhatdsagi jogu és rendezett tanacsu varosokban, vala-
mint szinte valamennyi jarasban igénymegallapité bizottsagokat hoztak létre.
Lényeges megjegyezni, hogy a 91.000.1X-a/1922. N. M. M. szamu rendelettel a nem
hivatasos katonai szolgalat korébe bevontak a hadifogsagot, az ellenséges interna-
last és ,a Tandcskoztarsasdagot tamado ellenforradalomban valo részvételt” is, a
Voros Hadseregben teljesitett fegyveres szolgalatot azonban csak kivételes esetek-
ben, és szigoru feltételek mellett.

A haboru befejezése utan 15 évvel sziiletett meg a hadirokkantak és mas hadi-
gondozottak ellatasarol szolo 1933. évi VII. torvénycikk (kozkelettd nevén hadi-
rokkant-torvény), amelynek legf6bb érdeme az volt, hogy torvényi szinten, egy-
ségesen és mindenre kiterjedGen igyekezett rendezni a hazai hadigondozast, az
addig ez tigyben keletkezett kozel negyven miniszterelnoki és népjoléti miniszte-
ri rendelet és mas, alacsonyabb szinti jogszabaly felvaltasaval. Az eljarasi rend-
szer és a jaradékok terén a torvény nem hozott jelentésebb valtozast, megemli-
tendé azonban, hogy a korabbi igénymegallapité bizottsagok helyett hasonlé
feladatkorrel hadigondozo6 bizottsagokat szervezett, felsorolta a kozremiikodo
hatosagokat, szabalyozta a hadigondozasi ellatasokat. Fontos eldrelépés volt,
hogy végre pontosan megfogalmazta, ki tekintheté hadirokkantnak, hadi6ézvegy-
nek, hadidrvanak, hadigyamoltnak és hadigondozott csaladtagnak. Lényeges val-
tozas még, hogy a hadigondozottak tigyének iranyitasa 1933-t6l tjra a honvédel-
mi tarcahoz keriilt.

A hadigondozottakat és hadirokkantakat a jaradékokon kiviil egyéb kedvez-
mények is megillették, példaul elényben részesiiltek korlatlan italmérési engedé-
lyek, dohdnyeladasi engedélyek vagy mozgdfényképilizem-engedélyek kiadasa
soran is, am legtobbjiik megélhetése tovabbra sem oldddott meg. Lukacs Béla
1943-ban irt szakmunkajaban az 1920-as évektdl folydsitott jaradékok osszegét is
rendkiviil alacsonynak itélte meg és nehezményezte azt is, hogy nagyjabdl tizezer,
25%-o0s hadirokkant és hadiozvegy valasztotta a kormanyzat nyomasara a rend-
szeres jaradék helyett a végkielégitést, amely egy id6re orvosolhatta ugyan gond-
jaikat, de ennek igénybevételével elestek a késébbi jaradékigénylés lehetdségé-
t6l.%7 Rendkiviil nehéz helyzetbe keriiltek a hdsi halédlt halt fiaik és unokaik

27 Uo. 73-74.
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nyujtotta tamasz nélkiil all6 idés hadigondozott csaladtagok is, akik koziil tobben
- a veszprémi hadigondozo bizottsag altal kiadott hadigondozasi igazolvanyok
tanusaga szerint — szegényhazba kényszeriiltek. A hadirokkantak kolduldsa mar a
haboru alatt megoldandé problémaként jelentkezett. A csatatérrél csonkan,
béndn, vakon hazatért katonakat sok esetben csalddjuk is koloncnak érezte, amely
néha szélsGséges és kegyetlen eseményeket sziilt. Ezek koziil legismertebb talan
azoknak a tiszazugi asszonyoknak az esete, akik arzénnal mérgezték meg sulyos
hadirokkant férjeiket.?®

Osszegzés

A Nagy Haboru idején kialakult, eurépai szintt hadirokkant-ellaté rendszer 1915-
1918 kozott jelent6s eredményeket ért el hazankban a megrokkant katonak fizikai
rehabilitalasa terén, am a hadigondozas egyéb teriiletein az allam kevésbé volt sike-
res. A hadirokkantak és hadigondozottak tomegei — megfelel6 allami segitség hia-
nyaban — még inkabb ki voltak téve a haborus, majd forradalmi koriilmények és a
gazdasagi valsagok hatdsainak, mint a tarsadalom egyéb rétegei. Helyzetiiket
kihasznalva szinte valamennyi politikai part és rendszer zaszlojara tlizte tigytiket,
de a vizsgalt idészak allandoé politikai és gazdasagi valtozasai kozepette megélheté-
stik tartds biztositasara nem lehetett megfelel6 megoldast talalni. Sorsuk sajnos a
késébbiekben sem alakult kedvezébben. Egyéni histériaik megismerésének kitling
forrasaul szolgalnak hadigondozasi alapirataik, amelyek 6rzéhelyei a megyei, varo-
si levéltdrak.?® Ezek koziil valo az alabb idézett irat is, amely egy veszprémi hadioz-
vegy sorsanak alakuldsat mutatja be.

»... Férjem 1915-ben, tehdt az elsé vildghdboruban halt meg, és én itt maradtam
6 gyermekkel minden tamasz és segitség nélkiil. Abban az id6ben lehetséges volt a
végkielégités kikérése, és mivel gyermekeim ruha és cipé nélkiil dlltak a tél idején, igy
kénytelen voltam a végkielégitésbe, mint utolsé mentddeszkdba kapaszkodni. [...]
Ejjel-nappali munkdval jutottam el oddig, hogy felnéttek gyermekeim. [...] Most
ujbél lezajlott egy nagy vilaghaboru, és ez is daldozatot kovetelt télem. Valamennyi
gyermekem katonai szolgdlatot teljesitett. Mind nés, csalddos és olyan nagyon sze-
rény anyagi koriilmények kozott élnek, hogy rélam gondoskodni nem tudnak. Fiam,
aki eltartom volt, 4 év 6ta orosz fogsagban van, és hazajovetelére még egyelére nem
szamithatok. Mivel a részemre megallapitott havi ozvegyi jaradék annyira csekély,

28 Lasd err8l Matay Ménika — Trédler Henrietta: Aldozatok a hdbort utén: arzénnel mérgezett vete-
ranok. In: Sorsok, frontok, eszmék. Tanulmanyok az elsé vildghdborii 100. évforduldjdra. Szerk.:
Majoros Istvan. Budapest, 2015, 719-725.

29 A hadigondozési alapiratok a hadigondozottak igényére vonatkoz6 targyalsi iratok és igazolé

okmanyok &sszességét jelentik, jellemzden tobb évet, évtizedet olelnek fel. Ezek Orzésére a
91.000.IX-a/1922. N. M. M. szam rendelet, majd az 1933. évi VIL. térvénycikk is a kozségi és kor-
jegyzOket, a varosokban a polgarmestereket, Budapesten a keriileti eloljarokat jelolte meg. Az ira-
tok Orzési rendje a hadigondozottak neve szerinti bettirend.
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hogy a kizelgé tél el6tt sem egy darab fat sem pedig barmit télre beszerezni nem
tudok, tisztelettel kérem Miniszter Urat, legyen segitségére egy olyan magyar anyd-

nak, aki minden idében igaz magyar szivvel tett eleget kotelességének. |[...]
Veszprém, 1946. oktéber 7.”°

30 HU-MNL-VeML-V.173.h.1. [Magyar Nemzeti Levéltir Veszprém Megyei Levéltara, Veszprém

varos polgarmesterének iratai, Hadigondozasi iratok, Hadigondozasi alapiratok, Kiss Jozsefné
hadigondozasi alapirata.]

34



VOLGYESI ZOLTAN

SZOCIALPOLITIKA ES HADIGONDOZAS
AZ ELSO VILAGHABORUBAN
Allami intézkedések, maganakciok
és a foti ,,mintaintézmények”

Az els6 vilaghabort nemcsak a hadtorténetben nyitott 4j fejezetet: a hadvisel6 alla-
moknak a modern haboru sikeres megvivasa érdekében hozott intézkedései soha
nem latott mértékben, mondhatni dramai mddon felforgattak a tarsadalmi viszo-
nyokat. A katonaskodasra kotelezett férfiak kivonasa a hatorszagbol csaladok ezre-
it sodorta nehéz szocialis helyzetbe, az évekig elhuizédé harcok pedig a gépesitett
hadviselés koriilményei kozott soha nem latott emberveszteséggel jartak. Az uj
tipusu haboru velejarojaként, egyben az allam megvaltozott szerepére utalva jelen-
tek meg olyan 4j fogalmak, mint a hadigazdasag és a hadigondozas.

Haborus emberveszteség és a hadigondozas fogalma

Az els6 vilaghabori Magyarorszag szamara torténete legnagyobb veszteségekkel
jaré idészakat hozta. Az 6t évig tarté hadakozas hatalmas véraldozatot kovetelt a
lakossagtol, magyaroktol és nem magyaroktdl egyarant. A haborus emberveszte-
ségre nem allnak rendelkezésre teljesen pontos adatok, a szakirodalomban hol
eltéré szamitasokkal, hol becsiilt és kerekitett adatokkal talalkozhatunk. A KSH
2014-ben kiadott 8sszeallitasaban,! melyben a szerzék a Nagy Habort demografiai
hatasait elemezték a torténelmi és a trianoni Magyarorszag vonatkozasaban, Mike
Gyula 1927-ben publikalt tanulmanydra tdmaszkodtak a haboruban részt vett
katondk és az elesettek létszimdnak meghatdrozdsakor.? Ez alapjin a kovetkezd
fobb veszteségadatokkal szamolhatunk, kerekitett szamokat, illetve aranyokat meg-

U Hdborik, vdlsigok, diktatirdk demogrdfiai hatdsai. 1. A Nagy Hdbori. KSH, 2014.
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/haboruvalsag/nagy_haboru.pdf (utolsé letoltés
ideje: 2022. november 11.).

A Mike-féle tanulmény el6zménye, hogy az 1920-as években a veszteségek pontosabb felmérése
érdekében a magyar beliigyminisztérium haborus veszteségekkel és a hadisirok tigyével foglalko-
26 III. osztalya szamitdsokat végzett a haboru végéig miikodé kozos hadiigyminisztérium és a
magyar honvédelmi minisztérium adataira, s egyéb forrasokra tdmaszkodva. Ezeket az eredmé-
nyeket tette kozzé Mike a Statisztikai Szemle 1927. évi 7. szamaban. Mike tobb tablazatot kozol a
torténelmi és a trianoni Magyarorszagra vonatkozdan, és tanulmanyaban kitér a veszteségszami-
tas modszertanara is. A szamitds soran a hadiigyminisztérium veszteséglajtromaibdl nyert adato-
kat kiegészitették a halottnak tekinthet6 eltiintek és a hadifoglyok becsiilt adataival. Mike Gyula:
A Magyar Birodalom és a mai Magyarorszag vérvesztesége a vilaghabortuban. Magyar Statisztikai
Szemle, 1927. 7. sz. 624-633.
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adva: a vilagégés 6t éve alatt a Monarchia hadvezetése sszesen 8,3 milli6 f6t moz-
gositott, s ebbdl 1,5 millid életét vesztette. A mozgodsitottak birodalmon beliili terii-
leti megoszlasa a kovetkezo: 4,5 millio keriilt ki az osztrak teriiletekrdl, 3,6 milli6 a
Magyar Kiralysagbol (beleértve Horvatorszagot is), 214 ezer f6 Bosznia-
Hercegovinabdl. Az elhalalozott katonak koziil 820 ezer az Osztrak Csaszarsag, 661
ezer a Magyar Kiralysag teriiletérdl vonult be, tovabbi 43 ezer f6 pedig Bosznia-
Hercegovinabél. Eletét aldozta csaknem minden 6tddik katona, a veszteségi arany
birodalmi szinten és a Magyar Kiralysag tekintetében egyarant 18,3%-o0s.>

A veszteséglistan szerepelnek még az elesetteken kiviil a sebesiiltek és a hadifog-
sagba esett, illetve az eltlint katondk is. Mike Gyula adatai szerint a Monarchia egé-
szét tekintve a fogsagba keriiltek szama kozel 1,7 millié volt, a sebesiilteké pedig
meghaladta a 1,8 milliét, mig a Magyar Kiralysag teriiletérél behivott katonak
koziil 743 ezer megsebesiilt, s kozel ugyanennyi, 734 ezer 6 esett hadifogsagba.* A
Magyar Kiralysag haborus emberveszteségének mértékérdl elmondhatd, hogy a
bevonult katonak mintegy 18,3%-a elesett, 20,6%-a megsebesiilt, 20,4%-a hadifog-
sagra jutott, Osszeségében tehat joval tobb, mint a katonak fele, kozel 60%-a
(59,3%-a) kertiilt fel a veszteséglistara. Létszamat tekintve ez a sokasag egyiittesen
tobb mint 2,1 milli6 f6t tesz ki. A milliés emberveszteség az allam szamara nem-
csak azt jelentette, hogy folyamatosan potolni kellett a kiesd férfiakat a frontokon
ujabb és ujabb korosztalyok behivasaval, hanem azt is, hogy az elesett katonak
nagyszamu hadiarvat és hadiozvegyet hagytak maguk utan, akik tamogatasra szo-
rultak, akarcsak a tavollévo hadifoglyok csalddjai, ezen kiviil a sebesiiltekrdl, foként
a sulyos sériiltekrdl, hadirokkantakroél is gondoskodni kellett.

A haboru kitorésekor a magyar kormany a nemzethez intézett kialtvanyaban
mindenkitdl hazafias hliséget és eréfeszitéseket kért, beleértve a harctéri aldozatot,
a hatorszagban pedig tobbletmunkat a bevonultak helyett. Helytallast vart az
orszag minden lakosatdl, felekezettdl és nemzetiségtdl fiiggetleniil, cserébe min-

3 Az is kideriil a szdmitésokbdl, hogy a Magyar Kiralysig népességarédnyosan valamivel nagyobb
aldozatot vallalt, mint a birodalom masik fele. A Monarchia 9ssznépességének 40,7%-at ado
Magyar Kiralysag teriiletérol hivtdk be a katondk 43,4%-at. Hasonloképpen az elesetteknek is
mintegy 43,4%-a keriilt ki innen, azaz a vérdldozat is jobban sujtotta Magyarorszagot. A teljes
lakossaghoz viszonyitva a mozgositott és az elesett katondk ardnya a birodalom harom egységé-
ben a kovetkezéképpen alakult: A mozgdsitottak aranya a Magyar Kiralysagban 17,2%, az Osztrak
Csaszarsag teriiletén 15,6%, Bosznia-Hercegovinaban 12%, mig az elesettek ardanya a Magyar
Kiralysagban 1,81%, az Osztrak Csdaszarsag teriiletén 1,72%, Bosznia-Hercegovindban 1,63%.
Mike: i. m. 627.

Mike: i. m. 627. A Monarchia sebesiilést szenvedett és hadifogsagba esett katondival kapcsolatban
magasabb létszdmadatokkal is talalkozhatunk, 1asd példaul: A magyar honvédség az els6 vilagha-
bortban. In: Magyarorszdg a XX. szdzadban. I. két. Szerk. Kollega-Tarsoly Istvan. Szekszard,
1996. https://mek.oszk.hu/02100/02185/html/54.html_(utolsé letdltés ideje: 2022. oktdber 11.). A
Magyar Kiralysdg elesett és sebesiilt katonaira, tovabba hadifogoly-veszteségére vonatkozdan
Mike adatait vette at, s kozolte az elsé vildghaborut targyalé mivében a habord utani korszak jeles
szakirdja, lasd Julier Ferenc: 1914-1918. A vildghdborii magyar szemmel. Budapest, 1933.
https://mek.oszk.hu/02200/02221/html/8.html (utolso letoltés ideje: 2022. oktdber 11.).
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denkinek védelmet és tamaszt igért: ,A kormdny megtesz mindent az orszdg rend-
jének, nyugalmdnak, a hazdhoz hii polgarok élet- és vagyonbiztonsdaganak oltalmad-
ra. A bizalom és a megnyugtatds szavaval fordul faji és vallasfelekezeti kiilonbségek
nélkiil mindenkihez. Tamaszt nyijt mindenkinek és segitséget var mindenkitol.
Segitséget az orszdg nem magyar ajkii polgaraitol is. [...] Egy szebb, jobb, boldogabb
jové alapjait vethetik meg az dldozatkész hazafiii hiiség cselekedetei.”

Bar a Monarchia katonai és politikai vezetése sikeresen és gyorsan véget érd
haboru reményét keltette széles rétegekben, a sajté pedig csupa lelkes bevonulorél
adott hirt az elsé hetekben, azonban ahogy a harcok elhuzoédtak, ugy lett egyre
nyilvanvalébb a haboru negativ, pusztité hatasa. Ahogy a férfiak egyre nagyobb
szamban vonultak be, ugy harult egyre tobb teher az otthon maradt ndkre.
Feleségek, anyak vallaltak korabbi férfiszerepeket, a falvakban a nehéz mezei mun-
kakat is az asszonyoknak kellett elvégezni. Sok né életében elszor kényszeriilt
munkavallalasra, am szamos esetben megoldhatatlan gondot jelentett szamara kis-
gyermeke elhelyezése. Sok csalad kereset és jovedelem nélkiil maradt, ami tomeges
elszegényedéshez és nélkiilozéshez vezetett.

A Magyar Voroskereszt jelentds intézményi hattért épitett ki a vilaighaboru ide-
jén, s tobb egészségiigyi intézményt is miikodtetett. Feladata volt tobbek kozott a
tabori korhazak és kisegité korhazak szervezése, a sebesiiltek szallitdsa és a képzett
apolondk biztositasa. Tajékoztatd irodat hozott létre, amely a harctéren szolgald
katonak hollétérdl és allapotarol nyujtott informadcidkat, tovabba iranyitotta a
Hadifoglyokat Gyamolité és Tudosité Hivatalt, amely a hadifogsagba jutott
magyar, illetve idegen katondk sorsarol informaélta a hozzatartozokat. Részt vett
adomanyok kozvetitésében, valamint sziikségkorhazak fenntartasaban, élelmezé-
sében is.°

A haboru alatt az allami szocialpolitika fokuszaba a haboru karvallottjairdl valo
gondoskodas kertilt, s annak legfontosabb, legtobb figyelmet és forrast igényld
teenddjévé a hadbavonultak csaladjainak segélyezése, a hadirokkantak ellatasa,
tovabba az elesett katonak csaladtagjai (hadidzvegyek, hadidrvak) megsegitése
vélt.” Magyarorszidgon 1917-t6] hasznélték az elbbi feladatokra a hadigondozas
fogalmét, a német Kriegsfiirsorge kifejezés mintajara képzett szoosszetétellel.® A
hadigondozas az allamszervezetben a szocialis igazgatas korébe tartozott, s a kora-
beli felfogas szerint mindazokat a kedvezményezettjei kozé soroltak, akik a habora
miatt nagyobb kart szenvedtek és ezért résziikre allami segély vagy egyéb tamoga-
tas jart. A hadigondozas kérdésével foglalkozo torténeti irodalom azonban éltala-

> A magyar kiralyi kormany ki4ltvanya a nemzethez. Budapest, 1914. julius 28. Alkotmdny, 1914.
XIX. évf. 177. sz.

® Korabeli hivatalos nevén: Magyar Szent Korona Orszagai Voros-Kereszt Egylete.
7 Heller Farkas: Magyarorszdg szocidlpolitikdja. Budapest, 1923, 166.
8 Pparadi Jené: Hadigondozésunk. Magyar Szemle, 24. k. (1935) 5-8. sz. 209.
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ban sziikebb értelemben haszndlja fogalmat, tobbnyire csak a fent emlitett f6bb
célcsoportok megsegitését értve rajta.

A hazai hadigondozas 1917-ben létesiilt szervezete, amelyet az 1917. évi M. E.
szamu rendelet alapjan alakitottak meg, rendszeresen tamogatando6 egységnek a
haboru kovetkeztében - a csaladfé bevonulasa, eleste vagy megrokkanasa miatt —
rosszabb sorba jutott csaladot tekintette, s ezen elv alapjan a hadirokkant-ellatasba
belefoglalték a rokkantak csaladtagjait is.” Atfogd hadigondozasi torvény azonban
a haboru alatt nem sziiletett, és pontosan a fogalmat sem definialtak, igy annak
sziikebb és tagabb értelmezése is elterjedt.

A tagabb értelmezést képviselte Petri Pal, aki 1917-ben uttor6 munkat irt a
magyar hadigondozas kialakulasarol és akkori helyzetérdl, amelyet hivatalnokként
kozelrdl ismert. Petri a habort kitorésekor a Miniszterelnokség nemzetiségi iigy-
osztalyat vezette, majd hosszu frontszolgalat utdn, 1916 januarjaban betegen tért
haza. Késobb részt vett a hadigondozas megszervezésében, s maga is foglalkozott
hadirokkantak, hadiozvegyek és hadiarvak tigyeivel. A magyar hadigondozais torté-
netének vdzlata cimmel 1917-ben megjelent munkdjaban a kovetkezé idevagd
allaspontot fejtette ki: ,Nézetiink szerint a hadigondozds alanyai nemcsak a hadi-
rokkantak, hadidrvdk és hadiozvegyek és a hadbavonultak csalddtagjai, hanem
mindazok, akiket a haboru kiovetkeztében egészségiikben, vagyonukban, vagy barmi
mds médon veszteség ért.”'° Ennek ellenére osszedllitasaban 6 is csak a f6 célcso-
portokkal, a hadiarvakkal, a hadiozvegyekkel, a hadirokkantakkal, valamint a kato-
naskodd csaladfét nélkiiloz6 csaladtagok gondozasaval kapcsolatos kérdéseket tar-
gyalta, kiegészitve ezt a hadigondozassal foglalkozo szervezetek ismertetésével.

Ugyancsak tagan értelmezte a hadigondozas kérdéskorét Heller Farkas, az
europai hiri kozgazdasz, mliegyetemi tanar, a magyar szocialpolitikai gondolko-
das egyik kiemelked6 alakja, aki 1918-ban Hadigondozdsunk fejlédése cimmel
kozolt cikket a Magyar Tdrsadalomtudomdnyi Szemlében.'! Heller a hadigondozas
feladatkorébe sorolta a szocidlis gondoskodds minden lényeges, szélesebb csopor-
tokat érinté témakorét, amely a haboruval Oszefiiggésben meriilt fel, beleértve
nemcsak a segélyezést, a természetbeni javakkal valo ellatast, hanem a segitség-
nyujtas olyan formait is, mint a jogi tanacsadas, partfogas, informacios segitség-
nyujtas. Heller megjegyzi, hogy a hadigondozas agazatait és lényeges elemeit azért
is nehéz meghatarozni, mert ,,a hdborii alatt egész terjedelmiikben csak fokozatosan
bontakoztak ki, és ez dttekintésiiket eleinte nem kevéssé nehezitette”.!?

A hadirokkantak allami timogatasban, példaul nevelési segélyben részesiilé gyermekeire hasznal-
tak késébb a hadigyamolt fogalmat.

10" petri Pal: A magyar hadigondozds torténetének vizlata. Budapest, 1917. 4.

1 Heller Farkas: Hadigondozésunk fejlédése. Magyar Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, 1918. 1. sz. 6-

21.

12 Heller: Hadigondozdsunk fejlédése... 8.
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A hadisegélyezés szabalyozasa és a haboru kihivasa

A haboru kitorésekor az elsé és legfontosabb feladatot a katonai szolgalatot teljesi-
t6 férfiak csaladjarol valé gondoskodas képezte. Erre szolgalt a hadisegély, amelyre
az érintett csaladok az els6 naptol jogosultak voltak. Az allam szamara haboru ide-
jére a segélyezési kotelezettséget ugyanis torvényi rendelkezések irtak eld, melyek
még békeidbdben, tobb évtizeddel korabban megsziilettek. Ilyen volt az 1875. évi LI.
torvénycikk!® a kozos hadsereg és a haditengerészet, valamint a magyar kiralyi
honvédség katonai ellatasarol, tovabba az 1880. évi XXVIL. tc., mely kiilon alap
létesitését irta el a rokkantak ellatasanak javitasara, valamint a mozgdsitas alkal-
maval behivott katonakoteles férfiak ,,gyamoltalan” (azaz keres6 nélkiil maradt)
csaladjainak segitésére. Az 1882. évi XI. tc. ugy intézkedett, hogy a hadisegélyezés
alapjaul a bevonult lakhelyére mindenkor megallapitott katonai atvonulasi illeték
az iranyado. Az 1887. évi XX. torvénycikk gondoskodott a kozds hadsereg és a
haditengerészet, valamint a magyar kiralyi honvédség 6zvegyeinek és arvainak
ellatasardl. A torvénycikkekben meghataroztak a sebestilés és a rokkantsag esetére
az ellatasi formakat, de a szabalyozas kiterjedt az iddskori ellatasra és a hozzatarto-
z0k jogosultsagara is.

A korabban meghozott rendelkezések hidnyos és elavult volta mar a haboru
el6tt nyilvanvalova valt, amit Gjabb jogszabalyokkal igyekezett az allam korrigalni.
Az1907. évi XVTI. tc. 50%-kal felemelte a hadiozvegyek ellatasat, az 1912. évi LXVIIL.
tc. pedig kimondta, hogy a hadiszolgalatra kotelezett, vagy dnkéntesen szolgalatra,
munkara jelentkezett polgari személyeknek is joguk van katonai ellatasra szolgalat
kovetkeztében bedllt keresetképtelenség esetén, illetve csaladjuk jogosult tamoga-
tasra a személy elhalalozasat kovetGen.

Bar a haboru kitorése el6tt szamos jogszabalyi el6irds 1étezett a haboru negativ
szocialis kovetkezményeinek orvoslasara, am azok részben elavultak, s a legna-
gyobb problémat az jelentette, hogy teljesen hidnyoztak a megfeleld intézményi
keretek nagyszamu esetek kezelésére. Igy a vilaghaboru kitorése, illetve a harcok
soran hamar bekovetkezé tomeges veszteségek szinte teljes késziiletlenségben
érték az orszagot, illetve a kormanyzatot. A hatédlyos térvény szerint a hadisegélyre
szoruld csaladok osszeirasat példaul a Beliigyminisztériumnak kellett volna végre-
hajtania, mig a jogosultsag elbiralasa a Honvédelmi Minisztérium, az 6sszeg kisza-
mitasa a Pénziigyminisztérium feladata volt, am ezekhez a feladatokhoz a minisz-
tériumok nem rendelkeztek megfelel6 apparatussal. Ezért a kormany a haboru
kitorését koveten ugy intézkedett, hogy az dsszeirast a kozségi eldljarokra, az elbi-

13 1875. évi LI térvénycikk a kozos hadsereg (haditengerészet) és a m. kir. honvédség egyéneinek
katonai ellatdsardl. https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=87500051.TV &targetdate=&printTitle=
1875.+%C3%A9vi+LIL+t%C3%B6rv%C3%A9nycikk&referer=1000ev (utolso letoltés ideje: 2023.
janudr 11.).
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rélast a jarasi f6szolgabirdkra bizza, mig a kiszamitast és a kimutatds elkészitését
pedig a pénziigyigazgatdsagokra ruhdzta 4t az 1914. évi XLV. torvénycikkel.'*

Ugyanez a torvény a segélyezésre jogosultak korét is tagitotta. Az 1882. évi XI. tc.
értelmében ugyanis csak a szolgalatra behivott torvényes neje, gyermekei és unokai,
felmendi, apdsa, anydsa és testvérei tarthattak igényt segélyre, ha ellatasukat egészben
vagy részben korabban a behivott keresete fedezte. 1914-ben a fenti térvénnyel az
igényjogosultsagot kiterjesztették a hazassagon kiviil sziiletett, valamint a mostoha
gyermekekre, a mostoha sziilokre és mostoha testvérekre, tovabba az olyan gyermek-
re, akit az allami gyermekvédelem helyezett el a bevonultak csaladjaban, sot az 6rok-
befogadott gyermekekre is, amennyiben az 6rokbefogadas a haboru el6tt tortént.

A hadisegélyezés alapproblémaja egyrészt az volt, hogy torvényileg relative ala-
csony volt a meghatarozott 6sszeg. A masik probléma az volt, hogy az allami
segélyre jogosult csaladok szocialis helyzete, igy a sziikséges pénzbeli segély mérté-
ke is kiilénbdz8 volt. Altaldnossagban azt lehet mondani, hogy a csaladok ttlnyo-
mo tobbsége esetében a hadisegély dsszege nem volt elégséges, igy nem tudta meg-
allitani az anyagi helyzet romlasat, ami egyébként célja lett volna. Pétlolagos
segélyek engedélyezésével kisérelték meg orvosolni a problémat, de ez is hosszadal-
mas és inkabb kivételes procedura volt. A hadisegély elégtelen volta miatt kezdett6l
ra voltak utalva a nélkiil6z6 csoportok a karitativ szervezetek adomdnyaira. A
hadisegélyezés kovetkezd problémdja az volt, hogy hivatalos korok déntéttek rola,
melyeknek nem voltak kell6 helyi ismeretei, mikozben a segélyek méltanyosabb
megallapitasahoz szamos olyan koriilmény ismerete sziikséges lett volna, amit csak
helyben, leginkdbb tdrsadalmi szervezetek bevondséval lehetett volna tisztazni.!®

A hadisegélyek kiutalasat ugyan megprobaltak egyszertsiteni, hogy hamarabb
hozz4 lehessen jutni, sajnos nem nagy sikerrel.!® A segélyezés mindig is a visszaélé-
sek melegagya volt, s bar a torvényi szabalyok tartalmaztak ezek megakadalyozasat
célzo intézkedéseket, am ezek is csak felemas sikerrel jartak. Tobb esetben el6for-
dult az is, hogy a behivott katonak csaladtagjai felhagytak korabbi foglalkozasuk-
kal, csak azért, hogy segélyben részesiiljenek.

A hadisegélyrdl az érintett csalddoknak eleinte alig volt informaciéjuk, sét
egyesek semmit sem tudtak réla. Igy a segélyezéssel egyiitt a hdboru elején rogton
felmeriilt hadigondozasi feladatként (bar a fogalmat még nem hasznaltak) az illeté
csalddok tdjékoztatésa és jogi tandcsokkal valo ellatédsa.!” A hirtelen elrendelt moz-

141914, évi XLV. torvénycikk a mozgositas esetén bevonultak gydmol nélkiili csaladjainak segélye-

zését szabalyozo 1882. évi XI. torvénycikk kiegészitése és némely rendelkezésének modositasa tar-
gyaban. https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=91400045.TVI&targetdate=&printTitle=1914.+%
C3%A9Vi+XLV.+t%C3%B6rv%C3%A9nycikk+indokol%C3%A 1sa&referer=1000ev  (Utolsd
letoltés ideje: 2023. januar 11.).

15 Heller: Hadigondozdsunk fejlédése... 9.
Heller Farkas: Magyarorszdg szocidlpolitikdja. Budapest, 1923, 162.

17" Heller: Hadigondozdsunk fejlédése... 9.
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gositas ugyanis egyik pillanatrol a masikra ragadta ki a férfiakat a megszokott élet-
keretekbdl, tobbnyire csaladokbol. Az eltarté nélkiil maradt csaladoknak, illetve a
bevonultak asszonyainak kezdetben egyaltalan nem voltak ismeretei a haborubol
ad6dé valtozasokrdl, s mikozben a katonai szolgalatra kotelezett férj egyes ligyei
félbemaradtak, a feleség nem tudta hova forduljon, s milyen eljaras keretében kap-
hat anyagi vagy egyéb segitséget.

A haboru karvallottjai és a jotékonysagi akciok

A harcolok és a sebesiiltek iranti szolidaritas megnyilvanulasaként a haboru kito-
rését kovetden az utcakon gytjtéperselyeket allitottak fel, amelyek forgalma kez-
detben meglehetésen nagy volt, akarcsak a kiilonféle karitativ céla rendezvények
(balok, koncertek) latogatottsaga, melyek a haboru okozta bajok enyhitésére
magankezdeményezésként indultak. Kozvetleniil a haboru kitorését kovetd hetek-
ben, honapokban, amikor a kormanyzat szocidlis téren felttinéen késlekedett, joté-
konysagi szervezetek, jellemz6en ndegyletek mozdultak meg, hogy segitsék a nél-
kiilozoket. Tagsaguk viszonylag csekély létszama, anyagi erejiik és befolyasuk
sziikos volta miatt azonban korlatozottak voltak a lehetdségeik, igy elsésorban egy-
egy telepiilésen, helyben tudtak eredményt elérni. Figyelemre mélté jotékonysagi
tevékenységet fejtettek a hazai egyhazi szervezetek is, a Katolikus Karitasz példaul
meleg ruhdt, élemet gytijtott a katondknak, illetve élelmiszerrel latta el a munka-
nélkiili néket, a keresé nélkiil maradt csaladokat.

A karitativ munka és a jotékonysagi programok szervezése, megvalositasa terén
kiemelkedd szerepet jatszott Jozsef f6herceg felesége, Auguszta f6hercegnd, aki mar
1914. augusztus 6-an segélyalapot hozott 1étre. Az Auguszta-Gyorssegélyalap tdmo-
gatta a frontra vezényelt katonakat és csaladjaikat, a sebestilteket, a rokkantakat, a
raszorult csalddokat, és csakhamar orszagos jelentOségre tett szert.'® Képvisel6i
piros karszalagot viseltek, amelyen ,, A bdnat és nyomor enyhitésére” aranybetiis fel-
irat allt. A hangsulyt a segélyezés gyorsasagara helyezték, ami nagy jelentdséggel birt
egy olyan idészakban, amikor fokozottan igaz volt a kozmondas: Kétszer ad, aki
gyorsan ad. Els6é kezdeményezéseik egyike az 1914. augusztus 11-én elinditott
Aranyat Vasért-mozgalom volt, melynek felhivasa szerint a jotékonykodok ékszere-
iket vasbdl késziilt, Pro Patria 1914 (késébb Pro Patria 1914-15) felirati emlékgyt-
rlire cserélhetik. A beérkezett ékszerekbdl rendszeresen rendeztek jotékonysagi
aukciokat, s az igy befolyt Osszeget ajanlottak fel a nélkiil6z6k szamara. Az akcid
meghirdetését néhany nap mulva, augusztus 15-én segélybélyeg kiadasa kovette. A
Pro Patria gytirtik viselése hamar divatba jott, s azt sokan nem is ékszerrel, hanem
pénzadomannyal véltottak meg, az uralkodé példaul 6tezer koronaval.

18 Az Auguszta-alap tevékenységéhez lasd Szoleczky Emese — Kreutzer Andrea: Az Auguszta
Gyorssegély-alap tevékenységérdl. A Hadtorténeti Miizeum értesitdje, 2011. 12. sz. 17-22.
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1914. szeptember 24-én jott létre az alap igazgatosaga Auguszta féhercegné
védnoksége mellett, olyan kozismert személyek részvételével, mint Csernoch Janos
biboros, hercegprimas (diszelnok), Barczy Istvan, Budapest polgarmestere és
Lanczy Le6 bankvezérigazgaté (elnokok), Lonyay Sandorné ironé (ligyvezetd igaz-
gatd). 1914 szeptemberéig az alap csak pénzadomanyt osztott, 1914 oktéberében
kertilt sor a Téli ruhdt a szegényeknek! segélyakciora, amit kés6bb évente megren-
deztek. Ugyanez mondhat6 el a Katondk kardcsonya akciordl, ami elsé alkalommal
1914. november 2-an keriilt megrendezésre azzal a céllal, hogy karacsonyi csoma-
got kiildjenek a harctérre a katonaknak ladaban, illetve dobozban, egyiittmikodés-
ben a szallitast szervez6 Hadsegélyez6 Hivatallal. A csomagok tartalmaztak mézes-
kaldcsot, cigarettat, szivart, kétszersiiltet, csokoladét, szappant, tabori levelez6lapot
és ceruzat.! 1914-ben és 1915-ben az elesettek drvai és a sebesiilt katondk hozzé-
tartozoi — mintegy ezerdtszaz csalad - az alap kozponti helyiségében felallitott
karacsonyfa alatt vehették at ajandékaikat: téli ruhat, jatékokat és élelmiszert. Az
adomanyok jelentGsebb része az arisztokracia és a tehetGs gyarosok, nagypolgarok
tamogatasabdl szarmazott, de a kozéposztaly szamos tagjat is sikeriilt az adoma-
nyozasba bevonni.

Az alap munkajanak tamogatasaban két mdodon lehetett részt venni. El6szor is
onkéntes munkatarsként barki aldozhatta szabad idejét és energiajat a nemes célra,
kozremiikodve az adomanyok 0sszegytijtésében és szétosztasaban, illetve a rendez-
vények megszervezésében, hiriil adasaban, tovabba az alap dltal fenntartott intéz-
ményekben, példaul a korhazi segédmunkakban, vagy a pénziigyi-gazdasagi appa-
ratusban és az adminisztracioban, hozzdjarulva az alap szakszert és atlathatd
miukodtetéséhez, ami hatdrozott torekvés volt. Masrészt, aki nem kivant aktiv tagja
lenni a szervezetnek, timogathatta az alap munkajat a raszoruldknak juttatott termé-
szetbeni és pénzbeli adomanyokkal, akar alkalomszertien, akar rendszeresen, akar
nagyobb, akar kisebb dsszegekkel. A tomeges adakozast azonban az els6 évtdl egyre
inkabb az alap altal szervezett nagyobb szabast rendezvények, latvanyossagok belé-
p6dijaibdl beszedett 6sszegek valtottak fel. Ezek sorat 1915 augusztusaban a Pasaréti
lovészdrok néven hirdetett szabadtéri hadikiallitas nyitotta meg, amelyet a nagyérde-
m{ hdrom hénapon keresztiil belépddij ellenében latogathatott 10-t6l 22 6raig.2°

Ahogy az alap tevékenysége szélesedett, ugy specializalodott is, részlegei, osz-
talyai jottek létre kiilonbozo helyszineken. Kérhazakat alapitottak, s6t korhazvona-
tot is miikodtettek. 1915 februarjaban szerelte fel az alap az Auguszta-mentévona-
tot, amely legkorszertibb és legnagyobb kérhazvonatnak szamitott a Monarchia
teriiletén. Alexander Krobatin hadiigyminiszter bocsatotta rendelkezésre a 264

19 Molnér Zoltén: Karitativ tevékenység a Nagy Habort idején Magyarorszagon, valamint Nagy-
Britanniaban és Franciaorszagban. Hadtudomdnyi Szemle, 14. (2021) 3. sz. 122.

20 Szoleczky Emese: A pasaréti lovészdrok. ,Budapest és kornyéke kozonségének legkellemesebb és
tanulsagos kiranduldhelye”. In: Torténeti Muzeoldgiai Szemle 11. Szerkeszték: Thasz Istvan, Pintér
Janos. Budapest, 2011, 251-274.
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méter hosszu szerelvényt, amihez 10-15 potkocsit lehetett kapcsolni, s egyszerre 800
sériilt szallitasra volt alkalmas.?! A vonat a Monarchia fennallasinak végéig szalli-
totta a sebesiilt katonakat, dsszesen kozel hetvenezer f6t. Kébanyan sziikségkorha-
zat hoztak létre, melyet késébb, 1919-ben vagonlaké menekiiltek részére sziikség-
lakoteleppé alakitottak at. A korhaz és a telep is Auguszta nevét viselte. 1915 nyaran
inditottdk az Auguszta-Rokkantalapot a majus elsejei ,,Fiisttelen napon” befolyt
adomanyokbol. Az akcié lényege indulaskor az volt, hogy ezen a napon a
Varosligetben, a Korzon, a Margitszigeten és mas forgalmasabb helyeken, kavéha-
zakban ugynevezett fiisttelen jelvényeket arultak az Auguszta-alap holgyei. A jelvé-
nyek dra 20 fillért6l 10 koronaig terjedt, melyek megvasarlasaval azok visel6i egy
napi dohanykoltségiiket ,valtottdk meg” a rokkantak javara, s gomblyukba tlizve
viselhették a jelképes papirviragot.?? Mar az els6 napon 75 telepiilés csatlakozott a
kezdeményezéshez, majd a kovetkezé hetekben, hdnapokban szamuk megsokszo-
rozddott. Az Auguszta-alap tevékenységének jelent6ségét mutatja, hogy csak az elsé
évben tobb mint 185 ezer korona készpénzsegélyt osztottak ki, mig a természetbeni
adomanyok tobbmillids értéket képviseltek.??

A hadsegélyezés problémai és a Hadsegélyezo Hivatal létrejotte

Az id6 elérehaladtaval egyre tobb panasz meriilt fel azzal kapcsolatban, hogy a
segélyezés mértéke nem elegendd. Kétségtelen, hogy a téliink fejlettebb nyugati
orszagok kormanyai lényegesen magasabb segélyosszegeket tudtak folydsitani, s a
dualista birodalom masik, osztrak fele is tobb segélyt fizetett. Magyarorszagon
kiilonosen a korabbi viszonyok alapjan megallapitott katonai ellatds volt elégtelen.
A kormény is belatta, hogy javitani kell a helyzeten, s az 1915. évi XV. tc.** a rok-
kant katonak, valamint az elesett katonak ,hatrahagyott” csaladtagjainak segélyeit
ujra szabalyozta. Az 1916. évi XVIII. tc. a mozgositas folytan bevonult tanitok és
neveldk, valamint azok 6zvegyei és arvai kivételes ellatasarol intézkedett. Az 1917.
évi IX. tc.?® az elesettek gyermekei utdn jaro segélyeket emelte meg. A kormany

21 Molnar: Karitativ... 124.

22 Az Ujsdg, 1915. majus 2.

23 Ag Ujség, 1915. december 25., Molnar: Karitativ... 123.

24 1915, évi XV. torvénycikk az 1915-16. kéltségvetési év elsd hat hénapjaban viselendé kozterhek-
rél és fedezendd allami kiadasokrol. https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=91500015.TV &targetdate
=&printTitle=1915.+%C3%AIVi+XV.+t%C3%B6rv%C3%A9nycikk&referer=1000ev (utolsd
let6ltés ideje: 2023. janudr 11.).

25

1917. évi IX. torvénycikk az 1917-18. koltségvetési év elsé hat honapjaban viselendd kozterhek-
rél és fedezendd dllami kiadasokrdl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91700009.
TV&searchUrl =/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38 (utolsd letoltés ideje: 2023. janudr
11.).
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orszagos hadiarvaalapot létesitett a haboruban elesettek arvai nevelésének segélye-
zésére, s allami forrasbdl is timogatta az alapot.

A kormany a bevonultak csaladtagjainak segélyezésén igyekezett javitani. Mar
az 1914. évi 130.000 sz. pénziigyminiszteri rendelet megengedébben kezelte a kér-
dést, az 1916. évi 138.000 sz. pénzligyminiszteri rendelet pedig lehet6vé tette, hogy
a csaladok segélyét a hadbavonult napi kereseténél magasabb Osszegben is meg
lehessen allapitani, masrészt a nyolc évesnél fiatalabb gyerekek ne csak fél, hanem
teljes Osszegli segélyben részesiiljenek. E rendelkezések teljesen indokoltak voltak,
hiszen a korabban megallapitott segélyek értékiiket vesztették, féként 1915 maso-
dik felétol, amikor a megélhetési viszonyok drasztikusan romlani kezdtek.

Bar a segélyek elégtelen volta miatti panaszok nagyon is jogosak voltak, el kell
ismerni, hogy a kormany nem volt konnyt helyzetben, mert a segélyek kezdett6l
fogva igen nagy terhet rottak az dllami koltségvetésre. Az 1914. évi XLV. tc. indo-
kolasa koriilbeliili napi egymillié koronaban allapitotta meg a bevonultak csalad-
tagjai segélyezésére sziikséges Osszeget. Ugyanakkor a beérkezé panaszok és sza-
mos sajtocikk tanusitja, hogy a végrehajtasban igen sok volt a visszas jelenség. A
nagyobb vallalatok altal onként fizetett segélyeket az allam dltal nyujtott segélyek
csokkentésére hasznaltak fel. A napi megélhetést sem fedezd segélydsszegek ala-
csony volta és a késedelmes kiutalas jogos panaszra adott okot. A kormany sajnos
nagyon késon ismerte fel annak a sziikségességét, hogy a hadisegélyezést a késleke-
dé és a raszorultakkal szemben gyakran érzéketlennek t(iné el6ljarosagok kezébdl
ki kell venni, és bizottsagokra kell bizni, a hadigondozas céljara pedig az orszagos
hatésagoktdl a kozségekig lenyulo kiilon szervezetet kell 1étesiteni, amely utbaiga-
zitassal is ellatja a segitségre szorulodkat, illetve képviseli az érdekeiket is.

Az elhuz6do harcok annyi emberi veszteséget és nyomorusagot okoztak, amit a
kormanyzat sem nézhetett tétleniil, lathatd volt, hogy a szerteagazo, de sok esetben
csak alkalmi maganakciok az adott keretek kozt nem tudjak a raszoruldk szélesedd
korét atfogni, s a nehéz sorsokon tartésan enyhiteni. Megérett a felismerés, hogy a
segélyezés sokagu feladatai kozponti koordinaciot és apparatust igényelnek. 1914.
augusztus 14-én kozponti dontés alapjan a kozos hadiigyminiszter, a magyar hon-
védelmi miniszter és az osztrak honvédelmi miniszter az egész fegyveres erére
kiterjed6 onkéntes segélyezés kozponti hatdsagaként Budapesten és Bécsben egy-
egy hivatalt szervezett. Igy jott létre a Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium
Hadsegélyezé Hivatala a magyar févirosban.?® A hivatal hataskore kiterjedt az
onkéntes segitségnyujtds minden nemére, kivéve a beteg- és sebesiiltapolast,
ugyanis ezt a feladatot a Voroskereszt kapta, valamint a behivott katonak csaladja-
nak segélyezését, amit a korabbi jogszabalyi el6irasok allami feladatként irtak eld,
koltségvetési forrasbol. A Honvédelmi Minisztérium keretében létrehozott 4j hiva-
tal érintetlentil hagyta az addig megalakult szervezetek és gytjt6helyek mitikodését,

26 Babucsné Téth Orsolya: A M. Kir. Honvédelmi Minisztérium Hadsegélyez8 Hivatala. Térténeti
Muzeoldgiai Szemle, Budapest, 2010, 147-168.
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ugyanakkor felszolitottak mindazon egyéneket, egyesiileteket és bizottsagokat,
amelyek a hadisegélyezésben a tovabbiakban is kozre kivantak miikédni, hogy for-
duljanak hozza.

A Hadsegélyez6 Hivatal tevékenységi korébe tartozott gytjtési akciok, jotékony
céli rendezvények szervezése, illetve azok dsszefogasa, az egylittmiikodés a kiilon-
boz6 karitativ szervezetekkel, valamint az dnkéntes segélynyujtas keretében gytij-
tott maganadomanyok kezelése és kiosztasa. A beteg és sebesiilt katondk gondoza-
sa a Voroskereszthez tartozott, dm a sebesiilt katonak, az elhunyt hési halottak
hozzatartozdit a Hadsegélyez6 Hivatal tamogatta, s a befolyt pénzekbdl novelte a
hadiozvegyek és a hadiarvak alapjat. Ennek a tarsadalmi jotékonysagra alapozo,
tehat nem allami koltségvetést szervezetnek az élére Kirchner Hermann altabor-
nagyot nevezték ki. O maga is résztvevéje volt annak az 1914. szeptember 6-i, Tisza
Istvan miniszterelnok kezdeményezésére Osszehivott megbeszélésnek, amelyen
megalakult ,a Hadsegélyezé Hivatal céljainak elémozditdsira és kiegészitésére” az
Orszédgos Hadsegélyezd Bizottsdg és annak hat albizottsaga.”” A Hadsegélyezd
Bizottsag egyes torvényhatosagokban kozponti, kozségekben pedig helyi bizottsa-
gokat alakitott.

A hadirokkant-ellatas és a hadigondozas szervezetének fejlodése

A haboru hamar megvaltoztatta a telepiilések képét, ami kiilondsen varosokban
volt szembeotld: az utcakon megjelentek a bevonult férfiakat helyettesité nék, ugy
mint utcaseprdk, lampagyujtogatok, kalauzok, vagy kezel6tisztek. Ahogy teltek a
hénapok, egyre nagyobb szamban tiintek fel az utcan a harcok maradand¢ sériilé-
seket szenvedett és rokkant dldozatai. Az amputalt labak latvanya annyira feltiind
volt, hogy a honvédelmi miniszter kiilon utasitasban intézkedett, hogy mtivégtag-
gal lassak el a rokkantakat. A haboru sériilt és rokkant dldozatairol valé gondosko-
das egyik els6 kezdeményezdje maga a miniszterelnok, Tisza Istvan, aki 1915 tava-
szan megalakitotta a Csonkitott és Béna Katondkat Gondozé Bizottsdgot a sériiltek
orvosi utokezelése és a munkaképességiik helyreallitasa érdekében. A bizottsagi
keretek azonban elégtelennek bizonyultak, mivel a haboru egyre tobb sériiltjét kel-
lett istapolni, ezért 1915. szeptember 15-én allami intézmény vette at a helyét, a
Magyar Kirdlyi Rokkantiigyi Hivatal.?® Erre anndl is inkdbb sziikség volt, mert az
1915. évi XV. torvénycikk a rokkantsegélyek szabalyozasanal abbdl indult ki, hogy
a rokkantakat lehet6leg vissza kell vezetni a munka vilagaba, s ennek érdekében

27 Karika Timea: Az elsé vilaghaborus hadigondozas Magyarorszagon. 2. rész (A hadigondozés kez-
deti id6északa: el6térben a rokkantkérdés. A Csonkitott és Béna Katondkat Gondozé Bizottsdg
miukodése).  https://nagyhaboru.blog.hu/2020/10/01/az_elso_vilaghaborus_hadigondozas_
magyarorszagon_2_resz (utolsé let6ltés ideje: 2022. oktéber 11.).

28 Kocsis Piroska: Hadirokkant sors a mésodik vilaghdbord utdn. Archivnet, 2010. 4. sz. http://

www.archivnet.hu/hadtortenet/hadirokkant_sors_a_masodik_vilaghaboru_utan.html (utolsé
letoltés ideje: 2022. oktober 3.).
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veliik kapcsolatban a hatdsagi nyomastol sem szabad visszariadni, ellenben az tigy
érdekében biztositani kell az utokezelés lehetdségét és a rokkantak szakmai képzé-
sét. E torvény 8. §-a szerint az a rokkant, aki az orvosi tanacs altal megallapitott
utokezelésnek, illetve a mivégtag alkalmazasanak, valamint a gyakorlati oktatas-
nak nem veti ala magat, az a rokkantnyugdijra és a rokkantotthonban val6 elhelye-
zésre valo jogosultsagat elvesziti.

Hogy a rokkantak munkaban valo elhelyezkedését megkonnyitsék, az 1916. évi
IV. tc.?? az ipari és més gazdaségi foglalkozasok gyakorlasdhoz sziikséges feltételek
esetében konnyitések engedélyezésére hatalmazta fel a minisztériumot. E felhatal-
mazassal a minisztérium élt is, s az 1916. évi 3053. M. E., valamint az 1918. évi 542.
M. E. szamu rendeleteivel konnyitéseket léptetett életbe, s ebben kérdésben késébb
még tobb rendelet is napvilagot latott.

JelentGs elGrelépést jelentett 1917-ben az Orszagos Hadigondozo6 Hivatal létre-
hozasa, amit a kormany allitott fel, kozvetleniil a miniszterelnokség ala rendelve. A
hivatal feladata a hadigondozas kozponti iranyitasa volt, mig a végrehajté munkat
szabdlyoz6 900/1917. M. E. szamu rendelet®® a kozségekig lenyalo szervezet feldl-
litasat irta eld, mely a hadigondozoéi partfogok és tanacsadok miikodésén alapult.
Azzal azonban nem szamolt a rendelet, hogy nalunk - sajnos - igen nehéz ilyen
munkat dnkéntes tarsadalmi tevékenység alapjan elvégezni. Az orszagos hivatalt
elébb grof Klebelsberg Kuno miniszterelnokségi allamtitkar, majd grof Teleki Pal
vezette.?! Teleki véleménye szerint: ,A tdrsadalmat még nem hatotta dt eléggé az a
tudat, hogy a habori okozta nyomorisdg a maga méreteinél fogva mdr nem egy cha-
ritativ, hanem nemzetgazdasdgi probléma, hogy itt nem csak szivvel, hanem ésszel
és plajbdsszal a kézben kell dolgozni.” A fenti megallapitasat a Socidlpolitika és hadi-
gondozds cimi@i munkdjaban részletezte, melyet a hadigondozas napi feladatait
végz6 népirodak vezetdinek szant itmutatasként.

A minisztérium 1918. évi 3510. M. E. sz. rendelete a hadigondozé bizottsagok
mellé hadigondozé népirodakat allitott fel, feladatukat a hadirokkantak és hadiar-
vak panaszai és kérelmei felvételében és a sziikséges intézkedések szorgalmazasa-
ban jelolve meg. Emellett intézkedett a hadigondozas korméanybiztosainak hatas-
korérdl is. Egy ugyanekkor kelt masik rendelet a hadigondozas céljaira szant
adomanyok ellendérzésérdl és iranyitasarol szolt. Ezek az intézkedések sajnos meg-
lehetésen késdn sziilettek meg. A hivatal els6sorban a gydgyaszati, majd a jaradék-

29 1916. évi IV. torvénycikk a hdboru esetére sz0l6 kivételes intézkedésekrdl alkotott torvények
ujabb kiegészitésérSl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=91600004.TV &searchUrl=/
ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38 (utolso letoltés ideje: 2023. januar 11.).

30 A m. kir. minisztérium 1917. évi 900. M. E. szamu rendelete a hadirokkantakat és csaladjukat,

tovabba a hadidrvakat és a hadiozvegyeket gondozd szervezetrdl. (1917. madrcius 8.)
Magyarorszdigi Rendeletek Tdra 1917. 1. fuzet. Budapest, 1917, 121-134.

31" A rokkantiiggyel és a hadigondozassal kapcsolatos elképzeléseikhez lisd Klebelsberg Kuno: A

magyar rokkantiigy szervezete. Budapest, 1916.; Teleki Pal: Szocidlpolitika és hadigondozds.
Gyakorlati tapasztalatok alapjén. Budapest, 1918.
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szolgaltatasi rendszert alakitotta ki, tovabba a rokkantak polgari életben valé elhe-
lyezkedését segitette eld. A tovabbi szocialis segitség kiépitését a haboru végén
bekovetkezett 6sszeomlas félbeszakitotta.>?

Az allam a hadirokkantakon kiviil a habort mas karvallottjairdl is probalt gon-
doskodni, s a szerteagazo feladatok Osszefogasara az 1917-es kormanyvaltas utan,
amikor Tisza helyett Esterhazy Moric lett a miniszterelnok,* 6ndllé minisztériu-
mot alakitottak Népjoléti- és Munkatigyi Minisztérium néven. Az 4j minisztérium
szamos feladatot atvett a Beliigyminisztériumtol: a kozegészségiigy, a betegellatas,
a kozjotékonysag és az alapitvanyok tigyeit.

Grof Apponyi Franciska szocialis tevékenysége és a foti ,,mintaintézmények”

A haboru kitorését kotden az arisztokracia tobb holgy tagja is szerepet vallalt a
jotékonykodasban, nemcsak az adakozasban, hanem az akciok szervezésében is. A
legismertebb koziilitk a mar emlitett Auguszta hercegnd, am ugyancsak figyelemre
mélto szerepet jatszott grof Karolyi Laszloné Apponyi Franciska (1879-1958),
akire joval kevesebben emlékeznek, pedig a korban ismert és megbecsiilt tagja volt
a jotékonykodasban élen jaro arisztokrata holgyek tarsasaganak. Mi sem bizonyitja
ezt jobban, mint az, hogy Szterényi Jozsef allamtitkar (1918 januarjatol 1918 okto-
ber végéig kereskedelemiigyi miniszter) 1916-ban ismertetd tanulmanyt irt szerve-
z6 munkdjarol és annak eredményeirdl Egy szocidlis mintaintézmény — A foti nép-
joléti kozpont cimmel.>*

Grof Apponyi Franciska 1879-ben sziiletett egy nagy multu arisztokrata csalad-
ban, s fiatalon, 18 évesen ment férjhez a hasonloképpen tekintélyes, el6kel6 csalad-
bdl szarmazo grof Karolyi Laszlohoz (1859-1936), aki éppen két évtizeddel volt
id6sebb néla.>® Kezdetben a fiizérradvanyi Karolyi-kastélyt lakta a csalad, ahol két
lanyuk és egy fiuk sziiletett, majd amikor az id6s6dé grof egyre tobbet betegeske-
dett, elhagytak a zempléni erdébirtokot, s a Karolyiak foti kastélyaba koltoztek,
még joval az elsé vilaghaboru kitorése el6tt. Karolyi Laszlo és felesége, a Karolyi
csalad szép hagyomanyat folytatva, az ujpesti korhazat megalapitd és azt alapitva-
nyéan keresztiil fenntarté Kérolyi Sdndor®® haldla utin gondjaiba vette az 1899-ben

32 Suba Jénos: Az Orszagos Hadigondoz6 Hivatal. A Hadtérténeti Miizeum értesitSje, 2011/12. sz.
177-184.

33 Esterhazy Méric (1881-1960) magyar arisztokrata politikus 1905-t6l a férendihdzi tagja volt,

1910-t6] fluggetlenségi parti képvisel6. 1917. junius 15-t6l 1917. augusztus 23-ig toltotte be a
miniszterelnoki posztot.

3 Szterényi Jozsef: Egy szocidlis minta-intézmény — A f6ti népjoléti kozpont. Munkdsiigyi Szemle,

1916. december, 615-622. A tanulmdny kiillonnyomatban is megjelent (Budapest, 1917).

35 Hirmann Lasz16: Gréf Apponyi Franciska. Ujpesti Helytorténeti Ertesité, 18. évf. (2011) 3. sz. 26-28.

36 Karolyi Sandor politikus, orszaggytilési képvisels, akit az agrarius mozgalom elinditéjanak és a

hazai szovetkezetek ,atyjanak” tekintenek, Apponyi Franciska férjének, gréf Karolyi Laszlonak
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kozkdrhazza valt ujpesti intézményt. Karolyi Laszlé anyagilag timogatta a korha-
zat, majd 1911-12-ben feleségével egyiitt az épiiletet atalakittatta, Gj szarnnyal
bévittette, s kiillonszoba-rendszert vezettetett be szegény kozéposztalybeli betegek
szamara.

A gréfnét a haboru kivaltotta rendkiviili helyzet inditott arra, hogy idejét, ener-
gidjat, s6t részben pénzét és a csaladi vagyon egy részét aldozza Foton a raszorultak
megsegitésére. A haboru utan feljegyzéseibdl és az altala alapitott foti intézmények
mukodését dokumentalé iratokbdl allitotta 6ssze napldjat, melyet A hdborus évek
Foton 1914-1918 cimmel kivant kiadni. A kiadasra végiil a haborut koveté anyagi
nehézségei miatt nem keriilt sor. A napld bepillantast nyujt a haboru alatti foti
mindennapokba és a szerz6 gondolatvilagaba is. Soraibdl kittinik, hogy belsé meg-
gy6z6désébdl fakadt a szegény nép gondjaival valo torédés és a segitd szandék,
amit a napld elejére irt jelmondata is tiikroz: ,, Akinek érdemén feliil van, adésa
annak, akinek hibdjdn kiviil nincs.”’

Alighogy a férfiak elindultak a frontra, 1914. augusztus végén és szeptember
elején Apponyi Franciska par nap alatt megszervezte a Foth kiozségi segité és népjo-
léti bizottsdg miikodését, hogy istapolja a raszorultakat, elsdsorban a csaladfé nél-
kiil maradt asszonyokat, majd 1914 szeptemberében a foti kastélyban Tanacsadé
Irodat hozott 1étre. Napldjaban err6l ezt irta: ,,a hdboriival jaré nehézségeken igye-
keztem én a magam kis korében Tandcsado Irodammal segiteni, és talan nem min-
den siker nélkiil, hisz kozel voltam a fétiakhoz és mindegyikiik szamdra nyitva volt
az ajtém”.38 A grofnd az allami gondoskoddst megel§zve vette partfogdsaba a helyi
szegény népet, s azt mindvégig jocskan feliilmulva jart elol jo példaval, s adott min-
tat szocialis intézmények szervezésére. ,A jelenlegi hdborii ezer olyan helyzetet
teremtett, amilyenre példa még alig volt, s melynek legtobbjében a tanult ember is
tandcstalan. Hat még az egyszertibb nép! Siilyosbitja a helyzetet az is, hogy a hdbo-
ruban mindenféle tdjékozodas nehezebbé valt. A legegyszeriibb felvildgositdsért nap-
hosszat el kell dllnia egy egy [sic!] szegény asszonynak akkor, amikor otthon vdrja
gyermeke, a hdzatdja, a munkdja”>° - indokolta a Tandcsad6 Iroda megalakitasat,
igy folytatva: ,Az iigyes-bajos emberek szama nagyon is megszaporodott, de a haté-
sdgok nem, sét még teenddjiik megsokszorozodott, személyzetiik létszama legtobb-
nyire csokkent. Innen az idérablo vdarakozds. [...] Az a szegény asszony, ha mdr egy-
szer bejut, akkor szeretné is mindazt elmondani, ami a szivét nyomja, mert hdt
sz0bol ért az ember. Most pedig 1igy van, hogy tamaszat elvitték és még csak meg sem
hallgatjdk a bajaban. [...] Széval azt igyekeztem a Tandcsadé Irodaval pétolni, amit

volt a nagybatyja. Az 6 nevéhez fiiz8dik Ujpest fejlesztése mellett a Magyar Gazdaszovetség 1étre-
hozasa és a Hangya Szovetkezet megalapitdsa is.

37" Grof Karolyi Laszloné Apponyi Franciska grofné: A haborts évek Féton 1914-1918. MNL OL P
380-1.-14. 3.

38 Apponyi: i. m. 80.

3 Apponyi: i. m. 79-80.
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az dllam a hadviselés gondjai kozt nem nyujthatott az itthon maradottaknak: apro-
csepré gondjaikkal valé foglalkozdst, meg egy kis tamaszt és szeretetet a bevonult
helyett.”™0

A Tanacsado Iroda volt a foti intézmények kozponti szerve, mely 1915 januar-
jatol a kastély parkjaban, egy kiilonallé épiiletben miikodott. Kezdetben féképp a
frontkatonak és itthon maradt asszonyaik, csaladtagjaik tigyes-bajos dolgaival fog-
lalkozott. Ruhanemtivel, meleg holmival latta el a hadba vonuldkat, tanacsokat
adott katonai felmentések és szabadsagolasok intézésénél. Segitséget nyujtott kér-
vények, levelek megirasaban, kozvetitette a katona és hozzatartozoi kozott a pénz-
és a csomagkiildést. Ez foként azokban az esetekben volt nagy segitség, amikor a
hozzatartozd vagy épp a katona analfabéta volt. Bizonyos hatosagi feladatokat is
atvett, illetve hivatalos szervek munkajat is segitette példaul gyamiigyi esetekben,
gyermekmenhelyi elhelyezéseknél, illetve ,,vadhazassagok” rendezésében. Az iroda
magara vallalta az eltlintek és a hadifogsagba esett katonak utani keresés megindi-
tasat, amihez feltételiil szabta egy 15 pontos kérdéiv kitoltését (ebben sziikség ese-
tén szintén segitséget nyujtottak). Hivatalos fogaddorat tartott munkanapokon
délel6tt fél 10 és 11 ora kozott, de személyes megjelenés nélkiil, irasban is lehetett
az irodahoz fordulni. Két titkarnd, valamint dijazott és onkéntes segitok végezték
az adminisztrativ és a szervez6 munkat, a személyes tigyintézésben a gréfné koz-
vetleniil részt vett.

A segit6 és népjoléti bizottsag a falu intelligenciajabol szervezodott, s a grofnéd
elnoksége alatt mikodott. Az els6 feladata a helyi egyhazak (katolikus, reformatus
és zsido felekezet) karitativ tevékenységének Osszehangoldsa, megakadalyozva,
hogy a kiillonb6z6 adomanygytijtések, jotékony célu rendezvények atfedjék, vagy
tal hamar kovessék egymast. Ez a bizottsag feliigyelte kezdetben a hadisegély-véle-
ményezést is, amire késébb kiilon testiiletet alakitottak hadsegélyvéleményezd
bizottsag néven. A grofnd, aki ezt a bizottsagot is elnokolte, az allam dltal nyujtott
hadisegély méltanyos elosztasara torekedett. Ehhez nemcsak részletes adatokat
gytjtott a helyben az érintettekrdl, hanem sajat elveket és eljarast dolgozott ki. S6t
ez alapjan javaslatokat fogalmazott meg a kozponti szervek szamadra, amit be is
nyujtott. 1916. marcius 16-an felterjesztette a targyban Foth Kozségi Segitd és
Népjoléti Bizottsdg memorandumat a kormanyhoz, s ugyanezt személyesen is
atadta. Majd tobb mint egy évvel késébb, miutan megalakult az 4j kormany, 1917.
julius 17-én a gréfnd lényegében hasonld tartalmu beadvannyal fordult Esterhazy
Moric minisztereln6khoz. Ebben szamba vette a hadisegélyezés korabeli hianyos-
sagait és vazolta a sajat javaslatat, gyakorlati példakon keresztiil vilagitva meg az
altala ajanlott megoldés elényeit.*!

40 o

41 Gr. Apponyi Franciska a miniszterelndkhéz irt beadvényat kézli a napléjaban. Apponyi: i. m. 62—
63.
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A segit6 és népjoléti bizottsag feladatkorébe tartozott a foti szegények tamoga-
tasa, valamint a népkonyha miikodtetetése is. A grofné a nehéz szocialis helyzetd-
ekkel valo rendszeres foglalkozas érdekében létrehozta a csaldadlatogatok intézmé-
nyét. Két lednya, Fruzsina és Klara is segitett ebben a munkaban. Hetente
meglatogattak tiz-tiz szegényt, akik szamara raszorultsaguk alapjan javasoltak
tamogatast, altalaban természetbeni segélyt, meghatarozva egyuttal annak mérté-
két. A kozséget tizenhét korzetre osztottak fol, és minden korzet élére egy-egy ,sze-
gényldtogat6 asszonyt” kértek fol, akik gytilésen szamoltak be tapasztalataikrdl.*?
A tizenhét csaladlatogaté holgy feladata volt a kornyezettanulmanyok felvétele,
illetve javaslattétel a megsegités modjara.

Apponyi Franciska a raszorultakat az eltéré helyzetiik alapjan, illetve a problé-
mak jobb attekinthet6sége érdekében tipizalta, s 6t {6bb csoportot kiilonitett el. Az
els6 csoportba azokat sorolta, akik tartésan betegek vagy sulyosan rokkantak, és
nem képesek magukat fenntartani 6nerébol. A masodik csoportban azoknak az
ozvegyeknek kivant segitséget nyujtani, akiknek a férje koran meghalt, és a gyer-
meknevelés miatt nem tudnak allandé6 munkat vallalni. A harmadik csoportba
azok a gyermekek és fiatalkoruak keriiltek, akiknek a sziilei meghaltak, vagy pedig
a sziileik nem tudtak, esetleg nem akartak sziil6i kotelességiiknek eleget téve felne-
velni 6ket. A negyedik csoportot alkottak az oregek és a szellemi fogyatékosok,
akik magukat képtelenek voltak ellatni. A megsegitenddék 6todik csoportjaba azok
a munkanélkiiliek tartoztak, akik elvileg munkaképesek, de nincs munkajuk, vagy
azért, mert nem talaltak munkat, vagy azért, mert nem is kerestek.

A segitd és népjoléti bizottsag a raszorultsag mértéke alapjan dontott a termé-
szetbeni segélyrdl, s a mindennapi megélhetéshez adtak élelmiszert, példaul tejet,
burgonyat, lisztet, tovabba tiizel6anyagot. Az els6é évben kiosztottak 93 szekér tiizi-
fat, 8904 liter tejet, mintegy ezer-ezer kg lisztet és burgonyat. A munkaképtelene-
ket, ha nem volt eltartasukrol gondoskodo csalddtagjuk vagy hozzatartozéjuk, a
kozség szegényhazaba vették fel.

A tamogatasnak azonban mas modja is volt. Karolyi Laszl6 grof a foti Nagy-to
alatti teriiletet felszantatta, és 1800 négyszogolnyi teriiletet mért ki, melyet 76
raszoruld csaladnak adott ki feles bérletben valé mtvelésre. A vetémagot is az ura-
dalom adta. A f6ldet megmiivel6knek a krumplitermés felét a népkonyha szamara
kellett beszolgaltatniuk, ahol napi szaz adag ételt osztottak szét ingyen a raszoru-
l6knak. A tobbi termés és a konyhakerti vetemény a megmunkal6é maradt.*?
Pénzadomanyt csak rendkiviili esetben adott a bizottsag, méghozza szigoru elbira-
las alapjan, az els6 harom évben, 1914-t6l 1916 végéig 59 {6 kapott Osszesen 814
koronat. Visszafizetendé kolcsont valamivel tobbet adtak, s jellemzd, hogy

1o

viszonylag csekély osszeget a kolcsont kérd becsiiletszora kapta, de a beszamolok

42 Szterényi: i. m. 617.

43 Ozv. Bathori Istvanné: A fothi példa. (Foth kizség népjoléti intézményei). Budapest, 1916, 6.
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szerint nem fordult el8 olyan, hogy valaki adés maradt volna.** A timogatas egy
tovabbi mddja volt, hogy a raszorultak ingyenes orvosi ellatasban részesiiltek, s
ingyen jutottak gyégyszerhez.

A Tanacsado Iroda feladatkore id6vel boviilt és differencialédott a grofné és
Winkler Anna fétitkarnd iranyitésa alatt. Altalanos tandcsadést, Gtbaigazitést adott
a hozza forduldknak a legkiilonb6zdbb iigyekben, az allamsegélytdl és a rokkant-
segélytdl az 6zvegyi nyugdijon és a baleseti ligyeken at a hazassagi tigyekig, bead-
vanyok megirasaig és okmanyok beszerzéséig. Foglalkozott allas- és munkakozve-
titéssel, népoktatd eldadasokat és tanfolyamokat szervezett, tovabba nyilvanos
konyvtarat is mukodtetett, ahonnan kolcsonozni lehetett. A Tanacsadd Iroda
adminisztralta az osszes foti népjoléti intézmény tevékenységét, kimutatast készi-
tett a bevonult katonak és a hadifoglyok hollétérdl és tigyeirdl, vezette a csecsema-
otthon torzskonyvét, az orvosi naplét, a szegények élelmezését és segélyezését, a
jogi és egyéb tanacsadast. Kartotékrendszert hoztak létre, torzslapot allitottak ki az
Irodéval kapcsolatba keriilé 6sszes érintett részére. Uzleti pontossaggal adminiszt-
réltak mindent, amint azt a 23 féle kdnyvvezetés mutatja.*®

A Tandcsado Iroda iigyvédje a foti Karolyi-uradalom jogtanacsosa volt, aki
ingyenes jogi tanadcsadast nyujtott a hozzaforduloknak, sét perekben dijtalan
tigyvédi védelmet is biztositott.*® Apponyi Franciska kezdeményezésére az Iroda
személyre és esetre szabott német-magyar nyelvl ,beszélé cédulaval” latta el a
frontra keriilt férjik utan kutakodé foti asszonyokat, akik Bécsbe utaztak. Ilyen
tigyesen Osszeallitott cédulaval szerzett tudomast tobb foti asszony ura hollétérél,
illetve hozatta haza a sebesiiltet tavolabbi korhazakbdl, anélkill hogy németiil egy
sz6t is szolt volna.” A gré6fné sokat faradozott azért, hogy a tavoli kérhazakban
hosszabb ideje dpolt beteg és sebesiilt katonakat a csaladjukhoz kozeli, Gjpesti
Karolyi Koérhazba szallitsak. Ez kezdetben nehézkesen miikodott, ugyanis a
Karolyi-kérhaz nem kapott kozvetlen betegatvételre engedélyt, mivel ez az enge-
dély 300 betegagyhoz volt kotve, am a 260 agyas ujpesti korhaz kapacitdsa ezt nem
érte el. Ezért a beteg vagy sebesiilt katonat mas kozeli korhazba kellett elébb
»atkérni”, majd onnan tovabb utaltatni. Ez igy ment szamtalan kérvény és kilincse-
lés ellenére egészen addig, mignem Apponyi Franciska - miutan végigjarta az
Osszes magyar hatdsagot — 1916 decemberében felkereste Bécsben a hadiigymi-
nisztert, akitél megkapta az ohajtott engedélyt. Nemcsak Fot, hanem a vaci és a
g6dolléi jaras telepiiléseinek bevonultjai utan is folytattak nyomozast, s6t még
tavolabbrol is kaptak megkeresést. A foti intézményeket bemutatd brosura adatai

44 Szterényi: Munkdsiigyi... 617.
45 Bathori: A fothi... 7-9.

46 Syterényi: Munkdsiigyi... 618.
47" Béthori: A fothi... 13.
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szerint Osszesen 99 kozségbdl fordultak az Irodahoz, hogy a csaladhoz kozelebbi
korhazba keriilhessen a katona.*

Apponyi Franciska hozta létre Foton az orszag elsé ingyenes orvosi ellatast
biztosité anya- és csecsem6védd intézményét. Hatvan agyra tervezett csecsemo-
otthont létesitett, ahol a kisgyermekek rendszeres orvosi ellendrzés alatt alltak.
Ennek kovetkeztében a telepiilésen mar az elsé egy-két évben sikeriilt nagy mér-
tékben leszoritania a csecsemdéhalandoségot.*® Az intézményt a foti templom
melletti apacazarda udvara és az iskola fogadta be. Tavasztdl 6szig, hajnali 4 6ra-
tol este 10 oraig adhattdk ide be a munkaba mend anyak gyermekeiket, akiket az
otthonban megfiirdettek, tiszta ruhat kaptak, és bdséges taplalékot. Szakképzett
apolonok foglalkoztak velitk. Hat honapostol haroméves korig vették fel a gyere-
keket, fizetnie kinek-kinek tehetsége szerint kellett. Naponta 20-34 fillér volt a
fizetend6 dij a csecsemok utan, mikozben csak az étkeztetésiik fejenként napi 74
fillérbe keriilt. A szegény terhes nék ingyenes orvosi kezelésben részesiiltek, az
uradalmi orvos latta el 6ket. A varandds ndk szamara rendelkezésre allt egy ugy-
nevezett vandorkosar is, ami azt jelentette, hogy az ujsziilottek gondozasahoz
beszereztek egy garnitira csecsemokelengyét és egyéb sziikséges eszkozoket. Ez
kevés Osszegbe keriilt, azonban annal nagyobb segitséget jelentett a sziiléanyak
szamara. Két kozségi babat alkalmaztak, akik vandorkosarakkal jartak a sziil6- és
gyermekagyas anyakhoz, ellatva éket és csecsemdjiiket tiszta, higiénikus kelen-
gyével és holmival. A grofné a fiatal anyakat havonta két vasarnap délutan ossze-
gytjtotte, eléadasokat szervezett szamukra. A foti tapasztalatokat felhasznalta az
Orszagos Stefania Szovetség, amely grof Apponyi Albert vezetésével széleskort
szervez$ és propaganda tevékenységet fejtett ki az anya- és csecsemévédelem
terén.”® Apponyi Franciska kezdeményezésére és védnoksége mellett alakult meg
a szOvetség Ujpesti szervezete, ahol a grofné eléadasaban felhivta a figyelmet a
sziiletések haboru alatti 6riasi mértéki csokkenésére, valamint a csecsemd- és az
anyavédelem fontossagara.>!

Apponyi Franciska foglalkoztaté muhelyt is kialakitott a kastély egyik mel-
1éképiiletében, melyet ugyancsak a Tandcsadé Iroda miikodtetett, kezdetben
varrodaként, majd késébb egyéb munkakat is végeztek, példaul papucs- és cip6-
készitést, és rokkant férfiakat is foglalkoztattak. A fiatal lanyok megtanulhattak

48 Adomanygy(jté brostra a ,Suum Cuique” javéra. Tajékoztatd a foti népjoléti intézmények

mukodésérdl 1914-1920. MNL OL P 380 I-5-b-No. 5.

49 Féton a csecsemOhalanddsag az 1914. évi 24%-ro6l 1915-ben 16%-ra, 1914-ben 14%-ra csokkent.
Szterényi: i. m. 616.

50" Stefénia hercegnd févédnokségével 1915-ben jott létre az Orszdgos Stefdnia Szivetség az Anydk és

Csecsemdk Védelmére, amely 1917-t6] allami hataskorben latta el feladatat.

>l Grof Karolyi Laszloné: Az anya- és csecsemdvédelemrdl. Eléadds az Ujpesti Stefdnia Szovetség ala-

kulé tilésén 1916. mdjus 31-én. Stefania Szovetség az Anyak és Csecsem6k Védelmére kiadvanyai,
4. Budapest, 1916.
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a mihelyben a varrast, s elldithattdk ruhanemiivel a csaladjukat. Sokan éltek
ezzel a lehetdséggel, és kivették résziiket a haborus jotékonysagbol is. Itt késziil-
tek azok a gyerekruhak is, melyekkel a karacsonyi tinnepélyen ajandékoztak
meg a gyermekeket. A muhelyben hadi megrendelésre cipéket készitettek, s
ezaltal allando keresethez jutottak az itt dolgozd ndk, asszonyok, illetve rokkant
térfiak.

Szterényi Jozsef a mar emlitett tanulmanyaban nagyra értékelte Apponyi
Franciska tevékenységét, elismerve, hogy nemcsak igen sokoldald, hanem ,,rend-
szeres” és ,mintaszerii” munkat végez, kiemelve, hogy itt ,,minden rendszerbe van
foglalva”, az adminisztracié pedig olyan szakszerl és pontos, hogy ,becsiiletére
vdlnék bdarmely hatosdgnak”. és szerinte mindez ,olyan szervezé tehetségre vall,
amely kozéletiinkben ritkasdgszdmba megy”.>* A Foton latottak alapjan a telepii-
1ést ,,szocidlis minta-kozségnek”, a helyi intézmény-egyiittest pedig népjoléti koz-
pontnak nevezte. Zaré soraiban kovetendé mintanak tekintette az itt latott meg-
oldasokat: ,,...ez tényleg alkalmas kovetendé példdanak. Ugynevezett iskolapélddja
a teljesen dtgondolt, okos koncepcionak és példas végrehajtasnak. Amilyen ebben
a teljességében megvaldsitva kevés lesz mds téren is az orszagban. Amilyent min-
den kozségben kellene megcsindlni. Akkor megsziinnék sok elégiiletlenség, erkolcsi
toékéjében és szamban szaporodnék a falu népe, a jotékonysdg pedig szervezve
lenne.”

A féti szocialis intézmények tobbsége a haborts dsszeomlas és a forradalmak
zavaros idészaka utan folytatta tevékenységét, beleértve a Tandcsado Irodat, a nép-
konyhat, a csecsemdotthont, a foglalkoztaté miihelyt, illetve a szegényhazat, amely
még az 1920-as évek végén is a varmegye legkorszertibb és legjobban karbantartott
ilyen jellegli intézményének szamitott.>* 1914-t6]l 1920-ig tarté adatsor szerint a
haborus emberveszteség Fot tarsadalmat a kovetkezoképpen érintette: elesett és
eltlint 0sszesen 71 {6, hadifogsagba keriilt 133 £6, s koziiliik 51 nem tért még 1920-
ban haza. A hadirokkantak szama 86, a hadiozvegyeké 20, a hadiarvaké 36 £6 volt
a haboru utan. A telepiilés egyik legnagyobb problémaja a haboru utan a lakashi-
any volt, ami részben abbdl adédott, hogy a szazadel6tdl sokan koltoztek ki ide a
févarosbol: 871 foti csaladbol 175-nek nem volt sajat haza, azaz a helyben él6 csa-
ladok mintegy 6todének hazbért kellett fizetnie.>

A fenti veszteségadatok, pontosabban a hadirokkantak nagy szama, illetve a
lakasinség, tovabba rokkantak, a hadiozvegyek és hadiarvak nehéz helyzete arra
inditotta Apponyi Franciskat, hogy kidolgozza egy csaladi hazas telep felépitésé-

2 Szterényi: i. m. 622.

3 Uo.

54 Hamori Péter: A f6ti Suum cuique-telep torténete. Honismeret, 28. évf. (2000.) 1. sz. 63.

> Adoménygytijté brostra a ,Suum Cuique” javara. Tajékoztaté a foti népjoléti intézmények

muikodésérél 1914-1920. MNL OL P 380 I-5-b-No. 5.
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nek tervét hadirokkantak, hadiozvegyek és hadiarvak szamara, amiben férje is
tamogatta. Bizonyara tudomasa volt rdla, hogy hasonlé telepek mar a haboru alatt
épiiletek kiilfoldon, tobbek kozt Németorszagban és Ausztriaban is.*® Mivel a kez-
deményezés helyi er6kbdl, hatosagi timogatas és jelentés adomanyozdk bevonasa
nélkiil megoldhatatlan feladat volt, ezért grof Karolyi Laszlé 1921-ben gytjtési
engedélyért fordult Pest varmegye alispanjahoz és a beliigyminiszterhez.

1921 tavaszan Apponyi Franciska Suum Cuique (Mindenkinek a magaét) elne-
vezéssel alapitvanyt hozott létre a férjével a hasonld névre keresztelt telep felépitése
céljabol. A telep létrejottéhez sziikséges teriilet egy részét a Karolyi-uradalombol
hasitottak ki, s a grof bocsatotta ellenszolgaltatas nélkiil az alapitvany rendelkezé-
sére, masik részét ujpesti illetdségli cégtdl vasaroltak meg. Az elképzelés szerint a
hazakhoz kis kertek tartoztak, s az uj telepiilésrészhez szolgaltatd létesitményeket
is terveztek. Alapos szamitast végezve a grofné arra jutott, hogy egy-egy haz felépi-
tése mintegy négyezer pengdbe keriil. Majd az alapitvany nevében az adoményo-
zasra valo felhivast fogalmazott, melyben arra kérte a megszolitott személyt, hogy
adomanyozzon egy haz felépitésére négyezer pengét, illetve — kiilfoldiek esetében
- annak megfeleld dsszeget. Osszekottetéseit felhasznalva a felhivast legszélesebb
korben terjesztette, elkiildte magyar arisztokratakhoz, vallalatokhoz, kiilf6ldi bara-
tokhoz és ismert személyiségekhez, 6sszesen mintegy hatvan orszagba, tobbek kozt
a rémai papahoz is, tovabba szdmos éllamférfihoz.””

Sok orszagbdl érkezett tamogatds az évek soran, Belgiumtdl Japanig, az
Egyesiilt Allamoktdl Brazilidig, Svédorszagtol Szidmig, Gordgorszagtol Argen-
tindig. Az adomanyozdk kozott volt XI. Pius papa, Mussolini és Lord Rother-
mere, a japan csaszar és a sziami uralkodo¢ is. Az elsé 10 szoba-konyhas lakéhaz
mar 1921-ben elkésziilt hazai és kiilfldi tamogatdsokbdl.”® A telep tinnepélyes
atadasara 1922. majus 22-én keriilt sor Horthy Miklés kormanyz6 és grof
Bethlen Istvan miniszterelnok, valamint tobb hazai és kiilf6ldi adomanyozd
jelenlétében. Minden atadott hazon ott viritott egy kis majolika tabla az adoma-
nyozé orszag zészlojaval. A telepet a helybeliek késébb Fot-Ujfalunak keresztel-
ték el A felépitett hazak wjdonsiilt birtokosai azonban nem ingyen jutottak
tulajdonukhoz: minden csaladnak vallalnia kellett, hogy a haz értékét, azaz
négyezer peng6t 25 év alatt egyenld részletekben visszafizeti az alapitvanynak,
amibdl az Gjabb hazak felépitését tudja finanszirozni.

%6 Lisd a kor neves szakirdja ezzel a témaval foglalkozé munkajat. Czettler Ernd: A rokkant-telepités

Németorszdgban és Ausztridban. Budapest, 1916.

57 Forré Katalin: Fét a XX. szdzad kiiszobén. Budapest, 2002, 61.

8 A felépiilt hazak szdma évenként a Suum Cuique telepen (kézzel irt 5sszeallitas). MNL OL P 380-

I-5-d-11-No. 2.

%9 Grof Karolyi Laszléné (sziil. Apponyi Franciska): Egy falu amelyet az egész vildg épit. Fét-Ulfalu.

A Suum Cuique alap telepe. Az elsé hdz épiilt 1921-ben. Budapest, 1929.
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A Suum Cuique Alap 1922-ben példasan megtervezett adomanygyujt6 brosu-
rat is kiadott a telep tovabbépitéséhez sziikséges anyagi forrasok el6teremtéséhez.
A kisméreti fiizet tiz fekete-fehér képes levelez6lapot tartalmaz a foti szocialis 1éte-
sitményekrol, beleértve a Tanacsadé Irodat, a csecsemdotthont, valamint Fot-
Ujfalu tervét és eddigi épitését. Mivel a foglalkoztatési gondok enyhitésére a hébo-
rd utdn is szitkség volt, ezért Fot-Ujfaluba is varrodit s tobbféle haziipari
tevékenységet terveztek. ©© A kivehetd képeslapok elétt rovid ismertetd olvashatd
magyar, francia és angol nyelven.®! Ebbdl a leendd tdmogaté megismerhette Fot
legfontosabb demografiai adatait, haborus veszteségeit. A brosura cimszavakban
sorolja fel a foti szocialis intézmények szerteagazo tevékenységét, az anya- és cse-
csemdvédelemtd] az egészségligyon és a szegényligyon at a Tanacsado Iroda hatas-
korébe tartozo tigyekig, s emellett tobb statisztikai adatot is kozolt.

A telep és az azt mtikodteté Suum Cuique Alap szabalyzatat 1925-ben a népjo-
léti és munkatigyi miniszter is jovahagyta, ami a helyi kezdeményezés egyfajta alla-
mi elismerését jelentette. Az eredményekrdl és a tovabbi tervekrdél 1929-ben jol
szerkesztett, mutatds kiadvany szamolt be.5? EbbSl megtudhatjuk, hogy addigra 58
haz épiilt fel, s egy jol tervezett, korszertien megalkotott telepes falu, egyfajta min-
takozség jovobeli képe tarul elénk, mely az elképzelés szerint szoros kapcsolatban
allna a régi teleptiléssel, ugyanakkor kiilon iskolaval, néphazzal, azaz kultirhazzal
rendelkezne. A gréfné a Vasdrnapi Ujsdg riportjaban igy vallott a tervekrol:
»Legyen ebben a mintakozségben nemcsak palotaszerti kozséghdza, de templom,
egészséges lakohdzak, korhaz, orvos, vizvezeték, villany, iskola, és szinhdz. Taldlkoz-
zék itt minden emberbardti intézmény a tarsadalmi bajok kikutatdsdra, megel6zé-
sére és orvosldsdra.” Igazan nagyot dlmodott, mert mikozben a politizalé kozvé-
lemény Nagymagyarorszagot siratta, s az igazsagtalan allamhatarokkal magyarazta
az orszag legtobb bajat, az ¢ vizidja az volt, hogy hasonléan megtervezett, a nép
javat szolgalé mintakozségek épiilnek majd a kdrnyéken, aztan az egész orszagban,
végiil a hatarainkon tul is: ,,Csindljuk meg Foton az elsé mintakiozséget, majd akad-
nak kovetdk: lassan beévezziik a fovdrost mintakozségekkel; aztin tovdbb gytirii-
ziink kifelé, lépésrél-lépésre haladva, egészen a trianoni hatarig; aztdn dtlépjiik
Csonka Magyarorszdg hatdrdt kultiirdval, fegyver nélkiil...”*

60" Fot-Ujfalu Foglalkoztaté Miihely elnevezés alatt 1923-ban kezdte el tevékenységét a szové-, a

kosarfono-, az asztalos- és az iparmiivészeti mihely hadirokkantak, hadiozvegyek és anydk alkal-
mazasaval. Forré: i. m. 62.

61 Mivel Fét mint févéros kornyéki telepiilés a vasut megépiilése utan kénnyen elérhetévé valt, s

olcsobb megélhetést nyujtott, a szazadeltdl folyamatos volt Budapestrdl a kitelepiilés a kozségbe,
f6ként gyari munkasok, tisztvisel6k, nyugdijasok érkeztek. Forro: i. m. 59.

62 Grof Karolyi Laszléné (sziil. Apponyi Franciska): i. m.

63 Suranyi Mikl6s: Vasarnapi kronika. Nemzeti Ujsdg, 1928. jilius 22.

64 yo.
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Lehet mondani, hogy ezek az almok tul merészek, irrealisan nagyra toréek vol-
tak, hiszen a vilaggazdasagi valsag még a helyi tervek megvaldsitasat, a megterve-
zett foti telep befejezését is megakadalyozta, s6t az uj telepiilésrész fejlddését is
megtorte.5® A létrejott telep igy is figyelemre mélto alkotds, s ahogy Apponyi
Franciska haboru alatti foti tevékenységére, ugy az 1j telepiilésrész felépitésére is
illik a mintaadé jelleg.

5 Hamori: A foti.... 65-67.
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SZEPESSYNE JUDIK DOROTTYA

»VAJHA AZ ALDOTT BEKE
MIHAMARABB ELERKEZNEK...”
A Nagy Haboru és a gydgypedagdgiai intézetek

A cimben szerepld idézet a nagy multu vaci siketintézet 1918-ban megjelent iskolai
értesit6jében olvashato, és kivaloan érzékelteti, hogy a gydgypedagogiai intézeteket
sem hagyta érintetleniil az els6 vilaghaboru.

A Nagy Habort magyarorszagi gazdasag- és tarsadalomtorténeti feldolgozasa
napjainkban is folyik. A vilagégés hatorszagra gyakorolt tarsadalmi hatdsa, a min-
dennapi életet befolyasold tényezdinek feltarasa a centendriumi idészakban indult
meg erételjesebben. Az elsé vilaghaboru oktatastorténeti vonatkozasainak vizsga-
lata altalaban nagyobb iddintervallumu miivekben, illetve helytorténeti, iskolator-
téneti kiadvdnyokban szerepel.! Az kevésbé keriilt megvilagitasra, hogy az oktatasi
intézmények koziil a specidlis iskolak (korabeli neviikon gyogypedagdgiai intéze-
tek) milyen szerepet jatszottak a hdborus hétorszég életében.?

A tanulmdanyban a gyogypedagogiai intézetek, koztiik a siketintézetek hator-
szagbeli rendeltetése, mtikddése, tandrainak és tanuldinak szerepe keriil ismerte-
tésre a levéltari, illetve a sajtéforrasok titkrében.

Torténeti kontextus

A dualizmuskori Magyarorszagon az elsé vilaghaboru kitorése eldtt 16 siketintézet
miikodott, lefedve az orszdg egész teriiletét.® A siketiskolék felvételi korzeteit 1904-

1 fzelité gyandnt a helytorténeti irodalombél: Hires iskoldk, neves pedagégusok. Az azonos cimmel
megrendezett nemzetkozi iskolatorténeti konferencia eléaddsainak anyaga. Szerk. Somorjai Jozsef.
Tudomanyos Fiizetek 10. Tatabdnya, Esztergom, 1994. aprilis 12-13. Tata, 1994.; Egyesiiletek,
iskoldk, nemzetiségiek Nograd varmegyében a 18-20. szdzadban. Adatok, forrasok és tanulmd-
nyok a Nograd Megyei Levéltarbol 17. Salgotarjan, 1990.; Degré Alajos — Simonfty Emil: A zala-
egerszegi Kozponti Elemi Iskola torténete 1690-1949. Zalaegerszegi Flizetek 1. Zalaegerszeg, 1975.;
Horcesik Richard: Az elsé vilaghaboru és a forradalom megprobaltatasai. In: U6: A Sdrospataki
Reformdtus Kollégium gazdasdgtorténete 1800-1919. Sarospatak-Miskolc, 1996, 148-151.; Gortva
Janos: A Pdsztéi Allami Polgdri Fitiiskola szerepe a régié és a telepiilés életében 1895 és 1920 kizott.
http://publikacio.uni-eszterhazy.hu/5372/1/159_188_Gortva.pdf (utolsé letoltés ideje: 2022.
szeptember 13.).

Szakdly Erné: A siketek soproni altalanos iskoldjanak torténetébdl (1903-1988). Gydgypedagigia,
1989. 65-69.

Chézar Andras Gomor megyei tigyvéd kezdeményezésére, 1. Ferenc hathatds tdmogatdsaval, a
Magyar Kiralyi Helytartotandcs dltal elrendelt gytjtés segitségével jott 1étre az elsé siketintézet
Magyarorszagon 1802-ben, Vacon. A vaci intézet mellett Liptoszentmikloson és Pozsonyban is
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ben rogzitették, meghatarozva, hogy mely megyék mely siketiskola korzetéhez tar-
toznak, de ez a szam még igy is kevésnek bizonyult a M. Kir. Kézponti Statisztikai
Hivatal 4ltal elrendelt népszdmléldsok* felvett adataihoz viszonyitva. Példaul az
1900-1901. évi tanévben csak nyolc intézet allt rendelkezésre (Vacon, Budapesten
kettd, Kecskeméten, Temesvaron, Kaposvaron, Aradon, illetve Kolozsvaron), ahol
Osszesen 494 (!) diak végzett. Orszagos szinten kozel 4000 f6 siket gyermek nem
részesiilt ssmmiféle oktatasban.” Az arany a tovabbi nyolc intézet (Eger, Debrecen,
Koérmocbanya, Pozsony, Jolsva, Ungvar, Szeged, Sopron) létrehozasat kovetéen
csak kismértékben csokkent.

A dualizmuskori siketoktatdsi rendszer létrejotte nagyban hozzajarult a tobbsé-
gi tarsadalom altal lenézett, a tdrsadalom szempontjabdl hasznavehetetlennek tar-
tott siketek tarsadalmi mobilitasahoz, a veliik kapcsolatos negativ attitid pozitiv
iranyu megvaltozasahoz. Ezt a folyamatot erdsitette a tanult siketek tarsadalmi
onszervezddése (tarsaskorok, egyletek), az altaluk kiadott folydiratok (példaul
Siketnémak Kozlonye, Siketnémdk Zsebnaptdra), illetve az 6ket oktato siketintézeti
tanarok pedagodgiai szakmai folydiratanak megjelenése (Magyar Siketnéma
Oktatds).®

A siketintézetek tanulmanyi, személyi és adminisztrativ tigyekben kozvetleniil
a M. Kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium fennhatdsaga és fofeliigyelete
alatt alltak. Onnan nyerték a rendeleteket és az utasitasokat, illetve az intézetek
kozvetlentil oda intézték az elszamolasokat, a jelentéseket, a javaslatokat, és egyéb,
a kormany hataskorébe tartozo felterjesztéseket. A minisztérium szamvevdsége
vizsgélta feliil az intézetek 6sszes szamadasat.

A tanari testiilet gytléseirdl felvett jegyzokonyvek, s az orarend-tervezetek
azonban az ligymenet egyszerisitése céljabol - az 1898-1899. tanévtél - a
Gyodgypedagogiai Orszdgos Szaktanacs’ utjan kertiltek felterjesztésre a minisztéri-

mukodtek siketiskolak, de ezek nem voltak hosszu élettiek. A kiegyezés kora, illetve az 1900. évi
felhivas hozta meg a latvanyos valtozast az allami, illetve torvényhatodsagi finanszirozasa siketin-
tézetek szamaban. Az intézetek miikodése eldszor nem volt egységes az oktatasi modszereket, a
tanterveket és a tankonyveket illetGen. Az egységes tantervet 1900-ban alkottdk meg és 1901-t6l
1épett életbe. Lasd Szepessyné Judik Dorottya: Oktatds és tdrsadalmi mobilitds a siketek korében a
dualizmuskori Magyarorszdgon. PhD-értekezés. Komarom-Salgdtarjan, 2022.; Szepessyné Judik
Dorottya: A halldssériilt emberek magyarorszdgi mozgalmanak torténete nemzetkozi kitekintés-
sel. A fogyatékossdgiigy hazai és nemzetkizi torténete. Budapest, 2009. https://mek.oszk.hu/
09900/09972/09972.pdf (utolsé letdltés ideje: 2022. szeptember 13.); A Taigetosz drnyékdban.
Siketek és nagyothallok képes torténete. Szerk. Szepessyné Judik Dorottya. Budapest, 2009.

Zavoti Jozsefné: A fogyatékosok demografiai adatai a népszamlalas tiikkrében. Humdntudomd-
nyok - innovdcié - diverzitds. Sopron, 2016, 147-162.

5 Klis Lajos: Kozérdekd tudnivaldk siketnémakrol. Siketnémdk Kozlonye, 1901. 4. sz. 34-36.

Magyar siketnéma oktatds bibliogrdfidja és adatgydijteménye 1920 végéig. Osszedll.: Borbély
Sandor. Vac, 1924.

A M. Kir. Kormdny 1899. évi miikiodésérdl és az orszdg kozdllapotairdl szol6 jelentés és statisztikai
évkonyv. Budapest, 1900, 166.
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umhoz. Ez a tanacs ellendrizte a gyogypedagdgiai intézetekben folyd oktatast, a
tantestiileti jegyz6konyveket, jelentéseket, a kiildottek révén személyesen tett lato-
gatdst az intézetekben. 8

Ha dltalanosan szeretnénk attekinteni az iskolak helyzetét az els6 vilaghabora
idején, érdemes alapul venni ,A hdboriu esetére szolo kivételes intézkedésekrdl”
sz0l6 1912. évi LXIIL. torvénycikket. A nevezett torvény értelmében
Magyarorszagon szamos rendelet sziiletett, melyek segitségével kialakult a haborut
kiszolgdlé hétorszég mikodése is.” A torvény ujabb kiegészitése az iskoldkkal is
foglalkozott. Az 1915. évi XIII. torvénycikk 5. paragrafusa igy rendelkezett: ,,A tan-
intézetek tanulmdanyi és vizsgarendjére, valamint a tanintézeti bizonyitvanyok kia-
ddsdra nézve az illetékes miniszterek, amennyiben a hdborii kovetkeztében sziiksé-
ges, rendkiviili intézkedéseket tehetnek és evégbdl a fenndllo torvényektél eltéré
konnyitéseket is allapithatnak meg. Az ez alapon végzett tanulmdnyoknak és kiadott
bizonyitvanyoknak képesité ereje ugyanaz, mint a torvény értelmében végzett tanul-
manyoké és az ezek alapjin kiadott bizonyitvanyoké. Az eddig tett intézkedések
jovdhagyatnak.”'°

1914 8sz¢t6l az iskolak épiiletei nagyrészt katonai elszallasolas vagy hadikdérhaz
céljara lettek igénybe véve. Tobbek kozott a Rimamurany-Salgétarjani Vasmi Rt.
Salgotarjani Keriileti Iskolaszéke jegyzokonyve szerint 1914. oktober 1-t6l a salgo-
tarjani acélgyari iskolatermeket katonak elszalldsolasara foglaltak le, ennélfogva a
tanitds ott szlinetelt. A Vasmiihoz tartozd salgobanyai iskola tanitéja hadba vonult,
igy oda az egyik acélgyari tanitét killdték ki, hogy ,,legaldbb ott zavartalanul foly-
hasson a tanitds”.!!

A vallas és kozoktatastigyi miniszter 31.188/1916./VILb. szam alatt kelt ,a
haborus emlékek gytijtése és foldolgozdsa targydban” kiadott korrendeletében
olvashatunk az elemi iskolak tanuldinak és tanitéinak feladatairél. A tanit a neve-
16-oktaté munkdjaban ,keresi az élettel valo érintkezést és szoros kapcsolatot [...]
oly feladatokat tiiz a gyermek elé, melyek béke idején csak mint kivételek fordultak
eld. [...] Szabadidejiikben a gyermekek gytijtenek: szederlevelet, csaldnt, gyiimolcsot
(vadon termdt), gyogynovényt, gombdt, gubacsot, kaldszt, fahulladékot, fémet,
vakoknak, rokkantaknak és darviknak adomdnyokat, katondknak kardcsonyi ajan-

8 HU-MNL-OL-K 506. [Magyar Nemzeti Levéltir Orszégos Levéltara, Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium. Gyégypedagogiai intézetek.] Az elsé vilaghdboru iddszakat tekintve az allag nem
teljes. Az 1867-1916 kozotti id6szakban keletkezett iratok a masodik vildghdbord, illetve az 1956-
os raktarégések soran szinte teljesen megsemmisiiltek.

Galéntai Jézsef: Magyarorszdg az elsé vildghdboriiban. Budapest, 2001, 113-114.

10" https://net.jogtar.hu/getpdfzdocid=91500013.TV &targetdate=&printTitle=1915.+%C3%A9vi+
XIIL+t%C3%B6rv%C3%A9nycikk&referer=1000ev (utolsd letoltés ideje: 2022. szeptember 12.).

1 HU-MNL-NML-VL. 503. [Magyar Nemzeti Levéltar Négrad Megyei Levéltéra]. A Rimamurény-
Salgétarjani Vasmi Rt. Salgétarjani Keriileti Iskolaszék. 1914. évi jegyz6konyv. 1914. oktober 1.
11. bejegyzés.
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dékot. Ezen kiviil kotnek téli ruhdt, varrnak és foltoznak fehérnemdit, tépést készite-
nek, drusitanak jelvényeket és érmeket [...].'> Az itthon maradt tanitoszemélyzet
kiemelt munkat végzett azaltal, hogy tobb osztalyt, és ezaltal tobb gyermeket tani-
tott. Kozigazgatasi feladatokban vett részt: a népélelmezés iranyitasaban szerepet
vallalt, liszt- és kenyérjegyeket osztott, a hadisegélyek kiosztasaban segédkezett,
rokkantakat tanitott, adomanyokat gytjtott, hadi jelvényeket, érmeket arusitott,
illetve hadikolcsont jegyzett. 13

Az els6 vilaghaboru kitorése és annak kovetkezményei aldl a siketintézetek és
tanul6i sem tudtak kivonni magukat, az ugyanis stlyosan érintette az iskolak
mukodését, sot 1étiiket is fenyegette.

A haboru kitorésének fogadtatasa a siketek korében

A szarajevoi merénylet és az azt kovetden bedllt haborus allapot felemas érzést val-
tott ki a siketek korében. Egyszerre érezték a fontos eseményekben vald részvétel
elvart szitkségességét és ennek ellenére a kényszer(i kimaradast is. Ezt igen jol érzé-
kelteti Klimkovics Emil irasa a Siketnémdk Kozlonyében: ,,Ldtom a jokedvii behi-
vottakkal telt vonatokat, melyek a hatar felé viszik éket: mindig eszembe jutnak a
siketnémak! Mi, kik itt kényszeriiliink maradni és tétleniil nézni az eseményeket,
nem lelkesedhetiink a lelkeseddkkel [...] Mindez azért van, mert a katonai szolgalat-
ra alkalmatlanok vagyunk, siketek, némdk...! Ez igy nem lehet! Nem tudom elviselni
a gondolatot, hogy csak azért nem teljesithetjiik mi is a kotelességiinket, mert a hal-
lasunk hidnyzik, ha egyéb bajunk nincsen is. En nem 1gy vélekedem! Mert a siket-
ember is lehet jo katona, sét lehet is. Az értelem és az ész nem hidnyzik beldliink sem,
a testi épségiink nincs korldtozva, csak éppen a hallds hidnydban szenvediink. Es ez
tart benniinket vissza attdl, hogy a tettek mezejére Iépjiink. Ugy érzem, ez igazsdgta-
lansdg.”1* Borbély Séndor, a véci siketintézet igazgatdja vélaszcikkében dicséretes-
nek tartotta Klimkovics Emil hozzaallasat a haboruhoz, viszont felhivta a figyelmet
arra is, hogy a haboruban veszélyes a hallds hianya. Harcaszati példakat sorol fel,
hogy melyek azok a szituaciok, melyekben nélkiilozhetetlen a hallas. Legtobb eset-
ben a siketeket nem szandékoztak besorozni katonanak, a Siketnémdk Kozlonye
szamos alkalommal felhivta a figyelmet arra, hogy az illeté6 mindig vigye magaval
az intézeti bizonyitvanyat, ugyanis a szajrol olvasasi képesség olyan szinben tiinteti
fel az illet6t, mintha csak szimulalna a siketséget.!

12 HU- MNL-KEML-VI. 501. [Magyar Nemzeti Levéltir Komarom-Esztergom Megyei Levéltara].
Esztergom Varmegye Tanfeligyel6jének iratai, 646/1916. Lasd https://mnl.gov.hu/mnl/
keml/iskolak_a_nagy_haboruban (utols6 letoltés ideje: 2022. szeptember 13.).

14 Klimkovics Emil: A vilighdboru. Siketnémdk Kozlonye, 1914. 9. sz. 71.

15 Borbély Sandor: Sorstarsak! Siketnémdk Kozlonye, 1914. 10. sz. 78-79.; Siketnémdk Kozlonye,

1917. évi szdmai.
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A megrazkodtatasok kezdete — dr. Naray-Szabo Sandor halala

Az 1914-1915. tanévrdl kiadott siketiskolai értesiték altalaban hasonlé tematika
mentén keriiltek kiadasra, és ebben a tanévben egyvalamiben azonosak voltak:
mindegyik megemlékezett dr. Naray-Szabé Sandorrol.

A szazadfordul¢ el6tt dr. Naray-Szabo Sandor orvos jovoltabdl a M. Kir. Vallas-
és Kozoktatasiigyi Minisztériumban el6szor iranyult a fogyatékkal élokre a figye-
lem, létrejott a Gyogypedagdgiai Ugyosztaly, ahol a fogyatékossaggal é16 gyermek-
ek tigyeivel foglalkoztak. Ezt kovetéen az 1899-ben létrehozott Gydgypedagogiai
Orszagos Szaktandcs jovoltabodl a ,,siketnémdk”, ,vakok”, , hiilyék”, ,,gyengeelméjii-
ek”, ,dadogok” és ,hebegdk” Osszes ,emberbardti intézménybdl” hivatalosan is
gyogypedagdgiai, és egyben kozoktatdsi intézménnyé valt.!® Dr. Néray-Szab6
Sandor allamtitkar, a Gydgypedagdgiai Orszagos Szaktanacs elnoke szerint a
fogyatékkal él6k oktatdsat meg kell reformdlni.'” Ugy gondolta, hogy a megfelels
tanarképzés, a szakkonyvek kiaddsa, a minden tekintetben kielégité felszerelés
sziiksége, és az Uj intézetek, iskolak tervszeru fejlesztése igen fontos. A nevéhez
ftiz6d6 eredmények miatt a siketek és a siketintézeti tanarok korében nagy megbe-
csiilésnek orvendett. Az iskolai értesiték mind egyetértettek abban, hogy 6 ,,az elsé
dldozata a magyar siketnéma oktatdsiigy részérél forron szeretett hazank igazsaga-
nak diadaldért megindult eme hési kiizdelemnek”.'8 1914. november 8-an hunyt el
a muegyetemi hadi kérhazban onkéntes orvosi munkaja kovetkeztében szerzett
fert6zés kovetkezményeként.

A haborus tanévek a siketintézetekben

1914 6szén és telén nyilvanvaldva valt az altalanos mozgdsitas kovetkezménye az
iskolakban: a hadba vonult tanarok miatt bekovetkezett létszamcsokkentés kovet-
keztében a tanitast sok esetben at kellett szervezni. A habort masik hozadéka a
katonai alakulatok elszallasoldsa, illetve a hadikdrhazak létrejotte volt. Ez sok eset-
ben a siketiskolakat célozta meg.

A siket tanuldk ezt Budapesten rogton érzékelték. A Keleti palyaudvar szom-
szédsagaban fekvo siketintézet 1914-1915. tanévi iskolaértesitdjében olvashatjuk:
»Az dltaldnos mozgésitaskor azonnal 5 emberiinknek kellett a katonasdghoz bevo-
nulnia, 2 emberiink pedig kiilfoldi tanulmdnyutja kozben Franciaorszdagban rekedt,
s az ottani interndltak kiézé vettetett. Es szdmitani kellett azzal az eshetdséggel is,
hogy id6kozben itthon maradt férfiaink sorabol is egyeseket még el fog vonni téliink

16" Gordosné Szabé Anna: A magyar gyogypedagégus-képzés torténete. Budapest, 2000, 7.

17 Hatos Gyorgy: Néray-Szabo Sandor emlékezete haldlanak szézadik évfordul6jin. Gydgypeda-
gogiai Szemle, 2015. 1. sz. 69-81.

18 A Siketnémdk Magyar Kirdlyi Allami Intézete értesitéje 1914-1915. tanévrél. Budapest, 1915. 1.
Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum (OPKM) E 147.
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a katonasdg, ami tényleg el is kovetkezett. A tanévet szeptemberben megnyitni lehe-
tetlennek mutatkozott, mivel akkor még nem volt elegendé tandrunk a tanitdsok
viszonylagos zavartalansdganak biztositdsdra sem. Aztdn ezeken feliil minden pilla-
natban ki voltunk téve annak az eshetdségnek is, hogy a Keleti palyaudvar kozvetlen
szomszédsdgaban, tehdt a legalkalmasabb helyen fekvé megfeleld helyiségekkel biré
intézetiink korhdzi, vagy mds katonai célokra fog felhaszndltatni. [...] Az elsé izgal-
mas id6kben bedllott forgalmi zavarok, az életviszonyok hirtelen draguldsa, s az
egyes csalddok kereteiben bedllott valtozdsok mind-mind bolcs évatossdgra intették
igazgatosagunkat a tanév megkezdését illetéleg, mert hiszen akkor még azzal sem
lehettiink tisztaban, varjon a vidéki sziil6k ennyi bizonytalansdg kozepette fel merik-
e hozni gyermekeiket az intézetbe?”?

Végiil a nevezett intézet nem lett korhaz, illetve a katondk elszallasolasara nem
szolgalt. Ugyanakkor a tanitast csak 1915. januar 2-an kezdték meg a haborus
tanév dsszevont orarendje alapjan. A tanarhiany miatt az els6 osztalyok kivételével
az eddigi parhuzamos osztalyokat egy-egy megfelel6 osztallya vontak dssze. A gya-
korlati 6rakat nem tartottak meg.

A szintén Budapesten miikodo Izraelita Siketnémdk Orszagos Intézete rosszab-
bul jart. A M. Kir. Honvédelmi Minisztérium ugyanis 1914. szeptember 1-jén a
budapesti izraelita hitkozséghez, és a siketintézet feliigyel6bizottsagahoz intézett
leirataban az intézet épiiletének honvéd hadikorhaz céljaira valo atengedését kérte.
Mar ezt megel6zéleg néhany héten keresztiil bevonul6 népfolkeldk voltak elszalla-
solva az intézet helyiségeiben. Igy dtengedésre keriilt az épiilet az dsszes berendezés-
sel egytitt. A korhaz Bethlen-téri hadikorhaz néven 1914. oktdber 19-én nyilt meg,
11 korterem kertilt berendezésre 304 aggyal. Az intézet 1916. aprilis 8-ig miikodott
hadikoérhazként. A tanitas 1916 szeptemberében djraindult, azonban szembesiilni
kellett a taner6hidnnyal. Itt is 6sszevont osztdlyokban folyt az oktatas.?”

Az 1903 6szén megnyitott soproni siketiskolat sem kimélte az augusztus 1-i
mozgositas. Az 1914-1915. tanévi iskolaértesitd tantisaga szerint az egész épiiletet
lefoglaltak katonai elszallasolas céljara. Az intézmény augusztus 15-ig a 18. honvéd
gyalogezrednek adott hajlékot. Azok bevonulasa utan az iires épiiletet hadikorhaz-
za alakitottak. El6szor a Voroskereszt 50 agyas korhazat allitott fel, majd tartalék-
koérhaz lett, ahova az elsé sebesiiltek mar 1914. szeptember 15-én megérkeztek. Ezt
latva a varoshaza a varosi intézményként miikodoé iskola szamara 6t helyiséget
bocsatott rendelkezésre és ezaltal a tanévet oktdber 1-én nyitottak meg. A tanitas
1915. junius 18-ig zavartalanul folyt.>! A soproni siketintézet 86407/1915. szamu,
a Szaktanacsnak felkiildott jelentésében jelezte, hogy a mozgositas miatt a tantes-

19 Uo. 24-25.

20 Izraelita Siketnémdk Orszdgos Intézete jubileumi jelentése 40 éves fenndlldsa alkalmdbol.
Budapest, 1917, 10-11.

2L A Siketnémdk sopronvdrmegyei és sopronvdrosi dllamilag segélyezett intézetének XI-dik értesitdje
az 1914-1915. iskolai évrdl. Kozli: Volker Jozsef. Sopron, 1915, 2-5. OPKM E 1656.
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tillet 9 tagjabdl 6 fonek be kellett vonulnia, ennek kovetkeztében a tanitast az
1914-1915. tanévben 3 rendes tanarral és kettd, a katonasagtol szabadsagolt tandr-
ral tudta megoldani. A jelentés kitért a siketintézetbdl kialakitott hadikorhazban
tapasztalt zsufoltsagra: az eredetileg 200 fére tervezett intézményben 1500 sze-
mélyt dpoltak.?

Kecskeméten a M. Kir. Honvédelmi Minisztériumtol 1914. julius 29-én kaptak
az értesitést, hogy a siketintézetbdl 48 6ran beliill minden ingdsagot szallitsanak el,
mivel az épiilet augusztus 2-tél hadikérhazként miikodik. A szoros hataridé miatt
minden rendszer nélkiil keriilt elszallitasra a siketiskola szertara, konyvtara a helyi
polgari iskola nagytermébe, a butorok pedig a varos egyik ,,szinhelyiségébe” keriil-
tek. Végiil a Kecskeméti Kozgazdasagi Bank biztositott az intézet szdmara két ter-
met, illetve dr. Egressi Lajos, menhelyi gyermekorvos ugyanazon épiiletben még
két termet biztositott a siket tanuldk szdméra.?®

1914 oktoberében kezdédott a tanitds Aradon, Kolozsvaron, Egerben,
Kecskeméten. Novembertdl jarhattak a gyerekek iskolaba Temesvaron, Kérmoc-
banyan, Pozsonyban. Jolsvan csak 1915 januarjatol mehettek az intézetiikbe a
tanulok. Teljesen bizonytalan volt, hogy az ungvari iskolaba mikortdl jarhatnak
tanulni a didkok.?* A kovetkezd tanévben is voltak csuszasok, a pozsonyi siketisko-
la 1915. november 20-t6l tudta fogadni a siket tanuldkat. A pozsonyi siketintézet
feliigyel6bizottsaga mar 1916. janudr 19-én kelt, a M. Kir. Vallas- és Kozoktatas-
tigyi Minisztériumhoz irt folyamodvanyaban kérte az épiiletiik visszajuttatasat,
hogy a kovetkezd tanévet mér ott kezdhessék meg a siket novendékek.?

A Heves varmegyei allami siketintézetben, Egerben az elsé haborus tanév 1914.
oktéber 1-én, harom tanerdvel, 4 osztallyal kezdddott. Az 1915. aprilis 19-én kelt
levelében a Heves varmegyei alispan azzal a kéréssel fordult a M. Kir. Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztériumhoz, hogy a tanévet 1915. majus 15-én lezarhassa.
Indoklasaban a haboru kitorése el6tt megallapitott koltségvetés elégtelenségére, a
megnovekedett kiadasokra, a varos kozélelmezési nehézségeire hivatkozott.?
Mlinko Istvan, az egri siketintézet igazgatdja a Magyar Siketnéma Oktatdsnak kiil-
dott tajékoztatdjaban is erre hivatkozott az 1915. majus 22-én megvaldsult tanév-
zaras kapcsan: ,,az élelem oly kevés és méregdrdaga, hogy lehetetlen volt 6ket tovdbb
itt tartani. A munkaerdre is sziikség van a falvakban.”*’

22 HU-MNL-OL-K 506. 4-86407/1915. (1. cs.).
23 Egri Féegyhazmegyei Levéltar. Archivum Novum. III. Acta meritorum. Surdomutorum et caeco-

rum instituta 1804-1923. 1397/1915.
24 Borbély Sandor: Sorstarsak. Siketnémdk Kizlinye, 1914. 10. sz. 80.
25 HU-MNL-OL-K 506 4-89301/1916. (1. cs.).
26 TU-MNL-OL-K 506 4-128671916. (1. cs.).

27 Habort és mi. Magyar Siketnéma Oktatds, 1915. 6-10. sz. 88.
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Az 1904-ben létesiilt, Ungvaron mikodo siketintézet kozvetleniil megtapasz-
talta a habort igazi arcat, amikor a varostdl alig 47 km-re fekvé Révhely kozségbe
betortek az orosz csapatok, akik 1914. szeptember 25-én az Uzsoki-hagon at nyo-
multak be Magyarorszagra. Az ungvari intézet azon 12 névendékét, akik arvak vol-
tak, vagy sziileiket a habort mindeniiktél megfosztotta, Debrecenbe kiildték 1914.
oktéber 29-én. A tanulok 1915. marcius 6-an térhettek vissza Ungvarra, ahol
szembesiiltek azzal, hogy az iskolaépiilet katonai célra lefoglaltatott. EbbSl néhany
helyiség csak 1915. november 20-t6l keriilt vissza. Az ungvari tandri kar 9 tagjabol
8 6 vonult be a mozgositaskor.?8

Itt mar érdemes az 1897. évi statisztikai torvény altal el6irt kormanyjelentések-
re is utalnunk. Ezek az 1898 és 1941 kozotti idészakot olelik fel. Minisztériumon-
ként ismertetik az adott éves tevékenységet, igy atfogva az allamigazgatas és a gaz-
dasagi, tarsadalmi élet valamennyi teriiletét. Ebb6l adododan alapveté forrast
jelentenek az orszag kozallapotainak tanulmanyozasahoz. Esetiinkben a M. Kir.
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium siketintézetekre vonatkozoé jelentéseirdl
van szo.

Az 1915-1918. évi, 0sszevont kormanyjelentés szerint a siketintézetek koziil a
haboru alatt 8 intézet és 2 foglalkoztaté miikodott. A megcsappant tandri létszam
miatt csokkenteni kellett a novendéklétszamot is, amely a haboru alatt a ,,béke-
idokre” jellemz6 atlagos évi 1220-as létszamot érte el. Emelni kellett a tanarok heti
kotelezd oraszamat. A haboruban megsiketiilt, megnémult katonak beszédtanitasa
céljabol Budapesten, Kolozsvaron, Debrecenben és Temesvaron megfelel$ tanfo-
lyam indult.

Ugyancsak az 6sszevont kormanyjelentés szerint megnehezitette a gyogypeda-
gogiai intézetek mtikddését azon koriilmény, hogy mindjart a haboru kezdetén 99
tanerd (75 a siket, 10 a vakok és 14 a szellemi fogyatékosok intézeteit6l), valamint
15 gydgypedagogiai hallgaté vonult be katonai szolgalatra. Az intézetek koziil kor-
haz céljaira lettek igénybe véve a siketek temesvari, jolsvai, ungvari, pozsonyi, kor-
mocbanyai, kecskeméti, soproni, valamint a budapesti izraelita, tovabba a vakok
budapesti orszdgos és az ifju vakok szombathelyi és szegedi intézetei.?

A siketintézetek altal kiadott értesit6k név szerint kozzétették azon tanarokat,
akik katonai szolgalatot teljesitenek. Tobbek kozott Barczi Gusztavrol, a budapesti
siketintézet tanararél megtudjuk, hogy 1914. augusztus 1-t6l kezdve teljesitett
katonai szolgalatot, tobb iitkdzetben megsebesiilt. Folyamatosan kozolték és pon-
tositottak a bevonult tanarokrol szol6 informaciokat. A hadifogsagba esett tanerék
esetében pedig a hadifogolytabor helyét, illetve a postai elérhetdséget is kozzétették
az értesitokben, ahogyan azt olvashatjuk a budapesti siketiskola 1915-1916. tanévi

28 Egri Féegyhazmegyei Levéltar. Archivum Novum. III. Acta meritorum. Surdomutorum et caeco-
rum instituta 1804-1923. 140/1916.

29 A M. Kir. Kormdny 1915-1918. évi miikodésérél és az orszdg kozdllapotairdl szol6 jelentés és sta-
tisztikai évkonyv 1915-1918. Budapest, 1924, 131.
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értesitéjében is. Tobbek kozott Benedek Abrahdm izraelita hitoktatondl, aki tize-
des volt a 20. honvéd gyalog hadosztaly torzsszazadanal és a tabori postaszama 14.
volt. Briindl Odén és Michels Fiilép tanarok az els6 vilaghédbort kitorésekor
Franciaorszagban voltak egyiitt tanulmanyuton, ott rekedtek és kertiltek interna-
lasra. Briindl Odon Dél-Franciaorszagban, Villefranche-de-Rouergue-ben, illetve
Michels Fiilop pedig ellenkezéleg Eszaknyugat-Franciaorszagban, Plounéventer-
ben volt hadifogsdgban. Sorsuk nem valtozott az 1915-1916. évi budapesti siketis-
kolai értesité tanusaga szerint, a cimiik is ugyanaz maradt.*

A vaci intézet értesit6je szerint az 1915-1916. tanévben mar nyolc pedagdgus
hianyzott a 22 {8s tanari karbol. A tajékoztato szerint a katonai szolgalatra bevo-
nult pedagoégusok hidnya ,felette nehézzé tette az intézeti munkdlkoddst”.3!
Szegeden, 1915-ben a siketintézet épiiletének egy részét a katonasag foglalta le (II.
honv. ker. utasztanfolyam), négy terem pedig Szeged als6-varosi és morai kozségi
elemi iskolanak lett atengedve. A fennmaradt helységek csekély szama és a tanerd-
hiany azonban itt is éreztette a negativ hatdsat a tanitas soran. Kérmocbanyan,
1915-ben az intézet egy része hadikorhaz volt, az emeleten csak 6t szobaban foly-
hatott a tanitds.>

1916 6szén vontatottan indult Gjra az oktatas. Vacon a haborus allapot miatt a
novendékeket szokatlanul lassan hoztak be. Toébb névendék sziildje gazdasagi
okokbdl oktéber 1-ig kért halasztast gyermeke szamara. A romanok 1916. augusz-
tus 27-i hadba lépését kovetéen megindult offenziva kovetkezményeként az
Erdélybdl menekiilt magyarok koziil 1300-an Vacra keriiltek, ahol a vaci intézet
igazgatoja, Borbély Sandor négy tantermet ajanlott fel és rendeztetett be. Ilyen
moddon négy székely csalad kapott hajlékot a vaci siketintézetben. Kolozsvaron a
katonai hatdsag 1916. augusztus 10-én lefoglalta az intézet sszes, ugy iskolai, mint
internatusi helyiségeit az V. honvéd keriilet tiszti iskoldja részére. Ebbdl adoddan
Kolozsvéron a tanév megnyitdsa bizonytalan id6re elhalasztatott.®® A tiszti iskola
tavozasa utan az épiiletet az erdélyi menekiiltek rendelkezésére bocsatottak, ami
503 f6 menekiilt elszalldsolasat jelentette. >

Kecskeméten is hasonld volt a helyzet, mint Vacon. A felsébb osztalyt noven-
dékek koziil kevesen jelentkeztek a tanévnyitaskor, ugyanis sziileik a mezdgazda-

30" A Siketnémdk Magyar Kirdlyi Allami Intézete értesitSje 1915-1916. tanévrdl. Budapest, 1916, 13.

OPKM E 147.

31 A Siketnémdk Viczi Kir. Orsz. Intézetének értesitSje. Az 1915-1916. és 1916-1917. iskolai évrél.
Vic, 1917, 61. OPKM E 1712.

32 Habort és mi. Magyar Siketnéma Oktatds, 1915. 6-10. sz. 89.

33 Haboru és mi. Magyar Siketnéma Oktatds, 1916. 7-10. sz. 123.
3 HU-MNL-OL-K 506. 7-144911/1916. (2. cs.).
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sagi munkak miatt otthon tartottak 6ket s azoknak egy része is, akik visszamentek
az intézetbe, az szi munkak miatt szabadsagot kértek az igazgatdsdgtol.®®

Debrecenben a siketintézet 1916 szén az erdélyi menekiiltek ellatasa végett az
Erdélybdl menekiilt korhézak részére lett lefoglalva.®® A siketiskola ideiglenesen a
kereskedelmi iskola ebbdl a célbol atengedett tornatermébe, pincehelyiségébe hur-
colkodott és az intézet felszerelése, berendezése az épiilet padlasara kertiilt 6sszezsu-
folva. A megvaltozott viszonyokhoz igazodva az drarendet is mddositani kellett. Az
elméleti targyakat a délutani sotét 6rakban — lampa mellett — voltak kénytelenek
tanitani, a tobbi targy tanitasa pedig — a pincében - a délelétti ordkban folyt.>”

Az 1918-ban kiadott Siketnémdk Zsebnaptdra kiilon fejezettel adozott a hdsi
halalt halt tanarok emlékezetének. Sandor Szilveszter, az ungvari siketintézet tana-
ra az elsd szerbiai offenziva soran esett hadifogsagba, és mint hadifogoly hunyt el
a prokupljei fogolytaborban 1915. februar 28-an. Emmer Istvan, a jolsvai intézet
igazgatoja, a 72. gyalogezred zaszldsa, 1917. julius 26-an az olasz fronton esett el.
Selényi Miklds tanarjelolt, onkéntes szakaszvezeté 1915. majus 20-an halt hdsi
halalt Galiciaban, Pet6 Janos, a kaposvari siketintézet tanara, a cs. és kir. 52. gyalo-
gezred tizedeseként esett el szintén Galicidban 1915. augusztus 27-én.%

Nemcsak tanarhiannyal, hanem névendékhiannyal is szembesiilni kellett. Az
intézetek novendéklétszama a hdborus években mintegy 50%-kal csokkent.®
Példaul az ungvari siketintézetnél a tanuldi létszam az utolsé békebeli tanévben 89
f6 volt, az 1914-1915. tanévben 29, az 1915-1916. tanévben 48, az 1916-1917. tan-
évben 53 novendék kertilt felvételre. Ehhez viszonyithato, hogy a korzethez tartozo
megyékben az 1910. évi népszamlalas adatai szerint 2675 £6 siket élt, melyek koziil
724 £6 (1) volt tankoteles koru.*® A valtozo létszamhoz az is hozzdjarult, hogy az
intézet korzetébe tartozé megyék haditeriiletté valtak, a névendékek nem tudtak
eljutni Ungvarra.!

Nemcsak a tanarhidny és a tanuldi létszam csokkenése, hanem a hétorszagbeli
ellatasi nehézségek és az id6jaras is befolyasoltak a siketiskolak mikodését: Vacon
»nagyobb rendzavardst okozott az 1917. év eleji szigorii és tartés tél. A beszerzett

35 Hébort és mi. Magyar Siketnéma Oktatds, 1916. 7-10. sz. 125.
36 HU-MNL-OL-K 506 7-139157/1916. (2. cs.).

37 Haboru és mi. Magyar Siketnéma Oktatds, 1916. 7-10. sz. 126-127.

38 https://katonahoseink.militaria.hu/ (utols6 letoltés 2022. 09. 13.); Siketnémdk Zsebnaptdra.

Szerk.: Gyérgyfy Akos, Szentgyorgyi Gusztav. 1918, 60-61.

39 A M. Kir. Kormdny 1915-1918. évi miikodésérél és az orszig kozdllapotairdl szol6 jelentés és sta-

tisztikai évkonyv 1915-1918. Bp., 1924, 131.

40" A Magyar Szent Korona orszégainak 1900. évi népszamléldsa. A népesség részletes leirésa. 3. kot.
Budapest, Magyar Kir. Kozponti Hivatal, 1907, 734-735.; Siketnémdk Zsebnaptdra. Szerk.:

Gyorgyfy Akos, Szentgydrgyi Gusztév. 1918, 52.
1 HU-MNL-OL-K 506 7-155468/1918. (2. cs.).
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szénmennyiség a normalis téli viszonyok kozott elég lett volna, de a nagyban leszdl-
lott hémeérséklet fokozottabb mértékben fogyasztotta a fiitbanyagot, tigyhogy febr.
18-dn hijaval lettiink ennek is. Csak annyit lehetett megmenteni, hogy az interndtusi
helységeket lehetett fiiteni. Ujabb beszerzésrdl a kizlekedési viszonyok és a megcsap-
pant készlethidny miatt gondoskodni nem lehetett. Igy az osztdlyokat az interndtusi
helyiségekbe, az ebédlokbe és a jatszotermekbe kettesével-hdrmasaval elosztva kisebb
meérvii tanitdst lehetett végezni. Azonban a tavasz sem hozott enyhiilést, ugyanis a
zord iddjdrds miatt volt, amikor sziinetelt a tanitds.™? A tanulok étkezésében
annyiban mutatkozott meg a habora kozélelmezésre gyakorolt hatasa, hogy egy-
hangutva valt az étrend. Ennek ellenstlyozasara Vacon az ugynevezett kéziigyességi
(slojd) gyakorlatok helyett kertészeti és kisebb gazdasagi munkakat végeztek a
tanulok, ezzel is valtozatosabba, gazdagabba téve az egysiku, mindségében rosz-
szabb tdplalkozast.** Ugyancsak ezt a célt szolgélta a véci intézet kezdeményezése
a M. Kir. Foldmivelésiigyi Minisztériumnal. Az iskola kapott egy tugynevezett
»iskolaméhest”, melynek elsddleges célja a siket tanulok szamara a méhészeti isme-
retek elsajatitasa, a méasodlagos cél pedig az étrend feljavitdsa volt.**

Siket tanuloként a hatorszagban

A siketiskolak tantervének szerves részét képezte a beszédtanitas. Ennek fontos
alkotoeleme volt az ugynevezett beszédkor. Lett Jozsef kecskeméti intézetigazgatd
beszédtanitasrol sz6lo, 1917-ben megjelent cikke alapjan megallapithatd, hogy a
siket tanuldk aktivan foglalkoztak a vilaghaboruval. A ,,beszédkorok” sokféle témat
oleltek fel kérdés-felelet formdjaban: érintették az aktualis allapotot. 1917-ben tob-
bek kozott szeptemberben a bemutatkozasrdl, oktdberben a habortrdl, november-
ben az ¢szi mezégazdasagi munkakrol, decemberben az ismerdsokrol, az erdélyi
menekiiltekrdl, janudrban a karacsonyrol, a katonak szenvedéseirdl, megsegitésé-
rol, februarban a piaci életrdl, a vasarlasrdl, marciusban a marcius 15-i tinnepség-
rél, dprilisban a tavaszi mezdgazdasigi munkakrol, haszonéllatokrdl szdltak.*

A siketintézetek a didkokat a tanitason kiviil bevontak a hadi jotékonysagi és
gyljté munkalatokba is. Vacon az intézet tanuldi a Vac kornyéki erdékben a kato-
nak szamara, ahol lehetett, gytijtottek szederleveleket, csalant, vadgesztenyét, szil-
va- és barackmagokat.*®

42 A Siketnémdk Viczi Kir. Orsz. Intézetének értesitdje. Az 1915-1916. és 1916-1917. iskolai évrél.
Vic, 1917, 61. OPKM E 1712.

43 Uo. 62.
44 Uo. 65.

45 Lett Jozsef: Részletes tananyagbeosztés a siketnéma-int. IV. oszt. szdméra. Magyar Siketnéma
Oktatds, 1917. 1-3. sz. 22-35.

46 A Siketnémdk Viczi Kir. Orsz. Intézetének értesitSje. Az 1915-1916. és 1916-1917. iskolai évrél.
Vic, 1917, 63. OPKM E 1712.
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A budapesti siketintézet tanuldi, figyelembe véve a beszédkészségiiket, az alabbi
felhivassal jarva, buzditottak hadikolcson-jegyzésre: ,,En is magyar vagyok. En is
szeretnék segiteni a magyar katondkon. Az igazgato tir és az osztalyfonok urak azt
mondtak nekem, pénzzel lehet legjobban segiteni a hazdn és a katondkon. [...] Ha
volna pénzem, szeretném mind kolcsonadni a hazdnak.”*’

A pozsonyi siketintézet 89301/1916. sz. alatt a Gydgypedagogiai Orszagos
Szaktanacsnak felkiildott jelentése szerint a lanynovendékek a kézimunka érakon
hadfelszerelési cikkeket készitenek és a sziikséges anyagot az ,,Orsolya zdrda iitjdn
szerzik be”. Illetve azzal a kéréssel fordultak a tanacshoz, hogy az engedélyezze, hogy
— a hadfelszerelések mihamarabbi elkésziilése végett — a kézimunka orak egymas utan
kovetkezzenek.*® A kecskeméti intézet novendékei is az elsé és mésodik haborus tan-
évben ,,ér- és térdmelegitéket, valamint hésapkdkat kotottek a viros kozonsége dltal e
célra adomdnyozott pamutbdl”.*® Kormocbanyan, illetve Vicon 1916 majuséban a
tanulok adoményt gytijtottek maguk kozott az elpusztult ,, Kdrpdti falvak javdra”. >°

Ha nem is a harctéren, de a gazdasagban is kiemelt szerep juthatna az érzék-
szervi fogyatékosoknak, kiilondsen a siketeknek - jelent meg a Pesti Hirlap hasab-
jain. A cikk ir6ja, Szobolovszky Istvan siketintézeti tanar szerint szakavatott iranyi-
tas mellett a siketekkel potolni lehet a hadba vonult épérzéki férfiak munkaerejét,
és tapasztalatot is szerezhetnek a haboru utani id6szakra a mezégazdasagban, a
kertészetben és a sz6lészetben. °!

A siketek hatorszagi szerepének tovabbi erdsitésére felvet6dott a palyavalasztas
témaja is. A haborus idékben milyen palyat valasszanak maguknak a siket tanulok?
Ezt a kérdést jarja korbe a Siketnémdk Kozlonye egy cikke A hdborinak tanulsiga
— Iparossd legyen a siketnéma vagy miivésszé? cimmel. Az irasban az iparossag mel-
lett teszik le a voksot: ,hogy a siketnéma iparossa legyen, az nemzetgazddszati szem-
pontbél igen kivanatos”. Ennek 6sztonzésére a M. Kir. Vallas- és Kozoktatastigyi
Minisztérium gazdasagi iskolak létrehozasat rendelte el a siketnémak intézeteiben.
Debrecenben, 1916. szeptember 1-én nyitotta meg a kapuit azzal a céllal, hogy
»okszeriien gazddlkodni tudo kisgazddkat” képezzen ki. Azonban nemcsak az okta-
tasi nehézségek, hanem a kotelezd elszallasolas miatt is problémas volt a tanitas. A
gyerekeket csaladoknal helyezték el, ahol a szallasadokhoz hasonléan gyakran
¢heztek, ezért lopasra és koldulasra kényszeriiltek. Végiil 1916 6szén, Debrecenben

47 HU-MNL-OL-K 506 7-51629/1916. (2. cs.).

48 HU-MNL-OL-K 506 4-83901/1915. (1. cs.).

49 Egri Féegyhdzmegyei Levéltar. Archivum Novum. III. Acta meritorum. Surdomutorum et caeco-

rum instituta 1804-1923.1397/1915.

>0 Siketnémdk Képes Lapja, 1916. 10. sz. 3.

>L Szobolovszky Istvén: A siketnémak és a gazdaségi munka. Pesti Hirlap, 1915. 83. sz. 10.
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az intézet a menekiil6 erdélyiek el6tt megnyitotta kapuit, ennél fogva a gazdasagi
iskola m{ikodése megsziint.>?

A siketintézetbe jaro, kolduld, kéregetd siket gyermekek jelenléte orszagosan
jellemzé volt. A Szegeden miikodo siketintézet felhivast is intézett a kéreget6 siket
gyermekek tigyében: ,, Tudomdsunkra jutott, hogy varosunkban lako egyes siketné-
ma gyermekek kéregetnek. Mivel intézetiink nem koldusokat, hanem jéravalé mun-
kasokat kivan nevelni, és mivel az intézet kiilonben is gondoskodik minden egyes
siketnéma gyermekrdl, folkériink minden joérzésii egyént, hogy ne adjanak a kérege-
t6 siketnémdknak sem pénzt, sem ennivaldt. A gyermekek legtobbje le tudja irni a
nevét, és hdlds koszonettel vessziik, hogy ha levelezélapon vagy telefonon a kéregetok
nevét az igazgatosdggal kozlik.”>

A Nagy Haboru vége felé

Sopronban a siketintézeti tanarok 1918 augusztusaban szembesiiltek a hadikérhaz
céljara atadott épiiletiik allapotaval. Szerintiik az ,a legsivarabb pusztulds képét
mutatta. Nem volt az épiiletnek olyan része, amelyben kdr nem esett volna. A pad-
l6zat minden teremben feltoredezve, a falak megrongdlva, a biitorzat dsszetoredezve
és se szeri, se szdma a tort ablakoknak” >* Kérésiikre a katonasag probélta helyreal-
litani a létesitményt, kevés sikerrel. Ugyan az ablakokat megcsinaltdk, felilletesen
lemeszelték a falakat, és rovarirtast végeztek az épiiletben. Csak szeptember végére
tudtak a feltétleniil sziikséges helyiségeket valamelyest hasznalhaté allapotba
hozni. Oktobertél indult a tanév, azonban a ndovendékek szdma nem kozelitette
meg a ,békeid6k” létszamat. A csokkenés anyagi okokra vezethetd vissza. Sem a
nagy részben szerény jovedelemmel rendelkez6 sziilok, sem az intézet nem tudtak
olyan anyagi aldozatot hozni, hogy tobb gyermek felvétele lett volna biztosithato.
Az eltartasért el6szor havi 50 koronat, majd aprilistol havi 70 koronat kellett fizetni
egy-egy tanulo utan. A fegyelem is meglazult és egyik-masik gyermek, az iskolan
kiviil nem lévén szigoru feliigyelet alatt, csavargasra adta magat. Az iskolai értesitd
kiemelte azt is, hogyan ,,befolydsolta immdr hdrom év 6ta munkdnk rendjét, mene-
tét, eredményét a novendékek hidnyos taplalkozdsa és sok esetben ruhahidnya is”.
Kényszer( sziinet volt 1918. oktéber 11-t6] november 8-ig a spanyolnatha-jarvany
miatt, majd december 20-t6l 1919. januar 15-ig a szénhiany miatt.

Végezetill ,a tantestiilet a megbolygatott rend, a ldzas, beteges kozdllapotok
dacdra igyekezett oktaté-neveld feladatdt teljesiteni, de a sok nyugtalanito, a gyer-

2 A habortnak tanulsiga - Iparossa legyen a siketnéma vagy miivésszé? Siketnémdk Kozlonye,
1916. 1. sz. 2-3.

33 Kéreget6 siketnémak. Szeged és Vidéke, 1917. 11. sz. 1917. januér 13. 4.

> A Siketnémdk sopronvdrmegyei és sopronvdrosi dllamilag segélyezett intézetének értesitéje az
1918-1919., 1919-1920., 1920-1921. iskolai évrdl. Kozli: Volker Jozsef. Sopron, 1921, 3. OPKM E
1656.
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mekeket, a tantestiiletet zavaro, lelki szenvedést okozé koriilmény miatt jo ered-
ményrol szo sem lehetett. Azt azonban jé lélekkel mondhatom, hogy a testiileti, kol-
legidlis élet a siilyos id6k megprobadltatdsai kozepette sem kapott csorbdt, nem zavar-
ta meg semmiféle vonatkozdsban a belsé életet.” >

A Magyar Siketnéma Oktatds 1918. évi 4-9. 6sszevont szamaban Hdbori és mi
cimmel egyfajta korképet tett kozzé a siketintézetekrdl. A budapesti siketintézet —
a magyar kormany, a diplomdcia és a Voroskereszt intervenciojanak segitségével —
akciot inditott az internalt tanarok érdekében, ugyanis orosz hadifogsagbol még
egy tandr sem tért vissza. A budapesti intézetben a ,siketnéma és hibasbeszédu
katonak iskoldja” harmadik tanfolyamat fejezte be 1918 augusztusa folyaman. A
tanfolyamot végzettek, gyogypedagogiai és orvosi vizsgalat utan ,kell6 beosztdst
nyertek”.>% Pozsonyban az intézet még mindig katonai kérhaz volt. Az ideiglenes
helyiségekben négyen tanitottak hét osztalyt. Kolozsvaron a VII. hadikélcsonre
10.000 koronat jegyzett az intézet, ahol a ,,siketnéma s egyéb beszédhibas katonadk
tanfolyama” folyamatosan mikodott. Harom csoportban tanitottak Oket.
Temesvaron ot tanar 76 gyermeket tanitott. Ungvaron az intézetben 62 novendé-
ket harman oktattak, és azt is az ideiglenes helyiségekben, mig 1918. marcius 28-
dn a katonasag vissza nem adta a siketintézet épiiletét. >’

1918 augusztusaban az Orszagos Hadigondozé Hivatal husz helyre pélyazatot
hirdetett, amelyek az Izraelita Siketnémak Orszagos Intézetében voltak betdlten-
dok. Palyazhattak 7-10 éves ,,siketnéma fiii- és leany-hadidrvdk felekezeti kiilonbség
nélkil”. A felvett hadiarvak az intézetben teljes ellatasban, ruhazasban, és oktatas-
ban részesiiltek, amit azonban egyeldre csak egy évre biztositottak. >

A haborus id6szak végén, 1918-ban jelent meg, kényszert tobbéves sziinet utan
a Siketnémdk Zsebnaptdra Gyorgyfy Akos és Szentgyorgyi Gusztav véci siketinté-
zeti tanarok szerkesztésében. A zsebnaptar egy fejezete Tdrsadalmunk, intézeteink
és a vilaghabori cimmel tobbek kozott az alabbiakat emelte ki: ,,Intézeteink koziil
tobb szolgadlt és szolgdl most is hadi érdekeket. [...] Tobb intézetben pedig tanfolya-
mok nyiltak meg a haboruban megsiketiilt, megnémult, vagy beszédhibdssa valt
katondk rettenetes dllapotdnak javitdsdra [...].” Végiil a cikkben a hazai siket tar-
sadalom nevében hazafias buzgalommal kijelentette: ,,Biiszke onérzettel és nyugodt
lelkiismerettel mondhatjuk: mi megtettiik a kotelességiinket!”>

> Uo. 4-5.

Habort és mi. Magyar Siketnéma Oktatds, 1918. 4-9. sz. 117.

>7 Uo. 117.

Magyarorszdg, 1918. 188. sz. 1918. augusztus 14.

Siketnémdk Zsebnaptdra. Szerk.: Gyorgyfy Akos, Szentgyorgyi Gusztav. 1918, 58-59.
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Zarszo

Elmondhato, hogy az els6 vilaghaboru kitérése nem hagyta érintetleniil a torténeti
Magyarorszagon mikodd gydgypedagogiai intézeteket, koztiik a siketiskoldkat. A
M. Kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium és az altala létrehozott Gyogy-
pedagogiai Orszagos Szaktandcs iranyitasa alatt tevékenyked6 siketiskolak harom
teriileten vallaltak szerepet a haborus hatorszag életében. Egyrészt a siketiskolak
éptileteit a hadikdrhazak létesitése, a katonasag elszallasolasa, illetve az erdélyi me-
nekiiltek befogadasa céljabol elvették. Ennek kovetkeztében az intézetek az adott
telepiilés mas pontjain fekvd épiiletekben, sokszor igen szlikos koriilmények
kozott, osszevont osztalyokkal, modositott drarendek szerint miikodtek. Ehhez
hozzajarult, hogy a siketiskolai tandrok jelentds része hadba vonult, az itthon
maradt taner6kre harult a képzés biztositasa, tobb-kevesebb sikerrel. Harmadrészt
a hatorszag tevékenységébe kapcsolddva a siket tanulok szintén részt vettek a kari-
tativ jellegti tevékenységekben: katondk szamara készitett ruhanemiikkel, szamuk-
ra elrendelt gytijtések végrehajtasaval, illetve a hadikolcson-jegyzésekkel.

Mindez azonban nem feledteti azt a tényt, hogy a nagymértékd dragulds, a
kozélelmezés bizonytalansaga, a csaladf6 hadba vonulasa, a sziildi, illetve az iskolai
feliigyelet lanyhuldsa, az internatus vagy externatus lehetéségének sztikiilése, a
siketiskolai oktatas szinvonalanak csokkenése hozzajarult ahhoz, hogy ezekben a
haborus tanévekben csokkent az intézetbe jaré névendékek szama és ebbdl kovet-
kezden kevesen végezték el vagy alacsony szinvonalon folytattak a tanulmanyaikat,

1o

lesztikitve a késdbbi mobilitasi lehetdségeiket.
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SUSLIK ADAM

A ROGTONITELO BIROSAGOK ES A KATONAK ALTAL
ELKOVETETT BUNCSELEKMENYEK,
KULONOS TEKINTETTEL A KASSAI 39. HONVED
GYALOGHADOSZTALY HADBIROSAGA ALTAL
TARGYALT UGYEKRE (1914-1918)’

A gy6zedelmes vagy vesztes csatakon, a hdsok egyéni cselekedetein, a hadifogsag
mindennapjain vagy éppen a gazdasag és a tarsadalom atalakulasan tul a Nagy
Haboru egyik kovetkezménye a kiillonbozo, elsésorban a hatorszagban a katonak
és a polgari lakossag altal elkovetett blincselekmények. Ezek nagyobbrészt allamel-
lenes, a Monarchia katonai érdekei ellen elkovetett blintettek voltak. Nemcsak a
katonakat, de szamos esetben - kiilondsen az 1914-1916 kozotti idészakban - a
polgari lakossagot is a hadi helyzettdl fliggden katonai blinvadi eljaras ala helyez-
ték. Kezdetben ez leginkdbb a hadmtiveleti vagy hadtapteriiletekre! vonatkozott,
amelyet a késdbbiekben a biincselekmények szamanak novekedésével kiterjesztet-
tek az Osztrdk-Magyar Monarchia egészére. Manfried Rauchensteiner Az elsé
vildghdborii és a Habsburg Monarchia bukdsa® cimt monografidja szerint a habora
négy éve alatt hadbirosagokhoz kivizsgalasra keriilt blincselekmények szama min-
tegy 4107, amelybdl 2157 éltaldnos és 1950 katonai vétség.? Ez a relative alacsony-
nak tekinthetd szdm abbol adddhatott, amelyek nagyobbrészt cs. és kir.* hadbird-

A tanulmdny az Osztrak-Magyar Akcié Alapitvany és a Tempus Kozalapitvany Collegium
Hungaricum 6sztondijanak segitségével késziilt.

A hadtdpparancsnokok ugyanolyan jogokkal rendelkeztek teriiletiikon, mint egy hadseregpa-
rancsnok. Az els6dleges cél a harcol6 alakulatok ellatdsdnak a biztositasa volt. 1914. szeptember
16-4n dllapitottdk meg a hadtapkorleteket, igy az aldbbi varmegyék tartoztak teriiletileg egy-egy
hadtapkeriilethez: Trencsén, Turdc, Arva, Liptd, Szepes, Saros, Abatj-Torna, Zemplén, Ung,
Bereg, Ugocsa, Mdramaros, Baranya, Bacs-Bodrog, Torontal, Temes, Krass6-Szorény és Szeged
véros, tovabba a Horvatorszag egésze és Fiume véros. 1915. oktéber 12-én viszont a megjellt var-
megyék koziil Szepes, Saros, Abauj-Torna és Zemplén, valamint ezeken a teriileteken 1év6 szabad
kirdlyi varosok kikeriiletek a hadtapkeriiletb6l. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltdra.
Beliigyminisztérium Reservalt iratok (a tovabbiakban: HU-MNL-OL K 149) 1916-10-5243., vala-
mint HU-MNL-OL-K 149-1916-10-5546. Hadtdpkorletek megvaltoztatasa. 1-13. (84. d.).

A forditas 2017-ben jelent meg a Zrinyi Kiadé gondozasaban. A kézirat mar 2013-ban napvildgot
latott: Manfried Rauchensteiner: Der Erste Weltkrieg und das Ende der Habsburgermonarchie
1914-1918. Bécs-Koln-Weimar, 2013.

Az éltalanos vétségekhez soroltdk a lopast, rablast, nemi erészakot, a felségsértést és a kozrend
megzavarasat. Manfried Rauchensteiner: Az elsé vildghdborii és a Habsburg Monarchia bukdsa.
Budapest, 2017, 768.

4 csdszari és kirdlyi.
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sagi tigyek voltak, mivel kozvetleniil a fronton és a frontvonal mogott, vagyis a
belsé, részben pedig a kiils6 hadmiiveleti teriileteken rogtonitélé birdsagok
mukodtek, igy azok az tigyek mas eljaras ala keriiltek. Habort idején a polgari biin-
tetd biraskodas ald tartozd személyeket is azonnal a katonai rogtonitélé biraskodas
ala helyezték, ha jogosulatlanul toboroztak, kémkedtek, eskiiszegésre buzditottak
vagy segitséget nyujtottak. A katonai biincselekmények (ezalatt most a kémkedést
értjiik) elkeriilése végett a hadvezet6ség nem riadt vissza attdl sem, hogy korabbi
fotiszteket, akik nyugalloményba keriiltek, letartoztassanak. Igy jart az orsovai
teriileten €16 Cena Miklds nyugalmazott altdbornagy is.> 1914. julius 25-26. éjjelén
a hadtestparancsnoksagok vezérkari osztalyatol az az utasitas (titkos jelzési tav-
irat) érkezett a m. kir. honvéd allomasparancsnoksagokhoz, hogy akar a cs. és kir.
Hadiigyminisztérium tudta nélkil is tartéztassa le a gyanus elemeket. Ennek
kovetkeztében keriilt foghdzba az altdbornagy is, egészen 1914. augusztus 4-ig.> A
vadat a cs. és kir. 7. hadtest vezérkari osztalya emelte, eszerint annak lakasan nagy-
szamu fényképlemezt, fényképet, sok katonai konyvet és térképet talaltak. A leg-
tobb kép Mehddia’ és kornyékének hidjait, alagutjait és arvizteriileteit tartalmazta.
Késébb a roman kozvéleménynek is kedvezve szabadon engedték, mert megallapi-
tottak, hogy a felvételek csupan régészeti kutatdsokhoz kellettek.® A tulkapasok
elkeriilése fontos tényezd volt a hadsereg szamara, a lakossag tamogatasanak a
megtartasa elkeriilhetetlennek bizonyult, a kés6bbiekben ezért igyekeztek kell6 szi-
gorral fellépni a blinelkdvetékkel szemben. A végzésnek elrettentdnek kellett len-
nie, igy, ha tobb katonai személy kovette el a biincselekményt, az elsé szamu vad-
lott kapta a legstlyosabb biintetést.

A rogtonitéld eljaras bevezetését az Igazsagligyi Minisztérium is meghataroz-
hatta annak idejével és helyével egyiitt, de a Beliigyminisztérium és a Honvédelmi
Minisztérium egyetértésével. A rogtonitéld eljarasra a gyorsitott blinvadi eljaras
szabalyai vonatkoztak. Kihirdetésére csak akkor keriilhetett sor, ha a katonai fegye-
lem csorbuldsét, a kozbiztonsdg veszélyeztetését vagy a haderdt fenyegets® blincse-

> Cena Miklés kordbban a 3. gyalogdandar parancsnoka volt vezérérnagyi rangban. Budapesti
Kozlony. Hivatalos rész. (173) 1904. 1.

6 HU-MNL-OL-K 149-1915-10-933. Cena Miklés altabornagy letartdztatdsa. 19-20. (82. d.).

7 Orsovatol keletre fekvé telepiilés a Bansagban. Ma Roménia része.

8 Cena Miklos valéban folytatott régészeti kutatdsokat, Mehadia mellett & fedezte fel a rémai kori

tabor maradvanyait.

A hader6t fenyeget blincselekménynek tartottédk a hatorszagban 1évé haditizemek sztrajkjat is. A
hadsereg a céljaik maximalis teljesitéséhez a hatorszagban 1év6 hadigydrakat folyamatosan a rog-
tonbiraskodas rémképével riogatta, hogy a folyamatos elégedetlenségeket, amelyek sztrdjkba tor-
kolhatnak, elkeriilje. 1916. augusztus 16-an a kozos hadiigyminiszter atiratot intézett a magyar
kormanyhoz a hadi ipari tizemekben elé6fordulhaté sztrdjkok megfékezésére. A hadiigyminiszter
szerint minden 18-50 év kozotti férfi vagy né ennek hatalya ala keriilne, ha sztrajkra adna a fejét.
A m. kir. honvédelmi miniszter ezt szeptember 7-én elutasitotta, ugyanakkor fontosnak tartotta,
hogy kiilén térvényhozasi intézkedés sziilessen a kérdésben. Ugy gondolta, ez a térvényhozason
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lekményeket lehetett tapasztalni.!® Egyes allitasok szerint halédlos itéletek megho-
zatala el8szor a téli hadjarat idején tortént 1915 marciusatol, amelyek végrehajta-
sara az északkeleti varmegyék teriiletén és Miskolcon keriilt sor.!! Ez az 4llitds nem
lehet alaptalan, mar abbdl a szempontbdl sem, hogy 1915 marciusaban Tisza
Istvan és néhany érintett varmegye féispanja a Hadseregféparancsnoksaggal
(Armeeoberkommando) komoly vitat folytatott. Ugyanis a dezertérok szama folya-
matosan novekedett, kiilonosen az 1915-0s tél folyaman. Ennek meggatlasara a
hadsereg a biinelkovetdket nyilvanos megszégyenitéssel biintette. Ez a gyakorlat-
ban annyit jelentett, hogy az illetdség helyén a katonaszokevények neveit a sz6-
székrdl, vagy kidoboltatas ttjan kihirdették és 6ket teljes vagyonelkobzassal stjtot-
tak, hozzatartozoikra pedig sarcot vetettek ki, s6t, ha sziikséges volt, kilakoltatast is
érvényre lehetett juttatni. A szokevények személyét illetéleg pedig egyértelmt volt
a rendelkezés: ,A hdboris torvények értelmében ilyen egyének a kotél dltali halallal
biintetendbk”.1? Gaksch J6zsef alezredes, a szabadkai cs. és kir. 86. gyalogezred
parancsnokanak a jelentése szerint 1915. januar 7-10. kozott 9 ember szokott meg
az ezredétdl azok koziil, akik jarérszolgélatra jelentkeztek.!> Ez a tendencia a
késébbiekben is alig valtozott. Mas frontvonalon (Erdély), masik évben (1916
6szén) a brassoi hatarszéli rendérkapitanysagot megbiztak a Hidalmas-
Biharkristaly kozti szakasz ellenérzésével. Ebben az idészakban szeptember 15. és
oktéber 21., valamint oktdber 21. és 28. kozott két nagyobb terjedelmi jelentést
kozoltek az ott elvégzett feladatokrol, amelyek alapjan a katondk szokési kisérleté-
nek a szama folyamatosan novekedett.

nem menne 4t, ezért inkdbb az igazsdgligyi miniszter javitana a bérviszonyokon és a megélhetési
kortilményeken, valamint a gyari élelmezésen, hogy ne keriiljon sor sztrdjkokra. A koézos had-
tgyminiszter a csepeli sztrajkot hozta fel, a munkasok hangulataval, hazafiatlansagaval indokolta
a dontést. A kereskedelemiigyi miniszter szerint épp jokor jott a munkabesziintetés, mert amugy
is anyaghidny volt és nem tudték volna a napi 3.333 000-ra emelni a tolténygydrtast. Sandor Janos
beliigyminiszter probalt kozvetiteni, szerinte a hadiigyminiszter csupan azokat az egyéneket
helyezné rogtonitéld biraskodas ala, akik nem teljesitenek katonai szolgélatot, mert azok, akik a
behivasuk utjan keriiltek a gydrakba, mar amugy is a katonai biinteté biraskodas ala esnek. A
sztrajkot csak vétségnek, nem pedig blincselekménynek tartotta a beliigy, igy azt elébb btlintetté
kell mindsiteni, amelynek indoka a hadviselés megnehezitése vagy meghitsitdsa lehetett. HU-
MNL-OL-K 149-1916-10-3284. A hadiipari tizemekben el6forduld sztrajkokra a rogtonitéld
biraskodas megallapitdsa (98. d.).

10 5488/1914. M. E. rendelet a gyorsitott biinvadi eljérds életbeléptetésérsl. Magyarorszdgi

Rendeletek Tdra 48. (1914) 1434-1437.

11 Galéntai Jozsef: Magyarorszag az els§ vilighabortban (1914-1918). In: Magyarorszdg torténete

1890-1918. Fészerk. Hanak Péter. 2. kotet. Budapest, 1983, 1111-1112.

12 HU-MNL-OL-K 149-1915-10-996. Katonai szokevények pellengérre allitisara vonatkozé napi-
parancsok kozlése. 9. (82. d.).

13 yo.
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A brasséi hatdrszéli renddrkapitanysdg kimutatdsa
1916. 09. 15. - 10. 21.*

Tettenérés tipusa

Személyek szama/f6

Hadmuveleti teriilet hataranak atlépésében

megakadalyoztattak 701
Sajat hadseregbeli katonaszokevény 40
Orosz fogolyszokevény 28
Szerb fogolyszokevény 4
Romédn katonaszokevény

Katonaszoktetésben segédkezok 4
Kémgyants személyek 13

A brassoi hatdrszéli rend()’rkapitdnylssdg kimutatdsa

1916. 10. 15. - 10. 28.

Tettenérés tipusa

Személyek szamal/fo

Hadmiiveleti teriilet hataranak atlépésében

megakadalyoztattak 294
Sajat hadseregbeli katonaszokevény 23
Orosz fogolyszokevény 3
Korozott egyén 1
Hadimunkas 1

A szokések soran felmeriilt az a kérdés, hogy a kihirdetés milyen kovetkezmé-
nyekkel jar. Tisza Istvan miniszterelnok mogé beallva néhany f6ispan amellett kar-
doskodott, hogy a nyilvanossagot toroljék el, hiszen a hozzatartozok megszégyeni-
tése nem tesz jot, megbélyegzik Oket, és ez a hadsereg fegyelmére stlyos karokkal
hat. Tiszaék javaslata szerint a hadjarat gy6zedelmes befejezéséig ezt keriilni kell.
Habsburg-Tescheni Frigyes f6herceg 1915. marcius 10-i levelében hasonld véle-
ményt fogalmazott meg, annyi kiigazitassal, hogy a polgari hatésagoknak ezt tud-
niuk kell, hiszen a katonaszokevények végrendelkezési jogat megsziintették, vala-
mint az ingatlan vasarlasi és eladdsi joga is felfiiggesztésre keriilt.!® Koztes dontés

14

16
rancsnok kozlése. 19. (82. d.).
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HU-MNL-OL-K 149-1916-9-8233. A brassoi hatarszéli renddrkapitanysag jelentése a hadmuve-
leti teriileten vald tevékenységrol. 340. (94. d.).
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sziiletett, 1915. &prilis 12-én Alexander Krobatin!” cs. és kir. hadiigyminiszter és
Hazai Samu!® honvédelmi miniszter a katonai blinvadi perrendtartsra hivatkozva
elrendelte a hadra kelt sereg korletéhez tartozo részek kivételével (amugy ez ott
mar korabban is mtikodott) a Magyar Kiralysag teriiletén a rogtonbiraskodast,
amely elsdsorban a szokés, abban val6 bilinrészesség, szokésre valo szovetkezés,
zendiilés, segitségnyujtas, arra csabitas targyaban valdosulhatott meg, amelynek
kovetkezménye az eljarés lefolytatasa és a halalbiintetés.!® Kihirdetésére éprilis 15-
én kertilt sor. Bar az is igaz, hogy Cvréek Ferenc?® altébornagy még vezérérnagyi
rangjaban 1915. februdri 18-an kiadott, de a m. kir. kassai honvédkeriileti parancs-
noksag dltal csak 1915. marcius 3-dn kozhirré tett rendelet szerint a rogtonitéld
eljarast kiterjesztették. Ennek értelmében Liptd, Szepes, Saros, Abauj-Torna,
Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegye, valamint Miskolc szabad
kiralyi véros teriiletén, ha valaki szokevényt utba igazit, aloltozetet ad, elrejt, vagy
széllast biztosit, igy eldsegiti a szokést, agyonlovéssel biintetendd.?! A hadmiiveleti
teriileteken, vagyis elsdsorban a tabori hadsereg felvonulasi teriiletein és a kiilon-
boz6 allomasparancsnoksagok feliigyelete ala tartozé részeken, igy a kassai katonai
keriiletben ennél joval korabban rendelték el a rogtonitéld eljarast az 1912. évi
XXXIL. 437. §. alapjan, 1914. augusztus 24-én.?

A katonai biinvadi eljaras kidolgozasa

A katonai blinvadi eljaras megreformalasa nemcsak idehaza, de kiilf6ldon is folya-
matosan napirenden volt. Az 1896-o0s reformot kdvetSen®® (amely ténylegesen

17" Alexander Krobatin (1849-1933) tibornagy: 1912-1917 kézott hadiigyminiszter, majd el6bb a cs.
és kir. 10. hadsereg parancsnoka az olasz fronton, majd a Tiroli Hadseregcsoport megbizott
parancsnoka az olasz fronton. Balla Tibor: A Nagy Hdborti osztrik-magyar tdbornokai.
Tdbornagyok, vezérezredesek, gyalogsigi és lovassdgi tdbornokok, tdborszernagyok. Budapest,
2010, 204.

18 Hazai Samu (1851-1942) vezérezredes: 1910-1917 kézott magyar honvédelmi miniszter, majd az

osztrdk-magyar fegyveres er6k utanpotlasi tigyeinek a fénoke. Balla: Tdbornagyok... 154.

19 HU-MNL-OL-K 149-1915-10-950. Egyes btincselekményekre vonatkoz6 rogtonbiraskodasi elja-
ras életbeléptetése targyaban. 11-12. (82. d.).

20" Cvréek Ferenc (1857-1934) altdbornagy: 1915. januar 31-t81 1915. oktéber 26-ig a m. kir. III. hon-
védkeriilet, Kassa parancsnoka. 1912. majus 1-t6l vezérérnagy, altdbornaggyd vald kinevezését
1915. méjus elsején kapta meg. Balla Tibor: A Nagy Hdborii osztrdk-magyar tdbornokai.
Altébornagyok. Budapest, 2019, 104.

21 HU-MNL-OL-K 149-1915-10-1392. Hirdetmény a rogtonitéls biraskodasrol (82. d.).

22 HU-MNL-OL-K 149-1915-10-950. Egyes biincselekményekre vonatkozé rogtonbiraskodasi elja-
ras életbeléptetése targyaban. 49. (82. d.).

23" A kidolgozott verzi6 elétt a tervezetbe belekeriilt az a rész is, hogy ha a katonai személy egyenru-

héban vagy tiszti mindségben koveti el a blincselekményt, akkor a biincselekmény a katonai tor-
vény hataskorébe tartozik. A katonai reform. Pesti Hirlap, 1888. 10. évf. 305. sz. 1.
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1900-ban lépett életbe) megtdrtént a francia hasonléd térvénycikk kidolgozasa is,
amely a késébbiekben a Monarchia szamara az egyik kiindul6pont lehetett a haboru
el6tti perrendtartas kidolgozasaban. Lényeges kiilonbség a honi eljards menete és a
francia minta kozott az volt, hogy ott a biroi kar, amely jogvégzett katonakbol all-
hatott, 7 tagtra novekedett a korabbi 5-rél. S6t a katonai birdi kar a tisztikaron
kiviil 4116 és attdl teljesen fiiggetlen testiilet lett.?* Németorszdg, hasonloan szovet-
ségeséhez vagy éppen f6 rivalisahoz, a szazadfordulon uj katonai perrendtartast
vezetett be, amely lényegesen egyszer(libb rendszert eredményezett. A biraskodas-
ban két rendszer épiilt ki: az alsé és a fels6. Az alsoba a tiszti ranggal nem rendelke-
z0k tartoztak, akiket az elkovetett kihagas vagy vétség miatt foghazzal biintettek.
Minden mas a felsébe tartozott. Az elébbiben a nyomozast a Gerichtsoffizier, utob-
biban a Kriegsgerichtsrat bonyolitotta le. Az illetékes katonai parancsnok barmikor
betekinthetett a nyomozas folyamataba, majd a nyomozas lefolytatdsa utan felé
jelentéstételi kotelezettség volt érvényben. O jelélte ki a birdsag idépontjat és helyét,
ahova a birokat szolgalati uton rendelték ki. A parancsnok a végtargyalason szemé-
lyesen nem vehetett részt.>> Ha a polgari blinvédi eljaras megkezdése utdn a védlott,
vagy éppenséggel a vadlo bevonult, a biinvadi eljarasat felfiiggesztették, ez akkor is
bekovetkezett, ha az iigyvéd oltotte magara a bakaruhdt.?®

Kikre terjedt ki a katonai birésagok hataskore? A tényleges szolgalatukat tolté
személyekre, valamint a tartalékos®” katondkra és tisztekre.?® A katonai szolgélatban
allo egyének altal a katonai szolgalat alatt elkovetett, valamint feljelentett minden
biintetendd cselekmény, igy a renddri kihagasok is, a katonai hatdsagok jogkorébe
tartoztak.?” A haboruban ez kiterjedt mindazokra, akik a tébori hadsereg mellett

24 Edvi Illés Karoly: A katonai btinvéadi eljaras reformja Francziaorszagban. A nyomozés megsziin-
tetésének perjogi hatdsa a sértett és a kir. tigyészség jogait illetéen. Jogtudomdnyi Kozlony, 34. évf.
1901. 1.

% Szilagyi Arthur Karoly: Az 4j német katonai perrendtartas. Jogtudomdnyi Kozlony, 22. évf. 1899.

171.

26 Térfi Gyula: Héboru esetére sz6l6 kivételes intézkedések a polgari eljarésban. Jogdllam: jog- és

dllamtudomdnyi szemle, 7-8. 1914. 562-570.

27" A tartalékosokat, a kozigazgatasi teendéket végzé katonai vagy rendéri személyeket, a fegyveres

er6hoz tartozd polgari és igazsagszolgaltatdsi tisztviseldket 1890-t6] csak kotelességiik teljesitésé-
nek elmulasztdsa vagy a katonai fegyelem megsértése miatt allithattak katonai biintet6 torvény-
szék elé. Bonts Gyula: A katonai biintetdtorvénykonyv és eljards revizidjanak kérdéséhez. Magyar
Jogaszegyleti értekezések 7. Szerk. Szladits Kéroly. Budapest, 1891, 15.

28 A véderdrél szol6 1889: VI. torvénycikk kiilonbséget tett a biinvadi eljards soran a tényleges allo-

many és szolgalat kozott. Az el6ébbibe tartoztak az ellenérzé szemle, a tiszti mindségben, vagy
egyenruhdban elkovetett blincselekmények, mig az utobbiba azokat soroltak, amelyeket a szolga-
lat alatt kovettek el, vagyis itt minden blincselekmény katonai blinvadi eljaras ala tartozott. Dohy
Beatrix: A biintet6jog mozaikjanak egy apré darabja. Katonai jogi és hadijogi szemle, 2. (2015) 13-
14.

29 Modly Laszlé: A katonai blintetd anyagi és eljarasi jog reformja, kiilonésen a hataskér szempont-

jabol. A Jog, 11.1907. 82-84.
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tartozkodtak, legyen az szerzédéses, hadifogoly vagy netalantan kiilfoldi tiszt, mint
megfigyeld stb. A blincselekmények tekintetében nem volt kiilonbség, a kozonséges
btincselekmények is a katonai birosag hataskorébe kertiltek, ha az emlitett szolgalati
viszonyban alltak. A haditorvényszéki tagok kozott a németekhez és a franciakhoz
hasonléan legénységi allomanyu személyeket is beosztottak. A vad képvisel6je
ugyanaz a személy volt, mint a vizsgalobird. Fontos kritérium lehetett, hogy a vad-
lott csak személyesen védekezhetett. Az igazsagiigyi szolgalatot a Monarchidban
jogilag képzett, de katonailag szervezett tisztikar latta el. A biincselekmény kivizs-
galasa soran az eldvizsgalatot egy hadbird végezte. Szembetlind kiilonbség volt,
hogy mads orszagok szokasaitol eltéréen itt a fétargyalas nem lehetett nyilvanos és
kizarolag irasbeliségen alapult. A haditérvényszék altal meghozott itélet akkor valt
jogszertivé, amikor azt az illetékes katonai parancsnok?® is jovahagyta.’!

Dr. Szentirmay Odén tartalékos szézados hadbird az osztrdk és magyar katonai
perrendtartas 1912. évi megreformaldsa el6tt a katonai blintet6birdsagok hatasko-
rét és azok nehézségeit elemezte. Véleménye szerint a katonai eljarasok joval hosz-
szabbak voltak, mint a polgéri biintetdeljarasok.> Ennek oka, hogy a legkisebb
tigynek is elintézése kellett, hogy legyen, még olyanoknak is, amelyekbdl a polgari
naponta 20-at is letargyalt. Sokszor nehéz joghelyzetet teremtett az, hogy a btinel-
kovetd katondkat elhelyezték.®® S6t, ha mind a polgari, mind a katonai birdsag
biintetésre itélte a vadlottat, el¢szor az elébb itéld birosdg itéletét hajtottak végre.>*

Az 1912-ben megalkotott cs. és kir., illetve honvéd katonai perrendtartas kozott
az egyik lényeges kiilonbség, hogy a kozos haderd, valamint a haditengerészet allo-
manyahoz tartozok keriiltek az el6bbi birdsagokhoz, mig az utébbihoz, vagyis a
honvéd biintetébiraskodas ald a honvédséghez, csenddrséghez és a népfolkel6khoz
beosztott személyek.>> A masik fontos része az 1912: XXXII. torvénycikknek, hogy
létrejott a haromszint(i hadbirdi szervezet, igy a dandarbirdsagnal az tigyészi tiszt, a
hadosztalybirdsagnal a jogvégzett tigyészi tiszt, mig a Legfelsébb Honvéd Torvény-
széknél a koronatigyész tevékenykedett.*® Masfél honappal a haboru kitérését meg-

30" A parancsnok illetékessége a neki katonailag aldrendelt, vagy parancsnoklasi korletéhez tartozé
valamennyi egyénre kiterjedt. Szentirmay Odén: Allamjogi sérelem a katonai biintet8birésagok
hataskorének megallapitasandl. Jogtudomdnyi Kozlony, 30. évf. 1911. 260.

31 Fabiny Gusztév: A katonai Btk. és eljards revisiojahoz I1. Jogtudomdnyi Kozlony, 2. évf. 1891. 10~

12.

32 Franz Exner szerint példdul 1915-1918 kozott a polgéri birésigok Ausztridban 6sszesen 8011 fté-

letet hoztak. Franz Exner: Krieg und Kriminalitit in Osterreich. Wien, 1927, 12.

3 Szentirmay: i. m. 260.

3 Modly: i. m. 84.

35 Dohy: i. m. 14., valamint Bégély Gyula, Hautzinger Zoltén (szerk.): Az éndll6 katonai biintets

kodifikdcio tricentendriuma. Pécs, 2007.

36 Kovécs Tamas: A katonai biintetd perrendtartas sziiletésétdl a katonai iigyészi szervezet megszii-

néséig. Katonai jogi és hadijogi szemle, 1. (2013) 145.
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elézéen Gyorily Laszl6 az Ugyvédek lapjdban a blincselekmények elkiilonitését ele-
mezte, ezek szerint 1914-t6l egyre inkabb az alabbi gondolat valt iranyaddva:
»Madsrészt azonban voros fondlként hiizédik végig az 1ij Kbp.-on az a gyakorlati szem-
pont, hogy a nélkiilozhetetlen katonai fegyelem szempontjabdl minden biincselek-
meényt a biintetésnek lehetéleg nyomon kell kovetnie, mert tidvisebb a fegyelemre a
kisebb, de nyomon kovetd biintetés, mint ha a biintetés nagyobb, de késik.”’

A habort soran, a fronton teljesen mas mechanizmust kovetett a hadbirosag. Itt
az ligyész és az itéldbird egy és ugyanaz a személy volt, akinek egyszertibb lett az
eljaras menetének a lefolytatasa, de legtobb esetben feltaratlan tigyek kertiltek elé.
A birésag a haborti mozgé jellegébdl kifolyolag nem volt helyhez kotott, és a vizs-
galobird szerepét nyomozasvezetdk toltotték be. A birdsag munkajat csak nehezi-
tette, hogy a csapatok szinte dllandé mozgésban voltak. Itélethozatalndl 5 tagd
hadit6érvényszék miikodott. Magat a binvadi tildozés jogat pedig az 6nallé dandar-
és hadosztalyparancsnok, a hadtestparancsnok, a hadseregparancsnok, valamint a
f¢parancsnok gyakorolhatta.?

A haboru soran alkalmazott rogtonitélo birosag

A haboru kitorését kovetden a csaszar, hogy novelni lehessen a behivottak 1étsza-
mat, tobbszor is kozkegyelmet gyakorolt: a hadiizenet utan a honvédségnél elébb
azoknal, akik egy évet meg nem halad¢ biintetéseiket toltotték, majd 1914. augusz-
tus 16-an azok esetében is, akik 5 évnél nem hosszabb szabadsagvesztésre voltak
itélve. Csak azok maradtak a fegyhazakban vagy bortonokben, akik korabban zen-
diilés, lazadas, szokés, gyilkossdg vagy éppen oncsonkitds miatt lettek elitélve.?

A haboru egésze alatt alkalmazott katonai rogtonitéld birdaskodas bevezetése és
végleges formdja kozott (1914. augusztus 2. — 1915. februar 14.) tobb moddositasra
is sor keriilt.** Magat a rogtonitéld biraskodas bevezetését nem Magyarorszag egé-

37 Gybrify Laszl6: A biincselekmények elkiilonitése az Gj katonai blinvédi perrendtartds szerint.
Ugyvédek lapja, 24. évf. 1914. 3.

38 Farkas Gyongyi (szerk.): A Hadtorténelmi Levéltdr katonai igazsdgiigyi szerveinek, iratainak
repertoriuma 1802-1991. Budapest, 2001, 38.

39 Farkas: i. m. 37.

40

Fontos megjegyezni, hogy a rogtonbiraskodas mddositasa tobbszor napirenden volt, legeldszor a
kiegyezést kovetden mertilt fel annak tisztdzasa. 1868-ban Somogy és Zala megye megprobalt a
rogtonitéld birdskodas eljdrasmenetén véltoztatni. Ugy vélték, hogy annak IV. fejezetének 2.
paragrafusa médositast kivan. A szabaly értelmében a birésagnak minél el6bb 6ssze kell tilnie, de
legfeljebb attdl a naptol, amikor a vétkes a torvényszék helyére érkezik, amely maximalisan ezt 3
napban szabta meg. A 17. paragrafus pedig az itélet végrehajtasarol itélkezik, amely az itélethoza-
taltol 3 napon beliil végrehajthat6. Az emlitett megyék a katonasagtol a birésagnak val6 atadasatol
szdmitotta volna a hdrom napot, nem pedig a bekiséréstdl. Az igazsagiigyi miniszter ezt a javas-
latot 1868. oktdber 2-an kelt valaszlevelében elutasitotta. HU-MNL-OL-K 148-1868-4.F.-2488. A
rogtonitéls biraskodas atvizsgalasa (14. d.).
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szére, hanem bizonyos virmegyékre és egy varosra terjesztették csak ki.*! Az 1914.
augusztus 2-an kiadott 44.Res/1914. rendeletet alapjan a rogtonitéld eljarast gyil-
kossag,*? stlyos testi sértés és rablds buntettének elkovetése sordn folytattak le.
December 3-an (12674/1914.) ezt kiterjesztették azokra a személyekre is, akik
gyujtogattak vagy lopast kovettek el 1000 vagy 2000 korona értékben. 1915. janu-
ar 22-én (19384./1915.) tovabbi biincselekményekkel béviilt az ilyen jellegti bird-
sag elé allitas kore, igy a zendiilés, a szokés és az abban vald segitségnyuijtas is ide
tartozott. 1915. februar 14-t6l (688.M. E./1915.) kezd6édden a katonai egyének mel-
lett a katonai biinvadi perrendtartas ala tartozo cselekményeknél ugyanigy biintet-
het6k voltak a polgari személyek. Az viszont fontos kritérium volt, hogy a polgari
személyek csak akkor voltak feleldsségre vonhatdk, ha azok a Magyar Kiralysag
egész teriiletére kiterjedd rendeletek hatélya ald estek.*> Ez kozel két és fél éven
keresztiil érvényben volt, amikor is a rogtonbiraskodas terén viszonylagos enyhiilés
mutatkozott. Az AOK 1917. november 2-i 5441/JR sz. rendelete kimondta, hogy a
tabori hadsereg teriiletén a legmagasabb rangu katonai parancsnok parancsara kihir-
detett statariumot (Op. No. 32183, 1915. marcius 16., Op. No. 117612, 1915. decem-
ber 6. és Op. No. 37906, 1917. marcius 13.) a hadsereg teriiletének a Monarchia terii-
letéhez tartozd részein a jovOben csak azokra a katonai egységekre kell alkalmazni a
452. pont értelmében, amelyekre a katonai biintetéeljarasrol szol6 torvénykonyvnek
az adott tertiletre vonatkozo rendelkezései vonatkoznak. A katonai parancsnokokat
Krakkoban, Grazban, Kassan, Temesvaron, Przemyslben, Lvivben, Ostravaban,
Nagyszebenben, Zagrabban, Innsbruckban, Szarajevoban és Mostarban ezért tav-
iratban tajékoztattak a biintetGeljarasi torvény 449. §-anak (2) és (3) bekezdése értel-
mében vett azonnali intézkedés céljabdl, igy a fent emlitett statariumot a teriiletiik-
hoz tartozé személyek tekintetében eltorolték. A rendeletrdl kiilon értesitették a
csaszari katonai tigyvédeket és a krakkoi, grazi, kassai, temesvari, przemysli, nagysze-
beni, zagrabi, innsbrucki, szarajevoi, mostari és ragusai katonai tigyvédeket.
Mindezek mellett a valtozasrdl tdjékoztatast kapott a Hadlgyminisztérium, a
Legfels6bb Katonai Birdsag; a cs. és kir. féiigyész, a Belligyminisztérium, a
Honvédelmi Minisztérium és az Igazsagiigyi Minisztérium is.**

41 Trencsén, Arva, Turoc, Lipto, Szepes, Saros, Abauj-Torna, Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa és

Miramaros, valamint Kassa szabad kiralyi varosra.

42 A hétorszagban, ha a gyilkossagot katonai személy kvette el, az eljaras lefolytatasandl az illetékes

katonai parancsnok ezt azonnal koteles volt jelenteni a kertileti parancsnoksagnak és a legkoze-
lebbi polgéri birdsagnak. A vizsgalat sordn kiilondsen fontos volt az orvosi szakvélemény és a
boncolési jegyz6konyv, ennek megismerését kovetden intézkedett a parancsnok. Utasitds a ter-
mészetellenes és erdszakos haldleseteknél kiovetendd eljardsra a m. kir. honvédségnél. Budapest,
1909.

43 HU-MNL-OL-K 149. Beliigyminiszteri korrendeletek. 1915. (368. d.).
4 HU-MNL-OL-K 149-1917-10-11233. Régténbiréskodés a tabori hadseregben (123. d.).
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A rogtonitéld birdsag eljarasanak meginditdsakor annak harom fajtajat kiilon-

boztetjiik meg:

1. A rogtonbiraskodas eldzetes kihirdetése nélkiil helye lehet a rogtonitéld elja-
rasnak: zendiilés, fliggelemsértés, gyavasag, kémkedés, fegyelem- és rendha-
boritas esetén.

2. A rogtonitéld biraskodas eldzetes meghirdetése utan lehet az eljarast lefoly-
tatni, amelyben az illetékes parancsnok dont: lazadas, lazongas, szokés, fosz-
togatas, eskiivel fogadott katonai szolgalati kotelesség megszegése miatt.

3. A hadiigyminiszter dont a rogtonbiraskodas kihirdetésérdl, de ezt a jogot
atadhatja az illetékes parancsnoknak: gyilkossag, rablas, gyujtogatas és nyil-
vénos erészakoskodds térgyaban.*®

Az ilyen eljaras aldl csak a terhes nék, elmebetegek és a stlyos betegek mentesiil-

tek. Fontos szempont, hogy az eljaras a nyugalom és a rend helyreallitasa érdekében
torténhetett, vagyis csak akkor volt az egyén a rogtonitéld birosag elé allithatd, ha a
btlincselekmény soran tetten érték, vagy rovid idén beliil bebizonyosodott a blinos-
sége.*0 Az altalam tanulmanyozott hadbirdsdgi itéletek szerint, ha a fogvatartott
tobb biincselekményt is elkovetett, els6 szamu blinnek, ha volt ilyen, a szokést tar-
tottdk, minden mas masodlagosnak szamitott. Ezzel szemben szokésért az
Osztrak-Magyar Monarchia hadereje 345 itéletet hozott rogtonitéld birdsag kere-
tein beliill.¥” Manfried Rauchensteiner elsésorban a cs. és kir. hader6t vizsgilta,
amely szerint ebben a haderdnemben a habort folyaman 753 halalos itélet sziiletett
rogtonitéls eljaras kovetkezményeként, amelybdl 737-et végre is hajtottak az alab-
bi blincselekményekben: fiiggelemsértés: 26 {6, zendiilés: 20 {6, dezertalas: 345 {6,
dezertalasra vald Osszeeskiivés: 19 £6, kotelességszegés: 1 {6, 6ncsonkitas: 129 {6, a
fegyelem és a rend megzavardsa: 3 £6.*8 Nem csak katondkat, hanem polgari sze-
mélyeket is itéltek halalra, amelynek nagy szama leginkabb az 1914-es évben figyel-
heté meg.*® A Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltirdban 6rzott Beliigy-
minisztérium Levéltaranak allagaiban csupdan kettd, a rogtonitélé biraskodas altal
halalra itélt katona esete maradt fent. Az egyik Giitter Karoly, a cs. és kir. 2. vadasz-
zaszloalj hadnagya, akit 1914. augusztus 4-én a pétervaradi erédben az erdd tor-

45 Téth J. Zoltan: A rogtonbiraskodas torténete Magyarorszdgon a XIX-XX. szazadban. Tustum

Aequum Salutare 4. évf. 2017. 151-156., valamint T6th J. Zoltan: A magyarorszagi rogtonbirds-
kodasra (statiriumra) vonatkozé anyagi és eljarasjogi szabalyozds a 20. szdzadban. Acta
Universitatis Szegediensis: forum: acta juridica et politica, 2. 2011. 207-211.

46 Téth: A magyarorszdgi rogtonbirdskodds ... 207-211.

47 Bernadette Schuh: Geschichte der Desertion in Ossterreich. Rechtswissenschaftliche Dissertation,

Wien, 2006.

48 Rauchensteiner: i. m. 768., valamint Ernst Junk: Das Verbrechertum im Kriege. Kriminal-

psychologische und kriminalistische Denkwiirdigkeiten aus dem Weltkriege. Wien-Leipzig, 1920.

49 Lasd a témaban Anton Holzer: Das Licheln der Henker. Der unbekannte Krieg gegen die

Zivilbevélkerung. Darmstadt, 2008.
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vényszéke kémkedés vadjaval délutan 5 érakor goly¢ altali halalra itélt, amelyet két
oréan beliil végre is hajtottak.>

A masik Horvat Jovan zimonyi lakos tigye. Horvat még 1914 szeptemberében
atszokott Belgradba, majd beallt a szerb hadseregbe. A szokés mellett elsésorban
azon cselekedeteiért itélték el, amelyeket Zimonyban kovetett el. A szerb megszallas
alatt sajat kezdeményezésbol egyes utcakat atnevezett, igy lett példaul Péter kiraly
utca vagy Gyorgy herceg utca is a varosban. Belgrad elfoglaldsakor viszont az oszt-
rak-magyar csapatok elfogtak és birdsag elé allitottak. A katonai rogtonitéld birosag
kotél altali haldlra itélte, de Horvét a bortdnben dncsonkitast® végzett, igy az itéle-
tet agyonlovetésre véltoztattik. Az itéletet 1915. oktober 21-én végrehajtottak.>?

A hadsereg-féparancsnoksag a tudomasara jutott katonai visszaélések orvosla-
sara azonnali intézkedések meghozatalara utasitotta a kassai katonai kertileti
parancsnoksagot és mas egyéb parancsnoksagokat is, hogy a visszaélokkel szem-
ben katonai dontébirdsagot, rogtonitélé birosagot alkalmazzanak, melynek ered-
ménye akar a kivégzés is lehetett. Els6sorban azokat a kisebb csapatokat érintette
ez a rendelkezés, amelyek a hadmtiveleti teriileten a harcok folyaman elszakadtak
a csapattestiiktl. A lakossagot felszdlitottak arra, hogy figyeljék meg, a katondk
melyik fegyvernemhez, ezredhez tartoznak, milyen egyenruhat, gallért viselnek, és
milyen nyelven beszélnek.>® A legfontosabb, hogy a hadmiveleti jelleg folytin a
katonasag jogos kivansagait teljesitsék a hadiérdekre hivatkozva. Viszont leszogez-
ték, hogy a lakossagot kell6képpen tajékoztatni kell a katonai kozeg sérelmes elja-
rasa esetére, a polgari kozeget pedig a megfelel6 intézkedések meghozatalara.

A kassai 39. honvéd gyaloghadosztaly hadbirdosaga

A katonai kozigazgatas a Monarchia teriiletén békében katonai teriiletekre és had-
kiegészitési keriiletekre oszlott. A keriiletet a teriiletparancsnoksag iranyitotta,
egyltt a katonai kozigazgatassal. A cs. és kir., valamint honvéd keriiletek az 1912:
XXX. torvénycikk értelmében teriiletileg egybeestek, katonai kozigazgatasuk pedig
parhuzamosan mikodott Kassa kozponttal,>* mely szigortan a katonai kertilet,
hadkiegészit6 teriilet tigyeivel foglalkozott. Az anyagbeszerzés és az ellenérzés

%0 HU-MNL-OL-K 149-1915-10-3917. Giitter Kéroly elszldvosodott hadnagy rogtonitélé birsagi
kivégzése Pétervaradon (83. d.).

51 Oncsonkitasnak tartottak a szandékos meglovetést is az ellenség altal, amelyet a neurozis kovet-

kezményeként tartottdk szimon. Becslések szerint a Monarchia haderejében a neurdzisok szama
elérte a 100 000 ft. Rauchensteiner: i. m. 768.

52 HU-MNL-OL-K 149-1916-10-5526. Horvit Jovin magyar dllampolgar zimonyi lakos kivégzése.
1-7. (84. d.).

3 Ung, 1914. november 1. 52. évf. 48. sz. 1.
% Ravasz Istvan: A Magyar Kiralyi Honvédség szervezete és katonai kézigazgatds 1868-1945. In:

Hazink dicsdségére. Szerk. Lugosi Jozsef - Marko Gyorgy. Budapest, 2008, 51.
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katonai jellegli volt és nem terjedt ki a polgari kozigazgatasra. Békében az allami
szervekkel val6 kapcsolatot legtobb esetben a hadbiztos tartotta fenn.>> Az dltalam
vizsgalt teriileten a katonai keriilet hadbirdsagi peranyagait vegyes osszetételtinek
tekinthetjiik, ennek oka, hogy nemcsak a hadosztaly kotelékében vagy a hatorszag-
ban elkovetett blincselekményekrdl beszélhetiink, hanem a lembergi cs. és kir.
katonai kertilet hadbir6sag iratair6l, mert a felvonulasi terv értelmében az osztrak-
magyar csapatoknak Krakko és Przemysl ovvarak tamogatasabol kiindulva kellett
volna megvernie a hatarszéli orosz csapatokat, ami természetes médon magaval
vonta bizonyos teriiletek atengedését is. A talalkozoharcok nem értek el taktikai
sikereket, csupan moralisat, a 2. lembergi csata (szeptember 11.) utan pedig altala-
nos visszavonulds kezd6dott. Ennek kovetkeztében a lembergi cs. és kir. hadbiré-
sag attelepiilt Kassara, igy a cs. és kir. hadbirdsagok iratai, amelyek Bécsben, az
Osterreichisches Staatsarchiv-Kriegsarchiv 8rizetében talalhatok, galiciai ezredek
katonainak a blincselekményét is tartalmazzak. 1914 kora 6szét6l 1915 tavaszaig a
kassai katonai keriilet jelentds része hadmtveleti teriiletté valt, igy a régioban
jelentds szamu katonasag lett elszallisolva hosszabb-rovidebb idére.” Az itt tor-
tént blincselekmények jelentds részét nem a harcold allomany kovette el, hanem a
hadtapalakulatok, akik a rekviralasokat végezték. Azokrdl a tertiletekrdl, ahol a
polgari kozigazgatas képvisel6i elmenekiiltek, a hadsereg teljes jogot kapott arra,
hogy koveteléseit akar erdszak altal is érvényesitse. A katonai igazgatas kozpontja
egy-egy hadosztalyparancsnoksag lett, amelyet a konnyebb iranyithatosag végett
kertiletekre osztottak fel.>’

A hadsereg-féparancsnoksag a mozgositas elrendelését kovetSen az északkele-
ti virmegyék gyalogezredeibdl létrehozta a 39. honvéd gyaloghadosztilyt.>® A
hadosztaly a 4. hadsereg orosz hadszintéren felvonult osztrak-magyar haderék
tamadd csoportjanak jobbszarnyat alkotta, felvonuldasa Przemysl-Scieniawa

%5 Vagho Ignéc: Katonai kizigazgatds. Budapest, 1900., Kiss Janos: Mddszeres utasitds a katonai
kozigazgatds és katonai irdnytan oktatdsdra a m. kir. honvédségi Ludovika-Akadémia tisztképzd
tanfolyamdn. Budapest, 1895.

%6 Ennek kovetkeztében a kassai 39. honvéd gyaloghadosztélyhoz tartozé ezredek peranyagain tul

megtalalhatok itt a cs. és kir. 5., cs. és kir. 25., és a cs. és kir. 34. gyalogezredek, valamint a cs. és
kir. 12. és 14. huszarezredek allomanyahoz tartozé személyek tigyei is.

7 A keriileti parancsnokok miikidését a polgdri lakossdggal szemben a legnagyobb szigor mellett a

joakaratii tdmogatds jellemezze. Ott ahol sziikséges vagy katonai érdekek vannak veszélyeztetve
konyorteleniil kell elbdnni, mdsrészt megakaddlyozandd, hogy a polgdri lakossdggal szemben erd-
szakossdgok eléforduljanak, Gket kifosszdk és megvonjdk téliik a létfenntartds lehetdségét. A lakos-
sdgndl lesznek még élelmiszerek elrejtve.” Hadtorténelmi Levéltdr (a tovabbiakban: HL) II. 187.
Tévirat. 44. doboz. 969., 970., valamint Kajon Arpad - Suslik Addm: A Monarchia katondja.
Schamschula Rezsd tabornok élete. Budapest, 2019, 307-308.

8 A 39. honvéd gyaloghadosztaly parancsnokai a héboriban: Hadfy Imre altdbornagy (1914.

augusztus 9. és 1915. szeptember 25. kozott), Dani Baldzs vezérérnagy (1915. szeptember 25-t61
1916 novemberéig), Breit Jozsef altdbornagy (1916 novemberétél 1918. november 3-ig).
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kozott volt.>® A hadosztaly két gyalogdanddrra oszlott, a 77.-re (9. kassai és a 11.
munkdcsi) és a 78.-ra (10. miskolci és a 16. besztercebanyai).®® A haboru kezdeti
szakaszaban a kassai 39. honvéd gyaloghadosztalyra nagy veszteséggel jard elére-
nyomulas, majd hatralas volt a jellemz4. A donté gydézelem kivivasa, a hosszan
elnyulo frontvonalak nagy tomegek részvételével zajlo attorése és az ellenség meg-
semmisitésének a lehetdsége az 1914. év végére nyilvanvaloéan kudarcra volt itél-
ve, most mar az ellenfelek erdinek a kivéreztetésére torekedtek. A haboru brutali-
tasa és az, hogy az ott atélt események milyen kovetkezményekkel jarnak majd a
hazatéré katonak érzelmi vilagara, csak a késébbiekben valt problematikussa.
Békében és haboruban a katonai birésagok négy intézményét kiilonboztetjitk
meg. A cs. és kir. hadbirdsag a katonai keriiletek kozpontjaiban, a honvéd keriileti
birésagok pedig ugyanott lettek felallitva, de ezek mellett a hadosztaly- és a dandar-
birdsagok a harcol¢ alakulatok fegyelmezését voltak hivatottak fenntartani.®! Az
ezredek frontra torténd tavozasaval az utobbi kettd veliik tartott, igy a hatorszagban
csupan a kertileti birdsagok maradtak. Ez a haboru végén stlyos problémat okozott,
mivel a hadosztaly egésze 1918. november 3-4dn a padovai fegyversziinet kovetkez-
ményeként Pergine kozségben olasz hadifogsagba keriilt, igy iratanyagainak a jelen-
t6s része megsemmisiilt.®? A budapesti Hadtorténelmi Levéltirban fennmaradt és
tanulményozott birdsagi anyagok szdma hidnyos.%> A bécsi cs. és kir. hadbirdsagi
iratok ennél egységesebbek, megkonnyiti a kutatok munkajat, hogy a biinelkdvetok
szamara nyitott igyiratok nagyobb hanyada megmaradt, igy beazonosithato a sze-

5 A vilaghdbori. Kiilonds tekintettel a magyar csapatok szereplésére cimii kényvsorozat kéziratban
fennmaradt, de meg nem jelent kotetében (XIII.) Julier Ferenc megemliti, hogy a seregtestek elsd
elosztasdban szintén az orosz harctérre iranyoztak a hadosztalyt. Stromfeld Aurél 1911-ben kia-
dott Hadseregszervezés cimli munkajanak masodik példavazlata szerint egy Szerbia elleni haboru
esetén, a déli harctéren kellett volna felvonulniuk a Duna-Tisza kozott, majd a felmeriil$ kétfron-
tos (Oroszorszag és Szerbia elleni) hdboru esetén keriilt el6térbe a gyors mozgositasi kovetelmé-
nyeknek megfelelden a hadosztaly orosz harctéren val6 bevetése. Gerbert Karoly: A Kassai VI.
hadltest harcai 1914. augusztus 25-30. A. hadsereg jobbszdrnydnak vdlsdga a Komarowi taldlkozé
csatdban. Budapest, 1929. 4., HL VII. Tanulmanygy(jtemény (a tovabbiakban: Tgy.) 1755.
I. vilaghabord. XIIL. k. 131. d., Balla Tibor - Pollmann Ferenc: Az Osztrdk-Magyar Monarchia az
els¢ vilaghaboruban. Az osztrdk-magyar haderd mozgositasa és felvonuldsa. In: Magyarorszdg
Hadltorténete II1. Szerk. Hermann Robert. Budapest, 2015, 280.

0 A magyar kirdlyi honvédség szervezetérdl rovid ismertetét nyujt szémunkra Barcy Zoltan —

Somogyi Gy6z6: Kirdlyért és hazdért. a M. Kir. Honvédség szervezete, egyenruhdi és fegyverzete,
1868-1918. Budapest, 1990, 16-48.

61 Bévebben Livius Fodor: Die ésterreichischen Militirgerichtsakten. Scrinium 7. 1972.

62 HL Tgy. 237. Fodor Gyula, $Saj6 Janos: A m. kir. 39 honvéd gyaloghadosztaly vilaghaborus torté-

nete. 13., HL Tgy. 250. Jankovich Ferenc. Hadiesemények a 39. honvéd gyaloghadosztalynal, 1918
november hé 1. 2. és 3-an.

63 A tanulmanyozott honvéd hadbirésagi iratok szdma 120, mig a cs. és kir. hadbirésagi iratok csak

1914-b6l maradtak fent, sszesen 9 darab. HL IV. 64. M. kir. kassai honvéd hadosztalybirdsag (2—
12. d.), valamint HL. IV. 63. kassai cs. és kir. hadosztalybirésag (1. d.).
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mély foglalkozasa, illetésége, beosztasa, tarsadalmi helyzete, mindez a statisztikai
elemzéseknél is remekiil alkalmazhatd. A vizsgélt iratokbol azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a bilincselekményt elsésorban szabadsagolt vagy szokésben 1évé
katonak kovették el.* De indokaik kiilonbéz8ek voltak, igy azok leginkébb érzelmi
alapon, véletlenszertien, vagy szant szandékkal kovetkeztek be.

A hadosztaly hadbirosaga elé allitott katonai személyek leginkabb a rablas, gyil-
kossag, testi sértés, szerencsejaték, oncsonkitas, kémkedés, szokés, sikkasztas vagy
éppen fliggelemsértés biintettével lettek megvadolva.®® A védiratok mellé minden
esetben csatolni kellett a tényvazlatot, az anyakonyvi lapot, a tanukihallgatasi jegy-
z6konyveket, némely esetben pedig az orvosi vagy irasszakértéi jelentést is. A bizo-
nyitékokat, ha volt ilyen, kiegészitették maganlevelekkel vagy fényképekkel. A hat-
orszagban a nyomozast els6sorban a csenddrség és a tabori csenddrség végezte
kirendelt népfolkelokkel tamogatva, ennek soran els6ként a vadlott illetéségi
helyét keresték fel. A ndk ellen elkovetett blincselekmények masodlagos biincse-
lekménynek szamitottak, de némely vadiratban ezeket kiilon is feltiintették. A
gyengébbik nemmel szembeni erészakossagokat a hadbirdsagi jegyzékonyv test-
biztonsag ellen elkovetett vétségnek tartotta. B. Sipos Janos, a munkacsi 11. honvéd
gyalogezred népfolkeldje, aki mint foldbirtokos szerepelt a jegyz6konyvben, felesé-
gét okollel tgy arcon titdtte, hogy az 8 napon tal gyogyulo sériilést szenvedett.®s A
vizsgéalat szerint az eset 1917. augusztus 4-én tortént. Kétheti elzarasra itélték.
Tettére magyarazatot akképpen adott, hogy felesége korabban szomszédjatdl eltu-
lajdonitott két fej kaposztat, amit beismert. A hazastarssal szemben elkovetett erd-
szakoskodds mellett gyakori esetnek mindsithetdk a fiatal hajadon lanyokkal szem-
beni erdszakos megnyilvanulasok. Utobbi esetében legtobbszor altalaban az anya
tett feljelentést. A kihallgatason sokszor meg sem jelentek a sértettek, csak a latle-
lettel bizonyitotta hozzatartozoéja a blincselekményt. Az udvarlas megtagadasa volt
tobb esetben a blincselekmény kivalto oka. Talalunk olyan esetet is, amikor az apa-
sag tényének az el nem fogadasa valtotta ki a katonai személy biinelkovetését.

A M. kir. IV. csenddrkeriilet beregszaszi szarnya 1915 tavaszan nyomozast foly-
tatott a losorozasoknal elkovetett visszaélések miatt, mely jelentéseket a cs. és kir.
7. hadtapparancsnoksagnak rendszeresen megkiildték. A nyomok F. Zoltan féhad-
nagy, losorozo tiszthez vezettek. A nyomozést Nemesszeghy Laszl6 szazados®” iréd-

64 A szabadsagolds leginkabb a kitiintetés jutalmazésa, sebesiilés utdni labadozs vagy a tavaszi és
nyari vetési, aratasi munkalatok miatt fordult el.

95 Lisd még a téméban Martin Moll: Osterreichische Militirgerichtsbarkeit im Ersten Weltkrieg —
»Schwert des Regimes“? Uberlegungen am Beispiel des Landwehrdivisionsgerichtes Graz im
Jahre 1914. Mitteilungen des Steiermdrkischen Landesarchivs 50/51. 2000/2001. 317.

66 HL1V. 64. 786/1917.

67" Nemesszeghy Lszl6 szazados (1881-1959): 1913. oktéber 1. és 1916. janudr 16. kizott a IV. csen-
dérkeriilet beregszaszi szarnyanak parancsnoka. Szakéaly Sandor: Akik a magyar kirdlyi csenddr-
séget 1919 és 1945 kozott vezették. Budapest, 2014, 177.
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A rogtonitéld birésdgok és a katondk dltal elkovetett biincselekmények

nyitotta, de bizonyitékok hianyaban az tigyet a hadbirdsagnak adta at, amely az
érintett személyt Kiralyhelmecen éppen rakodas kozben érte utol. A nyomozas
kideritette, hogy a huszar féhadnagynak viszonya volt Szombathelyen S. Zsofia
lakossal, melybdl 1914. julius 19-én egy gyermek sziiletett, M. Rozsika. A féhad-
nagy nem ismerte el az apasagot, a lany édesanyja, 6zv. S. Boldizsarné feljelentést
tett, de a botrany elkeriilése végett Dr. Gyirak Béla munkacsi tigyvéd irodajan
keresztill egyezséget kotott november 19-én, melynek értelmében a féhadnagy
1400 korona tartasdijat fizet: 1000 koronat egy dsszegben 15 napon beliil, mig 400-
at a kovetkezd évben. F. Zoltan allitolag a postan keresztiil 4000 koronat utalt el a
haboru kezdeti szakaszdban, igy gyanutssa valt.® A biintigyi vizsgalat korillményes-
sége és lassusaga volt a leginkabb jellemz6, akar ennek az esetnek a példajan is.
Ugyanis F. Zoltan tigye 1918. julius 22-én zarult le, amikor az egyik koronatanuroél
értesitést kaptak, hogy még 1915. julius 4. éjszaka gyilkossag (szurt seb) aldozata
lett Munkdcson.%® A haboru utolsé évében a hadosztalyparancsnoksiagok az erd-
szakossagok meggatlasat mar rendeletben rogzitették. ,,Beérkezett feljelentések sze-
rint osztrak-magyar hadseregbeli katondk a megszallott teriileteken, valamint tabo-
rozdsi helyeken fosztogattak, a polgari lakosokndl raboltak, a nékkel szemben
erdszakos nemi kozosiilést és hasonld biincselekményeket hajtottak végre.”’°

A hadosztalybirésag a véletlenszertien, elsé felindulasbol elkovetett blincselek-
ményeket, amelyek altalaban sztrassal végzédtek, de 15 napon beliil gyogyultak,
harom heti foghdzzal biintette. Ezeket nem soroltdk a szandékos esetek kozé, igy
enyhité koriilménynek szamitott, ha ittas allapotban kovették el vagy korabbi
katonai érdemeikbdl kifoly6lag rendelkeztek kitiintetéssel. Gy. Jozsef és J. Mihaly,
el6bbi 18, utébbi 20 éves, Egerben sorozasuk napjan egy pincében mulattak. Gy.
Jozsef eltavozott lakhelyére tovabbi készpénz felvételéért, de a visszatton talalko-
zott Nebrenszky Janus-szal, a 21. cs. és kir. gyalogezred cseh katonajaval. Gy. Jozsef
ittas allapotban indoklas nélkiil arcon wtétte a katonat, aki azonnal készenlétért
(tabori csendorségért) kialtott. Hat katona jelent meg, hogy Gy. Jozsefet el6allitsak,
de Osszekeverték tarsaval, J. Mihdllyal, s 6t allitottak eld, aki a dulakodas kozben
kétszer is kést rantott.”! Ennél nagyobb biintetésre szdmithatott az, akivel szemben
az allam ellen elkovetett blintett gyanuja meriilt fel, ilyen személyeket altalaban szi-
goritott fegyhazzal biintettek.

A lezaratlan tigyeket a haboru utani idészakban, tomegesen, 1931-ben, mar a
vegyesdandarok birdsagai vizsgaltak djra, majd az illetdség meghatarozasa utan 5

68 A fizetés vagy egyéb téargyak kizarolag a tébori postén keresztiil voltak tovébbithatk, amelyeket

a levelekkel egyiitt folyamatosan ellendriztek.

%9 HLIV. 64. 176/1915.

70 Kajon Arpéd - Suslik Ad4m: i. m. 310., l4sd még HL II. 187. Hadosztaly parancsnokségi parancs
1918. januar 6. 565.

7L HL1V. 64. 164/1916.
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év eléviiltségre hivatkozva az érintetteket 1932 marcius 24-én’? és 1933. junius 3-
dn”? felmentették.

Az esetek nagy szamanal az elkovetdk semmilyen megbanast, vagy beismerd
vallomadst nem tettek, kivételt képeznek viszont a lopas soran elkovetett erészakos
btincselekmények. Biintetésvégrehajtasra néhany esetet eltekintve nem keriilt sor,
a haboru tartamara felfiiggesztettet kaptak. Néhany tigy viszonylatdban kartérités
fizetésére is sor keriilt, vagy peren kiviil megegyezés tortént.

72 HL1V. 64. 1960/1916, HL IV. 64. 2438/1916.
73 HLIV. 64. 70/1915.
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CSERVENKA FERDINAND

SZLOVAKOK SZOVJET HADIFOGSAGBAN,
KITEKINTESSEL A SZLOVAK ES A MAGYAR
HADIFOGLYOK SORSA KOZTI HASONLOSAGOKRA
ES KULONBSEGEKRE

Szlovak alakulatok a keleti fronton. A dezertalasok

1939. marcius 14-én - német tamogatassal - megalakult az ,,6nall6” szlovak allam,
ezzel megszlint a 20 évvel azel6tt 1étrejott Csehszlovakia. Szeptember 1-jén
Németorszag megtamadta Lengyelorszagot, a hadjarathoz Szlovakia is csatlako-
zott. 1941. junius 22-én a német hadvezetés meginditotta a Szovjetunié ellen a
Barbarossa hadmtiveletet. A Szlovak Koztarsasag az els6k kozott 1épett hadba a
Szovjetunio ellen. 1941. junius 26-an a szlovak Gyorscsoport Wojtkowa térségében
atesett a tlizkeresztségen. A Gyorscsoport alakulatait késébb megerdsitették, és 1ét-
rehoztak a Gyorsdandart. 1941 julius—augusztusaban harci, illetve megszallo fel-
adatokat ellato két hadosztalyt hoztak 1étre, hogy noveljék a szlovak katonai rész-
vételt a keleti hadszintéren.

A szlovak katonak 1941-ben lelkesedés nélkiil indultak a Szovjetunié elleni
haboruba. Korabban - 1914-ben - el6deik koziil sokan 6rommel mentek harcba
Oroszorszag ellen, mivel abban biztak, hogy az els6 alkalommal atallnak az oro-
szokhoz. Természetesen az akkori Oroszorszag még messze nem volt azonos az
1941-es Szovjetunidval. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy 1941. janius végén a
szlovak Gyorscsoport két katonaja, Pavol Trnavsky és Viktor Kamil kozlegé-
nyek - a szovjet propagandanak hitelt adva - atszoktek az ellenséghez. Késébb
mindkettdjiiket holtan talaltak meg, fébe 16tték Oket. Szovjet kézifegyverbol
kilott 16vedék végzett veliik, és elrettentd szoveget tartalmazo cédula volt a nya-
kukon.! A dezertalni akarok kedvét - ezen az eseten kiviil - az NKVD? éltal
elkovetett tomeggyilkossagok aldozatainak latvanya is visszavetette. Ezekbdl az
okokbol kifolydlag 1941 és 1943 kozott a Gyorshadosztalytol csupan 42 katona

' Pavel Micianik: Slovenskd armdda v tazeni proti Sovietskemu zvizu (1941-1944). I V operdcii
Barbarossa. Banska Bystrica, 2007, 81.

2 Az NKVD (Narodnij Komisszariat Vnutrennih Gyel, Beliigyi Népbiztossag) szovjet llambizton-
sagi hatosdg volt. Vezetdje 1938-1953 kozott Lavrentyij P. Berija. Sipos Péter: NKVD. In:
Magyarorszdg a mdsodik vildghdboriiban. Lexikon A-Zs. FOszerk. Sipos Péter. Szerk. Ravasz
Istvan. Budapest, 1996, 329.
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dezertalt.? Jan Kallo* 6rnagy, a Gyorshadosztaly aldrendeltségébe tartozo 11. tiizé-
rezred parancsnoka naplojaban igy irt a helyzetrdl: ,Fogsdgba nem akarunk esni,
ettél mindenki fél. Mi torténne [akkor] a csalddjainkkal... Inkdbb alavetjiik magun-
kat a néhdny szdz kilométeres menetelés nehézségeinek.” A 31. tiizérezred 3. {itegé-
nek katonai is hasonl6 nézetet vallottak: ,hogy inkdbb elesnek [a harcokban], vagy
erdszakkal [keriilnek] fogsdgba, minthogy dtdlljanak a szovjetek oldaldra”.

A megszallo feladatokat ellato szlovak Biztosité hadosztaly katonainak nagyobb
esélye volt, hogy a helyiekkel — akar a partizanokkal is - baratkozzanak. A
Biztosit6, majd a késobbi 2. gyaloghadosztalytdl 1941 és 1943 kozott 364 szlovak
katona (ebbdl 7 tiszt) allt at a fehérorosz és az ukran nemzetiségli partizanokhoz.
A dezertdldsuk oka kiillonb6zé volt. Voltak, akiket a partizanoktol valo félelem,
vagy a németek altal elkovetett tilkapasok és a németek felsébbrendu viselkedése
késztetett erre, de akadtak olyanok is, akiket a szlav ontudat, vagy csupan a helyi
asszonyok irant taplalt szerelem hajtott. A dezertalasok szama 1943 kozepén egyre
nétt, ezért a Biztosito hadosztaly akkori parancsnoka, Rudolf Pilfousek” vezérkari
ezredes junius 10-én statdriumot® rendelt el, de igy sem csokkent a dezertéldsok
szama. A Biztosité hadosztalyt 1943 nyaran Minszk térségébe vezényelték, majd
atszervezték 2. gyaloghadosztallya, az év 6szén pedig Miszaki dandarra. Késébb a
dandiért kivontdk a Szovjetunid teriiletérdl, majd Olaszorszagba vezényelték.” A
legnagyobb sokkot egyébként az okozta a Biztosité hadosztaly parancsnoksaganak,
hogy 1943. februdr elejété]l majus 15-ig 59 6 dezertalt, koztiik 4 tiszt: Jan Nalepka!®

Pavel Micianik: Slovenskd armdda v taZeni proti Sovietskemu zvizu (1941-1944). IV. 1. pesia divi-
zia. Slovensky vojak. Banskd Bystrica, 2012, 227-228.

Jan Kallo szlovék 6rnagy. 1940 oktoberétél 1941 augusztusaig a szlovak 11. tiizérezred parancs-
noka volt. https://www.valka.cz/Delostrelecky-pluk-11-1940-1941-t49271 (utolsé letoltés ideje:
2022. jtlius 18.).

Tomas Klubert: Slovenskd armdda v druhej svetovej vojne slovom a obrazom. Bratislava, 2016,
121.

% Uo.

Rudolf Pilfousek (1899-1980): szlovdk vezérkari ezredes. Német nemzetiségliként kivaléoan
beszélte a német nyelvet. A Gyorscsoport, majd a Gyorsdandar parancsnoka volt. 1941 augusztu-
sdban visszatért Szlovdkidba. 1942 augusztusatol 1943 augusztusdig a Biztosito hadosztily
parancsnokaként miikodott. 1944 augusztusaban belépett a Waffen-SS-be, majd november végén
a szlovakiai német nemzetiséglieket felsorakoztaté SS-Heimatschutz parancsnokava nevezték ki.
A frontvonal kdzeledtével elhagyta Szlovakiat. Eletének tovabbi szakasza ismeretlen. FrantiSek
Cséfalvay a kol.: Vojenské osobnosti dejin Slovenska 1939-1945. Bratislava, 2013, 197-198.

A dezertérokre automatikusan haldlbiintetést szabtak ki. Vojensky historicky archiv
[Hadtorténelmi Levéltar] (VHA), Zaistovacia divizia a jej podriadené jednotky [Biztosité hadosz-
taly és alarendelt egységei] (ZD), 1/26, Velitelstvo ZD, Rozkaz ¢. 72, 9. jin 1943.

9 Micianik: Slovenskd armdda IV. ... 228-230.

10 74n Nalepka (1912-1943): szlovék szédzados. 1941-t8] a szlovak Biztosité hadosztély f6hadnagya

volt. A seregtest torzsében teljesitett szolgalatot, késdbb pediga 101. gyalogezred parancsnokanak
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szdzados, Imrich Lysak!! f6hadnagy, Michal Petro'? és Jozef Hazucha!® hadna-
gyok. A statarium kihirdetése ellenére a szlovak alakulatok egyetlenegy elfogott
dezertdrt sem végeztek ki.!

A Biztosit6é hadosztaly parancsnoksaga a partizanellenes akciokban résztvevék
szamara szorgalmazta, hogy kitiintetést kaphassanak. A cél, hogy motivaljak a
katondkat, illetve akaddlyozzik meg az esetleges dezertélasok lehetdségét.!” Sza-
badsagot, és/vagy egyéb pénzjutalmat kaptak azok a katonak, akik fegyvert zsak-
manyoltak az ellenségtdl, foglyokat ejtettek, illetve az ellenséggel kapcsolatos érté-
kes informaciokhoz jutottak.!®

A dezertalasok szama 1943 kozepétdl a Gyorshadosztalybol atszervezett 1. gya-
loghadosztalynal is megnétt. A Krim-félszigeten 29 szlovak katona, Odesszanal
1944 aprilisaban pedig mar 160 szlovak katona allt at a partizanokhoz. A keleti
fronton tartézkodo szlovak alakulatok tisztjei és katonai koziil 1941. junius 24-t6l
1944. marcius 31-ig 617 f6, 1944 nyaraig pedig kb. 670 {6 dezertalt.!”

A Szovjetunio és a hadifogolykérdés

Az 1929-es genfi egyezmény kimondja, hogy a hadifogsagba keriilt személyekrél
gondoskodni kell, nem alkalmazhato elleniik fizikai erdszak, s6t kinzas ala sem
szabad vetni Oket azzal a céllal, hogy informaciokat csikarjanak ki télik. A

szarnysegédjeként tevékenykedett. 1942 nyaran szazadossd léptették el6. 1943 majusaban dezer-
talt, majd a partizanok oldalan harcolt. 1943 novemberében az Ovrucs kornyéki harcokban vesz-
tette életét. Cséfalvay: Vojenské osobnosti ... 176.

' Imrich-Jacko Lysék (1912-2?): szlovdk f6hadnagy. A szlovak Biztosité hadosztaly tisztje volt, majd

1942 tavaszatol a seregtest 101. gyalogezredének hirados tisztjeként teljesitett szolgalatot. 1943
majusdban dezertalt, és csatlakozott a helyi fehérorosz partizanokhoz. https://snn.sk/imrich-
jacko-lysak-nalepkovi-zabezpecil-prechod-k-bieloruskym-partizanom/ (utolsé letoltés ideje:
2022. julius 21.).

Michal Petro (1916-1945): szlovak hadnagy. 1941-ben a szlovak 101. gyalogezred tisztjeldltje,
majd 1942 marciusatél hadnagya volt. 1943 majusaban atszokott a partizanokhoz, késébb pedig
részt vett a szlovdk nemzeti felkelésben. A német biztonsigi erék elfogtak és elhurcoltak
Németorszagba, ahol 1945-ben ismeretlen koriilmények kozott vesztette életét. Cséfalvay:
Vojenské osobnosti ... 195.

12

13 Jozef Hazucha (1915-1943): szlovak hadnagy. A szlovék Biztosité hadosztély tisztje volt. 1943

tavaszan dezertdlt, majd a partizdnok oldaldn harcolt. A Belaja Cerkov kérnyéki harcokban vesz-
tette életét 1943-ban. https://pam.epocha.sk/pamaetniky-zahorie/okres-senica/padlym-hrdi-
nom-2-svetovej-vojny-jablonica (utolsé letoltés ideje: 2022. julius 20.).

14 pavel Micianik: Slovenskd armdda v tazeni proti Sovietskemu zvizu (1941-1944). II. Zaistovacia

divizia a Zeleznicni pionieri. (druhé vydanie). Banska Bystrica, 2020. 249-250., 255.
15 VHA, ZD, 1/50 (a), Rozkaz ¢. 8, 21. janudr 1943,
16 VHA, ZD, 1/50 (a), Rozkaz ¢. 64, 26. majus 1943.
17" Micianik: Slovenskd armdda IV. ... 231., 237.
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Szovjetuni6 nem vett részt az 1929 juliusaban Genfben tartott nemzetkdzi konfe-
rencian, amely a hadifoglyokkal valé banasmoddot szabta meg, és kés6bb sem
fogadta el a hadifoglyok fogvatartasi koriilményeirdl rendelkezé genfi konvenciot.
1931-ben és 1941-ben a szovjet legfels6 vezetés a Szovjetunio teriiletén tartézkodo
hadifoglyok helyzetét torvényekkel szabélyozta,'® amelyek egyrészt biztositottak
szamukra az egészségiigyi ellatast, a rokonokkal vald levelezés lehetéségének fenn-
tartasat, tovabba csomagot is kaphattak, ugyanakkor példaul az egészségre karos
munkdk elvégzésére kotelezhették dket.!?

Az 1929. julius 27-én elfogadott harmadik genfi egyezményt?® a Szovjetunid
nem frta ald, viszont a niirnbergi perek sordn azonosult vele.?! A Népbiztosok
Tanacsa 1941. julius 1-jén 1798-800. T. (T = Titkos!) szammal egy rendeletet hozott
a hadifoglyokrdl, illetve a veliik valé bdndsmodrol. Varga Eva Méria a kovetkezd-
képpen ir errdl: ,,Annak ellenére, hogy a SZU nem csatlakozott a nemzetkozi szabd-
lyozashoz, a rendelkezés alappontjai nagyjabdl az 1929. évi genfi egyezmény szellemé-
ben késziiltek el. Azonban mdr a terjedelmi kiilonbség is szembetiind, mert mig a
genfi konvencié 97 pontbdl dllt, a szovjet jogszabdly a hadifoglyokkal kapcsolatos
bandsmédot 31 pontban képes volt dsszegezni.”?* Valdszintileg ez rendelet azért
keriilt elfogaddsra, mivel a Szovjetuniot megtamado6 német hadigépezet arra kész-
tette a szovjet vezetést, hogy az angolszasz hatalmak szovetségét megszerezze,
amelynek egyik feltétele lehetett az 1929-es genfi egyezmény vagy egy azzal kozel
megegyez0, a hadifoglyok jogait garantald torvény, illetve rendelet elfogadasa, amit
ugyanakkor a szovjet vezetés nem gondolt komolyan. Utdbbi megallapitast
tamasztja ala a rendelet titkositasa, hiszen emiatt azok sem ismerhették meg a ren-
delkezéseket, akiknek ezeket be kellett tartani. Tovabba ez a szovjet rendelet (nem
torvény) a genfi egyezménnyel szemben nem tartalmazott konkrét biztositékokat
arra, hogy a Nemzetkozi Voroskeresztnek és a semleges orszagok képvisel6inek
joga legyen a hadifoglyokkal valé bandsmod ellendrzésére a Szovjetunioban.?

18 M M. 3aropynpko — C. I'. Cupopos — E. M. Ilynaesa: Boennonnennusie 8 CCCP 1939-1956.
Yupexpenns soennoro mwieHa HKBI—MBJ] CCCP 1939—1956. Bonrorpan, 2013, 23.

19 Midianik: Slovenskd armdda IV. ... 239-240.

20" A Szovjetuni6 késébb is csupan bizonyos fenntartassal csatlakozott a 1949-es genfi konvenciéhoz,

ugyanis nem akarta biztositani a haborus blinokért elitélt foglyok hadifogoly statuszat. Ennek oka
az volt, hogy a Szovjetunidban 1év6 taborokban még voltak elitélt hadifoglyok. A Szovjetunid
Legfelsobb Tanacsa csupan 1954-ben ratifikalta az 1949. évi genfi egyezményt, amely a hadifog-
lyokkal valé bdndsmoédrdl szol. Varga Eva Méria: Magyar hadifoglyok és interndltak a
Szovjetuniéban az oroszorszdgi levéltdri forrdsok tiikrében (1941-1956). Doktori disszertacio.
Budapest, 2008, 56-57.

21 Bognér Zalan: (Hadi)fogolytdborok és (hadi)fogolysors a Virés Hadsereg dltal megszdllt

Magyarorszdagon 1944-1946. Budapest, 2017, 35.

22 Varga Eva Méria: Magyar hadifoglyok a Szovjetuniéban. Dokumentumok (1941-1953). Moszkva-—
Budapest, 2006, 7.

23 Bognar (2017): (Hadi)fogolytdborok ... 35.
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A Szovjetunio teriiletén mar 1934-ben létrehoztak az NKVD iranyitasa ald tartozé
GULAG-ot,** vagyis a Lagerek Féparancsnoksagit. Mar 1929 juniusatél minden
harom évnél hosszabb idére elitélt rabot a bortonokboél a munkataborokba kellett
atszallitani. A GULAG-taborokban tiz- és szazezrek végeztek kényszermunkat.?

1939. szeptember 17-ét6l (a Lengyelorszag elleni szovjet tamadas kezdetétdl)
a Szovjetunidoban megkezdték a hadifoglyok és az internaltak szamara kialakitott
taborrendszer kiépitését. Szeptember 19-én Lavrentyij Pavlovics Berija®® beltigyi
népbiztos utasitdst adott a hadifogolytdborok megszervezésére.?” Létrehoztak az
UPVI-t, a Hadifogoly- és Internaltiigyi Parancsnoksagot. 1945 januarjaban pedig
a tobb milliényi fogoly miatt féparancsnoksagga emelték, vagyis igy lett
GUPVIL? a Hadifogoly- és Internéltiigyi Féparancsnoksag.?® Az UPVI-tdborok
(kés6bb GUPVI-taborok) elsé hadifoglyai lengyelek, majd késobb lettek, litva-
nok stb. voltak. A Barbarossa hadmiivelet meginditasa utan az NKVD tobb allo-
mashely létrehozasat tervezte a hadifoglyok szamara. A hadifoglyok szamara el6-
irt fejadagok nagyban eltértek a valosagtol. 1942-ben a 74. szdmu oranki®
taborban 1étrehoztak az ,antifasiszta politikai iskolat”, 1943-ban a 165. szamu
juzsai®! taborban pedig antifasiszta politikai kurzusokat szerveztek. 1943 végén

24 Glavnoje Upravlenyije Lagerej elnevezés roviditése. A szovjethatalom mér 1918-t6] mitkodtetett
kényszermunkataborokat. Ezeket nevezték koncentracios és specialis tdboroknak is, de leggyak-
rabban javitd-munkataboroknak. https://www.gulag.hu/gulag-gupvi-malenkij-robot/ (utols6
let6ltés ideje: 2022. januar 27.). A GULAG-tdborokba személyenkénti elhurcolas, birosagi eljaras
és itélet alapjan a politikai foglyok és a koztorvényesek kertiltek. Bank Barbara — Bognar Zalan -
T6th Gébor: Magyarok szovjet fogsdgban. Torténeti szemelvénygyiijtemény a hadifogolyként, inter-
ndltként vagy politikai rabként elhurcoltakrdl. Budapest, 2016, 79.

25 Uo. 10.

26 Lavrentyij Pavlovics Berija (1899-1953): a Szovjetuni6 beliigyi népbiztosa. 1941-ben Sztalin bel-

igyi népbiztossa nevezte ki, majd a Népbiztosok Tanacsanak elnokhelyettese lett. Sztalin haldla
utdn egy ideig még részt vett a Szovjetunid vezetésében, majd 1953 juniusdban Hruscsov inditva-
nyara letartéztattak. Még ebben az évben haldlra itélték és kivégezték. https://2vilaghaborufegy-
verei.blog.hu/2017/11/24/ki_kicsoda_lavrentyij_pavlovics_berija_1899-1953 (utolso letoltés
ideje: 2022. julius 19.).

27 3aropynbko — Cupopos — Llynaesa: Boennonnenmoie ... 34.

28 Glavnoje Upravlenyije po gyelam Vojennoplennih i Internyirovannih elnevezés roviditése.

https://www.gulag.hu/gulag-gupvi-malenkij-robot/, 2022. janudr 27. A GUPVI-tdborokba (1945
el6tt UPVI-taborok) tomeges elhurcolds alapjan, biréi itélet nélkiil a hadifoglyok (katondk és civi-
lek) és az interndltak (civilek, koztitk n6k is) keriiltek. Bank — Bognar — Téth: Magyarok ... 79.

29 Uo. 11.

30" Az oranki tdbort a Gorkiji teriileten, Znamenka 4llomas kozelében az egykori kolostor helyén

létesitették. 1942 tavaszatol hadifogoly tiszteket Oriztek itt. A tabor 1950-ig mikodott. Varga:
Hadifoglyok és interndltak ... 77.

31 Ez a hadifogolytdbor 1943-ban kezdte meg mikodését az Ivanovoi keriilet Juzsai kdrzetének

Talica telepiilésén. A tabort 1946-ban felszamoltak. Az antifasiszta iskolat id6kozben Juzsa tele-
piilésre koltoztették at. Ebbdl kifolyolag sok esetben juzsai tabornak is nevezték. Uo. 217.
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6 693 hadifogoly (német, roman, magyar, olasz és szlovak) kapott ilyen jellegti
nevelést és oktatdst.’?

Szlovak hadifoglyok a Szovjetunidoban. A szlav népcsoporthoz tartozas elényei

Az els6 szlovék hadifoglyok 1941. julius 22-23-4n, a lipoveci iitkozet soran estek
a szovjetek fogsagaba. Ez mintegy 6tven f6t (koztiik két tisztet) jelentett. Néhany
nap leforgasa alatt azonban a fogsagbdl megszokott huszonhét szlovak katona
(ebbdl egy tiszt), akik visszatértek alakulataikhoz. A fogsagban maradtak koziil
négy f6 életét vesztette egy szokési kisérlet soran, mig tizenkilencen (koztiik egy
tiszt) fogsagban maradtak. A fogsdgban maradt egyetlen tisztnek, Anton Hirner??
utdszhadnagynak érdekes életdtja volt. A jelabugai®* tiszti tdborba szallitottdk.>®
1942 végén Hirnert és tarsait az oranki hadifogolytéborba helyezték at. O igy jel-
lemezte a tabort: ,A déli lejtén elhelyezkedd tabor magas fallal volt koriilvéve és
tobb hektdros teriiletet olelt fel. Kiilonbozd egyszintes morépiiletekbdl dallt. Az
objektumba vezetd fébejarat — a kis 6rhaz melletti dupla kapuval - a nyugati olda-
lon volt... Innen a fout egy kiterjedt emelvényre vezetett, ahol egy nagy templom és
hosszanti épiiletek dlltak. A lejté also részén a fout jobb oldaldn egy hosszii kérhdz-
épiilet huzddott a fal mellett. A kérhdzhoz tébb irodaépiilet is tartozott.”°1943
novemberében Hirner hadnagyot és tobb tarsat a 27. szdmu krasznogorszki®”
taborba széllitottak.®

A szlovak torténetirasban még a mai napig is az a kommunista propaganda
altal kialakitott nézet az elterjedt, miszerint a szlovak katondk és tisztek minden
lehetéséget kihasznalva arra vartak, hogy minél hamarabb étalljanak a szovjetek
oldalara. A kommunista korszakban Hirner hadnagy esete példaértékii és népsze-

32 Midianik: Slovenskd armdda IV. ... 240-242.

33 Anton Hirner (1915-1992): szlovak hadnagy. 1941 nyarén egy utdszszakasz parancsnoka volt.
A lipoveci {itkozet soran esett fogsagba. Két és fél éves hadifogsag utan 1944-ben hirados és radio-
tavirds kurzust végzett, ezutan hamis iratokkal és nevének megvaltoztatasaval (Hipik) légi aton
Moszkvabol Kijevbe, majd onnan Rovnoéba szillitottdk. Felvette a kapcsolatot az ellenallokkal.
1944 novemberétél Nyugat-Szlovakidban tevékenykedett. Tébb mint 200 rddiégramot kiildétt at
a Szovjetundba. 1946-ban szdzadossd léptették eld. A habort utan sokféle tevékenységet folytatott
a gyarban végzett munkatol, egészen a Tatrai Nemzeti Park igazgatasdig. Cséfalvay: Vojenské
osobnosti ... 87.

34 Ez a 97. szamu tdbor Tatarfoldon helyezkedett el. https://hadisir.hu/szovjet-hadifogolytaborok

(utolso letoltés ideje: 2022. janudr 28.).

35 Midianik: Slovenskd armdda IV. ... 243-244.

36 Anton Hirner: Boje za frontom. (II. vydanie). Bratislava, 1986, 113. (A szerz6 forditasa.)

37 Bz a gyiijts- és elosztétabor az NKVD iratai szerint 1942-ben létesiilt Moszkva mellett. 1949 végé-
t6l a tabort fokozatosan leépitették. 1951. janudr 5-re teljesen felszamoltak. Varga: Hadifoglyok és

interndltak ... 225.
38 Hirner: Boje ... 122.
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rl volt. A hadnagy visszaemlékezéseit ebben a korszakban irta, ezért szamos ese-
mény megitélése, értelmezése ellentétes a valosaggal. Hirner a fogsagba esés helyett
dezertalasrol ir. Az 1. utaszszazad két katonaja — Fabian Hlubik és Rudolf Daubner
- 1941. jalius 22-én Hirner hadnaggyal kozosen esett fogsagba. Mindkettéjitknek
sikeriilt megszoknie, és az eseményeket némileg masképp irtak le, mint a had-
nagy.>® Hirner visszaemlékezései azonban kell§ koriiltekintéssel és a megfeleld
ismeretek birtokaban hasznalhatéak és fontosak.

A szovjetek viszonya a németek oldalan harcolé szlovak és cseh nemzetiségii-
ekhez mar a haboru elején mas volt a tobbi nemzetiséggel szemben. A Lipovecnal
fogsagba esett Hirner hadnagyot masnap reggel a szlovak Gyorsdandarral szem-
benall6 szovjet 44. hegyi 1ovészhadosztaly parancsnoka, Szemjon Akimovics
Tkacsenko* vezérérnagy elé vezették, aki rogton kezet nyujtott Hirner hadnagy-
nak, hogy tidvozolje a ,,szabad szovjet foldon”. A kihallgatas soran késobb a cseh és
a szlovak nemzet kozti kiilonbségekrdl is kérdezték a hadnagyot. Hirner hadnagy
emlékirataban igy irt a kihallgatasrdl: ,,Elsék kozott tették fel azt a kérdést, hogy
tudok-e a julius 18-i szovjet-csehszlovdk szerzédésrdl*! és hogy elismerem-e azt.
Mondtam, hogy nem tudok réla... Tovabbd megkérdezték, mi a kiilonbség a szlovik
és csehszlovik kozott, amikor mondom, hogy szlovdk nemzetiségii vagyok. A nemze-
tiségi kérdésiinket tisztazhatatlannak gondoltam, de lattam, hogy ki kell fejtenem,
tehdt beszélnem kell a két nemzetrdl.™?

A 19 szlovak hadifoglyot keleti iranyba kisérték. Az 1941. augusztus 20-dn
kortilbeltl szazotven fébol 4lld csoport (németek, romanok, szlovakok) a
Moszkvatol délre fekvé hadifogolytaborba keriilt. Fabarakkokban szallasoltak el
6ket. A foglyoknak minden nap részt kellett venni politikai eldaddsokon.®*A szlév
ontudat hangsulyozasa fontos szempont volt. Mar az 1941 juliusaban fogsagba
esett Hirner hadnagy (valdszintileg kényszerbol) is megfogalmazott egy szoveget,
amelyeket roplapként akartak felhasznalni. A roplap szovege igy hangzott:
»Szlovdkok, tisztek és katondk a fronton! En, Anton Hirner, tartalékos utdszhad-
nagy, a gépkocsizé danddr aldrendeltségébe tartozo elsé utdszszdazad mdsodik szaka-

39 Martin Lacko: Pripad poru¢ika Antona Hirnera a spol. (O jednom myte slovenskej vojenskej his-

toriografie). In: Slovenskd republika 1939-1945. Ocami mladych historikov IV. Banské Bystrica,
2005, 238-248., itt 238., 242-243.

40" gzemjon Akimovics Tkacsenko (1898-1945) szovjet vezérérnagy. Ukran szdrmazasu parancsnok

volt. A szovjet 44. hegyi l6vészhadosztaly vezetését 1940 juniusaban vette at. 1945-ben halt meg.
https://pamyat-naroda.ru/commander/1237/ (utolsé letoltés ideje: 2022. julius 18.).

41 1941. julius 18-4n a szovjet és a csehszlovék kormany a Németorszag elleni kézos habortrdl, és a

Szovjetunio teriiletén 1év6 csehszlovak alakulatok létrehozasarol szolé szerzdést irt ala. Hirner:
Boje ... 28-29.

42 Uo. 28-29. (A szerzd forditasa.)
43 Uo. 32-41.
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szdnak parancsnoka, a Viords Hadsereg fogsdgdban vagyok.™* ,, Hosszil ideig gondol-
kodtam azon a szerencsétlenségen, amelybe haderénk és nemzetiink keriilt. A szov-
jetek nem olyanok, mint ahogy propaganddnk leirja Oket. Az ut haza csak a
Szovjetunion keresztiil vezet. A szerencsés hazatérésiink garantdlt. Forditsatok fegy-
vereiteket Hitler ellen, és kovessetek minket! Mi, szldvok, egyiivé tartozunk!™

1941. december 13-an a Miusz folyé mentén tartézkodé Gyorshadosztaly 20.
pancéltord agyus szazadanak ot katonaja a szovjetek fogsagaba esett. 1941 decem-
berében harminc szlovak katona keriilt fogsagba, akik koziil egy f6 kivételével
mindannyian a tifusz kovetkezményeibe haltak bele. 1942 majusaban a szlovak 31.
tiizérezred vesztesége a szovjetek Harkov visszavételéért inditott offenzivdja soran
husz elttnt volt. Koziiliik tizenegy f6 keriilt szovjet fogsagba. Néhanyan koziilitk
életiiket vesztették. Csak egy ukran nemzetiségli 6rvezetonek koszonhetd, hogy az
athelyezésiik soran - egy azsiaiakbdl allé szovjet alakulat katondi — nem végeztek
veliik. Az NKVD tisztjeinek hozzaillasa jobb volt a szlovak tisztekhez, mint a
németekhez, amely sok esetben a szallittatasuk soran is megmutatkozott. A néme-
teket raccsal ellatott vagonokban szallitottak, mig a szlovak tisztek szallitasa sima
vagonokban, 6rok kiséretében tortént. 46

A partizanok bizonyos esetekben mashogy viszonyultak a szlovakokhoz, mint
a németekhez, vagy akar a magyarokhoz. 1942 novemberében a szlovak Biztosito
hadosztaly egy katonaja — Rudolf Bucha kozlegény - a partizanok fogsagaba esett,
akik azonnal lefegyverezték, és meg akartak fosztani ruhaitél. Csupan a vezet6jiik-
nek koszonhetd, hogy visszaadtak a zubbonyat. A partizanok koziil az egyik ,,ger-
mannak” nevezte 6t, mire a masik kijavitotta, hogy a fogoly ,,csehszlovak”. Késébb
mar szlovakként tekintettek ra, s6t szorgalmaztak, hogy csatlakozzon hozzajuk.
Egy levéllel a kezében engedték el, hogy adja at a szazadparancsnokanak, amelyben
az atallast javasoltak. A partizanok elmondasa szerint a kopatkevicsi szlovak hely-
Orséget (ha német lett volna) mar likvidaltak volna, csak azért nem tették meg,
mert a ,csehszlovikokat nem akarjik megolni”. Nem ismert, hogy a levélre érke-
zett-e vissza valasz, valdszinlileg nem. Mindenesetre a partizanok és a szlovak
katondk kozotti harcok a késébbiekben is folytatodtak.*”

1942. november 19-ig az NKVD hadifogolytaboraiban 10 528 {6 volt (ebbdl 462
tiszt). A szlovakok szdma minddssze hetven volt. A szlovak hadifoglyok szdma
kevesebb volt, mint a lengyeleké, magyaroké, vagy akar a cseheké. 1942 nyaraig a

44 Hirner hadnagy itt nem dezertalasrol, hanem fogsagba esésrél ir. Valoszintileg, ha dezertaldst irt

volna, a beosztottjai és a tiszttdrsai nem vették volna komolyan, nem hitték volna el. Lacko:
Slovenskd republika ... 246-247.

45 Hirner: Boje ... 30. (A szerzé forditasa.)

46 Miianik: Slovenskd armdda IV. ... 244-246.

47 Martin Lacko: Dezercie a zajatia prislusnikov zaistovacej divizie v ZSSR v rokoch 1942-1943.

Bratislava, 2007, 190-193.
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fogsagba esett szlovdk katonak koziil harmincan vesztették életiiket.®® A keleti
front déli szakaszan 1942. december 16-t6l 1943. januar 5-ig 61 141-en keriiltek
szovjet fogsagba. A fogsagba esettek kozott 32 932 roman és 3 741 olasz katona
volt. A szlovakok koziil mintegy tiz £6 esett fogsagba. A Gyorshadosztaly vesztesé-
ge 1943 telén minddssze hetvennyolc halott (ebbdl hatvankilencen a harctéren
estek el, kilencen pedig betegségben), szazhetvenkilenc sebesiilt, kétszaz beteg,
széztiz eltlnt, nyolcvanét 6 pedig fogségba esett.®’

A szovjet vezetés terve az volt, hogy a Kaukazus térségében tartozkodo szlovak
Gyorshadosztaly tisztjeit és katonait a sajat oldalara allitsa. A szlovakoknak ezaltal
példat kellett volna mutatniuk a németek tovabbi szovetségeseinek — igy a magya-
roknak, romanoknak és az olaszoknak is. A szovjet vezetés elképzelései azonban
nem valosultak meg. Olyan eset is el6fordult, hogy a fogsagba ejtett szlovak kato-
nak kezébe fegyvert adtak, akiknek az volt a feladatuk, hogy 6rizzék a német, a
romdn, vagy akdr a magyar katonakat. Ernest Bielik™® szakaszvezetd teljesitett is
ilyen feladatot. A fogsagba ejtett szlovak katonakat két hadifogolytaborban, még-
pedig Temilovkan és Krasznogorszkban helyezték el. A Temilovka melletti NKVD
taborban, 1943 februdrjaban nagyjabdl szazotven szlovak és cseh hadifogoly volt.
A krasznogorszki 27. szamu taborban 1943. junius 26-4n dsszesen kétszazhuszon-
egy szlovak hadifogoly (ebbdl tizenegy tiszt) tartozkodott. A Moszkvatol tizen-
nyolc kilométerre fekvé krasznogorszki tdborban — ahova Bielik szakaszvezet6 és
tarsai is keriiltek — a szlovak hadifoglyok helyzete sokkal jobb volt, mint a német,
roman, magyar és olasz hadifoglyoké. Szovjet haborus filmeket néztek, politikai
el6adasokat hallgattak. Tobb esetben jobb életkoriilmények kozott éltek, szallashe-
lyeik is kedvezdbbek voltak. Olyan lehetéség is felmeriilt, hogy a szlovak foglyok
koziil két — harom f6s — csoportot alakitanak ki, akiket légi tton Kercsre szallitot-
tak volna, hogy az id6kozben a Krim-félszigeten tartézkodd Gyorshadosztaly kato-
ndit a szovjetek oldalara allitsak. Ebbdl a tervbdl végiil nem lett semmi. Voltak a
taborban olyan szlovakok is, akiket korabban a magyar alakulatokhoz soroztak be.
Az NKVD 1943-ban hozzalatott olyan hadifoglyok verbuvalasahoz, akikb6l nem-
csak informatorokat akartak képezni, hanem a hdboru utan sajat hazdjukban poli-
tikai pdlyara dllitani és felkésziteni.”!

48 Micianik: Slovenskd armdda IV. ... 247.

4 3aropynbko — Cunopos — LlyHaesa: BoexHonnennvle ... 29.

>0 Ernest Bielik (1917-1995): szlovék szakaszvezet. 1941 juniusatol 1942 4prilisdig a keleti fronton

szolgalt tiizérként, majd hazatért. 1942 szeptemberében ismét a keleti frontra keriilt. A hadifo-
golytaborban eltoltott idék utan késébb onként jelentkezett a Szovjetunioban tevékenykedd
csehszlovdk erékhoz, majd a Janosik partizanbrigad parancsnoka lett. Cséfalvay: Vojenské osob-
nosti ... 23.

51 Migianik: Slovenskd armdda IV. ... 252-253.
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A tiszteket négy taborban helyezték el, mégpedig a 74. szamu oranki, a 97.
szamu jelabugai, a 150. szamu grjazoveci®? és a 160. szamu szuzdali®® tdborokban.>*
A Szovjetuni6 oldalan harcol6 csehszlovak alakulatok szervezése mar 1942 ele-
jén, a csehszlovdk 1. 6nall6 zaszloalj felallitdsa 1942 februarjaban megkezdédott. A
zaszloalj parancsnoka Ludvik Svoboda® alezredes lett. December elejéig befejezték
az alakulat katonainak kiképzését, 1943 januarjaban a kilencszazhatvankilenc fével
rendelkezd zaszldaljat a frontra vezényelték. Id6kozben megalakult a csehszlovak
1. tartalékezred is.”®
A szlovak kommunistak igyekeztek a szlovak katonakat rabeszélni arra, hogy lép-
jenek be a Ludvik Svoboda ezredes vezette csehszlovak alakulatba. Ez volt az egyetlen
lehet6ség, hogy kikertiljenek a szovjet hadifogolytaborokbdl. A krasznogorszki tabor-
ban a szlovak foglyok részére antifasiszta iskolat hoztak létre, amely mar 1943 aprilisa-
ban megkezdte mtikodését. A temilovkai taborbol huszonnyolc, a krasznogorszkibol
pedig tizenot szlovak hadifoglyot valasztottak ki. Mar 1943 aprilisaban szazhuszon-
négy szlovak hadifogoly kovetelte a szovjet szervektdl, hogy sorozzak be 6ket a
csehszlovak alakulatokba. 1943 majusaban az NKVD taborokban szaztizennyolc cseh
és haromszazhetvenkilenc szlovak hadifogoly volt, akik koziil mindossze szazkilenc-
venhat f6 jelentkezett &nként, hogy Svoboda csehszlovak alakulatahoz keriiljon. Oket
athelyezték egy Moszkvahoz kozeli taborba. Késébb a cseh és szlovak foglyok meggy6-
zésével egyre nott a csatlakozok szama, amely révén létrejott a csehszlovak 1. 6nallé
dandar.>” A szlovak hadifoglyoknak azéltal, hogy csatlakoztak a csehszlovék alakula-
tokhoz, joval nagyobb esélyiik volt a talélésre, mint a hadifogolytaborokban. A szovjet
hadifogolytdborokban minimum egy harmaduk életét vesztette volna.>®

2 Ez a Vologdai teriileten elhelyezkedé tibor 1941-t8l 1948-ig miikodott. Varga: Hadifoglyok és
interndltak ... 77.

>3 Az Ivanovéi teriileten helyezkedett el. Uo. 81.

54 3aropynpko — Cupiopos — Llynaesa: BoenHonnennoie ... 35.

5> Ludvik Svoboda (1895-1979): csehszlovak (cseh) alezredes. 1939 észén a megszallt Lengyelorszag

teriiletérél a Szovjetunioba ment, ahol mar 1942 februdrjaban az elsé csehszlovék alakulat felalli-
tasan faradozott. 1943 marciusaban alakulatéval, a csehszlovak 1. 6ndll6 tabori zaszléaljjal, részt
vett a Szokolov kornyéki harcokban. 1942 szeptemberében ezredessé léptették el6. 1943 majusa-
ban datvette a csehszlovdk 1. 6nallo dandar vezetését. Késébb dandartdbornokka léptették els. A
Voros Hadsereg oldaldn harcolt alakulataval. 1945-ben hadosztaly-, majd hadseregtdbornokka
léptették eld. 1945 és 1950 kozott a csehszlovak kormany nemzetvédelmi minisztere. 1950-t6l
1951-ig a csehszlovak kormanyf6 helyetteseként miikodott. 1968-tol 1975-ig Csehszlovékia elno-
ke. 1979-ben Pragaban halt meg. Cséfalvay: Vojenské osobnosti ... 231.

%6 Vladimir Seges, Vladimir a kol.: Vojenské dejiny Slovenska a Slovdkov. Praha, 2015, 347-348.

>7 Ez a dandar két gyalog- és egy harckocsizészl6aljjal rendelkezett. A seregtest tiizéralakulatait egy

tiizérosztaly, egy pancéltord agyus osztly, egy légvédelmi agyus iiteg és egy légvédelmi géppuskas
szazad alkotta. Seges: Vojenské dejiny ... 349.

8 Micianik: Slovenskd armdda IV. ... 254-256.; Bognar Zalén is ugyanilyen haldlozasi aranyokrdl ir

a szovjet hadifogsaggal kapcsolatban. Bognar Zalan: 1 milliénal tobb vagy kevesebb? A masodik
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A sztalingradi csata utan a Szovjetunié még intenzivebben hozzalatott a tdborok
és korhazak rendszerének kiépitéséhez. Az UPVI 1943. marcius 1-jén harmincot
hadifogolytabort igazgatott. Ezek koziil négy tabort a tisztek, husz tabort az altisztek
és a katonak szamara tartottak fenn, tizenegy tabor pedig atvevo- és elosztotaborként
muikodott. 1944 elején mar 6tvenkét hadifogolytabor (hat a tisztek, harmincnégy a
legénység szamara, tizenkét atvevo- és elosztotabor), hatvanhat atvevo- és hisz gytj-
t6hely miikodott. A hadifoglyok szama ekkor mar meghaladta a szdzezer f6t.°

1943 novemberében a szlovak hadifoglyok létszama elérte a 2 177 {6t. A szovjet
katonak — néhany esettdl eltekintve — rendesen viselkedtek a fogsagba esett szlovak
katonakkal. A fogsagot megjart Jozef Suchan kozlegény szerint a szlovakok jobb
ételeket kaptak, mint a németek.*

A Gyorshadosztalybol 1943 nyaran atszervezett 1. gyaloghadosztaly fogsagba
esett katondit az uszmanyi®! tiborba szallitottdk. A fogsagba esett szlovak tisztek,
altisztek és katondk azzal is tisztdban voltak, hogy amennyiben csatlakoznak a
csehszlovak alakulatokhoz, akkor a Szlovak Koztarsasag szolgalatara tett katonai
eskiit is megszegik. Ez a kérdés elsdsorban a tiszteket foglalkoztatta. Ha mar
Csehszlovakiardl esett sz6, akkor legalabb egy uj, egyenrangu cseh és szlovak nem-
zetet fel6leld dllamrol legyen sz6. LichnerS? alezredes és Pavlovi¢®® szdzados egy
szlovak ,,0nkéntes” ezred felallitasan is faradoztak. Mintegy kétezer f6rdl tettek
emlitést. A csehszlovék alakulatokhoz val6 csatlakozas soran a hangadok hangoz-
tattak, hogy a szlovak kormany tagjainak szerepe volt Csehszlovakia szétverésében
és Szlovakia beléptetésében a Szovjetunio elleni haboruba. A korabeli szlovak kor-
many vezet6it Berlin és Budapest tigynokeinek tartottak, akik egyuttal haborus
btinokkel is vadolhatok. A csatlakozd felek azt is hangoztattak, hogy a szlovakok

vilaghdboru idgszakdban szovjet (hadi)fogsagba vetett magyar dllampolgarok — katondk és civilek
- létszdma, Osszetétele és embervesztesége a magyar és a szovjet forrasok titkkrében. In: Bogndr
Zalan - Muskovics Andrea Anna (szerk.): GUPVI, GULAG. Magyarok a szovjet ldgerbirodalom-
ban 1944/45-2019/20. Budapest, 2021, 30-63. itt 52., 57.

> 3aropynbko — Cupiopos — LlyHaeBa: BoenHonnentvie ... 35-36.

60 Micianik: Slovenskd armdda IV. ... 256., 260.

61 A tibor 1946 kozepéig miikodott. A 82-es szamot viselte. 1945 juniusaban 4tnevezték 95. szdmu-

va. Uo. 260., 267.

62 Viliam Jén Lichner (1902-1977): szlovék alezredes. 1941 nyaratdl a Biztosit hadosztalynal, majd

1942 juniusatol pedig a Gyorshadosztalyndl mint 6rnagy tevékenykedett. 1943 januarjaban alez-
redessé léptették elé. 1943 oktdberében a csehszlovak erék fogsagéba esett, késébb pedig a
csehszlovak 1. onkéntes dandar, majd a csehszlovak 2. onkéntes 1égidesszant dandarnal teljesitett
szolgalatot. Cséfalvay: Vojenské osobnosti ... 151.

63 Viliam Pavlovi¢ (1916-1985): szlovék szazados. 1941-ben a Biztosité hadosztaly 31. tiizérezredé-

nél mint f6hadnagy tevékenykedett, majd 20. hegyi dgyus {iteg parancsnoka volt. 1942-ben vissza-
tért hazdjaba. 1943 februdrjaban szdzadossa léptették eld, majd ismét a keleti frontra kerdlt.
Késébb csatlakozott a csehszlovak er8khoz, a szlovak onkéntesekbdl all6 ezred parancsnokhelyet-
tese lett. Uo. 190.
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megszabadultak a német igatol, és szabadda valtak. Tovabba arra késziilnek, hogy
belépjenek a csehszlovak alakulatokhoz azzal a tudattal, hogy a szlovak nemzet és
a szlovdk haderd nagy tobbsége iidvozli és elfogadja a csatlakozast.®* Elsésorban a
szlav ontudatra hivatkoztak, amely szerint ,,a szlovikok helye nem a németek és a
magyarok oldaldn van, az oroszok és szovetségeseik ellen, hanem az oroszok és szo-
vetségeseik oldaldn, megbonthatatlan szovetségben a cseh nemzettel, a németek és a
magyarok ellen.” Ezt a feladatot igy fogalmazta meg a csehszlovék hadtest lapja
az 1944. oktober 6-1 szamaban: ,,... megtisztitani Szlovdkidt teljesen minden betola-
kodétol és arulotél... Csak most kezdddik a Koztarsasag megtisztitasa a németektdl,
magyaroktél, druléktol.”s®

A Szovjetunié elleni hadba lépést blincselekménynek mindsitették. A leg-
fébb felelésoknek Vojtech Tuka®miniszterelnokot és Alexander Mach®® bel-
{igyminisztert, valamint Ferdinand Catlo$®® nemzetvédelmi minisztert és Jozef

64 Midianik: Slovenskd armdda IV. ... 258-260., 265. (A szerzd forditasa.)

95 Manifest slovenskych vojakov (Prevolanie k Slovenskému narodu a k slovenskej armade). In:

Ceskoslovenské listy, 15. ledna 1944, s. 4.

66 Bognar Zal4n: Civilek tomeges elhurcoldsa a GUPVI ldgerekbe a korabeli Magyarorszagrol. In:

A kelet-felvidéki magyarsdg holokausztja. [Kiralyhelmec], 2017, 6-24. itt 17.

67 Vojtech Tuka (1880-1946): szlovak jogész és politikus. Tiso koztarsasagi elnokké vélasztsa utan

a szlovék allam miniszterelndke lett, majd 1940 nyaratdl 6 toltotte be a kiilliigyminiszteri posztot
is egészen 1944 szeptemberéig. A szovjet csapatok el6l Ausztridba menekiilt, ahol elfogték és kiad-
tak 6t a csehszlovék hatdsagoknak. Tukat haldlra itélték, majd 1946-ban kivégezték. https://slo-
vensko39-45.estranky.sk/clanky/—-prof-judr-vojtech-tuka/zivotopis-vojtecha-tuku.html (utols6
letoltés ideje: 2022. januadr 5.).

68 Alexander Mach (1902-1980) szlovak politikus és Ujsagir6. 1939 és 1944 kozott a Hlinka Garda
vezetGje, 1940 juliusatol 1945 elejéig pedig a Szlovak Koztarsasag belligyminisztere volt. 1945
marciusaban Ausztridba menekiilt, de elfogtak és kiadtak a csehszlovak hatésagoknak. A népbi-
rosag 30 év fogsagra itélte, amelyet 25 évre csokkentettek. 1968-ban amnesztidt kapott. Ezutin
Pozsonyban élt. https://slovensko39-45.estranky.sk/clanky/—-alexander-mach/zivotopis-ale-
xandra-machu.html (utolsé letoltés ideje: 2022. januar 5.).

9 Ferdinand Catlog (1895-1972): szlovéak tabornok. A csehszlovdk haderénél 1938-ban vezérkari
alezredesként teljesitett szolgalatot. 1939 dprilisaban hadosztalytabornokkd, majd majusban (I.
osztalyu) tabornokka Iéptették eld. 1939 marciusaban az els6 Szlovak Koztarsasag nemzetvédelmi
minisztere, és a szlovék haderd legfébb katonai parancsnoka lett. A szlovdk nemzeti felkelés kito-
rése utan néhany nappal, 1944. szeptember 2-dn jelentkezett Besztercebdnyan a felkel erék
parancsnoksagan, és felajanlotta segitségét. A segitségét a felkel6k nem fogadtak el. 1944 oktdbe-
rében a szlovak katonai tigyészség ,az ellenséghez valo dtalldssal” vadolta meg. Tavollétében meg-
fosztottak tdbornoki rendfokozatatdl, lefokoztdk kozlegénnyé és haldlra itélték. 1944 6szén a
Szovjetunioba szallitottak, kihallgattak és fogsagban tartottak. 1947 janudrjaban a szovjetek kiad-
tak 6t a csehszlovdk hatdsdgoknak. Pozsonyban birdsag elé dllitottdk, ahol Tiso ellen mondott
beszédet. 1947 decemberében csupan 5 év bortonre itélték. A Szovjetunioban eltoltott fogsag ide-
jét is beleszamitottak. Ennek is koszonhetéen 1948. januar elején szabadon engedték. Késébb
gyari munkasként, majd hivatalnokként is dolgozott. 1972-ben révid ideig tartd, stlyos betegség-
ben halt meg Turdcszentmartonban. Peter Jasek — Branislav Kincok — Martin Lacko: Slovenski
generdli 1939-1945. Praha, 2013, 53., 65-66., 107., 109-110., 112-114., 116., 123.
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Tiso”? koztérsasagi elnokot tették, akikre felel6sségre vonds és biintetés kell, hogy
varjon. A csatlakozok szerint a cél belépni a csehszlovak alakulatokba, és harcolni
azért, hogy a németeket kitizzék Szlovakiabdl (ekkor Szlovakia még nem allt német
megszallas alatt, csupan a szlovakiai németekrdl lehetett sz6), hogy harcoljanak a
~magyar grofok és csenddrok igdja alatt szenvedd” testvéreik szabadsagaért. Utobbi
esetben elsdsorban az elsé bécsi dontéssel elcsatolt, és a magyar-szlovak kis habo-
ruban szerzett teriileteken él6 szlovakokra gondoltak. Az 1j, demokratikus
Csehszlovakia létrehozasat szorgalmaztak, valamint, hogy Szlovakiaban a szlovak
legyen az ur.”!

Az 1943 decemberében Moszkvaban alairt csehszlovak-szovjet egyezmény
értelmében a szovjetek tamogattak a tisztan szlav Csehszlovakia kiépitésének ter-
vét.”? A nagy orosz nemzethez, a gydztes Szovjetunidhoz fiz8d6 testvéri koteléket
hangsulyoztak, ugyanis szerintiik ez a nemzet és allam az 9sszes szlav nemzet oltal-
mazodja. 1943. oktober 7-én az NKVD uj direktivat adott ki, amely szerint a hadi-
foglyok kozott folytatni kell a politikai nevelést. Kiilon figyelmet kell szentelni a
szlav népekre, els6sorban a lengyelekre, csehekre és szlovakokra, akiket a haboru
utani id6szakban is fel lehet hasznalni sajat hazajuk politikajaban. Nevelésiikben
nagy szerepet toltottek be a szlovak kommunistdk.”> Ezzel szemben a moszkvai
magyar kommunistak minden igyekezete ellenére sem engedték meg, hogy a
magyar hadifoglyokbdl is feldllhasson egy antifasiszta alakulat.”

Az 1. gyaloghadosztaly katonainak és tisztjeinek tulnyomé tobbsége csatlako-
zott a csehszlovak alakulatokhoz. Sokak azonban nem a ,csehszlovakizmus” esz-
méjéért csatlakoztak, hanem a hazatérés reménye hajtotta éket. Az uszmdnyi
taborban két lehetéségiik volt, vagy csatlakoznak, vagy fogsagban maradnak, és
kemény munkara kotelezik 6ket. A szovjet vezetés 1944. januar 1-jén engedélyt
adott a csehszlovak 2. dandar megszervezésére, amely a 2. 6nall6 légideszant dan-
dar elnevezést kapta. Megkezd6dott a csatlakozd szlovak tisztek és katonak elszal-
litdsa Jefremovba. Az uszmanyi hadifogolytaborban az 1. gyaloghadosztaly 2 177
katonaja (ebbdl negyvenkét tiszt) volt fogsagban. Koziiliik 2 054 volt szlovak, 6tven

70 Jozef Tiso (1887-1947): szlovak katolikus pap, politikus. Andrej Hlinka haldla utdn - 1938-ban -
Hlinka Szlovak Néppartjanak (Hlinkova slovenskd ludovd strana — HSLS) vezetdje lett. 1939. mar-
cius 14-t6l a Szlovak Koztarsasdg miniszterelnoke, majd oktober 26-t6l elnoke. 1945. marcius
végén a szovjet csapatok el6l Bajororszagba menekiilt. Az amerikai biztonsagi szervek azonban
elfogtak és atadtak Csehszlovakidnak, ahol a népbirdsag haldlra itélte, és Tisot 1947-ben kivégez-
ték. Bognar Zalan: Tiso, Jozef. In: Magyarorszdg a mdsodik vildghdboriiban ... 430-431.

7L Mi¢ianik: Slovenskd armada IV. ... 265-266.

72 Simon Attila: Malenkij robot és a csehszlovak nemzetéllami tervek. In: Gulag-Gupvi. A szovjet
fogsdg Eurépdban. Budapest, 2017, 163-179., itt 165.

73 Midianik: Slovenskd armdda IV. ... 262., 266.

74 Korom Mihaly: Miért nem alakulhatott magyar 1égi6 a Szovjetuniéban a masodik vilighaboru
alatt? In: Magyarorszdg 1944. Fejezetek az ellendllds torténetébdl. Szerk. M. Kiss Sandor. Budapest,
1994, 118-139.
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ukran, harmincnyolc német, huszonhét magyar, 6t cseh és harom lengyel nemze-
tiségl. A hadifoglyok feliilvizsgalata soran megbizhatatlannak mindsitettek min-
den magyar és német, harom cseh, egy ukran és egy lengyel, valamint huszonnégy
szlovak hadifoglyot. Igy a Jefremovban éllomédsozd csehszlovak alakulatokhoz
2 028 szlovék hadifogoly csatlakozott.”> 1944. junius elején létrejott a csehszlovak
1. hadtest parancsnoksaga. Ez a hadtest két gyalogdandarbol, egy légideszant-dan-
darbdl (hetven szazalékat szlovak katonak alkottak), egy 6nall6 harckocsidandar-
bdl, egy tiizérezredbdl, egy hiraddzaszloaljbol, egy utaszzaszloaljbol egy felderitd
szazadbol és egy torzsszazadbal 4llt.”6

Az 1944. augusztus 29-én kirobbant szlovdk nemzeti felkelés utan Ferdinand
Catlo$ tébornok, nemzetvédelmi miniszter és Jozef Turanec’” tdbornok is a szov-
jetek fogsagaba keriiltek. A Butirszkaja (Butirka) bortonben helyezték el 6ket. A
szlovak haderd keleti fronton résztvev alakulatainak tisztjei és katonai kozil a
szlovak Nemzetvédelmi Minisztérium adatai szerint 2 243 {6t nyilvanitottak
eltintté, kétszazkilencvennégy {6 esett hadifogsagba és hatszaztizenhét dezertalt.
Ezek létszama Osszesen 3 154 {6, amely alatamasztja a csehszlovak alakulatoknal
1év6 3 027 szlovak katona létszamat. Voltak olyan szlovak tisztek és katonak is, akik
nem akartédk megszegni a szlovak 4llamnak tett eskiijiiket. Ugy tekintettek a
Szovjetunié mellett harcol6é csehszlovak alakulatokra, mint amelyek Szlovakia
ellen is hadba vonulnak. Az utolsé szlovak hadifoglyok, az 1. gyaloghadosztalybol
- 1944-ben - atszervezett 1. miszaki hadosztaly tisztjei és katonai voltak. 1945
marciusaban 3 800 szlovék katona esett szovjet fogsagba Papa és Tét térségében.

7> Uo. 266-267.
76 Jozef Belko: Zdpisnik z Vychodného frontu. Bratislava, 1965, 208-209.

77 Jozef Turanec (1892-1957): szlovak tibornok. A csehszlovak haderénél 6rnagyi rendfokozatban
teljesitett szolgdlatot. 1939 méjusaban alezredessé Iéptették el8, 1940. janudr 1-jétél pedig mar
ezredes. 1940 szeptemberében a szlovak 1. hadosztaly parancsnoka lett. 1941 augusztusatol
novemberéig a szlovak Gyorshadosztaly parancsnokaként miikodott, majd visszatért Szlovékiaba.
1941-ben kitiintették a II. osztalyu vaskereszttel. 1942 janudrjaban (II. osztalyd) tabornokka lép-
tették eld. Ez év februdrjaban a Pozsonyba latogaté Wilhelm Keitel tdbornagytél megkapta az 1.
osztalyu vaskeresztet. 1942-ben visszatért a Szovjetunioba, és dprilisban atvette a Gyorshadosztaly
parancsnoksagat. Alakulataval részt vett a Rosztovért folytatott harcokban. 1942 augusztusaban a
német vaskereszt lovagkeresztjével is kitiintették, amelyre nagyon biiszke volt. 1942 szeptembe-
rében ismét 4tadta a Gyorshadosztaly parancsnoksigat, ezittal Stefan Jurech ezredesnek, majd
visszatért Szlovakiaba. 1943. janudr 1-jétdl a katonai hirszerzés vezetdje lett, ezutn 1944. janudr
1-jétdl a szarazfoldi haderé parancsnokaként miikodott. 1944. augusztus 25-én a szlovak kor-
mény - német nyomasra - a szlovak hader6 féparancsnokava nevezte ki. 1944. augusztus 29-én
Besztercebanydra repiilt, ahol a felkel6k elfogtdk 6t, majd késébb a Szovjetunidba szallitottak,
ahol fogsdgban tartottak. 1947 janudrjiban Catlos$ tabornokhoz hasonléan a szovjetek 6t is dtad-
tak a csehszlovak hatdsagoknak. Pozsonyban birdsag elé allitottak. Golyd altali haldlra itélték,
majd az itéletet késébb — Turanec kérésére — 30 év fogsdgra viltoztattédk. Egészségligyi problé-
makkal kiiszkodott. 1957. marcius 9-én a lipétvari bortonben halt meg. 1968-ban foldi maradva-
nyait Lipotvarrdl Trencsénbe vitték, ahol eltemették. Jasek — Kinc¢ok — Lacko: Slovenski generdli
... 2013, 245, 257., 261., 267-268., 271., 273-274., 278., 285-287., 292., 295-298., 301-303.
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Ezeket a hadifoglyokat Sztalino telepiilésre szallitottak, ahol a kdrosodast szenve-
dett, szénkitermelést eldsegits berendezések, gépek javitisiban vettek részt.”8

A nagyszamu visszaemlékezésekbdl tudomast szerezhetiink arrol, hogy az egyes
lagerek élet- és munkakoriilményei, az érokkel és a helyi lakossaggal valé viszony
mennyire eltérd volt. Létezett olyan tabor, ahol a foglyok 1947-1948-t6l kimendt
kaptak, de volt olyan is, ahol mar a kerités megkozelitésekor azonnal tiizet nyitot-
tak. Egyes taborokban a szokést halallal sdjtottak, masutt csupan biintetéssel. A
GUPVI-taborokat féleg kétsoros, vagy haromsoros drétkerités vette koril. A min-
tegy haromszaz fogoly elszallasolasara barakkok szolgaltak, amelyek jelent6s része
foldbe vajt bunker volt. A nagyobb (ezer-ezerotszaz £6) tomegek elhelyezését tég-
labdl épitett szallashelyek biztositottak. A fekvéhelyek deszkak voltak. A szallashe-
lyek zsufoltak voltak.”

Az egyes lagerekben az élelmezés biztositasa is eltérd volt. Az élelem mennyisé-
ge és mindsége természetesen mindegyik taborban elmaradt a sziikséges adagtol. A
kemény fizikai munka és a szegényes taplalkozas miatt a foglyok szervezete legyen-
giilt, lefogytak, megbetegedtek, és egyre tobben vesztették életiiket.3

A hadifogolytaborokban a szlav - szlovak, cseh, horvat stb. nemzetiségii — fog-
lyok szamos esetben eldnyoket élveztek, illetve élvezhettek a nem szlav hadifoglyok-
kal szemben. Ez az élelem mennyiségében, minéségében, a szallaskoriilményekben,
a szovjet 6rokkel valo viszonyukban is megmutatkozhatott. Természetesen az is
fontos tényezd volt, hogy az egyes szovjet hadifogolytdborok 6rségét milyen nem-
zetiséglek alkottak. Az orosz, ukran, fehérorosz nemzetiségli 6rok tobbségének a
szlavokkal szemben tanusitott pozitiv hozzaallasa eltért a nem szlav (kaukazusi,
dzsiai stb.) Orok viselkedésétdl, akik viszont kozombosek voltak veliik szemben.

A csehszlovék alakulatok létrehozasa olyan lehetdséget jelentett a szlovak, cseh
hadifoglyok szamara, hogy csatlakozasukkal megmenekiilhettek a fogsagtol. Sok
szovjet fogsagba esett szlovak katona nem meggy6z6désbél, hanem a hazajutés és
a rabsag elkeriilésének reményében csatlakozott.

Kiilonbségek és hasonlosagok a hadifoglyok szabadon bocsatasaval kapcsolatban

1945 augusztusaban a GUPVI-taborokban 12 039 szlovék hadifogoly®! (ebb6l
szazhetvenkét tiszt) tartozkodott, akik a haboru befejezése utan helyreallitasi mun-
kalatokban vettek részt. A hadifogolytaborok nyolcvanoét szazaléka nem rendelke-
zett étkezovel, fiirdGhelyiséggel, fertdtlenito helyiségekkel stb. A tisztalkodas, az
egészségligyi ellatas és az étel hianya miatt kialakul6 betegségek hatasara sokan

78 Micianik: Slovenskd armdda IV. ... 270-272.
79 Bank - Bognér - Toth: Magyarok ... 78-80.
80 Uo. 8s.

81 Varga: Hadifoglyok ... 345.
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életiiket vesztették. 1946-ban a hadifoglyok fejadagjai és életkoriilményei rosszab-
bodtak. Ehhez hozzdjarult a kedvezétlen iddjarasi viszonyok miatti rossz termés,
amely éhinséget idézett eld. Ez természetesen kiilonosen éreztette hatdsat az egyes
taborokban is.3? 1945. junius 25-én a komoly betegségben szenveddk és rokkantak
koziil 225 000 f6t engedtek haza.®® A Sztalin 4ltal elnokolt Allamvédelmi Bizottsag
(AVB) augusztus 13-i 9843. T. (Titkos!) szdmu hatdrozata alapjan sszesen 708
ezer hadifogoly, koztitk 32 600 csehszlovak (cseh, szlovak, ruszin), 9 500 jugoszlav
(szerb, horvat, bosnyak, szlovén) személyt, valamint 150 ezer magyart, akiknél
ugyanakkor ugyanaz a kitétel szerepelt, mint a németeknél, hogy elsésorban ,,rok-
kant, beteg és mdas munkaképtelen személy” szabadon bocsatasarol kell gondoskod-
ni, ,akik jelenleg a Szovjetunio egykori frontteriiletein tartézkodnak”8* Tehat 6ket
a Kozép- és Délkelet-Eurépaban még miikodoé hadifogolytaborokbdl engedték sza-
badon. A hadifoglyokat szabadon engedésiikkel kapcsolatosan harom csoportba
soroltak. Az elsé csoportba (tobb mint 62 000 f6) a szlav népek tartoztak: csehek,
szlovakok, ruszinok, lengyelek, szerbek, horvatok, szlovének, bosnyakok. A maso-
dik csoporthoz az olaszok, belgak, hollandok, luxemburgiak, bolgarok, danok,
svajciak, norvégok, amerikaiak, svédek, gorogok és angolok (tobb mint 24 000 £6)
tartoztak. A legnagyobb létszamu harmadik csoportot (tobb szazezer £6) a néme-
tek, magyarok, osztrdkok és romanok alkottak. A szabadon bocsatasuk is ilyen sor-
rendben tortént. Szovjet-csehszlovak targyaldasok eredményeként 1946 februarja-
ban hazaengedték az 1. miiszaki dandar katondit. A sztalinéi taborbél mintegy 14
tisztet a Moszkvatol kb. 350 kilométerre északkeletre fekvé Kinesma varosaba
helyeztek at, ahol a tisztek szamara miikodtettek tabort. A taborban néhany ezer
német, roman, magyar és mas nemzetiség( tiszt is tartézkodott. A szlovak tiszteket
1946 majusatol fokozatosan a balti-tengeri kikotékbe szallitottak, ahol dolgoztat-
tak Oket. 1947 elején Kijevbe, majd marciusban Odessza térségébe helyezték at
Sket. 1947 tavaszan keriiltek haza.®> 1947-ben tovabbi 373 229 hadifoglyot is haza-
engedtek, ezaltal tobb hadifogolytabort is megsziintettek. 1948-ban tjabb 471 037
6, 1949-ben 410 944 (mas adatok szerint 463 819)%¢ {6 szabadon bocséatisara
keriilt sor.8” Sztalin 1953-ban bekovetkezett haldla utédn, tovabbd 1955 végén és
1956 elején még tovabbi tobb ezer magyar GUPVI és most mar GULAG-fogoly is
a németekkel egyiitt visszatérhetett hazdjaba. Ez NSZK akkori kancellarjanak,
Konrad Adenauernak is koszonhetd volt, aki 1955. szeptemberi moszkvai tutja

82 Mi¢ianik: Slovenskd armdda IV. ... 272.

8 3aropynbpko — Cupiopos — Llynaesa: BoerHonnenmovie ... 638.

84 Varga: Hadifoglyok ... 377.

85 Mitianik: Slovenskd armdda IV. ... 274.

86 3aropynbpko — Cupjopos — Ilynaesa: Boernnonnennvie ... 40.

87 Varga: Hadifoglyok ... 467., 3aropynbko — Cugopos — Lynaesa: Boennonzennvie ... 40.
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soran — hazaja és a Szovjetuni6é diplomaciai kapcsolatainak felvétele mellett — a
foglyok tigyérdl is eredményes targyalast folytatott.®

A hadifoglyok szabadon bocsatasaval kapcsolatban a szlav népcsoporthoz tar-
tozas egyértelmtien eldnyt jelentett, amely a Berija altal elkészitett tervezetben is
megfigyelheté. A szlav nemzetiségli hadifoglyok korabban hazatérhettek. A
magyar hadifoglyokat az utolsé - a fébtindsnek tartott németeket is magaba fogla-
16 - harmadik csoportba soroltak, s ez természetesen hazaengedésiikben is meg-
mutatkozott.

88 Bognar Zalan: ,, Mdlenkij robot”. A Magyarorszdgrél itélet nélkiil szovjetunicbeli kényszermunkdra
elhurcolt civilek torténete. Budapest, Gulagkutatok Nemzetkozi Tarsasidga — Kairosz, Budapest,
2018, 733.
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KALI CsABA

HATAROK NELKUL
Menekiilok, kitelepitettek, partizanok a magyar-jugoszlav
hatar zalai szakaszan a masodik vilaghabora utan

A masodik vilaghabort végnapjaiban a szovjet csapatok utolsé nekilendiilése,
amely mar az osztrdk févaros, Bécs elfoglalasat célzé6 hadmotivelet részét képezte,
1945. marcius 16-an vette kezdetét és bé egy héttel kés6bb, marcius 25-én érte el
az akkori Zala varmegye Balaton-felvidéket is magaban foglald északkeleti csiics-
két. A német Dél Hadseregcsoporttal szemben all6 szovjet 3. Ukran Front csapatai
- katonai terminolégiaval élve - iildozésbe kezdtek, minekutana marcius 29-én
elfoglaltak Keszthelyt és Zalaegerszeget, aprilis 1-jén pedig Nagykanizsat. Az utol-
s6 német-magyar csapatok Letenye térségében hagytak el a trianoni Zala varme-
gye teriiletét aprilis 5-én, miutan felrobbantottdk maguk mogott a Mura-hidat. Az
1941-ben Jugoszlaviatdl visszakapott, a debreceni Ideiglenes Nemzeti Kormany
fegyversziineti megallapodasa miatt akkor mar Zala varmegyéhez csak de facto tar-
tozd6 Murakozben és Muravidéken par napig még tovabb folyt a hevenyészett
ellenallas, de aprilis 7-ére virraddra a védok ezt a teriiletet is feladni kényszeriiltek
a szovjet-bolgar haderdk, illetve a jugoszldv partizinok nyomdsdval szemben.!
1945. marcius-aprilis folyaman a szovjet tamogatast élvez6 jugoszlav partizanhad-
sereg igy gyakorlatilag visszavette a Muravidéket és a Murakozt, vagyis az 1941-
ben Zalahoz visszacsatolt Alsélendvai, Perlaki és a Csaktornyai jarasokat. Ezeket a
teriileteket a szovjetekkel 1945. januar 20-an megkotott magyar fegyversziineti
egyezmény mér kordbban is a jugoszlavoknak biztositotta.?

A megszallas els6 napijai, hetei teljesen kaotikusan teltek minden telepiilésen,
ami hatvanyozottan volt igaz a tobb hadsereg altal is uralni 6hajtott hatarvidéke-
ken, kiilonosen ott, ahol a haboru el6tti vagy az alatti hatarrevizié revidealasara,
visszacsinalasara kertilt sor. Mindenki igyekezett a lehetd legjobb poziciot elfoglal-
ni, kész helyzetet teremteni, és ebben a jatszmaban a magyar hatésagoknak és fegy-
veres szervezeteinek minimalis esélyiik sem volt a nemzeti érdekek érvényre jutta-
tasara. Ekkoriban hatdrvédelemrdl, hatdrdrizetr6l nem is beszélhetiink, az

1 A korabeli Zala varmegyét érint katonai miiveletekkel kapcsolatban bé szakirodalom 4ll rendel-
kezésre. Ezek koziil a csak helyi eseményeket targyald legfontosabb muvek: Széni Imre:
Oktébertél mdjusig. Zala megye felszabaditdsa. Zalaegerszeg, 1965.; Nagy Gébor: Zala megye fel-
szabadulasa. In: Tanulmdnyok Zala megyérdl 1945-1970. Zalaegerszeg, 1970, 25-34.; Veress D.
Csaba: A Dundntil hadi kronikdja 1944-1945. Budapest, 1984; és legijabban Ravasz Istvan: A
front szele megérinti Zala megyét. In: Zala megye ezer éve. Zalaegerszeg, 2000, 267-271.

Kali Csaba: Zala megye Onigazgatasa 1910-1950 kozott [cimtar és névtar]. In: Zala megye archon-
tolégidja 1138-2000. Zalai GyUjtemény 50. Zalaegerszeg, 2000, 174-175.
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allamhatar magyar oldalrdl teljesen ,légiessé”, atjarhatéva valt. A magyar—
jugoszlav hataron a megszallé szovjet katonasag, de a jugoszlav partizanok is
lényegében azt csinaltak, amit akartak, az onkényeskedésiiknek csak sajat maguk
szabhattak hatart.

Ennek a hatartalan 6nkénynek szamos formdja létezett, ezek koziil néhany jel-
lemz6, illetve kevéssé ismert elemet mutatok be a tovabbiakban. A lakossagot a
finoman szolva is meglazult élet- és vagyonbiztonsag mellett a varatlan elhurcola-
sok tartottak rettegésben. Kiillonosen a munkajukkal dsszefiggésben a lakohelyii-
ket elhagyok, mint példaul a vasutasok és mas kozfeladatot ellatok, orosz nyelvii
igazolvanyokat is kaptak, de ilyennel lattak el a jugoszlav hatar menti kozségekben
éloket is, bizva a hivatalos, pecsétes papir erejében. Ez néha segitett, de nem min-
dig, mindenesetre a hatdr mentén él6 ugynevezett kett6sbirtokosok — akiknek a tri-
anoni hatarmegvonas miatt jugoszlav teriileten is maradt birtoka és azt korabban
egy kiilonleges engedély birtokdban napi szinten dtkelve a hataron mtvelhették —
ha jogilag nem is, de a gyakorlatban egy idére lemondhattak a kiilhoni foldjeikrdl,
illetve ottmaradt egyéb javaikrdl.?

Egyes partizan alakulatok, vagy legalabbis a forrasokban annak titulalt, valéja-
ban nem egyszer megallapithatatlan illet6ségti és nacidju fegyveresek naponta jot-
tek 4t jugoszlav teriiletrdl és vittek mindent, amire éppen sziikségik volt.*
Id6nként megtamadtdk a hatdrszéli magyar teriileteken a rendérérsoket, példaul
Tornyiszentmikldson, s6t tobbszor 40-50 km mélyen (Becsvolgye) is behatoltak a
megye teriiletére és raboltak, erdszakoskodtak.” 1945. junius elején, a vonatkozo
forras szerint ,,szerb katondk” szalltak meg a murakeresztudri vasuti hatarallomast
és ,rendelkeztek felette”, emellett azt hiresztelték, hogy a Pécs—Keszthely-Készeg
vonalig szerb megszallds lesz.® Ebben az idészakban tobb jelentés is arrdl szamolt
be, hogy a hatar mentén laké magyarorszagi horvatok kozott erdteljes jugoszlav
propaganda folyt az elszakadast illetden: ,, Az el6z6 hdbori utdni vilagra apelldlnak,
hogy akkor milyen drdgasdag és aruhidany volt Magyarorszdgon, mivel a hadisarcot a
vesztes fél kénytelen fizetni.”” Egyik helyen nem is élltak meg a verbélis biztatdsnal,
hanem cselekedtek: a Mura melletti Felsdszemenye hatarabdl egy arok asasaval

3 Kdli Csaba: Zala megye szovjetizdldsa 1945-1950. Magyar vidék a 20. szizadban 6. Budapest,
2021, 32.

Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara (a tovdbbiakban: HU-MNL-ZML) Zala varme-
gye féispanjanak iratai. Altaldnos iratok (a tovébbiakban: IV.401.a.) 806/1945. A féispannak tett
bejelentés szerint jugoszlav partizanok bolgar katonai egyenruhaban jottek at a hatdron, elfoglal-
tak Bazakerettyét, a zalai olajvidék egyik kozpontjat és ,,szemtelenkedtek” a polgari lakossaggal.

> HU-MNL-ZML-1V.401.a. 25/1945. A letenyei jarasi fészolgabir¢ (féjegyz6) jelentése, 1945. apri-
lis 30. és mdjus 5.; a novai jarasi foszolgabird (f6jegyz6) jelentése 1945. majus 25.

® HU-MNL-ZML-1V.401.a. 274/1945. Murakeresztir lakossdga nagyobbrészt horvat nemzetiség(
volt.

7 HU-MNL-ZML-IV.401.a. 528/1945.

4
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lekanyaritottak kb. 220 kh teriiletet, amelyet a horvat Damadsa kozséghez csatol-
tak.® Gyakori eset volt, hogy a jugoszlav partizanok/fegyveresek az oroszokkal/bol-
garokkal tzleteltek oly mddon, hogy alkoholért vagy masért, amivel le lehetett
kenyerezni a magyar teriileten 1évé orosz megszallokat, parancsba adattak veliik a
magyar hatésagok felé, hogy mit szedjenek 6ssze, amit aztan a partizdnok orosz
fedezet mellett atvittek a hataron. A jugoszlavok egyik legkedveltebb célpontjai a
Magyar—-Amerikai Olajipari Rt. (MAORT) telepei voltak, amelyeknek a lerablasa
tizemszer(en folyt: a hatarig elmentek teherautéval, ott azt az oroszok atvették és
mintha nekik kellett volna a benzin vagy mas olajipari termék, azt a telepeken fel-
vették, elfuvaroztak a hatarra, amit a jugoszlavok - a kialkudott ellentételezés fejé-
ben - megkaptak.’

A f6témahoz képest talan kitérének hat, de tagabb horizontban, a politikai tar-
sadalomtorténet oldalardl érdekes lehet a hatar menti, horvat tobbség altal lakott
zalai falvaknak az 1945. évi nemzetgytlési vélasztasok alkalmabol tanusitott
valasztasi magatartasa. Bajcsa, Fityehaz, Molnari, Murakeresztur, Petrivente,
Semjénhaza, Totszentmarton, Tdtszerdahely kozségeket tobbségében vagy megha-
tarozé kisebbségként (katolikus) horvatok laktak. A megyei és a kornyékbeli
magyar falvak kimagaslé kisgazdaparti gy6zelmei mellett ezekben a katolikus hor-
vat falvakban a munkaspartok — az SZDP még az MKP-nal is sokkal jobban -
taroltak. Az MKP Fityehazon érte el a megye falvai koziil a csticsot, 40,31%-ot, alig
elmaradva helyben az FKGP-t6l.1° Ebben a kimagasl6 egyedi eredményben az is
kozrejatszhatott, hogy ebbdl a falubdl szarmazott Matécz Janos, aki nemcsak szii-
I6helyén volt népszerti és tudott er6s kommunista partszervezetet létrehozni, de
tevékenysége ismert volt az egész megyében, tobbek kozott tagja volt az Ideiglenes
Nemzetgytilésnek is.!' Az eredmények egyik, bar megerdsits forrasok hidnyaban
csak teoretikus magyarazataul szolgalhat, hogy a tarsadalmi, vallasi kotédései
miatt biztos befutonak szamité FKGP-t6l annak altalaban vett magyar, nemzeti
jellegének esetleges tulhangsulyozodasa tantorithatott el az atlagosnal (joval) tobb
horvat szavazot az internacionalista eszméket képvisel6 — vagy esetleg csak jobb
hijan a - munkaspartok felé. Szintén teoretikus magyarazat, illetve inkabb csak
kérdés lehet, vajon a Jugoszlavidban kezdettdl fogva abszolut hatalmat kiépitd
Titénak lehetett-e hatdron tuli kisugarzasa, segitve ezzel a magyar kommunista
partot? Ezzel vissza is kanyarodtunk a torténetiinkhoz, egytttal a jugoszlav hatar
zalai szakaszan bekovetkezett legsulyosabb incidenshez.

8 HU-MNL-ZML-IV.401.a. 346/1945. Ma Domasinec, Horvatorszag.

® HU-MNL-ZML-IV.401.a. 25. és 803/1945.

10 Az 1945, évi nemzetgyilési valasztis részletes zalai eredményeit és azok magyarézatat lasd Kali:

Zala megye... 110-144.

11 Eletrajzét lasd Vida Istvan (fészerk.): Az Ideiglenes Nemzetgyiilés almanachja 1944. december 21.

- 1945. november 29. Orszaggyulési almanach. Torténelmi sorozat I. Budapest, 1994, 284-285.
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1945 folyaman a jugoszlav partizanok nemcsak a vajdasagi és kisebb részben a
murakozi, valamint muravidéki magyarsagot irtottdk mddszeresen,'? hanem més
térségek mellett a szlovén teriiletekre esd stajer vidékek német lakossagat is. A tor-
ténelmi Stajerorszag egyharmadnyi déli része 1918-ban, illetve hivatalosan az 1919-
ben, a Parizs melletti Saint-Germain-ben, Ausztridval megkotott béke értelmében a
habort utdn megalakult Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag (1929-t6l: Jugoszlavia)
része lett.!> Mar a hatdrmegvonds idején sulyos dsszecsapasok voltak az itt él6
német nyelvii alsostajerek (Deutsch-Untersteirer) és a délszlav katonasag kozott,
elhintve ezzel az ellenségeskedés és az 6rokos revans magvat. Az 1941-es német
tamadas utan természetesen a helyi németek vettek elégtételt, majd a kocka fordul-
taval, 1945-ben a jugoszlav partizanok el6szor a jogaiktol fosztottdk meg, majd
modszeresen eliilldozték, kitelepitették a még el nem menekdilt itteni stajereket.
Németorszag mar 1944-ben megprobalta kimenekiteni a Jugoszlavia teriiletén €16
mintegy félmillié német nemzetiségli személyt, de mindenkit nem sikeriilt. A Tito
vezette és kommunista tulsullyal rendelkezé Jugoszlav Antifasiszta Népfelszabadito
Tanacs (AVNOY]), mely ideiglenes kormanyként kezdett m{ikodni, 1944-ben hata-
rozatot fogadott el arrol, hogy a hatramaradt németeket kollektiv biintetésben
részesitik, melynek keretében vagyonukat elvették és megkezdték a taborokba hur-
colasukat, illetve az orszagbol vald kitelepitésiiket.!* A habord végén, 1945 majusa-
ban a kozel félmillié6 német koziil koriilbelil 195 000 ugynevezett népi német, 20
000 alsdstajer és néhany ezer Gottscheer'> maradt Jugoszlavidban. Ma mar szélesebb
korben is egyre ismertebb a vajdasagi magyarok ellen 1944 végétdl a jugoszlav par-
tizanok altal elkovetett atrocitdsok nagysagrendje,'® ami az orszdgban €16 némete-
ket l1ényegesen nagyobb mértékben érintette. Ilyen vérengzések voltak tobbek kozt
Szabadkan, Feketicsen, Bacson, Filipovon, Pardanjban, Kikindan, Pancsovan,
Brestovacon, Kovacican, Vukovaron, Mitrovican. Azok a német ajkaak, akiknek
sikertilt elkeriilniiik a pogromokat, jog- és vagyonfosztottan munkataborokba
keriiltek. A népi németek tobbségét a roman hatarszélre Rudolfsgnadra (Knic¢anin),
vagy Gakovora, Batschki (Backi) Jarakra, Valpovora, Djakovéra vitték, mig a szlo-
véniai stajereket, karintiaiakat Celje és Ptuj kornyéki munkataborokban
(Teharje/Tiichern, illetve Strnisce/Sterntal) minimalis ellatds mellett nem ritkdn
halélra dolgoztattik. Ezeket a tdborokat csak 1947-1948 folyaman szdmolték fel.!”

12 A. Sajti Eniké: Impériumvltdsok, revizio, kisebbség. Magyarok a Délvidéken 1918-1947.
Budapest, 2004, 319-340.

13 Erich Zollner: Ausztria torténete. Europica Varietas, Budapest, 1998, 371-378.

14" Major Nandor: Jugoszlavia a méasodik vilaghébortban. Miiltunk, 2005. 1. sz. 86.

15" A mai Szlovénia déli részén, a Kocevje régioban él6 németek elnevezése.

16 A. Sajti: Impériumvdltdsok... 322.

17 HU-MNL-ZML-XV.41.b.-496. Kéziratok. Egyéb kéziratok. Schauer Istvan: A nagy utazds.
Tanulmdny a jugoszldviai német ajkii lakossdg mdsodik vildghdabori utdni eliildozésérdl. 2008,
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A kérdéskor kicsit tagabb kontextusba helyezése utan térjiink vissza a kiindulo-
pontunkhoz, miként érintette ez a folyamat Magyarorszagot. Az alabbiakban rész-
leteiben is kibomlé eseménysor rovid osszefoglalasa a kovetkezé. A helyben
maradt szlovéniai stajereket 1946 elején elkezdték kitelepiteni Ausztriaba, de
Magyarorszagon keresztiil. Az elsé harom vasuti szerelvény osszesen tobb ezer
emberrel at is jutott a MAYV vonalain Ausztridba, de ezutdn elakadt a ,,hadmfive-
let”, és az utolso transzportot két etapban visszairanyitottak Jugoszlaviaba. Viszont
az ottani hatésagok hallani sem akartak a masodik szerelvény visszavételérdl, igy
télviz idején a vonat tobb heti veszteglésre kényszeriilt a murakeresztari vasuti
hatarallomason, rajta tobbszaz ellatatlan, legyengiilt emberrel, akik kozott jarvany
tort ki. A murakereszturi halotti anyakonyv bejegyzése szerint 1946. januar 26. és
februar 11. kozott 77 halottat szedtek le a vagonokbdl és temettek el a kozség teme-
tdjében.

A fenti, szikaran Osszefoglalt tragikus torténet részleteit fogom ismertetni a
kovetkezékben. A szombathelyi székhelyt 3. keriileti honvéd parancsnoksag az
1946. januari A jugoszlavok dltal foganatositott kitelepitésekkel kapcsolatban
beszerzett hirek ciml helyzetjelentésében viszonylag részletesen beszamolt az
akciordl, amely, ha nem is lehet teljesen hiteles, de az attittidoket vélhetéen jol
érzékelteti: , A partizanok gépkocsival jartak hdzrdl hdzra és egész éjszakdig szedték
Ossze a megbizhatatlan elemeket. Az egyes lakdsokba tobb fegyveres partizan jott be
(6-7 f6) és minden rendelet vagy parancs felmutatdsa nélkiil elvették a személyazo-
nossdgi okmdnyaikat, okleveleiket, irataikat, majd 10 percnyi idét engedtek arra,
hogy dsszecsomagolhassanak annyi holmit, amennyit ki-ki maga, gyalogmenetben el
tud vinni. Stirgetéssel arra torekedtek, hogy minél kevesebb holmit vigyenek maguk-
kal. A szebb és értékesebb holmikat nem engedték elvinni. Pénzt csak 600 dindrt
hagytak ndluk, de azt is becserélték 600 markdra. A lakdst lepecsételték, és az autok-
kal a vasutra gyiijtotték Oket. Eredetileg azokat a német szdrmazdsiiakat kellett
volna dsszeszedniiik, akik 1941-ben a kultirbund'® tagjai voltak. Viszont ezzel az
iirtiggyel Osszeszedték a magyarokat is, illetve akiknek a hozzdtartozoik be vannak
zdrva, meghaltak az interndldsban, vagy kivégezték Oket, vagy haldlra vannak itélve.
A tél folyamdn (decembertdl kezdve) kb. 6-7 szerelvény kultirbundista érkezett a
magyar hatdrra Orihodos, Ddvidhdza tdjdra. Itt a vagonokbdl kiraktdk 6ket, majd
erds kisérettel a magyar hatdrig kergették dket. Levegdbe I6tt sorozatokkal riasztot-
tak Gket, igyhogy a csomagjaikat hdtrahagyva futottak dt a magyar teriiletre. A sza-
laféi erdében tanydztak 2-3 napig, innen a magyar hatosdagok gondoskodtak réluk,
Németorszdgba szallitottik dket. Ezek kozott magyarok nem voltak. Magyarok csak

kézirat, 2-3. (a tovabbiakban: XV.4.b.-496.) Eztiton kosz6noém Schauer Istvannak, hogy levélta-
runk rendelkezésére bocséatotta a kéziratat.

18 A Schwiibisch-Deutscher Kulturbund szervezetet 1920-ban alapitottak Ujvidéken, célja a jugoszld-
viai németek érdekeinek képviselete, mely kés6bb a magyar Volksbundhoz hasonl¢ szerepet vitt
az orszagban.
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a janudr 14-i Gsszeszedésben voltak. Utvonaluk: Muraszombat, Luttenberg, Ormoz,
Csdktornya, Kotor, Murakeresztiir, Nagykanizsa, Szombathely, Sopron. Bécsben a
szerelvényt az angolok nem vették dt, és visszakiildték az egész szerelvényt Jugoszla-
vidba. Az dsszefogdsok most is tartanak, melyet az OZNA' (nemzetbiztonsdgi szer-
vezet) partizanok végeznek. Mindezek a megtorlo intézkedések azért torténnek, mert
a vend vidék a kozelmult valasztdsai alkalmdval Tito ellenes magatartdst tanusitott.
A tisztogatdsrol a dontés [1946.] janudr 02-dn megsziiletett és a tervek szerint dpri-
lisra fejezodik majd be. A hangulat a magyarok kozott rendkiviil elkeseredett. De
elkeseredett a vend?® ajkii bennsziilott lakossdg is, hiszen a vendek nem tudjdk, hogy
mikor keriil rdjuk a sor.”!

Nem vilagos, hogy pontosan miként értelmezendd a fenti jelentésben is emlitett
kozelmultbeli valasztas. Annyi bizonyos, hogy 1945. november 25-én Ausztriaban
orszagos és tartomanyi parlamenti vélasztasokat tartottak és a hatar ausztriai olda-
lan a baloldali partok gyenge eredményt értek el, ami a korabeli vélekedés szerint
megpecsételte a jugoszlav oldalon él6 németek sorsat is, mivel a jugoszlav kommu-
nista vezetés attol tartott, hogy a hatar itteni oldalan maradt németek nem fogjak
tdmogatni Tito rendszerét.??

Az egész ligyr6l, pontosabban annak egyik tragikus mozzanatardl a helyi lako-
sok el6szor a Zala cimi, Nagykanizsan megjelend lap 1946. januar 29-i szamabol
értesiilhettek. Az ujsag masodik — akkoriban egyben utols6 - oldalan jelent meg a
Hirek rovatban egy rovid hir Hulla a sinek kozott cimmel, mely egy néhany nappal
korabban tortént esetrdl szamolt be. A cikk szerint januar 26-an értesitették a
nagykanizsai renddrséget arrdl, hogy a kanizsai vasutallomas teriiletén a sinek
kozott egy ndi holttestet talaltak. A kiérkezé rendérok, a halal okat nem részletez-
ve, a lap szerint azonnal megallapitottak, hogy az elhunytat Tiller Magdolnanak
hivtak és 1892-ben sziiletett. Konstataltak azt is a rendérok, hogy természetes
halallal halt meg, tovabba a lap azt is megtudta, hogy a holttestet a Jugoszlaviabol
Magyarorszagon at Németorszigba szallitand6 svéb transzportbol tették ki.??

Néhany nappal késobb, 1946. februar 1-jén, a koztarsasag kikialtasat felvezetd
els6 oldali 6 hir mellett a masodik, egyben utolsé oldalon az el6bbinél kicsit terje-
delmesebb hir jelent meg egy tjabb, duplan tragikus esetrdl Leldttek egy svdabot és
egy magyar asszonyt Murakeresztiron cimmel, amely szintén a jugoszlaviai német
kitelepitetteket szallité vonatszerelvénnyel allt kapcsolatban. Eszerint a murake-
resztdri vasuti hatarallomason vesztegld szerelvényrdl leszallt egy Kern Robert —

9 Odjeljenje za zastitu naroda: A Tito vezette kommunista partizanhatalom 1944. méajus 13-én lét-

rehozott politikai rend6rsége.
20" A Mura és a Rdba vidékén é18, valdjaban szlovén népcsoport.
2l HU-MNL-ZML-XV.41.b.-496. 4.
22 HU-MNL-ZML-XV.41.b.-496. 4., Zollner: Ausztria... 400.

23 Zala, 1946. janudr 29. 2.
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nyilvan a lap altal kissé megmagyarositott — nevl foldmtives, hogy innivaldt sze-
rezzen, mire egy akkor még ismeretlennek nevezett magyar hatarvadasz ralétt. A
lap tuddsitasa szerint a férfi, akit a nagykanizsai korhazba szallitottak, életveszélyes
sériilést szenvedett. Ugyanez a katona nem sokkal késébb egy magyar asszonyra,
Godanyi Gyorgyné murakereszturi lakosra is ralétt, mivel a n6 kenyeret akart fel-
adni a vonatra. A hatdrvadasz vélhetéen a tette utdn elszokott, mivel az Gjsagird
szerint ,a Nagykanizsai Rendérkapitanysdag Biiniigyi Osztdlya széleskorii nyomo-
zdst inditott” és a ,hatdrvaddsz katona elfogdsa csak érdk kérdése”. Erdekes, hogy a
magyarorszagi svabok kitelepitése, kollektiv biintetése ellen nem tiltakozé kozvé-
lemény és sajto ellenében a lap meglehetdsen egyiittérzé hangot titott meg a sze-
rencsétlen sorsu, Jugoszlaviabol eliildozott és a télviz idején a fiitetlen vagonokban
élelem és viz nélkiil 1év6, szinte haldlra itélt emberekkel szemben.

S6t, a helyi MKP-hoz sok szallal kotddo lap a ,mundér becsiilete” védelmében
latatlanban azonnal stigmatizalta a 16v6ld6z6 hatarvadaszt, ami egyfajta korlenyo-
matként, mint cseppben a tenger mutatta a korabeli magyar belpolitikai viszonyok
egy szeletét: ,A magyar kozvélemény elvdrja, hogy a nyilasvilag ez[en] itt maradt
kreaturdjat a legsiilyosabb biintetéssel sujtsak. Nem vitds, hogy a nyomozds ki fogja
deriteni, hogy ez a katona a nyilasok alatt is hasonlo koriilmények kozott, minden
meggondolds nélkiil 6t agyon embereket. A magyar demokrdcia elsérendii koteles-
sége, hogy a humdnum nevében az ilyen és hasonlo gaztetteket a legsiilyosabban
megtorolja.”?*

A jugoszlav ,hatésagoknak” nem sikeriilt elérni, hogy az osztrak hatar kozelé-
ben 1946 elejére osszegytijtott ,reakcidosokat” rovid tton a kozeli Ausztriaba szal-
litsak. Ebben minden bizonnyal szerepe volt az angol megszallé katonasag stajer-
orszagi jelenlétének, akik szemében kiilonb6zé politikai megfontolasokbdl nem
volt elfogadhat6 ennek az autochton népességnek a kitelepitése a benesi formula
jugoszlav valtozata alapjan. Tit6ék ennek hatasara inkabb ugy dontottek, hogy az
orosz megszallasi 6vezethez tartozé Magyarorszagon keresztiil a négyhatalmi meg-
szallas alatt all6 Bécsbe szallitjak a szamukra nemkivanatos személyeket.

A deportalasokat szervez6 OZNA a németek sikeres kitoloncolasa érdekében
cselhez folyamodott a magyar hatdsagokkal szemben, ami sikeresen muikodott,
koszonhetéen a magyar kozigazgatasi szerveknek a szovjet megszallas tényébdl
fakadoé alarendelt helyzetének is. A jugoszlavok altal 1946. janudr 7-én egy viszony-
lag kisebb 1étszammal, 246 fével — elképzelhetd, hogy tesztelési jelleggel — a mura-
kereszturi vasuti hatdrallomdasra megérkezett az elsé szallitmany. A szerelvényt
kiséré partizan szazados segitséget kért, mondvan, hogy a kitelepitettek Ausztriaba
val6 kozvetlen ,,visszaszallitdsa” — ugyanis azt kommunikaltak, hogy ezek a néme-
tek/osztrakok a haboru idején koltoztek Jugoszlaviaba — a legrovidebb ttvonalon a
szoba johetd jugoszlav vasutvonalak haborus rongéltsiga miatt nem lehetséges,
ezért kérték a magyar hatdsagokat a tranzit szerepre. (Radkersburgnal valéban

24 7414, 1946. februar 1. 2.
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haszndlhatatlan volt a vasuti Mura-hid.) Az altala el6adottak szerint az osztrakok
egyébként atvennék a szallitmanyt, de ennek bizonyitasara okiratokat nem tudott
mutatni, csak a szallitott személyek névsorat. A murakereszturi hatarvadasz 6rs
konzultalt a nagykanizsai hatarrendérséggel, akik megkérdezték a soproni hatar-
renddrséget, hogy valoban fogadjak-e a ,visszatelepiil6” osztrakokat az osztrak
hatésagok. A valasz igen volt. A vonat pedig mar roboghatott is tovabb, egyenesen
Bécsig. Ezt a triikkot a jugoszlavok januar 10-én mar 669 emberrel, mig januar 16-
dn 2224 emberrel jatszotték el. Osszesen tehat ebben az ligyletben 3139 embert vit-
tek ki Bécsbe, de innét a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag — szovjet timogatassal és
angol tartézkodassal, valamint az osztrak rend6rség helyeslésével — 1114, mas ada-
tok szerint 1776 f6t ugyanazon az utvonalon két vonatszerelvénnyel visszairanyi-
tott Jugoszlaviaba. A magyar-jugoszlav hataron, Murakeresztiron azonban a
jugoszlavok hallani sem akartak a mindendron kitelepiteni szandékozott németek
visszaléptetésérol. Ekkor kezd6dott a marhavagonokba zsufolt emberek igazi kal-
variaja és sokuk halaltusaja, ezen a ponton érkeziink vissza a torténetiink kiindu-
lépontjahoz, amit a korabban idézett ujsagcikkekkel vezettem be.

1946. januar 25-én tették ki Tiller Magdolna holttestét a nagykanizsai vasutal-
lomason, gy, ahogy azt a Zala megirta, csak nem Németorszag felé tartott a vonat,
hanem mar vissza Jugoszlaviaba. A vonatot kisérd jugoszlav személyzet, a partizan
szézadossal az élen sietve visszautazott a hatér taloldalan 1évé Kotorba,? pont
akkor, amikor az itt hagyottak kozott vérhas- és tifuszjarvany tort ki. A magyar
féhatosagok, minisztériumok pedig lazas blinbakkeresésbe kezdtek, megallapitan-
dd, hogy kik, mikor, milyen engedélyek alapjan hagytak jova a vonatok magyar
tertiletre vald beléptetését. Mindekozben a helyi és a kozponti kormanyzati szervek
szintjén is megprobaltak a jugoszlavokat jobb belatasra birni. Az események hoz-
zavetOleges pontossagii menete Kornyefalvi Ferenc szazadosnak, a Magyar
Allamrendérség Nagykanizsai Hatdrrenddér Kapitdnysaga vezetdjének az 1946.
januar 29-én a Beliigyminisztérium Hatarrendészeti Osztalydra tett jelentésébdl és
néhany késobbi keltezést taviratabol rekonstrualhatd. Az eseményeket 6sszefogla-
16 legb6vebb tavirat szovege a kovetkezd:

»Jelentem, hogy [...] azonnal Murakereszturra utaztam, hogy a jugoszlav illeté-
kes hatosaggal a személyes kapcsolatokat felvegyem, tovibbd, hogy a svib szerelvé-
nyen uralkodo egészségiigyi, valamint élelmezési helyzetrdl személyes tapasztalato-
kat nyerjek. Nagykanizsan a helybéli Fé[szolgalbiré bevondsaval intézkedtiink a
svabok élelmezése iigyében. Murakeresztiirra valé megérkezésem utan azonnal fel-
kerestem a kozségben laké kororvost, akit sajnos nem taldaltam a lakdsdn, hogy a
sziikséges intézkedéseket megadhassam a részére. De mint a murakereszturi kozségi
eloljaré, valamint a kihallgatott kiutasitottak egybehangzo jelentéseikbdl kitiint, a
kérorvos onhatalmuilag is eljart mdr a kiutasitottak egészségiigye érdekében, s azo-

25 A Murakeresztirral szemben 1év8 horvat hatartelepiilés. Horvatul: Kotoriba.
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kat némi gyogyszerrel, valamint a legsziikségesebb intézkedésekkel latta el a kismér-
vii vérhas tovdbbterjedésének meggdtldsa, illetve orvosldsa iigyében.

Jelentem, hogy a szdllitmdny élelmezésérdl Murakeresztiir és a kornyezd kozségek
lakossdga a koriilményekhez képest a legmesszebbmendkig gondoskodik. A vonato-
kat kisebb mennyiségii tiizifaval is ellatjdk. A kiutasitott svabok a vagonokban a
lakossdg altal osszegytijtott élelmet megfozhetik. A fentiek alapjdn jelentem, hogy a
szerelvény élelmezése kielégitd. Az egészségiigyi dallapotukra vonatkozdlag jelentem,
hogy a helybéli kororvos kordabbi intézkedésére a betegeket a szerelvény utolsé vagon-
jaiban elkiilonitve helyezték el. A szerelvényen kismérvii vérhas-megbetegedés ta-
pasztalhaté. A kihallgatott svabok jelentései szerint a szerelvény 5%-a beteg. De foleg
az iddésebbek kaptdk el a betegséget, s érzésiik szerint a hosszas ideig fiitetlen vago-
nokban valo utazdstél, valamint az utazdasuk sordn a hidnyos taplalkozds eredmé-
nyeként lettek betegek. A szdllitmdny pontos létszama nem volt megallapithato,
egyesek szerint 1776-an indultak el Bécsbdl, a murakereszturi hatdrvaddsz Ors
parancsnoka szerint pedig a jelenlegi létszam 1114 f6bdl dll. A korai sotétség bedlla-
sara valo tekintettel magamnak nem dllt modomban a svibokat megszdamolni.
Jelentem, hogy Nagykanizsdn két f6, Murakereszturon 18 f6 halt meg. Az elhaldlo-
zottak foleg oregek és korabban is gyenge fizikumii egyének voltak. A szerelvénynél
szolgalatot adé hatdrvaddszoknak utasitdst adtam, hogy mindendron meg kell
gatolni, hogy a szerelvény tagjai Murakeresztur avagy a kornyezo kizségek lakossa-
gaval érintkezhessen. A szerelvény tagjainak pedig tudomdsdra hoztam, hogy 6k a
szerelvényt el nem hagyhatjdk, mert a kirendelt 6rség minden kisérletiiket fegyverrel
fogja meghiusitani. A szerelvény Magyarorszdgra valo visszakeriilésére vonatkozo-
lag a kovetkezdket tudtam meg: a szdllitmdny janudr 16-dn lett a Murakeresztiiron
dallomdsozo hatdrvaddsz Ors altal dtvéve. A szerelvény Bécsig jutott el, ahol a szerel-
vény jugoszlav partizanok dltal kisért tagjai a kitelepitetteket kiszallitottdk a vago-
nokbél s azt mondottik, hogy most mdar mindenki mehet ahovd akar, mindenki
keresse fel ausztriai rokonait. Ezek utdn a partizdn kiséret az iires szerelvénnyel visz-
szaindult. A kitelepitetteket pedig abban, hogy ki-ki a sajat rokonsdga felkutatdsdra
induljon, az osztrik renddrség meggatolta. Valamennyiiiket egy csoportba véve
varakoztattik. Egy idé utdn angol katondk jelentek meg, s azok németiil tudo tagja-
itol azt a parancsot kaptdk, hogy mindenki irja 0ssze az Ausztridban é16 rokonainak
a nevét és cimét, hogy 6ket azokhoz szallithassdk. Ez az akcié azonban a kizbejott
orosz hatésdgok beleavatkozdsdin megbukott, s a svabokat egy mdsik szerelvénybe
rakva visszairanyitottdk Jugoszldvidba. A szerelvény [1946. januar] 23-dn érkezett a
Sopron elétti osztrak dllomdsra. Ott a szerelvény egy napig vesztegelt. Sopronon dt a
szerelvény f. ho 24-én lépett be Magyarorszdgra. A szerelvény Murakeresztiirra 25-
én 18-h-kor érkezett. Jelentem, hogy a szerelvény Nagykanizsdig egy kis szamii orosz
kisérettel érkezett, itt azonban az oroszok nyomtalanul eltiintek.

Jelentem tovdbbd, hogy f. ho 24-én is érkezett egy svab szerelvény, de jugoszlav
kisérettel. Ez a szerelvény csak rovid ideig tartézkodott Murakeresztur dllomdson.
Ez a szerelvény visszament Jugoszldvidba. Tdjékoztatdasul kozlom, hogy a murake-
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reszturi dllomdsfonok 1irtol nyert értesiilésem szerint az ott dllomdsozo hatdrvada-
szok a kovetkezd szerelvényeket vették dt:

F. hé 7-én egy 246 f6bdl allo szerelvényt,

F. hé 10-én egy 669 f6bdl allo szerelvényt,

F. hé 16-dn két, dsszesen 2224 f6bél dllo szerelvényt.

A szerelvények dtvételét minden esetben a hatdrvaddszok eszkozolték. A X.
Hatarrendér Kapitdnysdg a f. hé 10-i egy, valamint a 16-i két szerelvény dtvételébe
csak oly mértékben kapcsolodott bele, hogy a Nagykanizsa Virosi Kapitanysdggal
tortént megallapodds alapjan a Virosi Kapitanysdg dltal allando 6rlegénység utaza-
si szamldjanak finanszirozdsat vallalta. A Nagykanizsa Varosi Kapitanysdg vezetdje
az Orkiséret kidllitdsdat viszont csak azért vdllalta, mert a hatdrvaddszok a kiséretet
csak Nagykanizsdig vallaltdk. A beliigyminiszter 1rtél kapott taviratra jelentem
tovdabbd, hogy a fent leirt intézkedések, valamint tdjékozéddasomul szolgdlé kihallga-
tdsok utdan személyesen felvettem az érintkezést a jugoszlav hatdrérizeti szervekkel.
A veliik tortént megbeszélésemre vonatkozolag a kovetkezdket jelentem: fellépésem-
mel, valamint az dltalam el6éadottakkal azt a benyomdst igyekeztem a jugoszlavok-
ban kelteni, hogy hatésagom mdr birtokdban van a vonatkozo intézkedésnek, mely
szerint nekik a szerelvényt vissza kell fogadniuk. Eldaddsom sordan tobbszor is han-
goztattam, hogy a Szovetséges Ellendrzési Bizottsdg mdr elrendelte a jugoszlavok
altali atvételt. S csoddlkozdsomnak adtam kifejezést, amikor 6k azt a vdlaszt adtak,
hogy még eziddig az datvételre rendelkezést nem kaptak.

Majd miutdn fenti tervemmel s udvarias beszédmodorommal eredményt nem
értem el, a szot keményebb hangra fogva ostoroztam dket, hogy 6k jogtalanul jartak
el, s jogtalan eljardasukba a johiszemii és mindig lovagias magyar nemzetet is bele-
vették, s raaddsul a most mdr mindenki dltal tisztdn latott jogtalansdgot nem is igye-
keznek jovatenni. Az élesebb beszédre a jugoszlavok magukat egyenként exkuzaltak,
mondvdn, hogy 6k errdl nem tehetnek, 6k csak a feletteseik parancsait teljesitették.
A tdrgyaldsok sordn kijelentették, hogy amig felsébb parancsot nem kapnak, a sze-
relvényt dt nem vehetik.

A szerelvény dtvételére vonatkozdlag jelentem, hogy f. hé 28-dn Kossov, a MAV
igazgatosag budapesti helyiségében tartozkodo és a magyarorszagi vasutvonalak
orosz parancsnokdnak utasitdsdra egy elGttem ismeretlen nevii orosz szdzados, aki a
Nagykanizsa pdlyaudvar parancsnoksdgiahoz van beosztva, szintén tdrgyaldsokat
akart folytatni az illetékes jugoszldv hatésdgokkal. Nevezett szdzados Zdagrabba
akart utazni, hogy az iigy érdemleges elintézést nyerjen. A jugoszlav hatdrérok azon-
ban az orosz szdzadost csak Kotorig engedték, mondvin, hogy utlevél nélkiil nem
mehet tovdbb, visszakiildték. Igy nevezett dolgavégezetleniil tért vissza. Jelentem,
hogy Kotor allomdson Mihalinov Milko fhdgy.-vel [f6hadnaggyal], a jugoszldvok
hatarér parancsnokdval, valamint Krizsan Antal Kotor dllomdsféniokével folytat-
tam megbeszélést a szerelvény dtaddsa iigyében. Az dtaddsra vonatkozolag eddig
érdemleges megbeszélést nem folytattam. A fentnevezettek arrdl biztositottak, hogy
amint utasitdst kapnak a szerelvény dtvételére, benniinket azonnal értesiteni fognak.
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Murakeresztirra valo visszaérkezésemkor a szolgalatban 1évé 6rséget uijolag kioktat-
tam, hogy a szerelvény tagjait a szerelvény kozvetlen kornyezetét elhagyni ne hagy-
jak, valamint a kozség lakossdgat is tartsdk tdavol a szerelvénytdl. Egyben utasitottam
a Murakeresztiiron dllomdsozo tiszti 6rshoz beosztott Sarkdany Sandor ny. alhdgy.
[alhadnagy] urat, hogy minden bedllé valtozast tavbeszélo uitjan azonnal jelentse a
kapitanysdgomnak. A fenti intézkedések utdn tértem vissza Nagykanizsdra. A fenti-
ek tudomadsul vételét és esetleges bovebb jelentéstételre, amennyiben az a tovdbbiak-
ban sziikségessé vdlna, tovdbbi parancsot, illetve a szdllitmdny dtaddsdra siirgds,
esetleg 1ijbéli diplomdciai intézkedést kérek.”®

B6 egy héttel késobb, februar elején még mindig a murakereszturi allomason
vesztegelt a szerelvény a hanyatott sorsu, egyre rosszabb allapotban 1évé svab kite-
lepitettekkel. Kérnyefalvy szazados februar 7-én este a Beliigyminisztériumba tett
rovid taviratbeli jelentése szerint a nagykanizsai jarasi f6jegyz6 20 mazsa kenyér-
gabonat szerzett, amit gyorsan meg6roltek és abbdl siitottek kenyeret, igy szamita-
sa szerint napi 20 dkg kenyérhez juthattak a vonaton lévék. A kozeli erd6kbol
pedig fat juttattak a vagonokba, igy lehetett némi fiitést biztositani.” A szédzados
két nappal késobb, februar 9-én reggel egy ujabb tavirataban ujfent az élelmezés
nehézségeirdl jelentett, mivel a helyi lakossag az élelmiszergytijtéshez nem jarult
hozza. Ennek a helybeliek szegénysége és nélkiilozése mellett az is oka lehetett,
hogy a vonaton tovabbterjedt a vérhas és tifuszjarvany, minekutdna ezen a napon
a jelentés szerint mar 70 folé emelkedett a halottak szama, és vélhetéen errdl a
lakossag is tudomast szerzett, igy semmilyen formaban nem szerettek volna érint-
kezni a vonaton lévékkel.?8 Ettél fiiggetleniil el6fordult, hogy helyi civilek megpro-
baltak segiteni a szerencsétlen kitoloncoltakon. Gadanyi Gyorgy murakeresztiri
lakos vasutasként teljesitett szolgalatot az egyik hatarhoz kozeli vasuti 6rhelyen,
akinek igy sz6 szerint ralatasa volt az eseményekre. Amikor felesége élelmet vitt
neki, az asszonynak megesett a szive a vagonba zart és élelemért konyorgé svabo-
kon és az egyik marhavagonba be akart adni egy darab kenyeret, amikor — nagy
valdszinliséggel - egy magyar hatarvadasz labfejen 16tte a fiatalasszonyt, amint
arr6l a mar idézett hirlapi cikk is beszamolt. Ugyanekkor 16tték hasba az egyik
vagonbol kiszabaduld és élelem, valamint ivéviz utan indulé Kern Robert nevezett
személyt, amir6l mar szintén esett s26.%°

Visszatérve a renddrtiszt jelentéseire, ugyanaznap este, tehat februar 9-én mar
dramai hangot Git6tt meg egy ujabb tavirataban a renddrtiszt, tarthatatlannak itélve

26 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (a tovabbiakban: HU-MNL-OL) XIX-B-1-j

Beltigyminisztérium, Kozrendészeti fGosztaly iratai (a tovébbiakban: XIX-B-1-j) 679/1946.
Jelentés, Nagykanizsa, 1946. januar 29. 23:00 6ra.

27 HU-MNL-OL-XIX-B-1-j 679/1946. Tavirat, Nagykanizsa, 1946. februdr 7. 23:00 ora.
28 HU-MNL-OL-XIX-B-1-j 679/1946. Tavirat, Nagykanizsa, 1946. februar 9. 8:45 6ra.
29 HU-MNL-ZML-XV.41.b.-496. 10.
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a svabok egészségiigyi és élelmezési helyzetét, bejelentve, hogy nem vallalja tovabb
a felelésséget a rovid idén beliill bekovetkezhetd katasztroféért.>® Valdszintileg a
magyar hatésagoktdl fiiggetleniil is zajlottak egyeztetések a hattérben a szerelvény
sorsat illetden, mivel masnap, februdr 10-én késé délutan orosz tisztek és a
jugoszlav hatosagok végre atvették a vonatot és az visszaindulhatott Jugoszlavia
felé.3! Mivel a vonatrol a murakereszturi veszteglése sordn tobben is leszalltak,
illetve leszoktek élelem és tizifa szerzése érdekében, Gket a magyar hatosagok,
hatdrvadaszok fogdostak el és tobb iitemben, legtobbjiiket par nappal késdbb tet-
ték at a hatdron, mig néhanyukat csak hénapokkal késébb. Igy példéul a Letenyei
Jarasi Renddrkapitanysag 1946 majusaban adta at a nagykanizsai rendéroknek a
32 éves Probst Mariat és az 56 éves édesanyjat, Probst Erzsébetet, akik osztrak
allampolgaroknak vallottak magukat és az ominozus szerelvénnyel telepitették ki
6ket Jugoszlaviabol, majd toloncoltak vissza 6ket Bécsbol az ismert koriilmények
kozepette. Elmondasuk szerint a hatarkézeli — horvatok altal lakott — Semjénhazan
hiztdk meg magukat.’? Szintén nevet is adva egy masik foldonfutova tett kitelepi-
tettnek, megemlithetjiik a 34 éves Senekowitsch Leopoldinat is, akinek apjat
Senekowitsch Janosnak, anyjat Meilenic R6zanak hivtak. Leopoldina 1946. februar
17-én a nagykanizsai korhazban sziilte meg kislanyat, Senekowitsch Matildot, aki-
nek Nagykanizsa lett a sziikebb hazdja. Anyja, Leopoldina sajnos nem sokkal
késébb Nagykanizsan, 1946. aprilis 22-én fert6zésben meghalt. Matildot egy kani-
zsai hézaspar 6rokbe fogadta és més néven, sajét gyermekiikként nevelték fel.??
Mint a torténet elején emlitettem, a murakeresztari halotti anyakonyv bejegy-
zése szerint 1946. janudr 26. és februar 10. kozott 77 halottat szedtek le a vagonok-
bol és temették el Oket a kozség temetdjében.>* A vonat ezutédn tovabbindulhatott
Jugoszlavia iranydba, és ezzel ez a fajta ,emberkereskedelem” — Magyarorszagon
keresztiil — leallt. 1946. februar 11-én 15 érakor temették el az utolsé aldozatokat.
A falu sirasoja tehenes fogataval a vasutrdl a temetSbe szallitotta a holttesteket,
ahol a hasznalhaté ruhadarabjaikat levetette roluk, ugyanis ezek a holmik szolgal-

30 HU-MNL-OL-XIX-B-1-j 679/1946. T4virat, Nagykanizsa, 1946. februar 9. 19:30 ¢ra.

3l HU-MNL-OL-XIX-B-1-j 679/1946. Tavirat, Nagykanizsa, 1946. februar 12. 9:00 ¢ra.

32 HU-MNL-ZML-XXIV.14. Letenyei Jérdsi Rendérkapitdnysag iratai. 991/1946. és 998/1946.
33 HU-MNL-ZML-XV.41.b.-496. 10.

34 HU-MNL-ZML-XXXIIL1.a. Halotti anyakonyv, Murakeresztur, 1946. Az 1-92 év kozott elhala-
lozottak esetében a halal okaként szinte kivétel nélkil kimeriilés, végelgyengiilés volt megjelolve.
A magyar beliigyminiszter mar korabban, 1945 oktéberében rendeletet adott ki a szomszédos
orszagokbol idetoloncolt német nemzetiségii lakosok visszatoloncolasarol. (161.050/1945./1./3.
sz. BM rendelet) HU-MNL-ZML-V.1734.b. Keszthely Nagykozség iratai. Kozigazgatasi iratok.
6238/1945. A Murakereszturi Korjegyz9ség iratai kozott megtalalhatdak azok a cédulak, amelyek-
re a svdbok — vélhetéen az életben maradt rokonaik, ismeréseik — felirtdk az elhunytak nevét, szii-
letési idejét és lakhelyét. HU-MNL-ZML-V.1749.a. Murakereszturi KorjegyzGség iratai.
Kozigazgatasi iratok. 1767/1946.
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tak a siraso fizetségéiil, majd koporsé nélkiil a k6zos sirba helyezte 6ket. 1977-ben
Radnai Arpdd murakereszturi allatorvos kezdeményezte a kapcsolatfelvételt a tul-
élokkel és azok leszarmazottaival, amely szerencsésen létre is jott. Ezutan mélto
siremléket emeltek a tobb mint hetven dldozatnak, ahol évrél évre a tulélok, illetve
egyre nagyobb részben azok leszarmazottai gytilnek Ossze Szlovéniabol és
Ausztridbol a helyiekkel kozos emlékezésre és tiszteletaddsra.®

35 HU-MNL-ZML-XV.41.b.-496. Schauer Istvan: 9., tovabb4 ifj. Hidvégi Gyorgy (Murakeresztir)
és Csicsek Anna (Fityehaz) szives kozlése.
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Kiss MARTON

A MASODIK VILAGHABORU HOSI HALOTTAINAK
SIRHELYEI BARANYA VARMEGYEBEN (1945-1949)

Bevezetés

A masodik vilaghaboru eseményei a mai napig érezheto hatassal birnak a vilagban.
Az utolso nagy globalis kiizdelem emlékezete szinte mindegyik orszagban él, poli-
tikai hatdsa pedig az orszagok hatarain is nyomon kévethetd. A hatalmas emberal-
dozat - mind polgari és katonai tekintetben — hozzdjarult ahhoz, hogy az emléke-
zés fennmaradjon és tovabb élhessen.!

A kiillonboz6 konfliktusok emlékezetének alakitasa komoly tarsadalmi és poli-
tikai feladattal jart. Kiilonosen igaz ez olyan helyeken, ahol alland6sulé harcok vol-
tak — tobbszor cseréltek gazdat —, valamint azok esetében, amelyeknél a hatalom-
valtas drasztikus és mindent magaba foglalé volt még a haboru vége el6tt (példaul
Romdnia vagy Olaszorszag esetében).?

Magyarorszag tapasztalataiban a fenti tényezék mindegyike megtalalhato, szamos
tovabbi narrativaval egyiitt. Nem meglepd, hogy a téma a mai napig komoly szakért6i
és politikai figyelmet kap, szamos publikacio és eléadas sziiletik e témdban.?

A haborts hétkoznapok a tarsadalom szamara komoly megpréobaltatasokkal
jartak.* A katonai hadmiiveletekben vald érintettség, a frontra vonulé férfiak, a
hatorszagi bombazasok, a zsidok elleni kormanyzati fellépés mind-mind hozzaja-
rultak a tarsadalomra nehezedé nyomashoz. Ehhez jottek a hadi helyzettel jaro
megszallasok, a hadseregek altal elkdvetett nemi atrocitasok és az egyiittélés prob-
lémai. Az emlékezés szempontjabol problematikus volt, hogy a Magyarorszagra

' A hébort emberéldozataira pontos statisztikdval nem rendelkeziink, ugyanakkor a kutatok igye-
keztek meghatarozni annak ardnyat. Az amerikai The National WWII Museum adatai szerint
kozel 60 millié ember halt meg a harcokban (katonai és civil aldozatok egyben), ugyanakkor a
kinai adatok bevonasa akar tovabbi 50 milli6 aldozatot jelenthet. A Szovjetunié esetében az dldo-
zatok szamat kozel 25-27 millidra teszik. Research Starters: Worldwide Deaths in World War II.
https://www.nationalww2museum.org/students-teachers/student-resources/research-starters/
research-starters-worldwide-deaths-world-war (utols let6ltés ideje: 2022. november 23.).

Sipos Péter: A masodik vilaghdboru (1939-1945). In: 20. szdzadi egyetemes torténet. 1. kotet.
Eurdpa. Szerk. Németh Istvan. Budapest, 2006, 203-225.

Remembering the Second World War. Szerk. Patrick Finney. London-New York, 2018.

Gyarmati Gyorgy: Tevoleges és mulasztasos embertelenség. Hol kezdddnek, milyenek, és meddig
tartanak a vilaghdbords hétkoznapok? In: Hdboris hétkéznapok hadszintéren, hdtorszdagban
1939-1945. Szerk. Gyarmati Gyorgy — Pihurik Judit. Budapest-Pécs, 2015, 13-36.
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érkez6 szovjet csapatok a habort vége utan sem hagytak el az orszag teriiletét, igy
a traumak feldolgozasa nehézségekbe iitkozott. Az orszagban megjelené hadsere-
gek viselkedési kiilonbségei komoly hatassal birtak a haborura valé késbbi emlé-
kezésre, igy nem volt mindegy, hogy pontosan milyen csapatok érkeztek az adott
telepiilésre. Az emlékezés alakulasaban komoly szerepet jatszott a kommunistak
kezébe keriil§ sajtd, mely nem engedett teret az ilyen fajta megnyilvanuldasoknak.?

A Magyarorszagon zajlé harcok ugyanakkor nem egyenletesen éreztették hata-
sukat az egész orszagban. Egyes részeken rovid frontatvonulas tortént, mashol
hénapokon keresztiil beasva maradtak a felek, illetve el6fordult olyan is, hogy egy
telepiilés tobbszor cserélt gazdat rovid idén belil. Ezek tobbsége az 1945-6s
dunantdli német tdmadas idején keriilt ismét német fennhatosag ala, majd marcius
végére visszaallt a szovjet uralom. Ki kell emelniink a Budapest koriili harcokat,
mely valédi frontvarosként élte at az 1944-1945-6s ostromot.®

A haboru éreztette a hatasat a politikai szintéren is. El6térbe keriiltek az addig
illegalitasba vonult kommunista part tagjai, akik felhasznalva ismeretségi tokéjii-
ket egyre nagyobb szerepet nyertek az orszag politikai életében. A Szovetséges
Ellen6rz6 Bizottsag kereteit kihasznalva a szovjet hadsereg pedig megkezdhette
sajat ideoldgidjanak terjesztését, amiben hii tdrsakra leltek a kommunistdkban.”

A komoly ellentmondasként jelentkezé ,felszabadulas vagy megszallas” polé-
midban az egyéni hangok megszolaltatasa kulcsfontossaggal birhat.® Ennek egyik
eszkoze a forraspublikaciok 0sszegytjtése és kiadasa volt. A tematikai sokszintiség
mellett ezek illeszkednek a magyar torténetirasban tapasztalhat6 korabbi folyama-
tokba, amely elGszeretettel jelentetett meg dokumentumokat. Ezek legnagyobb
hatranya, hogy tobbnyire egy adott foldrajzi egység (legtobbszor varos vagy
megye) vagy egy téma (példdul gazdaségtorténet) iratanyagabol éllt ssze.” Az Uj
évezredben egyre tobb olyan kiadvany latott napvilagot, mely a korszak egészét
kivanta dtfogni véltozatos forrdstipusok és foldrajzi korlatozas nélkil.!” Egy ilyen

> 0. Kovécs Jozsef: Foldindulds. A leplezett kommunista diktatira tirsadalmi gyakorlata a vidéki
Magyarorszagon 1945-ben. In: Vdltédllitds. Diktatirdk a vidéki Magyarorszigon 1945-ben. Szerk.
Csikds Gabor — Kiss Réka — O. Kovacs Jzsef. Budapest, 2017, 19-65.

Ungvary Krisztian: Budapest ostroma. Budapest, 2005.
O. Kovécs: i. m. 23.

A felszabadulas-vita harom irasat kozli: Ungvary Krisztidan: A mdsodik vildghdbori. Budapest,
2005, 705-716.

A teljesség igénye nélkiil A felszabadulds krénikdja. 1944 sze — 1945 tavasz. Kozreadja: Karsai
Elek — M. Somlyai Magda. Budapest, 1970., A népi demokrdcia kezdeti idészakdnak dokumentu-
mai Baranydban. Szerk. Kopasz Gabor - Szinkovich Marta. Pécs, 1971., Dokumentumok
Magyarorszdg felszabaduldsdrdl. Szerk. Esti Béla — Bir6 Livia. Budapest, 1975. B6d6 Istvan —
Czetz Baldzs (szerk.): ,Igéretekbil nem lesz demokrdcial” Dokumentumok Fejér megye torténeté-
nek tanulmanyozdsdhoz, 1945-1948. Székesfehérvar, 2009.

10 Erre kittiné példa L. Balogh Béni: , Térvényes” megszdllds. Szovjet csapatok Magyarorszigon

1944-1947 kizott. Budapest, 2015.
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gyljtés megszervezése ugyanakkor felveti a kérdést, hogy pontosan milyen évkor-
rel kell dolgoznia a szerkesztéknek. A ,,nulladik évnek” nevezett 1945-6s esztendd
kozponti szerepet kaphat egy ilyen valogatasban, viszont egy ilyen évszam a folya-
matokat csak ritkan tudja egyetlen év tanulsagaként leirni az eldzmények ismerete
nélkil.!! Szamos kiadvany jelent meg a vildghdboruhoz kothetd évszamokat
(1939, 1941, 1944) véve figyelembe, hogy aztan végpontként hasznaljak az 1945-6s
évet, de létezik ettdl eltérd megkozelités is.!?

Hasonldan fontos megkozelitést jelentenek a vidéktorténettel kapcsolatos kuta-
tasok. Az itteni cél forditani kivan az alapvetéen politikatorténeti megkozelitéssel,
mely o6hatatlanul magaval hozta a ,nagypolitika” felél valé szemlélédést. A top-
down megkozelités hatranya, hogy ezzel semmisnek tekintjiik a helyi sajatossago-
kat, ahol az események valoban megtorténnek. Egy rendelet utjanak végigkovetése
a kihirdetéstol a végrehajtasig ugyanis szamos olyan torténettel és tapasztalattal jar,
mely hozza tud adni az orszag torténetéhez is. Ilyen értelemben a vidéktorténeti
megkozelités egy alulrodl valo (bottom-up) épitkezést jelent, melyben ott van az a
lehet8ség is, hogy konfrontécidba keriiljon az el6z6 elmélettel.!?

Tanulmanyomban a katonai dldozatok név szerinti feldolgozasa és adataik koz-
lése helyett a Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltaraban megtalalhaté
jegyzékek Osszesitett, szamszerd tartalommal bir6 kozlését valasztottam. Baranya
megyében el6szor Takacs Jozsef dolgozta fel a habort lezarasanak 20. évforduldja-
ra az itt elesett szovjet katondk névjegyzékét. Sirkataszterének maodszerét késébb
Csiftfary Gergely is alkalmazta, aki a Heves megyében elesett szovjet hdsi halottak
neveket tartalmazo jegyzékét kozolte kiilonboz6 munkdiban.'* A kozreadott doku-
mentumok a haboru utani idészakban, 1945 és 1949 kozott keletkeztek, célja pedig
a szamszeru adatok kinyerése volt.

A haborus emlékezet elméleti hattere

James Mayo szerint a katonai emlékmtivek szerepe politikai és tarsadalmi igénybol
sziiletik. A kiilonboz6 épiiletek tobb mdédon valhatnak emlékké, igy példaul az ott
végzett tevékenységekbdl (példaul iskolak, korhazak esetében) vagy pedig politikai

1" Gyéni Gabor: Valoban korszakhatar 19452 Levéltdri Kozlemények, 86. (2015) 5-13.

12° Dokumentumok Zala megye tirténetébsl 1944-1947. Szerk. Kali Csaba - Miké Zsuzsa.

Zalaegerszeg, 1995, L. Balogh: Torvényes megszallds ...

13 Ezt a megkozelitést alkalmazza a MTA BTK - NEB Vidéktorténeti Témacsoportja, mely szamos

konferenciat és kiadvanyt szentel a megkozelités népszertiisitésének. https://neb.hu/hu/mta-btk-
neb-videktorteneti-temacsoport (utolsé letoltés ideje: 2022. november 26.).

14 Takacs Jozsef: Baranya népe felszabaditasaért hési halalt halt szovjet katonak sirkatasztere. In: A

népi demokrdcia kezdeti idészakdnak dokumentumai Baranydban. Pécs, 1971, 371-390., Csiffary
Gergely: Akiket visszavartak... A hési halott szovjet katondk névjegyzéke 6sszedllitasanak tapasz-
talatai Heves megyében. Levéltdri Szemle, 1985. 1. sz. 39-44., U6: Akiket visszavdrtak... Szovjet
hési halottak Heves megyében. Eger, 1985.
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dontésbdl kifolydlag. Mayo szerint a haborus emlékmivek egyszerre valnak szak-
ralissa és profanna azaltal, ahogyan a tarsadalom hasznalja 6ket. Lehetnek azok
példaul mindennapi cselekedetek (séta), iinnepségek és kozos imdk is.'”

Pierre Nora szerint a kiilonb6z6 emlékezeti helyek (lieux de mémoire) dsszefo-
nodasa élobbé tehetik a multat és kozelebb hozhatjak a torténelmet. Ennek segit-
ségével erdsithetik az adott népcsoport identitasat és az egyiittélését. Az allami
(gyOztes) emlékezet fentrdl kikényszeritve jon létre — nemzeti autoritasbdl vagy
formélis testiilettd] fakaddan, mig az egyéni emlékezet alulrdl kivan épitkezni.'®

Reinhart Koselleck szerint a haborurél valé emlékezés a halottakrol valé meg-
emlékezéssel egyenld. Kiillonosen igaz ez egy vesztes orszag esetében, amely a
hatalmas véraldozatokért cserébe semmit se tudott nyujtani — csak még tobb vesz-
teséget és szenvedést. Nem meglepd, hogy bar jogi és szimbolikai kiillonbségek nem
voltak az emlékmiivek kozott, azonban a magyar esetben a haboras emlékezet
tobblettartalommal t6lt6dott fel mar a kezdetektdl fogva. Véleménye szerint a
masodik vildghaboruara vonatkozé katonai megemlékezések tobbsége megmaradt
a katonatemetdk szintjén, kiilonosen a nyugati allamokban vagy hozzajuk kéthetd
teriileteken. A szovjet hadsereg befolyasi 6vezete ala keriilt Kelet-Eurdpa ugyanak-
kor egy 1j hdborus narrativaval ismerkedhetett meg: a szovjet hési katonai emlék-
mivekkel. Ezeket torvények segitségével hoztak létre, amihez t6bb szovjet katonai
emlékezeti pontot is létrehoztak (példaul temetdket).!”

A masodik vilaghaboru katonai emlékezete Magyarorszagon - és szinte egész
Kozép-Europaban - erds kettGsséget mutat. A Nora-i értelemben vett ,mi” pilla-
natunk egy idegen - esetleg kiils6 vagy kikényszeritett — emlékezet helyett talalhato
meg. A magyar katonai dldozatokra valé emlékezés sokdig meg sem torténhetett az
orszagban. Ennek lehet6ségét az 1990 utani rendszervaltasi torvénykezés teremtet-
te meg a hdsok emléknapjanak bevezetésével.'® Nem véletlen, hogy a magyar gon-
dolkodasban (és emlékezeti narrativakban) a két vilaghaboru katonai emlékezete
sokszor nem valik el egymastol. A két harcot hasonld szovetségesekkel, szinte azo-
nos orszagok ellen vivta az orszag, kozel megegyezd eredménnyel. Magyar-
orszagon ezért jellemzé a tendencia, hogy az ,,4j” emlékezetkulturaban a katonai
emlékmiiveket a korabbi (els6 vilaghaborus) emlékhelyek mellé helyezték, ezzel is
erdsitve a két kultusz fennmaradasat. Az emlékezet ,kihtlésével” a volt szovjet
emlékmiivek sokaig elhagyatottan alltak az orszagban, mignem tobb esetben az

James M. Mayo: War Memorials as Political Memory. Geographical Review, 1988, 1. sz. 62-75.

16 pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. Aetas, 1999, 3. sz. 3-10.

17 Reinhart Koselleck: Haborts emlékmiivek mint a talélék identitasteremtd aktusai. Sic itur ad

Astra, 2016, 21-52.

18 2001. évi LXIIL tdrvény a magyar hésok emlékének megdrokitésérél és a Magyar Hésok

Emlékiinnepérol. https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0100063.tv (utolsé letdltés ideje: 2022.
szeptember 16).
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orosz (és ukran) allam igényt tartott ezek fenntartdsara.!® A két vilaghaboru emlé-
kezete — noha Koselleck ugy sejteti, hogy ezek lezart narrativak — mégis veliink
élnek a mai napig. Kiilondsen igaz ez Eurépa keleti részére, ahol fizikai valéjukban
is megtekinthetiink egy-egy ilyen emléket.

John Foot az olasz viszonyokat elemezve ramutat, hogy a sorozatos rezsimval-
tasok felgyorsitottak az emlékezés — és ezzel az emlékezetek — kozotti cserét, egy-
mast allanddan feliilir6 narrativak létrejottét. A megszakadt vagy megosztott emlé-
kezet tézise szerint az allami és egyén emlékezeti kérdései kozott ellentmondasok
figyelhet6ek meg, egyik a masik rovasara is terjeszkedhet. Egyéni szinten ez a fel-
ajanlott narrativak elutasitdsaban, az emlékezeti pontok (példaul szobrok) elleni
rongalasokban olthet testet. Kiillondsen igaz ez egy olyan régioban, ahol tomegeket
meészaroltak le idegen vagy hazai katonak, amelyeket magyarazni kellett valami-
lyen médon. Olaszorszagban kiilondsen a Toszkanaban tortént német atrocitasok
jelentettek gyujtopontok ebben a vitdkban.?

Magyar teriileten is élénk figyelem kiséri az emlékezéssel és emlékezettel kap-
csolatos kutatasokat. A katonai emlékezet témakore a katonah6sok és polgari aldo-
zatok esetében Olt testet, azok narrativ megkozelitéséhez pedig a fentieken kiviil az
irodalomtudomény is komoly eredményekkel jarult hozz4.?!

A szocialista katonai emlékezet kérdései (1945-1950)

A katonai emlékezet a korabeli innepi szokdsokat is befolydsolta. 1945. aprilis 23-
an az Ideiglenes Nemzetgytilés dltal felhatalmazott Ideiglenes Nemzeti Kormany
rendeletet adott ki a nemzeti - felszabaduldsi és munka tinnepének rogzitése tar-
gyaban (1.390/1945. M. E. szamu rendelet). E szerint marcius 15. ,nemzeti
tinnep”, aprilis ho 4. napja a ,felszabadulas tinnepe” és majus 1. ,a munka tinne-
pévé” valt.?? E rendelet kés6bb is tovébb élt: az 1987. évi XII. torvényben (az 1960
el6tt kibocsdtott jogszabélyok rendezésérdl) is hatdlyos maradt.?

1950-ben adtak ki a 10. szamu torvényereji rendeletet, melyben aprilis 4-ét,
»Magyarorszdg felszabaduldsa napjdat” nemzeti inneppé nyilvanitottak. Ekkor sza-
mos uj tinnepet kivantak megszervezni, ellenstlyozva a korabban liturgikus alapo-

19 Zétényi Zsolt: A Szabadsag téri szovjet hési emlékmii iigye. Rendvédelem-tirténeti Fiizetek, 57.
2019, 85-111.

20 John Foot: Italy’s divided memory. Palgrave Macmillan US, 2009.

21 Gyéni Gébor: A torténelem mint emlék(mii). Budapest, 2016., Zombory Mété: Az emlékezés tér-

képei. Budapest, 2011.

22 palké Laszl6 Andras: A fellegekben jartunk. Unnepek és iinneplési szokdsok Magyarorszagon a

masodik vildghdboru végétél az 1956-os forradalom és szabadsagharc kitoréséig 1945-1956.
oktdber 22. (1. rész). Valdsdg, 2018. 8. sz. 9-36.

23 1075/1987. (XII. 29). Minisztertanacs hatarozata. Melléklet a 86/1987. (XII. 29.) MT szdmu ren-
delethez. Magyar Kozlony, 1987. 65. sz. 1646.
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kon all6 vallasi iinnepeket. Ide tartozott példaul a Banyasznap (minden év szep-
temberének els6 vasarnapjan), a Néphadsereg Napja (szeptember 29.), a Vasutas-
nap (minden év augusztusaban masodik vasarnapja — ezt athelyezik késébb julius
hénap 2. vasarnapjara) és a Magyar Sajté Napja (februar 1. — a Szabad Nép, a
Kommunista Pért kdzponti lapjanak megjelenésének emlékére).*

Ger6 Erné allamminiszter 1949. évi dontése alapjan az alabbi modon alakultak
at az tinnepnapok és munkasziineti napok az orszagban: munkasziineti napok:
januar 1., marcius 15., aprilis 4., majus 1., Urnapja, augusztus 20., november 1.,
huasvéthétfd, piinkosdhétfd, karacsony mindkét napja.?

Ha a torvényeket nézziik, akkor a korszakban kett6 rendelkezést talalhatunk a
katonai temetdk fenntartasaval kapcsolatban is. Az 1947. évi XIX. torvény (a szov-
jet-orosz katonai emlékmiivek és hdsi temeték kegyeleti gondozdsa targydban) sze-
rint a telepiiléseken talalhato szovjet katonai emlékmiiveket és sirokat azoknak
sajat koltségvetésiik terhére kell fenntartaniuk. Ezt késébb kiilon torvényben
(19409. évi L. torvény [a szovjet katonai emlékmiivek és hdsi temetdk céljdra szolgdlo
ingatlanoknak kozségi (vdrosi) tulajdonba vételérél]) is rogzitették. Kisebb-
nagyobb valtoztatasokkal ez a torvénykezés egészen 1999-ig megmaradt, amikor is
hatélyon kiviil helyezték.?

Baranya varmegye a masodik vilaghaboruban

A vilaghaborua alakuldsa - kiilondsen a szovjet hadsereg 1943-as ellentamadasa
utan - megrenditette a biztos német gyézelembe vetett hitet. A szovjet hadsereg
nyugatra vonulasaval egyre inkabb megnoétt a valoszintsége, hogy Magyarorszag is
hadszintérré fog valni. Katonai akcié meglehet6sen sokaig elkeriilte az orszagot —
és ezzel egylitt Baranya varmegyét is —, mignem 1944 juniusaban angolszasz és
szovjet repiilégépek jelentek meg a légtérben és megkezdték a teriilet bombazasat.

A Dél-Dunantult a német F Hadseregcsoport védte harom német hadosztallyal
és egy kozel szazadnyi magyar katonaval. A térség fontos volt az orszag févarosa
(Budapest) és a zalai kdolajmez6 védelmében. A természeti adottsagok — dombok,
folyok és tavak — a védekezd félnek kedveztek, killonosen a Dunan valo atkelés
lehetett kulcsfontossagu e kérdésben. Mindkét hadsereg komoly eréfeszitést tett a
folyon valo atkelés kierdszakolasara. A szovjetek éppen ezért déli iranybdl is koze-
litettek a térség felé Eszék iranyabol. Az els6 dsszecsapasra oktober 26-an keriilt sor
a szovjet és a német csapatok kozott. A térség szempontjabdl kulcsfontossagu volt

24 palké Lészl6 Andrés: Sirva vigadtunk. Unnepek és iinneplési szokasok Magyarorszédgon az 1956-

os forradalom és szabadsagharc leverését kovetden. Valdsdg, 2013. 1. sz. 90-111.; 2. sz. 56-73.

25 palké: Sirva vigadtunk... 92.

261999, évi LXI. torvény egyes torvények és torvényerejii rendeletek hatalyon kiviil helyezésérol.

https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99900061. TV (utolsé letdltés ideje: 2022. november
18.).
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a batinai csata (november 7-8.). Az itt aratott szovjet gy6zelem eldontotte, hogy a
Balkanrol érkezd E hadseregcsoport nem tud segitséget nyujtani a dél-dunantuli
harcokban. A szovjet el6retorés egyre mélyebben hatolt be Baranya varmegyébe,
amit a németek igyekeztek miel6bb felszdmolni.?”

Pécs varosa elhelyezkedésébdl fakaddan sokaig nem érezte a haborus esemé-
nyeket. Az orszag teriiletének novekedésével mar nem egy orszaghataron 1évé tele-
piiléssé valt, amely segitette a varos békés ipari fejlodését. Pécs térségét 1944. okto-
ber 24-én nyilvanitottak nyilt hadmiveleti teriiletnek, mig masnap szovjet
csapatok szalltak partra a Mohaccsal szembeni szigeten. Ezzel kezdédtek meg a
tényleges katonai cselekmények a vairmegyében.?

A hadmveletet a Fjodor Ivanovics Tolbuhin marsall vezette 3. Ukran Front
iranyitotta, kiegésziilve az I. Bolgar Hadsereg katonaval és egyéb jugoszlav parti-
zancsapatokkal. Céljuk a német hadsereg Duna mentén kiépitett védelmi allasai-
nak felszamolasa, valamint a Budapestet tamado 2. Ukran Front akcionak tamoga-
tasa volt. A hadmiiveletek célja igy nem kozvetleniil Pécs volt, hanem a tervezéskor
szintisztan katonai-stratégiai szempontok dominaltak. A dunai atkelés utdn a
szovjet csapatok gyorsan kozeledtek a varoshoz, igy a németek altal kért és terve-
zett rombolasokra sem volt id6. Pécs a helyzethez képest minimalis német katonai
hely6rséggel és felkésziiléssel varta a szovjet csapatokat, akik november 27-28-an
érték el a varos kiilteriiletét.”

A leirasok szerint a november 29-i {6 szovjet tamadas gyors és mindent elsopr6
volt, csak kisebb dsszecsapasokra kertilt sor a varos keleti részén, majd a varoskoz-
pontban. A németek visszavonultak a Szentlérinc-Szigetvar-vonalra, hogy tartani
tudjak a szamukra stratégiai fontossagu Pécs-Barcs-utvonalat. A varosban ekoz-
ben a Svéd Voroskereszt helyi szervezetének vezetésével kisebb kovetség indult a
szovjetekhez, hogy a megadas feltételeirdl targyaljanak. A Nador Szalloban tartott
megbeszéléseken Nyikolaj Ivanovics Zavjalov ezredes fogadta a kis kovetséget és
biztositotta a helyieket bizalmarol. A harcok alabbhagytak és Pécs szinte egy nap
alatt fel is szabadult.’

A varmegye teriiletét a budapesti hadmiveletek miatt szinte békésnek mond-
hatjuk, a két fél nem szandékozott komolyabb tamadast végrehajtani ebben az
iranyban. Ezen véltoztattak a masodik vilaghaboru egyik utols6 nagy német offen-
zivajanak - a Friihlingserwachen (Tavaszi ébredés) — eseményei. A német ellenta-
madasok célja a Dunantul déli részén 1évo szovjet erdk felszamoldsa és a Dunaba

27 Vértesi Lazar: Frontatvonulds a Pécsi Egyhdzmegyében a Historia Domusok titkrében. In:

Valtédllitds... 383-385.

28 Viros Mérton: Az 1944-1945. évi baranyai felszabadité harcok. In: Tanulmdnyok Baranya és Pécs
torténetéhez. Szerk. Balics Andras — Kopasz Gabor. Pécs, 1961, 14-17.
2 Voros: i. m. 30-31.

30 vorss: i m. 34.
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szoritasa volt. Ezzel lehetdséget teremtettek volna Budapest visszaszerzésére is,
melyet a kordbbi Konrad-hadmiiveleteknek (1945. janudr) nem sikeriilt.>!

A Dravatol délre a német E Hadseregcsoport és kiegészité csapatai inditottak
tamadast a Szaporca-Babdcsa kozott allomasozé bolgar-szovjet erékkel szemben.
Ezt egészitette ki a Waldteufel (Erdei 6rdog) fedénevii hadmiivelet, mely Mohacs
kornyékét vette volna célba. Az alapvetéen tamadasra berendezked6 szovjet had-
sereg — észlelve a német csapatmozgasokat — beasta magat és védekezésre kénysze-
riilt. A német hadsereg déli tamadasara 1945. marcius 6-an kertilt sor, amely soran
kezdetben sikeriilt kialakitaniuk két hidf6t a Drava mentén Dravacsehi és Drava-
szabolcs kornyékén. Az ellatasi rendszer toredezettsége — valamint a szovjet hadse-
reg védekezése — miatt a német hadsereg offenzivdja megakadt, az utols6 hidfé
azonban egészen marcius 22-ig fennmaradt. Baranya varmegyében igy ért véget a
habort 1945 majusaban, amely utan Gjabb épitkezés kezdddhetett. 32

A katonai emlékezet sokrétiisége Baranyaban

A katonai aldozatokat (hdsi halottakat) tobb médon is csoportokba rendezhetjiik.
Az egyikben a hazajukat védé magyar katonak talalhatok, akik itt haltak meg a
megyében. Emlékiiket sokdig nem, vagy csak hianyosan Orizhették, igy egyéni
szintre szorultak vissza. Az 6 emlékiiket viszonylag késén, az 1990 utani idészak-
ban kezdték el szervezetten kutatni, killondsen a Honvédelmi Minisztérium (és
jogutddjai) bevonasaval. A kiilonb6zé hadisir-gondozasi programok segitségével
ma mar pontosabb szamokkal birunk a masodik vilaghaboruban elesett magyar
katondkkal kapcsolatban, itthon és kiilféldon egyardnt.®

Az itt harcol6 és elesett német katonak emlékezete a kovetkezd réteg, amely sza-
mos belsé ellentmondastdl szenvedett. Az elsé ilyen a német hadsereg és a SS csa-
patainak megkiilonboztetése, hiszen a két szervezet sokszor konkuralt egymassal,
1945-re viszont katonai értelemben egyre kevesebb kiilonbség allt fenn kozottiik.
A magyarorszagi harcokban féként utoébbiak vettek részt, killonosen az 1945-0s
déli ellentamadas soran. A problémat jol jelzi, hogy a sokszor név szerinti halotti
jegyzékekben talalhat6 nevekbdl nem lehet rdjonni a nemzetiség és az alakulat kap-
csolatara, igy szamos félreértést sziilhet azok vizsgalata. A katonai sirjaik esetében
a helyi lakossag igyekezett hasonlé mddon eljarni, mint a tobbi katonaval, azonban

31 szamvéber Norbert: Konrad 3. Pdncéloscsata Budapestért, 1945. Budapest, 2001., Szamvéber
Norbert: Kard a pajzs mogott. A ,Konrdd” hadmiiveletek torténete, 1945. Budapest, 2013.

32 Vorss: i. m. 37-39., A ,Friihlingserwachen” (Tavaszi ébredés) hadmitivelet (1945. mércius 6. —

1945. marcius 15.), https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/2vhSzakkonyv-magyarok-
a-ii-vilaghaboruban-2/a-keleti-hadszinter-es-magyarorszag-1943-1945-13DD/4-az-1945-evi-
magyarorszagi-hadmuveletek-1945-januar-1-1945-aprilis-12-189D/a-fruhlingserwachen-tava-
szi-ebredes-hadmuvelet-1945-marcius-6-1945-marcius-15-193F/ (utols6 letoltés ideje: 2022.
november 18.).

33 Szarka Gabor - Maruzs Roland: Katonahéseink emlékezete. Honvédségi Szemle, 2012. 3. sz. 139.
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ezt sokszor politikai dontések (a szovjet parancsnoksagok itéletei) nehezitették.
Baranya megyében el6fordult, hogy a katonai sirjaik a magyarokéval kozdsen
keriiltek a temetdékbe.

A masik nagy csoportot a szovjet hadseregben elesett hdsi halottak jelentik. A
forrasok egyértelmtien kiilonbséget tettek az orosz (vagy szovjet-orosz) valamint a
bolgar katonak kozott, igy sirjaikat is kiilon regisztraltak. A temetések kapcsan is
tigyeltek arra, hogy kiilon sirba keriiljenek a két nemzetiség tagjai, melyek az
emlékmiiveknél is teljesiilt. A szovjet katonai emlékezet ugyanakkor erésebb volta
miatt mindig is nagyobb hirt kapott, a fennmaradt emlékmiivek a szovjet hadsereg
dicséségét hirdették.

A bolgar csapatok magyarorszagi szerepvallalasa a haboru elére nem latott
kovetkezménye volt. A két nemzet kozott sokdig nem éllt fenn hadidllapot, de a
hadi események valtozasa ezt is elhozta. Az orszag 1940-ben csatlakozott a harom-
hatalmi egyezményhez és a korabbi hdborukban elvesztett teriileteit visszafoglalta.
1941-ben azonban nem csatlakozott a Szovjetunio elleni haborthoz, de hadialla-
potba keriilt Nagy-Britannidval és az Egyesiilt Allamokkal. 1944-ben a szovjet 3.
Ukran Front atlépte a hatart, amelynek hatasara puccsot hajtottak végre a kor-
mannyal szemben. 1944. szeptember 10-én a Kimon Georgiev vezette Gj kormany
hadat tizent Németorszagnak. Az tjjaszervezett 1. bolgar hadsereg — melynek fegy-
verzetében tobb német gyartmanyu eszkoz is volt — a mar emlitett 3. Ukran Front
parancsnoksaga ala kertilt és részt vettek a Balkan északi részén zajlé hadmtivele-
tekben.>*

1945 elején a bolgar 1. hadsereg 130 ezer tagja tartézkodott az orszagban, az
emlitett harcokban kozel 14 ezer halottat, sebesiiltet és eltlintet tartanak szdmon.
Tasov szerint az utolsé szamszerti adat 3983 bolgar elesett katonat tartalmazott. Az
aldozatok féként Dél-Magyarorszagon — koztitk Baranya, Somogy, Zala megyék-
ben - 1évé csatatereken estek el. Legtobben az 1945. marciusi, Dravan ativelé
német attorés soran vesztették életiiket. A térségben talalhato bolgar katonai emlé-
keket harom nagyobb csoportba oszthatjuk. A kozségi temetékben a harcok utan
elesett katondkat temették, megtalalasukban a helyi lakossag segitsége kulcsfontos-
sagu volt. A masodik csoportba a Harkanyban felallitott kéemlékmt és a kortilotte
eltemetett bolgar hési halottak tartoznak. Ez az emlékmiképzési tett nagy mérték-
ben hasonlit a ,kozpontositott” szovjet katonai emlékmiivekhez. A harmadik cso-
portba keriilnek a pécsi katonai kérhazban elhunyt bolgar katonak, akik koziil tob-
beket a varosi temetdn tuli mezékre temettek el.*®

Kilonleges emlékezeti réteget jelent azoknak a partizanoknak az {igye, akik
Baranya megyében haltak hdsi halalt. A megye viszonylagos kozelsége, valamint a

34 Ravasz Istvan: Bolgar csapatok Magyarorszagon 1945 tavaszan. Uj Honvédségi Szemle, 1993.
kiilénszam, 49-56.

35 Taso V. Tasov: Bolgar katonai temet6k és emlékmiivek Magyarorszégon. Uj Honvédségi Szemle,
1993. kiilonszam, 65-68.
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Titéhoz hu partizanok aktivitasa miatt szamos partizancsoport jutott at a német
vonalakon, mig masokat az 1945 eleji német tdmadas sodort a kornyékre.
Feladatuk a szovjet hadsereg tamogatasa mellett a kornyékbeli lakossag olykor eré-
szakos meggy6zése volt, hiszen a hatdrok ekkor tjabb kérdéseket vetettek fel. Tobb
esetben éltek panasszal a bekolt6z6 partizanokkal szemben, raadasul szinte csak a
szovjet parancsnoksaggal tudtak értekezni ez tigyben. Az itt harcold és elesett —
foként szerb (vagy jugoszlav) — partizanok emlékét a szocialista magyar allam is
igyekezett felhaszndlni, hogy a szocialista emlékezetet és Osszetartozast erdsitse. Ez
a kép gyorsan megvaltozott az 1948-as szovjet—jugoszlav vita idején, amely utan a
jugoszlav partizanok emlékezetét igyekeztek elhallgatni. Ez a csend viszonylag
sokaig fenn is maradt és csak az 1960-70-es évektol kezdve lehetett ismét hallani
ezt az emlékezetet.

A ,szovetséges” emlékezeti korbe illeszkedik az amerikai pilétak koriil kialaku-
16 emlékezet. Baranya varmegye — helyzetébdl kovetkezéen — az olasz bazisokrol
indul6 amerikai repiil6gépek misszidinak utjaba esett. Ez vonatkozott a magyaror-
szagi célpontok tamadasara, valamint a szomszédos teriiletek (példaul Ausztria)
esetében is érvényesiilt. A megnovekedett légitamadasok magaval hoztak a varme-
gye bevonasat is a harcokba. Pécsen 0sszesen 15 amerikai bombazogép zuhant le
vagy hajtott végre kényszerleszallast, ebb6l 13 a haboru utolsé hdénapjaiban.
Eléfordult az is, hogy a lezuhant katonakat a helyi szovjet katonasag ellenségnek
nézte és komoly, haléllal végz3d6 atrocitdsokra keriilt sor a felek kozott.® Az
eltiint és/vagy elesett amerikai katondkat az Amerikai Hadsereg kiilon is kerestette,
a Voroskereszt és az Udvhadsereg bevondsaval. E két szervezet tobb levelet is irt a
helyi igazgatasi szerveknek honfitarsaik megtaldlasanak tigyében, és hogy 6ket
végsé nyugalomba helyezhessék. Az amerikai hadseregnél példaul szokas volt,
hogy a sok kis helyi emlékezeti hely helyett egy kozponti emlékmiivet hoznak létre,
igy aldozva a halottak emléke el6tt. Ezt eldszor az elsé vilaghaboru utani nyugati
hadszintéren tették meg, majd a szokdst késobb is folytattédk.>”

A hési halottak emlékezetének politikai megszervezése Baranya varmegyében

Mint lathattuk, a magyar allam - szovjet rahatasra — igyekezett emlékezetpolitikai
szandékkal is fellépni a haboruban elesettek tigyében. A legfontosabb szempont a
kornyékben élok egészségiligyi védelme utdn a politikai haszonszerzés lett, ezért
komoly el6késziileteket tettek.

36 Gaspér Attila: Egy amerikai bombazé tragikus kényszerleszallasa a pécsi repiil6téren. Magyar
Nemzeti Levéltir Baranya Megyei Levéltira, Hénap dokumentuma, 2022. aprilis 11. https://
mnl.gov.hu/mnl/baml/hirek/egy_amerikai_bombazo_tragikus_kenyszerleszallasa_a_pecsi_
repuloteren (utolso letoltés ideje: 2022. november 18.).

37 Daniel J. Sherman: Bodies and Names: The Emergence of Commemoration in Interwar France.
The American Historical Review, 1998. 2. sz. 443-466., killondsen 451.
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Az dllam kezében 1évé kozigazgatast kivantak felhaszndlni arra, hogy a hdsi
halottak emlékérdl behatdbb adatokkal rendelkezzenek.’® Igy alispani szintrél
indulva egészen a kozségi vagy korjegyzokig juthatunk el, akik jelentéseikben
kozolték az illetékességiikhoz tartozo adatokat. Ezeket helyi szinten nem Osszesi-
tették, hanem csak vazlatok maradtak fenn ezzel kapcsolatban. A forrasok tobbsé-
génél csak kvantitativ adatokat tudunk sszegytijteni, némely esetben pedig még az
is csak megkozelitd értékkel bir.

Az elemzésben név szerinti kozlés helyett a szdmszertiség dominalt. Ennek
célja, hogy felderitse, pontosan milyen megoszlasban talalhatéak ezek az adatok a
varmegyében. Az esetleges kvalitativ informaciok pedig kozelebb vihetnek minket
az itt harcol6 és elesett katonak dllami hovatartozasanak megoszlasarol.

A magyar beliigyminiszter (Rajk Laszl) tajékoztatta a torvényhatdsagokat,
hogy ,.[...] a szabadsdgharc 100 éves évforduldjdara tekintettel fontos nemzeti érdek
flizédik ahhoz, hogy a fassizmus (sic) elleni harcban az orszdag teriiletén elesett
magyar és idegen nemzetiségii (szovjet, bolgdr, jugoszlav stb.) hdsok sirjai kellé gon-
dozdsban részesiiljenek. Emellett a rendelet kiemeli, hogy az ezekhez tartozé emlék-
miiveket is gondozds ala kell venni, hogy azok mélto karban lehessenek a megemlé-
kezésekre”.?® Ezt az utasitést kozel egy honappal kés6bb az alispdn tovébbitotta is a
varmegyében talalhato jarasi féjegyz6knek (szam szerint hét fének), valamint
Mohacs varos polgarmesterének. Ebben kiilon megjeldlte, hogy az intézkedéseket
és a jelentést 45 napon belill meg kell tenni, valamint, hogy ezekrdl jelentéseket
tegyenek sziméra.*® A hatdridd igy 4prilisra esett volna, melyet a torvényhatosdgok
tobbsége sikerrel teljesitett. Az alispan a Kémes és Szaporca kozségnél talalhatéd
bolgar sirokat emlitette meg, mert a bolgar kormany altal megbizott feliigyel6 kor-
manyzati utasitasra csak marcius 25. utan allhatott neki a rendbetételnek. Tobb
helyen pedig jelentették, hogy a sirok karbantartasdhoz pénziigyi tamogatasra
lenne sziikségiik, ezt az alispdn tovébbitotta is a beliigyminiszternek.*!

A Honvédelmi Minisztériumtol is ekkoriban érkezett meg egy rendelet, mely-
ben a kdzponti nyilvantartas hianyossagaira hivtak fel a figyelmet. E szerint 6ssze
kell gytjteni az elhunyt katonai személyek személyes adatait, ha az lehetséges, vala-

38 Radics Kalman: Forrasok a masodik vilaghaboru aldozatairdl. In: Hajdii-Bihar Megyei Levéltdr
Evkényve XVI. Szerk. Gazdag Istvan. Debrecen, 1989, 145-150.

39" A beliigyminiszter 171.924/1948.111/2. szamu rendelete az orszag teriiletén 1évé hési sirok és

emlékmiivek rendbehozatala és jokarban tartdsa. Budapest, 1948. janudr 28. Magyar Nemzeti
Levéltar Baranya Megyei Levéltara (a tovabbiakban MNL BaML) IV. 410. Baranya varmegye alis-
panjanak iratai, b. Kozigazgatasi iratok (a tovabbiakban IV. 410. b.). Hési sirok és emlékmiivek
rendbehozatala és jokarban tartdsa. 11908/1949.

40" A beliigyminiszter 171.924/1948.111/2. szamu rendelete az orszag teriiletén 16v8 hési sirok és

emlékmiivek rendbehozatala és jokarban tartdsa targyaban. Alispan ur utasitasa. 1948. februar 11.
2665/alisp.1948. sz. MNL BaML IV. 410. b. 11908/1949.

41" Baranya varmegye alispanjanak vélasza az 171.924/1948.111/2. sz4m1 beliigyminiszteri rendeletre.

1948. majus 3. MNL BaML IV. 410. b. 11908/1949.
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mint nemzetiségenként kell ket rendezni. Erdekesség, hogy a gytjtés csak a maso-
dik vilaghaboruban elesettek sirjaira, valamint az 1848-1849-es sirokra vonatkoz-
hat.*? Ezzel kizdrta az els6 vildghdboruban hési halalt halt katonakat, akik sirral
nem, csak emlékmivekkel rendelkeztek az orszagban, kiilonvalasztva ezzel az
emlékezeteket.

Hési halottak Baranya varmegyében - az adatbazis épitésének lehetséges
szempontjai

A magyar kormanyzat (bel- és hadligyminisztérium) a kozigazgatason keresztiil
kivant informacidkat gytijteni az orszagban hdési halélt halt katonakrdl. Baranya
varmegyében a mar ismertetett modon az alispan kiildte ki a tajékozodo leveleket,
melyekre szépen lassan megérkeztek a valaszok.

A hési halottak kutatasat — hasonléan, mint az elsé vilaghabortban elesettek
esetében®’ — tobb oldalrol érdemes megkezdeni. Az egyik a mar emlitett miniszté-
riumok elérhet6 adatbazisai, killonosen a Honvédelmi Minisztérium hadisir-nyil-
vantartasai lehetnek. Ezeket egészithetik ki példaul olyan forrasok, mint amit
Csiffary Gergely emlit a szovjet hési halottak neveivel.** Mas gy(ijtésekben a kato-
nai emlékmiiveket taldlhatjuk meg, hogy azokat 6ssze lehessen vetni a hadisirok
elhelyezkedésével. E mellett hasznalhatjuk azokat a gytjtéseket is, melyek a fel-
hasznalok segitségével mintegy kozosségi munkaként (community project) rogzitik
az emlékmiiveket és azok térbeli elhelyezkedését. Erre tipikus példa a Koztérkép
adatbazisainak forgatasa, mely adatokkal szolgal a kiilonboz6 emlékmiivekrdl. 4>

Helyi szintrél indulva tobb uton lehet informaciokat gytjteni a hdsi halottak és
emlékmiivek kapcsan. A kozigazgatds vonalardl indulva fordulhatunk a tanul-
manyban is felhasznalt megyei forrasok (beszamoldk, tablazatok) tomegéhez,
melyek a magisztratus fel6l kozelitik meg a teriiletet. A Magyar Nemzeti Levéltar
Baranya Megyei Levéltaraban 6rzott iratanyagban a haboras emlékmiivekkel és
sirokkal foglalkozd anyagokat gytjtotték ossze, igy ide keriiltek a torvényhatosa-
goktol késziilt rovid beszamolok is. Kiilon ismertetdjelitk nincs, négyrét ivpapiron
talalhatéak meg az iratanyagban, minimalis rendezéssel. Ezen forrasokat egészit-

42 A honvédelmi miniszter 412.400 szamu rendelete. Zak Ferenc, Budapest, 1948. marcius 2. MNL

BaML IV. 410. b. 11908/1949.

43 Kitiind példa erre a 2020-ban inditott Katonahésik emlékezete cimi weboldal, ahol a nagy hébo-

rik dldozatai mellett a Gulagra keriilt magyarok adatait is megtalalhatjuk. https://katonahose-
ink.militaria.hu/ (utolsé letoltés ideje: 2022. november 16.).

4 A Magyarorszigon hési haldlt halt szovjet katondk névjegyzéke, dsszeallitotta: a Beliigyminisz-

térium, 1949. marcius 2. Csiffary: i. m. 42., A forradalmi események és a felszabadité harcok. Sajto
alé rend. Olvedi Ignéc. Budapest, 1979.

45 A Baranya megye teriiletén talalhat szovjet emlékmiivekre vonatkozéan lasd https://www.koz-

terkep.hu/kereses?r=1&megye=17&p_89=1&kereses=Mehet (utols6 letoltés ideje: 2022. novem-
ber 18.).
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hetik ki azok a helybeli bejegyzések, melyek a térvényhatosagok halotti anyakony-
veiben lelhetdek fel. Ezen forrasok egyiittes felhasznalasaval és késébbi adatbazisba
rendezésével kozelebbi ismereteink lehetnek az orszagban hési halalt halt katonak-
rol, valamint a hozzajuk kapcsol6d6 emlékezetrol.

A korszakkal foglalkozo szakirodalmak tobbsége a magyar és a szovjet hdsi
halottakrol szélnak, a veszteséglistak feldolgozasa legtobbszor varosi vagy megyei
szinten tortént. A helyi fokusszal biré kutatasok célja a katonai és polgari aldozatok
egylittes feldolgozasa, a hadba vonultak és a hatorszag dldozatainak rogzitése volt. 46

Az adatsorok kialakitasdhoz a Baranya varmegye alispani iratai kozott talalt
iratcsomot hasznaltam fel. Ebben az egységben gytjtotték 6ssze mindazokat az ira-
tokat, melyek katonai sirokrol, temet6krol vagy emlékmuvekrdl szoltak. E ,,rejtez-
ked6 forrascsoport” az 1930-as évektdl egészen 1949-ig tartalmaz iratokat a fenti
témak valamelyikében. A mellékletek kozlésénél nehézséget okozott, hogy azok
tobb esetben jelzet nélkiili beadvanyként érkeztek az alispanhoz, vagy az eredeti
jelzet( irat nem keriilt el6 hozza. A mellékletben szereplé dokumentumok eseté-
ben ezért az egész csomot jeloltem meg hivatkozasi pontként, ahol pedig beazono-
sithato volt az irat szama, ott ez is szerepel.

Az 1. melléklet egy rovid kis cetli a Baranyaban elesett katonakrdl (hési halot-
takrol) a sikldsi jaras teriiletén. A kutatas soran ilyen vagy ehhez hasonlé forrasok
feldolgozasaval szamolhatunk ki nagyobb adatsorokat. A kis tablazat elénye, hogy
itt nem csak a katonai sirokat, hanem a hozzajuk kotheté6 emlékmiiveket is kiilon
Osszegyljtotték.

A 2-3. mellékletben talalhaté Osszefoglalasok a Baranya varmegyében elesett
katonak szamszerusitett jegyzékét tartalmazzak torvényhatdsagonként, valamint
jarasonként kiilon szedve. Az adatok kozott minimalis eltérés talalhato (1-1 £6),
amely még a keltezés hianyaban arra utal, hogy a két dokumentum 0Osszefiigg.
Ezeket tekinthetjiik kiindulasi szamnak, hiszen — ahogyan azt a késébbiekben lat-
hatjuk - a tobbi adat eltérhet egymastol.

A 4. melléklethez a kordbban mar idézett iratcsomdban szereplé informaciokat
rendeztem tdbldzatos formaba.*” Az adatoknal jeleztem, hogy azokat milyen hato-
sag (kozség, korjegyziség, polgarmester) adta be, valamint hogy ott milyen bontas-
ban szerepelnek az adatok. Ez azért fontos, mert vannak olyan esetek (példaul
Harkany), ahol a kozség és a korjegyzdség is jelentette az adatokat, de nem torol-
tem le a listabdl pusztan az ismétlddés miatt. Legnagyobb eltérés a magyar katonak
regisztracidjanal akadt, melynek az oka Abaliget magas esetszama lehetett. Az irat

46 Erre példak a teljesség igénye nélkiil: Somogy megye a II. vildghdboriiban. Szerk. Szab6 Péter -
Szili Ferenc. Kaposvar, 1993., Dunainé Bognar Julia - Kany6 Ferenc: A mdsodik vildghdborii sze-
gedi hései és dldozatai. Szeged, 1996., Molnar Jozsef: A II. vilaghdbora gyongyosi dldozatai. In:
Matrai Tanulmdnyok. Szerk. Horvath Laszlo. Gyongyds, 1993, 119-141., Erés Krisztina:
Forrdsok a masodik vildghdboru zalai katonai dldozatairdl. Levéltdri Szemle, 2013. 1. sz. 45-55.

47 MNL BAML IV. 410. b. 11908/1949.
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az alispani gytijtésben nem talalhaté meg, de lappanghat még az iratok kozott. A
szovjet (orosz) és bolgar adatok kozott hasonlosag all fenn, itt a mar emlitett ismét-
16dés miatt egyel6re nem lehet véleményt mondani.

A két utolso Osszesités kozott nagy eltérések talalhatok, melynek szamos oka
van. A 2-3. mellékletrl — datum és keltezés hianyaban - feltételezhetjiik, hogy
korabbi osszefoglalast takar, mivel az itt szerepl telepiilések szama joval kevesebb,
mint az iratszint( feltaras esetén. Az alispan altal meghatarozott idékorlat (45 nap)
elég id6t adott arra, hogy mindenki el tudjon késziilni a bejelentéssel — viszont ez
nem jelenti azt, hogy kézben nem késziilhettek kimutatasok. Raadasul neheziti a
tisztanlatast, hogy az iratok idékozben elkeveredhettek és nem keriiltek be az irat-
csomoba, ugyanakkor az alispan pontos feljegyzéssel birt.

Az adatok Osszehasonlitasabol azonban lathatdak azok a tendenciak, amelyek
mentén vizsgalni lehet a katonai emlékezet kérdéseit Baranyaban. Az egyik a bol-
gar aldozatok szamanak kiemelkedé volta, mivel a szovjetekkel szovetségben har-
cold bolgar hadsereg pontosan ebben a régioban miikodott a habort soran. A
szovjet katonai dldozatok kozelebb allnak a regisztralt német veszteségekhez. A
partizanok veszteségei voltak a legalacsonyabbak, ugyanakkor mar az is adatnak
szamit, hogy Oket regisztraltak a helyi hatésagok. Helyi viszonylatban ugyanis a
partizanok (legtobbjiik Tito-parti szerb) és a magyar lakossag kozott szamos atro-
citas tortént, az 1918-1921 kozotti események pedig még tal kozel voltak ahhoz,
hogy a helyiek elfelejtsék. A bolgar katonai aldozatok kérdése a szakirodalomban
nem volt meglepd, ugyanakkor eddig nem elemezték a helyi szinten kialakulé ritu-
sokat. A katonai aldozatok egy olyan kapcsolodasi pontot jelenthetnek, mely a két
nép kozos szenvedésének mementdjaként is értelmezhetd.

Tanulmanyomban betekintést kivantam nyujtani a masodik vilaghaboru kato-
nai aldozatainak helyi kutatasi lehetdségeibe. A helyi (megyei) anyagok tanulma-
nyozasaval kozelebb keriilhetiink a magyarorszagi hadszintéren harcolt és elesett
katonak emlékéhez, hogy azok ne tlinjenek el a szemiink el8l. A kozosen megélt
pillanatok — még a haboru tapasztalatai is — hozzajarulhatnak ahhoz, hogy egy nép,
esetleg kiilonb6z6 népek csoportjai egytitt élhessék meg multjukat és megérthessék
a korabbi sérelmek és viszalyok alapjait.
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Mellékletek

1. Kimutatds a sikl6si jdrds telepiiléseirdl

1948. marcius 22.

(MNL BaML IV. 410. b. 11908/1949)

Telepiilés/emlékhely Emlékmii Sirok
Baranyahidvég - 1 bolgar
Beremend 1 orosz 24 orosz
Cun - 1 orosz
Di6sviszlo - 2 orosz
Gordisa - 1 bolgar
Harkany 1 orosz, 1 bolgar 20 orosz, 801 bolgar
Ipacsfa - 52 bolgar
Kémes 1 orosz, 1 bolgar 2 orosz, 145 bolgar
Kovacshida 1 bolgar 270 bolgér (1300 ember?)48
Matty - 3 bolgar
Siklds 1 orosz 75 orosz, 6 bolgar
Szaporca - 55 bolgar
Vajszld - 7 bolgar, 8 partizan

2. Rovid feljegyzés

(MNL BaML IV. 410. b. 11908/1949)

Jaras/nemzetiség | M(agyar) O(rosz) B(olgar) N(émet) Szerb®
Hegyhati 3 20 - 2 -
Mohdcsi - - 1 58 -
Pécsi 23 37 6 20 4
Pécsvaradi 5 18 - 33 -
Sikl6si 10 273 2484 26 20
Szentl6rinci 4 104 17 16 2
Villanyi - 93 27 103 5
Mohdcs v. 3 231 17 281 2
Osszesen 48 776 2552 539 33

48 A szoveg utal arra, hogy itt akar 1300 ember is fekiidhet, felszorozva a sirok szamat Sttel vagy hat-

tal.

49 Az iratban csak Sz. betiit szerepeltet.
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3. Katonai sirok és temetdk nyilvantartdsa (Gytijtéiv)

s. d.
(MNL BaML IV. 410. b. 11908/1949)

Telepiilés Kéﬂgazﬂg;:iii egyses Magyar | Orosz | Bolgar | Német | Szerb
Abaliget korjegyzé 21 - - - -
Bakodca korjegyzd - - - - -
Baksa korjegyz6 - - - - -
Baranyajend korjegyz6 - 4 - - -
Babarc korjegyz6 - - - 12 -
Belvardgyula korjegyz6 - - - - -
Beremend korjegyzé - 24 - - 5
Berkesd korjegyzé - - - - -
Bezedek korjegyzé - - - - -
Bikal korjegyzd - 2 - - -
Bogadmindszent korjegyz6 1 - - -
Csanyoszro korjegyz6 - - - - -
Dencshaza kozségi jegyz6 - - - - -
Di6sviszl6 korjegyzé 2 3 - - -
Dunaszekcsé kozségi jegyz6 - - - - -
Egerag korjegyz6 - 5 - - -
Egyhdazaskozar korjegyzé - - - - -
Erdésmecske korjegyzd 1 - - - -
Felsémindszent korjegyzé - - - - -
Garé korjegyz6 - - - - -
Gerde korjegyz6 - - - - -
Harkany korjegyz6 - 60 964 - -
Helesfa korjegyzd - - - - -
Hercegt6ttos korjegyz6 - - - - -
Hetvehely korjegyz6 - 1 - - -
Hidas korjegyzé - - - 2 -
Himeshaza korjegyzé - - - - -
Hosszuhetény korjegyzé - - - - -
Ibafa korjegyz6 - - - - -
Kaposszekcs6 korjegyz6 - - - - -
Kémes korjegyz6 - 10 199 5 2
Keszii korjegyzé 1 - - - -
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Kozigazgatasi egység

Telepiilés tipusa Magyar | Orosz | Bolgar | Német | Szerb
Kiralyegyhaza korjegyzé - - - - -
Kisvaszar korjegyzd - - - - -
Komlé kozségi jegyzo - - - - -
Kovacshida korjegyz6 - - 1300 - -
Kozarmisleny korjegyz6 - - - - -
Kolked korjegyz6 - - - - -
K6vagosz6l6s korjegyz6 - 7 - - 4
Lanycsok korjegyzé - - - 13 -
Migocs kozségi jegyz6 2 - - 1 -
Magyarbdly korjegyzd - 5 - 100 5
Magyaregregy korjegyz6 - - - - -
Magyarhertelend korjegyzd - - - - -
Magyarmecske korjegyz6 - - - - -
Magyarszék korjegyz6 - 3 - - -
Majs korjegyz6 - - - - -
Mariagytid korjegyz6 5 - - 9 -
Mariakéménd kozségi jegyz6 - - - - -
Mecsekalja kozségi jegyz6 - 6 - 5 -
Mecsekjanosi korjegyzé - - - - -
Mekényes kozségi jegyz6 - 3 - - -
Mohacs polgarmester 3 231 17 281 2
Nagybicsérd korjegyz6 - - - - -
Nagyharsany kozségi jegyz6 - - - - -
Nagykozar korjegyz6 1 - - - -
Nagypeterd korjegyz6 - - - - 2
Nagytotfalu korjegyzé - 4 - - -
Németboly kozségi jegyz6 - - 1 12 -
Palotabozsok korjegyzé - - - -
Pécsvarad korjegyz6 - 18 - 4 -
Pellérd korjegyzé - 4 6 -
Piispoklak korjegyz6 - - - - -
Piispoknadasd korjegyz6 - - - - -
Plispokszenterzsébet korjegyz6 2 - - - -
Samod korjegyz6 - 1 1 - -
Sasd korjegyzé 1 2 - - -
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Telepiilés Kiizigaz;,gatési egyss Magyar | Orosz | Bolgar | Német | Szerb
tipusa
Sellye korjegyz6 - - - - -
Siklos kozségi jegyz6 - 169 13 - 5
Somberek korjegyzd - - - - -
Szabadszentkiraly kozségi jegyzd - - - - -
Szalanta korjegyz6 - 15 - 12 -
Szaszvar korjegyz6 - 4 - 1 -
Szederkény korjegyz6 2 - - 23 -
Szentdienes korjegyzé - - - - -
Szentlérinc korjegyz6 4 104 17 16 -
Ujpetre korjegyzd - 39 - 2 -
Vajszlo korjegyz6 2 - 7 11 8
Vasarosdombo korjegyzd - - - - -
Vasas korjegyz6 - - - - -
Véménd korjegyz6 - - - 1 -
Versend korjegyzd - - - 21 -
Villany korjegyz6 - 47 27 - -
Villanykovesd korjegyzé - - - - -
Vokany kozségi jegyz6 - 2 - 1 -
Osszesen 48 777 | 2552 538 33

4. Osszesitd tabldzat a térvényhatdsdgoktol beérkezett beadvdnyok alapjdn
(MNL BaML IV. 410. b. 11908/1949)

jeIlI;:ette Telepiilés I:g;;f;?;:i? Magyar | Orosz | Bolgar | Német | Szerb

890/1948 | Babarc korjegyzdség 12
536/1948 | Bakdca korjegyzbség 1

j. n. Baranyahidvég kozség 1
899/1948 | Baranyajend korjegyzéség 4

j. n. Beremend telepiilés? 24

j. n. Beremend kozség 24 5
591/1948 |Bikal korjegyzéség 2
820/1948 | Bogadmindszent | korjegyzdség 1 3

j. n. Cun kozség 1

j. n. Di6sviszl6 kozség 2
851/1948 | Didsviszld kozség 2 3
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Hatdrok nélkiil

jeIlI;::tte Telepiilés Ie(g;sleg;ztijlt;? Magyar | Orosz | Bolgar | Német | Szerb
1019/1-1948 | Egerag korjegyzoség 5
j. n. Gordisa kozség 1
j. . Harkany kozség 801
952/1948 | Harkany korjegyzdség 964
j.n. Hegyhat jaras 6
659/1948 | Hidas korjegyzdség 2
j. . Ipacsfa kozség 52
j. n. Kémes kozség 2 145
880/1948 | Kémes korjegyzoség 10 199 5 2
j. n. Kovacshida kozség 1300
652/1948 | K6vagoszollés | korjegyzdség 4
Kévagoszolls | korjegyziség
760/1948 | Lanycsdk korjegyzdség 11
j.n. Magocs kozség 3
1048/1948 | Magyarbdly korjegyzdség 8 5
606/1-1948 | Magyarszék korjegyzbség
900/1948 | Mariagytd korjegyzoség 5 9
j. n. Matty kozség 3
876/1948 | Mecsekalja kozség 2
j. . Mecsekalja nagykozség 4
j. . Mekényes kozség
2111/1948 | Mohacs Varos 3 231 17 281 2
722/1948 | Nagykozar korjegyz6ség 1
1159/1948 | Nagytéttalu korjegyzbség
1026/1948 | Németboly kozség 1 11
j. n. Németboly kozség 1
565/1948 | Palotabozsok korjegyzoség
1058/1948 | Pécsvarad korjegyzdség 18 4
848/1-1948 | Pellérd korjegyzoség 4 6
604/1-1948 | Pellérd korjegyzdség
j. . fruzsszgl;szent- korjegyzoség 2
j.n. Samod korjegyzbség 1 1
745/1948 | Sasd korjegyzoség 1 2
j.n. Siklés kozség 75 6
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Hétkoznapi hdborii

jeIll;:te Telepiilés I:g;;?gazt‘?;i? Magyar | Orosz | Bolgar | Német | Szerb
781/1948 | Szalanta korjegyzéség 15 13
300/1948 | Szalanta korjegyzéség 4

j.n. Szaporca kozség 55
989/1948 | Szdszvar kozség 4 1
709/1948 | Szederkény korjegyzdség 23
1059/1948 | Szentl6rinc korjegyz6ség 4 104 17 16

j. n. Vajszlo korjegyzéség

j. n. Vajszld kozség 2 11
680/1948 | Véménd kozség 1
818/1948 | Versend korjegyziség 21

j. n. Villany korjegyzbség 30 27

j. n. Villany jaras
991/1948 | Vokany nagykozség 2 1

Osszesen 26 | 606 | 3612 | 443 | 29
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Konyvkotészeti onképzokor, Kalocsa, 1928
Forrds: Fortepan/Jezsuita Levéltar






BENYEI BALAZS ISTVAN

AZ IRAT FOGALMANAK ATALAKULASA
A 19. SZAZADTOL NAPJAINKIG

A magyar levéltari gyakorlatban mara sarokkévé valt iratfogalom altalanos jelleg-
gel alkalmas mind az iratképzoknél 6rzott, mind a levéltari anyag részévé vald
adategyiittesek leirasara. A fogalom a hagyomanyos, papiralapu irasbeliségben
gyokeredzik, amelynek jelentéstartalma a gépi adatfeldolgozas, majd még inkabb
az elektronikus iratok, a digitalizacié megjelenése révén jelentds atalakulason,
boviilésen ment keresztiil. Ennek a valtozasnak a megragadasa jol szemlélteti a
technikai feltételek alakulasanak, valamint a levéltarelmélet ezzel 9sszefiiggd fejlo-
désének iranyat.

Az irat koznyelvi felfogasanak lényege valdszintileg nem sokat valtozott a 19.
szazad Ota, ahogy annak elnevezése is megmaradt, megjelenése, kezelésének
modja, illetve szabatos, elvi igényli megragadasanak idébeli alakulasa ugyanakkor
titkrozi mindezen véltozasokat. Az irat fogalmat eredendéen koéznyelvileg értel-
mezhet6nek tekintették, amely ezen klasszikus felfogasban 6sszekapcsolta a hor-
dozot és az adattartalmat.! Fogalmi kérdés elsésorban a levéltari anyag korébe tar-
tozo archivalia elkiilonitése szempontjabol vetédott fel mind a nemzetkozi, mind
a hazai gondolkodasban.

Samuel Muller, Johann Adrian Feith és Robert Fruin holland levéltarosok
1898-ban megjelent munkdjanak, a ,holland kézikonyvnek” a levéltarelméletre
gyakorolt hatdsa aligha tulbecsiilhetd. Az iratfogalom definitiv jellegli meghataro-
zasanak igénye még nem meriilt fel, a fond fogalmanak megragadasa ugyanakkor
rendkiviil lényeges abbdl a szempontbdl is, hogy mi mindsiil egy fond részének,
vagyis mi az, ami levéltari szempontbdl iratnak tekintend6. Meghatarozasuk sze-
rint ,a fond azoknak az irott, rajzolt vagy nyomtatott dokumentumoknak az dsszes-
sége, amelyeket hivatalbdl dtvett vagy kidallitott valamely hivatal, vagy annak vala-
mely hivatalnoka, feltéve, hogy ezeknek a dokumentumoknak az volt a rendeltetése,
hogy az adott hivatalndl vagy annak hivatalnokdndl maradjon.”

U Trat szocikk: , Leirt betiik vagy sz6k Gsszege, valamint azon papir vagy hértya is, melyen valami irva
van.” A magyar nyelv szétdra. Szerk. Czuczor Gergely, Fogarasi Janos. Pest, 1862.; Irat szocikk:
»Hivatal, intézmény, szervezet dltal rendsz. meghatdrozott alakban kidllitott, vmit igazold, bizonyi-
16 frds.” Magyar Nyelv Ertelmez szétdra; ,,A record may be a sheet of paper with some writing on
it, or a single map. In this case a record becomes synonymous with a document.” Luther H. Evans
— Edythe Weiner: The Analysis of County Records. American Archivist, 1938. 4. 186-200., 186.

Samuel Muller - John Adrian Feith — Robert Fruin: A levéltdri rendszerezés és leirds kézikonyve.
Budapest, é. n., 70.
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Herzog Jozsef a magyar levéltari terminologia targyaban irott értekezésében
lényegében a holland kézikonyv fondfogalmanak értelmében hatdrozza meg a
levéltar kifejezés legsziikebb értelmezését, amely ebben a felfogasban ,,jelenti azok-
nak az iratoknak és hozzdjuk tartozé mellékleteiknek Osszességét, amelyek valamely
hatosag, testiilet, tdrsasdg, csaldd, személy stb. (a levéltart létrehozé tényezd) tevé-
kenységével, miikodésével kapcsolatosak és rendeltetés-szeriien annak birtokdba tar-
toztak.” Az irat fogalma tekintetében ugyanakkor megjegyzi, hogy levéltari érte-
lemben a koznapi hasznalatnal tagabb jelentésti, mivel az nemcsak kézzel irott,
hanem sokszorositas utjan el6allitott is lehet (példaul alsobb hatésagokhoz beérke-
zett korrendeletek).’ Fekete Nagy Antal ezen szdveghelyet a magyarorszagi gya-
korlatnak legjobban megfelelé meghatdrozasként értékelte.

A brit levéltariigy szempontjabol meghatarozo, elsé izben 1922-ben, majd
1937-ben javitott és kiegészitett kiaddsaban megjelent munkdjaban Hilary
Jenkinson szintén a levéltari anyag megragadasara helyezi a hangsulyt. A record és
az archives kifejezések Osszevetésében az utdbbit tartja megfelelébbnek, ami alatt
lényegében a levéltari tételt érti. Figyelmet érdemld érvelése, miszerint a record
egyrészt tul szlik értelmd, mivel az kimondottan a ,megcdfolhatatlan irdsbeli tanui-
vallomds” értelemben haszndlatos, mésrészt altalinosabb értelemben beletartoz-
nak a masodlati és masolati példanyok is, amelyek nem tartoznak a levéltari anyag
korébe.> Az archives fogalman beliili egyedi irat értelemben a document kifejezést
alkalmazza, és jarja azt meglehetds részletességgel koriil. Ugy véli, hogy a levéltar
részét képezo iratok 1ényegi eleme, hogy valamely hivatalos tigy részét képezzék és
hivatalos hivatkozas céljabol megérizték. Ezen tilmenden minden ezekhez csatolt,
eredetileg nem irat jellegli melléklet is ennek részévé valik. Ezt a kitételt kiillonosen
targyi iratmellékletek esetében hangsulyozza, amelyek megkozelitésében minden-
képpen a levéltari anyag részét képezik, mivel levalasztasuk veszélyezteti az eredeti
dokumentum értelmezhetéségét. Az angol szakember Osszegezve a dokumentu-
mok korébe tartozonak tekintett minden kéziratot, anyaguktdl fiiggetleniil, igy az
irégéppel vagy mas gépi uton késziilt irast (script), ezek reprodukciéit, tovabba
minden olyan anyagi bizonyitékot, amelyeket a dokumentumhoz csatoltak, vagy
észszerlien feltételezhetd, hogy annak részét képezi, vagy ahhoz csatoltak.®

A magyar gyakorlat tekintetében a levéltariigy rendezésérol sz6lo 1947. évi XXI.
torvénycikk megalkotasakor még nem tartottak sziikségesnek az iratfogalom defini-
ciészerli meghatarozasat, azt koznyelvileg értelmezhetének tekintették, ahogy a

Herzog Jozsef: Magyar levéltari terminologia. Levéltiri Kozlemények, 10. (1932) 1-2. sz. 1-11., 4.
4 Fekete Nagy Antal: A levéltarak kialakulasa. Levéltdri Kozlemények, 14. (1936) 23-36., 25.

Hilary Jenkinson: A manual of archive administration. London, 1937, 2. v6. Dictionary of archival
terminology = Dictionnaire de terminologie archivistique: English and French with equivalents in
Dutch, German, Italian, Russian and Spanish. Szerk. Peter Walne. 1984, 23, 83.

Jenkinson: i. m. 4-7.
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levéltarakrol szol6 1950. évi 29. torvényerejli rendelet esetében is.” Mindkét esetben
azon iratok korének meghatarozasa kapott hangsulyt, amelyeket levéltarban kell
elhelyezni. Az 1947. évi torvény ezt elsédlegesen a kozirat fogalmanak bevezetésén
keresztiil kivanta megvaldsitani, amely szerint kozirat ,,a kozhatosdagokhoz vagy koz-
hivatalokhoz érkezett, illetéleg ezek miikodésében keletkezett iratok, azok kivételével,
amelyeknek az iigyintézés sordn rendeltetésiik szerint kozhatésdagnak vagy kozhivatal-
nak nem tekinthetd személye birtokdba kell vagy kellett volna véglegesen dtmenniiok.”™

Wellmann Imre a levéltari terminoldgia problémairdl irt értekezésében 1956-
ban mar megemlitette az iratfogalom definidlasanak problémajat, amely megkoze-
litése szerint nem csak levéltar-elméleti oldalrdl 1ényeges, de a konyvtari és levéltari
gylijtokor lehatdroldsa és az iratok védelme érdekében gyakorlati szempontbol is.”

A hazai gondolkodasban hosszt ideig meghatarozé maradt az iratnak az iras
termékeként torténd alapvetd felfogasa, amelyet leltari szempontbol a szerv- vagy
személy irattari anyagéba tartozas kovetelménye egészitett ki.!% Az irat megjelenési
formajanak lehetséges sokfélesége ugyanakkor mar a 20. szazad elején is felvets-
dott. Eugenio Casanova 1928-ban kiadott Archivistica cimi munkajaban mar
hosszasan értekezett arrol, hogy a szliken értelmezett papiralapon olvashaté irott
szovegek mellett mas tipusu anyagok (fénykép, hangfelvétel stb.) is a levéltari
anyag részévé fognak valni.!!

Casanova meglatasat megel6zte 1901-ben az ausztral torvényhozas a dokumen-
tum fogalmanak altalanos definicidjaval, mely szerint dokumentum barmely nyil-
vantartott informacié, amely magaban foglal minden irdst; barmit, amin olyan
jelek, abrak, szimbdlumok vagy lyukak vannak, amelyek jelentéssel birnak azok
értelmezésére alkalmas személyek szamara; és barmi, amib6l hangok, képek vagy
irasok barmi mas segitségével vagy anélkiil reprodukalhatok; valamint térkép, terv,
rajz vagy fénykép. A meghatdrozasbol hidnyzik az iratképzére torténé utalds, de
hangsulyozandé, hogy a dokumentum fogalma nem egyezik meg a levéltari szem-
pontbdl is vett irat (record) fogalméval.'?

7 1947. évi XXI. torvénycikk a levéltariigy rendezésérdl, 1950. évi 29. torvényerejti rendelet a levél-
tarakrol.

8 1947, évi XXI. tc. 2.§ (1) bekezdés.

9 Wellmann Imre: Levéltéri terminolégiai problémék. Levéltdri Kozlemények, 27. (1956) 74-95.,

75.

10 A levéltdri iratnak donté jellemzéje, hogy keletkezése iddpontjdban rendeltetésszertien valamely

szerv vagy személy szamdra késziil, annak iratai kozott kell, hogy legyen a helye.” Bakacs Istvan:
Bevezetés a levéltdri munka alapelveibe. Budapest, 1971, 36. ,az irds miiveletének a terméke, azaz
valamely anyagon, valamely eszkozzel, valamilyen jelekkel kifejezett vagy rogzitett emberi beszéd,
szoveg”. Ember Gy6z06: Levéltdri terminoldgiai lexikon. Budapest, 1982, 34.

1 Eugenio Casanova: Archivistica. Siena, 1928, 9-10.

12 “document” means any record of information, and includes: (a) anything on which there is wri-

ting; and (b) anything on which there are marks, figures, symbols or perforations having a meaning
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A Szovjetunidban 1918-ban még csupdn az Allami Levéltari Fond részét képezd
iratokrol altalaban sziiletett rendelkezés, 1941-ben viszont mar részletesen megha-
taroztak, hogy a Szovjetunio6 Levéltari Fondjahoz tartozik ,a szovjet korszakban, a
forradalom elétti idészakban keletkezett minden olyan dokumentum (nemcsak irat,
hanem film, hangfelvétel, fénykép), amelynek tudomdnyos, politikai és gyakorlati
jelentdsége van, fiiggetleniil keletkezési idejétél, tartalmatol, kiilsejétdl, 6rzési helyé-
t6l és eldallitdsi médjatol.”™

A Levéltari Szemle hasabjain 1957-ben magyar nyelven is megjelent a német
levéltari nyelv kidolgozasara kikiildott bizottsag el6addi tervezete, amely az irato-
kat a dokumentacionak azon részeként hatarozta meg, amely valamely irattarba
tartozik, vagy legalabbis alkalmas arra, hogy valamely irattarba besorolhaté legyen.
A tervezet a hordozo kérdésének szempontjabdl meglehetésen konzervativ médon
kozeliti meg a kérdést. Megkiilonbozteti a [ényegét tekintve is levéltari anyag részét
képez6 elsédleges iratanyagnak tekintett dokumentdaciot, valamint a masodlagos
iratanyagot, amely abban az esetben valhat levéltari anyagga, ha kapcsolodik vala-
mely elsédleges iratanyaghoz. Ilyenek lehetnek példdul a mellékletek, térképek,
tervrajzok, hanglemezek.!

Az Uj Magyar Kozponti Levéltdr 4ltal a Levéltdri Kézikonyvek sorozatban
1970-ben kozreadott orosz-német-magyar nyelvl levéltari terminoldgiai szotar
annak 1968-ban megjelent eredeti orosz kiaddsanak forditdsaként latott
napvilagot. Eszerint a dokumentum (dokymenm, Dokument) ,az objektiv valosag
tényei, eseményei, tdrgyai, jelenségei és az ember szellemi tevékenysége tiikrozédésé-
nek eredménye valamely iratban, grafikai abrdzoldson, rajzon, fényképen, hangsza-
lagon, vagy valamely mads specidlis anyagon (papirusz, pergamen, papir, film stb.)”,
mig az irat (texcroBoit gokymeHT, Schriftstiick) ,olyan dokumentum, amelynek
tartalmdt valamilyen irdsos formdban fejtették ki”.'> A levéltari anyag (apxuBHbie

for persons qualified to interpret them; and (c) anything from which sounds, images or writings can
be reproduced with or without the aid of anything else; and (d) a map, plan, drawing or photog-
raph.” Acts Interpretation Act. 1901. (a tovabbiakban: ATA. 1901.) Sec. 2B. A meghatarozasban
ugyanakkor nem térnek ki a létrehozoéra és annak funkciodjara, igy elvalik a hazai gyakorlatban
meghonosodott irat fogalmatol. Az 1983-as Archives Act (a tovabbiakban: AAA. 1983) szerint a
record olyan - a fenti definici6 szerinti - dokumentumot vagy targyat jelent, amelyet barmilyen
formaban (beleértve az elektronikus format is) informdacidtartalma, vagy valamely eseménnyel,
személlyel, koriilménnyel, vagy dologgal fennallé kapcsolata miatt megériznek.

13 Szeds Antal: K. G. (Mitjaev) Mityajev: A levéltariigy elmélete és gyakorlata. Levéltdri

Kozlemények, 26. (1955) 296-301., 296-297.; K. G. Mityajev: A levéltdriigy elmélete és gyakorlata.
[Bp.], 1954, 4.

4 Heinrich Otto Meisner - V. Leesch: A német levéltéri terminolégia alapvonalai: a német levéltari

nyelv kidolgozasara kikiildott bizottsag el6adoi tervezete. Archivmitteilungen, 1955. 4. sz. mellék-
let. Levéltari Hiradé, 1957. 132-150., 145., 146.

15 Trat: TexcroBoit goxyment, Schriftstiick. A levéltdri terminolégia OROSZ-NEMET-MAGYAR
nyelvii kis szétdra. Budapest, [1970 u.], Ford.: Bélay Vilmos - Ember Gy6z6. 93., 106.
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marepuansl, Archivgut, Archivmaterial) korébe pedig mindazon dokumentumok
tartoznak, amelyeket levéltarban &riznek.'®

Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1943-as vonatkozo szovetségi torvénye az irat
(record) fogalmanak meghatdrozasaban egyéb elemek mellett lehetséges megjele-
nési formaira utalo tételes felsorolast kiegészitette a ,fizikai formdjuktol vagy jel-
lemzdiktdl fiiggetleniil” kitétellel.!”

A fenti példakban kozos elemek, hogy elsédlegesen az irat lehetséges tipusainak
felsorolasaval keriil sor a fogalom tartalmanak kitdgitasara. Az irat megjelenési for-
madja lehetséges sokféleségének felismerése utan, mintegy kovetkezd fazisnak
tekinthet6 annak kimondasa, hogy az irat ,,bdarmilyen anyagon, alakban és barmely
eszkoz felhaszndldsdval” 1étrejohet. Ez jellemzden a felsorolas kiegészit6é elemeként
jelenik meg kiilonbo6z6, de értelmileg lényegében azonos megfogalmazasokban.

Ebbdl a szempontbol mindenképpen korszertinek kell tekinteni a hazai levélta-
riigyet hosszu ideig meghatarozé 1969. évi 27. szamu torvényerej(i rendelet, illetve
végrehajtasi utasitasanak meghatarozasat. A Muvel6dési Minisztérium Levéltari
Igazgatasagat vezetd Varga Janos értékelése szerint ,,a torvényerejii rendelet - dssz-
hangban a nemzetkozi fejlédéssel, illetdleg felfogdssal - kitagitja a levéltari anyag
fogalmat. Kitagitia mégpedig kettds irdnyban. Egyrészt, szamolva azzal, hogy
korunkban, a technika rohamos fejlédésének folyomdanyaként nemcsak irdsos for-
madban johetnek létre torténeti értékii dokumentumok, levéltari anyagnak tekinti -
amennyiben valoban torténeti értéket képviselnek - a kiilonféle kép- és hangfelvéte-
leket, s6t még a szamitégépek dltal rogzitett adatsorokat, lyukkdrtydkat is.”

A levéltari anyag védelmérdl és a levéltarakrdl sz6l6 1969. évi 27. szamu torvé-
nyerejl rendelet végrehajtasardl szolo 30/1969. (IX. 2.) Korm. szamu rendelet (a
tovabbiakban: 30/1969. Korm. sz. rend.) szerint irat ,,minden olyan irott szoveg,
szamadatsor, térkép, tervrajz és hangjegy, amely valamely szerv miikodésével, illet6-
leg személy tevékenységével kapcsolatban barmilyen anyagon, alakban és bdrmely
eszkoz felhaszndldsdval keletkezett, kivéve a megjelentetés szandékdval késziilt
konyvjellegii kéziratokat”, tovabba ,,a gépi adatfeldolgozds iitjdn rogzitett adatok”."’
A szoveg legnagyobb névuma, hogy kimondottan iratnak tekinti a gépi adatfeldol-
gozas utjan rogzitett adatokat, amely arra az értelmezésre csabit, hogy mar ekkor
felvet6dott az adatoknak a hordozdtdl vald fliggetlensége. Ezt az értelmezést
ugyanakkor a kortarsak nem alkalmaztak. A rendelet mellékletében az iratkezelési
szabalyzatok tartalmarol szolva, mar a gépi adatfeldolgozas soran keletkezett adat-

16 yo. 13.

17 Office of the Law Revision Counsel. “United States Code.” United States House of

Representatives. 44 U.S. Code, 1964 ed., § 366, July 7, 1943, ch. 192, §1, 57 Stat. 380.

18 Varga Janos: A levéltéri torvény elé. Levéltdri Szemle, 1969. 3. sz. 501-509., 522.

19" A levéltari anyag védelmérsl és a levéltarakrol szol 1969/27. torvényerejii rendelet végrehajtasarol

rendelkezd 30/1969. (IX. 2.) Korm. rendelet: 1. §.
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hordozdk biztonsagos megérzésére vonatkozo szabalyok megalkotasardl olvasha-
tunk.?”

A koziratokrol, a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag védelmérdl szolo
torvény 1995. julius 1-t6l hatalyban 1évé rendelkezései szerint irat ,,minden olyan
szoveg, szamadatsor, térkép, tervrajz és vdzlat - a megjelentetés szandékaval késziilt
konyv jellegii kézirat kivételével -, amely valamely szerv miikodésével, illetéleg sze-
mély tevékenységével kapcsolatban barmilyen anyagon, alakban, barmely eszkoz fel-
haszndldsdval és barmely eljdrdssal keletkezett”*! Az irat Ltv. szerinti fogalommeg-
hatdrozasa tartalmi elemeiben lényegében semmilyen ujdonsdgot nem jelentett az
1969 6ta hatalyban 1év6 rendelkezéshez képest. A gépi adatokra vonatkozo kitétel
ugyanakkor elhagyasra keriilt, azt a ,,bdrmely anyagon, alakban, barmely eszkoz fel-
hasznalasdval” kifejezés kivaltotta. Tehat tovabbra is az a szemlélet érvényesiilt,
amely szerint az irat végs6 soron mindig valamely hordozon, valamely jelrendszer-
rel rogzitett irds, és az iratot ilyen médon a hordozd és az informaci6 egyiitteseként
fogja fel. Az Ltv. 1995-0s fogalommeghatarozasaban tovabbra is rogziti, hogy az
irat ,,valamely szerv miikodésével, illetéleg személy tevékenységével kapcsolatban”
keletkezik, igy az irat fogalmanak két kulcseleme valtozatlanul megmaradt: 1. adat-
egyiittes valamely hordozon, 2. valamely szerv vagy személy tevékenységével kap-
csolatban keletkezik.

Megeldzte korat a Nagy-Britanniaban az 1958-t6l hatalyos Public Records Act,
melynek megkozelitésében a public record fogalma kimondottan a kormanyhoz és
annak szerveihez tartozo hivatali jellegi iratokra terjed ki. Recordnak a torvény
nem csupan az frott, hanem barmilyen informaciot tirolé recordokat értette.??
Ezen dltalanos értelml meghatdrozas napjainkig is idétallénak bizonyult, hiszen
lényegét tekintve megfelel a modern, az iratot adategyiittesként meghatarozé
szemléletnek, amellyel mar az iratot végsé soron a hordozdtdl fiiggetlen adategyiit-
tesként meghatarozo felfogas felé mutat.

Kozhelyszer, de sziikséges kitérni arra, hogy az elektronikus szamitégépek fej-
16désével az 1970-es évek végén megjelentek az elsé személyi hasznalatra is alkal-
mas, negyedik generacios eszkozok, a szamitastechnikai ipar pedig az 1990-es évek
elejére az egyik legdinamikusabban fejl6dé agazatta valt. Az 1990-es évek elejétol
folyamatosan nétt a kormanyzati szereplok részérdl az elektronikus iigyintézés
iranti igény. A papiralapt dokumentalas hattérbe szorulasaval ugyanakkor az tigy-
intézést tanusito iratok megdrzése tekintetében a bizonytalansag is megjelent az
elektronikus hordozdk gyors elavulasa révén azok hasznalhatésaganak hosszu tava

20 1969/30 sz. Korm. rend., Melléklet: 3. § (2) bekezdés.

21 1995, évi LXVI. térvény a koziratokrol, a kozlevéltirakrol és a magénlevéltari anyag védelmérdl,
3.§ c) pont.

22 I this Act “public records” has the meaning assigned to it by the First Schedule to this Act and

“records” includes not only written records but records conveying information by any other means
whatsoever.” Public Records Act. 1958. 10. (1); Section 10.

148



Az irat fogalmdnak dtalakuldsa a 19. szdzadtol napjainkig

biztositasaval, illetve ezek hitelességének megdrzésével Osszefiiggésben. Ennek
eredményeként az 1990-es évektdl jelentés mennyiségt szakirodalom foglalkozott
a kérdéssel mind az iratkezelés, mind a levéltarelmélet és az informaciotechnologia
szempontjabol, az iratkezelés szabalyozasanak és az elektronikus levéltarak
miikodtetésének elméleti alapjainak tisztdzasa érdekében.?

Az ICA altal, 1997-ben az elektronikus iratok jelentette ujfajta kihivasok keze-
lésére hivatott utmutatd, a Guide for Managing Electronic Records from an Archival
Perspective megallapitotta, hogy a legtobb orszagban a korabbi jogi gyakorlatban
nem volt vilagos, hogy az elektronikus iratokra is vonatkoznak-e a levéltari jogsza-
balyok, ezért az egyes orszagok kiilon kiterjesztették a gépileg olvashatoé vagy
elektronikus formatumau iratokra is a megfelelé definicidkat, mig mas esetben a
forma mellékes voltat és a funkciot hangsilyoztak.>* Az ajédnlas keretében megfo-
galmazasra kertilt az irat definicidjanak az elektronikus korszak kihivasaihoz iga-
zod¢ valtozata, amely szerint a record olyan rogzitett informacio, amelyet intézmé-
nyi vagy egyéni tevékenység soran, vagy annak befejezésekor kaptak, vagy
allitottak el6 és olyan tartalmat, kontextust és strukturat tartalmaz, amely elegend6
a tevékenység bizonyitisahoz.?

Az ISAD(G) szabvanyt az ICA Leirasi Szabvanyok bizottsaga dolgozta ki 1990
és 1994 kozott.?® A mésodik kiadas el6készitése 1996 és 2000 kozott zajlott és
2000-ben jelent meg.?” A szabvany célja a levéltari leirasra vonatkozé standardok
meghatarozasa volt, igy a masodik kiadasban meghatarozott iratfogalom is levél-
tari szempontu megkozelitéssel keriilt megfogalmazasra. Eszerint irat ,,valamely
szervezet vagy személy tevékenysége vagy tigyintézése sordan keletkezett vagy hozzd
érkezett és altala megdrzott, barmilyen formaban vagy adathordozon rogzitett
informdcié.”®

A levéltari azonositd leirast meghatarozo - igy némileg mas megkozelitést, de
levéltari szempontu - szabvany a szintén az ICA altal kiadott ISAAR, melynek elsé
véltozata 1996-ban, masodik, javitott kiaddsa 2004-ben jelent meg.”’ Ez az irat

23 Fang-Ming Hsu - Chun-Min Lin - Chiu-Tsu Fang: The Trend and Intellectual Structure of

Digital Archives Research. 2015, h. n. 3., 12-13.

24 Guide for Managing Electronic Records from an Archival Perspective. ICA. 1997, (a tovébbiakban:

ICA GMER. 1997.) 21-22.

25 “A record is recorded information produced or received in the initiation, conduct or completion of

an institutional or individual activity and that comprises content, context and structure sufficient
to provide evidence of the activity.” Uo. 22.

26 1SAD(G): General International Standard Archival Description. Ottawa, 1994.

27 ISAD(G): General International Standard Archival Description. Ottawa, 2000.

28 Uo. 10,; “Recorded information in any form or medium, created or received and maintained, by an

organization or person in the transaction of business or the conduct of affairs.” ISAD (G). 2000, 11.

29 ISAAR (CPF): International Standard Archival Authority Record for Corporate Bodies, Persons
and Families Parizs, 2004, 5.
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fogalmat az ISAD(G)-ben szereplé meghatarozastol minimalisan eltér6 moédon
ragadta meg, amennyiben a recorded information helyett csupan az information
fordulattal é1t.%°

Az irat kétlépcsds fogalommeghatarozasara keriilt sor az ausztral gyakorlat-
ban, az irat (record) és dokumentum (document) elkiilonitésével. Ennél a meg-
oldasnal a dokumentum az adatot (illetve hordozéjat) jelenti, mig a levéltari
értelemben vett irat tovabbi differentia specificdit a record fogalma tartalmazza.
Az 1983-as ausztral Archives Act record fogalma ilyen médon az 1903-as tor-
vény dokumentum definicidjara mutatott vissza, de kiilon nyomatékositva,
hogy abba az elektronikus formatum is beleértendd.’! Az Amerikai Egyesiilt
Allamok Védelmi Minisztériumanak 1997-es szabvanya, a DOD 5015.2. meg-
kiilonboztette egymastdl a dokumentum és az irat fogalmat. A dokumentum
fogalmaban rogziti annak hordozo6tol vald fiiggetlenségét, az iratra vonatkozd
tovabbi kovetelményeket pedig a record fogalméndl térgyalja.’> A szabvany kie-
meli, hogy a dokumentum ,rdgzitett informdcio, fiiggetleniil a fizikai formatol
vagy jellemzdktol. A dokumentum megfelelhet az irat meghatdrozdsanak, vagy
nem, és ezért nem irat”.%

A MoReq 2001-es els6 kiadasaban egyértelmten tetten érheté a DoD Directive
5015.2. hatdsa a dokumentum és az irat fogalmanak elkiiloniilt meghatarozasaban.
A dokumentum eszerint ,egyedi egységként kezelhetd rogzitett informdcié vagy
objektum”. A szabvany a fogalomhoz kapcsolédd megjegyzésben rogziti, hogy
»megjelenhet papiron, mikroformdban, mdgneses, vagy mdsfajta elektronikus adat-
hordozon. Tartalmazhatja szoveg, adatok, grafikus dbrazoldsok, hangok, mozgoké-
pek vagy mds formdban megjelend informdciok barmely kombindcidjdt”, valamint,
hogy az irattdl elkiiloniilt fogalomrdl van sz6.3* Az irat fogalmét mintegy raépiti
ezen meghatarozasara, amely a szabvany értelmezésében ,,személy vagy szervezet

30 “Information in any form or medium, created or received and maintained by an organization or

person in the transaction of business or the conduct of affairs.” ISAAR. 2004, 10.

31 ATA. 1901 Sec.2B, AAA. 1983. 3.1.

32 rogzitett informdcid, fiiggetleniil a fizikai formdtdl vagy jellemzoktsl. A dokumentum megfelelhet

az irat meghatdrozdsinak, vagy nem, és ezért nem irat.” DoD 5015.2-STD, “Design Criteria
Standards for Electronic Records Management Software Applications” November 24, 1997
[https://apps.dtic.mil/sti/pdfs/ADA361232.pdf; utolsé letoltés ideje: 2021. oktéber 20.] 25. DoD
Directive 5015.2, “Department of Defense Records Management Program” March 6, 2000
[http://www.interpares.org/display_file.cfm?doc=dod_50152.pdf; utolsé letoltés ideje: 2021. ok-
tober 20.], DoD 5015.2-STD, “Design Criteria Standards for Electronic Records Management
Software Applications” June 19, 2002 [https://docplayer.net/17848096-Design-criteria-standard-
for-electronic-records-management-software-applications.html, utolsé let6ltés ideje: 2021.
oktéber 20.]

33 DoD Directive 5015.2 1997, 25.

34 “Recorded information or object which can be treated as a unit.” Model Requirements for the

management of electronic record. 2001, 7.
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daltal iizleti tevékenysége soran eldallitott vagy kapott dokumentum(ok), amelyeket
az adott szervezet, vagy személy meg6riz.”>

Az irat fogalma tekintetében a 2008-ban kiadott MoReq 2 adoptalta az id6koz-
ben megjelent ISO 15489: Information and documentation — Records management
szabvany meghatarozasat, megjegyzésben ugyanakkor kiemelte, hogy az irat {6 jel-
lemzGjének tekinti annak modosithatatlansagat.’® A dokumentumot lényegileg a
korabbi véltozattal azonos modon hatarozta meg, de az irat és a dokumentum
kozotti kiilonbségtétel tekintetében kiemelte, hogy a dokumentum alatt olyan
informaciot ért, amelyet nem rogzitettek rekordként, azaz mindsitettek, regisztral-
tak és zaroltak véltozas ellen.”

Az iratkezelés tekintetében napjainkban a legmeghatarozobbnak tekintheté nem-
zetkozi szabvany az ISO 15489: Information and documentation — Records manage-
ment szabvany elsé kiadasa 2001-ben latott napvilagot. Ez még tartalmazta a doku-
mentum 6nall6 fogalmi meghatarozasat, amely ,,rogzitett informdcio vagy objektum,
amely egységként kezelhetd”, vagyis a MoReq dokumentum fogalmat alkalmazta, de
az irat és a dokumentum fogalmi elkiilonitésére azzal szemben nem keriilt sor.’® A
dokumentum fogalma a szabvany 2004-es kiadasaban ugyanakkor mar nem szere-
pelt, ott a record fogalmi elemei kozott, mint informdciora hivatkozik.*

A nemzetkozi szakirodalomban, szabvanyokban szamos esetben kiemelt
figyelem iranyul az irat funkciojara, illetve a meg6rzés kovetelményére, amely
definici6 jelleggel is megjelenik. Jenkinson szerint a levéltar részét képez6 iratok
lényegi eleme, hogy valamely hivatalos {igy részét képezzék és hivatalos hivatko-
z4s céljabol megbrizték.’® Az Amerikai Egyesiilt Allamok szdvetségi torvénye
1943-ban a fogalom egyik kritériumaként hatarozta meg, hogy a record olyan
dokumentaci6, amelyet egy szovetségi igynokség készitett vagy kapott, illetve
szOvetségi torvény szerinti vagy kozérdek tigylethez (public business) kapcsold-
dik, és amelyet az tigynokség vagy annak jogutddja megdriz, vagy megdrzésre
alkalmasnak tart a szervezet, funkciok, politikdk, dontések, eljarasok, mtiveletek
vagy egyéb tevékenységek bizonyitékaként.*! Schellenberg a szovetségi torvény
ismertetése mellett altalanos érvénnyel fogalmazza meg az irat fogalmat, hangsu-

“Document(s) produced or received by a person or organisation in the course of business, and reta-
ined by that person or organisation.” MoReq 2001, 7.

36 MoReq 2 - Model Requirements for the management of electronic record. Update and Extension.

Luxemburg, 2008, 17.
37 Uo. 16.

38 1SO 15489-1 Information and documentation - Records management. 2001, 3.

39 1S0 15489-2004 Information and documentation - Records management. 2004.

40 Jenkinson: i. m. 4-7.

41 44 U.S. Code, 1964 ed., § 366, July 7, 1943, ch. 192, §1, 57 Stat. 380
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lyozva a tevékenység bizonyitasat és az ennek érdekében torténd megdrzés kulcs-
szerepét.*?

Sashegyi Oszkar Schellenberg muvérdl irt ismertetésében az iratanyag meghata-
rozasa kapcsan annak két elemét tartja kiemelend6nek, mint a record 1ényege: az ok,
ami miatt létrehozzak és azt az értéket, amely miatt azok megdrzésre keriiltek.*?

Az 1983-as ausztral Archives Act szerint a record olyan - az 1903-as torvény
fenti definicidja szerinti - dokumentumot vagy targyat jelent, amelyet barmilyen
formaban (beleértve az elektronikus format is) informacidtartalma vagy valamely
eseménnyel, személlyel, koriilménnyel vagy dologgal fennallé6 kapcsolata miatt
megoriznek.**

Az ICA altal kiadott levéltari terminologiai szotar 1984-es valtozata az ausztral
gyakorlathoz hasonléan elkiilonitette a dokumentum és record fogalmat. A doku-
mentumot az informacié és a hordozé (medium) kombinacidjaként értelmezte,
amely annak tanusitasira hasznalhat6.*> A record pedig rogzitett informacio (doku-
mentum) formatol és médiumtol fiiggetleniil, amelyet valamely tigynokség, intéz-
mény, szervezet vagy maganszemély hozott létre, vagy kapott meg jogi kotelezettsé-
gei teljesitése vagy tzleti tranzakcié soran.*® Ez a megoldds tehat - az 1983-as
ausztral levéltari torvényhez hasonldéan - kiilon kezelte a dokumentumot mint adat-
egylittest, amelyet abban az esetben tekintett recordnak, ha az egy szervezet, vagy sze-
mély tevékenysége soran keletkezett. A recordfogalom alapjat jelenté dokumentum
esetében ugyanakkor még nem szakad el az adat és a hordozé egységének tételétol.

Az 1997-es ICA-utmutato is az irat lényegi elemének tekintette, hogy azt intéz-
ményi vagy egyéni tevékenység soran vagy annak befejezésekor kaptak, vagy alli-
tottak el és olyan tartalmat, kontextust és struktdrat tartalmaz, amely elegendé a
tevékenység bizonyitasdhoz.*’

A DOD 5015.2. szabvany az Amerikai Egyesiilt Allamokban jellemzé alapokon
hangstlyozza a funkci6 és a meg6rzés kérdését. A szabvany szerint az irat (record)

42 T_R. Schellenberg: Modern archives. Principles and techniques. Chicago, 1957, 16.

43" Sashegyi Oszkar: T. R. Schellenberg: Modern archives. Principles and techniques. Chicago, 1956.

Levéltari Kozlemények, 29. (1959) 109-113., 111.

44 AAA.1983.3.1.

45 “A combination of medium and the information recorded on or it, which may be used as evidence

or for consultation.” Emellett az egyedi irat értelemben is megjelenik. (Dictionary of archival ter-
minology = Dictionnaire de terminologie archivistique: English and French with equivalents in
Dutch, German, Italian, Russian and Spanish. Szerk: Peter Walne. 1984, (a tovabbiakban: DoAT
1984.) 63.

46 “Recorded information (documents) regardless of form or medium created received and maintained

gy agency, institution, organisation or individual in pursuance of its legal obligations or in the tran-
saction of business.” Uo. 137.

47 “A record is recorded information produced or received in the initiation, conduct or completion of

an institutional or individual activity and that comprises content, context and structure sufficient
to provide evidence of the activity.” ICA GMER. 1997, 22.
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az ,[...] amelyet vagy az Egyesiilt Allamok kormdnydnak tigyndksége kapott meg
szovetségi torvény értelmében, vagy ezzel dsszefiiggésben koziizemi tigylettel és az
daltal meg6rzott vagy megdrzésre alkalmas az iigynokség vagy jogutddja a szervezet,
a funkcidk, az iranyelvek, a dontések bizonyitékaként, eljardsok, miiveletek vagy a
kormdny egyéb tevékenységei miatt, vagy az adatok értéke miatt.”*

Az 1SO 15489: Information and documentation — Records management szabva-
nya szintén az irat funkcidjat emeli ki kulcselemként. Az irat (record) — azdta is
alkalmazott fogalom meghatarozasa szerint — ,,adott szerv vagy személy iizletvitele
vagy torvényi kotelezettségeinek teljesitése sordan keletkezett, fogadott, bizonyiték-
ként vagy egyéb célbél kezelt informdcié”.*

A MoReq 2001-es els6 kiadasaban az irat fogalmat mintegy raépiti a dokumen-
tum kiilon meghatarozasara, amely a szabvany értelmezésében ,,személy vagy szer-

A

vezet dltal iizleti tevékenysége sordn eldallitott vagy kapott dokumentum(ok), ame-
lyeket az adott szervezet, vagy személy megdriz”.>°

Az irat fogalmanak meghatarozasaban ujabb keleti nézetként felmeriilt a rep-
rezentacids nézépont, amely az irat funkcidja és a létrehozdja szempontjabdl alta-
lanosabb megfogalmazas irdanyaba mozdul el a korabbi megkozelitésektdl az irat
altal tanusitott eseménynek a legfébb lényegi elemként torténd kiemelésével.
Geoftrey Yeo 2007-ben megjelent tanulmanyaban a korabbi definiciokkal ellent-
mondasban nem 4ll6, de azoktdl eltéré megkozelitést reprezentacios nézetet java-
solt megfontoldsra. Ezen megkozelités szerint az iratok egyes tevékenységek allan-
do reprezentécioi, amelyeket a résztvevik vagy azok megbizottjai hoztak létre.”! A
megkozelitést ugyanakkor az iratkezelés teriiletén kidolgozasra keriilé szabvanyok
nem vették at. Ezen normdk minden esetben valamely iratképzé miikodéséhez
kotik az irat fogalmat, amely Yeo definicidjaban elsikkad, ezzel az irat egy fontos
lényegi elemét, annak rendeltetésszert irattari helyét hagyja figyelmen kiviil.

Az ijrat fogalmanak az ISO 15489-1:2016 szerinti, illetve annak a fentiekben
kifejtett 1ényegi elemeinek (informacio, szerv vagy személy tevékenysége soran
keletkezik, megérzésre keriil) megfelel6 meghatarozasa szamos orszag jogrendsze-
rébe atkeriilt. Az implementdcié azonban mindenhol a helyi viszonyokra épiilt, és

48 DoD Directive 5015.2 1997. 25., DoD Directive 5015.2 2000., DoD Directive 5015.2 2002., DoD
Directive 5015.2 2005.

49 150 15489 - 2001. 3. v6. ISO 15489-1 Information and documentation - Records management.
2016, 2. “Information created, received, and maintained as evidence and information by an orga-
nisation or person, in pursuance of legal obligations or in the transaction of business.”

0 “Document(s) produced or received by a person or organisation in the course of business, and reta-

ined by that person or organisation.” MoReq. 2001, 7.

L “persistent representations of activities, created by participants or observers or their authorized pro-

xies.” Geoffrey Yeo: Concepts of Record (1): Evidence, Information, and Persistent
Representations. The American Archivist, 2007, 2. sz. 315-343., 345.
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annak megvaldsitasa tobb esetben csak az egyes elemekre épiilt, mas esetben pedig
attol érdemben eltérd megkozelités valosult meg.>

Erdekes ellenpélda az irat ezen modernnek tekinthetd szemléletére a hatalyos
orosz szabalyozas, amely tovabbra is a fizikai adathordozéhoz (mamepuanvruiii
Hocumenv) koti az archiv dokumentum fogalmat, miszerint az irat olyan fizikai
hordozo, amelyen adat van.>

A német iratkezelés elmélete szempontjabol érdekes példa a Német Szovetségi
Koztarsasag minisztériumainak miikodését szabalyozo 2001-ben kiadott tigyrend,
a Registraturrichtlinie. A szabalyozas szerint a Dokument ,egyetlen iratdarab,
papiralapon vagy elektronikusan keletkeztetve és kezelve, legyen az fax, e-mail,
adatbank vagy egyéb adat. Ide tartozik minden olyan kiegészité adat (pl. metaada-
tok), melyek az informdciok megértéséhez sziikségesek”.>* Ismertetésében Haraszti
Viktor kiemeli, hogy a szabalyozasban ,az elektronikus irat hagyomdnyos irattol
torténd egyik f6 megkiilonboztetd eleme, hogy az elektronikus irat az irat tartalmdt
és élettorténetét leiré adatokat is magdval hordozza”>> A 2012-ben megjelent (a
DOMEA koncepcidt felvaltd) Organisationskonzept elektronische Verwaltungs-
arbeit (a tovabbiakban: OeV.) mar kimondottan az elektronikus iratok szempont-
jabol kozeliti meg a kérdést. A Registraturrichtlinie dokumentum fogalmanak azon
elemét, miszerint az irat (Dokument) részét képezi az azt leird metaadat is, tovabb-
fejlesztve magat a leir6 adatot tekinti a dokumentum lényegi elemének. Eszerint az
irat (Dokument) logikai egységét képviseli, és egy vagy tobb egyedi objektumbol
(dokumentumok, példaul PDF vagy Office fajlok, képek) allhat. Az irat az egyes
objektumok logikai ,,héja” és metaadatokkal irja le azokat, példaul iratszam, felado,
targy, ligyiratszam, kifejezés stb.>® Ez a megkozelités érdemben eltér az egyes levél-
tari és iratkezelési vonatkozasu szabvanyoktdl és lényegében csak elektronikusan,
valamely iratkezel6 rendszerben kezelt iratok esetében alkalmazhato, igy az irat
levéltari vagy akar iratkezelési megkozelitést fogalmanak altalanos megragadasara
véleményem szerint nem alkalmas.

52 Austria Bundesrecht konsolidiert: Gesamte Rechtsvorschrift fiir Denkmalschutzgesetz. Fassung
vom 28. 10. 2021. 25. § (2), Nagy Britannia PRA 1958. 10. (1). Egyesiilt Allamok 44 U.S. Code,
3301.§, Németorszag BArchG 1.§ (10) ,,Unterlagen: Aufzeichnungen jeder Art, unabhdingig von
der Art ihrer Speicherung.

53 DepnepanbHblil 3akoH “O6 apxuBHOM Jiene B Poccniickoit @epeparyn’” ot 22. 10. 2004. N 125-03

(mocnepusa pegakius) [,Levéltari igyekrdl az Orosz Foderacidban” szovetségi torvény, 2004. 05.
10., N 125-FZ (utolsé kiadas)]. 3. § (2) bekezdés.

>* Moderner Staat - Moderne Verwaltung: Registraturrichtlinie fiir das Bearbeiten und Verwalten

von Schriftgut in Bundesministerien. Berlin, 2001, 7., Haraszti Viktor: A Domea©-koncepci6 és
hatasa az elektronikus iratkezelésre Németorszagban. Levéltdri Szemle, 2007. 2. sz. 36-46., 37.

5 Uo. 37.

%6 Organisationskonzept elektronische Verwaltungsarbeit — Glossar. Berlin, 2018, (https://www.ver-

waltung-innovativ.de/DE/Verwaltungsdigitalisierung/orgkonzept_everwaltung/orgkonzept
_everwaltung_node.html utolsé letoltés ideje: 2021. oktdber 26.).
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Az irat fogalmdnak dtalakuldsa a 19. szdzadtol napjainkig

Az elektronikus iratok jelentette kihivas kezelésére az elektronikusan vezetett
iktatokonyvek rohamos elterjedése és az elektronikus iratok szélesebb kordi hasz-
nalatara vonatkozé kormadnyzati igény hatasara a 2003 novemberében elindult
Kozigazgatési Szervek Egységes Iratkezelés (KEIR) projekt véllalkozott.”” A pro-
jekt kitizott célja az allampolgari iigyek gyorsabb, rugalmasabb és nyomon kovet-
heté mddon torténd elintézése érdekében az elektronikus tigyintézés alapjainak
megteremtése volt. A projekt a hagyomanyos és elektronikus iratokat egyenrangu-
an, azonos szabalyrendszer mentén kivanta kezelni az eurdpai gyakorlat figyelem-
bevételével és a kozfeladatot ellato szervek korére kiterjedGen.®

Ez sziikségessé tette az iratkezelés egyes aspektusainak elvi ujragondoldsat is. A
projekt keretében a MoReq fogalomkészletét vették alapul, amely azonban a
magyar jogszabalyi kornyezettel és iratkezelési gyakorlattal nehezen volt 6ssze-
egyeztethetd, amely terminoldgiai problémakhoz vezetett. A tervezetben tetten
érheté a MoReq-nek, a dokumentumot (ami médosithatd és nem feltétlentil meg-
6rzendd), valamint az iratot (nyilvantartasba vett, megérzendd és nem moddositha-
to) elkiiloniilten kezeld felfogasa. A MoReq eldirasainak adoptalasara vonatkozé
szandék szempontjabol felmeriilt a magyar gyakorlat erételjes kritikdja, amely
eszerint ,,0sszemossa az irat és a dokumentum fogalmét”.>®* A dokumentum és irat
fogalmanak elkiilonitése ugyanakkor nem illeszkedett a hazai gyakorlatba.
Emellett féleg informatikai oldalrdl sok esetben kovetkezetleniil alkalmaztak az
irat és a dokumentum fogalménak megkiilonboztetését.s

Az irat fogalmat - a felsorolasi szakaszban foglaltak miatt — lesziikité értelmi-
nek talaltak, ugyanakkor felmeriilt a ,,nem moédosithaté” kitétel rogzitése is az irat
fogalommeghatarozasaban. Az elkésziilt tervezet szerint igy az irat ,,valamely szerv
miikodése, vagy személy tevékenysége soran keletkezett, vagy hozza érkezett, rendel-
tetésszertien ndla marado, nem méodosithato, egy egységként kezelendd rogzitett
informdcié, adategyiittes, amely megjelenhet papiron, mikrofilmen, mdgneses, elekt-
ronikus, vagy barmely mds adathordozon, tartalma lehet szoveg, adat, grafikon,
hang, kép, mozgokép vagy barmely mds formdban 1évé informdcio vagy ezek kom-
bindcidja”.5!

Az Ltv.-nek a projekt alapjan megvaldsult modositasa — a fogalommeghataro-
zasban az irat megvaltoztathatatlansagara vonatkozé kiilon kitétel helyett — csak a
»rogzitett informacié” fordulatot alkalmazta. Az 4j fogalom szerint iratnak ,vala-

7 Levéltdri Kézikonyv. Szerk: Kormendy Lajos. Budapest, 2009, 385.

38 Kakuk Ilona: Beszdmolé a KEIR Projekt eredményeirdl, 2004. november 4. [ppt] (https://slidep-

layer.hu/slide/11695023/3. (utolso letdltés ideje: 2021. oktdber 26.).

59 Fiizessi Tamas: A MOREQ, MOREQ2 és a KEIR [2004] (https://irms.org.uk/resource/resmgr/
moreq/presentations/dmslabor_ppt_378.ppt; 11. (utolso letoltés ideje: 2021. oktober 25.).

60 Haraszti: i. m. 37.

6l Kakuk: i. m. 10.
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mely szerv miikodése vagy személy tevékenysége sordn keletkezett vagy hozzad érke-
zett, egy egységként kezelendd rogzitett informdcio, adategyiittes, amely megjelenhet
papiron, mikrofilmen, mdgneses, elektronikus vagy barmilyen mds adathordozon;
tartalma lehet szoveg, adat, grafikon, hang, kép, mozgokép vagy barmely mads for-
mdban 1évé informdcié vagy ezek kombindcidja” mindsiilt.5?

A levéltari torvény 2019-ben megindult feliilvizsgalata soran az irat fogalmaban
szerepld részletes felsorolas mar sziikségtelennek latszott, amely mar nem a hagyoma-
nyos értelmezés kitagitasat segiti el6, hanem inkabb az esetleges - a felsorolas elemeire
torténd - leszikitd, a jogalkotoi szandékkal ellentétes jogszabaly-értelmezés kockaza-
tat hordozza. Ennek révén sor keriilt az irat fogalommeghatarozasanak egyszertisité-
sére. A hatdlyos magyar szabalyozas szerint az irat ,valamely szerv miikodése vagy sze-
mély tevékenysége sordn keletkezett vagy hozzda érkezett, barmely jelrendszerrel és
adathordozon rogzitett, eqy egységként kezelend§ rogzitett informdcid, adategyiittes”.%

Az irat modernnek tekinthet6 fogalommeghatarozasait 6sszegezve harom kul-
cselem kiemelését tartom indokoltnak, melyekbdl a hazai levéltarelmélet és jogi
gyakorlat szempontjabdl kiilonosen az elsé két elemet tartom lényegesnek.

1. adategytittes — Az informaci6é maga elszakad a hordozéjatdl, attdl fiiggetlen.
A korai definiciok még sziikségesnek lattak ennek a koriilménynek a kiemelését,
illetve felsorolas jelleggel megerdsiteni (lasd: papir, térkép, fénykép, géppel olvas-
haté anyag és egyéb dokumentumanyag, fiiggetleniil a fizikai formatol vagy jellem-
z6it6l). Mivel az informaci6 fogalom magaban foglalja ezt, mostanra ez mintegy
»lekopott” a definicidkrol és anakronisztikussa valt.

2. szerv vagy személy tevékenysége soran keletkezik — Az irat szempontjabol
nem a tevékenység, a ,tranzakcié” a lényegi elem, hanem az, aki vagy amely szerv
létrehozta, vagy kapta valamely tevékenységével osszetiiggésben. Az irat minden
esetben az ,,iratképz6” szempontjabdl értelmezhetd.

3. rogzitett — Szamos szabvany és jogi szabalyozas hangsulyozza, hogy iratnak a
megodrzésre keriilé adategytittesek mindstilnek, valamint, hogy a megdrzésre kerii-
16 iratok funkcidja az iratképzo tevékenységének tanusitasa, az iratok altal repre-
zentalt tranzakciok bizonyitasa, ugyanakkor ez kozel sem minden esetben megje-
lend és kotelezd eleme az irat definitiv meghatarozasanak.

A hatalyos magyar jogi szabalyozas szempontjabol az iratot valamely szerv
miikodése vagy személy tevékenysége sordn keletkezett vagy hozzd érkezett, barmely
jelrendszerrel és adathordozon rogzitett, egy egységként kezelendd rogzitett informd-
cio, adategyiittes formaban meghatarozé definicio, véleményem szerint megfelel6-
en hatdrozza meg a fogalom lényegét és alkalmas mind levéltari, mind iratkezelési
szempontbdl az iratok teljes korének szabatos leirasara.

62 A kéziratokrl, a kizlevéltarakrol és a magénlevéltari anyag védelmérdl sz6l6 1995. évi LXVIL tor-
vény modositasardl szold 2005. évi CXLIX. torvény. 1. § (1) bekezdés.

63 1995, évi LXVI. térvény a koziratokrol, a kozlevéltirakrol és a maganlevéltari anyag védelmérsl.
3. § ¢) pont Hatalyos: 2020. julius 1-t6l.
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SzABO ATTILA — TURKE GABOR

ELTERESEK AZ ELEKTRONIKUS
ATADASI CSOMAGOKRA VONATKOZO
JOGSZABALYI HATTERBEN
Eszrevételek, javaslatok a 34/2016. sz. EMMI rendelet
és a 3/2018. sz. BM rendelet jogharmonizacidjara

Integralt Jogalkotasi Rendszer - a jogharmonizacio sziikségességének felmeriilése

2019. oktdber 24-én megjelent a Magyar Kozlonyben egy kormanyhatarozat
1612/2019. szammal, amely az Integralt Jogalkotasi Rendszer bevezetésérdl és a
bevezetés litemezésérdl rendelkezett.

Az Integralt Jogalkotasi Rendszert (IJR) a Kozigazgatas- és Kozszolgaltatas-fej-
lesztési Operativ Program keretében megvaldsitva, zart informatikai rendszernek
tervezték, magaba foglalva a jogszabalyalkotas el6készitésétdl kezdve a torvények és
egyéb jogszabalyok kihirdetéséig keletkezett valamennyi iratot. Modulos rendszer-
ként késziilt el. Négy modulja: ParLex - torvényalkotasi alrendszer, EUConfLex -
unids jogharmonizaciés alrendszer, GovLex — kormanyzati jogalkotasi alrendszer,
LocLex - dnkormanyzati jogalkotasi alrendszer. Els6 {itemben a ParLex mar 2017-
t6l miikodott, az osszes modul éles tizembe allasat 2019 oktdberében optimistan
2020. augusztus 1-jére iitemezték.!

2021. februar legelején a Magyar Nemzeti Levéltar meghivast kapott érintett fél-
ként a GovLex alrendszer kovetelményspecifikdcidjanak részletes targyalasat meg-
vitato egyeztetésekre az IJR kialakitasara kotelezett konzorciumtoél. A GovLex a kor-
manyzati jogalkotasban érintett kozfeladatot ellatd szervek részére egy globalis
iktatokonyvet kinal fel egy-egy jogalkotasi folyamatban keletkezett valamennyi ira-
tuk nyilvantartasara, vagyis az alrendszerben iratokat nyilvantartasba vevo szervek-
nek a sajat iktatokonyviikben az iratot nem kell nyilvantartasba venni. Az alrend-
szer minden egyes jogszabalyalkotasi folyamathoz egy-egy fészamot - az IJR
terminolégidjaban mappat — rendel, az iratot keletkeztet6 és az IJT-hez hozzaférés-
sel rendelkezd szerveknek az iktatasra kertil6 irataikat az adott f6szam alatti alsza-
mokon sziikséges nyilvantartasba vennitik. Az iktatészam az iratot keletkeztetd
szerv kddjat, az irat verzidszamat tartalmazza, a GovLex-ben keletkezett irat hiteles-
nek tekintendd. Az alrendszer rendelkezik a rendszeren kiviil keletkezett irat hite-

U https://www.parlament.hu/documents/10181/5568475/HB_t%C3%A1j%C3%A9koztat%C3%
B3_IJR+bevezet%C3%A9se.pdf/ad4a6e83-7eel-aada-1a70-6bccf2520a3e?t=1594368443067
(utolso letoltés ideje: 2022. janudr 12.).
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lesen a rendszerben elhelyezésének import funkcidjaval, és a rendszerben keletke-
zett irat sziikséges esetben export funkcidjaval). Az altalanos iratkezelési gyakorla-
tunktol eltér6en a GovLex nem az ligy egészéhez (mappanak vagy f6szamnak) ren-
del irattari tételszamot, hanem az egyes ligydarabokat (iratokat) onalléan latja el
tételszamokkal — ebbdl adéddan egy-egy jogszabalyalkotasi folyamat egyes iratai
lehetnek selejtezhet6k vagy nem selejtezhetk —, és a minisztériumokban kialakult
iratkezelési gyakorlat szerint maradandé értéki iratként csak a tarca Osszesitett
véleményét tartalmazo iratot vagy iratokat veszik nyilvantartasba, a tovabbi tarcan
beliili véleményezd iratok selejtezhet6k mint nem maradand¢ értékd iratanyag.?

A Magyar Nemzeti Levéltar a GovLex muikodési feltételek részleteinek kidolgo-
zasi folyamataban elsésorban az IJR iratkezelése soran a miikodtetd szoftver éltal
kezelt metaadatok és az elektronikus iratok levéltarba adasi protokolljanak kialaki-
tasaban kapott feladatot. A levéltarunk 2021. februar 19-én kapta meg az IJR v4.0
verzidszamu kovetelményspecifikacioba foglalt metaadatstruktura-tervezetet atte-
kintésre. Az IJR metaadat-tervezete a kozfeladatot ellito szerveknél alkalmazhato
iratkezelési szoftverekkel szemben tdmasztott kovetelményekrdl szolo 3/2018. (II.
21.) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 1. mellékletében meghatarozott
metaadat-elemekbdl épiilt fel. A tervezet tartalmazta az IJR mikodtetésére vonat-
kozdan relevansnak tartott metaadatokat, vagyis a mellékletben 33. szam alatt
kialakitott ,,Hivatkozasi szam” érkeztetési leiré adaton kiviill a 35-66. (iktatas,
kiadmanyozas), a 61-109. (irattari kezelés, selejtezés, levéltarba adas), a 115-120.
(iktatokonyv) és a 128-151. (irattari terv, napldzas, iigyirat) szamok alatt kialaki-
tott leir6 adatokat, 6sszesen 68 metaadatot.

A GovLex kovetelményspecifikdcié szerint az informatikai rendszernek képes-
nek kell lennie — a maradando érték, elektronikus iratok levéltarba adédsa érdeké-
ben - elektronikus atadasi csomagok ugynevezett SIP csomagok készitésére. A
kotelezettség teljesitéséhez az IJR metaadat-strukturajanak 6sszhangban kell allnia
a SIP csomag sikeres elkészitéséhez és a levéltari archival6 rendszerbe betarolashoz
az elektronikus formdaban tdarolt iratok kozlevéltari datvételének eljardsrendjérdl és
miiszaki kovetelményeirdl szolé 34/2016. (XI. 30.) EMMI rendelet (a tovabbiakban:
EMMI rendelet) 2. mellékletében az iratkezelési szoftverbdl torténd iktatasi nyil-
vantartassal torténd atvételre vonatkozd kovetelményekben kotelez6en meghata-
rozandé - nem opciondlis — metaadatokkal.> Habar a probléma az IJR kapcsdn

2 Alevéltéri torvény modositasa — az IJR-ben nyilvéntartott iratoknak az 4ltalanostol eltérd iratke-
zelési kovetelményeire, az IJR egyedi iratkezelési szabalyzatara vonatkozdan - 2021. augusztus 1-
jei hatallyal a 2021. évi LXVII. torvény 1-3. §-ai dltal megtortént, az IJR iratkezelési szabalyzatat
részleteiben szabalyoz6 kormdnyrendelet azonban még nem keriilt kihirdetésre.

ISADG magyar forditasa: https://archivportal.hu/index.php/leveltarosoknak/leveltari-szabvanyok/
(utolsd letoltés ideje: 2022. november 11.). EAD szabvany leirdsa angol nyelven: https://www.loc.gov
/ead/index.html. ISADG-EAD 0sszevetés: ij URI elérhet6ség: https://www.loc.gov/ead/tglib/
appendix_a.html. https://archivportalhu/ index.php/leveltarosoknak/leveltari-szabvanyok/ (utolsé
let6ltés ideje: 2022. november 11.).
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Eltérések az elektronikus dtaddsi csomagokra vonatkozé jogszabdlyi hittérben

meriilt fel, a két jogszabaly kozti harmonizacié hianyaban a jévot tekintve minden
olyan levéltar részére torténé iratatadas kapcsan potencialisan felmeriilhet majd,
ahol az atad¢ iratkezelési rendszerében a SIP allomanyokat eléallité modult elsd-
sorban a BM rendelet mentén implementaljak. Ennek folyomanyaképpen minden
egyes esetben szamitani lehet majd az IJR esetében torténthez* hasonld kiilon
egyeztetési folyamatokra és az utélagos szoftvermddositasokkal egyiitt jard id6- és
er6forrasigényes koordinaciora.

A két jogszabaly kozti eltérések a kotelezé6 metaadatok vonatkozasaban

Az Osszehasonlitas eredményeképpen vilagossa valt, hogy a BM rendelet metaa-
dat-készletébdl — a rendelet 1. szamu mellékletében rogzitett metaadatok rendelke-
zésre allasuk esetén kotelezéen rogzitendd informaciok és nem opcionalisak —
hianyzik huszonnégy darab, az EMMI rendeletben meghatarozott kotelez6 meta-
adat. A metaadatok tobbsége az iratanyag vertikalis tagozodasat tekintve nem egy,
hanem 4dltalaban kettd iratszintet, esetleg tobb irattipust érint. A BM rendelet 1.
mellékletében érintett metaadat-csoportok és metaadatok (metaadat megnevezése
az EMMI rendelet 2. melléklet szerint):

a) IV. IKTATAS METAADATAI - 8 metaadat hidnyzik (iigyirat és irat, vagy
egyik vagy masik szintre vonatkozdan, részletesebben lasd Tablazat): meta-
adat-leiras azonosito, irathierarchia szintje, felelds, besorolds datuma,
id6(kor) kezdete, id6(kor) vége, hozzaférési korlatozasok, felhasznalasi kor-
latozasok;

b) X. IKTATOKONYV METAADATAI - 6 metaadat hidnyzik: metaadat-
leiras azonositd, irathierarchia szintje, id6(kor) kezdete, id6(kor) vége, hoz-
zaférési korlatozasok, felhasznalasi korldtozasok;

¢) XIL. IRATTARI TERVRE VONATKOZO METAADATOK - 10 metaadat
hianyzik (irattari tervre és/vagy irattari tételre vonatkozdan, részletesebben
lasd Tablazat): metaadat-leiras azonositd, metaadat-leirds megnevezés, irat-
tari terv azonositd, irathierarchia szintje, készitési id6, érvényességi id6 kez-
dete, érvényességi id6 vége.

Tovabbi hét, az EMMI rendelet 2. mellékletében kotelezéként meghatarozott
metaadatot tartalmaz ugyan a BM rendelet 1. melléklete, azonban a két rendeletben
meghatdrozott metaadatok tartalmi azonossagdhoz a BM rendeletben kialakitott
metaadat-mez6k atalakitasa, pontositasa sziikséges. A BM rendelet 1. mellékleté-
ben érintett metaadat-csoportok (metaadat megnevezése el6tt a melléklet szerinti
SOrszam):

4 Az IJR kévetelményspecifikacié 0.10-1_MNL verzi6ja — 2021. majus 3. — bévitette a 3/2018. BM.
(II. 21.) rendeletbdl hianyzé metaadat mezdékkel az IJR metaadat struktarajat.
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Levéltdartan

a) IV. IKTATAS METAADATAI - 2 metaadat: 36. Iktatds idépontja, 61.
Ugyirat lezdrasi idépontja;

b) X. IKTATOKONYV METAADATAI - 1 metaadat: 120. Iktatéhely egyedi
azonositoja;

¢) XII. IRATTARI TERVRE VONATKOZO METAADATOK - 4 metaadat:
128. Irattari terv., 133. Alapértelmezett meg6rzési modd, 134.
Alapértelmezett megdrzési idGegység, 135. Alapértelmezett megdrzési idé
érték.

A rendeletmellékletek tartalmanak eltérésére magyarazat lehet, hogy eltérd
elvek mentén késziiltek el a kialakitott metaadat-szerkezetek. Az EMMI rendelet
metaadatainak meghatarozasakor a legfontosabb vezérelvek a leirt iratanyag verti-
kalis tagolddasa (ligyirat-nyilvantartott irat) és a megkivant irattipusok (iktato-
konyv-irattari terv) szerint a sziikséges metaadatok meghatarozasa voltak. A BM
rendelet az iratkezelési folyamatokat hatdrozta meg f6 rendez6 elvként a metaadat-
szerkezet kialakitasban, masodlagos szerepkdrt kapott az iratanyag vertikalis tago-
lédasa. A kiillonboz6 iratkezelési részfolyamatokhoz kialakitott metaadat-csopor-
tokbol sziikséges Osszerakni egy-egy iratanyag szint metaadatait. A rendeletek
metaadatainak Osszehangolasa kétségteleniil nem konnyu feladat, de legalabb a
kozigazgatasi egyeztetés folyamataban érdemes lett volna megejteni.

A metaadatok tartalmaban megfigyelt eltéréseket, javaslatként egy kés6bbi BM
rendelet modositashoz egy tablazatban ossze lehet foglalni (lasd Tablazat).

Bazis értékként kezelend6 az EMMI rendelet, hiszen a BM rendelet értelmezé-
sében hasznalhaté mindsitésii iratkezelési szoftvereknek a levéltar részére tovabb
Orzésre befogadhatd elektronikus atadasi csomagot az EMMI rendelet szerinti
metaadatokkal kell elkésziteni.

A Tablazatban altalanos problémaként jelenik meg a datum tipusi mezdkre
vonatkozdan, hogy a BM rendelet 1. szamu mellékletében jelzett formaban a
mezbéformatumok egy része elavult, célszert a nemzetkozi elvarasokhoz - elsésor-
ban az EAD eldirasaihoz - igazodva az érintett mezoket atalakitani.

A Tablazat levéltari oldalrél megfogalmazott javaslatokat tartalmaz, a levéltarba
adas szempontjabdl érdektelen iratfajtaval az iratpéldannyal nem foglalkozik.

A Tablazat utolsé két oszlopaban tajékoztato jelleggel megjelennek az egyes
metaadat mez6khoz kapcsolodé EAD mezék az EMMI rendelethez késziilt adatsé-
ma szerint, valamint az ISAD(G) leiré mezoék (amely mezéknél a 26 leirdadat vala-
melyik elem relevans érték).

Az EMMI rendelet metaadataira vonatkozéan két megjegyzést érdemes tenni:
A rendelet mellékleteiben kihirdetett atadasi csomagtipusokhoz rendelt metaada-
tok ugyan a nemzetkozi szabvanyoknak megfelelen késziiltek el (EAD, ISADG),
azonban egy esetleges rendeletmddositaskor egyes leiré mezék opcionalisbdl kote-
lezévé tétele atgondolasra érdemes lehet (példaul: Gigyirat, irat nyelve jelentésen
segitheti a tarolt informadcid kutathatésagat). Az atadasi csomagok metaadat-szer-
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Eltérések az elektronikus dtaddsi csomagokra vonatkozé jogszabdlyi hittérben

kezetei (2-4. mellékletek) kompromisszumok eredményei, nem egy vagy tobb
kotelezen alkalmazand6 nemzetkdzi szabvany magyar gyakorlatba atiiltetése.

Az EMMI rendelet metaadat-szerkezetének a kialakitdsanak elve nem szorul
azonnali atalakitasra, a rendelet mellékleteiben meghatarozott metaadat-elemek, a
nemzetkozi levéltari életben ma még széles kortien hasznalt EAD 2002-es 2. verzi-
6janak szabalyrendszere alapjan késziiltek el. 2019-ben azonban mar publikalasra
keriilt az EAD3 1.1.1 verzio, és varhatdan étveszi a korabbi verzid szerepét (a 2002-
es EAD verzidhoz fejlesztések mar nem késziilnek). Egy esetleges EMMI rendelet
modositaskor célszerti mar az Uj verzid eszkozkészletét, szabalyrendszerét attekint-
ve feliilvizsgalni a rendelet mellékleteinek metaadat-szerkezetét.

A BM rendelet 1. mellékletének atalakitdsara javasolt leiré adatokkal késziilt tab-
lazat a kovetkez6 oldalakon (minden modositas dolt betiivel, aldhtzottan szedve):

> A 34/2014/2016. (XI. 30.) EMMI rendelet 2. mellékletének 2.6 pontjdban meghatérozott 23. sor-
szamu és ,,Cimzett cime” metaadat vélhetden elirds kovetkeztében kotelezd metaadatként keriilt
kiaddsra, ezt a rendelet esetleges modositasakor opcionalisra kell allitani.
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91

€91

Sorszam a BM

Mez6 felépité-
delet 1. K 16dé ISADG
Sorszam rendele Megnevezés | Mez6 tipusa | se, korlatoza- Megjegyzés apcs.o ,0 o EAD elem f
mell. sz.vagy sok entitas leiras szama
ij metaadat
IV.IKTATAS METAADATAI
<eadhea-
der><eadid>,
A metaadat-leirds Az iktatoszam
Betdit és szd egyedi azonositdja. maga termé-
Metaadat- = . Ertéke alapértelme- szetesen
.. ., mot egyardnt | Maximum 50 . . , .
1. 4j metaadat | leirds azonosi- 3 zetten azonos az Ugyirat, irat tovabbra is 3.1.1
T E—— tartalmazo karakter . . ] .
té mezd iigyirat, irat, irat- kiilon meg-
I példdny iktatdszd- adandé az
mdval. <archdesc><d
id><unitid>
tag-ben!
Ugyirat:<arch
L desc
‘b ». »
Az ik, LEVEL="file
iratnak az irathie- .
.. .. >, Irat és irat-
L, rarchidban betél- i
. . Konstans érték, | . példany:<arch
L. Irathierarhia . ,, . « S| tott helye, a leirdsi . .
2. Uj metaadat szintie Szovegmezd irat: “record”, szintie. Konstans Ugyirat, irat desc 3.1.4
.. . « » # LEE AR AR »
szntje iigyirat: “file . LEVEL="0oth
értéke iigyirat: »
le”, irat és irat- erlevel
példdny: “record” OTHERLE-
: »
VEL="record
)’>
o s . »<archdesc><d
Datummezd éééé-hh- Azirat,a are ; disc
Tktatds id6- év, honap, T66:pp: | fbszdm iktata- L .
3. 36 tatas }do (&v. jonap, | mniecppmpp ffaszan? » tata Ugyirat, irat <unitdate 3.1.3
pontja nap, Ora, perc, .:2022-01- | sanak idépont- label="origina-
i 29T15:10: ja. L5
mdsodperc) 9T15:10:33 ja ted_date”>
Az tigy elinté-
zéséért felelGs,
P .
megfeleld jogo- e/lelo 080 <archdesc><di
Maximum 50 sultsdggal ven- d><origination
4. Uj metaadat FelelGs Szovegmezd | —, | delkezl termé- Ugyirat 'S » 3.2.1
karakter label="owner
szeles. ><name>
személy(ek)
vagy szervezeti
egység.
A Korm. ren-
delet 64. § (5)
Datummez6 bekezdése alap- »<archdesc><d
B . 1 r r_ 3 )h! , ////_ _ 7 . rr_ . . >< .
5. 61 Ugy.lrz:t eza.ra (év , onap ee(,af hh jdn ezen"zdo - Ugyirat id un’l)tdate 313
siidépontja | nap, Ora, perc, | nnToé:pp:mp | pontot kovetd label="clo-
mdsodperc) naptol kell szd- sed_date”>
molni az 8rzési
iddt.
Az irattdri <archdesc><fil
Besorolds ddtu Ddtummezé tételbe sorolds eplan><p><da
6. 4j metaadat T (év, honap, éééé-hh-nn pontos ido- Ugyirat te TYPE="clas- ~
- nap) pontja. sification_date
1508601 >
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991

Sorszam

Sorszam a
BM rendelet
1. mell.

sz.vagy uj_
metaadat

Megnevezés

Mezé tipusa

Mez6 felépité-
se, korlatoza-
sok

Megjegyzés

Kapcsolodo
entitas

EAD elem

ISADG leiras
szama

0j metaadat

1d6(kor) kez-

Ddtummezd

dete

(év, hé, nap)

-hh-nn

é

O
O
O

Az iigyirat létre-
hozdsdnak kezde-
te. Ertéke meg-
egyezik az irat,
f6szdm iktatdsd-
nak idépontja
metaadat értéké-
vel. ISO8601

Ugyirat, irat

<archdesc><di
d>
<unitdate
label="covera-
ge_from”>

Uj metaadat

Id6(kor) vége

Ddtummezé

(év, hé, nap)

Az iigyirat létre-
hozdsdnak vége.

Ertéke megegyezik
az iigyirat, irat

Ugyirat, irat

lezdrdsi idépontja
metaadat értéké-
vel. ISO8601

<archdesc><di
d>
<unitdate
label="covera-
ge_to”>

1j metaadat

Hozzadférési

korldtozdsok

Szovegmezd

Maximum 50
karakter

Az iratanyag tar-
talmdnak hozzd-
férhetdségét,
annak korldtozd-
sdt, illetve a hoz-
zdférést befolydso-
16 informdcid.

<archdesc>
<accessrest-
rict><p>

3.4.1

10.

Uj metaadat

Felhaszndldsi

korldtozdsok

Szévegmezd

karakter

Maximum 50

Az iratanyag
reprodukciéjdt
érintd korldtozd-
sokhoz kapcsold-
do leirds.
Sziikséges azt is
rogziteni, ha
nincs a repro-
dukciéval kap-

csolatos korldto-
zds.

<archdesc>
<userestrict><

P>

342

X. IKTATOKONYV METAADATAI

11.

Uj metaadat

Metaadat-

leirds azonosi-

to

Betiit és szd-
mot egyardnt

Maximum 10

tartalmazo

karakter

mezo

A metaadat-

leirds egyedi azo-

nositéja.
Alapértelmezette

Iktatékonyy

n azonos az ikta-

tokonyv egyedi
azonositdjdval.

<eadheader><
eadid>

12.

Uj metaadat

Irathierarhia
szintje

Szovegmezd

Konstans
érték: “REGIS-

TER”

Az iktatékonyv-
nek az irathie-
rarchidban betol-

tott helye, a
leirdsi szintje.
Iktatékonyv ese-
tében konstans
érték:
wIktatékonyv”,
amelynek repre-
zentdcidja:
REGISTER”.

Iktatékonyv

<archdesc
level="otherle-
vel” otherle-
vel="register”>
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991

L91

Sorszam

Sorszam a
BM rendelet
1. mell.

sz.vagy uj_
metaadat

Megnevezés

Mezé tipusa

Mez6 felépité-
se, korlatoza-
sok

Megjegyzés

Kapcsolodo
entitas

EAD elem

ISADG leiras
szama

Iktatohely
egyedi azono-
sitdja (iratkép-

z0 neve)

Betiit és sza-
mot egyarant
tartalmazo
mezo

Maximum 100
karakter

A szerv iratkezelé-
si szabdlyzata alap-
jan képzett, meg-
hatéarozott
formatumu azono-
sito.

Iktatokonyv

<archdesc><di
d>
<originati-
on><corpna-
me>

321

14.

Uj metaadat

1dé(kor)

Ddtummezé

kezdete

(év, hé, nap)

-hh-nn

é

oy
oy
O

Az iktatékényv
iratanyaga létreho-
zdsdnak kezdete.
Alapértelmezetten
az iktatékonyvben
szerepl§ tigyiratok

keletkezési évének
janudr elseje.

Iktatékonyv

<archdesc><di
d>
<unitdate
label="covera-
ge_from”>

15

Uj metaadat

Id6(kor) vége

Ddtummezé

(év, hé, nap)

Az iktatékonyv
iratanyaga létreho-
zdsdnak vége.
Alapértelmezetten
az iktatdkonyvben
szerepld tigyiratok

keletkezési évének
december 31-e.

Iktatékonyv

<archdesc><di
d>
<unitdate
label="covera-
ge_to”>

16.

Uj metaadat

Hozzdférési

korldtozdsok

Szovegmezd

Maximum 50
karakter

Az iratanyag tar-
talmdnak hozzd-

férhetdségét, annak

korldtozdsat, illet-

ve a hozzdférést

befolydsold infor-

Iktatdkonyv

mdcid. Sziikséges
azt is rogziteni, ha
nincs a hozzdférés-
sel kapcsolatos kor-

ldtozds.

<archdesc>
<accessrest-
rict><p>

3.4.1

17.

Uj metaadat

Felhaszndldsi
korldtozdsok

Szovegmezd

Maximum 50
karakter

Az iratanyag rep-
rodukciéjdt érintd
korldtozdsokhoz

kapcsolédo leirds.

Sziikséges azt is

Iktatdkonyv

rogziteni, ha nincs
a reprodukciéval
kapcsolatos korld-

tozds.

<archdesc>
<userestrict><

P>

3.4.2

XIL IRATTARI TERVRE VONATKOZO METAADATOK

Irattari terv
megnevezése

Betlit és sza-
mot egyarant
tartalmazo
mezo

Maximum 100
karakter

A szerv elsédleges
besoroldsi sémaja

Irattari terv

<archdesc><di
d>
<unittitle>

19.

Uj metaadat

Metaadat-
leirds
azonosité

Bettit és szd-

Maximum 30

A metaadat-leirds

karakter, a

egvedi azonositéja.

mot egyardant

szerv elsédle-

Alapértelmezetten

tartalmazd

ges besoroldsi

azonos az irattdri

mezd

sémdja szerinti

terv egyedi azono-

azonositok

sitéjdval.

Irattdri terv

<eadheader><
eadid>
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691

Sorszam a BM

Mez6 felépité-

B rendelet 1. B Y P A B Kapcsolodo ISADG leiras
Sorszam Megnevezés | Mez6 tipusa | se, korlatoza- Megjegyzés P .l EAD elem |
mell. sz.vagy entitas szama
.. sok
Uj metaadat
A metaadat-
v leirds szbveg
Betiit és szd- eras s ove, e <eadheader><
Metaadat- = . megnevezése. .
L. T mot egyardnt | Maximum 100 > L. filedesc><tit-
20. Uj metaadat | leirds megne- . Alapértelmezette | Irattdri terv .
; tartalmazé karakter ; lestmt><title-
vezés " n azonos az irat-
mezd L proper>
tari terv megne-
vezésével.
P Az irattdri terv_
Betiit és szd- egyedi <archdesc><di
.. Irattdri terv mot egyardnt | Maximum 30 . .
21. Uj metaadat . p azonositdja Irattdri terv d> 3.1.1
azonosité tartalmazo karakter ; .
B Alapértelmezette <unitid>
mezd . »
n: JITévszam”.
Az irattdri terv-
nek a besoroldsi
hierarchidban <archdesc
betoltott helye. LEVEL="other
. . Konstans ., »
. Irathierarchia . 9 gl « Konstans érték: L. level”> <arch-
22. Uj metaadat . Szovegmezd érték: “CLAS- . . » Irattdri terv 3.14
szintje SIFICATION” Irattdri terv | desc OTHER-
= | amelynek repre- LEVEL="clas-
zentdcidja sification”>
CLASSIFICA
TION”.
<archdesc><di
o d>
Ddtummezé Az irattdri tery. <unitdate
23. Uj metaadat Készitési id6 3 ; éééé-hh-nn készitésének Irattdri terv . 3.1.3
E— (év, hé, nap) - LABEL="ori-
ddtuma. . »
ginated_date
>
A metaadat-leirds
Metaadat- Betiit és sz,d— ‘ egyedi a.zonosz’té—
.. -, mot egyardnt | Maximum 30 ja. L <eadheader><
24. 4j metaadat leirds p , Irattdri tétel ) 3.1.1
o tartalmazé karakter Alapértelmezette eadid>
azonosito p X
mezd n azonos az irat-
tdri tételszammal.
Az irattdri tétel-
nek a besoroldsi
hierarchidban
Irathierarchia Konstans betoltitt helye. <archdesc
25. Uj metaadat |~ " | Szovegmezd | , o« ,o»| Konstansérték: | irattdritétel | LEVEL="class 3.14
szintje érték: “CLASS RS »
Irattdri tétel >
amelynek repre-
zentdcioja:
CLASS”.
<archdesc><di
. X Az irattdri tétel d>
. i Datummezd Y P .
26. Uj metaadat | Készitési idé éééé-hh-nn | keletkezési datu- | Irattdri tétel <unitdate 3.1.3

(év, hé, nap)

ma.

label="origi-
nated_date”>
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0L1

Sorszam a
BM rendelet et 1 ISADG
, , oy Mezo felépitése, kor- . . Kapcsolodo .
Sorszam 1. mell. Megnevezés | Mezd tipusa L Megjegyzés . EAD elem leiras
. latozasok entitas )
sz.vagy 1j szama
metaadat
Az irattdri <archdesc><did>
.. Ervényességi | Ddtummezd tétel érvényes- L <unitdate
27. Uj metaadat | ., FESE . éééé-hh-nn Y Irattdri tétel o 3.1.3
id6 kezdete | (év, hd, nap) ségi idejének label="period_beg
kezdete. in”>
Az irattdri <archdesc><did>
.. Ervényességi | Ddtummezd tétel érvényes- L <unitdate
28. Uj metaadat ] ,,y, & ~ ; éééé-hh-nn ., Irattdri tétel o 3.1.3
idd vége (év, hé, nap) E——— ségi idejének | — | label="period_end
vége. 7>
Lehetséges értékei: A meg0rzési
, »Hatarid6 nélkiil meg- id6 lejarta <archdesc><note
Alapértelme- ,, < i ian A . L » .
. . . | 6rzendd”, ,Lejarati id6 | utani alapér- | Ugyirat, irat- | type="default_dis-
29. 133 zett meg6rzé- | Szovegmezd (. P P .
.S végén feltlvizsgalan- | telmezetten tdri tétel posal_action”><p
si méd o e . A
do”, ,Levéltarba adan- | elvégzendd >
do”, ,Selejtezendé” | teendd leirdsa.
Az irattari
. o ddl [ <archdesc><note
Alapértelme- Lehetséges értékei: | tételhez tarto- | .. . . »
. " . SR . .. | Ugyirat, irat- | type="default_rete
30. 134 zett megOrzé- | Szdvegmezd »Nap”, ,Hét”, z6 alapszintd P . LT
A ) O, PR tdri tétel ntion_period_inte
si idGegység »Honap”, ,Ev megobrzési idé N
; rval”><p>
jellege.
Az irattari
. . . . <archdesc><note
Alapértelme- Szdmmez6 tételhez tarto- Uevirat. irat e=”default rete
31. 135 zett meg6rzé- | (pozitiv egész | Maximum 3 karakter | z6 alapszintl gytrat, typ B LT
o x s . Y tdri tétel | ntion_period_dur
si id6 érték szam) meg6rzési id6

értéke.

ation”><p>
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Eltérések az elektronikus dtaddsi csomagokra vonatkozo jogszabdlyi hdttérben

A kovetkezokben egy, a SIP allomanyok részét képezo (itt példaadatokkal kitoltott)
metadata.xml f4jl — kivonatolt® - belsé szerkezeti elemein abrazoljuk a fenti tabla-
zatban targyalt metaadatokat a tobbi tag koziil félkovér betttipussal kiemelve és a
tablazat szerinti sorszamaval azonositva:

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8”2>

<mets ...>

11.

12.

14.
15.
13.
16.

17.

N @

<metsHdr ...>...</metsHdr>
<dmdSec CREATED="2022-02-16T12:08:04” GROUPID="1" ID="uuid-3dd2f6c4-dfe6-4900-8ee2-
fc9c0a4fe606” STATUS="current”>
<mdWrap ID="uuid-424cc2c2-6eac-4602-ac89-b4410b0878cb” LABEL="“ MDTYPE="EAD”
MDTYPEVERSION="MDTYPEVERSION”>
<xmlData>
<ead>
<eadheader>
<eadid countrycode="HU” mainagencycode="HU-MNLOL”>1999_IK</eadid>
<filedesc/>
</eadheader>
<archdesc level="otherlevel” otherlevel="register”>
<did>
<unitid>1999_IK</unitid>
<unittitle>1999. évi iktatokonyv</unittitle>
<unitdate label="originated_date” normal="1999-01-01">1999-01-01</unitdate>
<unitdate label="closed_date” normal="2000-01-01">2000-01-01</unitdate>
<unitdate label="coverage_from” normal="1999-01-01”>1999-01-01</unitdate>
<unitdate label="coverage_to” normal="1999-12-31">1999-12-31</unitdate>
<origination><corpname>KeletkeztetG Szervezet</corpname></origination>
</did>
<accessrestrict><legalstatus>open</legalstatus></accessrestrict>
<accessrestrict><p>Nincs</p></accessrestrict>
<userestrict><p>Nincs</p></userestrict></archdesc>
</ead ></xmlData></mdWrap></dmdSec>

<dmdSec CREATED="2021-07-16T12:08:04” GROUPID="1" ID="uuid-428c4216-a61a-4642-ae65-
b38ac7ff0c81” STATUS="current”>
<mdWrap ID="uuid-8024c52-a676-45d8-9b8d-7da598049c08” LABEL="“ MDTYPE="EAD”
MDTYPEVERSION="MDTYPEVERSION">
<xmlData>
<ead>
<eadheader>
<eadid countrycode="HU” mainagencycode="HU-MNLOL”>2501</eadid>
<filedesc><titlestmt><titleproper>Ugyirat tdrgya</titleproper></titlestmt></filedesc>
</eadheader>
<archdesc level="file”>
<did>
<unitid>2501</unitid>
<unittitle> Ugyirat tdrgya </unittitle>
<unitdate label="originated_date” normal="1999-03-11”>1999-03-11</unitdate>
<unitdate label="closed_date” normal="1999-04-10">1999-04-10</unitdate>
<unitdate label="coverage_from” normal="1999-03-11">1999-03-11</unitdate>

6 A metsHdr, fileSec és structMap szerkezeti elemeket nem részleteztiik, mivel a cikk témakorében
nem relevansak.

171



10.

Levéltdartan

<unitdate label="coverage_to” normal="1999-04-10">1999-04-10</unitdate>
<origination label="owner”><name>Elvi iigyek Osztdlya</name></origination>
</did>
<fileplan><p>
<ref>10la</ref>
<date type="classification_date”>1999-03-11</date>
</p></fileplan>
<accessrestrict><legalstatus>open</legalstatus></accessrestrict>
<accessrestrict><p>Nincs</p></accessrestrict>
<userestrict><p>Nincs</p></userestrict></archdesc>
</ead ></xmlData></mdWrap></dmdSec>

<dmdSec CREATED="2021-07-16T12:08:04” GROUPID="1" ID="uuid-7f0ae0b8-blce-481c-92da-
942585842b18” STATUS="current”>
<mdWrap ID="uuid-d3d9938a-c964-4431-a007-486cb9a6a331” LABEL="“ MDTYPE="EAD”
MDTYPEVERSION="MDTYPEVERSION”>
<xmlData>
<ead>
<eadheader>
<eadid countrycode="HU” mainagencycode="HU-MNLOL”>2501-1</eadid>
<filedesc><titlestmt><titleproper> irat targya </titleproper></titlestmt></filedesc>
</eadheader>
<archdesc level="otherlevel” otherlevel="record”>
<did>
<unitid>2501-1</unitid>
<unittitle> irat tdrgya </unittitle>
<unitdate label="originated_date” normal="1999-03-11">1999-03-11</unitdate>
<unitdate label="coverage_from” normal="1999-03-11>1999-03-11</unitdate>
<unitdate label="coverage_to” normal="1999-03-12">1999-03-12</unitdate>
<note type="record_direction”><p>Bejové</p></note></did>
<accessrestrict><legalstatus>open</legalstatus></accessrestrict>
<accessrestrict><p>Nincs</p></accessrestrict>
<userestrict><p>Nincs</p></userestrict></archdesc>
</ead ></xmlData></mdWrap></dmdSec>
<dmdSec CREATED="2021-07-16T12:08:04” GROUPID="1" ID="uuid-e86a5bd3-f1ef-4802-aa08-
€18a9f0816a7” STATUS="current”>
<mdWrap ID="uuid-0flecb2e-d0d7-4418-9ac4-fcel2a365c¢d9” LABEL="“ MDTYPE="EAD”

MDTYPEVERSION="MDTYPEVERSION”>

19.

20.

22.
21.

18.
23.
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<xmlData>
<ead>
<eadheader>
<eadid countrycode="HU” mainagencycode="HU-MNLOL”>IT1998</eadid>
<filedesc>
<titlestmt><titleproper>> 2/1998. sz. Keletkeztetd szerv utasitds irattdri terv </titleproper></titlestmt>
</filedesc>
</eadheader>
<archdesc level="otherlevel” otherlevel="classification”>
<did>
<unitid>IT1998 </unitid>
<unittitle> 2/1998. sz. Keletkeztetd szerv utasitds irattdri terv </unittitle>
<unitdate label="originated_date” normal="1998-11-15>1998-11-15</unitdate>
<unitdate label="period_begin” normal="1999-01-01">1999-01-01</unitdate>
<unitdate label="period_end” normal="2001-12-31">2001-12-31</unitdate>
</did>
</archdesc>



Eltérések az elektronikus dtaddsi csomagokra vonatkozo jogszabdlyi hdttérben

</ead ></xmlData></mdWrap></dmdSec>

<dmdSec CREATED="2021-07-16T12:08:04” GROUPID="1" ID="uuid-4da549dd-6e31-43d1-83b5-

8582529975cd” STATUS="current”>

<mdWrap ID="uuid-ada99129-96ba-4b79-9a87-59fa23c4cdf3” LABEL="“ MDTYPE="EAD”
MDTYPEVERSION="MDTYPEVERSION”>

<xmlData>
<ead>
<eadheader>
24. <eadid countrycode="HU” mainagencycode="HU-MNLOL”>101a</eadid>
<filedesc/>
</eadheader>
25. <archdesc level="class”>
<did>
<unitid>101a</unitid>
<unittitle>Elvi jelentdségii iigyek iratai</unittitle>
26. <unitdate label="originated_date” normal="1998-11-15>1998-11-15</unitdate>
27. <unitdate label="period_begin” normal="1999-01-01”>1999-01-01</unitdate>
28. <unitdate label="period_end” normal="2001-12-31">2001-12-31</unitdate>
</did>
29. <note type="default_disposal_action”><p>Levéltirba adandé</p></note>
30. <note type="default_retention_period_interval”><p>Evek</p></note>
31. <note type="default_retention_period_duration”><p>15</p></note>
</archdesc>

</ead ></xmlData></mdWrap></dmdSec>

<fileSec >...</fileSec>

<structMap ... TYPE="otherlevel;register”>...</structMap>

<structMap TYPE="classification”>...</structMap>
</mets>
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A NEVTEREK MINT A HITELES TUDAS FORRASAI
A Nemzeti Levéltar névtér projektjének bemutatasa

A névterek mibenlétérol

A 2000-es évek kezdetétdl az archivumi feltaras hangsulya végképp az adatbazisok
iranyaba tolddott el, és a mar évtizedek dta zajlo szamitogépes katalogus/nyilvantar-
tas-épités helyett a modularis felépitésii relacids integralt gytijteménykezel és mun-
kafolyamatmenedzsment-rendszerek, s6t a grafalapu megoldasok kezdtek elterjedni.
Ezt a folyamatot erdsitette a szemantikus web megjelenése, amely a géppel feldolgo-
zott és az interneten publikalt adatokat ugynevezett jelolokkel, illetve szintaxissal
latja el, és ezaltal gépi algoritmusok altal olvashatd, felismerhetd, jelentéssel biré kife-
jezésekké alakitja 6ket. A jelolok altal értelmezett és felépitett halozat aztan a legta-
volabbi forrasokat koti ssze értelmes kereséssel, relevans talalati halmazokka.

Ezen futurisztikusnak tliné, de mar a jelenben létez6 univerzumnak az alapja a
dolgok, vagy masnéven entitasok egyértelmii ,,6nazonos” meghatarozasa, amely-
nek eldfeltétele — tetszik vagy nem tetszik — egy egyedi és allandé azonosit6 karak-
tersor, amelyet a nemzetkdzi szakirodalom Persistent Identifier' néven hatiroz
meg.

Mindezek okan az archivumi rendszerek - a kifejezést a legtagabb értelemben
hasznalva, vagyis szélesebb kort értve alatta, mint a klasszikus kozgytijteményeket
- részint onmagukon belill, részint 6nalld, de kozdsen hasznalt szolgaltatasokként
olyan adatallomanyokat kezdtek épiteni, amelyek az univerzum egy-egy tipusos,
halmazba rendezhetd, vagyis kozos jellemzdkkel bird, de egyedi meghatarozassal
(névvel) kifejezhet6 létezéit, individuumait rendezik meghatarozé tulajdonsagaik
alapjan szamitogépes rendszerekbe. Ezeket az adatallomanyokat nevezziik angol-
széasz szakkifejezés szerint namespacenek?, magyarul pedig névtérnek. A szemanti-
kus web terminoldgiajaban ezeket a tudasszervezd rendszereket ontoldgia néven
ismerik. A névtér alapvetd célja, hogy az egyes entitasokat dnmagukkal azonos,
Osszetéveszthetetlen egyediségként regisztralja, ugy, hogy az entitashoz tartozé
névvaltozatokat is rogzitse. A névtérben tehat egy-egy entitas jellemzok és névval-
tozatok és egy azonositd ID egyiittese, altalaban egy adatbazisrekord metaadatai-
nak, illetve azok kapcsolati halojanak dsszessége.

U https://en.wikipedia.org/wiki/Persistent_identifier (utols letoltés ideje: 2022. december 1.).

2 https://en.wikipedia.org/wiki/Namespace (utols letoltés ideje: 2022. december 1.).
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Miutan az univerzum halmazképzési lehetéségeinek tarhaza kimerithetetlen,
ezért elméletileg a névterek sokfélesége is az, de megmaradva a jozan észnél, az
archivumi felhasznalds szempontjai alapjan hatarozzuk meg a minket érinté leg-
fontosabb névtértipusokat.

Az ugynevezett GLAM szektor* (Gallery, Library, Archives, Museum), mint a
névterek egyik legjelentésebb intézményi felhasznaldi kore leginkabb a személy-, a
csalad-, a testiileti-, a rendezvény-, a foldrajzi és koznév tipusu névtereket hasznal-
ja.

Osszefoglalva, a névterek a létezés individuumainak halmazba/osztalyba soro-
lasaval létrejott tobbnyire logikai, hierarchikus viszonyokat is kifejez6 klasszifika-
cios strukturak, amelyek informatikai rendszerekben egyedi azonositasra és pon-
tos visszakeresésre szolgalnak.

Hazai és nemzetkozi példak, jo gyakorlatok

A nemzetkdzi gyakorlatban két tipikusnak tekintheté megoldas terjedt el.

1. Az intézmények egy része sajdt gyiijteménykezelé rendszerein beliil fejleszt
névteret. Ezek megnevezése kozgylijteményi agtol és korszaktdl fiiggéen
valtozott, de lényegiik a fenti definicié szerinti értelemben azonos maradt.
Koényvtari viszonylatban nevezték besorolasi nevek allomanyanak, authority
filenak, vagy az analdg vilagig visszatekintve egységesitett neveknek is. A
koznévterek tekintetében ide tartoznak a legkiilonfélébb targyszoalloma-
nyok, és rendszerek a legegyszert(ibb targyszolistatol a tezauruszokig és mas
kontrollalt természetes nyelvi informaciokeresé szotarakig.

2. A névterek fejlddését tekintve ezt a korabbi szakaszt kovetden létrejottek
kiilonb6z6 nonprofit és forprofit vallalkozasok keretében olyan 6ndllé név-
terek is, amelyeket gytjteménytdl fiiggetleniil épitenek és a felhasznalok a
szolgaltatast elérve hasznalnak fel sajat rendszereikben.

Magyarorszagon a gyijteménykezeld rendszerekbe beépiil névterek tekinteté-
ben a legnagyobb gytjteménnyel rendelkezé intézmények jeleskedtek, vagyis az
Orszagos Széchényi Konyvtar, az MTA Konyvtar és Kézirattar, a Févarosi Szabo
Ervin Kényvtar, a Magyar Nemzeti Levéltar, valamint az egyetemi és a kiemelked6
szakkonyvtarak.

A muzeumok dontéen mas utat jartak be, részint a gy(ijteménykezeld rendsze-
rek kései alkalmazasa miatt, részint azért, mert elényben részesitették a kiils6 név-
terek alkalmazasat. Muzeumi teriileten egyediil a Pet6fi Irodalmi Muzeum épitett

3 https://pim.hu/hu/digitalis-bolcseszeti-kozpont/dokumentaciok (utolsé letsltés ideje: 2022. de-
cember 1.).

4 https://en.wikipedia.org/wiki/GLAM_(cultural_heritage) (utolsé letsltés ideje: 2022. december
L.).
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tudatosan névteret sajat gytjteménykezel6 rendszerében, és azt kozkincsként pub-
likalta az intézményi és maganfelhasznalok szamara. Ez a publikus, nyomtatott
életrajzi forrasokbol épitett személynévtér raadasul a gytjteményfeltarastol fugget-
leniil, 6nallé biografiai tevékenységként épiil mind a mai napig.

Mindenképpen meg kell emliteni az ,intézménytiiggetlen” megvaldsitas két
jelentds példajaként a Németh Tibor celldomolki konyvtaros altal tobb évtizede
hivatastudatbél épitett Magyar Eletrajzi Kalauzt,” amely fizetés szolgéltatdsként
érhetd el, és viszontagsagos sorsa ellenére is a legjelentdsebb hazai névtérépito val-
lalkozésként a Nemzeti Névtér® létrehozdsdra jelentds eréfeszitéseket forditott.

E sorba illene az Ungvary Rudolf altal épitett legjelentésebb foldrajzi-
(Geotaurusz és Geohistaurusz) és koznévtér (Koztaurusz) is, amely a Magyar
Orszagos Kozos Katalogus (MOKKA) projektben lett publikalva, de ezek a névte-
rek, bar szabad felhasznaldsuak és az Orszagos Széchényi Konyvtar égisze alatt
késziiltek, de a MOKKA oldalardl pillanatnyilag nem érhetok el.

A Nemzeti Névtér, amelyet az OSZK Orszagos Konyvtari Rendszer projektjének
keretében kezdtek fejleszteni, mar alapkoncepcidjaban a teljes magyar archivumi
kozosség, sot a legszélesebb felhasznaloi kor szamara késziilt. A megvalositas a mai
napig csak béta verzidig jutott, bar a lathat6 adatbazis egy publikus, ingyenes, kor-
szerd, kollaborativ tartalomfejlesztésben miikodo szolgaltatas reményét nyujtja.

FOLDRAJZI NEVTER ~ SZEMELYNEVTER  TESTULETI NEVTER

(’\Nemzeti

/Névtérsim

Székesfehérvar Esztergom
megyei jogt varos G
Fald > Eurépa > Magyarorszég > Fsld > Eurépa > Magyarorszag >
Feferinaaye > SetkestahErvarijarss | Komérom - Esatergom megye >
Esztergomi jards
©,
Ezen anapon  p.g.s Mikles Zamor Ferenc Perhacs Laszlo
sziilettek di " ; ; 2
itélétablai elnok, buntetsjogdsz, biré s s
9 Vac azin
@ (9 186710 14 £ 1877.10 14

9 Budapest 9 Budapest

> hitps://mabi.hu/ (utolsé letéltés ideje: 2022. december 1.).
® http://abed.hu/ (utolso letdltés ideje: 2022. december 1.).
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ID.LOC.GOV - Linked Data Service

L0 GOV

Ha a nemzetkozi példakat tekint-
jiik, akkor gytijtemény altal sajat rend-
szerben miikodtetett névterek koziil
vilagels6k a Library of Congress szota-
rai,” és meg kell emliteni néhany olyan
szolgaltatast is, amelyek névtérépités
tekintetében rendkiviil jelentdsek, és
nem (koz)gytjteményi eredetiiek.

A Getty Research Intstitute altal
vallalkozasként épitett ontologiak a
névtérépités kiemelked6 produktumai
és rendkivill elterjedtek az archivum-
épitéssel foglalkozo intézmények koré-
ben?® is. Foldrajzi nevektl, személyne-
veken at a mitvészeti diszciplina

fogalmait tartalmazé tezauruszig terjed
a Getty névtérépitési kompetencidja.

A publikus foldrajzinév-szolgaltata-
sok kozott talan a legnagyobb a
GeoNames Team altal 1990 6ta épitett,
szabad felhaszndldsu, tobb mint
12.000.000 foldrajzi nevet tartalmazo
névtér.

»A VIAF (Virutal International
Authority File, Nemzetkozi Virtudlis
Besoroldsi Allomdny) egy, az OCLC
(Online Computer Library Center,
Online Szdmitogépes Konyvtari Koz-
pont) dltal iizemeltetett, nyilvdnos ka-
talogus rendszer. Célja a kiilonbozo
nyelvteriiletek eltérd katalogizaldsi sza-
balyai alapjan kialakitott névanyagok
egész vilagon elérhetd virtualis katalo-
gusba rendezése. A VIAF az orszdgon-

Whats On | Colonda | News & Stores | Comectwih Us | Shop | SgpartUs | exch

- Linked-ﬂ'—,l
© Qpendata

GEITY YOCABULARES

/. Getty Thesaurus of
Geographic Names

J__ Getty Iconography
-

Categories for the
Description of Works
of Art (COWA)

and

7 https://id.loc.gov/ (utolso letoltés ideje: 2022. december 1.).

8 hitps://www.getty.edu/research/tools/vocabularies/index.html (utols6 letdltés ideje: 2022. de-

cember 1.).
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ként, nyelvenként, hagyomdnyokként eltéré névvaridnsokat, és személyekhez tar-
tozé adattartalmakat kapcsolja dssze.”

Virtual Intemational Authorlty Fle

Névtér a Magyar Nemzeti Levéltarban

A Nemzeti Levéltarban a névtérépités mar tobb mint egy évtizedes multra tekint-
het vissza. A segédletek létrehozasanak tamogatasara ORACLE adatbazisban épiil
a személyek, testiiletek és foldrajzi nevek névtere. E névterek, bar a mai napig ellat-
jak alapvet6 funkcidjukat — vagyis a segédletekben tiikrozott egyes metaadatok
mellé névtér ID-kat is rendelnek, és visszakeresési pontokként mikdédnek az
Adatbazisok online-on — megértek az tjragondolasra, koncepcionalis és funkcio-
nalis korszer(sitésre, valamint tartalmi bovitésre.

Ezért sziiletett meg egy Uj névtér projekt szandéka az Informatikai és
Innovacids Igazgatosagon. A tervezéskor az Osszes névtér szegmens megujitasa
belekeriilt a projekt latokorébe, de a feladat bonyolultsaga miatt pontos munkame-
netet kellett megallapitani.

Az egyes névterek Osszetettsége és felhasznalasi sziikségessége alapjan az a don-
tés sziiletett, hogy els6 lépésként a foldrajzi névtér megujitasa torténik meg, és azt
koveti a személy- és a testiileti névtér, ugy, hogy a foldrajzi névtér projektben
kidolgozott modellt vissziik tovabb a kovetkezd 1épésekben is. E tekintetben a f6ld-
rajzi névtér projekt a tobbi pilotjanak is tekinthetd. Itt kellett kialakitani azokat az
innovativ eljarasokat, azt a sajatos logikat, amely egyarant tiikrozi a levéltari szak-
mai elvarasokat és alkalmazza a legkorszertibb technologiat.

A tanulmany tovabbi részében e modellépitést és a foldrajzi névtéren elvégzett
fejleszté munkat mutatom be.

9 Szakadat Istvan: Névtér. Kézirat, 2018.
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Foldrajzi névtér projekt - a koncepcio

Az MNL fo6ldrajzi névtere 2011-ben jott létre a kordbban mar emlitett Geotaurusz
akkori verzidjanak migracidjaval. A foldrajzi névtérben az azéta eltelt idében mind
Uj entitasok felvételére, mind adatgazdagitasra is sor keriilt. A nagysagrendileg
70.000 foldrajzi nevet tartalmazo allomany tehat nem teljesen azonos a 2011-essel.
Az allomany legnagyobb hidnyossaga az volt, hogy toredékesen tartalmaz koordi-
natakat, és a meglévok egy része hibas.

Fontos szempont a projekt tervezéséhez, hogy a névteret létrehozé szakembe-
rek az Oracle adatbazisba egy, mar 1étez6 nemzetkozi adatmodellt implementaltak,
¢és a migralando adatokat ennek az adatstrukturanak feleltették meg. A modell for-
rasa a Getty Research Intstitute névterekre kialakitott és ingyenesen nyilvanossag-
ra hozott terméke volt.!? Ez a modell rendkiviil komplexen, de egyuttal flexibilisen
kezeli a metaadatokat, igy példaul lehetséges volt az ISO 2788-86 nemzetkozi és az
MSZ 3418-87 magyar tezaurusz-szabvanyoknak megfeleléen épitett Geotauruszt
megfeleltetni a Getty adatmodellnek. Ezt a megoldast - legjobb tudomasom sze-
rint - Magyarorszagon nem alkalmazzak, igy az MNL 1ttor6é szerepet tolt be a
honositasban.

Az nyilvanvaldnak tiint, hogy ezen az uton fogunk tovabbhaladni az 4j fejlesz-
tés sordn is.

Alapos egyeztetések utan a foldrajzi névtér tekintetében a kovetkezd alapelve-
ket fektettiik le:

1. Az MNL foldrajzi névtere heterogén, redundans allomanyokbdl épiil, amelyek-
ben szerepl6 foldrajzi név entitasokat egy mesterID rekord azonosit és egységesit.

2. A projekt els6 1épése a meglévo allomany adattisztitasa, adatgazdagitasa uj,
helyes koordinatakkal.

3. Az j foldrajzi névtér tervezett adatallomanyai a kovetkezok:

a) ajelenlegi MNL f6ldrajzi névtér

b) a Geotaurusz aktualis allomanya

c) az 1913-as nomenklatira (A magyar szent korona orszagainak helységnév-

tara)

d)-az Engel Pél-féle dllomény (a kozépkori Magyarorszag digitélis atlasza)'!

e) a Geonamesnek a Foldre vonatkozé teljes allomanya

10 https://www.getty.edu/research/tools/vocabularies/obtain/download.html(utolsé letdltés ideje:

2022. december 1.).

11 Az adatbézis a Magyar Kirélysag részletes térképét mutatja be a kozépkor végén, azaz az 1500-as

évek koriili évtizedekben. Megtalalhat6 rajta minden olyan telepiilés (varos, mezévaros, falu,
puszta, var, kolostor — tobb mint 23 000), amely akkor létezett, és amelynek fekvése legalabb hoz-
zavetSlegesen megallapithatd volt. A fontosabb vizeken és a megyehatarokon kivil feltiinteti a
jelent6sebb kiralyi, egyhazi és vilagi foldbirtokok hatdrait is (az 1498. évi dllapot szerint). https://
abtk.hu/hirek/1713-megujult-engel-pal-adatbazisa-a-kozepkori-magyarorszag-digitalis-atlasza
(utolsd letoltés ideje: 2022. december 1.).
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A foldrajzi névtér modellje:

Kiils& k a koordindtdk
MNL Foldrajzi néviér Javitdsdra, Nem kertl ként
{Oracle) Betok
» fomi-csv. (fEmi,
‘os2k_geotaurusz
Ammmmzm . / ::v:;:::k k:l,l]nmam i
magyat inéta
* Nemzeti névtér
\—’/—I/ Koordingtsk,  és/vagy
Eltérs foldrajzi névd az s
4sok alkalmas ad: !
mesteriD llomény /wmmmmmmwm\ ! MNL eredeti névéllomény
entitésok azonosftéséra B NMF geonames
Rekordok adattartalma: EltérS adatszerkezetd foldrajzi névéllomanyok, az [~
: entitésok azonositséra alkalmas adatelemekkel e~
Téblaszinten: (pl: i filvatalos foldrajsi iév, geokoordiniata) (j geotaurusz
o mesterlD w {nevier.txt)
Relécid szinten: Eltér6 foldrajzi az
entitdsok azonositdsdra alkalmas adatelemekkel
o forrés ID-k (pl. mai hivatalos féldrajzi név, geokoordindta) \\\
o hivatalos (ha
van magyar) L¥_—_”/ E
ngel
névalak Eltérd foldrajzi névallomanyok, az
o mesteriD-t entitasok alkalmas \
képz6 fi (pl. ma hivatalos f6ldrajzi név, geokoordindta) N
geokoordonéta
o hivatkozdsok Eltérs foldrajzi névallomanyok, az Geonamaes
kilsé entitdsok azonositdsara alkalmas adatelemekkel
superekre, pl. (pl. mai hivatalos foldrajzi név, ind
Nemzeti névtér T | &\—//
url nszdmd jovbbell ==
nomenklatura
Projektszakaszok:

1.Input allomanyok (adatforrasok) beszerzése

2.Input allomanyok osszevetése az MNL allomannyal

3.Geokoordinatak javitasa, MNL allomany tisztitasa

4. Adatsémak megfeleltetése a Getty-Oracle adatsémanak

5.A Getty-Oracle adatséma feliilvizsgalata, szitkség esetén modositasa

6. Tovabbi adatforrasok elokészitése betdltésre

7.Adatforrasok migralasa az Oracle adatbazisba

8. MesterID rekordok létrehozasa, adatforrasok entitasainak megfeleltetéseivel

9. A névtér ID-k 6sszekotése a segédletekkel
10. Publikus névtér interface fejlesztés

A redundancia és a heterogenitas elve

Az altaldnosan elterjed gyakorlat szerint a névterek alkot6i megkeresik azt a szer-
vezd elvet, amely alapjan kijelolik azt a névalakot, amely egy-egy entitast reprezen-
tal. A konyvtari szabvanyossag ezt a format nevezi egységesitett vagy kitiintetett
névalaknak, az eltéré formakat pedig utaloknak, vagy névvaltozatnak. A felhaszna-
las tekintetében az adott gy(ijteményi forras (példaul egy kézirat) leirasanal kovet-
kezetesen az egységesitett alakot hasznalja.
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A levéltari gyakorlat szamdra azonban ez az eljards nem megfeleld, hiszen
elképzelhetetlen lenne, hogy egy kozépkori forrasban szerepld korabeli helységnév
helyett a mai kozigazgatasi allapotnak megfeleld elnevezés kertiljon be egy segéd-
letbe. Azt az utat kell tehat jarni, hogy a névtérbe keriilé 6sszes foldrajzi név — akar
kitlintetett névalak, akar névvaltozat — sziikség szerint kivalaszthat6 legyen.

E felismerés — a maga ujszer(iségével — megnyitotta a kaput abba az iranyba,
hogy redundansan egymas mellé helyezziink tobb foldrajzinév-allomanyt ugy,
hogy azokat nem gyurjuk 6ssze egyetlen homogén masszava, hanem integritdsukat
és az eredeti kontextusokat minél teljesebben megdrizve nyujtanak valasztasi lehe-
téséget a felhasznaloknak. A rendszer egyuttal nyitott marad tovabbi adatforrasok
befogadasara is.

E megoldas nyilvanvaldan jelentés redundanciat eredményezett az egyes adat-
forrasok kozott, de azokon belill megériztiik az egyediség elvét.

A forrasallomanyok hitelességének garantalasa végett sziiletett meg az a dontés,
hogy a jovében, a feltaré munka kozben csak az MNL eredeti névtérallomanyat
fogjuk bdéviteni, mddositani, adatgazdagitani, a kiils6, kompakt adatforrasokat
validalt egységiikben Orizziik, azzal az opcidval, hogy id6érdl idére érdemes egy
update-tel frissiteni az allomanyt.

Nem mondhattunk le azonban arrél a célrél, hogy — bar az egyes forrasok
parallel 1éteznek — a névtérben mégis megteremtsiik az entitasok azonossaganak
kifejezését. E célt szolgalja az ugynevezett MesterID létrehozasa, amely az Gsszes
névtérkomponensben logikai egységesitést hoz létre. E technikai csomépont men-
tén egyiitt lathatéak mindazok a névformak és kapcsolatok, amelyek fogalmilag
Osszetartoznak.

»A foldrajzi névtér létrehozdsa sordn a kiilonbozé adatforrasokban szereplé
rekordok egyértelmii (elsédleges) azonositoikon keresztiil keriilnek dsszekapcsoldsra
az egyes adatforrdasok kozott. Ezen azonositdshoz egy tijonnan létrehozott, tigyneve-
zett MesterID-t haszndlunk, mely egyértelmii entitasként azonositja az egyes rekor-
dokat, (csak olyan foldrajzi neveket tekint egyezének, melyek ugyanazon foldrajzi
helyet irjdk le és azonos tipustiak).”

A meglévo allomany adattisztitasa, adatgazdagitasa uj, helyes koordinatakkal

A meglévo allomany javitasanal jelent6s nehézséget jelentett, hogy a 2011-es input
allomanynak tekintheté Geotaurusz nem rendelkezik azonosit6 elemmel, illetve az
aktualis, 2022-es verzi6 kozvetleniil nem tartalmaz geokoordinatakat.
Rendelkezésiinkre allt azonban a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet adatbazisa,
amely 78.798 foldrajzi hely pontos geokoordinatajat tartalmazta. Ezen adatbazis

12 A Magyar Nemzeti Levéltér foldrajzi névtér adatbazis rekordjainak osszekapcsolsa és levéltari
segédletekkel vald Osszerendelése — [Stratis Vezetdi és Informatikai Tandcsadd Kft.:]
Feladatleiras. Kézirat, 2022.
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rekordazonositéi viszont be voltak épitve az aktudlis Geotauruszba. Igy két 1épcsén
keresztiil mégis lehetséges volt a koordinatak javitasa, amennyiben sikeriilt magat
a foldrajzi helyet egyértelmiien azonositani az MNL rendszerében és a
Geotauruszban. Ezt az miiveletet az névalak azonossaga és a meglévé koordinatak
meghatdrozott szamu karakteregyezése alapjan végeztiik el és a kovetkezd ered-
ményt értiik el:

- 70.854 Subject

- 75.276 Term

- 25.022 koordinata 9sszesen

- 15.832 javitott koordinata (63,58%)

- 9.190 javitatlan koordinata

- 45.832 koordinata nélkiili subject

A szamokat szemlélve — miel6tt gyors itéletet mondanank az eredményességet
illetéen - két szempontot vegyiink figyelembe. Az els6 az, hogy az azonossag meg-
allapitasanal nem tartottuk elegendének a névalak azonossagat, igy a koordinata
nélkiili esetek kiestek a javitandok korébol. Ezt nem tekinthetjitk veszteségnek,
mivel a Geotaurusz koordinatakkal kiegészitett aktualis verzioja szerepelt a betol-
tendé Gj adatallomanyok kozott, és a MesterID képzés eredményétdl varjuk a régi
és az Uj allomany azonossagainak megallapitasat.

A masik szempont a 63,58% javitasi arany, amely igen jonak mondhato, hiszen
abbol a tapasztalatbol indultunk ki, hogy a MNL allomany jelentés mértékben tar-
talmaz jo koordinatakat is. Megitélésiink szerint a projektszakasz megfelel6 ered-
ményt hozott.

Adatmapping és migracio - uj adatforrasok

A kiinduld, meglévé allomany adattisztitasa utan a kovetkezo lépésben az uj adat-
forrasokkal folytattuk a munkat. Els6 lépésként pontos térképet kellett késziteni a
rendelkezésiinkre all6 harom allomany - két adatbazisbol szarmazo export, és egy
szovegfajl — strukturajarol és ezeket meg kellett feleltetni a Oracle-ben 1étezé Getty
modellnek.

Tapasztalatunk szerint a Getty adatmodell dont6en alkalmas volt az input allo-
manyok fogadasara, amit modositani kellett, azt megengedte a rendszer rugalmas
szerkezete.

A tanulmany megirasanak pillanatdban a tervezett allomanyok koziil betoltot-
tiik a Geonames allCountry, a Geotaurusz és a K6zépkori Magyarorszag digitalis
atlasza (Engel) adatait, mig A magyar szent korona orszagainak helységnévtara
még nem all rendelkezésiinkre. Ez a forras minden bizonnyal a rendszer bévithe-
tdségének tesztjeként szolgal majd.

183



Levéltdartan

Az adatbetoltés statisztikai adatai imponélok:

Adatforras Foldrajzi nevek Entitasok Névvaltozatok
Geonames 19.172.396 12.237.573 6.934.823
Geotaurusz 135.414 109.047 26.367
Engel 56.084 24.148 31.936

Ezzel a robosztus névallomannyal a Magyar Nemzeti Levéltar Magyarorszag
legnagyobb foldrajzi névterét hozta létre, amely a torténelmi Magyarorszag tekin-
tetében rendkiviil részletes és a teljes Foldre vonatkozdan is szolgaltat neveket.

Jelen pillanatban a betoltés tesztelése zajlik. A maradéktalan migracié mellett az
egyes nevek kozotti logikai kapcsolatok helyes felépitését is ellendrizziik. A teszt-
eredmény alapjan megtorténik az esetleges hibak javitasa, és ezzel a projektszakasz
lezarul.

A fent kozolt felsorolas alapjan a foldrajzi névtér létrehozasanak 7. fazisaval
végziink most. A hatralévo feladatokat mar a létrehozott adatdllomanyon kell elvé-
gezni, illetve annak a segédletadatbazisokkal vald Osszekotésével folytatodik. A
munkafolyamatot egy uj publikus feliilet létrehozasa korondzza meg és zarja le,
amely a névteret a felhasznalok szamara teljes komplexitasaban szolgaltatja.

A névtér hasznosulasa

A befektetett munka volumenét tekintve fel kell tenni azt a nagyon gyakorlatias
kérdést, hogy miként hasznosul a — szakzsargon éltal elég riasztéan — eredmény-
terméknek nevezett rendszer. Mely pontokon segiti, timogatja a kutato, feltard
munkat? Valoban megkonnyiti-e az informacidkeresést, biztosabb, hitelesebb tala-
lati halmazokhoz jut-e a felhasznal6?

Visszatér aggély a névtérhasznalattal szemben, hogy koriilményesebbé, lassab-
ba teszi a feldolgozé munkat, hiszen minden egyes névtér-elemet meg kell keresni,
és beemelni a karbantarto trlapra.

Meggy6z6 érvekkel kell alatdmasztani a névtérhasznalat sziikségességét, ahhoz,
hogy elfogadott, s6t nélkiilozhetetlen legyen hasznalata.

Négy érvet javaslok megfontolasra:

1. A névtér hiteles adatot szolgaltat.

2. Onall6 belépési, kutatdsi pontként szolgal.

3. Beépil a karbantarto trlapokba, a leirt adatokat részévé teszi a formalizalt

(akar tavoli) kereséseknek.

4. Kapcsolatot lehet 1étrehozni mas névterekkel, intézményekkel, igy a keresési

hatékonysag és a forrasok kore meghatvanyozddik.
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A hitelesség

Egy névtér értékét az hatarozza meg, hogy a szolgaltatott adatokat mennyire
tekinthetjiik hitelesnek. A donté kérdés az, hogy mi, vagy ki garantalja, hogy hihe-
t6-e az, amit a névtér allit egy adott entitasrél. Ennek médjat minden magara vala-
mit is adé intézménynek, vallalkozasnak meg kell talalnia és ezt nyilvanossagra is
kell hoznia.

A Pet6fi Irodalmi Muzeum példaul ugy dontott, hogy személynévterét publi-
kalt, nyomtatott adatforrasokbdl épiti és ezeket az adatforrasokat minden egyes
entitasnal kozli. Ez a dontés garantdlja, hogy az adat ellendrizhetd, tartés forrasbol
szarmazik (vs. az internet illékonysaga). Ez az eljaras persze nem oldja meg az élet-
rajzi lexikonok egymastdl 6rokolt hibainak a pontatlansagat, de elegendé bizton-
sagot jelent, még az adateltérések kezelésére is.

Az egyik hitelesitd tt tehat az adatforrasok biztonsaga. A masik, legalabb ennyi-
re fontos lehetdség, ha egy intézmény vallalja a felelsséget az altala felvett, gondo-
zott és publikalt adatokért. Tipikusan ilyenek a nemzeti kozgytijtemények adatba-
zisai. Bar ezek az intézmények sem tévedhetetlenek, de egy adatot hitelesnek
tekinthetiink csupan azért, mert a Magyar Nemzeti Levéltar, a Magyar Nemzeti
Miuzeum vagy az Orszagos Széchényi Konyvtar kozli. Ezt bizton elvarhatjuk ezek-
t6l az intézményektol.

Nyilvanvaldéan a hitelesité tényezok soraba tartozik a tudomanyos életben
betoltott szerep is. Az informacidkozvetitéssel foglalkozé intézeteknek is l1étezik
szakmai validalé szerepe, amint azt az altalunk is nagyra tartott Getty Research
Intstitute fémjelzi.

Az informdcidkeresés tdmogatdsa

Az adatok pontos rogzitésén alapulé adatfeltaré munka azt az elvarast timasztja az
archivatorral szemben, hogy a dokumentumon szereplé alakot tiikrozze a leiras-
ban. Ezzel az eljarassal azonban jelentds informacios zaj keletkezik, mert az egyes
entitasoknak, amelyek a valdésagban azonosak, egymastdl eltéré alakjai jonnek
létre. Ezt a szorodast fokozza az a tényezd is, hogy egyes entitasok megnevezései és
tartalma is megvaltozhat az idék folyaman.

A névterek hasznalata kikiiszoboli a fenti problémat és hatvanyozottan ponto-
sitja az informacidkeresés folyamatat. Fel tudjuk késziteni ugyanis a névteriinket,
arra, hogy Bia és Torbagy esetén detektaljuk a két egykori telepiilés 6sszeolvadasat
Biatorbagyban és tetszés szerint kereshessiink az egyes névalakokra, vagy akar az
Osszes el6forduldsra is. Ehhez hasonld esetek természetesen minden névtértipus-
ban szép szammal fordulnak el6, elegend6 csak a személyek neveinek valtozataira
utalnunk.

Ezt a funkcionalitast nem tudnank elérni névtérhasznalat nélkiil.
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Névtér-azonositds a munkafolyamatban

A pontos keresésnek nyilvanvalo eléfeltétele, hogy az adott dokumentum leirasa-
kor a rogzitett metaadat azonositva legyen egy névtérelemmel. Amennyiben ezt a
lépést kihagyjuk a feltdr6 munkabdl, a fent leirt nyereséggel nem szamolhatunk.
Elengedhetetlen tehat, hiaba lassitja a leir6 tevékenységet, hogy az egyes segédlet
adatbazisok létrehozasanal névtereket alkalmazzunk. Nem elhanyagolhato a fel-
adat intellektualis része, mivel alkalomadtan az entitasok azonositasa is kutato-
munkat vagy alapos targyismeretet kivan. A pontos névtérazonositas emeli a
segédlet tudomanyos szinvonalat és adatgazdagitassal jar, mert a névtérben tarolt
informaciok kiegészitik a dokumentumon szerepléket.

Kutatéi hdlézatok

A szemantikus web vildgaban a vilaghalon publikalt tudomanyos adatok részévé
valhatnak azoknak a keresészolgaltatasoknak, amelyek kiszabaditjak ezeket domain-
fiiggd kornyezetiikbdl és informacidkeresd halozatok részévé tehetik dket, meg-
sokszorozva ezaltal a felhasznalok szamat. Ezt a célt a névtérhasznalat rendkiviili
moddon tamogatja, amennyiben az entitasok nemzetkozi szabvanyos azonositokkal
lettek ellatva, és igy publikdlva. Azok a korszer(i technolégiak, amelyek ezeket a
szolgaltatasokat elérik és indexelik, képesek adatainkat tavoli keresékbe is bekap-
csolni, és tavoli talalati halmazokba integralni.

A keresési funkcionalitas mellett meg kell emliteni a névterek kollaborativ épi-
tésének és felhasznalasanak lehetéségét is. Tobb intézmény egylittmiikodésében
épitett és felhasznalt névterekre nemzetkozi példak mar vannak, de hasznos lenne
a hazai kozgytjteményi gyakorlatban is ebbe az iranyba 1épni, amint azt a Nemzeti
Névtér tervezte is. Bar ezek a célok még nem valdsultak meg, de a Nemzeti Levéltar
névterénél kivanatos ezt az opciot is figyelembe venni.!?

13 A kézirat lezérasanak idépontja: 2022. december hé.
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SZOVETSEGI ALARENDELT SZERVEK:
REGIONALIS VAGY KOZPONTI ATADAS?

Az eljaras, hogy a szovetségi, de csak regionalis illetékességgel rendelkez6 alaren-
delt szervek? az iigykezelésiik részére mar nem sziikséges irataikat felkindljak atvé-
telre a tartomanyi levéltaraknak, évtizedek 6ta miikodé gyakorlat, és az érintett
levéltarak, hivatalok altal messzemenden magatol értetédé folyamat. Minden-
esetre az elektronikus tigyintézési mddra attéréssel alapvetéen valtoznak meg a
hivatali iratok iratitadasi folyamatanak® keretfeltételei. Kovetkezésképpen az
elektronikus iratokra vonatkozoan felteend6 a kérdés, ésszerti-e folytatni az eddigi
eljarast.

Torténeti fejlodés és jogszabalyi alapok

A Weimari Koztarsasagban gyokeresedett meg az a gyakorlat, hogy a kozponti
igazgatas alarendelt hivatalainak levéltarérett iratait a tartomanyok allami levélta-
rainak kell atvételre felkinalni. A birodalmi belligyminiszter 1931. december 5-én
kelt rendeletben* szabélyozta, hogy azokat a tartomdnyi vagy helyi torténeti érték-
kel bird iratokat, amelyeket a birodalmi levéltar mar selejtezhetének itélt, az illeté-
kes tartomanyi vagy varosi levéltarak magukhoz vehetik. Mivel egy-egy iratképzé
hely altal keletkeztetett iratok tartalmi ismérvek alapjan kiilonféle levéltarakra szét-
osztasat levéltarszakmai szempontbdl problémasnak lattak, a birodalmi beliigymi-
niszter® 1936. augusztus 4-én korrendelet forméjéban Gjabb rendelkezést adott ki.

Az irds eredeti cime és megjelenési helye: Nachgeordnete Stellen des Bundes: zentral oder regio-
nal tiberliefern? Archivar Hrsg. Landesarchiv Nordrhein-Westfalen. Duisburg, Heft 02, 2021.
92-96. A fiizet sulyponti témdaja az elektronikus hosszatava levéltari meg6rzés (digitale
Langzeitarchivierung), amelynek egyik tanulmdanya a magyarra forditott mi. A szerzé Rainer
Jacobs, a Német Szovetségi Levéltar egyik digitalis és elektronikus iratok dtaddsaért felelés refe-
rense. A forditast a jogtulajdonos engedélyével kozoljiik.

Egy-egy minisztérium az alarendelt Gsszes szervével alkot egy allamhatalmi egységet, ,tarcat”,
ressort’-ot.

Aussonderungsprozess, vagyis az iratatadas-atvételi eljaras, amelynek keretében lezajlanak az
tgyvitel részére mar nem sziikséges iratanyagok levéltdrnak tovébbi 6rzésre felkindldsa, a levéltari
iratértékelés, az iratatadds vagy a nem maradando értéki iratanyagok megsemmisitésének alfo-
lyamatai.

A széban forgé rendelet megnevezése: ,,Verwertung von Akten fiir wissenschaftliche Zwecke”
(Ugyiratok tudomdnyi célu értékelése).

Reichs- und Preuflischer Minister des Innern.
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Elrendelték, hogy az allami levéltarak veszik at az alsobb- és a kozépfoku birodalmi
hivatalok levéltarérett iratait a birodalmi levéltar mindenkori egyetértésével. Az ezt
kovet6 1936. december 7-i rendelet kiegészitdleg szabalyozta, hogy az alarendelt
birodalmi hivatalok irataikat annak az allami levéltarnak adjak at, amelynek hiva-
tali korében talalhato a székhelyiik, fiiggetleniil sajat illetékességi koriiktdl, elte-
kintve attdl a koriilménytdl, hogy a felsébb birodalmi hivatalok adott esetben egy
masik allami levéltarnak adjak at irataikat, mint a nekik alarendelt alsébb birodal-
mi hivatalok. Igy alapozték meg az tigynevezett elhelyezkedés elvét,® amely most is
hasznalatos, amikor meg kell allapitani, egy szovetségi alarendelt szerv esetében
melyik tartomanyi vagy allami levéltar az illetékes.

Kozvetleniil 1952-es magalakulasa utan a szovetségi levéltar a tartomanyok
levéltari igazgatosagaival és a szovetségi minisztériumokkal (pénziigy, kozlekedés,
posta és tavirdaligyek, munkaiigy) targyalasokat folyatott a tartomanyok allami
levéltarainak a szovetségi alarendelt szervek esetében folytatott illetékességének
folytatasarol. A kialkudott megallapodasokat a szovetségi beliigyminiszter 1955.
januar 17-i atirataval megosztotta az érintett tarcakkal. Csatlakozva a fentebb emli-
tett, a birodalmi beliigyminiszter 1936. december 4-iki korrendeleti szabalyozasa-
hoz, amely felfogasat altalanossagban megérizték, szabalyoztak, hogy az alsobb- és
a kozépfoku szovetségi hivatalok levéltarérett irataikat a tartomanyi allami levél-
taraknak adjak at.

Az eljérds megjelent az 1988. évi szovetségi levéltari torvény’ (BArchG) 2. § (3)
bekezdésében. A tartomanyi levéltarak részére az dtadas lehetéségét minden
mukodési teriiletre kiterjesztették. Ugyanakkor a tartomanyi levéltar részére az
atadast az illetékes legfelsdbb szovetségi hivatal hozzajarulasatdl tették fiiggévé. A
kozép- vagy alséfoku szovetségi hivatalok helyett szovetségi alarendelt szervekrol
beszélt a torvény, amelyek helyi illetékessége nem a teljes szovetségi teriiletre terjed
ki, igy az alkalmazasi kor kiterjesztését lehet6vé tették a szovetségi tulajdonban allo
GmbH?3-kra, amelyek kozfeladatot latnak el. A 2017. évi BArchG 7. § targyalja a
fenti témat. A szabalyozast olyan mdédon bévitették ki, hogy egy tartomanyi levél-
tarnak az atadas a szovetségi levéltar javaslatara az illetékes legfels6bb szovetségi
hivatal hozzajarulasaval torténhet meg. Az atadas mar nem csak egy tartomanyi
levéltar, hanem egy telepiilési 6nkormanyzati levéltar felé is torténhet.

A fenti szabalyozasok kezdetektdl fogva lényegében két célt kovettek:

Németiil Belegenheitsprinzip, amely mai értelemben arra az elve utal, hogy az iratitadds annak az
allami levéltarnak torténik, amely teriiletén végzi a tevékenységét a szerv.

Bundesarchivgesetz (BArchG), 2017. marcius 17-t6] hatalyos valtozata. https://www.bundesar-
chiv.de/DE/Content/Artikel/Ueber-uns/Rechtsgrundlagen/rechtsgrundlagen_bundesarchivge-
setz.html (utolsé letdltés ideje: 2022. szeptember 7.).

GmbH: korlatozott felel3sségti tarsasag mint gazdalkoddi forma.
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« egy helyen megteremteni egy régié vonatkozasaban a szovetségi vagy tarto-
manyi kompetenciaba tartozo iratanyag 0sszefogasaval az optimalis lehetdsé-
geket a tartomanyi, regionalis és helytorténeti kutatasokhoz,

« tehermentesiteni a szovetségi levéltarat (korabban birodalmi levéltarat) azok-
tol az iratoktol, amelyek a szovetségi allamtorténet szempontjabol nem érde-
kesek.

Megallapithatd, hogy ez az eljaras fennmaradt évtizedeken keresztiil az érintett
levéltarak kozotti megfelel6 egyeztetésekkel. Az altalanos elfogadottsag abban is
tetten érthetd, hogy az 1988. és 2017. évi szovetségi levéltari torvény torvénykezési
szakaszaban semmiféle kritika nem fogalmazodott meg a szabalyozassal kapcsolat-
ban.

A 2017. évi szovetségi levéltari torvényhez flizott kommentar rogziti, hogy a
szovetségi levéltar az atvételi és tehermentesitési érdekei biztositasara javaslattételi
joggal rendelkezik a fenti szabalyozasra vonatkozéan. Minthogy a tartomanyi
levéltarak altalaban abban érdekeltek, hogy a regionalis vonatkozasu szovetségi
keletkeztetésti allomanyokat vegyék at, az egyeztetés a szovetségi levéltar és a tar-
tomanyi levéltari igazgatdsagok kozott tulnyomo részben egyetértést eredményez.

A szabalyozas minden mélységében kellden tagolt igazgatasi szerkezetii szovet-
ségi intézménynél hasznélatos’.

Csak egy kivétel van, a védelmi minisztérium (BMVg),!? amely rogzitette, hogy
a szovetségi haderd és a szovetségi haderd igazgatasanak iratait az egységben kezelt
katonai iratok hagyomanyara tekintettel a szovetségi levéltar hadiigyi levéltar rész-
legében sziikséges Orizni.

Az elektronikus igazgatasi munka kihivasai

A digitalis atalakulds és az e-kormanyzati atalakulds sordn a hivatali iratkezelés
jelenleg teljes egészében elektronikus munkafeliiletre allt at. Az atadas-atvételi
folyamat belathat6 idén beliil kizarélag e-aktak és szakrendszeri adatok formaja-
ban fog megtorténni. Mikozben a papir alapt iratok atadasakor a hivatalok szama-
ra a gyakorlati kihivas lényegében a csomagok elkészitésére, elkiildésére és az
atadasi jegyzék kitoltésére korlatozdédott, elektronikus kornyezetben az atadasi
folyamatok 0Osszehasonlithatatlanul koltségesebbek és oOsszetettebbek. Hogy
milyen kovetkeztetések vonhatok le egy szovetségi alarendelt szerv iratainak tarto-
manyi levéltar részére atadassal Osszefiiggésben, két esettanulmannyal tudjuk
kozelebbrol szemiigyre venni.

9 Amennyiben az adott szovetségi intézménynek van tartomanyi szintje.

10" Bundesministerium der Verteidigung.
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A BPol jelenleg atmeneti allapotban van, atall a papiralapu aktakrol az elektronikus
aktdkra. A szovetségi IT-konszolidacié (IT-Konsolidierung Bund) eldirasainak
megfelelden az elektronikus tigyintézéshez az ugynevezett E-Akte Bund!! (EAB)
alkalmazast sziikséges haszndlni. Egyetlen kozponti alkalmazast iizemeltetnek,
amelyet minden BPol szolgalati hely hasznal. Az, hogy a BPol altal hasznalt EAB a
szovetségi atmeneti elektronikus levéltarhoz (DZAB) kozvetleniil kapcsolodjon
vagy egy sajat hosszutavi megorzést biztositod taroldrendszert épitsenek-e fel, még
tisztazdsra var. 2004 és 2006, majd 2007 és 2011 kozott az egy ARK/KLA!? munka-
csoport a ,,Schriftgut des Bundesgrenzschutzes/der Bundespolizei”!® projekt kere-
tében kidolgozta a szovetség és a tartomanyok kozotti egyetértésben a BPol eseté-
ben az allomdanygyarapitasi alapelveket. A 2011-ben elkésziilt zardjelentés
tiiggelékében meghataroztak, melyik szolgalati hely melyik levéltarral fog illetékes-
ségi atadast lebonyolitani. Ha ezeket az illetékességi atadasi kotelezettségeket a
BPol dltal a jovében iizemeltett kozponti EAB alkalmazasara alapelvként értjiik, az
azt jelenti, hogy a BPol EAB-bol vagy adott esetben a DZAB-b6l 32 levéltar felé kell
az atadas-atvételi folyamatot elinditani. Aminek a kovetkezménye, hogy a BPol-
nak 32 partnerrel kell talalkozni és megoldasokat a gyakorlatba atiiltetni, hiszen a
levéltarak sajat el6irasokkal rendelkeznek a korai levéltari maradanddsagi érték-
meghatdrozas, az atadas-atvételi eljaras és mod, az atadas idépontja, az adatformak
stb. esetében. 32 levéltar felé egy iratatadasi folyamat adott esetben kivitelezheto,
ha sikeriil egy minden levéltar részérdl elfogadott egységes eljarast 1étrehozni.
Szovetségi és tartomanyi szinten a hatdsagok vilaganak sokrétiisége, a sajat hatas-
korok feletti 6rkodés, az iratkezelésben az eltéré hagyomanyok, az igazgatdsban
alkalmazott iratkezelést segit6 rendszerek eltéré miikodési modja, a részben meg-
1évé kapcsolat az e-akta és a szakrendszerek kozott, az eltérd torvényi mikodési
feltételek, szovetségi szinten az atmeneti levéltari eljardsrend stb. arra osztokélték
a levéltarakat, hogy olyan egyedi megoldasokat alakitsanak ki, amelyek a sajat ille-
tékességi koriikben feleljenek meg a kovetelményeknek. Ugy tinik, ez a sokszint-
ség jelenleg és hosszabb tavon is egy egységes atadas-atvételi eljarasi rendet nem
tesz lehetévé. Mivel minden egyes tartomanyi levéltar és a szovetségi levéltar is
sajat el6irasokat alakitott ki az elektronikus iratok allomanygyarapitasara, olyan

11 A német szovetségi hivatalokban 2018-t6l pilotprojekt rendszerben, 2020-t6l dltalanosan hasznél-
ni kell az alkalmazast az elektronikus iratkezelésben.

12 ARK = Archivreferentenkonferenz des Bundes und der Linder (Szovetségi és Tartomanyi

Levéltarosok Konferencidja), KLA = Konferenz der Leiterinnen und Leiter der Archiv-
verwaltungen des Bundes und der Linder (Szovetségi és Tartomanyi Levéltarak VezetSinek
Konferencidja).

13 A szovetségi hatérrendészet/renddrség iratai”.
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miszaki interfészeket kell 1étrehozni, amelyek a szabalyokat mindig egymashoz
tudjak igazitani.

Mivel nem minden tartomanyi levéltar tizemeltet sajat elektronikus levéltarat,
hanem a tartomanyokban altalaban egy kozponti helyen torténik az elektronikus
archivalas, ebbdl kiindulva 17 interfész sziikséges (a szovetségi levéltar és 16 tarto-
manyi levéltar). A levéltarak kiilonféle eléirasai az elektronikus atvételre vonatko-
z6lag a kovetkezd szabalyozasi teriileteket érintik:

« specifikus xdomea-verziok és profilok

o formatumatalakitasi el6irasok (példaul csak PDF/A formatumu fajlok, csak
eredeti fdjlok vagy csak eredeti és PDF/A fajlok atvétele)

« az atadasi csatorna (FTP, adathordozdk, szovetségi haldzat stb.)

o adatelem-leképezési folyamat (data mapping) e-akta és a xdomea kozott
(problémat jelentek az eltéré felfogasok a kotelezéen atadandd metaadatok
korére vonatkozdan)

« iratanyag szerkezete (ez érinti azt a kérdést, hogy az tigyirat, folyamat, irat
szinten tovabbi tagolas megengedhetd-e, mint példaul az EAB-ban a folya-
maton beliil hasznalhato tovabbi részfolyamatok)

« hitelesitett iratokkal eljaras (a vélemények az alairas levagasa, annak ideigle-
nes vagy tartos bizonyito erd nélkiili megérzése és ideiglenes vagy tartos meg-
Orzése bizonyito erdvel kozott mozognak)

o 2 vagy 4 lépcsés atadas-atvételi folyamat vagy az atmeneti levéltari eljarasi
rend hasznalata.

A szakszerti megallapodas és minden egyes interfész miiszaki megvalositasa
jelent6s raforditasokkal jar. Egy interfész 1étrehozasakor a hivatal és a levéltar mel-
lett a gyartdt is be kell vonni a folyamatba (az EAB esetében a Fabasoft céget),
mivel a gyartd fogja az eldirasokat az e-iigyintézé rendszerbe implementalni. A
koncepcio szakszer( kialakitdsa minden érintettnél jelentds személyzeti er6forrast
kot le. Mindezeken tul a hivatal oldalardl az interfészek implementalasara a meg-
felel6 koltségvetési forrast biztositani sziikséges. A szovetségi levéltar interfészpro-
jektjeinek (integraciés minta EAB, BMFSF]) tapasztalatai azt mutatjak, ezek valto-
z0 intenzitassal éveken at elhuzddhatnak, és egy jelentés mértékii koncepcionalis
és szervezeti raforditast vonzanak magukkal.

A BPol esetében mas levéltarak részére az atadasi folyamat ezaltal is megnehe-
ziil, mert a BPol jelenleg a szovetségi levéltarral, a szovetségi beliigy- és lakastigyi
minisztériummal, a kiiliigyminisztériummal olyan hibrid helyzetekre keres megol-
dast, amelyet nem csak papir vagy elektronikus részekbdl all6 aktak, hanem palda-
ul az e-ligyintézési rendszeren kiviilrél szairmazo e-aktak és a hozzajuk tartozo fajl-
tarolokra (példaul: bizonyitékok) alkotnak. Mindez olyan tovabbi komplexitast
eredményez, amelyet mind a 32 részt vevd levéltarnak az atadasi folyamat soran
figyelembe kell vennie.
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Mivel a szovetségi levéltar az EAB alkalmazdi korben a levéltari igényeket az
EAB tovabbfejlesztésénél képviseli, a szovetségi levéltarnak fel kell vallalnia, hogy
a tartomanyok kéréseit a tovabbi interfész kialakitasoknal is képviseli. Mindez nem
csak azt jelenti, hogy jelentésen novekszik az egyeztetési tobblet egyrészt a tarto-
manyokkal, masrészt az EAB felhasznaldi korrel, hanem felvetddik még az a kérdés
is, hogy lehet kezelni azokat a tobbletkoltségeket, amelyek az interfészek létesitésé-
vel a tartomanyi levéltarakra esnek. Amennyiben a BPol a DZAB-t hasznalna, egy
része az interfésszel jar6 problémaknak a DZAB-ba tolddik el. Ott kellene pétolni
a tartomanyoknak sziikséges megfelel6 interfészeket. Tovabba a szovetségi levéltar
eldrelathatolag tartdsan nagy raforditassal a lejart 6rzési idejii iratok kivalogatasa-
val és tovabbitasaval foglalkozna.

Az a tehermentesités, amely a szovetségi levéltar részére a papir alapu vilagban
a BPol aldrendelt szervei altal keletkeztetett iratok helyileg illetékes tartomanyi
levéltar részére atadasaval adodik, az elektronikus vilagban a visszajara fordul. Az
egyes interfészek létesitése a szovetségi levéltarnak jelentds személyzeti raforditast
és koltséget eredményez. Az interfrész-meghatarozasok ezenkiviil nem egy egysze-
ri megoldast jelentenek, hanem ezeket mindig illeszteni kell az EAB-hez, az xdo-
mea standardokhoz, a tartomanyokban alkalmazott elektronikus archivalé rend-
szerekhez, azok aktualizalasakor. Ugy tlinik, mindebbdl egy gyakorlatias és
koltségkimél6 kovetelmény szarmazik, hogy az elektronikus iratok esetében a tar-
tomanyi levéltaraknak az atadas korabbi gyakorlatat be kell fejezni, a BPol 6sszes
iratat — beleértve az also- és kozépfoku szervekét — egy interfészen keresztiil a sz6-
vetségi levéltarnak kell atadni.

A szovetségi autdpalyaiizemelteto tarsasag (Autobahn GmbH) - esettanulmany

Az Autobahn GmbH 2021. januar 1-jével Németorszag teriiletén minden, az auto-
palyakra vonatkozd feladatot atvett, azaz tervezést, épitést, lizemeltetést, fenntar-
tast, koltségvetést, vagyongazdalkodast. Ezaltal a korabbi autdpalya-igazgatdsagok
jogutddjava valt. Egyidejlileg megsziint a tartomanyi szolgalati helyeken a feladat-
teljesités. Az Autobahn GmbH 10 telephelyre, 41 kirendeltségre, 42 fogalomiranyi-
té kozpontra és 189 autopalya tizemre tagolddik. Teljes egészében a szovetségi
allam tulajdonaban all. Mivel végrehajtasi feladatokat lat el, a szovetségi levéltari
torvény (BArchG) 1. § (8) bekezdés értelmében iratait kozlevéltar részére fel kell
ajanlania atvételre. A telephelyei illetékessége regionalis szintd, a telephelyek ese-
tében a BArchG 7. §'* rendelkezései alkalmazhatoak.

14 A BArchG 7. § alapjan a szovetségi kozfeladatot ellato szervek aldrendelt szerveinek — amennyi-
ben azok helyi és nem szovetségi szintd illetékességgel rendelkeznek - iratait a sz6vetségi levéltar
javaslatdra, az illetékes szovetségi f6hatosag belegyezésével az illetékes tartomanyi vagy telepiilési
onkormanyzati levéltarnak kell felajanlani és [a maradandé értéki iratokat] atadni.
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Az Autobahn GmbH iratkezelési rendszere jelenleg kialakitas alatt van.
Enterprise Information Management System (EIMS) alkalmazas beszerzésére
irnak ki kozbeszerzést. A minden {iizleti folyamatot lefedé EIMS-t fogja kozponti
alkalmazasként hasznalni az 6sszes iroda. Az EIMS nem a hivatalokban hasznala-
tos lgyiratképzd iratkezelést végez, hanem iratokat (dokumentumokat) kezel.
Minden iratot tobbféle besorolasi sémahoz lehet rendelni, ezaltal kiilonféle kon-
textusok jonnek létre. A feldolgozé és dontési folyamatok a kozponti tarban min-
den informacidhoz hozzajuthatnak, fiiggetleniil attél, hogy melyik telephely vagy
iroda keletkeztette dket.

Mivel az EIMS informacids szerkezeteit elsddlegesen nem az Autobahn GmbH
szervezeti rendjéhez tervezték és az iratkezelési folyamat nyomon kovethetdsége
érdekében a kiilonboz6 telephelyek, irodak részére az iratokhoz tartalomspecifikus
hozzaférést kell biztositani, az informaciok szolgalati helyek szerinti felosztasa a
tartomanyi levéltaraknak az iratok atadasa céljabol csak ugy lehetséges, ha az egyes
iratokat a kontextusukrol levalasztjak. Mindez nem felel meg a helyes allomany-
gyarapitasnak. Eltekintve azoktol az interfész problémaktol, amelyeket az
Autobahn GmbH esetében ugyanolyan mddon kellene kezelni, mint a BPol eseté-
ben, ez esetben ugy tlinik, hogy maga az EISM sem tudja szakszeriien a tarsasag
alarendelt szerveinek iratait a tartomanyi levéltaraknak atadni.

Szakmailag vallalhaté megoldasként az adatoknak a szovetségi levéltar altali
atvétele johet szoba.

Osszefoglalé

Az esettanulmanyok azt mutatjak, hogy a korabbiakban a szovetségi alarendelt
kozigazgatasi szervek iratainak tartomanyi levéltarak részére ataddsara vonatkozo
mindkét célkitlizés — vagyis a tartomanytorténeti kutatas részére a lényeges iratok
egy kutatasi helyen tartasa (irategylittes egyben tartdsa) és a szOvetségi levéltar
tehermentesitése azoktol az iratoktol, amelyeknek nincs jelentsége a szovetségi
allam egésze torténetének szempontjabdl - a digitalis vilagban Gjra értékelendo.
Megjelenhetnek ujabb nézépontok, amelyeket egy-egy dontésnél — amennyiben a
szovetségi levéltari torvény 7. § elbirasai szerint kell eljarnunk - figyelembe sziik-
séges venniink.

Arra a tényre figyelemmel, hogy a szovetségi hatosagok elektronikus tigyintézé-
si rendszereibdl és szakrendszereibdl a tartomanyi levéltarak részére az atadas-
atvételi folyamathoz sziikséges interfészek létrehozasa rendkiviil id6- és koltségigé-
nyes, a szovetségi levéltar részére pont ellentétes hatasu lesz az a tehermentesitési
folyamat, amelyet a papir alapu iratok tartomanyi levéltarak részére atadasaval
értek el. Nem kizardlag a szovetségi levéltar oldalan fog jelent6s eréforras-lekotést
eredményezni a folyamat, hanem mindez igaz a tartomanyi levéltarakra és az atado
helyekre is.
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Osszességében megallapithatd, hogy koézponti rendszerekbdl a megosztott
atadas-atvételi folyamat, amely kiilonboz6 interfészeken keresztiil zajlik le, rendki-
vill gazdasagtalan.

Hogy a koltség és a felhasznalas szempontjabdl a decentralizalt leadas nem
ésszeri megoldas, sehol sem mutatkozik meg jobban, minthogy a masik cél, vagyis
a regionalis torténetirds szempontjabol jelent6séggel bird iratok egy fizikalis he-
lyen tartasa a digitalis vilagban jelentéségét veszti.

A digitalis iratok barhonnan hasznalhatok. Az a cél hibas, hogy a regionalis
vonatkozasu analdg és digitalis iratokat egy fizikalis helyen tartsuk egyben, mint-
hogy a tartomanyokban a digitalis iratok tarolasa altalaban egy kozponti helyen tor-
ténik. Hogy egy tartomanyi levéltarban helyben lehessen kutatni a kutatni kivant
iratokat, ahhoz a kozponti tarolorendszerbdl az adatokat oda el kell juttatni. Kutatoi
szempontbdl nem érzékelhet6 kiilonbség, hogy a digitalis levéltari allomanyt egy
adott tartomanyi levéltar kozponti tarolorendszere vagy a szovetségi levéltar rend-
szere biztositja szamadra. Figyelemmel az utébbi évtizedekben a kutatési elképzelé-
sek atalakulasara az az alapveté megfontolas adodik, mennyire szolgalja a torténet-
tudomany kovetelményeit az, hogy regionalis vonatkozasu iratatadasokat egy
helyen tartunk egyben. Mikézben ennek a haszna a tartomanytorténet szamara
nyilvanvalo, a nem kozponti atadas megnehezit mas kutatasi projekteket. Ez érinti
a tartomanyokon atnyuld és az dsszehasonlito vizsgalatokat, a szovetségi igazgatas-
ra vonatkozd vizsgalatokat, hiszen ezek az alarendelt teriileteken egymasba agazd
feladatokon keresztiil szamos csatlakozasi ponton egymashoz kapcsolddnak.

Ilyen esetekben a vonatkozdé forrasokat azok kiértékelése el6tt el6szor igen sok
faradsaggal a sok érintett tartomanyi (allami) levéltarbol ossze kell gytjteni. Az e-
tigyintézési rendszerek mellett, amelyek termékei, az e-aktak tartalmilag messze-
menden egy egységet képezve a kiilonféle szervek kozott problémamentesen cse-
rélhetdk ki, a digitalis vilagban az informaciokezelés olyan formai is kialakulnak,
melyek adatszerkezeteit az informacid egészébdl tartomanyi hovatartozas szerint
kiemelni nem lehet. Legalabb is ugy nem kivitelezhetd, hogy 1ényeges 6sszefiiggé-
sek ne sériiljenek meg vagy fontos kiértékelési lehet6ségek — még kvantitativ kuta-
tas esetén is — a jovoben korlatozotta, esetleg lehetetlenné ne véljanak. Ilyenkor egy
kozponti atvétel levéltarszakmailag vallalhaté megoldasnak tiinik, az érintett at-
adott allomany szempontjabol célszeri megoldas.

Amennyiben egy alarendelt szerv vagy egy igazgatasi teriilet szamara az a don-
tés megsziiletett, hogy a jovOben a leadas a szovetségi levéltar felé kell megtortén-
jen, addodik a kérdés, a levéltari allomanygyarapitas esetében a folyamatossag
hogyan érhet6 el.

A tartomanyi levéltarak nézépontjara és a szovetségi levéltar osszallami érté-
kekre valé fokuszalasa fényében fenndll az a veszély, hogy a szovetségi levéltarban
olyan értékelési kritériumokat alkalmaznak, amely az érintett szerv esetében csak
a legalapvetdbb iratok atvételét fogja eredményezni. Azonban éppen a BPol egy jo
példaja annak, hogy a szovetségi és a tartomanyi értékelési kritériumok egymassal
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észszerlien egymasnak megfeleltethet6k. A fentebb emlitett ,Schriftgut des
Bundesgrenzschutzes/der Bundespolizei” munkacsoport zardjelentéséhez fiigge-
lékként egy olyan hatarid6- és értékelési katalogust mutatott be, amely minden
BPol szolgalati hely részére érvényes. A tartomanyok érdekei teljes mértékben beé-
piiltek. Kinalkozik a lehet6ség, hogy a fenti példa szerint a szovetségi igazgatas mas
agaiban is az értékelés kozos feladatként értelmezhetd, és a KLA kereteiben kozo-
sen vallalhatd szabélyokat fejlessziink az allomanygyarapitas tekintetében.

Osszefoglalasképpen megallapithatd, hogy az elektronikus dtaddsok teriiletén
jo okaink vannak arra, hogy feliilvizsgaljuk a szovetségi alarendelt szervek tarto-
manyi levéltarak részére torténd iratatadasi gyakorlatat és a megvaltozott keretfel-
tételekre figyelemmel azt Gjraalkossuk. Eszszer(inek tdinik azokban az igazgatési
agakban, ahol a szovetségi alarendelt szervek az elektronikus keretfeltételek kozott
is onalléan iizemeltetik az tigyiratkezelésiiket, hogy a szovetségi levéltari torvény
7.§ -a szerint eldirasok alapjan az atadas tovabbra is a tartomanyi levéltaraknak
torténjen, minthogy ezaltal a szovetségi levéltarat tehermentesit6 hatds tovabbra is
varhaté. Az érintett tartomanyi levéltarak altali atvételek folytatasakor azonban az
atvételek felosztasa analog és digitélis allagokra mindig keriilend6. Figyelemmel az
IT-Konsolidierung Bund!® keretében zajlo torekvésekre a fejlédés egész vildgosan
a centralizacié iranyaba megy. Abbdl lehet kiindulni, hogy a szovetségi kormany-
zas alarendelt szintjein az iratkezelési alkalmazasokat a jovoben altalaban kozpon-
tilag fogjak tizemeltetni. Az el6adott okokbol valészintsithetd, hogy az atadas-
atvételi folyamat is kozpontilag, a szovetségi levéltar felé fog megtorténni.

Forditotta: Szabé Attila

15" A német korménynak a szovetségi kozigazgatasban az IT gazdasagos és biztonsagos alkalmazasat
biztositd elképzelése, tovdbbi informdcié nyerhet az alabbi URI cimen: https://www.bmi.
bund.de/DE/themen/it-und-digitalpolitik/it-des-bundes/it-konsolidierung/it-konsolidierung-
node.html (utolsé letoltés ideje: 2022. szeptember 8.).
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CELINE DELATTRE — STEPHANE BOUVET — EMILIE LE BOURG

A GELLAN-GUMI ES AZ AGAR OSSZEHASONLITASA
A VIZES BEMERITESSEL A PAPIRTISZTITAS SORAN!

Bevezetés

Az album és a konzervdldsi projekt

A vizsgélatra kivélasztott albumot? Félix Philippoteaux, francia festd allitotta ssze
1840-ben. A miivész a rajzait el6szor egy vazlatfiizetbe készitette Algériaban, ahol
négy honapot toltott, mikozben egy katonai hadjarat soran a francia hadsereget
kovette. Amikor visszatért Franciaorszagba, Philippoteaux kivagta a rajzait a ftizet-
bdl, majd készitett egy albumot, melybe téma és datum szerint rendezte el azokat.
A rajzokon a francia katondk portréi mellett életképek lathatok katonai taborokrol,
a helyi lakossagrol és allatokrol.

Az album 122 rajzot tartalmaz, 59 oldal terjedelemben, melyek grafittal, vizfes-
tékkel és fekete tintaval késziiltek. A képeket a papir sarkaindl egy-egy csepp allati
enyvvel ragasztottak fel. A rajzok nagyrészt jo allapotban voltak, de a sarkokon
1év6 ragasztopontok fesziiltséget okoztak a papirban, és helyenként barna elszine-
z6dést. A papirlapok megsargultak, leginkabb a széleken, valamint tobb kiilonféle
méretii és formaju foxingfolt volt rajtuk. A lapok szélei elszakadtak, és mechanika-
ilag meggyengiiltek. Az albumot barna félbérkotésbe kototték, és barna papirral
boritottik. A restauralas eldtt az album kotése szétesett, a két kotéstabla leszakadt,
ezzel egyiitt az oldalak tobbsége is levalt a gerincr6l. A mizeummal egyetértésben
az a dontés sziiletetett, hogy az eredeti kotés helyre lesz allitva, ehhez sziikséges volt
minden lapot levalasztani a gerincrészrol.

Az albumban a felragasztott rajzok mellett tobb helyen is voltak olyan feliratok,
vazlatrajzok, melyeket maga a mivész készitett. A restauralds soran ugy kellett
javitani a papir allapotat, hogy a rajzok sértetlenek maradjanak. El6szor el kellett
tavolitanunk a lapok feliiletén fesziiltséget okozo enyvréteget. Ehhez minden egyes

1 Az irés eredeti cime és megjelenési helye: Gellan gum and agar compared to aqueous immersion

for cleaning paper. In: Gels in the Conservation of Art. Edited by Lora V. Angelova - Bronwyn
Ormsby - Joyce Townsend — Richard Wolbers. Archetype Publications, London, 2017, 57-61. A
forditast a jogtulajdonosok engedélyével, az eredeti tanulmanyban talalhat6 abrak nélkiil kozol-
jiik. Stéphane Bouvet-val tobbszori probalkozas ellenére sem sikertilt felvenni a kapcsolatot.

Félix Philippoteaux: Vues et portraits faits la campagne de mai 1840. Algéria, NA.748, Musée
Condé, Domaine de Chantilly (© Inp Ghislain Vanneste).
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rajzot tartalmazé papirlapot le kellett szedni a kartonrél. Igy lehetévé valt, hogy a
rajzok tisztitasat a hatoldalrdl végezziik, annak érdekében, hogy a rajzokat ne érje
nedvesség. Sikeriilt az dsszes rajzot levalasztani és megtisztitani. A rajzok jo6 alla-
potban voltak, de mivel vizoldhat6 tintaval késziiltek, elvetettiik a vizes bemerités-
sel valo tisztitast. A cél a kell6 mechanikai szilardsag elérése érdekében a lapok
megerdsitése és vizes kezelés volt. Ezaltal a rajzok jobb allapotiva valnanak a jovo-
beni 6regedés tekintetében, valamint mérséklédne a foxing-foltosodas, egyuttal
javulna az egész targy esztétikai megjelenése.

1. tablazat
Kivdlasztott kezelési idok

Moédszer Kezelési id6k
Bemerités 30 perc, 45 perc, 1 6ra
Paraprint parasitas 1 6ra
Paraprint kapillaris egység 2 bra
Gellan gumi és agar 2%, 3% és 4%-ban |5 perc, 30 perc, 1 dra, 2 éra

A vizes tisztitasra vonatkozo kisérletek

A vizes tisztitas célja a hidrolizis vagy oxidaci6 altal létrejott oldhaté bomlastermé-
kek kivonasa, valamint a papir kémiai allapotanak stabilizalasa. Az altalanos mosa-
si modszerek (vizben vald bemerités, usztatas vizfiirdében, a nedves szivopapirok-
kal val¢ tisztitds és a szivoasztalon torténé mosas) olyan potencialis hatranyokat
jelentenek, mint a papir szamara hirtelen vizfelvétel, és az egyenetlen tisztitas koc-
kazata, valamint szamtalan, a nedves, igy gyengitett papiron torténd beavatkozas,
melyeket el akartunk keriilni.

Kisérletek folytak annak érdekében, hogy meghatarozzuk a lapok mosasanak
legjobb mddszerét. Osszehasonlité tanulményt készitettiink a mosasi technikékrol
Paraprint OL60 és szamos merev gél hasznalataval, amelyekrdl magan- és kozmu-
helyekben is beszamolnak, de még nem vizsgaltak széles korben, és amelyek hata-
sai a papirra viszonylag ismeretlenek. Osszehasonlitottuk ezeket a bemeritéses
mosassal, amely tovabbra is a leginkabb elterjedt technika a franciaorszagi konzer-
valé miihelyekben.

Az album lapjai gépi gyartasd, 0,14 mm vastag, szinezetlen és kissé szemcsés
velinpapirbdl késziiltek. A rostvizsgalat len- és a kendertartalmat mutatott ki. A
felszinen és a vizes kivonatbol vett pH-érték is koriilbeliil 6 volt. A papir nagyon
alacsony porozitasu volt: a rostok kozott gyantaval, a felilletén keményitével eny-
vezték. A tisztitasi tesztek elvégzéséhez nagyon hasonlé tulajdonsagokkal rendel-
kez6 papirt valasztottunk ki Osszetétel, vastagsag, pH-érték és enyvezés tekinteté-
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ben, melyek foxingfoltokat is tartalmaztak. Harom tisztitasi médszert hasonlitot-
tunk Ossze:
o Egyszer bemeritéses mosas, egy tisztitott vizes fiird6ben, keverés és rendsze-
res vizcsere mellett, hogy lehetévé véljon a diffuzié rostokba;
o Paraprint OL60, egy nem szdtt viszkoz anyag hasznalata;
o Merev gél (gellan-gumi, agar és agardz) hasznalata, amelyeket gyakran helyi
parasitas eszkozeként hasznalnak, hogy eltavolitsak a ragasztéanyagokat.

A Paraprint OL60 kiilonb6z6é mdédokon hasznalhatd, egyiket a dél-ausztraliai
Allami Kényvtarban 1990-ben fejlesztették ki. Ennél a modszernél kapillaris egy-
séget hoznak létre a tisztitasnal, melyre 2001-ben hivtak fel a konzervatorok figyel-
mét (Kirchner 2001). Két tjabb kiadvany (Banik és Briickle 2011; Schalkx et al.
2011) is meger0sitette ennek a tisztitasi modszernek a hatékonysagat. A folyamat
soran a Paraprint egy szalagja egy dontott plexiiiveg feliiletére van helyezve. Az
egyik végpontjat tisztitott vizzel ellatott taroléedényben helyezik el, amely viztaro-
l6ként szolgal, mig a masik vége egy iires tartaly folott 16g a teli tartalynal alacso-
nyabbra helyezve, amely 0sszegytjti a tisztitast kovetéen a bomlasterméket tartal-
mazd vizet. A kezelend6 papirt kozvetleniil a Paraprint szalagjara kell helyezni. A
kapillaritas miatt aramlas jon létre, és a viz athalad a Paraprint-lapon a viztarolotol
a masik végéig, és magaval viszi a papirban jelen 1év6 oldhat6 termékeket is (lasd
az alabbi abrat). Az aramlas intenzitasa a d6lésszogtdl fiiggden valtozik, amely
lehet negativ, pozitiv vagy nulla, a kiillonb6z6 szerzdék szerint.

Plexiglas Paraprint sheet

Clear water

Water after cleaning

A kapilldris egység vazlata

A Paraprint ugyanolyan moédon hasznélhat6 papirtisztitésra is, mint a nedves
szivopapir. Az eljaras ugy torténik, hogy a papirt tobb egymasra rétegezett nedves
Paraprint-lapra helyezik. Az oldhatd vegyiiletek a difftzié és a kapillaritas altal
atvandorolnak a Paraprintbe, és a gravitacié gyorsitja a szallitast. Ez egy statikus
rendszer, ezért a diffuzié fenntartdsa érdekében rendszeresen cserélni kell a
Paraprint-lapokat. Ez a mddszer hatékonyabb, mint a szivopapirok hasznalata,
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mivel az elébbiek poérusai nagyobbak, és a bomlastermékek nagyobb diftuziojat
teszi lehet6vé.

Romaban az Instituto Centrale per il Restauro e la Conservazione del
Patrimonio (ICRCPAL) egyik csoportja 2003 6ta kutatasokat végez egy szilard gel-
lan-gumi (Iannuccelli és Sotgiu 2010) hasznalatarol a papirok tisztitasdban. Az el6-
irt méretre és formara vagott gélt kozvetleniil a papir tetejére vagy ald helyezik. Ez
anedvességet lassan és egyenletesen adja at, igy a viz at tudja jarni a papirt, és képes
feloldani a lebomlasi termékeket, amelyek aztan felszivodnak a gélbe a diftuzios és
kapillaris hatds altal. Mazzuca et al. (2014) szerint a modszer még hatékonyabb a
tisztitas tekintetében, mint a bemeritéses valtozat. Megvizsgaltak, és 6sszehasonli-
tottdk a gellan-gumi, valamint a bemerités altal kivont bomlastermékek mennyisé-
gét folyékony kromatografia alkalmazasaval, és megallapitottdk, hogy a géllel a
szennyezd anyagok és bomlastermékek nagyobb aranyban vonddnak ki. Ezt sza-
mos hidroxil-csoport jelenlétével magyaraztak, amelyek képesek a papir lebomla-
sabdl szarmazo6 savmaradékokkal kolcsonhatasba lépni.

Az agargéllel, agar6zzal és gellan-gumival végzett el6zetes vizsgalatokat és a
szakirodalmat attekintve ugy dontottiink, hogy harom kiilonbo6zé gél-koncentra-
cional osszehasonlitjuk a gellan-gumit és az agart is: 2% 3% 4% m/v. Az elGzetes
tesztek alapjan a megfelel6 kezelési id6t figyelembe véve minden egyes gélbdl egy-
egy lapot a papir tetejére helyeztek, melyet egy Melinex-darab és a konnyt suly
kovetett. (1. tabldzat).

2. tabldzat
A géllel kezelt mintdk sulydnak szdzalékos novekedése

G-2% | G3% | G4% | A-2% | A-3% | A-4% | FirdS | Paraprint

5perc | 22% 12% 11% 29% 25% 23% 59% 102%

30 perc 39% 24% 31% 47% 45% 40%

1 6ra 46% 44% 41% 45% 48% 48%

2 6ra 49% 41% 47%

Kiilonféle kezelési modszerekkel végzett kisérletek

A mintdkat kezelés utan azonnal lemérték, hogy a papirba bejuttatott viz mennyi-
ségét meg tudjak hatdrozni. A 2. tdbldzat 0sszehasonlité oszlopai a géllel kezelt
mintak sulyanak szazalékos névekedését mutatjak. Ugyanannal a koncentracional
a vizkibocsatas gyorsabb volt az agarral, mint a gellan-gumival, az utébbi fokoza-
tosabb kioldast mutatott; mindkét esetben a leadas elérte a tetépontjat egy oras
kezelés elteltével. Ezért tigy dontottiink, hogy a tovabbi vizsgalatokban a gellan-
gumira Osszpontositunk. Bemerités és Paraprint-kezelés esetében a sulygyarapo-
das a folyamat idejétdl fiiggetleniil azonos volt: eleinte nagyon gyors, majd stabili-
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zalodott. A Paraprinttel kezelt mintak sokkal nagyobb mennyiségili vizet nyelnek
el, mint mas modszerekkel kezelt mintak. Mindegyik gélkezelésnél, még hosszu
id6 utan is, a papir kevesebb vizet nyel el, mint egy rovid bemerités soran.

Ezutan egy nagyon egyszer( ,vizcsepp” vizsgalatot végeztiink el a mintakon egy
csepp vizzel, hogy felmérjiik a papir porozitasat, és ellendrizziik az esetleges eny-
vezés-veszteséget. A papir erésen enyvezett volt a kezelés eldtt: a feliiletre felvitt
vizcsepp orakig még nyomas hatasara sem hatolt be. A kezelés utan nagyon furcsa
jelenséget tapasztaltunk: A bemeritéssel vagy géllel kezelt mintak esetében nem
volt lathaté valtozas a vizcseppes vizsgalat soran. Viszont a Paraprinttel kezelt
valamennyi minta, mind a kapillaris egységben, mind a nedves Paraprinttel mas
magatartast mutatott: A csepp néhédny mésodperc alatt behatolt az papirba. Ugy
tlint, mintha a papir teljesen elvesztette volna az enyvezettséget, vagy legalabbis az
nagyon lecsokkent. Ezen eredmények ellendrzése érdekében megismételtitk mas
mintakon is a kezeléseket, a folyamat idejének valtoztatasaval, de a hasonld ered-
mények megerdsitették az elsé megfigyeléseinket. Egyértelmiinek ttinik, hogy a
Paraprint jelentGs enyvezés-veszteséget okoz a tanulmanyozott papiron. Ez a vesz-
teség a sulygyarapodas mérése soran megfigyelt nagy vizfelvételért is felelds: a
papir teljesen porozus és vizzel telitetté valt. Az eldvigyazatossag elve azt sugallta,
hogy ezt a fajta kezelést nem szabad hasznalni az album papirlapjain, ezért két
valasztds maradt: bemerités vagy gellan-gumi. Ahhoz, hogy 6sszehasonlitsuk dket,
ugy dontottiink, hogy pH-tesztet, szinmérést és mechanikai teszteket végziink. A
pH-t kivonattal mértiik, és az eredmények azt mutattak, hogy minden kezelés egy
pH 0,5 és 1 kozotti azonos mértékii novekedést eredményezett.

A spektrofotométerrel a kezelés el6tt és utan kiillonb6z6 pontokon végzett szin-
mérések lehet6vé tették, hogy Osszehasonlitsuk a kioldodott szines bomlastermé-
keket a papirban. A vizsgalatok azt mutattak, hogy a gellannal kezelt papir nem
ugyanazt a szinvaltozast mutatta a géllel kozvetleniil érintkezd és a masik oldal ese-
tében. Viszont a szinvaltozas nagyobb volt a géllel érintkez6 oldalon, mint a beme-
ritésnél, de a masik oldalnal a bemeritéssel azonos mddon valtozott. Ezen a ponton
a gellan-gumi tlint j6 mddszernek az album papirjainak kezelésére. Elvégeztiink
néhany kiegészitd vizsgalatot, hogy optimalizaljuk a folyamatot, beleértve a kezelés
idejének novelését, és a géllapot a papir ala vagy f6lé helyeztiik. Arra a kovetkezte-
tésre jutottunk, hogy a két ora elegendé volt, és az eredmények hasonléak voltak,
amikor a gél a papir tetején vagy alatt lett alkalmazva. Annak érdekében, hogy egy-
szerusitsiik a papiron végzett beavatkozasokat, és jobban tudjuk irdnyitani a keze-
lést, ugy dontottiink, hogy a gélt az oldalak ala helyezziik el.

A papirmintdkon mechanikai vizsgalatokat is elvégeztiink. Koztudott, hogy a
vizes kezelés noveli a papirszilardsagot; egyes szerzék azonban ellentmondanak
ennek az allitdsnak (Carr et al. 2006; Moropoulou és Zervos ® 2003). A kezelt min-
tak papirszilardsagat dynamométerrel mértiik: a mintak felét kozvetlentil a kezelés
utan, a masik felét pedig 80°C-on és 65% relativ paratartalmon vald gyors oregités
utan vizsgaltuk. Minden kezelés a papir szakitdszilardsaganak mintegy azonnali
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novekedését eredményezte. Ez az érték az dregitést kovetden csokkent, de a gellan-
gumival val6 kezelésnél kevésbé.

Az albumbdl szarmazoé oldalak kezelése

Kisérleteink lehet6vé tették szamunkra, hogy kizarjuk a Paraprint hasznalatat,
mivel ezen papirtipus kezelésénél a nagy mennyiségli vizfelvétel és az enyvezés-
veszteség tul erételjes volt. Ezzel szemben a gellan-gumi hasznalata szamos elony-
nyel jart: a vizbevitel kisebb és hatasosabb, mint a bemeritéses kezelésnél, valamint
kevésbé duzzadtak meg a rostok. Emellett a gél hasznalata kevesebb beavatkozast
igényelt a papiron, ami kiilondsen el6nyos a gyenge és sériilt papirok esetében. A
gellan gélnél a folyamat allandé ellendrzés alatt tarthatd, és a kezelés konnyen
megszakithato, ha sziikséges, ellentétben a bemeritéssel. Tovabba a bomlastermé-
kek iranyitott és homogén mdédon vonddnak ki, anélkiil, hogy eldtte keresztirany-
ban szétterjednének a papirban. A kezelést két 6ran at egy a papir ald helyezett 3%-
os gellan koncentracidju géllappal végeztiik. A vizualis eredmények az album
lapjain nagyon kielégitéek voltak.
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,, VELEK MEGESMERKEDVEN,
KENTELENEK VALANK LENGYELUL IS GALAGYOLNI”
Nyelvi sokszintiség a Habsburg-tisztikarban
a 18-19. szazad forduldjan’

A soknemzetiségli, multikulturalis allamkonglomeratum, a Habsburg Monarchia
egyik f6 tartdoszlopa, létrejottétdl egészen Osszeomldsaig, a kozos haderd volt. Ez a
18. szazad kozepén, az akkor lezajlott széles korti uniformizalas jegyében egységes
német vezényleti és szolgalati nyelvet kapott, amire elsésorban az iranyitas és a
vezénylés hatékonysaganak javitasa, illetve az adminisztracié megkonnyitése miatt
volt sziikség. A szamos és rendkiviil eltéro jellegli régiobol kiegészitett hadsereg igy
egy németil iranyitott, de gyakorlatilag nemzetek feletti jelleggel bird szervezetté
valt. Ez utébbi kiilonosen a tisztek esetében valt fokozatosan nyilvanvaléva, amit az
eredeti gyokereiktol végképp elszakadt, gyakran idegen eredetli ugynevezett kato-
nacsaladok, katonadinasztidk 1étrejotte is élesen példaz. A csaszari-kiralyi hadsereg
egységes németnyelviisége azonban a soknemzetiségti legénység és tisztikar kovet-
keztében természetesen csak illuzié volt. Az allandé hadkiegészit6 keriiletekbdl
kiallitott csapattestek ugyanis etnikailag, nyelvileg sokfélék voltak, igy ausztriai
német, cseh, magyar, lengyel, horvat, szerb és roman legénységgel rendelkez6 egya-
rant megtalalhaté volt koztiik. A csapattestek a kiallitasi helyliknek megfeleléen,
etnikai-nyelvi szempontbdl tobbé-kevésbé koriilhatarolhatéak voltak. A tobbnem-
zetiség teriiletekrol kiegészitett ezredeken beliil azonban értelemszertien t6bb etni-
kum is jelen volt, és gyakran az el6bb emlitetteken tul még egyéb, kisebb létszamu
nemzetiségek, mint példaul a szlovakok vagy a rutének is képviseltették magukat. E
sokszintiséget tovabb fokozta, hogy a tisztikar kisebb-nagyobb része nem feltétleniil
az adott alakulat nyelvi, illetve kulturalis kozegébdl érkezett. Osszetétele rdadésul
egy-egy ezreden beliil rendszerint joval sokszin(ibb volt, mint a legénységé. Ily
modon kicsiben gyakran mintegy leképezte a monarchia etnikai Osszetettségét, sot
szarmazasa révén esetenként még az el6bbi hatarain is talmutatott. A csaszari-kira-
lyi haderé soraiban ugyanis angol, francia, ir, német, spanyol, s6t egyéb szarmazasu
tisztek is gyakran el6fordultak. Az alakulatok legénységi szinten megfigyelhetd
nyelvi diverzitasa utobb, a dualizmus idején, 1869-t6l hivatalosan is elismerésre

! Jelen tanulmény elkészitése az Innovécis és Technologiai Minisztérium Nemzeti Kutatdsi,
Fejlesztési és Innovacids Alapbdl nydjtott tdmogatasaval és az NKFI Hivatal altal kibocsatott
Téamogatoi Okirat alapjan (szama: FK 137816) valosult meg.
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keriilt.> A kezdetben csaszari-kirdlyinak, majd 1889-t6l immér csaszéri és kiralyi-
nak hivott kozos hadsereg e jol ismert tobbnyelviisége sem volt azonban olyan szé-
les kort, mint azt néhanyan tévesen gondoljak.

A meghatarozott harom nyelvi szint koziil ugyanis a vezényleti nyelv (Komman-
dosprache), amely gyakorlatilag a szabalyzatban rogzitett vezényszavak® ismeretét és
hasznalatat jelentette, valamint a szolgalati érintkezés nyelve, az igynevezett szolga-
lati nyelv (Dienstsprache) kizarélagosan a német volt. Az egyértelmi parancskiadas,
illetve a megfeleld szolgalati kapcsolattartas ugyanis masként aligha lett volna biz-
tosithato.* Az intézményesitett tobbnyelviiség a hadsereg miitkodéképességének
fenntartasa érdekében igy minddssze az ugynevezett ezrednyelv (Regimentssprache)
szintjén valosult meg. Egy adott alakulatban ugyanis ezrednyelvnek mindsiilt az a
nyelv, amelyet a legénység legalabb 20 szazaléka beszélt. A kozos csapattestek
nagyobb részének két ezrednyelve volt, de akadt olyan ezred is, amelyben négy, sot
egy csapattestnél egyenesen Ot ezrednyelv volt hasznalatos. Ennek megfelelen a
kozos hadsereg tisztjeitl megkovetelték, hogy csapattestiik ezrednyelveit, amelye-
ket azonban kizarolag a legénységgel valo személyes érintkezésben alkalmaztak,
harom éven beliil tanuljak meg. Ez természetesen csak abban az esetben volt kote-
lez6, ha még nem ismerték ezeket, illetéleg ezek mindegyikét.®

Az intézményesitett tobbnyelviiség el6zményei a csaszari-kiralyi hadseregben
a 18-19. szazad forduléjan

A 18. szazad masodik, illetve a 19. szazad elsé felében az emlitett nyelvi szintek, bar
hivatalos megkiilonboztetésre nem keriiltek, a gyakorlatban mar szintén megfigyel-
hetéek voltak. A dualizmus id6szakahoz hasonloan az egységes németnyelviiség
ténylegesen ekkor is csupan az elsé két szinten valdsult meg. Az egyes csapattestek,
vagyis az ezredek és az 6nalld zaszldaljak szintjén ugyanis a legénység anyanyelve,
illetve a tobbnemzetiségii alakulatok esetében anyanyelvei voltak meghatarozoak. A
késébbi dualista haderdben tehat csak a ténylegesen mar hosszabb ideje fennalld

2 Tamara Scheer: Language Diversity and Loyalty in the Habsburg Army, 1868-1918. Habilitacios
dolgozat. (Kézirat). Universitat Wien, 2020, 32.

3 Ezek széma a dualizmus idején kerek 80 volt, amelyeket valamennyi Gjoncnak meg kellett tanul-

nia. Lasd Tamara Scheer: Die k. u. k. Regimentssprachen. Eine Institutionalisierung der
Sprachenvielfalt in der Habsburgermonarchie in den Jahren 1867/8-1914. In: Sprache, Gesellschaft
und Nation in Ostmitteleuropa. Institutionalisierung und Alltagspraxis. Hg. v. Martina
Niedhammer — Marek Nekula et al. Géttingen, 2014, 4.

Uo. 4-5.; Szabd Jozsef Janos: Tisztképzés az Osztrak-Magyar Monarchidban. In: A magyar kato-
nai vezetd- és tisztképzés torténete. Szerk. Lengyel Ferenc — Szanté Mihaly. Budapest, 1996, 71-72.
A kozos hadsereg mellett a vezényleti és a szolgalati nyelv az osztrak Landwehrnél is a német volt,
a magyar kiralyi Honvédségnél ugyanakkor a magyar; kivéve a horvat honvédkeriiletet, ahol
mind a vezényleti, mind a szolgélati nyelv a horvat volt.

> Szabé: i. m. 72.
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helyzetet intézményesitették a kiilonboz6 ezrednyelvek hivatalos elismerésével. A
valdsagban ugyanis korantsem zajlott minden el6irasosan még a hadseregben sem.
Igy példdul a magyar ezredeknél a mindennapi életben és a szolgalaton kiviili érint-
kezésben mindig is a magyar nyelvet hasznaltak. S6t a szabaly ellenére, féleg a harc
hevében, a német helyett gyakran még a vezénylés is magyarul folyt, ezaltal probalva
a katondkat még jobban fellelkesiteni. Az osztrak 6rokosodési (1740-1748) és a
hétéves haboru (1756-1763) idején katondink igy magyarul éltették Maria Teréziat,
az utolso torok elleni haboruban (1787-1791), majd a francia haborukban (1792-
1815) magyar vezényszora indultak rohamra. Az istentiszteletet magyarul tartottak
nekik, zaszloszentelés alkalmaval az ezredparancsnok magyar nyelvii beszédet
mondott el6ttiik, tovabbd a magyar ezredek zészlaira magyar nyelv{i szalag keriilt.®
Konkrét példat emlitve, az 1793. marcius 18-i neerwindeni csatdban a Sztaray-gya-
logosok ezredese, Gruber Jozsef magyarul, hangos ,Rajta!” kialtassal vezényelte
harcba és probalta feltiizelni megfogyott szamu és megféradt katondit.”

A tiszaeszlari sziletést, de Kolozsvarott felnové Wass Pal (1797-1859) olvas-
manyos Onéletirasaban is talalunk példat a magyar nyelvnek a szabalyoktol eltérd
hasznalatara. Az 1813-t6l 1837-ig az 51. gyalogezredben szolgald, a hadaprodsag-
tol féhadnagyi rangig juto, utobb a szabadsagharcban honvédszazadossa avanzsald
Wass® ugyanis a kovetkezdket irja 1814. végi galiciai dllomésozdsuk kapcsén: , A
kapitanyom - az Uristen dldja meg — egy igen derék, jészivii ember volt [...]; s mivel,
amint monddam, mi magyarok lévén egyiitt, a német nyelvnek békét hagydink, s rap-
port® s egyéb szolgdlatbéli dolgok mind magyarul folytak kozéttiink [...]”.1°

Az ilyen konnyitések abbol a ténybdl is fakadtak, hogy a magyar ezredek legénysé-
ge legfeljebb a szolgalat ellatdsdhoz sziikséges néhany tucat német szot és kifejezést
ismerte, st az irni-olvasni tudas hianyaban, azokat is csak hallds utan, gyakran elfer-
ditve hasznalta.!! A magyar anyanyelvii katonak ugyanis a szimukra idegen szavakat
el6szeretettel magyarositottak, azt az alakjahoz leginkabb hasonlé magyar mintaba
ontotték vagy legalabbis a német kifejezést magyar képzovel lattak el. Ezaltal ezek

/r

konnyebben megjegyezhetévé valtak a legénység egyszer(, tanulatlan tagjai szimara.'?

Magyarorszig hadtorténete két kotetben. 1. A honfoglaldstol a kiegyezésig. Fészerk. Liptai Ervin.
Budapest, 1984, 427.

Réfi Attila: A csdszari-kiralyi huszarsdg az 1792-1793. évi hadjaratokban. In: Eszmék, forradal-
mak, haborik. Vaddsz Sandor 80 éves. Szerk. Hada Béla - Ligeti David Adam - Majoros Istvan et
al. Budapest, 2010, 516-517.

Eletére 1asd Wass Pél: Fegyver alatt. Napléjegyzetek. Sajté ald rend., a bevezetd tanulmdnyt és a
jegyzeteket irta Csetri Elek. Bukarest, 1968, 5-17.

Szébeli vagy irdsos jelentéstétel.

10 Wwags: i. m. 38.

Y Magyarorszdg hadtérténete... 427.

12 Felszeghy Ediltrud: A csdszdri és kirdlyi hadsereg nyelve Magyarorszigon. Budapest, 1938, 74.
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E naiv, népies etimologizalds emlékét szamos sz6 6rzi, illetve Grizte nyelviink-
ben, mint példaul a kovetkezdk:

allarma (Allarm) - riadé;

arestom (Arrest) — fogda;

bagazsia (Bagage) — malha, poggyasz;

berukkol (einriicken) — bevonul;

cakompakk/cakumpakk (mit Sack und Pack) - teljes felszereléssel;

egzeciroz (exerzieren) — gyakorlatozik, gyakorlatoztat;

gléda (Glied) - sor;

kommandiroz (kommandieren) - vezényel;

kommandé (Kommando) - parancs, kiilonitmény;

léger (Lager) - tabor;

mundér (Montur) — egyenruha;

Obester (Oberst/Oberster) — ezredes;

patroliroz/patroléroz (patrouillieren) — Orjaratozik;

rekruta (Rekrut) - tjonc;

sarzsi (Charge) - rang/rendfokozat;

silbak (Schildwacht) — 6rszem, Orség;

simléder (Schirmleder) — szemernyd, szemellenzo;

suvick (Schuhwichse) - cipékendcs.'?

Fentiek kovetkeztében a magyar legénységgel, a beléjiik sulykolt vezényszava-
kat leszamitva, leginkabb csak az anyanyelviikon lehetett érintkezni, és ez nyilvan
igy volt a tobbi etnikum esetében is.!* Ily médon hiédba volt a hadsereg egésze a
killonbozd nyelveket beszéld legénységi allomany révén tobbnyelvi, az egyén
szintjén a tobbnyelviiség igazan csak a tisztikart, illetve részben a szintén viszony-
lag iskolazott altiszti kart jellemezte, mivel ez utébbiak is rendelkeztek legaldbb
bizonyos foku alapmiveltséggel, a német nyelv ismeretével és az irni-olvasni tudas
készségével.l®> A fenndll6 nyelvi kiilonbségeket tehét csak a legénységi dllomanynal
lényegesen kisebb szamu és a legtobb esetben sszehasonlithatatlanul miveltebb
tisztikar, illetve az altisztek nyelvi alkalmazkodasa révén lehetett athidalni.

Bar korszakunkban hivatalosan még nem allt fenn az a dualizmus idején jellem-
z6 kotelezettség, miszerint a tiszteknek el kellett sajatitaniuk az ezrednyelv(ek)et,
az mintegy természetes sziikségszertiség volt, hogy az adott alakulat zomét kitevo
legénység nyelvét az ott szolgalo tisztek (altisztek) ismerjék. A gyakorlati igények

13 Ezekre és a hasonl kifejezésekre vonatkozéan lasd Meské Ferenc: Oskola Konyv, Obermallebern

1857. Bev., jegyz., illusztr. Somogyi Gy6z6. Vac, 2000, 64-75.; valamint Felszeghy: i. m. 75-81.

Y4 Magyarorszdg hadtirténete... 427-428.

15 Réfi Attila: Méria Terézia és a tisztikar. Térsadalmi mobilitds katonai szolgdlat révén.

Hadtorténelmi Kozlemények, 2018. 3. sz. 630. Utobbiak kozott is sok nemesi vagy polgari szarma-
zast volt, igy jo néhanyan kés6bb tiszti rangra is jutottak.
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és a sajat érdekitk ugyanis egyértelmuten arra 9sztonozték Oket, hogy kisebb-
nagyobb mértékben elsajatitsak a legénységet jellemz6 nyelvet vagy nyelveket. A
megfelel6 nyelvismeret hianyaban feladatukat ugyanis nem lathattdk el megfelels-
en. A tisztikar tobbségének esetében raadasul nyilvanvaléan megvolt a belsé kész-
tetés és a természetes igény arra, hogy a legsziikségesebb, legalapvetobb szolgalati
érintkezésen tul is kommunikalni tudjanak alarendeltjeikkel.

Iskolazottsag és hozott nyelvtudas

Kiilon, e célbol szervezett nyelvi képzés a tisztek szamara ekkoriban természetesen
nem létezett. Emlitést érdemel viszont, hogy a néhany, ekkor miikodo tisztképzé
intézményben rendszerint jelentés hangsulyt fektettek a tisztjeloltek nyelvi oktata-
sara is. Igy széles kor(i nyelvi képzés folyt a legfontosabb ilyen intézményben, az
1752-t61 miikodos, 1769-t61 Maria Terézia nevét visel6 bécstjhelyi Katonai
Akadémian (Theresianische Militir-Akademie) is. Itt ugyanis a kezdeti id6szakban
a német mellett, még ha eltérd sullyal és 6raszammal is, de francia, latin, olasz és
cseh nyelvet is oktattak.!® 1806 novemberétdl viszont az ekkor hatélyba lépett 4j
tanterv nyoman a nyelvoktatas a német, latin, francia, lengyel és magyar nyelvekre
terjedt ki, a cseh ugyanakkor kikeriilt a tanitandé nyelvek sorabol.'” Végiil 1837
végén felhagytak a latin nyelvi képzéssel is.!8

Az 1718-ban felallitott, 1755-ben pedig a hadmérnokképzés céljabol kibovitett
és Gumpendorfba!® helyezett, tgynevezett Mérnokiskolaban, amelyet 1778-t6l
Mérnokakadémianak (Ingenieur-[Genie-]Akademie) neveztek, a német mellett
latin és francia nyelvi oktatas folyt, majd 1785-t6l bevezették a cseh nyelvi képzést
is. Az 1835. évi szervezeti szabalyzat ugyanakkor mar csak a német és a francia
nyelv tanitdsat emliti.?°

A nyelvi képzés kapcsan emlitést érdemel a 18. szazad kozepe tajan miikodo,
kevéssé ismert katonai képzdintézmények egyike, az igynevezett Nemesi Katonai
Akadémia (Adelige Militir-Akademie) is. A Bécs Laimgrube nevii el¢virosdban?!
fennallt intézményben folyt ugyanis a legszélesebb kort nyelvi oktatas, miutan a
novendékeknek a német mellett egyenesen ot idegen nyelvet kellett tanulniuk,

16 Johann Svoboda: Die Theresianische Militir-Akademie zu Wiener-Neustadt und ihre Zoglinge von

der Griindung der Anstalt bis auf unsere Tage. 1. Band. Wien, 1894, XLVI, LV.
17" Svoboda: i. m. LXXIII.

18 Uo. LXXVIIL

19 Als6-Ausztria, Habsburg Monarchia; ma Bécs része.

20 Friedrich Gatti: Geschichte der K. und K. Technischen Militir-Akademie. Erster Theil: Geschichte
der k. k. Ingenieur- und k. k. Genie-Akademie, 1717-1869. Wien, 1901, 30., 141., 287., 524-525.;
Réfi: Mdria Terézia... 618.

21 Utébb, 1850-t8] Bécs része.
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méghozza az angol, francia, olasz, magyar és cseh nyelveket. Az oktatds mds terii-
leteire is kiterjedé magas kovetelményeknek kdszonhetden ez az akadémia nem is
vélt igazdn népszer(ivé a katonai pélyara végy¢ ifji nemesek korében.??

Magyar szempontbol végiil feltétleniil szélnunk kell a részben szintén a tiszti
utanpotlast szolgalo, 1760-ban felallitott Magyar Kiralyi Nemesi Test6rségrol is. Itt
ugyanis a fiatal gardistak az udvari szolgalat mellett atfogo oktatasban és kiképzés-
ben is részesiiltek.”® A német nyelv mellett kotelez8en azonban csak a francia nyel-
vet kellett tanulniuk, amely a francia muveltség(i bécsi udvarban nélkiilozhetetlen-
nek szamitott. Emellett maganszorgalombdl tovabbi nyelveket is elsajatithattak: a
testérok korében féként az olasz volt népszerii, koszonhetdéen a rendszerint
magukkal hozott latin nyelvtuddsnak, de elvétve akadt koztitk angolul tanuld is.*

A tisztikar egésze szempontjabol azonban mindennek kevés gyakorlati jelents-
sége volt, miutan a szervezett tisztképzés ekkoriban még nem tett szert nagy fon-
tossagra.®> A tisztikar ugyan Maria Terézia uralkoddsa alatt kezdett el professzio-
nalizalodni, de ez a folyamat majd csak a dualizmus idején teljesedett ki igazan.?
Ezért ahhoz, hogy valaki tiszt lehessen, sokdig nem volt feltétel, hogy szervezett
tisztképzésben vegyen részt. Jellemzden inkabb a katonai szolgalat soran, a gyakor-
latban keriilt sor a sziikséges ismeretek és készségek elsajatitasara. Ennek kovetkez-
tében a tisztképzd intézményekbdl kikeriiltek ardnya a csaszari-kiralyi hadsereg
tisztjei kozott a 18-19. szdzad fordul6jdn még elenyészd volt.?”

A tiszti utanpdtlas {6 forrasat ekkor és még jo ideig alapvetden az ugynevezett
onkoltséges hadaprédok, mas néven maganhadaprédok jelentették. Ok rendsze-
rint iskoldzott fiatalemberek voltak, akik katonai kiképzése az ezredekben tor-
tént.?® Az el6keld és befolyasos csaladok ifju tagjai ugyanakkor gyakran, akdr min-

22 Gatti: i. m. 81. Rovid fennallast kovetSen, 1769-ben meg is sziintették.

23 Zachar J6zsef: Katonai képzés a csaszéri (-kiralyi) hadseregben 1648-1848. In: A magyar kato-

nai vezetd- és tisztképzés torténete. Szerk. Lengyel Ferenc — Szanté Mihaly. Budapest, 1996, 44.,
46-47.

24 Hellebronth Kélmén: A magyar testbrségek névkonyve. 1760-1918. Budapest, é. n. [1939], 47-48.

25 Erre vonatkozéan lasd Réfi Attila: A csdszdri-kirdlyi huszdrsdg torzstisztikara a francia forradalmi

és a napéleoni hdaboriik kordban (1792-1815). Budapest-Sarvar, 2014, 92.; tovabba Ué: Mdria
Terézia... 618.

26 Lasd Hajdu Tibor: Tisztikar és kizéposztdly 1850-1914. Ferenc Jozsef magyar tisztjei. Budapest,

1999, 28., 30.; valamint Josef Rechberger von Rechkron: Das Bildungswesen im 6sterreichischen
Heere vom dreissigjidhrigen Kriege bis zur Gegenwart. Beitrag zur Culturgeschichte Osterreichs.
Mittheilungen des K. K. Kriegs-Archivs, 1878, 30-33.

27" Sajét, a francia hdboruk huszar torzstisztjeire vonatkozé kutatasaink alapjan megallapithat6, hogy

példaul e korszak 282 huszar torzstisztje koziil mindossze tizenketten keriiltek ki a bécsujhelyi
Katonai Akadémidrol, a Mérnokakadémidrol pedig csupan hét f6. Erre vonatkozdan lasd Réfi: A
csdszdri-kirdlyi huszdrsdg torzstiszti... 91.

28 Lasd A magyar gyalogsdg. Szerk. Doromby J6zsef — Reé Lasz16. Budapest, é. n., 72.; tovabba Réfi:

A csdszdri-kirdlyi huszdrsdg torzstiszti... 91-93.
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den katonai el6képzettség nélkiil is, egybdl tiszti kinevezést nyertek.?” Ekkoriban
ezenfeliil hivatalosan 1étezett még a tiszti rangok adasvétele is. Ily modon szintén
megfelelé katonai tapasztalat nélkiil tisztté valhatott az, aki ezt meg tudta fizetni.
Végiil jo néhanyan kozlegényi vagy altiszti sorbol emelkedtek fel tiszti rangra,
ratermettségiiknek és vitézségiiknek koszonhetden.®® Effajta karrierre azonban a
nemesi szarmazasuak mellett dontéen csak a varosi, mez6varosi polgarsagbdl,
illetve mas szabad jogallasu tarsadalmi rétegekbdl szarmazok szamara nyilt lehetd-
ség, miutan jellemzdéen csak 6k rendelkeztek a tiszti rang betoltéséhez sziikséges
iskolazottsaggal. A korabeli allapotokra ugyanis némiképp kovetkeztetni enged,
hogy Magyarorszagon, még 1854-ben is, az ujoncok kozel 90 szazaléka analfabéta
volt.>! Masrészt a rendi tarsadalom keretei sem tették igazédn lehetévé az alsdbb
néprétegekbdl, féként a jobbagysigbol szarmazok ilyetén felemelkedését.’
Mindezek kovetkeztében a csaszari-kiralyi hadsereg tisztjei alapvetGen, a szolgala-
tukat megel6zGen elsajatitott, az otthoni kdrnyezetbdl magukkal hozott, valamint
az iskolai képzés soran szerzett nyelvismeretre tamaszkodhattak. Utobbi rendsze-
rint egyaltalan nem volt csekély, koszonhetSen a tisztek mar emlitett, magasabb
tarsadalmi hatterének kdszonhetéen.

A tisztek iskolazottsagara vonatkozodan atfogd ismeretekkel sajnos nem rendel-
keziink, ez tovabbi széles korti kutatasokat igényelne, ezért kénytelenek vagyunk
néhany kiragadott példara tamaszkodni. Igy megemlithetjiik a francia héborak
huszarsaganak emblematikus alakjai koziil a kdszegi sziiletésti, koznemesi szarma-
zasu, de utobb bardsagot szerz6 Mecséry Daniel altabornagyot (1759-1823), aki
el6szor a nemes-csodi (ma: Nemescso) protestans iskolaba jart, majd négy eszten-
deig a pozsonyi evangélikus gimndziumot ldtogatta.>

Az Erdétarcsan sziiletett, vitézsége révén koznemesbol ugyancsak bardi mélto-
sagra emelked6 Meskd Jozsef altabornagy (1762-1815) Mecsérynél némileg
vagyonosabb csalddbdl szarmazott. Igy eleinte otthon nevel6nd tanitotta az alapis-
meretekre, majd tizéves koraban a soproni evangélikus gimnaziumba kiildték. Egy
esztend6vel késébb azonban 6 is a pozsonyi gimnaziumba keriilt, ahol négy évig
tanult. Ezt kovetden pedig a sarospataki reformatus kollégiumban hallgatott filo-
z0Ofiat, teologiat és jogot.3*

29 Alphons Freiherr von Wrede: Geschichte der k. und k. Wehrmacht. Die Regimenter, Corps,

Branchen und Anstalten von 1618 bis Ende des XIX. Jahrhunderts. 1. Band. Wien, 1898, 89.

30" Lasd Réfi: A csdszdri-kirdlyi huszdrsdg torzstiszti... 91-92.

31 Lasd Hajdu: i. m. 17.

32 14sd Réfi: Mdria Terézia... 630.

33 Bencze Lasz16: Mecséry Ddniel altdbornagy, a Katonai Mdria Terézia Rend lovagjdnak és parancs-

noki keresztje tulajdonosdnak élete. H. n. [Budapest], 1992, 6.

34 Réfi Attila: A Mesk6-hadosztaly az 1813. évi 8szi hadjaratban, avagy egy dicsé palyafutés balsike-

rli lezarasa. Hadtorténelmi Kozlemények, 2015. 2. sz. 446-447.
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A kozlegényi sorbol felemelkedd, utébb a legvitézebb huszarként elhiresiilt
Simonyi Jozsef obester® (1771-1832) Nagykallon egy mészaros fiaként sziiletett. A
palyafutasa révén, elébbiekhez hasonlatosan, koznemesbdl szintén bardva lett
»huszarfélisten” kezdetben a mariapdcsi bazilita szerzeteseknél tanult, majd 1782
és 1785 kozott a debreceni piarista gimnaziumba jart. Némely korai életrajza emliti
ugyan, hogy ezt kovetéen Nagykarolyban, majd a pesti piarista gimnaziumban is
tanult, de utobbi tanulmanyai hiteles forrasokkal nem bizonyithatdk.*¢

Simonyi majdani dandarparancsnoka, a Nagykunsag egyik legjelentésebb
nemesi csaladjabdl szarmazo, Kistjszallason sziiletett Illéssy Sandor (1768-1832),
késébbi altabornagy szintén Debrecenben folytatta tanulmanyait, a katolikus
Simonyival ellentétben azonban jo reformatusként természetesen a nagyhird
Debreceni Reformétus Kollégiumban.?’

Végiil egy huszar altiszt papirra vetett néhany sorabdl is szemléletes képet
kapunk a magyarorszagi szarmazasu tisztek, miiveltebb altisztek iskolazottsaganak
atlagos szintjérdl. A francia haboruk idején a 8. szdimu huszarezred strazsameste-
reként szolgald, a Vas varmegyei Kissomlyon nemesi csaladban sziiletett Hegedts
Istvan (1776-1834) ugyanis terjedelmes verses onéletirasaban’® a kovetkezdket irja
ifjakori tanulmanyairdl, tokéletes példajat nyujtva a tipikus (dunantuli) nemesi
miveltségnek:

»Tsak kevés ideig laktam oda haza, |...]
Latvan a Sziil6im, hogy a tanuldsban
igyekezem nagyon, minden javasldsban, |[...]
Az ezer és hétszdz nyolczvani kilentzben
irtak Juniusban hiiszon kilentzében,

Mikor Sopron vdrost meglattam fényében,

a szép dedksdagot kovetem rendiben.

Itt Dedk® és német nyelvet tanulgattam

Gyermeki eszemmel tsak jol iparkodtam.”*

35 Ezredes.

36 Nagy Géza: Vitézvari béré Simonyi Jozsef. Hadtirténelmi Kozlemények, 1911. 390.; Merényi-

Metzger Gébor: Simonyi ébester és a vitézvdri baré Simonyi csaldd torténete. Doktori (PhD) érte-
kezés (Kézirat). Debreceni Egyetem, 2010, 32-33.

37 Eletére lasd Illéssy Sandor: Igen rovid, leg kisebb ditsekedés, vagy nagyobbitds nélkiil val6 le irdsa

Eletének az aldl irtnak. Debrecen, 1826. (Kézirat — Az Illéssy-csaldd tulajdonaban) 1. Az 6néletiras
rendelkezésemre bocsatasdért eziton is szeretném kifejezni kdszonetemet Illéssy Adamnak.

38 Hegedis strazsamester életrajzi adataira vonatkozéan lisd Hegedds Istvan: Mulato kényvetske

(IL.). Eletiink, 1982. 4. sz. 361.

39 Latin.

40 Hegediis Istvaon Mulaté kényvetske. (Verses énéletrajz a napdleoni haborik korabol). Eletiink,

1982. 3. sz. 206.
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A tisztikar iskolazottsaga kapcsan Osszességében nyugodtan feltételezhetjiik,
hogy az elemi iskolat vagy az otthoni oktatast kovetden a kevésbé miiveltek is elvé-
gezték legalabb az tgynevezett grammatikai iskolat, a gimnazium elsé harom,
1806-t0l els6 négy osztalyat, amelyekben a latin nyelvtan elsajatitasara helyezték a
legfébb hangsulyt.*! Ugyanakkor, mint az el6z6 példakbal is lattuk, jo néhanyan
ennél magasabb szintli tanulmanyokat is folytattak.

A Magyar Kiralysagban a torvényhozas, igazsagszolgaltatas és kozigazgatas
nyelvének a latin szamitott, amely a nemesség szamara ily médon gyakorlatilag
nélkiilozhetetlen volt. Ezért a magyarorszagi szarmazasu tisztek szinte mindegyike
kell8en jartas volt e nyelvben.*? A katonai pélyara késziilok emellett jellemzden a
német nyelvet is elsajatitottak. A magyarorszagi tisztek esetében rdadasul sokan a
szamos, nemzetiségek lakta vagy vegyes lakossagu teriiletek valamelyikérdl szar-
maztak. [gy mar a sziil6f61djitkré] magukkal hoztak tobb nyelv ismeretét. A felvi-
déki nemesek jelentGs része beszélte példaul tot jobbagyai nyelvét, a szlovakot is. A
fénemesség soraibdl szarmazdk nyelvismerete pedig hagyomanyosan széles kort
volt, igy a német és a latin mellett, jellemzéen kiterjedt még legalabb a francia
nyelvre.

Bels6 motivacio és szolgalati sziikség - a tisztek nyelvtanulasanak okai és formai

A katonai, illetve tiszti palyat valasztd, iskolazott ifjakrol szélva mindenképpen ki
kell emelniink azt is, hogy jo résziiket bizonyosan nemcsak a puszta katonaskodas,
a fegyverforgatas, a harc vonzotta, hanem az, hogy ennek révén egyuttal vilagot lat-
hatnak, illetve az eredményes szolgalat altal komoly karriert is befuthatnak.
Utobbiakra a 18. szazad dinasztikus haboruti, majd a francidk elleni elhuzddé
haborutskodas sordn béven adoédott is lehetdség. Ezt részben kifejezik a mar emli-
tett Meskd Jozsef onéletirasanak alabbi sorai is: ,,Idékozben az ezred parancsot
kapott, hogy a hollandokkal a Schelde miatt kitorni késziilé habori kovetkeztében
Németalfoldre masirozzon.® |...] Az utazds tél kozepén volt rendkiviil sok havon dt.
[...] Mily szép emlékek, oly sok kiilonféle tdj egy fiatalember szamdra. Német-
alfoldon igy kivaltképp azon voltam, hogy élményeket gytijtsek. Beutaztam ezért a
legjelesebb vdrosokat, mint Briisszelt, Tournai-t, Courtrai-t, Gentet, Briige-t,**

41 Lasd Pedagdgiai Lexikon. 1. kétet. Fészerk. Nagy Sandor. Budapest, 1977, 27.
42 V5. Hellebronth: i. m. 34.

43 1784-ben a Habsburg Monarchia és a Németalfoldi Egyesiilt Tartoméanyok, vagyis Hollandia
kozott, I1. Jézsef hadiizenete révén, beallt a hadiallapot. Ez volt az igynevezett Schelde-konfliktus,
amelynek soran azonban végiil nem keriilt sor tényleges dsszecsapasokra a hollandokkal. A csa-
szari-kiralyi hadvezetés ugyanis megelégedett egy nagyobb szabdsu er6demonstracidval, azzal,
hogy felvonultatta csapatait a holland hatérra. 1785. november 8-4n a fontainebleau-i békével igy
harc nélkil zarult le az ellenségeskedés, amelyet ,,isthaborunak” is neveztek. A haboru egyetlen
»aldozata” ugyanis egy csdszari-kiralyi hadihajo fedélzetén 1év6 leveses iist volt, amelyet egy hol-
land l6vedék eltalalt.
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> és

Ostendét, ahol ldttam a kikitot és kihajoztam a tengerre, aztdin Anversen*
Leuvenen keresztiil tértem vissza.”4®

E katonatisztek tobbségiikben korantsem voltak tehat iiresfeju, igénytelen, csu-
pan az 6ldoklésben oromiiket leld dsztonlények. Tovabba osszehasonlithatatlanul
szélesebb latokorrel rendelkeztek és [ényegesen ambicidzusabbak voltak, mint pél-
danak okaért a kis- és kozépnemesség azon tagjai, akik eldszeretettel tespedtek a
falujukban, megelégedve a vidéki élet porias szdrakozasaival. Naluk ugyanis joval
tobbet akartak az élettdl. Ez a torekvésiik pedig, mint latni fogjuk, gyakran ahhoz
is hozzajarult, hogy ujabb nyelveket tanuljanak meg.

A tiszteknek palyafutdsuk soran mar a 18-19. szazad forduléjan is sokszor t6bb,
eltéré nyelvi, etnikai és kulturalis kozeget jelentd csapattestnél kellett szolgalatot
teljesitenitik. Gyakori volt az olyan eset is, amikor tartdsan idegen nyelvi kornye-
zetben dllomasoztak. Ilyenkor kénytelenek voltak alkalmazkodni az adott viszo-
nyokhoz. A katonai szolgalat alatt tehat idonként rakényszeriiltek a mar ismertek
mellett tovabbi nyelvek elsajatitasara is.

Szervezett képzés hianyaban, hivatalos katonai dokumentumok értelemszertien
nem allnak rendelkezésre a tisztek nyelvtanuldsaval kapcsolatban, de néhany élet-
rajz, illetve személyes jellegti forras révén némi képet kaphatunk erre vonatkozolag
is. A késobbi altabornagy és neves hadvezér, bar6 Friedrich von Bianchi (1768-
1855) életrajzirdja példaul a kovetkezoket jegyezte fel hése magyartanulasardl,
amelybe az a magyarorszagi hadkiegészitésti 48. gyalogezred élére torténd kineve-
zése utan, 1801-ben kezdett bele:*” ,,Nagy igyekezettel adta dt magdt a magyar nyelv
tanuldsdnak. Tandra az ezredlelkész volt. Olykor hdarom teljes ordt beszélt, illetve
pontosabban hdrom drdra is elnyujtott egy-egy oktatdsi alkalmat, melynek sordn
oktatéjanak valamennyi hibdt azonnal javitania kellett.”*® Az altdbornagy maga
ezzel kapcsolatosan a kovetkezéképp vélekedett: ,,Egyediil csak gyakorlds dltal lehet
megtanulni egy nyelvet. Ha az ember nem tudja megértetni magat, csak félig tudja
ellatni katonai szolgalatat. Ez olyan sziikség, melynek hidnydt az ember minden pil-
lanatban fdjdalmasan érzi.”*° Bianchi kapcsdn érdemes azt is megjegyezni, hogy

44 Németiil helyesen Briigge, ma: Brugge.

45 Antwerpen francia megnevezése.

46 Orszégos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Kurze Darstellung der Lebensgeschichte des Generalen

Baron Mesko geschrieben blos fiir die Nachkommenschaft seiner eigenen Familie, Quart. Germ.
1294. 9-10. Az eredetileg német nyelvii szovegrészt sajat forditasunkban kozoljiik.

47 Lasd [Friedrich Jakob Heller von Hellwald]: Friedrich Freiherr von Bianchi, Duca di Casalanza, k.
k. osterreichischer Feldmarschalllieutenant. Wien, 1857, 173.; tovabba a 48. szamu gyalogezredre
és Bianchi ezredparancsnoki kinevezésének idépontjara lasd Wrede: Geschichte der... 1. Band.
453.

48 Heller: Friedrich Freiherr... 175. Az eredetileg német nyelvii szoveget sajat forditasunkban kozsl-

jiik.

49 Idézet: Uo. 175. Az eredetileg német nyelvii szoveget sajat forditasunkban kozoljiik.
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bar tokéletesen sohasem sajatitotta el a magyar nyelvet, de a feljegyzések szerint
élete végéig szivesen haszndlta.>
Természetesen mas ezredparancsnokok is igyekeztek megtanulni ezrediik nyel-

o

vét, igy baro Karl von Enzenberg (1725-1810), késobbi altabornagy is elsajatitotta
aroman nyelvet a 2. olah hatarér-gyalogezred parancsnokaként. Kozel masfél évti-
zedes, 1764 és 1777 kozotti ezredparancsnoksaga révén a nyelviik mellett egyuttal
megismerte a romanok szokasait, erkdlcseit is. Tobbek kozott ennek is koszonhe-
td, hogy 1778-ban a par évvel korabban megszerzett Bukovina katonai kormany-
26jévé nevezték ki.>!

Az ifja koraban katonaként szolgald ,,legnagyobb magyar”, grof Széchenyi Istvan
napldjaban szintén talalni a tisztek nyelvtanulasara utalé megjegyzést. 1824. januar
5-i datummal ugyanis a kovetkezdket irta: ,,Lato Wrbna et Co> magyarul tanul, hogy
bizonyitsa: tisztnek egydltaldn nem kell magyar - igy mondja Esterh[dzy] Vince.”>?
Széchenyi rosszalld megjegyzése nyilvan abbol fakadt, hogy az emlitett tiszttarsat,
grof Ladislaus Wrbnat (1795-1849) vajmi kevéssé kedvelte. A hozza hasonléan
ekkor egy magyar huszarezredben szolgald, el6kel6 cseh arisztokrata ugyanis fiata-
labb kora ellenére rangban hamar megeldzte 6t. A magyar tisztek korében egyébként
nem volt ritka az ilyen jelleg(i féltékenység az idegen szarmazastiakkal szemben, akik
véleménytik szerint hattérbe szoritottdk a magyarokat sajat ezredeikben.

Mindenesetre Wrbna, aki késébb a 9. szdmud huszarezred parancsnoka lett,
Bianchihoz hasonléan szintén tisztességesen elsajétitotta legénysége anyanyelvét.>*
Ezt az ezred torténetében feljegyzett alabbi eset is jol példazza. 1833-ban I. Ferenc
a 9. huszarezred tulajdonosava I. Miklds orosz cart nevezte ki. Az iinnepélyes
ezredtulajdonosi beiktatas alkalmaval, 1833. szeptember 19-én a huszarok,
Wrbnaval az éliikon, kiilonbozé gyakorlatokat mutattak be a carnak, aki ezért ,,leg-
hizelgébb dicséretét és legteljesebb megelégedését fejezte ki”. Wrbna erre engedélyt
kért, hogy ezt nyomban kozolhesse az ezreddel, a car azonban ezt sajat maga
kivénta megtenni. Igy felszélitotta Wrbndt, hogy mondja elétte a szavakat magya-
rul, 6 pedig ezeket majd hangosan elismétli. A car tehat tudta, hogy az ezred
legénysége csak magyarul ért, ugyanakkor biztos volt abban, hogy a cseh szarma-
z4su ezredparancsnok beszél ezen a nyelven.>

50 yo. 175.

Sl Lasd Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban és képben. Bukovina. Budapest, 1899, 124.; tovibba

Wrede: Geschichte der... 1. Band. 466.

52 Fs tarsa.

53 Széchenyi Istvan: Naplo. Val., szerk., a forditast ellendrizte és az utdszoét irta Oltvanyi Ambrus.

Budapest, 2002, 272.

>4 Utobb pedig egészen az altdbornagységig jutott.

3 Geschichte des K. u. K. Husaren-Regimentes Graf Nddasdy Nr. 9. Sopron, 1903, 222;
Magyarorszdg hadtirténete... 428.
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A sajatjuktol eltérd etnikumu alakulatok mellett az idegen nyelvi kornyezetet
jelent6 allomashelyek is sok tisztet gyakran nyelvi adaptacidra késztettek. Az intel-
ligensebb, intenzivebb tarsasagi életre nyitottabb katonakban ugyanis nyilvanvalo-
an volt egy bels6 igény arra, hogy azon a helyen, ahol tartdsan szolgalatot teljesite-
nek, tudjanak megfelel6en kommunikalni és egyuttal kapcsolatokat épiteni. Ennek
kovetkeztében gyakran és szivesen tanultak nyelveket, amire természetesen f6ként
a hosszabb békeid6szakok soran nyilt lehetdségiik, amikor elegendd szabadiddvel
rendelkeztek. Wass Pal visszaemlékezéseibdl is érzékletesen kitlinik, milyen fon-
tosnak tartotta a széles korti nyelvismeretet. Ezrede italiai allomasozasanak idejé-
rol (1815-1822) szolva ugyanis Siena varosanak bemutatasara ratérve a kovetkezo-
ket irja: ,Lakosai frissek, egészségesek, s kivdlt fejérnépi gyonyorii szépek,
bardtsagosak, nydjasok s orvendenek, ha idegenekkel megtudjik magokat értetni, s
kivalt, ha az idegen az 6 nyelveket érti, aztat mindeniitt nagyon jo szivvel fogad-
jdk.”>% Az ifja altiszt, majd 1821-td] tiszt, el6bbi kijelentésének szellemében, maga
is meglehetdésen poliglott volt. Az 1824. évi mindsitésében ugyanis német, magyar,
latin, olasz és némi roman nyelvtudds keriilt feltiintetésre.”” Azt, hogy az olasz
nyelvet mar korabban ismerte vagy csupan ezrede tobb mint hétéves italiai tartoz-
kodasa soran sajatitotta el, nem tudjuk. Ugyanakkor, ha beszélte is mar ezt a nyel-
vet, tuddsa tovabbi elmélyitéséhez nyilvanvaléan kellden hozzijarultak az Italia
foldjén toltott hosszu esztenddk.

Wass széles nyelvi miiveltségét mindenesetre mar joval korabban megalapozta,
miutan egyrészt gyermekkoranak helyszine, Kolozsvir is tobbnyelvii volt, masrészt
tanulmanyait is itt, Erdély egyik legpatinasabb oktatasi intézményében, a reforma-
tus kollégiumban folytatta. A katonai palyara késziilvén ezt kovetden pedig még a
nagyszebeni katonai iskolét is elvégezte.”® Igy a magyar, a német és a latin mellett,
vélhet6en a késébbi mindsitésében szerepld ,,némi” roman nyelvtudas is mar gyer-
mek- vagy ifjikoraban a birtokaba keriilt. Katonai szolgalatat ily médon megfelelé
nyelvi alappal felvértezve kezdhette meg, ami az 6 esetében is nyilvanvaléan meg-
konnyitette tovabbi nyelvek tanulasat. Wass kellképpen nyitott volt az idegen
kultarak és nyelvek irant, igy aligha meglepd, hogy arra is volt kedve és energidja,
hogy italiai tartézkodasa idején ne csupan az olasz nyelv gyakorlasaban mélyedjen
el, hanem nekikezdjen a kor legfontosabb és legdivatosabb nyelve, a francia elsaja-
titasanak is. Franciatanuldsaval és a nyelv iranti dszinte lelkesedésével kapcsolato-
san a kovetkezdket tudjuk meg onéletirdsabol, annak kapcsan, hogy 1822-ben a
napfényes Italiabol visszavezényelték Erdélybe, ami meglehetésen lehangolta: ,,[...]
mads okai is valdanak az én szomortsdigomnak, s f6bb az, hogy [...] kedves Carmel-

%6 Wass: i. m. 92.

7 Lasd az 51. gyalogezred 1824. évi mindsitési jegyzékét. Osterreichisches Staatsarchiv,
Kriegsarchiv, Personalunterlagen (a tovdbbiakban: OStA KA Pers), Conduitelisten (a tovabbiak-
ban: CL) 131. Infanterieregiment Nr. 51 (1823-1849). Szdmozatlan.

58 Wass: i. m. 6-7.
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lamtol kelle végképpen megvalni, mds pedig az, hogy egy Antonio Raddi nevezetii
derék francia nyelvtanitomesteremet kelle odahagynom, kit6l, noha még csak hdarom
holdnapja®® hogy tanulék, s mégis mdr sokra megyék. Hdt még idével mennyit nem
tanulhattam volna attdl, oly kimondhatatlan nagy kedvem lévén a francia nyelv
tanuldsdhoz.”®°

A nyelvtanulas azonban nem kizarélag a fiatalabb katonakra volt jellemzd,
talalni éltesebb vallalkozokat is. A vilagtorténelem egyik leghosszabb ideig szolgalo
katonajarol, az ,,0rok huszarrél”, vagyis Skultéty Laszlorol, a 8. szamu Kienmayer-
huszarezred zaszlotartojardl példaul az ezred kaplanja, Sztaroczek Mihaly, kés6bbi
didszegi plébanos feljegyzéseibdl a kovetkezoket tudjuk meg. 1815-ben, amikor
Napoleon végleges legy6zését koveten ezrede megszallo feladatokat latott el és hét
hénapig Besangonban allomasozott, az agg huszar, kihasznalva a lehetéséget, min-
tegy a lifelong learning dicséretes, korai megnyilvanulasaként franciaul tanult - 77
évesen!®! Ennek kapcsdn meg kell jegyezniink, hogy természetesen Skultéty is,
noha csak altiszt volt,®? tobb nyelven beszélt, igy egyardnt tudott magyarul, néme-
till, és miutan Trencsén varmegyébdl szarmazott, szlovakul is, valamint elég jol
elboldogult latinul is.®

Minden bizonnyal altalanosabb jelenségrol beszélhetiink a tisztek aktiv szolga-
lat alatti nyelvtanuldsanak kapcsan, nem csupan egyedi esetekrdl. Egyebek mellett
erre enged kovetkeztetni a 12. huszarezred torténetében talalhato leiras is. E szerint
ugyanis az 1809. évi V. koalicids haborut kévetéen Kecskemét kozpontu allomas-
helyére vezényelt 12. szamu Nddor-huszarezred 1810-ben, a tél bekdszontével,
ugynevezett hadiiskolat (Kriegsschule) allitott fel. Ennek keretében a tisztek kiilon-
féle el6adédsokat tartottak, valamint francia nyelv oktatdsaban is részesiiltek.5* Ez
alapjan ugy ttnik, hogy az dnszorgalombol torténd, egyéni nyelvtanulas mellett
el6fordulhatott, hogy egy-egy alakulat szervezésében sajat tisztikaranak nyelvi kép-
zésére is sor keriilt. Hasonld esetekre vonatkozé adatokat azonban egyel6re nem
talaltunk. A nyelvek elsajatitasanak, illetve a meglévé nyelvismeret elmélyitésének
léteztek ugyanakkor kotetlenebb és kellemesebb formdi is, mint csupan tanarok
révén, illetve konyvekbdl tanulni. Egyrészt az idegen nyelvi kornyezetet jelentd ala-
kulatban vagy allomashelyen a mindennapi érintkezés, masrészt a tarsas interakci-

M A hénap régies megnevezése.

60 Wass: i. m. 143.

61" Oskar Giesl von Gieslingen: Estandartentriger Ladislaus Skultéty. Einundachtzig Jahre im kaiserl.

und konigl. osterr.-ung. Militdrdienst. Biographische Skizze des dltesten Soldaten der Welt.
Holleschau, 1908, 9.

62" Skultéty hifen ragaszkodott ugyanis jol megszokott zdszl6tart6i beosztasihoz, igy 1825-ben I.

Ferenc tiszti el6léptetési ajanlatat is tisztelettel ugyan, de elharitotta magatol. Lasd Giesl: i. m. 8.
 Uo.8s.

4 Gustav Ritter Amon von Treuenfest: Geschichte des k. k. 12. Huszaren-Regiments. 1800-1850

Palatinal; 1850-1875 Graf Haller; 1875 von Fratricsevics. Wien, 1876, 65.
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ok is rendszerint jo lehetéséget nyujtottak az adott nyelv elsajatitasara, illetve gya-
korlasara. Miutan a tisztek, dontéen életerds férfiak voltak aligha meglepd, hogy az
idegen allomashelyeken kialakitott személyes kapcsolataik kozott a helyi holgyek-
kel kotott ismeretségek gyakorta meghatarozoak voltak. Utobbiak iranti vonzdda-
suk, illetve a ténylegesen is 1étrejott szerelmi viszonyaik pedig, ugy tlinik, kiillonos-
képp motivaltdk éket az esetleges nyelvi korlatok felszamolasara és a helyi nyelv
elsajatitasara.

Wass Pl egyik korabban idézett leirasabol is felettébb kitlint, hogy Siena véro-
sanak szemrevalo ,fejérnépi”, illetdleg a velitk valo kapcsolatteremtés lehetdsége
jelentGs 0sztonzo erdvel birtak szamara, de nem volt ez masként ezrede korabbi,
1814-1815. évi galiciai allomasozasa soran sem. Ekkor ugyanis a szép lengyel
asszonyok és lanyok voltak ra hasonléan intenziv hatassal, amint az a kovetkezd
leirasbol is jol latszik: ,Itten DolindbanS csdszdri-kirdlyi camaralis sotisztségs®
lévén [...] kiilonbrangu tisztvisel6k s hivatalbéliek, urak is voltak, s néhdny lengyel
nemesek is valanak. Kik kozott igen szép uri asszonyok s kisasszonyok, de az utol-
s0k® kiziil kevesen, akik németiil tudtak, tehdt magunk is lassanként vélek meges-
mérkedvén, kéntelenek valdnk lengyeliil is galagyolni.®® En magam meglehetésen
tudtam utoljdara® lengyeliil, mivel a parasztokkal sok bajam volt a katonai kovdrté-
lyok’® irdnt, s egy Mdriska nevii igen szép lengyel parasztlednyka esmerdsném is
vala, akitél tanultam.””! Jol lathato tehat, hogy Wass Pal esetében a lengyel nyelv
elsajatitasara valo késztetésben, majd annak gyakorlati megvaldsitasaban jelentds
szerepet jatszottak a vonzo galiciai nok.

A nyelvtanulas ilyetén kellemes moédjara Hegediis Istvan kordbban szintén idé-
zett Onéletirasaban is talalunk példat, mégpedig a franciak elleni II. koaliciés habo-
ra (1799-1801) alatti italiai dllomasozasa kapcsan:

»A Sos-tenger szélén mdr mi ekkor voltunk,
GENUA hegyein elébbre nyomultunk.
Quartélyra szallottunk, nyugodalmas helyre,
Nem volt hdt sziikségiink tobbet a logerre.”?

65 Ma: Dolyna, Ukrajna.

66 Kamarai (kincstdri) sohivatal.

67 Firtsd: utébbiak.

68 Gagyogni.

69 Utébb, egy bizonyos id8 utén.

70 Kvartély, szallas.

71 Wass: i. m. 38.

72 (Katonai) tabor.
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Nagyon haszndt vettem itt a milatdsnak,”
Adtam magam olasz nyelv tanuldsanak.
Kedvem hogy hozza volt, hamar megtanultam,
Szerelmes notdkat ékesen danoltam.

Az Olasz modiban magamat szoktattam, |[...]

a Loisa mindég magahoz szoritott.

Igy volt egynéhany nap, mig meg esmérkedtiink,
egymdsnak sziintelen tsékkal kedveskedtiink.
Irni és olvasni olaszul tanitott,
A szerelemre is az alatt tsdbitott.”’*

Lathato, hogy a derék huszar kezdetben hagyomanyos mddon tanulta az olaszt,
utébb azonban hathatdsabban is elmélyitette nyelvismeretét, Loisa nevii holgyis-
merdse lelkes kozremiikodése révén. Batran kijelenthetjiik tehat, hogy a Cherchez
la femme igazsaga gyakran még a tisztek és altisztek nyelvtanulasa esetében is meg-
figyelhetd.

Nyelvi felejtés és németnyelviivé valas a katonai szolgalat nyoman

A csaszari-kiralyi tisztek nyelvismerete kapcsan feltétleniil meg kell jegyezniink azt
is, hogy esetiikben az wjabb nyelvek elsajatitdsa mellett gyakran észlelheté egy
masik, az el6bbivel ellentétes folyamat is. Stirtin el6fordult ugyanis, hogy megfelelé
gyakorlasi lehetdség hijan egyes nyelvek tuddsa megkopott, akar még az anyanyel-
vé is. Természetes folyamat, hogy a hasznalat sziikségességétdl és gyakorisagatol
fiiggden egyes nyelvek tudasanak szintje alkalmasint csokken, mig mas nyelveké
novekszik. Ezzel kapcsolatos tapasztalatokra Wass Pal is szert tett, amit onéletirasa
bevezetdjében, amelyet mindenesetre magyarul irt, meg is emlitett: ,,[...] mivel
gyenge fiatal koromban katondva lettem, s azutdn mind csak a német nyelvet kellett
gyakorolnom, [...] de ez a fatum’> nemcsak engemet ért, ti. hogy anyai nyelvemben
meggyengiiltem vagyis hogy abban hdtra maradtam, hanem tobb mds magyar baj-
tdrsaimat is; s6t oly nagy grddusban,”® hogy beszédje kizben mindjdrt-mindjdrt
németre fordult a nyelve, sét ha valamelyik hazafi”’ bardtjdtol levelet vett, németiil
felelt, mert magyarul taldn nem is lett volna capax.”® Nékem magamnak is vagynak

73 frtsd: az itt tartdzkodasnak, id6toltésnek.

74 Hegedtis: Miilat6 konyvetske... 227-228.

7> Sors, végzet.

76 Fokban.

77 Hazai, magyar.

78 Képes.
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tobb afféle magyar bardtaimnak magyarul irott leveleimre német valaszai a kezem
kozott.””

Az, hogy anyanyelviiket kisebb-nagyobb mértékben elfelejtették, meglehetésen
jellemzd volt tehat a csaszari-kiralyi hadseregben szolgalé magyarokra, f6leg azok-
ra, akik fiatal korukban keriiltek tartésan idegen kornyezetbe. Ez alol még a
magyar szabadsagharc kés6bbi févezére, a 14 éves koraban, 1832-ben, a tullni
utdszkari iskolaba keriil6 Gorgey Artur sem képezett kivételt.® A majdani honvéd-
tabornok ugyanis az osztrak kisvarosban folytatott tanulmanyait kovetden is huza-
mosabb ideig német nyelvi kornyezetben tartézkodott, igy elszokott a magyar
nyelv hasznélatat6l. Jellemz8 modon testvéreivel is németiil levelezett.’!
Anyanyelvének gyakorldsahoz csak 1842-ben volt moédja wjbol visszatérni, amikor
a szinmagyar legénységli Nador-huszarezredbe keriilt. Ezzel kapcsolatos kezdeti
nehézségeirdl igy irt batyjanak, Guidénak: ,,Kénytelen vagyok egész nap magyarul
beszélni, mert németiil meg nem ért itt senki. Azon révid id6 alatt, miota az ezrednél
szolgalok, ha nem is tettem még nagy haladdst a magyar beszédben, de oly vakme-
réségre tettem szert, mely akdrkinek is becsiiletére valnék. Hanyathomlok bele roha-
nok a legnehezebb széflizésekbe és miutdn egy ideig bizonyos tompa moraj torkom-
bol iiti meg egyik jo kun kozlegényem fiile dobjat, ez a derék fiti biztosan azt feleli ra:
«Ertem» és én ezzel aztdn meg vagyok elégedve, de érteni — magam sem értettem,
amit neki mondtam.”$>

Emlithetiink azonban mds, még meglepdbb példat is. A sajatos viszonyokra jel-
lemz6, hogy — horribile dictu - még a magyar nyelvujitas vezéralakjanak, Kazinczy
Ferencnek a fia, Lajos, a késébbi honvédezredes, aki 1835-td] ugyancsak az utasz-
kari iskola tanuldja volt, szintén németiil kezdte el irni a leveleit, mar a Tullnban
toltott egy-két év utdn, még édesanyjanak is.®* Német nyelven vetette papirra visz-
szaemlékezéseit a mar emlitett két legendds huszar, az egyarant altdbornagysagig
jutd Mecséry Daniel és Mesko Jozsef is. Tabornoki el6léptetésiikkor ugyanis csa-
pattiszti szolgalatuk lezarult, ezzel egytitt addigi, nemzeti jellegli huszarezrediikbol
a gyakorlatilag nemzetek feletti, egyontetlien német nyelvl tabornoki karba kertil-
tek at, ami az 6 tovabbi nyelvhasznalatukra is dont6 hatassal volt. Végiil egy jol
ismert példat emlitve: 1814 juliusaiban németiil kezdte el vezetni napldjat a
Széchenyi Istvan nevili ulanuskapitany® is, és feljegyzései nyelvén a ,legnagyobb
magyarra” valva sem valtoztatott. A német nyelv dominancidja tehat egyértelmu

79 Wass: i. m. 30.

80 4sd Hermann Rébert: Gorgey Artur és a Nador-huszarezred 1843-1849. Zounuk, 28. Szolnok,
2014. 41.

81 Hermann Rébert szives kozlése.

82 Az eredetileg német nyelvti levél forditasat kozli Gorgey Istvén: Girgey Arthur ifjusdga és fejlédése

a forradalomig. Budapest, 1916, 151.

83 Lasd Solymosi Jozsef: Kazinczy Lajos ezredes, a tizenitodik aradi vértani. H. n. [Budapest], 2018,

33.
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volt a csaszari-kiralyi tisztek esetében, barmilyen anyanyelviek voltak, illetve akar-
hany nyelven beszéltek is. Elsddleges nyelviikké tobbnyire ez valt, miutdn a min-
dennapos hasznalat folytan ezen tudtak magukat a legjobban kifejezni.

A csaszari-kiralyi tisztek nyelvismerete a statisztika tiikrében

Végezetiil, mintavételen alapuld statisztikai adatfeltaras és elemzés utjan megkisé-
reliink atfogobb képet is felvazolni a korszak csaszari-kiralyi tisztjeinek nyelvisme-
retérdl, illetve nyelvtudasuk alakulasarol, kiilonos tekintettel arra, hogy azt meny-
nyiben befolyasolta ezrediik nyelvi kozege, illetve aktualis allomashelyiik. Mint
részben utaltunk is rd, a tisztek vonatkozasaban az egyik alakulatbol a masikba tor-
ténd atlépések, illetve athelyezések lényegesen gyakoribbak voltak, mint a legény-
ség esetében. Igy gyakran egyszerre kellett alkalmazkodniuk az adott csapattest
sajatjuktol eltéré nemzeti jellegéhez, tovabba kisebb mértékben a gyakran szintén
idegen nyelvi és kulturalis kozeget jelent6 aktualis allomashely tamasztotta kove-
telményekhez is. El6fordult példaul, hogy egy német anyanyelvii tiszt egy magyar
huszarezred allomanyaba keriilt, amelyik torténetesen a lengyelek lakta Galiciaban
allomasozott. Ilyen esetben akar tobb, kiillonboz6 iranyban lezajlo nyelvi és kultu-
ralis transzfer folyamatanak is tanui lehetiink.

Adatgytjtésiinket a csaszari-kiralyi hadsereg vonatkozé forrasait felhasznalva
végeztiik, amelyek dontden az Osztrék Allami Levéltar Hadilevéltdraban, vagyis a
bécsi Kriegsarchivban talalhatoak. A tisztek nyelvismeretét illetéen, néhany elszor-
tan fellelhet6 adaton tdl, az ugynevezett mindsitési jegyzékek (Conduitelisten)
alapjan alkothatunk szisztematikus képet. A hadseregek esetében régdta fontos
volt, hogy atfogd ismeretekkel rendelkezzenek az egyes tisztek képességeivel, érde-
meivel, alkalmazhatéségaval kapcsolatosan. Igy 1761-ben porosz mintéra a csészd-
ri-kiralyi hadseregben is eldirtdk a Conduitelisten elnevezést, magyarul mindsité-
sinek vagy viseletinek is nevezett jegyzékek vezetését. Sajnos ezek a minden
egységnél évente Osszeallitott anyagok Osszefliggben, zart sorozatban, az alakula-
tok tobbségét tekintve csak 1823-t6l kezdve maradtak fent a Kriegsarchiv Personal-
unterlagen (személyiigyi dokumentumok) nevili fondcsoportjidban.®> A mindsité-
sekkel kapcsolatos feljegyzéseket, rangfokozat szerint csoportositva, két
sorozatban vezették: a tulajdonképpeni mindsitési jegyzékek (Conduitelisten) kiza-
rolag a hadaprodokrol és az ugynevezett f6tisztekrdl, vagyis a szazadosokig, illetve
a lovassag esetében a kapitanyokig bezarolag késziiltek. A magasabb rangu tisztek,

84 Ekkor ugyanis még az 1. szdému uldnusezredben szolgélt, és majd csak 1815 februarjaban helyez-
ték az 5. szdmu huszarezredbe.

85 Michael Hochedlinger: ,Der schlafende Riese. Das Osterreichische Staatsarchiv, Abteilung
Kriegsarchiv. Militdr und Gesellschaft in der Friihen Neuzeit, 2005, 181.; Christoph Tepperberg:
Das Kriegsarchiv Wien und seine genealogischen Quellen, mit speziellen Hinweisen fiir die slowa-
kische genealogische Forschung. http://genealogienetz.de/reg/ AUT/karchiv.html (utolsé letoltés
ideje: 2011. augusztus 3.).
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az Ugynevezett torzstisztek, vagyis az 6rnagyok, alezredesek, ezredesek, valamint a
tabornokok esetében ugyanakkor ugynevezett Dienstbeschreibungen, illetve
Hauptberichte megnevezésii szolgélati leirasokat és beszdmolokat dllitottak dssze. 8
Kivételek persze akadnak, példaul a fészallasmesteri torzs mindsitési jegyzékeiben
az ott szolgalo torzstisztek is feltiintetésre keriiltek.

Jelen kutatasunk szempontjabol elsérendl fontossaguak ezek a jegyzékek,
miutan a tisztek személyére, képességeire, viselkedésére vonatkozé informacidkon
tul a nyelvtudas is feltiintetésre keriilt benniik. Igy az egyes évekbdl szdirmazé mind-
sitési jegyzékek vizsgalata altal a tisztikar nyelvismerete, s6t részletesebb kutatasok
révén adott esetben egy-egy személy nyelvtudasanak, szolgalati ideje alatti esetleges
valtozasa, az tjabb nyelvek elsajatitasanak folyamata is tetten érheto.

A 4. szamii Geramb-huszdrezred fétisztjeinek nyelvismerete 1830-ban

Els6ként a Baranyabodl és a kornyezd varmegyékbol hadkiegészitett, 1823-tdl,
Tarnopol (ma: Ternopil, Ukrajna) kozponttal, Galiciaban allomasozé 4. szamu
huszérezred®” 49 f6tisztjének a nyelvismeretét vizsgaltuk az 1830. évi mindsitési
jegyzéket alapul véve.3® Ennek feldolgozasa alapjén az ezred f6tisztjeinek nyelvis-

merete az altaluk beszélt nyelvek szama szerint a kovetkezéképpen alakult:

A beszélt nyelvek | Az ennyi nyelven beszé- Az ezred fétisztikaranak
szama 16 fotisztek szama (f6) egészéhez viszonyitott aranyuk (%)

1 _ -

2 4 8,16
3 14 28,57
4 21 42,86
5 9 18,37
6 1 2,04

1. szamu tablazat
A 4. szdmii Geramb-huszdrezred fétisztjeinek nyelvismerete
a beszélt nyelvek szdma szerint 1830-ban

86 Rainer Egger: Das Wiener Kriegsarchiv und seine genealogischen Quellen. Scrinium, 1971. 29—
30.

87" Az ezredre, illetve a hadkiegészitési teriiletére vonatkozéan lasd Wrede: Geschichte der... 1. Band.
477.; U6: Geschichte der k. und k. Wehrmacht. Die Regimenter, Corps, Branchen und Anstalten
von 1618 bis Ende des XIX. Jahrhunderts. I111/1. Band. Wien, 1901, 249-250.

88 Lasd az ezred 1830. oktGber 10-én Tarnopolban dsszedllitott mindsitési jegyzékét: OStA KA Pers
CL Kavallerieregimenter (a tovabbiakban: Kav) 589 Husarenregiment Nr. 4. (1823-1849).
Szamozatlan.
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Az adatokbol lathatd, hogy mindossze négy olyan személy volt, aki csupan két
nyelvet beszélt. Ezek tulnyomorészt fiatal, idegen szdrmazdsu tisztek voltak. Igy a
szaszorszagi szarmazasu, 34 éves bard August von Schauroth f6hadnagy, aki németiil
jol, magyarul pedig kozepesen beszélt, a lombardiai Mantovabol szarmazo, németiil
és olaszul tudd, 32 éves Franz Lealy 6rgrof, féhadnagy, tovabba a Jiilich Hercegségbdl,
vagyis az egykori Német-romai Birodalom teriiletérdl szarmazo, 25 éves, németiil jol,
magyarul kozepesen beszélé baré Carl von Tilzenhofer alhadnagy. Végiil az egyetlen
magyar, a debreceni sziiletésti, 27 éves Revitzky Janos alhadnagy, akinek esetében
meglep6 modon csak magyar és német nyelvismeret keriilt feltiintetésre.

Tizennégyen beszéltek harom nyelvet, mig 21 személy, vagyis az ezred f6tiszt-
jeinek mintegy a fele négy nyelven tudott. Erdekességként megemlitjiik, hogy
kozottiik volt az ekkor még f6hadnagyi rangban szolgalo, késébbi aradi vértanu,
Schweidel Jozsef is, aki németiil, magyarul, latinul és egy kevéssé lengyeliil is
beszélt. Végiil kilenc 6 6t nyelven, egy személy pedig egyenesen hat nyelven tudott
valamilyen szinten kommunikalni. A komaromi sziiletésii, akkoriban 45 esztendds
Morvay Adalbert els6 kapitany a mindsitése szerint ugyanis német, magyar, latin,
szlovak nyelveken jol, franciaul és lengyeliil pedig valamelyest beszélt.

Tapasztalataink szerint az 6t nyelvet ismerdk rendszerint harom nyelven tudtak jol,
kett6n pedig gyengébben, de példaul a szlavoniai sziiletésti, 44 éves Jacob Welimirovits
elsé kapitany német, magyar, latin, horvat és lengyel nyelven egyarant jol beszélt.
Mindezek alapjan az ezredben egy f6tisztre atlagosan 3,8 nyelv ismerete jutott.

Sokatmond¢ az ezredben Osszesen beszélt nyelvek szama, illetve ezek megosz-
lasa az adott nyelven tudok szama szerint:

A beszélt nyelvek Az e nyelven beszél6 Az ezred fétisztikaranak
rangsora® tipusa fotisztek szama (f6) | egészéhez viszonyitott aranyuk (%)
1. Német 49 100
2. Magyar 48 97,96
3. Latin 26 53,06
4, Lengyel 22 44,9
5. Francia 13 26,53
6. Szlovak 12 24,49
7. Olasz 6 12,24
8. Cseh 3 6,12
9. Roman 3 6,12
10. Délszlav (illir) 3 6,12
11. Angol 1 2,04

2. szamu tablazat
A 4. szamu Geramb-huszdrezred fétisztjei dltal beszélt nyelvek
és szam szerinti megoszldsuk 1830-ban

89" Az e nyelven beszélk szama szerint.
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A fentiekbdl is kittinik, hogy az ezred f6tisztjei egylittesen meglehetésen sok,
Osszesen tizenegy kiilonb6zo nyelvet beszéltek. Ezek koziil németiil értelemszerd-
en mindannyian tudtak. Huszarezred 1évén, egy italiai szarmazasu fiatal tiszt kivé-
telével valamennyien beszéltek magyarul is, noha koziilikk csak 33-an sziilettek a
Magyar Korona orszagaiban, raadasul ez utdbbiak koziil is tobben nemzetiségiek
lakta teriiletrdl szarmaztak. 26 személy tudott latinul, tehat a tisztek tobb mint fele.
22 16, vagyis a tiszteknek szintén majdnem a fele beszélt lengyeliil, allomashelyiik
helyszinének nyelvén. Tizenhdrom f6 tudott francidul, tizenkett6 szlovakul, hat
tiszt pedig olaszul. Egyarant 3-3 {6 beszélt csehiil, romanul és a mindsitésekben
»illir” megnevezéssel feltiintetett horvat, illetve szerb vagy egyéb délszlav nyelven,
végiil egy olyan személyt is talalunk, aki jartas volt az angol nyelvben.

A 2. szdmii Schwarzenberg-uldnusezred fétisztjeinek nyelvismerete 1830-ban

Masodikként a csaszari-kiralyi hadseregben szolgald, a magyar huszarokhoz
hasonldan szintén konnytilovas ulanusok fent emlitett ezredének vonatkozo6 ada-
tait vizsgaljuk, ez esetben is az 1830. évi mindsitéseket alapul véve.

Ahogy a huszarok a magyar, ugy az ulanusok a lengyel nemzeti csapatnem
megtestesitdi voltak a Habsburgok felettébb sokszinti haderejében. Legénységiiket
igy alapvetden az akkoriban a Habsburg Monarchidhoz tartozé Galiciabdl allitot-
tak ki. Tisztjeik kozott ugyanakkor csak elenyészé szamban voltak sziiletett lengye-
lek. Az 1821-t6l Csehorszagban, 1828-t6l Austerlitz (ma: Slavkov u Brna) kdzpont-
tal dllomdsozo 2. szamu uldnusezred” 48 f6tisztjének a nyelvismerete a fejenként
beszélt nyelvek széma szerint, vizsgélatunk alapjan, az alabbi képet mutatja:®!

A beszélt nyelvek | Az ennyi nyelven beszéléd | Az ezred fétisztikaranak egészéhez
szama fétisztek szama (f6) viszonyitott aranyuk (%)

1 — —

2 7 14,58

3 25 52

4 13 27

5 2 4,17

6 1 2,08

3. szamu tablazat
A 2. szdmii Schwarzenberg-uldnusezred fétisztjeinek nyelvismerete 1830-ban
a beszélt nyelvek szama szerint

90 Az ezredre vonatkozéan lisd Wrede: Geschichte der... 111/1. Band. 324.

91" A vonatkozé adatokat az ezred 1830. oktober 13-4n Austerlitzben ésszedllitott mindsitési jegyzé-
ke alapjén 4llitottuk dssze. Lasd OStA KA Pers CL Kav 620 Ulanenregiment Nr. 2 (1823-1849).
Szamozatlan.
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Lathato, hogy a 48 tiszt koziil 41 £6 beszélt harom vagy tobb nyelvet, és csak hét
£6 volt, aki mindossze két nyelvet tudott. A tisztek koziil a legtobben, egész ponto-
san 25 f6, vagyis a fotisztikar 52 szazaléka harom nyelvet beszélt, négy nyelven
tizenharom, mig 6t nyelven két {6 tudott kommunikalni. Emlitést érdemel, hogy
utobbi kett6 egyarant magyar volt. Egyikiik a 27 éves gici, assa- és ablanckiirti
Ghyczy Antal f6hadnagy, aki német, latin, magyar, szlovak és olasz nyelveken
beszélt, sajnos e nyelvek ismeretének foka az esetében nem keriilt feltiintetésre. A
masik tiszt a szintén 27 éves, kassai sziiletésti kdrosszegi grof Cséky Agoston alhad-
nagy volt. O német, magyar, latin nyelveken j6l beszélt és valamennyire franciaul,
illetve lengyeliil is tudott.

Egy tiszt az uldnusoknal is hat nyelven tudott kommunikélni. O a macedéniai
Ohridban sziiletett, de magyar szarmazasi Konstantin Balassa masodkapitany
volt. Az er6szakmentes léidomitds meghonositojaként elhiresiilt, ekkoriban 43
éves tiszt németiil, csehiil és ,,illiriil” jol beszélt, valamint egy kevéssé tudott még
olaszul, francidul és magyarul.®> Azt, hogy az anyanyelvén ez id9 tdjt csak ilyen
szinten tudott kommunikalni, a kordbban elmondottakkal magyarazhatjuk. Ha az
atlagot tekintjiik, a f6tisztek ennél a csapattestnél is fejenként tobb mint harom
nyelvet beszéltek, ennek mutatdja egészen pontosan: 3,25.

A besz€lt nyelvek Az e nyelven tud6 | Az ezred fétisztikaranak egészéhez
rangsora® tipusa fotisztek szama (f6) viszonyitott aranyuk (%)
1. Német 48 100
2. Lengyel 39 81,25
3. Francia 30 62,5
4. Cseh 14 29,16
5. Latin 8 16,67
6. Magyar 7 14,58
7. Olasz 5 10,42
8. Angol 3 6,25
9. Délszlav (illir) 1 2,08
10. Szlovak 1 2,08

4. szamu tablazat
A 2. szamii Schwarzenberg-uldnusezred fétisztjei dltal beszélt nyelvek és szam sze-
rinti megoszlasuk 1830-ban

92 Eletére és palyafutasira lasd Constantin Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kaiserthums
Oesterreich, enthaltend die Lebensskizzen der denkwiirdigen Personen, welche 1750 bis 1850 im
Kaiserstaate und in seinen Kronlindern gelebt haben. 1. Wien, 1865, 130.

93 Az e nyelven beszélk szama szerint.
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A fenti tablazatbol lathatd, hogy az ezred fétisztjei 6sszesen tiz kiilonboz6 nyel-
ven tudtak, amelyek koziil a németet természetesen itt is mindenki jol beszélte. A
masodik legismertebb nyelv ugyanakkor a lengyel volt, amelyet 39 {6, vagyis a
fotisztek 81,25 szazaléka sajatitott el. Harminc £6, a tisztek tobb mint 60 szazaléka
beszélt franciaul, tizennégyen, vagyis a tisztek kozel egyharmada pedig csehiil.
Elébbieken kiviil latinul nyolc, magyarul hét, olaszul 6t, angolul harom személy,
Hilliriil” és szlovakul ugyanakkor csak egy-egy tiszt beszélt.

Az ulanusok esetében is megallapithato tehat, hogy az egyértelmiien soknem-
zetiségli és soknyelvi f6tisztikarban, noha mindéssze hat £6, vagyis 12 szazalék volt
lengyel szarmazasu, mégis a csapatnem nemzeti jellegébdl fakado lengyel nyelvtu-
dds vélt meghatdrozdva a gyakorlatilag kotelezé német mellett. Ugy tiinik viszont,
hogy a csehorszagi allomashely kevéssé volt meghatarozé a nyelvtudas esetében,
noha az ezred ekkoriban mar kilenc esztendeje allomasozott cseh fo6ldon. Ez min-
den bizonnyal abbdl fakadt, hogy a német nyelv hasznalata nyilvanval6an altalanos
volt azokban a helyi korokben (nemesség, polgarsag), amelyekkel a tisztikar legin-
kébb érintkezett. gy aligha érezték igazdn szitkségesnek a cseh nyelv elsajatitasat.
Az ulanusok kapcsan végiil érdemes még megemliteni, hogy fentiek alapjan ugy
ttnik, esetiikben felettébb jellemzd volt a francia nyelv ismerete. Ez kevésbé a len-
gyelek hagyomanyosan erds francia orientacidjabol fakadhatott, miutan, mint
emlitettiik, a tisztek kozott kevés volt a sziiletett lengyel. Sokkal inkabb abbol
kovetkezett, hogy az ulanusok tisztjei kozott kiilondsen sok arisztokrata, illetve
el6kel6 nemes szolgalt, messze tobb, mint példaul az el6bb vizsgalt 4. szamu husza-
rezredben, amelyben inkdbb a magyarorszagi kis- és koznemességbdl szarmazd
tisztek dominaltak.

A 6. szamii Wallmoden-Gimborn-vértesezred fétisztjeinek nyelvtuddsa 1828-ban

Harmadikként a tartésan, mar 1815 6ta Magyarorszagon, 1825-t6l Debrecen koz-
ponttal szolgalatot teljesité 6. szamu vértesezred 1828. évi mindsitési jegyzékét
vizsgaltuk. Ezt a csapattestet cseh, morva és sziléziai teriiletekrdl egészitették ki, de
tipikusan német jellegti volt.** A vonatkozo adatok feldolgozasa alapjén az ezred
37 fotisztjének nyelvismerete a beszélt nyelvek szama szerint a kovetkezéképpen

alakult:*®

94 Az ezredre vonatkozéan lasd Wrede: Geschichte der... TI1/1. Band. 159.

95 Adatainkat az 1828. oktber 11-én Debrecenben osszedllitott mindsitési jegyzékbél nyertiik.
OStA KA Pers CL Kav 549 Kiirassierregiment Nr. 6 (1823-1849). Szémozatlan.
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A beszélt nyelvek Az ennyi nyelven tudé Az ezred fétisztikaranak egészéhez
szama fétisztek szama (f6) viszonyitott aranyuk (%)

1 _ -

2 7 18,92

3 15 40,54

4 11 29,73

5 3 8,1

6 1 2,7

5. szamu tablazat
A 6. szamu Wallmoden-Gimborn-vértesezred fotisztjeinek nyelvismerete 1828-ban
a beszélt nyelvek szdma szerint

Lathatd, hogy az itt szolgalo f6tisztek koziil heten beszéltek két nyelvet, tizen-
Oten, ardnyaiban a legtobben, harom nyelvet, tizenegy tiszt négy nyelvet, harom
pedig 6t nyelvet sajatitott el, végiil ebben az ezredben is volt egy {6, aki hat nyelven
tudott. Utdbbi, az ekkor mindossze 31 esztendds, bécsi sziiletésti grof Joseph
Philipp Eduard von Stadion els6 kapitany volt, aki németiil, franciaul, latinul, ola-
szul és angolul jol, magyarul pedig kozépszinten tudott. E széles korii nyelvismeret-
hez minden bizonnyal hozzajarult, hogy a kapitany a neves osztrak diplomata és
killigyminiszter grof Johann Philipp von Stadion egyik fia volt.”® Az atlagos nyelv-
tudas a vértes fétisztek esetében is meghaladta a harmat, a pontos mutaté: 3,35.

A beszélt nyelvek Az e nyelven tud6 | Az ezred fétisztikardnak egészéhez
rangsora’’ tipusa fotisztek szama (f6) viszonyitott aranyuk (%)
1. Német 37 100
2. Magyar 20 54,05
3. Francia 20 54,05
4. Latin 16 43,24
5. Cseh 10 27,03
6. Olasz 9 24,32
7. Angol 5 13,51
8. Szlovak 4 10,81
9. Roman 2 54
10. Délszlav (illir) 1 2,7

6. szamu tablazat
A 6. szamu Wallmoden-Gimborn-vértesezred fotisztjei dltal beszélt nyelvek
és szam szerinti megoszlasuk 1828-ban

96 1asd Neue Deutsche Biographie. 25. Band. Berlin, 2013, 3-4.

97 Az e nyelven beszélk szama szerint.
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Mint lathatd, az ezred {6tisztjei egyiittesen tiz kiilonb6z6 nyelven beszéltek. A
német nyelv ismerete ezuttal is 100 szazalékos volt. A tisztek tobb mint fele, husz
f6 beszélt tovabba magyarul, illetve husz {6 franciaul. Emellett latinul tizenhatan,
csehiil tizen, olaszul kilencen, angolul 6ten tudtak. Az ezred tisztjei koziil négyen
szlovékul is beszéltek, mig romdnul csupan két {6, ,illiril” pedig egy személy
tudott megszodlalni.

A 4. szamui Hoch- und Deutschmeister-gyalogezred fotisztjeinek nyelvtuddsa 1824-ben

Utolsoként a korszak egyik legrégebbi és legtekintélyesebb gyalogsagi alakulata, az
1696-ban alapitott, 4. szamu Hoch- und Deutschmeister-gyalogezred f6tisztikara-
nak nyelvi vonatkozasait vizsgaljuk. Az als6-ausztriai hadkiegészitésii, 1820-t6l
azonban Itélidban dllomdsoz6 ezred®® 1824. évi mindsitési jegyzékében taldlhat6
adatok feldolgozasa alapjén az itt szolgalo 25 f6tiszt nyelvismerete® a személyen-
ként beszélt nyelvek szdma szerint a kovetkezd volt:1%

A beszélt nyelvek | Az ennyi nyelven beszélé Az ezred fétisztikaranak egészéhez
szdma f6tisztek szama viszonyitott aranyuk (%)!%!
1 8 32
2 7 28
3 7 28
4 2
5 0
6 1

7. szamu tablazat
A 4. szdmii Hoch- und Deutschmeister-gyalogezred fétisztjeinek nyelvismerete
1824-ben a beszélt nyelvek szdma szerint

Lathatjuk, hogy a korabbiaktdl élesen eltéréen a 25 tiszt koziil nyolc £6, vagyis
kozel egyharmaduk csupan egy nyelven beszélt. Egyarant hét-hét 6, vagyis 28-28
szazalék volt a kettd, illetve harom nyelvet ismer6k szama, és mindossze két sze-
mély, alig 8 szdzalék volt, aki négy nyelven beszélt. Ot nyelven tudét ezittal nem
taldlunk. Akadt viszont egy hat nyelvet beszélé fétiszt. A 44 éves, nagyszombati

98 Az ezredre vonatkozéan lasd Wrede: Geschichte der... I. Band. 139.

99 Az ezredben ténylegesen 32 fétiszt szolgdlt, azonban a nyelvismerettel kapcsolatban csupén 25
esetében 4ll rendelkezésiinkre megfeleld informacié.

100 Adatainkat az 1824. oktéber 28-an Napolyban dsszeallitott mindsitési jegyzékbdl nyertitk. OStA
KA Pers CL Infanterieregimenter (IR) 66 Infanterieregiment Nr. 4 (1824-1842). Szamozatlan.

101 Eg¢szen pontosan a viszonyitasi alapot a fétisztikar azon 25 tagja képezi, akiknek nyelvtud4sa
ismert.
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(ma: Trnava, Szlovakia) sziiletés®i gilgenburgi Gilg Janos szazados ugyanis néme-
tiil, latinul, olaszul, horvatul, magyarul és valamennyire még francidul is tudott. A
szazados magas nyelvi muveltségéhez minden bizonnyal jelentdsen hozzajarult,
hogy Gilg Janos nagyszombati varosi féorvosnak, a nagyszombati egyetem orvosi
kara els§ igazgatdjanak a fia volt, tehdt komoly értelmiségi csaladbol szarmazott.!%?

Az eddig vizsgalt alakulatok koziil tehat egyértelmten ez a csapattest volt a leg-
kevésbé poliglott. Igy az egy fére szdmitott 4tlagos nyelvismeret mutatdja is mind-
Ossze csak 2,24 nyelv. Ez valoszinii részben annak a kovetkezménye, hogy az ezred
dontden német etnikumu tisztekbdl allt, akik féként Alsd- Ausztriabol, kisebb rész-
ben pedig Csehorszagbdl vagy a monarchia egyéb tartomanyaibol szarmaztak, sét
jelentés szamban talalni koztiik az egykori Német-romai Birodalom teriiletérdl
érkezdket is. Ugy tnik, ezeknek a német anyanyelvii tiszteknek a szintén német
nyelvii legénységi allomany miatt kevésbé volt sziikségiik, illetve igényiik arra,
hogy a sajatjukon kiviil mds nyelvet is elsajatitsanak. Ehhez az alacsony szint(i
nyelvtudashoz emellett az is hozzajarulhatott, hogy az el6kel6bb és mveltebb tisz-
tek szivesebben szolgaltak a lovassagnal, mint a gyalogosoknal.

Az ezred f6tisztjei altal beszélt egyes nyelvek szamat és megoszlasat a kovetkezo
tablazat mutatja.

A beszélt nyelvek Az e nyelven beszél6 Az ezred fétisztikaranak
rangsora!%3 tipusa fotisztek szama (f6) | egészéhez viszonyitott aranyuk (%)

1. Német 25 100

2. Olasz 15 60

3. Francia 6 24

4. Latin 4 16

5. Magyar 3 12

6. Cseh 3 12

7. Délszlav (illir) 1 0,4

8. szamu tablazat
A 4. szamui Hoch- und Deutschmeister-gyalogezred fotisztjei dltal beszélt nyelvek
és szam szerinti megoszldsuk 1824-ben

102 Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok. IV. kotet. Budapest, 1912, 316.; Frank Tibor: Vonzasok
és valasztasok. Bécs és Budapest orvoskari kapcsolatai 1769-1945. Magyar Tudomdny, 2019. 7.
sz. 1027.

103 Az e nyelven beszél6k szama szerint.
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A fentiekbdl kitlinik, hogy ezen alakulat f6tisztjei egyiittesen mindossze hét
kiilonboz6 nyelven beszéltek. Nyelvismeretiik tehat e tekintetben is joval sziikebb
kord volt, mint az el6zéekben vizsgalt ezredekben. Ezuttal is magatol értet6do,
hogy a csapattest valamennyi f6tisztje tudott németiil. A masodik legismertebb
nyelv ugyanakkor az olasz volt, amelyet tizenot £6, vagyis a f6tisztek kozel kéthar-
mada sajatitott el. Francidul hatan, a tisztek mintegy negyede beszélt. Egyarant
harom-harom f6, vagyis a tisztek tobb mint tizede tudott magyarul, illetve csehiil.
Végiil egy személy volt, aki ,,illir” nyelven is beszélt. Az olasz nyelv széles kort
ismeretéhez minden bizonnyal hozzajarult az, hogy az ezred tartésan Italidban
allomasozott, ami bizonyos foku nyelvi kényszert is jelentett. Itt ugyanis lényege-
sen nagyobb sziikség volt a helyi nyelv elsajatitasara, mint példaul Csehorszagban
vagy az olyan magyarorszagi varosok esetében, amelyekben meghatarozé volt a
német etnikum, mint példaul Budan, Sopronban vagy Pozsonyban, illetve az
észak-magyarorszagi varosok zomében.

Osszegzés

A fentiekben kozolt, szurdprobaszerten elvégzett vizsgalatok igazolni latszanak
elofeltevéseinket. A huszarok és az ulanusok példajan ugyanis egyértelmtien lat-
szik, hogy az adott csapattest nemzeti jellege nagymértékben befolyasolta a nyelv-
tudast. A huszar-, a vértes- és a gyalogezred példaja egyarant bizonyitja tovabba,
hogy a tartés allomashely nyelvi kozege is hatassal volt a tisztikar nyelvismeretére,
jollehet a csapattest nemzeti jellegénél kisebb mértékben.

Elébbi megallapitasainkat az is alatamasztja, hogyha Osszevetjilk a 4. szamu
huszarezred tisztjeinek emlitett, 1830-as mindsitési jegyzékét az 1826-os, tehat
négy évvel korabbi hasonlé kimutatdséval.!%* Ez alapjdn ugyanis lathato, hogy
akadt egy-egy olyan személy, aki a magyart, illetve a lengyelt akkor még nem
beszélte, 1830-ra viszont mar elsajatitotta. A nyelvtanulasi folyamat jol kirajzolo-
dik akkor is, ha a 2. ulanusezred emlitett, 1830. évi mindésitési jegyzékét a késGbbi
1834. évivel vetjiik 6ssze.'% Az ekkor mér Magyarorszagra vezényelt alakulatban
ugyanis ujabb négy f6 sajatitotta el valamilyen szinten a lengyel nyelvet. Hairom {6
esetében ugyanakkor a lengyeltudas szintje javult. Végiil egy tiszt id6kozben meg-
tanulta a magyar, egy pedig a francia nyelvet. Példaként emlithetjiik ismét grof
Széchenyi Istvant is, akinek 1809. évi mindsitésében még ,csupan” a német,
magyar, latin, francia és olasz nyelvek ismerete keriilt feltiintetésre.!% Az 1824. évi

104 145d az ezred 1826. oktGber 10-én Tarnopolban ésszedllitott mindsitési jegyzékét. OStA KA Pers
CL Kav 589 Husarenregiment Nr. 4. (1823-1849). Szamozatlan.

105 145d az alakulat 1834. oktober 15-én Gydngydson dsszeallitott mindsitési jegyzékét. OStA KA
Pers CL Kav 620 Ulanenregiment Nr. 2 (1823-1849). Szamozatlan.

106 1 45d a f8szallasmesteri torzs 1809. évi mindsitési jegyzékét. OStA KA Pers CL Generalquartier-
meisterstab (GSt) 10 (1799-1809). Oberoffiziere und Zugeteilte (1809). Szamozatlan.
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mindsitése viszont mar elébbieken tul az angol nyelvet is felsorolja az altala beszélt
nyelvek soraban.!%” A grof az id6kozben tett angliai utazdsai nyoman ugyanis elsa-
jatitotta az ekkoriban mindinkabb meghatarozéva valé angol nyelvet is.
Vizsgalatunkbol ugyanakkor az is lathatd, hogy a Habsburg Monarchian kiviil hasz-
nélatos nyelvek koziil ez idében a franciat beszélték a legtobben a tisztek koziil, ami
a francia nyelv korabeli poziciodjat, illetve az akkori tisztikar magas tarsadalmi sta-
tuszat tekintve egyaltalan nem meglepd.

A mindsitési jegyzékekbdl nyerheté adatok Osszességiikben egzakt mddon is
alatdmasztjék a katonak nyelvtanuldsa kapcsdn korabban leirtakat. Igy a hivatalos
kimutatasok elemzése révén is egyértelmtien lathatd, hogy a tisztek nyelvismereté-
nek szintje a szolgélati idejitk soran korantsem tekinthetdé statikusnak, sokkal
inkabb egy folyamatosan valtozd, béviild, esetenként csokkend készséghalmazrol
beszélhetiink.

A fentiek alapjan kijelenthetjiik, hogy a Habsburg-tisztikar 6sszességében mar
a 18-19. szazad forduldjan meglehetésen poliglott, magas nyelvi kompetenciaval
bird személyekbdl allt, akik tobbségiikben jol tudtak alkalmazkodni a tobbnyelvi
hadsereg altal tamasztott specialis igényekhez. Ez nyilvan szorosan 6sszefiigg azzal
is, hogy a csaszari-kiralyi tisztikar tarsadalmi hatterét tekintve elsésorban az eléke-
16bb és miveltebb rétegekbdl, a nemességbdl, illetve az arisztokraciabdl, kisebb
mértékben pedig a polgarsagbol keriilt ki. Ily médon mar mintegy otthonrél
magukkal hoztak a tobbnyelviiséget. Ez a nyelvtudas azonban a katonai szolgalat-
nak koszonhetéen gyakran még tovabb boviilt. Az esetleges ujabb nyelvek elsajati-
tasat pedig természetszeriileg megkonnyitette az eleve meglévé széles korii nyelv-
ismeret. E sajatos haderd sajatos tisztikara tehat a nyelvkérdés szempontjabdl is
kiilonleges volt, aminek vizsgalatat még szamos iranyban és megannyi szempont
szerint lehetne még folytatni. Az mindenesetre mar eddigi ismereteink birtokaban
is egyértelmten megallapithato, hogy a Habsburg-katonatiszti kar és egyuttal a
magasabb tarsadalmi rétegek széles kort nyelvtudasa, illetve kiemelkedé nyelvi
kompetenciaja tobb korszakon ativeléen, egészen 1918-ig fennmaradt, s6t hazank-
ban még a Horthy-kor dualista Monarchia idején szocializalodott tisztikaraban is
tovabb élt.1%8 Igy csupan a mésodik vilaghabortt koveté iddszak jelent éles, e tekin-
tetben is jelent6s szinvonalcsokkenést magaval hozo cezurat.

197 14sd a 4. szdm® huszarezred 1824. évi mindsitési jegyzékét. OStA KA Pers CL Kav 589
Husarenregiment Nr. 4. (1823-1849). Szdmozatlan.

108 A dualizmus és a két vildghdbort kozotti idészak tisztjeinek nyelvismeretére vonatkozéan lasd
példaul Balla Tibor: A Nagy Hdbori osztrik-magyar tabornokai. Tabornagyok, vezérezredesek,
gyalogsdgi és lovassdg tdbornokok, taborszernagyok. H. n. [Budapest], 2010, 31-32,; Kiss Gabor:
Tdbornokok a Magyar Kirdlyi Honvédségben, 1868-1914. H. n. [Budapest], 2016, 23.; Szakdly
Sandor: A magyar katonai elit, 1938-1945. Budapest, 1987, 131-143.
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PAKSY ZOLTAN

AZ EGYHAZPOLITIKAI TORVENYEK MEGSZULETESE
MAGYARORSZAGON A 19. SZAZAD VEGEN

A magyar polgari dllam létrehozasa 1848-ban vette a kezdetét, de ekkor csak a jogi
keretek és az elvek jelentek meg, semmint egy miikodo jogallam. 1867 utan, a len-
diiletes Gjrakezdést és torvényhozast kovetéen azonban ez a folyamat lassan meg-
torpant, s6t a legfontosabb teriileteken mar kifejezetten kudarcnak tekinthetd. Erre
altalaban a kiegyezés altal megteremtett dualista allamszerkezetbdl adodo ellent-
mondasokat és politikai vitakat szoktak példanak hozni, amelyek bénitéan hatot-
tak a kormanyzasra. Emellett azonban olyan példakat is mondhatunk, amelyek
nem a kiegyezés kozjogi helyzetébdl, hanem a magyar tarsadalom belsé ellentmon-
dasaibol kovetkeztek. Ilyen a magyar kozigazgatas atalakitasara tett kisérlet. Ez a
kérdés gyakorlatilag az egész dualizmus idészakat végigkisérte, szakmai és politikai
vitak kereszttiizébe keriilt. Az 1870-es, majd az 1880-as években tobb torvény is
sziiletett, amelyek szabdlyoztak a kozigazgatas egyes elemeinek miukodését, a
magyar varmegyerendszerre épiild, 17-18. szazadban kialakult koézigazgatasi
berendezkedés lényegét azonban érintetleniil hagytak. Masik példanak a magyar
dllam legnagyobb intézményének, a katolikus egyhaznak a korszakban szintén
megoldatlan helyzetét tekinthetjiik, a katolikus autonémia kérdését sem sikeriilt
rendezni. Ugyancsak ide tartoznak az ugynevezett egyhazpolitikai torvények is,
amelyeket viszont sikeriilt tet6 ala hozni, de olyan hatalmas belpolitikai kiizdelem
és vitak eredményeként, hogy a torvények megsziiletésének idészakat elnevezték a
»kultiirharc” koranak, mert ekkor az orszagban valdsagos szellemi és politikai pol-
garhaboru dult.

Kisérletek egyhazpolitikai torvények elfogadasara 1867 és 1890 kozott

Azért hivtak ezeket a torvényeket egyhazpolitikainak, mert olyan tarsadalmi cse-
lekményeket kivantak szabalyozni, amelyek az egyhazakat érintették vagy addig
ezek kizarolagos hataskorébe tartoztak. Ilyen volt maganak a vallasnak a gyakorla-
sa, tovabba a hazassag és az anyakonyvezés kérdése. Magyarorszagon az 1848. évi
XX. torvény kimondta a ,torvényesen bevett valldsok” egyenldségét, sot felvette
azok soraba az unitariust is, s ezzel megsziintette a katolikus egyhaz allamvallas jel-
legét. Az e korbe nem tartozé zsidé vallastiakkal kapcsolatban az 1867. évi XVII.
torvény mondta ki a polgari és politikai egyenjogusagot. Ez csak a zsid6 vallasuak-
ra, tehat az allampolgarokra és nem a vallasra vonatkozott, maganak az izraelita
felekezetnek a torténelmi keresztény egyhazakkal vald egyenléségét csak az egy-
hazpolitikai térvényhozas keretében, 1895-ben mondtak ki.
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Miihely

Ezekben az egyhazpolitikai kérdésekben 1867 utan a belpolitikai ellentétek két
konkrét tigyben kulminalédtak. Az egyik a vegyes hazassagban sziiletett gyermek
vallasi hovatartozasa, a masik pedig a polgari hazassag kérdése volt. Az 1868. évi
LIII. torvénycikk lehet6vé tette az eltéré keresztény felekezetiiek hazasodasat, s a
torvény 12. paragrafusa ugy rendelkezett az ilyen csalddban sziiletett gyermekekrol,
hogy azonos nemt sziilgjii