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Tisztelt Gazdasagi Szereplok!

A Magyar Nemzeti Levéltar, mint ajanlatkérd altal inditott ,,35 db Office Program
beszerzése a Kulturdlis Kozfoglalkozgatdsi Program terhére” targyban kiirt kdzbeszerzési
cljarasban, a beérkezett kérdésekre a Kbt. 56. § nyomén, Ajanlatkérd az alabbi valaszt adja

(IL):
1. kérdés:

Ajénlatkérd a beszerzend§ liszenszek teljesitési helyének 1037 Budapest, Langliliom utca 4.
cimet jellte meg. Piaci ismereteink szerint a fent nevezett aru egy elektronikus liszensz,
tehat nem ,dobozos” termék. Kérjiik Tisztelt Ajanlatkérd szives tajékoztatasat arra
vonatkozoan, hogy elfogadja-e teljesitettnek az elektronikusan (e-mailben) megkiildott
regisztracios kodot?

Valasz:

Dobozos termék megajdnlds esetén a teljesitési helyet az Ajanlatkéré a 1037 Budapest,
Langliliom utca 4. cimet jeléli meg. Elektronikus licenc megajanlds esetén az elektronikusan
(e-mailben) megkiildott regisztrdcios kéddal torténd teljesités esetén a teljesitési helyet az
Ajanlatkérd baracs.tibor@mnl.gov.hu e-mail cimet jeloli meg.

2. kérdés:

»2.1. A leszéllitasra keriild Eszkozok okmanyainak és valamennyi egyéb okiratnak,
dokumentumnak meg kell felelnie a vonatkozo6 Jogszabdlyokban és a jelen szerzédésben
eldirt kdvetelményeknek, ideértve a Vevd elézetesen kozolt esetleges tovabbi, indokolt
kovetelményeit is.”

Kérdés: Van-e még ajanlattevd szaméra olyan tovabbi megismerendd kovetelmény, ami az
ajanlatételhez, a minden szempontra kiterjedd, korrekt arajanlat kidolgozasahoz sziikséges?

Valasz:

Budapest, 1., Béesi kapu tér 2-4.
1250 Budapest, Pf. 3.

Telefon: (+36 1) 225-2897

Fax: (+36 1) 225-2899

Web: www.mnl.gov.hu



Ajanlatkérd minden kovetelményt megadott az ajdanlattételhez az ajanlattevék részére.

3. kérdés:

»2.3. Felek rogzitik, hogy a péthatariddk jelen szerzédés alapjan torténd, Vevé altali
biztositidsa nem mentesiti Eladot a jelen szerzddésben meghatarozott jogkévetkezmények alol
(ide értve kiilonosen a felszamithato késedelmi és/vagy hibas teljesitési kotbért). Felek a
félreértések elkeriilése érdekében rogzitik, hogy Vevé a jelen pontban rogzitett, az Eladé
hibas teljesitésével kapcsolatos, a hiba kikiiszobdlését célzé intézkedések megtételére
korlatlanul, azaz ismételten hibas teljesités esetén is korlatozas nélkiil Jogosult felhivni
Eladot, a vonatkozo jogkdvetkezmények érvényesitése mellett”

Kérdés: Jol értelmezziik-e, hogy a Vevd jogosultsiga arra, hogy az Eladét hibas
teljesitésének kikiiszobolésére szolitsa fel, csak a torvényben eléirt, jogos jotallasi és
szavatossagi igények figyelembevételével térténhet?

Valasz:

Jol értelmezik.

4. kérdés:

3.2. Felek rogzitik, hogy a 3.1. pont szerinti Vételar magaba foglalja az Eladé jelen szerzédés
szerinti feladatai hataridére torténd teljesitésének sszes koltségét; erre tekintettel az Eladé a
Vevével szemben semmiféle tobblet-téritési vagy koltségtéritési igénnyel semmilyen
Jogcimen nem élhet. Felek a félreértések elkeriilése érdekében rogzitik, hogy az Eladd
koteles a jelen szerzédés teljesitésével Gsszefiiggésben felmeriilé mindazon koltséget —
ideértve az esetleges, jotallasi korbe tartozo hibak Jjavitasaval, valamint az Eszkozok
szallitasaval kapcsolatos Gsszes koltséget is — viselni, melynek Vevo altali viselését a jelen
szerzOdés nem irja kifejezetten el6 és/vagy amelyhez kapcsolodd Eladé altali koltségviselést
a jelen szerzédés nem korlétozza kifejezetten.

Kérdés: Jol értelmezziik-e a masodik mondatfordulat tekintetében, hogy jelen szerzddésben
az Eladé kéltségviselése kizardlag a sajat, szerzédés szerinti  feladatai teljesiteési
kotelezettségével osszefliggd koltségekre terjed ki?

Vilasz:

Jol értelmezik.

5. kérdés:

»3.3. Felek rogzitik, hogy a Vételar médositasara a jelen szerzddés idobeli hatalya alatt nincs
lehetoség.”



Keérdés: A szerz6dés 9.9 pontjaval és a Kbt. 141.§-val 6sszhangban, jol értelmezziik-e, hogy
Jelen tilt6 rendelkezés nem vonatkozik a Kbt. 141.§ esetkoreire?

Valasz:

Jol értelmezik.

6. kérdés:

»7.1. Eladé az Eszkdzok vonatkozasaban a gyarto altal meghatarozott idétartamu, de
legalabb 12 (tizenkét) honapos idétartamra sz616 jotallast vallal, amely az adott Eszkdzre
vonatkozd  Atvételi JegyzOkonyv Vevé altali  kiallitasatdl szamitando. Amennyiben
valamelyik Eszkéz gyértdja az elézé mondatban foglaltakhoz képest hosszabb idejii jotallast
vallal az Eszkozre vagy annak valamely részegységére, alkatrészére, akkor az adott Eszkoz,
részegység, alkatrész vonatkozasaban Eladé jotallasi kotelezettsége ezen, hosszabb ideig all
fenn.”

Kérdés: Amennyiben jol értelmezziik, hogy a jelen szerzbdésben Eszkozok alatt T.
Ajanlatkéré a Miiszaki leirdsban meghatarozott eszkozdket, azaz a 35 db Microsoft Office
szoftvert érti, akkor a fentiekben idézett bekezdést hogyan kell érteniink?

Vilasz:

A részegységeket, alkatrészeket az irodai programcsomag egyes részeire kell értelmezni (pl:
word, excel, publisher, outlook, powerpoint). A program csomagot az Ajanlatkérd jogtisztan
kivanja haszndlni, masrészt, ezért az Eladénak biztositania kell, hogy a gyarté dltal nyijtott
Jotdllds érvényesithetd legyen.

7. kérdés:

»71.3. Felek rogzitik, hogy a Vevd — kizarolagos valasztasa szerint — ugyanazokat a
Jogosultsdgokat érvényesitheti a jotallas alapjan, mint amelyeket a vonatkozo jogszabélyok a
szavatossag kapcsan biztositanak a Vevd szamara.”

Kérdés: Mivel a jogszabaly lehetdséget biztosit az ésszerii mérlegelés és gazdasagos
megoldas alapjan a gyartonak/forgalmazénak is, hogy kiilénbozd lehetdségeket ajanljon fel a
vevonek, hogyan értelmezziik a kizarolagossagot?

Vdlasz.:

Elado  jogosult kiilénbozd lehetGségeket felajanlani a Vevé felé, de a Vevs Jogosult
kizardlagosan meghatdrozni azt, hogy a Jelajanlott lehetdségek koziil melyiket kivanja
vdlasztani.



8. kérdés:

»8.3.1. A jelen szerzodésben vallalt kotelezettségeknek barmely, az Elado érdekkérébe
tartozd okbol nem a szerzédésben megallapodott teljesitési hataridére torténd teljesitése
(késedelmes teljesités) esetén az Elado késedelmi kotbért kiteles fizetni a Vevo részére,
melynek mértéke a késedelem minden megkezdett munkanapja utan a netté Vételar 10%-a,
azaz tiz szdzaléka, de legfeljebb a késedelemmel érintett Eszkoz netté Vételaranak 30 %-a,
azaz harminc szdzaléka.”

a) Jol értelmezziik-e, hogy a késedelmi kitbér vetitési alapja a késedelemmel érintett Eszkoz
nettd vételdranak 10%-a, ugyanigy, mint ahogy a maximum vetitési alapja is a
késedelemmel érintett eszkdz nettd vételardnak 30 %-a? Mert ellenkezd esetben az is
eléfordulhat, hogy a maximum kétbér kisebb mértékii, mint a napi kotbér a vetitési alap
kiilénbozosége miatt, ami nem kezelhetd.

b) Kérjiik T. Ajanlatkérst, hogy a 10%-os napi kotbérmértéket megfontolni sziveskedjen,
mert 1-2-3%-o0s mértéki kétbér az 4ltalanosan kialakult piaci gyakorlat.

Vilasz:

a) Jol értelmezik, de ,,az Eladd késedelmi kothért kiteles Jizetni a Vevd részére, melynek
mériéke a késedelem minden megkezdett munkanapja utén a netté Vételar 10%-a, azaz tiz
szazaléka,”

b) Ajdnlatkérd nem kivin a késedelmi kétbér mértékén valtoziatni.

9. kérdés:

»8.3.3. Amennyiben az Eladé teljesitése egyebekben barmely okbdl nem szerzédésszerii
(hibas teljesités) — ide értve akar a leszallitas, akar barmely kapesolodd szolgéltatss vagy
akar a jotallasi kotelezettség teljesitése hibajat is —, Eladé hibés teljesitési kitbért koteles
fizetni, melynek mértéke a hibas teljesitéssel érintett Eszk6z nettd Vételaranak S %-a, azaz ot
szazaléka.”

Kérdés: Kérjitk T. Ajanlatkérét, hatarozza meg a kétbérmaximumot,
Valasz:
Hibds teljesités esetén a kothér maxinmum megegyezik a kitbérrel.

» Eladé hibas teljesitési kithért kiteles fizetni, melynek mértéke a hibds teljesitéssel érintett
Eszkoz netto Vételdardanak 5 %-a, azaz ét szdzaléka,”



10. kérdés:

»8.6. Felek megallapodnak abban, hogy a jelen szerzddés szerinti kétbérek — amennyiben
adott eset kapcsdn tSbb kotbér alkalmazasanak jelen szerzédésben meghatarozott feltételei
fennallnak — akar kumulativan is alkalmazhatok a Vevé kizarolagos valasztasa szerint.”

Kérdeés: Jol értelmezziik-¢ az idézett bekezdés szerint, hogy ugyanazon kotbéralap
tekintetében csak egyféle kotbér érvényesithetd, és csak ezek Osszege kumulalhat6?

Valasz:

Ugyanazon kitbéralap tekintetében egy idében egyféle kothér érvényesithetd és csak ezek
osszege kumuldlhato.

Ajanlatkérd tajékoztatja a Tisztelt Gazdasagi Szereploket, hogy jelen kbzbeszerzési eljarasra
hatalyos Kbt. mentén médositja az Ajanlattételi felhivast, Kozbeszerzési Dokumentumot,
Adasvételi Szerzédést, Ajanlati ar és miiszaki tartalom részletezd tablazatot, melyet
minden érintett gazdasagi szereplé részére meg fog kiildeni.

Az Ajanlattételi felhivas, Kozbeszerzési Dokumentum. Adésvételi Szerzddés, Ajanlati ar és
miiszaki tartalom részletez6 tablazat modositasaval parhuzamosan a Kbt. 56. § (4) bekezdése
alapjan az Ajanlatkéro meghosszabbitja az ajanlattételi hataridot is.

A kbzbeszerzési dokumentumok médositasait az ajanlatkérd az eredeti dokumentumokkal
megegyezo helyen kozvetleniil elektronikusan elérhetd teszi
http://mnl.gov.hu/kozbeszerzes/folyamatban_levo_aktualis eljarasok cimen.

Kérem, hogy jelen kiegészitd tajékoztatas sikeres kézhezvételét sziveskedjenek e-mailben
haladéktalanul visszaigazolni az eszigno@mnl.gov.hu e-mail cimre!

Tisztelettel:
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Magyar Nemzeti Levéltar



		2018-02-23T12:59:16+0100




