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BODNAR TAMAS

PANASZLEVELEK BORSOD VARMEGYEHEZ A 17. SZAZADBOL

Az aladbbiakban olyan panaszleveleket, vagy mas néven jobbagyleveleket kozliink,
amelyekben a torokoknek, a német katonasagnak, de akar a hazai végvari vitézeknek is
kiszolgaltatott, emellett hajdak és haramiak altal sanyargatott parasztsag fordult Borsod
varmegye mindenkori vezetéihez a rajtuk esett karok elGadasaval és a terheik enyhitése
reményében.

Levéltarunk ,,acta politica” allagaban (IV.501.b.) kaptak helyet azok a kozigazgatasi jellegt
iratok, amelyek kozott ezeket a leveleket is megtalaljuk. Kézelebbrol a II1. szammal jelolt
»matériaban,” amelybe tobbek k6zott a varmegyében elszallasolt katonasaggal kapcsolatos
iratokat is besorolta 1786 utan Széchy Péter archivarius, igy kertilhettek a kvartélyozas
tgyeivel is foglalkozo levelek ebbe a targykorbe.

Ezeket az altalunk ,,panaszlevelekként” megnevezett iratokat haromféle tipusba sorol-
hatjuk. Az elsé tipus, amikor vagy helyi vagy orszagos rendelet folyomanyaként
jarasonként a teleptiléseken tanukihallgatasokat tartottak a katonasag garazdalkodasairdl,
ahol a karosultak elmondtak, miféle dehonesztaciot kellett elszenvednitik, illetve milyen
karuk keletkezett. A masodik esetben maganszemélyek cimezték leveleiket a varmegyéhez,
és panaszoltak el sérelmeiket, mig a harmadik forma az volt, amikor egy egész teleptilés,
illetve annak megbizottai irtak le, miféle jogtalansagokat és karokat szenvedtek el. Jelen
dolgozatban az utdbbi valfajba tartozé leveleket kozliink.

A fentebb megnevezett III. matériaban 6tven darab ilyen tipust panaszlevelet talalunk,
amelyek harmincot Borsod varmegyei telepiilés korabeli helyzetét mutatja be. Az iratok
tobbsége, harmincot darab levél a torok kitzése el6tt keletkezett, ezekben még feltinnek a
torokadora vald hivatkozasok is, melyekbdl kidertl, hogy a falvak, mez&varosok lakoi egy
idében nem csak Egerbe, hanem Hatvanba is ad6ztak.

A levelek iréi elsésorban azért fordultak a varmegyéhez, hogy a megyei szolgaltatasok
mérséklését vagy elhagyasat kérjék.

Ezek kozil a szolgaltatasok kozil kiemelkedik a porcid fizetése, illetve az ehhez kap-
csolodo egyéb természetbeni szolgaltatasok, példaul a széna beszolgaltatasa. Emellett a
legnagyobb terhet a beszallasolt katonasag és a hozza tartozé allatok ellatasa jelentette,
még akkor is, ha esetenként csak egy-egy katonarol vagy kocsisrol volt sz6. A hadsereg a
lakosokat fuvarral, szekerezéssel terhelte, és a felszabadité haboru alatt el6fordult — ahogy
azt majd alabb olvashatjuk is —, hogy egészen Nandorfehérvarig szallitottak 6kros szekere-
ikkel a megyebeli jobbagyok. A katonai taborok kozelében all6 falvak ugyancsak sokat
szenvedtek a kornyéket fosztogaté hadseregektdl, amelyek templomuk, pincéjuk, hazaik,
ladaik feltorésével, gabonasvermeik felbontasaval szomortitottak a lakossagot. Nem volt
ritka az Onkényes buntetéspénzek kifizettetése, a verés, puskaval dofolés, guzsbakotés,
tomlocre vetés és esetenként a gyilkossag sem. Az utobbiakbol béven kivették résziket a
koborlé hajdik és a foldonfutd csavargok, tolvajok is.

Az ing6 javakban esett karok leginkabb a konnyen, sajat labukon elhajthaté joszagokat
érték, gy f6ként az értékes lovakban, de az élelmezésre is felhasznalhatd Skrokben, tehe-
nekben, sertésekben esett a legtébb kar. Az utébbiakat legtébbszor helyben levagtak, és
csak a husukat vitték el a garazdalkodé elemek.
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A fosztogatok a jobbagyok ruhazatat sem kimélték, és el6fordultak szandékos, rosszin-
dulatd pusztitisok is, amikor az el nem szallithaté hordok fenekét kiverték, a bort
elfolyattak, a kertek gytimolesfait kivagtak. Emellett a fizikai er6szak mellett a verbalis
bantalmazasra, a kairomkodasra is nem egy esetben talalunk példat.

A panaszlevelekbdl kideril, hogy a hadjarasok és katonasag mellett tébb esetben az
id&jaras és természeti csapasok, példaul saskajaras sem kimélték a vidéket.

A helyzetet ismerve és bizonyara ezen panaszokat is szem el6tt tartva Borsod varmegye
eloljaréi Esterhazy Pal nador felkérésére valaszolva, 1692-ben igy Osszegezték a megyén
esett karokat: ,,... ab anno 1683. kiktil és miképpen karosittattunk, s kinek mit fizettiink.
... 48753 forintokra az karok, melyeket portiéin kivil vallottanak. Ezeken kivil 6reg
szarvasmarhainkat, kiket ab anno praedicto elhajtottanak, levagtanak az éfelsége vitézi,
haromezer hatszaz és tizenegy marhak. ... Sulcz generalnak is fizettink. Az végbeliek is
pediglen, Putnokiak, Szendreiek kivaltképpen felosztvan varmegyénkben az falukat mind
télben, mind nyarban egyarant, ugy mint féldesurak, szolgaltattak és addztattak lakosinkat
is, semmi quietantiat azokrul nem adtanak. 1685 esztendSben pediglen felettébb vald
teher imponaltatvan reank, hogy meg nem fizethettiik az Fiirstenberg regimentbeliek 6reg
és ifju embereinket témlocre hanyvan, minden héten kétszer az tomlocbul Sket felvévén,
er6s palcakkal halalra verték, taglottak, mely irgalmatlansagokat egynéhany holnapig
continualvan kozottink, nyolc embereink azon verések miatt meg is holtanak. Asszony-
embereket Osszveflzvén magok kozott, arestomban tartottanak, utoljara akkori
viceispanunkat is az témlécben totték. Kiktil valé félelem miatt sok helyekril az lakosok
elmentenek, s még mostan is azoknak pusztasagi latszanak.”!

A levelek atirasanal a forrask6zlés soran els6sorban a korabeli vélhet6 kiejtés megdrzé-
sére torekedtem, az archaikus {rasméd megtartasa azonban nem csupan felesleges lett
volna, de a szélesebb olvasokozonség szamara mar zavaréan is hatna. Eppen ezért a
modern atirasi elveknek megfeleléen a mai helyesirasunkhoz igazitottam az ékezethaszna-
latot, a kis és nagy kezddébetlk alkalmazasat, a szavak kilon- és egybeirasat, valamint a
kozpontozast, értve ez alatt a tilsagosan hossza mondatok felbontasat is. A szavak nagy
kezd6betdit csak a tulajdonnevek esetében hagytam meg. A személy- és foldrajzi neveket
bettihiven {rtam at, és ezeket meghagytam az erdeti formajukban.

Ugyancsak mai helyesirasunk vagy a latin humanista {rasmaéd, illetve a megfelel6 hang-
érték szerint irtam at az u és v, valamint az i, j és y betiket. Az egyéb régies
betlikapcsolatokat (ck, e6/ed, ts, gh, th) szintén a ma hasznélatos formakra (kk, 6/6, cs, g,
t) cseréltem.

Nem tartottam meg a kiejtés szerinti irasmodot a hasonulasoknal és massalhangzo-
Osszeolvadasoknal sem, hiszen ezek szoéelemzé irasmoédja nem befolyasolja a kiejtésbeli
sajatossagokat.

Ugyancsak modern helyesirasunk szerint jartam el a massalhangzék hosszisaganak
jelolésénél, ha az nem tiikr6zi az egykoru vélhetd kiejtést. Elhagytam a kett6zott targyra-
got is.

A teleptlésekrdl irt leveleket a helységek mai neve szerinti bettirendben koézoltem;
ahonnan tobb levelet irtak, ott ezeket id6rendben és sorszammal ellatva illesztettem egy-
mas utan. Labjegyzetben csak azoknal jel6lom a datalas évét, ahol ez a szoveg alapjan nem
dertl ki, az iratokat ugyanis a levéltarban torténd elhelyezéstikkor egyébként is datummal
lattak el.

A forrasok utan szojegyzék segit a régies és latin kifejezések értelmezésében.

! Esterhazy Pal nadornak cimezve. HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.195. A levelet 1692-ben irtak.
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BORSOD MEGYE

Borsod varmegye térképe, amelyen pirossal jeloltek azok a telepiilések,
ahonnan panaszlevelek érkeztek a megye el6ljarésagahoz
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Forraskozlés

Alacska
»Isten minden szerencsés boldog elémenetellel nagysagtok kegyelmeteket megaldja,
kivanjuk.

Nem kicsiny okokra nézve kelletik nagysagtok s kegyelmeteket ez kis suplicationk altal
megtalalnunk. J6l tudhatja nagysagtok kegyelmetek mely igen megvagyunk az porciéval
terheltetvén, kinek megfizetése nem tudom mikor lehet meg. Mostan is pedig szolgabiro
uram fél pociot kér rajtunk, melyet soha mi meg nem fizethetink. Az Istenért is kérjik
alazatosan nagysagtokat kegyelmeteket, ezen fél porciot vegye el rolunk. Holott mar egy,
az kik hazajottenek is, két gazdaember elment, elijedvén az sok fizetéstul. Az tobbi is az
kik vadnak, csak késztlnek. Az kik megmaradt is, semmije nincsen, hanem munkaja utan
¢l. Az egri inspector? hajdui is majd minden héten hajtanak Egerben az szolgalatra. Ha az
portio is, az egri szolgalat is rajtunk lészen, semmiképpen el nem viselhetiink ilyen terhes
igat. Mely arant is kérjiik alazatosan, mentsen meg nagysagtok kegyelmetek. Mely nagysag-
tok s kegyelmetek atyai j6 akaratja gondviselését semennyi id6ben megszolgalni el nem
mulatjuk. Nagysagtok s kegyelmetektiil kegyelmes valaszt varvan.

Kozonségesen Alacskan lakos szegény emberek, maradvan nagysagtok kegyelmetek
alazatos szegény szolgai.”

A kulzeten:
»Nagysagtok s kegyelmetekhez alazatos suplikacionk™3

Also6zsolca
»Ajanljuk j6 szivvel val6 szolgalatunkat kegyelmednek, mint jéakaré bizodalmas urunk-
nak!

Nemzetes Ispan urunk! Szombaton estve vettik nemzetes szolgabiré urunk kegyelme
levelét, az melyben irja Skegyelme, hogy a tekintetes nemes varmegyének Szendrében
leszen gytlése, kér 6kegyelme benniinket levelében, hogy embertinket bocsassuk az gya-
lésre. Mi, ime bocsatottuk embereinket, kivaltképpen pedig kegyelmedhez nagysagos ispan
uram, hogy sulyos és terhes dolgainknak konnyebbitésében legyen hozzank illend6 assis-
tentiaval. Mert majd tébbire elviselhetetlen az iga, az szorongatas, az inség rajtunk az sok
jov6 s jard és strazsara jaré németek miatt. Az elmult nyaron valé széna takarasunkbol
még a tavaszon kipusztultunk ugy, hogy csak mi szénank sem maradott a taboros néme-
tektél. Azonban a tekintetes nemes varmegye gydlésén rendeltek hozzank egy kocsist négy
okorrel, azmely miatt annyira olyan nyomorgattatasban vagyunk, hogy majd szinte elvisel-
hetetlen. Mert maga minden nap minden gazdatél haromszor kivan féttet, sét ha szaja
izint nem tetszik, az f6ldh6éz veri vagy utana hajitja az ételt az ételvivének. Masként pedig
iszonyatos az szitkozédasa, s az nyelve, azmely miatt igen nagy bocstelenségeket kell
szenyvednunk. [jgy hogy mi bizony inkabb felvallaltuk volna, s6t egy gyalog német sem

2 E tisztség emlitésébdl azt feltételezhetjiik, hogy a levelet 1687 utan irtak, mert korabbrél nem ismerjik
ezt a poziciét. Az iratot nem dataltdk, de késébb a hatuljara irt kivonat szerint 1665-ben keletkezett. Az
utébbi datum azonban a fentiek okan téves is lehet.

3 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.1.263. A levelet 1665-ben {rtak.
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kérte volna ki jobban az 6nmagaét, mint ez. Azért aldzatosan kérjik urasaigodat nemzetes
ispan urunk, ez elviselhetetlen teres igaknak megkonnyebbitésben, hogy mellettiink és ez
rajtunk 1év6 kocsist forditsa el rolunk, mert sokaig el nem viselhetjik. Mely urasagod
hozzank megmutatandé j6 akarattyaul mi is Istennek életiinket tovabbra terjesztvén,
szolgalni el nem mulatjuk. Ezzel Istennek gondviselése ala ajanljuk urasagodat.

Urasagodnak kész hivvel szolgal6 joakaroi, Also Solczaiak maradunk
Datum Also Solcza 1693. februar 22.”

A kulzeten:
»INemzetes Usz Ferenc arnak oSkegyelmének, tekintetes Borsod varmegyének vice-
ispanjanak, nekiink becsiilettel emlitendé drnak kegyelmének illend6en adassék™*

Apatfalva

1

»Alazatos szolgalatunkat ajanljuk nagyasagtoknak és kegyelmeteknek, hogy Isten 6 szent
felsége tartsa jO egészséggel szivbil kivanjuk

Nagysagtokat és kegyelmeteket kolletik megkeresntink az kis suplicatiok altal. Oka nem
egyéb, hanem az mi nyomorusagunkat terjesztjiik nagyasagtoknak kegyelmeteknek, hogy
megorvosolja. Kérjilk az nagy Istenért legyenek irgalmasan hozzank, mert elfutunk. Mi
ugy, mint el6bben, hogy az mi nyomorasagunkat nagysagtok és kegyelmetek eleiben
terjesztjik, mert nem volnank addsa az nemes varmegyének, de hogy nem tudunk mire
vélni, sok is szama nélkil az melyeket fizetiink. Adja szamat az Sallai uram, mert elhajtotta
22 marhankat, [...] kétszaz szekér fakat hordtunk még igaban, melyrél se 6kegyelme, sem
mas nem quietalt. Utana adtunk kapitainy uramnak, Gombos Imre uramnak szaznyolc-
vanhat forintokat, az melyért nagysagtok kegyelmetek szegény arva fejinket orvosolja.
Leteve az 40 forintot, az zalogért, de mind pénze, mind Okre oda van. Azért kérjik nagy-
sagtokat, kegyelmeteket, hogy irgalmasan cselekedjék urasagtok. Kérjuk nagysagtokat
kegyelmeteket, hogy az benne megnevezett fizetésre be vagyon. Nagysagtok kegyelmetek
Istentiil visszalkapja] jutalmat, kiért varjuk nagysagtoktdl kegyelmetektil minden jot.
Datum in Apatfalva, die 28. Octobris 1686. Nagysagtok, kegyelmetek igaz szolgai, az
apatfalusiak.”

Kilzeten:

»Nagysagtoktol kegyelmtektiil kegyes valaszt varjuk és az mely 6kor Szentpéteren
vagyon, bocsassa el urasagtok, mert |[...] vészen szolgabiré uram mindenekril. Ezek utan
Istennek ajanljuk nagysagtokat kegyelmeteket mind fejenként. Datum in Apatfalva, die 28.
Octobris, Anno 1686.

Nagysagtoknak kegyelmeteknek szegény szolgai, az apatfalusiak, mind kézonségesen
mp.

Alazatos supplikationk nagyasatokhoz kegyelmetekhez.”>

2,
,» Lekintetes nemes varmegye, nagysagtoknak, kegyelmeteknek ajanljuk koteles szolgala-
tunkat.

+ HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IILII.199.
5> HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.106. A levelet 1686-ban irtdk, és meglehetésen nehezen olvashato.
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Kelleték nagysagtokat s kegyelmeteket megtalalnunk ezen suplikationkkal, néminemd
nagy karunk végett, az melyért nagysagtokat ennek el6tte is sokszor busitottuk és hirével
adtuk. Jo emlékezetében veheti, Szarlai Andras uram szolgabirésagaban elhajtata tizen-
nyolc marhankat, az kit még eddig az 6raig sem portionkban, sem egyéb fizetésiinkben
nem tudtak, hanem csak odaveszett. Ez irant kérjuk nagysagtokat s kegyelmetek és tekin-
tetes nemes varmegye, Istenért, j0 szerencséért vegye mélté tekintetben ezen keserves
nagy karunkat és forditsa valami fizetésiinkben, mert szenvedhetetlen ennyi karunkat
semmire odaveszteni. Ezek utan maradunk nagysagtoknak s kegyelmeteknek szegény
szolgal, apatfalusi gazdak, szolgalunk.

Die 29. Octobris. Anno 1689.”

A kulzeten:
Az tekintetes nemes Borsod varmegyének 6nagysagoknak s Skegyelmeknek ez alaza-
tos suplicationk”©

Arlo
,Hogy az Ur Isten nagysigtokat s kegyelmeteket minden terhes dolgaiban boldogitsa,
szivesen kivanjuk

Tekintetes nemes varmegye, ez alazatos suplicationk altal kéntelenittetiink nagysagtok s
kegyelmetek szine eleiben folyamodnunk. Nagy szomortsaggal értettitk nemzetes szolga-
biré urunktul 6kegyelmétil, hogy nagysagtok s kegyelmetek az portionkat egy portiéval az
négy utolsé havakra angealta. Noha még az reank limitaltatott elébbi hat portid is ugy
megnyomott benninket, hogy azt sem fizethettiik kilénben, hanem mas emberséges
emberektil kelletett eddig is felvenniink, nagy és elviselhetetlen interesre. Kérjuk annak
okaért nagysagtokat s kegyelmeteket tekintetes nemes varmegye, méltdztasson hozzank,
szegény tagjathoz annyi gratidjat mutatni, hogy azon egy portiénkat relaxalja, mert meg-
tizet6i bizony nem lehetiink. Mely nagysagtok s kegyelmetek hozzank mutatandé gratiajat
Isten fizesse meg nagysagtoknak s kegyelmeteknek.

Nagysagtok s kegyelmetek szegény szolgai, az alléi lakosok.”

A kilzeten:
,»Alazatos suplicatidja nagysagtokhoz s kegyelmetekhez az bel6l megirt instansoknak™’

Arokté
1,

,»Alazatos suplicatioja nagysagtokhoz s kigyelmetekhez az szegény aroktovi lakosoknalk,
mind falujul

Alazatosan kelletik nagysagtokhoz s kegyelmetekhez folyamodnunk, mivel e sok habo-
rasagos id6kben szintén elfogyatkoztunk, marhdinkbul kifogytunk. Ki vagyon
nagysagtoknak s kegyelmeteknek értésére, hogy elhajtotta Baratnoki minden marhainkat,
magunk elkevesedtiink s elszegényedtiink. Az portioszam pedig folotte nagy rajtunk, kit el
nem viselhetink, ha nagysagtok s kegyelmetek meg nem konyoril rajtunk. Kérjik

¢ HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. II1.11.139.
THU-MNL-BAZVL-1IV.501.b. II1.1.262. A levelet 1665-ben {irtak.
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alazatosan nagysagtokat s kegyelmeteket, konyoriljon meg rajtunk és szallitson le
portionkban, Ggy az mit elviselhetiink, mivel, hogy az sok jov6-menét sem gy6zhetjik,
nagy inségben vagyunk. Mely nagysagtok s kegyelmetek hozzank val6 atyai kegyelmét
holtig meg igyekeziink szolgalni. Isten nagysagtok éltesse kedves j6 egészségben.

Datum Olnod, die 20. Maii, Anno 1665.
Nagysagtoknak s kegyelmeteknek alazatos szolgai, aroktoviek™®

2,
,» Tekintetes nemes varmegye! Alazatos és koteles szolgalatunkat nagysagtoknak s kegyel-
meteknek!

Tekintetes nemes varmegye! Ertjiik kivansagat a nemes varmegyének a szénanak meg-
adasaban, melyre elégteleneknek allitjuk magunkat, mivel hogy az aton jardk s hatalmasok
és az Istennek kozonséges csapasa, a saska minket a szénatél megfosztott annyira, hogy
magunk marhacskainak kevés. Ami pedig nagyobb, minden jaré marhacskainkat 4 szeke-
runkkel egyutt a német, torok ala hajtotta, s amint halljuk, szintén Nador Fejér Varig
hajtjak, és ha ugy lészen soha tobbé szemeinkkel nem latjuk se szekeriinket, se marhain-
kat. Mihez képest alazatosan reménkedink nagysagtoknak s kegyelmeteknek, hogy a
szénara ne erbltessen urasagtok, s tegyen kénnyebbitést ez arant rajtunk, mert bizony meg
nem vihetjik, elégtelenek vagyunk rea, és az Urtol jutalmat veszi nagysagtok s kegyelme-
tek. A Csegei révnek miatta pedig nagy félelemben vagyunk, mivel hogy a tolvajok mostan
is az egyeki marhat elhajtottak, Nagy Gyo6ri kereskedd, becsiiletes s f6 embereket megdl-
tek és itt végen tartunk, hogy egy éjjel valamiképpen megromlunk miattok. Azért ha
lehetne orvoslani, valami uton-médon a Csegei révet elveszteni, nagysagtok kegyelmetek
munkalkodnék benne.

Arokt, 1693. 11. Januarii.

Nagysagtoknak a kegyelmeteknek alazatos szegény szolgai az aroktéiek kézonségesen
maradnak. Pro pria.”

A kilzeten:
,»A Tekintetes Nemes Varmegyéhez alazatos supplicationk.”?

Aszald

1,

»Nagysagtoknak s tikegyelmeteknek Istentil kivanunk kegyelmes, az Ur Jézus Krisztus
altal, kedves hozzatartozokkal egyiitt.

Nagysagtokat s tikegyelmeteket talalank meg nagy bizodalommal, bizvan az nagysagtok
s az nemes varmegye kegyes Istenes hozzank valé indulatjaban. Teljességgel elfogyatkoz-
tunk az sok duld, foszté haszontalan csavargd katonaknak ottan-ottan reank jévetelek,
busitasok és szidalmok miatt. Egy nap nincsen melyen tizen-tizenketten, hol ketten, hol
harman reank nem jonnek, elegedend6 gazdalkodasra kényszeritenek, lovainkat hol
magok ala, hol posta ala valahova is elviszik, két s harom mérfoldig farasztjak. Ezek az
végvarbeliek teljességgel vévén olyanna tartanak bennunket, mint zalogos jobbagyokat, de
kivaltképpen ezek az 6nodiak felette illetlen bannak veliink, mivel igen utfélen lakunk,

8 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. 1I1.1.164.
9 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. II1.11.30.
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tehat csak ketten-harman is reank utnek. Jol tartjuk, s még felil megszidalmaznak
benntinket, urunk énagysagat is talaltuk meg fel6le, de mivel énagysaga gyakorta Csaszar
urunk Ofelségénél vagyon, nem annyira vigyazhat reank. Azért nagysagtokat s tikegyelme-
teket alazatosan kérjuk, ilyen siralmas sorsunkat vegye el6l, szoktasson el rélunk az sok
szegény embert busité csavargd katonakban, mert elfogyatjak mind magunknak ételét,
mind marhainkbul kipusztitanak. Mely nagysagtok s tikigyelmetek jotéteményéért teljes
életiinkbéli szolgalatunkat igérjiik. Az napokban is igy cselekedtek az 6nodiak velink,
levelekbe reank hozzak, hogy falurul-falura vigyiink rabokat szekerenken, lovunkon.
Adunk jollehet alajok, de az mi levelekben vagyon, nem az szerint cseleksziink, hanem 6t
mérfoldig is elvissziik, és ez napokban is elvitték szekeriinkot, marhankot, embertinket.
Im, még vagyon néhany barmos ember kozottiink, noha bizony kevés, de ha igy cselek-
szenek velink, fél6 bizony, hogy az kapuszam meg ne kevesedjék kozottink. Ezek utan
Istennek kegyelmében részesiiljon nagysagtok s tikegyelmetek.

Actum is Aszal6 14. Julii Anno 1641.

Aszald varosanak egylgyt lakosi, nagysagtoknak s tikegyelmeteknek hiiséggel szolgal-

nak.”

A kulzeten:
PH

2,

»Engedelemmel val6 alazatos és egyligyt szolgalatunknak ajanlasa utan. Hogy Isten nagy-
sagtokat s kegyelmeteket minden udvességes aldasokkal, allandé békességes
megmaradassal és minden dolgaiban val6 boldog elémenetellel megaldja, kivanjuk sziviink
szerént.

Tekintetes nemes varmegye, alazatossaggal kelletik nagysagtokat s kegyelmeteket keser-
ves suplicationk altal megtalalnunk, ily nyomorasagos sorsunk s allapatunk fel6l. Mivel
lehet értésére nagysagtoknak s kegyelmeteknek, mind az quartélyozé katonaknak reank
vettetett képtelen adozasokat, mind penig az torok uraknak valé képtelen adozasokat nem
tudjuk honnét szerit tenni. Holott jol tudhatja nagysagtok s kegyelmetek, hogy helytinkbiil
ki kelletett bujdosnunk, és ide s tova elszélednink. Mindazonaltal itt Szikszén egy néha-
nyan megtelepedvén, valoban sulyos és felette nagy az iga rajtunk, holott még ma is az
katonaknal is oda vagyon négy okriink az reank felvetett adé miatt. Jéllehet immar egyszer
is masszor is immar befizettink negyvenharom magyar forintokat és nyolcvan pénzeket.
Mégis kovetelnek rajtunk flo. 29, az kinek is nem tudjuk honnét szerit tenni. Valoéban nagy
az iga és az inség rajtunk, mert csak Egerben is harom részre kérnek szekeret tilink,
negyedik helyre Hatvanyban, azonban nyargal6két is kévetelik az katonak rajtunk. Mostan
viszontag az tekintetes nemes varmegye elpusztult helylinkre tizenkét magyar forintokat
vetett, az rossz puszta malomra négy forintokat szintén ugy, mint az boldog id6ben,
holott annak sem vessziik semmi hasznat, mert elromlott és elpusztult ebben az haboru-
ban. (Azért ha nagysagtok s kegyelmetek Isten utan nekiink jol nem tészen és az reank
vetett taxanak csak az felét is el nem engedi.) Egyaltaljaban innét Szikszorul is messze
toldre el kelletik bujdosnunk. Holott annyira jutottunk, elhiggye nagysagtok s kegyelme-
tek, hogy még az mindennapi evé kenyeriink sincsen, mert elfogytunk, elszegényedtiink.
Minek okaért az Kirisztus érdeméért és az nagysagtok és kegyelmetek elémeneteliért
reménykedink nagysagtoknak s kegyelmeteknek, tekintse meg kegyes és konyorild
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szemeivel ily keserves romlasinkat és gyaszos pusztulasinkat s szanjon meg benntinket,
nem kivanvan az megfizethetetlen adot ily megromlott kevés szamu koldus embereken.
Mert valahova tészen nagysagtok s kegyelmetek, de egyaltaljaban mi csak nem fizethetiink.
Tekintse meg nagysagtok s kegyelmetek kegyelmes grof urunkat 6nagysagat is, és énagy-
saga tekintetiért is hozzank val6 kegyelmességet mutatni méltéztassék, melyet nagysagtok
s kegyelmetek szokott irgalmassagabul megcselekedvén, mi is a nagysagtok s kegyelmetek
hajdani békességének megadasaért szerencsésen viragzé hosszu életéért Istentinknek
konyorgeni meg nem szdnunk. Isten oltalmaba ajanlvan az nagysagtok s kegyelmetek
életét mindenekben.

Datum Szikszovia, Anno 1683. die 13. Maii.

Nagysagtoktul s kegyelmetektil kegyes valaszt varunk, mi elpusztult Aszaléhoz tartozé
szegény emberek. mp. PH”

A kilzeten:
»Alazatos suplicationk nagysagtokhoz s kegyelmetekhez, mint nekiink bizodalmas fau-
torinkhoz mélté becsulettel és bizodalommal adassék.””10

Balajt
,» Lekintetes nemes varmegye!

Nagysagtoknak, kegyelmeteknek alazatosan jelentjik, hogy minalunk portionk felett
vannak az quartélyosok, kiknek barcsak az portidk szerént tehetnénk eleget, nem hogy
kivansagokat teljesithetnénk. Mivel az strazsamester ebédjére, vacsorajara ennyi bort
kivan, valamennyit megihatik. Az t6bbi fel6l penig parancsolt, hogy minden személyre
harom-harom icce bort adjunk egy napra, mely kivansagoknak semmiképpen eleget nem
tehetiink, ha nagysagtok, kegyelmetek nem orvosolja. Kérjik azért alazatosan az tekintetes
nemes varmegyét, méltoztassék tekintetben venni panaszunkat. Portionk felett ne terhel-
tessiink, hogy mi is az nagysagtok kegyelmetek szarnyai alatt megmaradhassunk. Mely
nagysagtok kegyelmetek irgalmassag tételiért az Ur Istennek aldasat nagysagtokra kegyel-
metekre terjedni kivanjuk.

Nagysagtok kegyelmetek alazatos szolgai, az balajti szegénység.”

A kiilzeten:
,»Az tekintetes nemes varmegyéhez alazatos supplicatidja az balajti szegénységnek™ !

Balaton

»[---] menni és igen kevesen maradtunk immar [...] az sok egri fel s ala jar6 németek miatt
az falunkat meg nem lakhatjuk, mivel marhas ember koztonk csak vagy kett6 vagyon, és
mostan is, Ggy, mint apsentis commendant uram németeket falunkra killdvén, szekeronket
elhajtatta és vastagon megbitangoztatott benninket. Mindezekre nézve is kériink nagy
alazatosan a nagy Istenért nagysagtokat, kegyelmeteket, hogy vegye j6 consideratioban
ennyi nyomorusagos veszedelmiinket s elfogyott allapotonkat és jovend6 havakra esend6
portiénkat leszallitani ne neheztelje, hogy annyival inkabb mink is a nagysagtok és
kegyelmetek gratidgja mellett megmaradhassunk. mely ebbéli nagysagtok és kegyelmetek
gratiajat és atyai irgalmassagat megszolgalni életiink fogytaig el nem mulatjuk.

10 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.1.289. A levelet 1683-ban irtak.
1 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.1.261. A levelet 1663-ban {irtak.
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Nagysagtoknak kegyelmeteknek kegyes valaszat elvard és atyai gratidjahoz ragaszkodd
balatoni szegény lakosok.”

A kilzeten:
,» Tekintetes nemes varmegyéhez alazatos instantiajok az balatoniaknak”12

Boldva és Ziliz
»Bodvai és Zilizi embereknek Onadi gyalog vitézek miatt tott karvallasok, melyekril a
karvallott emberek j6 lelkiesmeret szerent tesznek bizonysagot ilyen renddel:

Saapi Gyo6rgy. Egy oreg disznémat, malacomat |[...] valékat nro. 18, egy késémat, ti-
zenegy kenyeremet vittenek el. Meg is dofoltek.

Molnar Janos. Feleségemét vitték el, egy el6kotsjét ruhat.

Collat Marton. Két disznémat elvitték, kett6t ismét levagtak, de hitvanysag miatt enni-
val6 nem lévén, itt hagytak.

Marcsa Janos. Engemet keményen megvertenek, rajtam vontak tallért 1.

Botos Andras. Egy disznémat vitték el, igen jot.

Olah Gergely. Kett6t suldéimet oda vesztettenek, kettét ismét megolvén itt hagytanak,
mert a hitvanysag miatt meg nem chették.

Marossi Istvan. Két stldénket és vadonatdj szaromet, lancsamat(?) elvitték, meg is vert
ezeken kivil.

Borsés Ambrus. Vittek el meddé tehenemet, a fiamat keményen megverték.

Kovacs Janosné. Nyolc krajcaros malacomat elvitték. Kunyhomat az templom kerités-
¢ben felrontottak, fél csizmamat elvitték. A fiamnak is vadonatdj sarujaval egytitt.

Olah Péter. Egy tehenemet elvették.

Adam Gergely. Hét krajcaros malacomat elvitték.

Molnar Tamas. Harom krajcaros malacomat elvitték.

Farkas Péter. Engemet sok ocsmanysagok k6zott meg is vertenek, gazdalkodvan nékik
bizonyos szamu kenyerekkel, okreinket pedig kettét ejtettenek pedig német kezében, s
most is oda vagyon hadi biré uram kezében.

Ezen dolgok estenek rajtunk 26 és 28-adikban Maii. Estve késén val6 alomkor, szerfe-
lett irruptioval.”

A kilzeten:
,»”Az Onodi gyalogok altal az Boédvai és Zelizi embereknek karvallasok conscriptioja.” 13

Bogacs

,,De Eo Utrum

Tanu, ezen leszen hited, hogy Verpeléti Istvan nevid katona falutokban és falutokon ki-
vill micsoda istentelenséget vitt végben, és micsoda isteni karomlasokkal szitkozoédott.

Testes

1, Testis Matthias Csorba, colonus Bogacsiensis, Capituli Agriensis, annorum circiter
25, juratus examinatus fatetur. A fatens vallja bizonyosan, hogy az utrumban feltett katona
rut, isteni karomkodassal szidta Sket, adtaval teremtettével, lancos mennykével, t&bb
afféle hallatlan mocskokkal, hogy megollek ma benneteket. A stivege karimajat toltésekkel

12 Oll6val elvagott, ezért toredékes levél. HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.I1.165. A levelet 1691-ben {rtak.
B HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IILIL.17. A levelet 1657-ben {rtak.
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korilrakta, tgy nyargalédzott kérnyilok, mint az ellenség. Mondotta, majd ilyen s ilyen
fiai, a harasztnal mind a harmatokat meg6lom, de a faluban visszaszaladtak a fatensek.

2, Testis Andreas Kovacs, Bogacsiensis, colonos capituli Agriensis, annorum circiter
32, juratus examinatus fatetur. A fatens vallja bizonyosan, hogy a feljebb megirt katona rut
karomkodassal szidta a fatenseket, adtaval teremtettével, lancos menykével, tobb afféle
égre kialtd szitkokkal, hogy megollek ma benneteket a harasztnal. A siivege karimajat
korilrakta a toltéssel, ellenségesen forgatta a fatenseket, hogy ilyen s ilyen lelkdek, mind a
harmatokat megdlom ma, de a fatensek visszaszaladtak a faluba.

Valentinus Szits jurassor cottus Borsodiensis.” 14

Biikkzsérc
A tekintetes nemes varmegyéhez, nagysagtokhoz s kegyelmetekhez alazatos supplicatio-
jok szegény sérczieknek kozonségesen

Alazatosan kéntelenittettiink nagysagtok s kegyelmetek személyei eleiben sok nyomo-
rusaginkot terjeszteni és kegyes orvoslasahoz gratidjokot imploralni. Az egri praefectus
rendkivil valé sok és erénk felett vald terhekkel nyomorgat benniinket szakadatlan.
Szekertink, gyalog emberiink hol az praefectus uram dolgairél, hol az commendans
6nagysaga dolgairdl, soha addig ki nem bocsajtjak szekereinket, mig mas rendbeliek ki
nem valtjak. Az nemes varmegye tisztje is sokszor kivanjak mind szekérrel, mind gyalog-
szerben valo szolgalatunkot, melyeknek supportakasara mi bizony elégtelenekké lettiink, el
kell helytinket hagynunk. Ennek felette ugyan prafectus uram nemesi szabadsagunkban is
haborgat, most is specie kivanta producalni armalisunkot. Kéntelenek lettiink parialtat-
nunk nemesleveliinket s gy bekildentink, mert ha elhallgatjuk, az executié mindjart
rajtunk érette. Ha nagysagtok s kegyelmetek kegyes szemekkel reank nem teként, rajtunk
kezdette el, de masokon végzi szandékat.

Az Istenért reménykediink nagysagtoknak s kegyelmeteknek méltéztassék mellettiink
felkelni, és mindkét dolgainkban, bajoskodasinkban kegyelmesen succuralni. Mert, ha csak
magunknak hagyattatunk, bizony mi éppen elpusztulunk.

Melyben, ha nagysagtok s kegyelmetek veliink, szegény tagjaival jOl teszen, az Isten
megaldja érette nagysagtokat kegyelmeteket. Ez miért teljes életiinkben alazatosan nagy-
sagtoknak kegyelmeteknek megszolgalni el nem mulasztjuk.

LV.V.N. K.

P.S.

Ezen is Alazatosan instalunk tekintetes nemes varmegye elétt. Az elmult télen két
compania német feldulta falunkat, minden portékainkat elvitték. Heves varmegyében,
Gyongyos varosaban adtdk el tobbire minden portékankat, mar sokat megismertiink
bennek, de amit még megtalalnank is benne, valtsag nélkiil nem adjak ki. Alazatosan insta-
lunk nagysagtok s kegyelmetek el6tt, méltoztassék mellettink irni a nemes Heves
varmegye tisztjeinek, hogy ahol és kinél megtalaljuk (ismerjik javacskainkat) valtsag nélkiil
adjak meg. Azt kivanvan az keresztyéni atyafisagos szeretet is, Skegyelmektol.

Melyért is Isten aldja meg nagysagtokat kegyelmeteket.”1>

14 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.53. A levelet 1673-ban irtak.
15 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.168. A levelet 1691-ben irtak
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Dédestapolcsany
,»IKész szolgalatunk ajanlasa utan, hogy az Ur Isten a nagysiagtok s kegyelmetek életét
nemes varmegyénk directi6jara megtartsa, nagy szivesen kivanjuk.

Tekintetes nemes varmegye, elszenyvedhetetlen karunktdl viseltetvén, kényszerittet-
tink a nagysagtok s kegyelmetek kegyes tekinteti eleibe dolgunkat referalni és irgalmas
revisi6ja ala bocsajtani. Mely karunk nem egyéb, hanem szegény helyliinkben lakozo
nemes Kovats Istvan urunknak két 6kreinek a nyargalok miatt valé odaveszése, ki is mi
formaban veszett oda, nagysagtok s kegyelmetek el6tt aperialjuk. Tekintetes nemes
varmegye, az elmalt siralmas esztend6ben nominanter az elsé portidnak szedésekor nem-
zetes Aszalai Andras urunk lévén nemes varmegyénknek viceispanja, Szendrében
megarestaltatvan, nem tudjuk mi okra nézve, kiildott ki 6kegyelme harom katonat reank,
kik két embereinket megfogvan, magokkal elvitték. Emellett a két 6r6t is elhajtottak,
holott még a terminusnak harom nap hija volt, melyre be kellett volna vinnink 3 szekér
szénat és 5 kobol abrakot. Bevivén Szendrébe embereinket vitték az német perceptor
eleibe, tudvan az is, hogy még az terminus el nem jott volna. Az mi embereinket nem
bantotta, de az malinkaiakat s tobbeket mindjart a tomlocre hajtatta, minthogy azoknak
immar terminusok elmult volt. igy lévén a dolog, minthogy nemzetes Aszalai uram adott
benntinket nyargalora a katondknak, amint maga Okegyelme emberiink el6tt a varban
fatedlta, a katonak az 6kroket ki nem adtak, noha az 12 forintokat nékiek megktldottik
volt, de ki nem adtak, azt mondvan, hogy ispan uram Skegyelme 24 forintig adta, amelyet
soha nem kovettenek rajtunk, és igy mind a két 6kér odamaradott nalok. Melyre valo
nézve alazatosan kérjiik nagysagtokat s kegyelmeteket ilyen karvallasunkat vegye méltd
tekintetbe és ilyen keserves karunkat kin kereshessiik (minthogy még a katona is él, ki ezt
cselekedte s falun lakik) méltéztasson j6 atban igazitani benniinket.

Ezek utan a mi Istentinknek kegyelmes oltalma ala ajanljuk a nagysagtok s kegyelmetek
életét.

Kegyes ¢és jo valaszt varvan nagysagtoktdl s kegyelmetekt6l, mi kozonségesen tapolt-
sani lakosok.”

A kilzeten:
,»Alazatos és igen egyiigyl suppicationk nagysagtokhoz s kegyelmetekhez.””10

Egerl6vo

»Alazatos és egylgyl szolgalatunknak ajanlasa utan Istentiil 6 szent felségétil kegyelmet
és tolunk elmult békességlinknek helyreallitasat kivanjuk nagysagtoknak kegyelmeteknek
csak egyfeldl kelletik nagysagtokat kegyelmeteket ez alazatos suplicationk altal megkeresni
és alazatosan kérjik nagysagtokat kegyelmeteket, méltoztassék nagysagtok kegyelmetek a
mi esedezésiinket megtekinteni. Mi igen fogyatkozott allapottal vagyunk, mert a mostan
elmult télen tartottak is quartélyos katonakat, mar azok kozil is ki pasztor lett, ki szeres
hazi szolga, ki elment kézilink dgy, hogy alig maradtunk hatan vagy heten. Most is a
quartélyos katondink kérnek tSliink egy szekeret hat 6korrel, két emberrel, a szekérre 6
zsak lisztet, két szalonnat, amely 6 kivansagoknak, hogy mi eleget tegyunk, erénk arra
nekink nincsen, mert igen fogyatkozott szegény allapottal s kevesen vagyunk. Azért alaza-
tosan kérjuk a tekintetes nemes varmegyét, ezt a mi dolgunkat vegye jo tekintetben és
orvosolja meg, mert ha nem, mi azt meg nem adhatjuk. Minektnk helytinkbél ki kelletik

16 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.175. A levelet 1691-ben irtak.
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mozdulnunk, mert méd nélkil vald s képtelen kivansag rajtunk, télok. Ezeknek utana
Istennek kegyelmes atyai gondviselésée ald ajanljuk nagysagtokat kegyelmeteket.

Ezekril mi Lovon laké quartélyos katonakat tartd szegénység nagysagtoktul s kegyel-
metektil kivanatos j6 valaszt varunk.”

A kilzeten:
,»A tekintetes nemes Borsod varmegyék 6nagysagoknak s Skegyelmeknek adassék nagy
bécstilettel ez alazatos suplicationk™!”

Fels6tarkany
1,
,,Anno 1645.

Barany Mikl6s, Nyri Janos szolgaja, felsé Tarkanyon lakozé annorum 20, megeskiivék
hiti utan, azt vallja: Az Tarkani erd6n hajtottam az Has kut felett fel az disznét, egy darab-
ja az disznénak elszakadt volt. Az utan menék, hogy megtéritsem az disznot, latom, hogy
ott meglattak az Gibriek az gyalog hajduk. Kilencen voltak ott, megijede magoktél az
disznd, altal futa az Gton. Ott engem megfoganak az hajduk, hatrakoték az kezemet, pora-
zon ugy vittek el és tovabb vittek. Megfosztanak, vadonuj szaromet, fejszémet,
tarisznyamot elvonak, csak az késemet adjak meg.

En Nyri Janos tgy, mint gazddja a szolganak, érette mentem Gibrben az szolgim
egyet-masaért. Szintai Marton uramnak szolék, kértem az szolgam egyet-masat, kit elvet-
tek volt. Szintai Marton elsében monda, hogy megadjak, de azutan csak halogatta. Az
szlrért egy forintot kértek tillem, de én azt mondam, én egy pénzet sem adok uram hire
nélkil, mert az mi sajat erdénkon fosztottatok meg az legényt.

Mi Tarkani hites birak Somogi Gyorgy és Nyri Andras hitink szerint irattuk ezeket, de
mi ennél egyebet semmit nem tudunk az fejedelem elmenési utan, hogy egyéb kart
tettenek volna itt.

Az kegyelmed levele szolgabiré uram szombaton j6tt hozzank, akkor is az torok ur
hivatott, oda [...]”

A kilzeten:
»Adassék ez levél az tiszteletes és bocstletes szolgabird urnak, Biré Balint drnak kezé-
ben Onod varosaban.”18

2,
,»Isten sok jokkal hogy megaldja nagysagtokat és kegyelmeteket.

Mi felsé tarkani birak és polgarok egész falujul vottitk az kegyelmetek bocstiletes leve-
1ét, melyben mit irvan megértettiik az kegyelmetek kivansagat, hogy minden falu megirja
aminemd nyomorusagon vagyon, gy labanc katonatol, ugy kuructdl, ilyen dolgot irha-
tunk.

Nagysagtoknak és kegyelmeteknek mig elsében és suplicationk altal, hogy amiképpen
megegyeztonk egymas kozt az apatfalusiakkal az erdd végett, hogy mikor az Ur Isten &
szent irgalmassagabdl valami kevés makkot ad, tehat se egyikonk, se masikonk a marhat
red ne bocsissa a makkra. Ok ezt meg nem allottak, hanem marhajokkal rajta jartak a

17 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.1.287. A levelet 1681-ben irtak.
18 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.8.
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makkon, és mi azon marhakat behajtottuk a makkroél és megbiintettiik. Azon biintetést az
apatfalusiak Hajnaczkében lakozo vitézeknek, ugy mint azok is apatfalusiak voltak, azok-
nak vallottak, és rajtonk elvetették, ugy mint Barta Pallal két izben két forintot vetettek
rajtonk. Felnémeti pusztan hasonloképpen levagdaltak az gytimolesfakat és azt is rajtok
értitk és megbuntettik 6kot, amely buntetést is ugyan azon Hajnaczkében lakoz6 Barta
Pallal duplommal megvetettek rajtonk. Azon feliil erd6bol az marhakbdl eleget vallunk
kart és vallottunk, de azt mi nem tudjuk als6(?) és felsé volt, azonban Nagyréti Tamas
nevé hajdu ez elmult esztendében vott rajtunk tizenhét forintot, bocskorpénzt és boron-
kat ivott meg tiz forint arat, az mely igen-igen nehézségre vagyon. Hanem kérjik
nagysagtokat és kegyelmeteket, hogy ez ilyen dolog feldl is elmélkedjen és vigye j6 rend-
ben, mert bizony eluntuk 4ltalan fogva a sok nyomoruasagot szenvedni miattok. ezek utan
Isten tartsa és éltesse nagysagokat és kegyelmeteket 16 egészségben.

Datum is Felsé Tarkany die 28. Junii.

Mi felsé tarkanyiak szeretettel szolgalunk nagysagtoknak és kegyelmeteknek.”

A kilzeten:
»INemes és nemzetes Diri Andras uramnak, nemes Borsod varmegye viceispanjanak,
nekiink joakar6 urunknak adassék ez suplicationk bocstlettel kezébe”1?

Harsany
,,Anno 1690. in mensibus Novembris et Decembris és *91-nek kezdetiben.

1, De regimine Pulandi, egy félszemd kapitany jott az némettel, akik Nyiist és Landor
Fehér Varban megmaradtanak, azok haltanak rajtunk egy éjjel, azoknak adtunk egy hordo
bort, masfél kobol abrakot, tyuk, szalonna, f6zelék és kenyér, ad minimum flor. 10.

2, Comes Assau de regimine excellentissimi generalis Karafa capitaneus, két compania
némettel rajtunk halvan, estvéli és reggeli gazdalkodasban két hordé bort, 12 kobdl abrak,
egy vago tehén flor. 18. De ezt itt nem is igen ették, hanem tobbnyire magokkal elvitték.
Tyuk, szalonna, kenyér flor. 15 ad minimum. Ezeken kivil az templomonkbul vittek ki
egy fél szalonnat egy hajjal.

3, Vice colonellus Szalkh, ejusdem regiminis két companiaval Alsé Socza és Ladrul
telén visszafordulvan, rajtunk halt, azoknak is estvéli, reggeli gazdalkodasban kolt el két
hordé bor, tyuk, szalonna, kenyér (mert verték, kergették keményen az embert) flor 18. 20
koébol abrak, mert azoknak az lovai két kotel szénat egész éjszaka nem érték, hanem 7
izben csak mind abrakot.

4, De regimine item Pulandi, egy kapitany, ez is 44 némettel ez is rajtunk halvan az
birankot szegént megkotoztette, kellett adnunk abrakot 8 kéblot, tyuk, lud, szalonna siit-
ve-féve kenyérrel egyiitt flor 8.

5, Ad diem secundam Februarii, virradvan, halt rajtunk egy kapitainy német, harom
magyar katonaval, adtunk 6 tydkot, kenyeret, égettbor, 25 pol. s széna elég.

Az széna mind kézonségesen kolt el, legalabb 16 szekér széna.

Mindezekril vallunk hittel is az tekintetes nemes varmegye el6tt.

Harsanyi biré Lukacs Janos, hites biré Balas Miklos, eskiidt emberek Balas Mihaly,
Balas Péter, Balas Janos, Fotos Pal, Bodnar Tamas, Tot Tamas, Tonkoly Gyorgy az tébb
lakosokkal egytitt.”

19 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.163. A levelet 1691-ben irhattak.
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A kiilzeten:
,Harsanyiaknak az német vitézektul valé karvalasokrul valé testatidja”2’

Izsofalva

,»o0k keserves, siralmas nyomorasagi utan, hogy Isten nagysagtokra, urasagtokra és
kigyelmetekre békességes, egészséges, jO szerencsés 4j esztendSt deritsen fel, kivanjuk
szivbol.

Nagysagtokat, urasagtokat és kigyelmeteket kelletik ez aldzatos suplicationkkal megta-
lalnunk. J6él emlékezhetik az tekintetes nemes varmegye redja, ez elmult masodik
esztend6ben az alsé jarasbeli kvartélypénzért, nem csak ezer forintra éré marhainkat verte
oda az szendrei varbeli német, melyet az tekintetes vairmegye az mi karonkat csak elhall-
gatta. Noha az tekintetes nemes varmegyét érette eleget solicitaltuk.

Mostan is oly reménységgel felesen kaszalank és szénat béven takarank oly reménység
alatt, hogy mi azon az szénan marhat szereznénk. De miolta az németség Szendrébe
szallott, csak minket és az kelecsényieket nytiznak meg tébbire, mert hitonkre mondjuk,
hogy az sztléstink?! megért volna nyolcszaz forintokat, az kit eltékozlottanak.

Kérjuk az Isten szerelmére nagysagtokat, urasiagtokat és kigyelmeteket, vegye méltod
tekintetben dolgunkat, mert ha nagysagtok nem orvosolja, immar az szénank megfogyat-
kozott, bizony magonkat vernek agyon, mert mind kvartélyos, s mind az sok jov6-mend
rajtonk vagyon. Melyet, ha nem orvosol, bizony nekénk kell pusztulnonk, mert immar az
katona németet fogad az szekerhez, s ugy hordja az szénankat. Kérjik nagysagtoka az
Istenért s jO szerencséjéért, lelki idvosségéért vegye 16 igazitasban siralmas karonkat. Ezzel
legyen az Isten oltalmaban az nagysagtok, urasagtok és kigyelmetek élete és lelke.

Az szegény Disznés Horvatiak j6 és kegyes valaszt varnak.”

A kilzeten:
,»Ez mi alazatos suplicationk adassék az méltosagos, tekintetes, nemes Borsod varme-
gye assessorinak mélto becstlettel kezekben?2

Kaza
1
»ozegény kazai lakosoknak alazatos instantiadjok nagysagtokhoz kegyelmetekhez

Alazatosan jelentjik nagysagtoknak s kegyelmeteknek nagy nyomorusagunkat. Orszag
utjaban vagyunk, minden altalmegy rajtunk, sz6l6hegyeinkben, kerti veteménytnkben,
vetésinkben és minden javacskainkban nagy, kimondhatatlan karokat vallottunk s vallunk
naponként. Azonban ihol csak egyediil nyomorult helytinkbe esik egy tabori kocsis, kinek
minden hora két-két forint és izenten-izen, hogy ihol hal meg, egy 6kor araval sokkal
tobbre megyen. Azért alazatosan kérjik nagysagtokat s kegyelmeteket, tekintse meg
nyomorult tigyinket és rendeltessék egy falu mellénk, mert bizony semmiképpen nem
gy6zzik el, hanem el kell pusztulnunk. Mely nagysagtok s kegyelmetek atyai joindulatjat
alazatosan megszolgaljuk nagysagtoknak s kegyelmeteknek.

Kazai lakosok k6zonségesen K. V. V. K.”

20 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. I11.I1.148.
2 takarmanyunk
2 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IILIL. 95. A levelet 1685-ben irtak.
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A kilzeten:
,»Kazai lakosok suplicatidja nagysagtokhoz s kegyelmetekhez”2

2,
,»Isten aldja meg kegyelmeteket tekintetes nemes varmegye, szivbil kivanjuk.

Csak ez feldl kelletett nagysagtokat, kegyelmeteket megtalalnunk, minémd nyomoru-
saggal vagyon sorsunk és allapotunk, jol tudhatja nagysagtok, kegyelmetek.

Azonban hatarunkban beszallvan, nem maradhatunk az sok fel- s ala jaré hajduktol,
rank szallvan harmadnapig, negyednapig ellaknak velunk, ismét szélejinket meg nem
tarthatjuk tGlok. Hanem kérjik alazatosan nagysagtokat kegyelmeteket, hogy valamikép-
pen orvosolja meg nagysagtok, kegyelmetek, hiszen nem a mienk az mink vagyon, mert az
porcionkat felszedtik rea. Hanem kérjik nagysagtokat, kegyelmeteket, hogy valamiképpen
orvosolja meg nyomorusagos allapotunkot, kiért az ur Isten megalja nagysagtokat,
kegyelmeteket. Ezek utana Isten oltalmaban maradjon az nagysagtok, kegyelmetek élete.

Datum Kaza, die 13. Augusti, 1686.”

A kilzeten:
,»Alazatos suplicationk tekintetes és nagysagos nemes varmegye” 2+

Kelecsény
,»Az Atya Istentil Szent Fiaért kegyelmes lelki és testi békességet kivanunk nagysagtoknak
és kegyelmeteknek.

Nagysagtok és kegyelmetek méltésagos tekinteti eleiben ez konyorgé levelink altal fo-
lyamodunk. Mivel nagysagtok és kegyelmetek jol emlékezik rajta, az elmult esztendében
az lejové nemes Ofelsége armadiajanak reank véletleniil valé megszallasa altal miképpen
meg vontatunk és megterheltetiink, kit karunk lenni nem kevéssé az életink mind az altal
ezek kozil, aki nem utolsé az nagysagtok és kegyelmetek parancsolatjabul, akaratjabul
ezen nemes Ofelsége vitézinek megvott tehénnek az arival nem kevéssé terheltetiink.
Nagysagtokat és kegyelmeteket alazatosan kérjik, nagysagtok és kegyelmetek méltoztassék
reank tekinteni és az tehennek az arat megfizetni. Kiért Isten nagysagtokat és kegyelmete-
ket megaldja. Mi is életiink fogytaig nagysagtokat és kegyelmeteket szolgalni mind
gyermekest6l készek vagyunk. Nagysagtoktél és kegyelmetektul alazatosan kivanatos
valaszt varunk Keleczenben lakozé szegénység.”

A kilzeten:
,»Alazatos supplicationk nagysagtoknak és kegyelmeteknek Keleczenben laké szegény-
ség.?

Mezdcsat és Igrici
Déri Andrasnak a maga lakoéhazanal, Miskolcon tartott tanukihallgatas:

»Vallja meg az tanu, az mi kegyelmes urunk Ofelsége német avagy magyar tiszteirtl
nevezet szerént, micsoda kart vallottanak, szegényedtenek és azok vagy salagvarda, vagy

2 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. ITII.1.267. A levelet 1668-ban irtak.
24 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.I1.105.
2 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.I1.27. A levelet 1666-ben irtak.
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oltalomlevelek adasaért mit vettenek, akarkin is. Tovabb, vagy Onodba vagy Gyérbe
abrakot, kenyeret, vagé marhat, gyalog munkdsokat, munkalkod6 szekereket hova és
mennyit adtanak az nemes varmegye parancsolatjan kiviil, mindezekre hiti utan feleljen
meg az tanu.

Csat falu. Stephanus Geoérbe, annorum circiter 40. Stephanus Fodor 50. Martinus
Czotka 35.:

Az midén méltésagos Sak generalis ur 6nagysaga Miskolcrul Onod fele jott volna,
akkor reank Utvén falunkra német és horvat vitézek, csak lovainkat no. 52 vittenek el és
mostan is odavagyon. Ladainkat felvervén, hasgatvan, mindeniinket az mi szemeknek
tetszett elvittek. Ugy annyira, hogy akirmi kénnyen vallott egészlen az falu haromezer
forint karokat. Ismét méltésagos 6nodi f6kapitany Gersei Pethe6 Ferenc uram 6nagysaga
parancsolatjara adtunk Onodban az horvatok sziamara zabot cubulus cassovien no. 28.
Egy vagé marhat. Szaz kenyeret, gyalog munkasokat no. 40, munkalkodé szekereket no.
17.

Igricibdl valljak: Veres Gyorgy nemes 50, Kata Gyorgy nemes 56.:

Egykor grof Erdddy uram énagysaga, Onod varanak egyik helytartéjaval, nemes Enghy
Balazs urammal j6 reggel rettenetes nagy kialtassal falunkba bettvén, marhainkbul, lada-
inknak felverésébil s minden egyéb javaink elprédalasabul vallott az falu masfél ezer
forint karokat. Ismét az 6nodi horvatok szamara Pethe6 Ferenc uram 6nagysaga paran-
csolatjara adtunk abrakot cubulus cassovien no.: 30, kenyereket 300, gyalog munkast az
6nodi varhoz adtunk 150, szekeret munkalkodni 45, mostan is egyik az masikat kivaltja.”2

Mezdbkeresztes

1

»Nagysagtokat és kegyelmeteket hogy az ur Isten 6 szent folsége megaldja és megszentel-
je, kivanjuk

Mostani nyomorusagos allapotunkban nagysagtokat és kegyelmeteket ez alazatos supli-
cationkban megtalaltuk, s vegye mélt6 tekintetben nagysagtok és kegyelmetek ez mi
mostani nagysagtokhoz s kegyelmetekhez val6 folyamodasunkat. Az mi szegény helytink-
nek biraira és notariusonkra rendeltetett hopénzt, hogy elforditana rulok, kérnénk nagy
alazatosan nagysagtokat és kegyelmeteket, mert szegény helytink éjjeli és nappali szolgaja
mind téroknek és mind magyarnak. Masik az, hogy halé szegények és nyavalyasok nem
tizethetik meg az redjok rendeltetett hépénzt. Melyet, ha cselekszik nagysagtok és kegyel-
metek, mink is minden Gdébeli szolgalatunkat ajanljuk nagysagtoknak és kegyelmeteknek,
mert masként, ha nagysagtok és kegyelmetek konytiriletesen hozzank nem fordul, egyal-
tallyaban biré és notarius nélkil maradunk, az mi szegény helyiink pedig a nélkil nem
lehet, mert mind utasnak s mind hatalmas[nak| mind levelnek utjaban vagyon. Azonban
pedig halljuk, hogy mostan is contributié pénzt rendel az nemes varmegye reank, abban is
kérjik nagysagtokat és kegyelmeteket, hogy koénnyebbitsen rajtunk, mert teljességgel
elfogytunk az sok fizetések miatt. Ennek pedig nagysagtoktul és kegyelmetektil kegyelmes
és j6 valaszt varunk.

Datum Mezé Keresztes. Anno Domini 1683. die Octobris 7.

Az keresztesi bocstiletes tanacs szolgal nagysagtoknak és kegyelmeteknek f6biraja lako-
sival egytitt.”

26 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. III.I1.49. A levelet 1673-ban irtak.
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A kulzeten:
,»Keresztesi suplicatio”?’

2,
»Istentil minden j6 egészséget, j6 szerencsét kivanunk nagysagtoknak és kegyelmeteknek!

Im, mégis Gjobban nagysagtok és kegyelmetek eleiben nytjtandé aldzatos suplicationk
méltoztassék, mivel immar nemzetes ispan urunknak is vagyon hirivel, hogy ez elmult
napokban az Marusi uram hajdui, helytinkben lakozo, ugyan varmegye tizedesének harom
lovait hatalmasul, torvénytelen elvitték. Esztinkben vettiik, hogy ugyancsak elviszik, tilal-
maztuk mind ispan urunkra, s mind pedig szolgabir6 urunkra, de 6kegyelmeknek is tisztek
s bocstletek ellen szélottak, kivaltképpen Nagy Ferenc, mivel 6kegyelme volt el6jardja az
seregnek, s azt mondotta, hogy az lovakot tilalmaztuk, hogy el ne vigyék, hiszen vagyon
minekiink ispanunk. Azt mondja arra, szarom az 6rdogadtanak mind torvényére s mind
magokra, nekem torvényt ne tegyen, mert hamis torvényt tesznek. Mely dolog minekiink
is keservesnek lattatott, ezért immar mink nagysagtok és kegyelmetek eleiben terjesztjik
alazatos supplicationkat. Ismét ugyan az, mely még eddig soha helyunkben szokas nem
volt, ebéd és vacsora mellett egy-egy icce borokat szedtenek, az mely szegény ember meg
nem adhatta, annak ruhajat vontak le, s ugy zaklattak az szegénységet. Ugy osztan a
szegény ember valaholott kéntelenség alatt, ha mind ruhajat zalogban vette is, mégis meg-
adta nékiek. Ezt pedig nagysagtok és kegyelmetek orvosolja, ha lehet. Ha kenyeret talalt az
szegény ember hazanal, ha tiz is volt, elvitte s masutt pénzen adta el, 4gy nyomorgatta az
szegénységet. Ezt mi el nem allhatjuk, hanem pusztulasra jut helytink is miattok. Ezek
utan Isten aldja meg kegyelmeteket, {ratott Keresztesen Anno 1684. Martii 14.

Nagysagtok s kegyelmetek alazatos joakaroi, az keresztesi szegénység.”

A kiilzeten:
,JKeresztesnek alazatos suplicatidja nagysagtokhoz és kegyelmetekhez28

3,
,, Lekintetes nemes varmegye.

Emlékezetiben lehet nagysagtoknak kegyelmeteknek az mostani elmult sszel az 6fel-
sége hadainak feljovetele, kik joveteleknek alkalmatossagaval nyomorult puszta
helytinkben szallvan be, sok karokat tettenek kevés joszagunkban. Azok kézott kintelenit-
tettiink négy vagomarhakat nekiek adnunk, melyet tobb karvallasunkkal egyttt {rasban is
immar béadtunk az nemes varmegyének elébbeni, ugyan miskolczi gytlésében. Kihez
képest kértik nagy bizodalmasan nagysagtokat, kegyelmeteket emlitett karainkat végye
mélt6 tekintetben, és tégyen contentumot, avagy portionkban acceptalhassa nemzetes
szolgabiré Fodor Istvan uram altal, mivel az megirt vagémarhaknak az araval még ma is
adosok vagyunk. Mely ebbéli nagysagtok kegyelmetek hozzank mutatand6 joakaratjat
életiink fogytaig meg igyekeziink szolgalni.

Nagysagtoknak kegyelmeteknek kivanatos valaszat vard szegény szolgai keresztesi lako-
sok. mp.”

27 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. 111.1.290.
2 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIT.I1.81.
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A kiilzeten:
,»Az tekintetes nemes varmegyéhez 6nagysagokhoz és 6kegyelmekhez ez alazatos supli-
cationk.”?

4,
,»Istentil minden jokat kivanok kegyelmeteknek.

Nemzetes viseispan urunk, alizatos leveliink altal kellett megtalalnunk kegyelmedet. Im
értjiik szolgabiré uram levelébiil, a nemes varmegye 9 portiot limitalt reank, mely dolog
sziviinknek nem kicsiny fajdalmara vagyon, holott benniinkét az sok nyomorusag szintén
immar féldig nyomott. Mert annyira vagyon sok szegény gazda kozulink, hogy az rajtunk
1év6 kvartélyosnak is pénzen vészen immar abrakot, mivel az Ofélsége hadai fol- s ala
mentenek rajtunk. Csak midta Szolnoktul feljott és Varadtul megindult, adtunk szam
szerint, hittel is merjik mondani, hétszaz véka abrakot, ennek némely része buza volt.
Rend szerint pedig suplicationk a nemes varmegye gytlésére bektldottiik, micsoda karo-
kat wvallottunk. Nemzetes urunk, kérjuk alazatosan kegyelmedet tovabb wvalo
szolgalatunkért, tekintsen be az mi sok nyomorusaginkba, az portié pedig az miképpen
kijott reank, helytinknek lakosai, ki Miskolczon, ki Harsanyon s ki Geszten lakik. Ez irant
a kvartélyosban és portibban forditson el rélunk, mert nem viselhetjiik. Tavalyi esztend6-
ben koézink is portidztak, de mostan ki akarjak kozilink magokat venni, kérjik
kegyelmesen, ami lett jobb, cselekedjen minden jot velink, hogy mi is mondhassunk jot
kegyelmednek. Ezek utan Isten oltalmaba ajanljuk kegyelmedet.

Szegény keresztesi lakosok szolgalunk kegyelmednek.

Anno die Decembris 6.

Mi ennek kegyes valaszat elvarjuk kegyelmedtiil.”

A kilzeten:
»Nemes és nemzetes viceispan urunknak 6kegyelmének adassék Szendrében hamar-
saggal, bocstlettel kezébel”30

Miskolc

1,

In mense Februario, Anno 1673. M¢ltésagos Cob és Dennevald generalis uraimnak
Miskolcz varosiban, az Ofelsége armadéjara erogaltattak:

Hordés borok, kik rocskakkal, korsokkal és mas edényekkel hordattanak el a két
korcsmakrol szallasokra. Szam szerint vas. No. 47.

Ezeken kivél Onodban a német és magyar kapitanyoknak, kiket ugy erogiltanak énagy-
sagok, hogy az arat megadjak, kikért egy pénzt sem adtanak Onagysagok, azok szam
szerint No. 10.

Item. Dio6s gy6ri német vitézeknek Dennevald uram 6nagysaga parancsolatjabol erogalt
hordés borok szam szerint No. 7.

Item. Ezen Did6s Gy6rben 1év6 német vitézeknek erogalt négy mazsa so.

Item. Onodban kért No. 8 szattyanec kivantatott volna per den. 90. = Ft. 20 den. Ez is
oda maradt az elébbeni tisztnél.

2 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. I11.11.140. A levelet 1689-ben irtak.
30 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.IL.166. A levelet 1691-ben irtak.
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NB. Méltoésagos Cob generalis uramnak énagysaganak hordés borok ajandékban ero-
galt vasa No. 10.

Dennevald és mas két német officereknek vasa No. 4.

Item. Zab és arpa a német vitézek lovai abrakolasara erogalt m. 256 V2.

Item. Székhust hozattanak el, mint regestaltuk és esziinkben vehettik per 35 Ft. 90
den.

Az Onadban 1év6 tiszt uraink gyakran parancsolvan varosunkra, hogy csizmat, sarut,
szattyanokat, végekkel vasznat, hordés borokat, flszerszamokat, etc., amiket kigondol-
hatnak és sziikségesnek itélhetnek lenni, birsag alatt kéretik, Ggy, hogy a vitézek szamara
valokért igaz arral megadjak. Azonban nagy koltségiinkén, ami joknak szerit tehetjik és
bevitethetjik is meg nem adjak rendesen. S6t, ha mikor nem praedestalhatunk, id6 mulik,
embertnket erés parancsolat alatt hivatjak és mindaddig is ott tartjak, mig a kivant bonu-
mokat nem adminisztralhatjuk. Melyhez képest szegény mesteremberek annyira
megidegenedtenek, hogy akarmint parancsolja is birank, de csak azt mondjak, hogy 6k
bizony nem cselekeszik, sét némelyek azt mondjak, hogy készebbek varosunkrél elmenni,
mint sem marhajokat bevigyék, mert kinek adjak meg az arat, s kinek nem.

In mense Octobri Anno 1672. Méltésagos Sak generalis uram 6nagysaga keze alatt 1év6
német és magyar renden 1évé vitézek varosunk alatt 1étekkor italjokra erogalt bor vasa No.
4%,

Item. Sak generalis uram 6nagysaga szamara erogalt 6tven arany. No. 50.

Item. Ugyan 6nagysaga szamara erogalt egy gyermekded 16, melyért adatott harmincot
tallér. No. 35.

Item. A két Barkoczi uraknak erogalt negyven tallér. No. 40.

Item. A német tolmacsnak erogalt nyolc tallér, No. 8. és egy karmazsin csizma 3 Ft.

Item. Az 6nagysagok Onodban menetelek utan erogalt bor vasa No. 4.

Item. Zab és arpa a vitézek lovai abrakolasokra erogalt m. 265.31

2,
»Alazatos szolgalatunkat ajanljuk nagysagtoknak kegyelmeteknek.

Hogy az ur Isten nagysagtokat kegyelmeteket minden kivansagi szerint val6 jokkal s jo
szerencsékkel megaldja és minden dolgaiban boldogitsa sziviink szerint kivanjuk.

Nagysagtokhoz kegyelmetekhez nagy bizodalmasan kelletett folyamodnunk, mivel mar
alkalmas id6til fogva, mire nézve nem tudjuk nemzetes Semsei Andras 6nodi kapitany
urunk 6kegyelme varosunk birajat 6nodi fogsagban tartja, mely miatt mind varosunknak, s
mind az tekintetes nemes varmegyének nem kicsiny karara és hatramaradasaval vagyon.
Kihez képest alazatosan kérjuk nagysagtokat kegyelmeteket, nagysagtok kegyelmtek mél-
tozatatnék kapitany urunk Skegyelmének mellettiink irni, Skegyelme birankot bocsajtana
el. Azon kivil sok rendkivil val6 kivansagi is lévén Skegyelmének, melyet minduntalan
kivan varosunkon, az mint mostan is szaz avagy tobb hordodkat is, mire nézve nem tudjuk
rettenetesen parancsol Skegyelme, hogy bekildjik. Mindezekrdl nagysagtok kegyelmetek
méltoztassék megtanalni Skegyelmét. Mely nagysagtok kegyelmetek ebbéli hozzank meg
[...] j6 akaratjat mi is varosul nagysagtoknak kegyelmeteknek meg igyekezzink szolgalni.
Kivanjuk, hogy az ur Isten nagysagtokat, kegyelmteket szegény hazank s varmegyénk
szolgalatjara szerencsésen éltesse és tartsa meg. Datum Miskolcz, die 28. Decembris 1685.

31 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.IL.51.
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Nagysagtoknak kegyelmeteknek szegény alazatos szolgai, Miskolcz varasa lakosi
kézonségesen.
Jo valaszt varvan nagysagtoktul kegyelmetekttl.”

A kilzeten:
,»Alazatos suplicationk nagysagtokhoz kegyelmetekhez” 32

3,
»Ajanljuk kegyelmeteknek joakaréd urunknak szolgalatunkat
Isten sok jokkal aldja meg kegyelmedet kivanjuk!

Edes notarius uram, szitkségképpen kelletik postankot kegyelmed utin kiildeniink,
méltdésagos generalis uram, 6nagysaga regimentibil az mely hairom kompania Kassarul
idejott varosunkban, beszallasoktul fogva mindazoknak s mind az Onodbul idejott negye-
dik companiak, az szegénység eléggé gazdalkodott, noha arrul mas rendelése volt generalis
urunk O6nagysaganak, hogy Egerbtl subministralnak elegedendé profuntot szamukra,
azmint hogy profunt hordé szekereket mi is 6rémest adtunk volna, s kinalkoznank is vele,
de nem vették.

Mar most vicecolonellus uram azt parancsolja, hogy ezekkel az companiakkal innen
kimegyen, addig étellel, s borral gazdalkodhassunk nekiek. Vaczi uram &kegyelme adott
immar tizenot par 6krot, harom szekeret, hat-hat 6krével és azon kiviil négy 6kros szeke-
ret. Négyet, de azokkal nem akar contentus lenni, hanem még azokon kivil kivan
6nagysaga még Okros szekeret nyolcat adatni, mivel hogy (az, mint mondja) generalis
uram 6nagysaga parancsolta volna 6nagysaganak. Arrul penig sem az nemes varmegyének,
avagy csak Vaczi uramnak is nem 1évén parancsolatja, mindazért s mind penig, hogy nin-
csen honnan adni, nem adhat Skegyelme mashonnét comissar Trivert uram parancsolta az
elmult napokban itt 1évén, Skegyelmének, hogy az Hoftkirher regimentnek 40 szekeret
készen tartson, és bar csak azokot szerezhetné, addig meg, mig ide érkezhetnének. Hajzter
uram vicecolonellusa is 70 Okrot vitt el, hat szekeret 4 O6krével és tizenharom lovat,
melyeknek is jobb része innen nem télink tolt ki. Assecuralt eléggé mind Vaczi uramat,
mind minket, hogy Tokajnal tovabb nem fogja vinni, de az mind bizonyosan tudjuk, az
Tiszan altal vitte magaval. Melyhez képest, hogy az nyolc szekeret supplicalhassa Maleviczi
uram ¢és az négy companianak szamara Vaczi uram 6kegyelme, lehetetlen dolog édes
notarius uram.

Ez pedig mindaddig rajtunk akar lakni, és az szegénységet felettébb valé gazdalkodassal
terhelni, mig kivansaganak elég 1észen. Masképpen is nem tartja szoros disciplinaban az
vitézl6 rendet, kevés ideje miolta bejottek, mégis tortek fel mar 6t vagy hat pincét, csak
ma lett kézelebb az varos székibil egy marha [...] a szegriil lekapvan valamely németek,
hat forintnal tobbet abban vissza nem adtak az mészarosoknak, az tobbi odaveszett.
Ezekhez hasonlé t6bb alkalmatlansagok is fognak kévetkezni.

Kérjik ezért szeretettel mind jéakard urunkat kegyelmedet, ne nehezteljen méltdésagos
generalis urunknak O&nagysaganak mindezeket hathatésan representalni és faradozni
abban, hogy mentil hamarabb lehessen tGlok szabadulasunk. Extrahalvan specialitem egy
parancsolatot vicecolonellus uramra, hogy az négy vontaté marhakot és szekereket immar
Viczi uram adott, legyen contentus azokkal énagysaganak. Vagyon kezeknél nyolc szekér
Aba Uj varmegyébtl, ugy latjuk, azokat valtoztatna 6romest az nemes varmegye szekerei-

32 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.1I1.92.
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vel, azt penig maga 6l tudja édes notarius uram kegyelmed, hogy nemes Borsod varmegye
szekereit nem igen valtjak meg nemes Aba Uj varmegyében.

Bizzuk azért mindezeknek orvoslasat kegyelmed dexteritasara, elhivén azt, hogy ezek-
ben nem is vonja meg addig tapasztalt jéakaratjat, melyet mi is kegyelmednek minden
alkalmatossaggal megszolgalni el nem mulasztunk. Maradvan kegyelmed kész joakarod
szolgai,

Miskolczi f6biré tanacsival egyiitt

Miskolcz, 5. Maji 1693.”33

Noszvaj
,»IKész szolgalatunk ajanlasa utan, Istentél minden jot kivanunk nagysagtoknak és kegyel-
meteknek.

Tekintetes nemes varmegye! Prima Decembris Hajmentbesenger kapitanynak vitézi
rank szallvan negyednapig rajtunk laktanak, melyekre legalabb elkoltottiink negyven forint
ara joszagunkat és azutan rajtunk maradott quartélyosoknak adtunk tizenhét icce borokat.
Minthogy nagysagtok és kegyelmetek egyéb helyeknek expensait béveszi, mi is alazatosan
folyamodunk kegyelmetekhez, tekintvén a sok desentorok miatt fogyatkozott allapotunk,
ekkor 16tt expensainkat fejiink mentségébe bevenni nagysagtok s kegyelmetek méltoztas-
sék. Ajanlvan nagysagtokat s kegyelmeteket Isteniink oltalmaba. Varunk kegyelmes
valaszt.

Noszvai szegény lakos emberek.”

A kilzeten:
,»INoszvai lakos emberek alazatos supplicatiojok.”3*

Radostyan
,»Minden lelki, testi kivant jokkal 4ldja Isten nagysagtokat s kegyelmeteket.

Alazatos konyorgé leveliinkkel akarank nagysagtokat s kegyelmeteket megkeresni ez
dolog fel6l, hogy mi igen-igen elfogytunk és elpusztultunk, csak egynéhanykan maradtunk
ez sok ideig val6 inségben. Ugy annyira, hogy vagy két marhas ember vagyon kéztiink s a
bird, és igy vagy hét zsellér ember akadott még koztink. Csak az neve és hire, hogy falu,
de az lakosok nincsenek, hanem tétova eloszlottanak. Minek okaért alazatosan konyor-
gink nagysagtoknak kegyelmeteknek, hogy konyoriljon rajtunk és annyit rendeljen és
vessen reank, az melyet elviselhetiink és megadhatunk. Mert ha rajtunk nem konyo6ril
nagysagtok s kegyelmetek, és megadhatatlan buzat s egyebet rendel reank, egyaltaljaban
meg nem adhatjuk, hanem mi is elpusztulunk, de ha rajtunk konyoril nagysagtok s
kegyelmetek, és kevés voltunkat tekintvén megszan, fiirgébben és hamarébb megadjuk, s
Isten is nagysagtokat s kegyelmeteket bévebb aldasival megaldja. Ezek utan Isten tartsa
meg magysagtokat s kegyelmeteket orszagunk megmaradasaért. Datum ex Radistyan.
Anno 1681. die 4 Februarii.

Nagysagtoknak s kegyelmeteknek szolgalnak az radistyani kevés lakosok, biré Szabd
Istvany.”

3 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. I11.I1.209.
34 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.I1.19. A levelet 1663-ben irtak.
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A kulzeten:

»Nagysagtokhoz s kegyelmetekhez alazatos konyorgd levelunk az szegény ragyistyani
kevés lakosoknak™3>

Sajoszentpéter
»Magunk szives megalazasaval valé kész szolgalatunkat ajanljuk nagysagtoknak, kegyelme-
teknek.

Tekintetes nemes varmegye, lelkiink kesertiségével és sziviink szomorusagaval jelentjiik
nagysagtoknak kegyelmeteknek. Az elmult felsé napokon koronas kiraly urunk Ofelsége
feles szamu fegyveres vitézei megszallvan, immar tobbire, majdan utolsé pusztulasahoz
kozelitett. Szegény varasunkban is harmad egész napokig kvartélyozvan, templomunkat
felnyittatta, minden nemd gabonainkat szanakozas nélkiil kihordatta, veremben 1évé buza-
inkat valahol mit kaphatott, felvagatta, s hordotta, ugy annyira, hogy immar egynéhanyan
kozulink csaknem éhelhalasra jutott. Pincéinket mind feltérvén, rontvan, nem csak
kétszaz hordos borainkat elprédalta, megitta, fenekeit kivagdalta. Mindezeket az ar Isten
mireank blnods fiaira nagy bév mértékben bocsatotta, ki miatt immar kézilink egynéha-
nyan el is bujdostanak. Az nagy Isten szerelmére, és az Jézus Kirisztus vére hulldsara
kérjik annak okaért nagysagtokat kegyelmeteket, méltoztassék nagysagtoknak kegyelme-
teknek konyoriletességre hajland6  szive rajtunk megesni, és ilyen kimondhatatlan
karvallasinkat megtekintvén, az mely bizonyos szamua kébél bazankat szegény megromlott
varosunkra nagyasagtok kegyelmetek limitalt és felvetett, méltoztassék nagysagtok ke-
gyelmetek elengedni, vagy rolunk elforditani, hogy igy az nagysagtok kegyelmetek
védelmez6 és oltalmazé szarnyai alatt maradhassunk meg. Kiért az ar Isten nagysagtokat
kegyelmeteket szamos esztendSkig vald viragzé élettel szerencsésen megaldja, szivbdél
kivanjuk.

Datum in Szentpéter, die 8. Decembris, Anno 1681.

Nagysagtoknak kegyelmeteknek kegyes j6 valaszt vard és szivek szerint 6hajté Sajo-
szentpéter varosanak kozonséges lakosi mp.”36

Sajovarkony

1,

HIstentll minden jot kivanunk nagysagtoknak s kegyelmeteknek megadatni, mind fejen-
ként.

Ez feldl kelletik nagysagtokat s kegyelmeteket megtalalnunk ez alazatos supplicationk
altal. Az Istenért, s j6 szerencséjéért tekintse urasagtok elfogyott allapotunkot, miképpen
elfogyatott benntinkét a tabor, hogy éppen sok szamtalan kézilink sir, kesereg gyerme-
kestil, hogy egy szem életet nem hagyott a német. Kevés volt oly elrejtett vermes élet, akit
meg nem talalt, s el nem vitt. Hanem az Istenért kérjik nagysagtokat a kegyelmeteket,
légyen engedelemmel az reank felvetett buzabul és masokbul is, mert ha nagysagtok s
kegyelmetek nem konyoril rajtunk, sok helyek kozottink pusztan maradnak, mert nem
tud mivel fizetni, éhhel is majd meg nem holt. Hogy pedig nagysagtokkal kegyelmetekkel
egyitt inkabb megmaradhassunk és fizethesstink, legyen irgalmassaggal hozzank és igy,
mivel Isten 6 szent folsége boldogoknak mondja az irgalmasokot, nagysagtoknak s

35 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. I11.1.283. A levelet 1681-ben irtak.
36 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.IL.77.
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kegyelmeteknek kivanjuk Istentil veliink tott irgalmassagaért azon boldogsagot megadat-
ni, melyet igért az irgalmassagot cselekedSknek. Ezek utan Isten aldja s tartsa meg
nagysagtokat s kegyelmeteket mind fejenként szamos esztendeig j6 egészségben.

Datum Varkony, die 10. Novembris Anno 1680.

Nagysagtoknak s kegyelmeteknek szegény jéakaroi, Borsod varmegyében 1év6 szegény-
ség, szeretettel szolgalunk.”

A kulzeten:

»Adassék ez levelink tekintetes és nagysagos nemes és nemzetes vitézlé uraknak
bocstlettel kezekben, Onodban.”37

2,
»Istentll minden jot kivanunk urasagtoknak megadatni nemzetes ispan uram.

Oka nem egyéb urasigodhoz valé {rasunknak, hanem ez: J6l tudjunk magunk is, hogy
urasagod nem kérne semmit rajtunk, ha generalis urunk parancsolatja és tisztei nem
kérnék urasagodon. De az Istenért kérjiik urasagodot alazatosan, mind az egész varmegye,
hogy imé az buzat valami nehezen megkiildottik, ahogy szerit tehette a szegénység, de az
széna ¢és szalma, mind nehezebb az szegénységen, hogy elfogyott. Immar semmi sziilése38
nincsen, sem pedig pénzen sem kaphatni. Azért kérjuk szeretettel kegyelmedet, az szegény
varmegyének jovendébeli j6 akaratjokért és szolgalatjaért, torekedjen benne, rélunk elfor-
ditani, mert az magunk marhaja is csak meg nem hal éhen. Mert ha az urak 6nagysagok is
az szegénységen nem szanakodik, elpusztul az szegénység miatta. Az sok nylség is rajtunk
vagyon, nyilvansagosan el bartuk hordozni, és és rutolja az szegénységet, hogy immar nem
adhat néki, és veri, mindenre erdlteti. Hanem efeldl is valami erésséget errtl is nyerjen
urasagod. Ezek utan Isten oltalma ala ajanljuk kegyelmedet.

Datum Varkony, 2. die, mensis Aprilis. Anno 1681.

Urasagodnak szeretettel szolgalnak nemes Borsod varmegyében laké szegény erdShati
parasztsag mpp.”

A kilzeten:
»Adassék ez levelink nemzetes vitézlé D6ri Andrasnak, nemes Borsod varmegyének
viceiespanjanak, nekiink bizodalmas urunknak bocsiilettel.”3?

Szalonna

1,

»Alazatos szolgalatunk utan, Istennek kegyelmén a Christus altal minden kivanatos lelki-
testi jokat kivanunk Istentiil nagysagtoknak, urasagtoknak és ti kigyelmeteknek

Nagy alazatosan, de bizodalmasan kelletik nagysagtokat, urasagtokat és tikigyelmeteket
az levelonk altal megtanalnonk. Tudvan vagyon nagysagtoknak és tikigyelmeteknek orsza-
gunknak, nemzetségiinknek megromlott s nyomorodott, siralmas sorsat, allapotjat, a
poganyoknak terhes szolgalatja, adofizetése miatt, melyben mi is nyomorgunk. Noha
helyonk naponként fogyatkozik, pusztul, de az igafizetés, terhes szolgalat naponként
nevekedik rajtunk. Amint els6ben helyonk a pogannak meghddolt, attél fogva immar sok

3 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIT.I1.72.
38 takarmanya
3 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. I11.1.282.
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puszta helyek vadnak kozottlink, kiken annak el6tte gazdaemberek laktanak, amely puszta
helyek kézil némelyeket foldes uraink birnak, rajtok majorsagot tesznek, némely puszta-
kat a jobbagyok birnak. Mivel, hogy azért immar szintén elfogytunk, elszegényedtiink, a
pogannak inséges, terhes fizetése alatt, tettiink ilyen rendelést kozottiink, hogy mi kézot-
tink felvetettiink minden hazhelyet fél tallérra. A puszta helyeket is az szerint szamlaltuk,
mert kiilonben a sok fizetést el nem gy6zzitk. Kérjik azért nagy alazatosan nagysagtokat
és tikigyelmeteket, vigyazvan elémenetelire s megmaradasara szegény helytinknek. Legyen
j6 akarattal s vigyazassal reank, és amely puszta helyeket f6ldes uraink majorsagul birnak,
annak adézasaban segitsenek, és amelyeket jobbagyok kezében bocsajtottanak, azoktol a
jobbagyok adoézzanak, amint kozonségesen felrendeltonk, minden hazhelyeket fél-fél
talléron. Annak felette az sz6l6knek addjat is, mint szomszéd keresztyén atyankfiaitul is
megértettiik a hodoltsagban amint szoktak élni, kimenvén a mi biraink és eskiidt polgar-
tarsaival egyutt, igaz, jo lelkiismeretek szerint itéletet tottenek a sz6lok feldl, és kinek-
kinek illendé s mélté adéjat esztendénként felrendelték, mire legyenek érdemesek. Igy
értettiik, mind a szomszéd varasi, falusi helyeket a hédoltsagban, mert a torok senkinek
szabadsagot nem enged.

Nagysagtoknak és ti kegyelmeteknek alazatos szegény szolgai, szalonnai birak és polga-
rok kegyes valaszt varunk.”

A kilzeten:
,»Alazatos suplicationk nagysagtokhoz és ti kigyelmetekhez”4"

2,
,1671.01.28.

Alazatos és hiséges engedelmességgel valé szolgalatunkat ajanljuk nagysagtoknak, ura-
sagtoknak és kegyelmeteknek, és istentil kegyelmet, békességet és mindenre aldast
kivanunk.

Nagy bizodalommal kelletik nagysagtokat, urasagtokat és kegyelmeteket supplicationk
altal megtalalnunk, mert ennek el6tte is szemben lévén, kértiik vala meg a nemes varme-
gyét kozonséges gyilésében, emlékezvén karunkrol, melyet a német vitézek miatt
szenyvedtink. Ennek el6tte valé napokban, midén egy német general vitézeivel falunkban
bejott volna, amint a nemes varmegye nékiek rendelt, szekereket, marhat, élést, azt csak
mind egyedil mirajtunk kivanta a vagoémarhaval egyttt, melyet masitt egész varmegyétl
fizettek nékiek. Mirajtunk azért a vagé marhaért vett egy urit, florenus 1, denarius 30.
Azon kivil is egy éjjeli szallast rajtunk vévén, illendé gazdalkodast kivant mind a maga
konyhéjara, s mind pedig a vitézeknek kértek szallasira. Es mid6n falunkbul kiindultak
volna, az szekereket is tdlliink elvitte és az utban, amely kereke a maga szekerében rossz
volt, a helyett a mi szekertiinkbdl vett el két vasas kerekeket. Melyet a mi biraink eskiidte-
ink [...]* 6 lélekkel megitélvén, becstllenek florenus 4, denarius 36. efeldl azért, mint
ennek el6tte is megtalaltuk volt a nemes varmegyét, hogy megtekintvén mind a mi
szegénységlinket, s mind pedig meggondolvan azt is, hogy nem csak mi tartoztunk nékie
azzal, amit mit6élunk elvettek, hanem kozonséges varmegyéul. Mostanis alazatosan kérjik
nagysagtokat urasagtokat és ti kegyelmeteket, elébbi igéreti szerint forditsa meg a mi ka-
runkat, dgy, mint a két keréknek és az urlnek arat, florenus 5, denarius 66. Mely

4 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.1.266. A levelet 1667-ben irtak.
41 A papiros itt szakadt, egy sz6 nem olvashato.
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kegyelmes, hozzank valé j6 akaratjat nagysagtoknak, urasiagtoknak és kegyelmeteknek
alazatos szolgalatunkat meghalalni igyekeziink.

Nagysagtoknak urasagtoknak és kegyelmeteknek szegény szolgai alazatosan szolgalvan
Szalonnai birak és az egész falu kegyelmes valaszt varunk.”

A kilzeten:
,»Alazatos supplicationk nagysagtokhoz, urasagtokhoz és ti kegyelmetekhez’42

3,
,»Nagysagtoknak s kegyelmeteknek ajanljuk koteles szolgalatunkat

Isten minden dolgaiban boldog elémenetellel dldja meg nagysagtokat s kegyelmeteket.

Tekintetes nemes varmegye! Nagysagtok s kegyelmetek el6tt mar sok izben jelentettiik
igen elpusztult allapotunkat, most is azért alazatos instantiankkal kellett nagysagtokat s
kegyelmeteket requiralnunk. Mivel ha ugyan [...]* revisiora is megyen is az dolog, meg-
romlottabb falu Szendré vidékén Szalonnanal nincsen, mert itt nagyobb részint
némelyeknek csak egy szem buzija, zabja, arpaja ¢és egyéb szénabeli java, a taborok itt léte
miatt nem maradott az testénél és lelkénél egyéb. Melyrdl akarki is j6 lelkiismerettel bi-
zonysagot tehet, mégis szegény falunkra még mindeneknél nagyobb iga esik minden
dologban. Kivaltképpen csak a mostan Kelecsénybe quartélyban 1évé vitézek részirtl is,
mert az fellimitalt ad6zassal meg nem elégedett, hanem az limitacion kivil is sokra, olyak-
ra eréltetnek, az mely minalunk egy csopp sem maradhat. Mert azon kivil sot, lencsét,
borsot, almat és egyebet kivannak. Az szénat is azon formaban, amint limitalva vagyon, el
nem veszi, hanem harom szekerrel is egy szekerre rakat, és ugy veszi egy szeker szamba.
Itt tudja nagysagtok kegyelmetek, semmi, egy szal sem maradott, még ezt sem adhatjuk
meg soha, ha mind fogyasra hagynak benntnket. Kérjik ezért a tekintetes nemes varme-
gyét, mar egyszer valaha vegyen szanakozasban benniinket, és ha lehet, mas falvak is
tizessen benniinket azon teljes tizednek tartasaban, mert ha mindeniinknek el kell veszni
is, mi soha azt véghez nem vihetjik, hanem bujdosasra kelletik menniink. Melyet nagysag-
tok s kegyelmetek cselekedvén, Isten is nagysagtokat kegyelmeteket megaldja, miért
nagysagtok s kegyelmetek romlott tagjai megszolgalni el nem mulatjuk. Nagysagtoktul s
kegyelmetektil mar egyszer j6 valaszt varjuk. In reliquo Isten tartsa nagysagtokat s ke-
gyelmeteket j6 egészségben.

Datum Szalonna, die 20. Novembris, 1682.

Nagysagtok s kegyelmetek alazatos szolgai, a szalonnai lakosok mind falujul”

A kulzeten:
»Nagysagtokhoz s kegyelmetekhez alazatos és bizodalmas suplicatiéjok az bel6l megirt
instansoknak”#4

2 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. II1.11.47.
43 Olvashatatlan szo.
4 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. I11.1.284.
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Szendr6
,, Lekintetes nemes varmegye.

Alazatosan kelletik nagysagtokat s kegyelmeteket alazatos suplicationk altal megtalal-
nunk. Az elmdlt pinkésd napjan érkezett bé Szendrében bizonyos szamu gyalog
németek, feles szekerekkel, hirtelen kivanvan szekereket viceispan urunktul ékegyelmétiil,
lehetetlen volt annyi sze[ke]ret adni, kemény executioét kildottek az Skegyelme hazara.
Mireank pedig muskatérosokat kuldvén, szekereinket elvonatta és kit valtsagon, nagy
fizetésiinkre adott meg szekertinkbe, kit meg elvitt magaval, mind ez ideig odavagyon, oda
is leszen, nem kevés karunk kévetkezen bel6le. Kérjik alazatosan a tekintetes nemes
varmegyét ilyen nagy karvallasunkat vegye mélto respectusban és karunkat méltézatasson
megforditani, mely nagysagtok s kegyelmetek gratiajat adja Isten szolgalhassuk meg.

Nagysagtoknak s kegyelmeteknek alazatos szolgai [...]*> Szendrei szegény marhas
emberek.”

A kilzeten:
,»Alazatos suplicationk nagyasagtokhoz s kegyelmetekhez.”46

Szihalom és Szemere
»Hogy az ur Isten nagysagtokat kegyelmeteket szerencsés, boldog, hosszu élettel aldja
meg, sziviink szerint kivanjuk.

Tekintetes nemes varmegye ez alazatos suplicationk altal kelletik nagysagtokhoz
kegyelmetekhez folyamodnunk, mivel az nemes varmegye az mely szekeret reank rendelt
Semsei uram szamara, arra valé élést, lisztet, sot, vagot jamborul prestaltuk Skegyelmek-
nek, mind pediglen az kvartélyost megtartottuk. Azért nem tudjuk, micsoda gondolattal
avagy akaratbul Semsei uram 6kegyelme marhainkra reakildvén katonait, elhajtatott két-
két okreinket, melyhez képest nagy bizodalmasan és alazatosan kérjuk nagysagtokat
kegyelmeteket, vegye mélté respectusban ezen dolgot, mivel valamit reank rendelt az
nemes varmegye, mindeneket fogyatkozas nélkil prestaltunk, mely ebbeli kegyelmes
joakaratjat nagysagtoknak kegyelmeteknek megszolgalni el nem mulatjuk.

Nagysagtoknak kegyelmeteknek aldzatos szegény szolgai maradnak szihalmi és
szemerei lakosok.”

A kilzeten:
,»Alazatos supplicationk az tekintetes nemes varmegyéhez”+

Szilvasvarad
,» Tekintetes nemes varmegye! Ez tjesztendének mindennemd részit, hogy az Ur Isten
szerecsésen boldogga tegye nagysagtoknak s kegyelmeteknek, kivanjuk.

Jollehet még a Szendrei gyGlésre irt instanciankra nemzetes uraink nagysagtoktul s
kegyelmetektiil semmi valaszunk nem jott, mindazon altal, mivel a nyomortsag arviz
modjan jott rank, s nincsen Isten utin nagysagtokon s kegyelmeteken kivil kinek

4 A levél ezen a helyen szakadt és nem olvashato.
4 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IILIL79. A levelet 1668-ban {rtak.
47 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. TILIL.82. A levelet 1684-ben irtak.
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rimankodnunk és esedezniink, és szégyelljik nagysagtokat s kegyelmeteket busitani. De
nem tehetiink réla, mert ezek az Egrick nem csak az iszonyu szolgaltatassal, de az sok
reank jaré németekkel és hajdukkal megemésztenek benniinket, hogy kézelebbiken 6. Jan.
a Commendant és Insputer négy németeket kildvén reank. Executort-e? [...]-e? Nem
tudjuk, holott a levelet magok a németek hoztak. A térokoknek vitelére 6t szekeret kérte-
nek, hat-hat okrével, és hogy haromnal tobbet nem allithattunk, nem lévén hat marhas
embernél tébb nalunk, mint a tekintetes nemes varmegye tiszti is j6l tudjak. Rettenetes,
iszonyu dolgot kovettenek, ugy annyira, hogy az falubeli embereket egybe gytjtvén a bird
hazaban berekesztették a birankat hatodmagaval héhér médjan kezeiket Osszvekotvén és
labaikat, a térdeiket és kezek vagy karjok kozott felvonvan és abban rudat nyugjtvan halalra
verték, minden [...] Osszverontvan, és talan megolték volna, ha harom legény ki nem
vonhatta volna el6lek. Ezzel megelégedvén, hogy még a harom szekerekhez kett6t (nem
lévén) nem adhattunk, 6t német forintokat vontak. Ezen kivel mindentnkkel szabadon
voltanak, melyre nézve, ha ennél t6bb rajtunk ez elmult siralmas esztend6ben nem esett
volna is, felettébb valé volna. Azért, ha nagysagtok s kegyelmetek nem orvosolja, lehetet-
len ebben az helyben megmaradvan lakhatnunk, mert ezek a lejaré németek Apatfalvan
reank dihodvén a pajinkatul, hohér médjara bannak veliink, mint megértheti nagysagtok s
kegyelmetek. Minek okaért sirvan ebben is szintén ugy, mint a masik supplicationkban, a
Jesus Cristus vére hullasaért reménykedink nagysagtok s kegyelmetek e két izbeli nyava-
lyankat méltd tekintetbe vevé sziiléi atyai szanakozasa szerint rajtunk konyorilni
méltoztassék, hogy mi is a nagysagtok s kegyelmetek szarnyai alatt megmaradunk az nagy-
sagtok s kegyelmetek életéért konyoroghessink, Istentinket Ofelségét is szolgalhassuk.
Elvarvan a nagysagtok s kegyelmetek j6 valaszat, mostan mi megesett szegény Szilvasiak
kozonségesen.” 48

Szuhogy
»Istentil minden idvességes lelki és testi jokat kivanunk nagysagtoknak és kegyelmetek-
nek.

Szorongaté fajdalmunk végett kénszerittetink nagysagtokhoz és kegyelmetekhez
folyamodni. Mivel az sokféle erdltetés mind az sok, naponként jaré németek miatt, s mind
az sok rajtunk hatalmasul éleked6 katonak miatt, minket teljességgel elfogyatott. Annyira,
hogy sokan tobbire maris csaknem éhhel halokka lettiink, mas az pedig az nemes varme-
gye kivansaga is naponként rajtunk vagyon, kiben semmi uton és médon eleget nem
tehetink. Mivel ebben s még mas varmegyében is egy, még az mi szegény helyiinknél
nagyobb hely is, annyi romlasban nem esett amint mi. Melyhez képest nagysagtokat és
kegyelmeteket kérjuk alazatosan, megtekintvén az mostani valtozas szerint, mostan és
minden nap rajtunk forgd sok szorongatasokat az adépénzbil valamely konnyebbitéssel
legyen, mert soha el nem gy6zzik az sokféle kivansagot elégtétellel elviselni, s6t kéntelen-
ség alatt helytinkbil is ki kelletik bontakoznunk, erénk felett 1évén az sok rajtunk forgd
nyomorgato6 erbltetés. Ezért nagysagtoktul és kegyelmetektiil konnyebbité valaszt varvan,
kivanjuk az Ur Isten oltalmiba nagysagtokat és kegyelmeteket maradni edgyen-edgyen.
Szuhogy, 27. Januar 1671.

Nagysagtokhoz és kegyelmetekhez mindenkori engedelmességeket ajanljak az szuhogyi
szegény emberek.”

48 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. ITII.I1.31. A levelet feltehet6en 1668-ban irtak.
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A kilzeten:
,»Alazatos supplicationk nagysagtokhoz és kegyelmetekhez. Nagysagtok és kegyelmetek
méltéztassék kegyelmesen megtekinteni”#?

Tard
,»Alazatos szolgalatunk utan Istentiil minden idvosséges lelki és testi jokat kivanunk nagy-
sagtoknak s kegyelmeteknek boldogul megadatni.

Ez elmult napokban is emlékeztiink vala egy konyorgé leveliinkben nagysagtoknak s
kegyelmeteknek szegény helytinknek elpusztulasa fel6l. Most nyilvan alazatosan konyor-
gink nagysagtoknak s  kegyelmeteknek, vegye méltdé respectusban alazatos
konyorgésiinket és szegény romlott helyink elpusztulasat. Mar teljességesen 6 jobbagy és
5 zsellérnél tobb nem talaltatik k6zottunk, kik hadak, kik déghalal miatt elpusztultak, s
nem birjuk mar annyira az sok szolgalatot és fizetést gy, mint mikor tobbecskén voltunk.
Hanem kérjik alazatosan nagysagtokat s kegyelmeteket, konyortlvén rajtunk az sok szol-
galatban, és fizetésben szallitson le, mert teljességesen el nem viselhetjik, ¢és
kényszerittetink pusztan hagyni puszta helytinket. Mely ebbéli nagysagtok s kegyelmetek
kegyes joakaratjat tehetségliink szerint igyekezzik megszolgalni. Ezek utan Istennek ajanl-
juk nagysagtokat s kegyelmeteket mind fejenként.

Kolt Tardon, 20. Junii Anno 1681.

Nagysagtoknak s kegyelmeteknek szeretettel szolgalnak az Tardiak mind faluul.”

A kilzeten:
»oupplex Humillima ad Inclytum Comitatum Borsodiensem.”>0

Tardona és kornyéke
»Alazatos és hiliséges szolgalatunk utan Istentiil nagysagtoknak és kegyelmeteknek lelki és
testi békességet kivanunk megadatni.

Nagysagtokat és kegyelmeteket igen sziikségesképpen kelletik megkeresntink az alaza-
tos supplicationk altal az rajtunk 1évé rettenetes és elviselhetetlen nyomorusag miatt, mert
olyanna lettink teljességgel, mint az megszedett sz6l6, és az aratas utan az tallé. Minden
élete és marhdja az szegénységnek odavagyon ugy, hogy éhen kénszerittetik meghalni az
szegénység, kenyeret nem talalvan. Az mi pediglen az idegenektil megmaradott, azt is az
magunk vitézi [...] verve elviszik, kenyeriinket télink kiveszik és sertés marhainkat erde-
inken olik, vagjak, és elhordjak. Az szegénységet az maroknyi italért verik, tagoljak, azmely
miatt teljességgel el nem élhetiink, hanem el kell pusztulnunk. Megtekintvén azért nagy-
sagtok és kegyelmetek ez rettenetes pusztulast és veszedelmet, az rajtunk 1évé és reank
vetendd contributiot szallitani, avagy azért varni vagy teljességgel condalni méltoztassa.
Mert ez szegénység ¢helhalni kényszerittetik az nagy karvallas miatt. Ezt cselekedvén
nagysagtok s kegyelmetek az Isten is nagysagtok és kegyelmetek megjutalmaztatja. Mi is
pediglen minden j6 dologokban nagysagtoknak s kegyelmeteknek meg igyekezziik szol-

galni. Ezek utan alazatos valaszt varunk nagysagtoktdl és kegyelmetektol.

4 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IILII.46.
0 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.1.279. A kiilzeten: ,,Legszerényebb szolgai nemes Borsod var-
megynek.”
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Nagysagtoknak és kegyelmeteknek alazatos szolgai. Tardonan Gor Lérinc és a tobb fa-
luban 1évé szegénység.”

A kilzeten:
,»Alazatos supplicatioja az tardonay hadnagysag alatt 1évé megromlott szegény falusiak-
nak az tekintetes és nemes varmegyéhez.”>!

Tiszatarjan

1,

,»Alazatos szolgalatunknak ajanlasa utan adjon az Ur Isten nagysagtoknak és kegyelmetek-
nek minden kivanata szerint vald jokat, j6 egészséget, minden nagysagtokhoz és
kegyelmetekhez tartozékkal egyetemben.

Nagysagtokhoz és kegyelmetekhez alazatos suplicationk altal kelletik folyamodnunk,
mivel az mi labas marhainkbol minémd nagy suilyos elszenvedhetetlen karokat vallunk
naponként némely onadi vitézek és dios giéri némely vitézek miatt, csak szintén mostan-
sag egy hét alatt hat labas marhainkat, tulkokat, borjunkat vitték el. Ilyen rajtunk tott nagy
prédalasokért uronk énagysagat akartuk megkeresni és ez ilyetének miatt az helybdl kike-
resni. De ime, els6ben nagysagtokat és kegyelmeteket akarank alazatos suplicationk altal
megtalalni. Kérjik azért nagysagtokat és kegyelmeteket, az miben lehet, oltalmazzon
benntinkot az ilyen szomszéd pusztitod és kartevé emberektdl. Tudja igen j6l nagysagtok és
kegyelmetek, hogy Borsod varmegyének tébb rongyos és nyomorult falui kézil, valamint
az nemes varmegye reank ro, ir és vet kedvezés nélkil megadjuk, még eddig utolsok szin-
tén nem voltunk. Azért kérjik nagysagtokat és kegyelmeteket, mint az nemes
varmegyének egyik hasznos falui kozil valot, oltalmazzon, ne lattassék az nagy hatalmas
fejedelmeket és urakot busitani ilyen rajtunk tétt insolentidk miatt. Mert mirajtunk Onodi
és Giori vitézek cselekeszik, kiket mind ki is tudunk nevezni és mutatni, mikor és az hol
kivantatik.

Nagysagtoknak és kegyelmeteknek szeretettel szolgalunk, tarjani birak és polgarok jo és
kegyes valaszt is varunk nagysagtoktol és kegyelmetekt6l.”

A kilzeten:
,,1645.752

2,
,» Tekintetes nemes varmegye

Alazatosan kellett nagysagtokat busitani, mind ennyi nyomorasagos uddék, mi[t] is jol
tudhatja nagysagtok, mely sok nyomorusaggal lakjuk szegény helylinkét (amint ha mi
szegény nemes emberek nem tartanank és nem laknank, mostan is mindjarast pusztulasra
menne helyiink) az mint annak el6tte laktuk és birtuk ezen helyet, az szerint is tavalyi
esztendében, hogy megszallottuk az falu alatt falu szabad f6ldén, Ggy mint az taxas jobba-
gyok, mi is nemes ember lakosok fogtunk f6l, mint annak el6tte valamely veteményes
keretet, kivel is élulhetnénk. Az irant Tokajbul udvarbiré uram reank kildott, taxaztatni
akarvan kertinkben 1évé6 javacskainkat, fel akarvan pédaltatni és veretni, kihez képest a

51 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. II1.1.277. A levelet 1681-ben irtak.
52 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.I1.9.
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mostoha td6ben afélét elkovethetni Nyiri Mihaly uram megalkudt udvarbiré uram embe-
rével egy kas méhben és egy zsak arpaban. Az méhet meg is adta, erétlen és gyamoltalan
l1évén kéntelenittetett, hogy nagyobb kart ne valljon, melyet a hajda elkévetett volna, azon
parancsolat mellett melyet udvarbiré uram adott ki, producalhatunk is nagysagtok elétt.
Kihez képest alazatosan kérjiik nagysagtokat ez irant, méltoztasson mellettiink, szegény
nemes emberek mellett felkelni, és vagy 6nagysagoknak, ugy az udvarbirénak bécstiletes
kovete vagy léte? altal arrul irni ne nehezteljen amint azel6tt volt, mostan is ugy ne habor-
gassanak. Mi az 6nagysagok féldét hatalmasul nem éljiik, hanem ha kertecskének az falu
szabad foldén felfogtunk. Mi is azért nyomorgunk azon helyen legyen mibdl életiink6t
taplalni, masként tudjuk mi is azt, ha az 6nagysagok joszagat éljik, vagy hasznaljuk,
dézmaval, taxaval tartozunk. Mindezeken kiviil nagysagtokat kegyelmeteket is éltesse Isten
szerencsésen nagysagtokat.
Nagysagtok alazatos szegény szolgai Tarjanyi szegény nemes emberek”

A kilzeten:
Az tekintetes nemes Borsod varmegyéhez 6nagysagokhoz és Skegyelmekhez alazatos
instantiajok az belél megirt instansoknak”>3

Ismeretlen telepiilés:

1,

,» Tekintetes nemes varmegye, nagysagtok urasagtok és kegyelmetek parancsolatja, hogy az
mely huzas, vonas jott rajtonk, Onodnak megégésétil fogvan, béirassuk. Azoltatul fogvan
mennyi hidban valot fizettink, nem tudnank szamat megmondani, hanem Szent Gy6rgy
napjatul fogvan ennyit fizettiink hijaban valot.

1, Hogy Geczinek adtunk hét tallért.

2, Mas rendbelieknek, kik az miskocziakat megvontak, adtunk nyolc tallért Gydri
Maténak.

3, Czaszar Tamasnak adtunk két forintot.

4, Az szendreieknek adtunk két forintot.

5, Kardos Janosnak tizennyolc polturat.

0, Mészaros Tamasnak adtunk négy forintot.

7, Simon Janosnak adtunk egy tallért.

8, Ordég Imrének adtunk tiz tallért.

9, Lékai Tamasnak adtunk denarius 90.

10, Adtonk tized rendbelieknek hiarom forintot.

11, Adtonk nyolc tallért.

12, Tott Mihalynak, maklari fél, adtonk két tallért.

13, Adtonk két forintot.

14, Gy6ri Matyasnak adtonk egy bért.

15, Bolja Palnak, Czak Péternek adtonk tiz tallért.

Azonban egyéb rendbeliek is el nem mentek dohany nélkil, melynek szamat nem
tudhatjuk mennyi oka dohanyt adtonk. Azonban ladat hasogattak, fejér ruhat az mi
kezekben akadott elvitték, az ladaban az mi volt, akar pénz, akar fejér ruha, abrosz, mente,
valami kezekben akadott. Annyira nagy nyomorasagban vagyunk, ha valami médon meg
nem orvosoltathatik nyomorusagunk, el kell pusztulnunk.

53 HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.I1.169. A levelet 1691-ben irtak.
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Ezek az jelen 1évé 1685. esztendSben, Szent Gyorgy napjatul fogvan lettek és estek
rajtunk.”

A kilzeten:
»ozarvasmarhat hajtottak el huszonharmat. Szendrei Barbély Mihaly vittek el lovat
azokkal az katonakkal, kikkel volt, 6t lovat vittek el, mely ma is odavan.”>*

2,
»Anno 1691. Varad aldl eljové német regimenteknek rajtunk val6 altalmenetelek irant
kartételek.

Elsében is az Stirham regimentébil vald regrutak nyolcvan 16val beszallvan nyolcad
napig laktak rajtunk. Adtunk abrakot cubulus 20, kenyeret, pecsenyét amennyit megettek,
bor két horddval, flo. 22.

Utana j6vén ugyanazon regimentbul ritmajster gréf Kintéri, harmadnapig harom
kompaniaval, minden napra harom-haromszaz font hust, mely teszen kilencszazat, kenye-
ret, amennyit megettek. Azon kivil egy tehenet, flo. 18. amelyet elvittek. Abrakot cub. 25,
bort két hordéval, flo. 22, tydknak, ludnak szama nem 1évén. Ezen regementbl val6 két
rendbeli embertinket megkotoztetvén, minden Okreinket behajtatvan magunk szekereiben
elvitték, kiket szekér nélkil comissarius Nagy Ferenc uram Noégrad varmegyébul nagy
faradtan kiszerzett, ki két hétre, ki haromra jott vissza. Ezen regiment tobbet 80 szekér
szénanal elvesztegetett.

Masodszor utana beszallott gréf ab Argenti gyalog kolonellus haromszaz muskatéros-
sal, kik két nap egy ¢jjel lévén ugyan rajtunk, adtunk nékik hatszaz font hust.
Templomunkat felnyittatvan hordatott el tizenét kobol abrakot, egy hordé bort, flo. 11,
maga szamara feltoltetvén, elvitte. Az egész falut egy hazban rekesztvén kinoztatta, mig
két vagot flo. 32, eleiben nem hajtottak, melynek a husat szekérre tetetvén mind elvitte.
Utana beszallva az regimentének egy darabja, két nap két éjjel rajtunk lakvan circiter 500,
adtunk nekik hisz kenyeret, amennyit megettek, az tiszteinek borral gazdalkodtunk, kik
megittak 15 forint ara bort.

Stirham és Argenti regimentjébul akik lopva és hatalmasul pincét és kamrat feltortek,
melyekbtl bort, abrakot és egyéb ételfélét elvittek, szama nincsen. Ugyanazon két regi-
ment vermeinket felbontogatvan éjszaka, kit félen hagytak, akibtil nem szedtek is, pedig az
es6 miatt feles kart vallottunk.

A két regiment csak a szénankban tobb kart tettek szaz tallérnal.

A condescensio el6tt a Doria vicecolonellusa 6tédnapig rajtunk 1évén negyven 1oval,
koltottiink koénnyen flo. 40.

Princeps Florerel rajtunk kvartélyozanak regimente, akik Heves varmegyére mentek,
azoknak cselédje és szekerei rajtunk halvan egy éjjel, egy nap, amint az kvartélyosnak
szoktak gazdalkodni, agy kellett gazdalkodni.

Amely németek Egerben voltak, Sziksz6 felé menvén nem tudjak ki regimentibil valok,
szazig valok, adtunk kétszaz font hast.

Szalmis és Argenti regimentébil valé betegeket, kiket 6t hétig tartottunk, mar Egerben
a nemes varmegye comissariusanak beadtuk, kik is comissarius Helmi urammal szamot
vetettek, melyeknek tartasok expendaltatik ad flo. 78. den. 60.”>

54 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. I11.11.94.
55 HU-MNL-BAZVL-1V.501.b. IIL.IL.167.
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3,
»Nagysagtoknak Istenttil minden jokat kivanunk

Nagysagtoknak parancsolatja szerint szegény falunknak emberit bocsajtottuk nagysag-
tokhoz az quartélyosra mit koltink és fizetink. Nagysagtoknak nékiek rendeltetett éléssel
meg nem elégszik immar, addig val6 italokra koltottiink egy summaban flo. 12, pol. 18.
Azon kivil lencsét, borsot, kaposztat, kasat, kenyeret, sét borsot, ahhoz tartozé tébbekkel
egyiitt szamban is nem vettik panaszunkat, hogy megértse nagysagtok. Az Ofelsége
tarszekerei felmenvén, harmad napig rajtunk laktanak, mind tavaszunkat, szénankat meg-
étették, tyukjainkat, akit meg nem chettenck zsakra raktak, ugy vitték el. Azon kivil ami
attul megmaradott, ismét utana, harmad napra annyi jott reank, hogy minden haznal volt
18-20 és 28 ember lovastul. Az is mind elélte, ami az els6til megmaradott. 6 lelkiismeret-
tel ez két rendbeliek miatt vallottunk masfél szaz forint ara kart.

Az nemes varmegye amennyi quartélyost reank rendelt, mas falubelickre rendeltetett
németeket ugy annyi hoztanak a kazaiak és divinyiek, koltéttiink rajtok flo. 2. Mostan is
rajtunk laknak, de mar annyi hoznak [...]”

Régies és a szovegben el6fordulé latin szavak jegyzéke

acceptal — elismer, elfogad

augeal — bévit, novel

annorum circiter — életkora kortlbelul

aperial — nyilvanossagra hoz

assessor — hivatalos személy, eskidt

assistentia — k6zremikodés, tamogatas

colonellus — kapitany, ezredes

colonus — jobbagy

comissarius, commissarius — megbizott, biztos

commendant, commendans - parancsnok

compania — szazad (katona)

concentus — egység, 0sszhang

condescensio - leszall

conscriptio — 6sszeiras, feljegyzés

contentum — megelégités

continual - folytat

contributio - hadisarc

cubulus cassovien — Kassai kobol. Urmérték, egy kassai kobol kb. 13,6 liternek felel meg.

De eo utrum? — ,,Deutrum”. A tandkihallgatasok kezdé formuldja, jelentése: Errél vajon
[tudja-e a tanu]?

dexteritas - tigyesség

erogal — kifizet, kiad

excellentissimus — nagyméltésagu (megszolitas)

executio — végrehajtas

executor - végrehajto

expendal - kifizet

expensa — kiadas, koltség

% HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. IIL.IL.173. A levelet 1691-ben irtak, de csak az els6 oldala talalhaté meg az
iratok kézéott.
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extrahal - kivon

fatens - tanu

fautor — tamogat6

gratia — kegy, kegyelem

imploral — kény6rog

imponal — meghagy, elrendel, kiré

insolentia - alkalmatlansag

inspector — feliigyeld; Itt bizonyara a visszafoglalt egri var vezet6jérdl lehet szo.

instans — kérelmez6 (Ebben a szévegkornyezetben.)

instantia — folyamodvany, kérelem

irruptio — berontas, berohanas

jurassor - eskiidt

juratus examinatus fatetur — hite utan vallja

kvartély, quartély — 1670 utan a katonai beszallasolas, ellatassal egyiitt.

limital — meghataroz

megarestal — bortonbe vet

muskatéros - muskétas

nyargalé — A ,,nyargal6” melléknévbdl szarmazé sz6, olyan lovascsapat, amelyet a vidék
kifosztasara, sarcolasara kildenek ki.

parialtat, parealtat — lemasoltat

perceptor — pénzbeszedd, adoszedd

porcié — 1671-t6l az orszagban elszallasolt zsoldoshadsereg tartdasanak terhe. Az egyes
teleptilésekre kivetett ember- és 16porcidkat értették alatta.

praefectus - tiszttartd

prestal, praestal - teljesit

profunt — A hadsereg ellatasa, ellatmanya.

queital - nyugtat

regiment — ezred

regruta - ujonc

relaxo — enyhit, enged

requiral — megkeres, megkérdez, felkér

respectus — tekintet

ritmajster, rittmester — lovassagi szazados

rocska — Altalaban a tej fejésére szolgal6 edény.

salagvardia - menlevél

solicital — kér, kérelmez

specialis — kiillonos, kilonleges

strazsamester — Az 6rmesternek megfelel katonai rang.

subministro — juttat

succural - segit

suplicatio — konyorgés

széna takaras — A lekaszalt széna Osszegydjtése és boglyakba rakasa.

sziileség, szllés - takarmany

urd — herélt kos

vasa - hord6

véka — Régi szaraz Grmérték. Egy budai véka 1730-ig 19,23 liter, ami 14,42 kg.

vicecolonellus - alezredes
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Levéltari forrasok

HU-MNL-BAZVL-IV.501.b. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Borsod varmegye nemesi kézgytlésének iratai, Kozgyilési iratok (Acta
politica)

Szakirodalom
Ballagi 1867 = Ballagi Mo6r (szerk.): A magyar nyelv teljes szotara. Bp. 1867.

Doémotor — Varga 2017 = D6motor Adrienne — Varga Moénika: Jobbagylevelek a 16.
szazadbol 2. Magyar Nyelv 113 (2017), 2. sz. 379383.

H. Balazs 1951 = H. Balazs Eva: Jobbagylevelek. Bp. 1951.

Horvath 2007 = Horvath Laszlo: Panaszlevelek a kapuvari és a fert6szentmikldsi urada-
lom tertiletérol (1724—1800). L. rész. Soproni Szemle 61 (2007), 2. sz. 15-27.
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OLAH TAMAS
Az 1703-1704. EVI ZEMPLENI KURUC ,,HADJARAT”

I. A KURUC ZASZLOBONTASTOL BERCSENYI MIKLOS FOGENERALIS TOKAJ ALA
ERKEZESEIG (1703. JUNIUS — SZEPTEMBER KOZEPE)

1703 nyaran, roviddel a Ridkoczi-szabadsagharc tiszahati zaszl6bontasat koveten, Zemp-
lén varmegye teriiletén is megindultak azok a hadmozdulatok, amelyek eredményeként
1704. januar elejére a megye teljes egésze kuruc kézre keriilt. A hadmiiveletek az elsé
kuruc felkel6k 1703. janius végi felbukkanasatol 1704. januar 9-éig, Tokaj varanak a kapi-
zajlottak Zemplénben. Az egyik hadmiiveleti irdny az északi volt, ebben az iranyban a
frissen szervezddott kuruc felkel6 egységek meg akartik hodoltatni a varmegye északi
erdsségeit, és csatlakozasra birni a vairmegye nemességét a kibontakozé Habsburg-ellenes
szabadsagharchoz. A masik, egyben fontosabb hadmdtiveleti irany, ahova nagyobb kuruc
er6k Osszpontosultak, a varmegye déli részén a fontos tiszai atkelShelyet biztosito és
egyetlen csaszari helydrséggel bird tokaji var térsége volt. Ezt a teriiletet a csaszari csapa-
tok elleni nyugati iranya hadmiiveletek sikeres és zavartalan folytatasa érdekében kellett
elfoglalni.

Zemplén varmegye 1703-1704. évi kuruc kézre keriilésének témakorét eredetileg egy
harom részbdl allé forraskozlés-sorozatban kivantam attekinteni. Ez a koncepcié azonban
a kutatomunka el6rehaladtaval annyiban médosult, hogy a témat egy két részes, nagyobb
terjedelmii tanulmanyban kivanom feldolgozni és a tanulmanyok fiiggelékében szeretnék
néhany, zommel Zemplén Varmegye Levéltarabol szarmaz6 eredeti forrast is bemutatni.
Jelen tanulmanyban a Zemplén varmegye elfoglaldsara iranyul6é 1703. nyari-kora Gszi
kuruc hadmitiveleteket, azaz a kuruc zaszl6bontast6l Bercsényi Miklds Tokaj ala érkezésé-
ig, 1703. szeptember kozepéig terjed6 idészakot kivanom attekinteni. Ez id6 alatt a kuruc
felkel6k megszerezték az ellenérzést a varmegye kozépsd és déli teriiletei felett és ezzel
parhuzamosan elszigetelték Tokaj varat a tobbi csaszari erdsségtél, vagyis elvagtik a
tokaji csaszari hely6rség kapcsolatat Kassatoél, Egertdl és Ungvartol.

1. Historiografiai attekintés

Zemplén varmegye Rakoczi-szabadsagharc kori torténetével és azon belil is hadtorténe-
tével az 1800-as évek elejétSl kezd6dben szamos torténetird és kutatd (példaul Szirmay
Antal, Dongé Gyarfas Géza,! Thaly Kalman, So6s Elemér, Esze Tamas, Csorba Csaba, R.
Varkonyi Agnes, Détshy Mihaly, Bankuti Imre, Mészaros Kalman) foglalkozott mar
hosszabb-révidebb terjedelemben. Historiografiai szempontbdl ki kell emelni a sarospata-
ki MNM KK Magyar Nemzeti Muzeum Rakéczi Muzeumanak tudomanyszervezs és
konyvkiadé tevékenységet, amelynek egyik fontos eleme évtizedek o6ta a Rakoczi-csalad,

! Dongé Gyarfas Géza (1850-1928), mint az Adalékok Zemplén-varmegye Torténetéhez cimd 18951928
kozott Satoraljadjhelyben megjelent térténeti folyoirat szerkesztGje és allandod, leggyakrabban publikald
szerzGje, valamint 1908-1928 ko6zott Zemplén varmegye félevéltarnoka, maga is igen sokat foglalkozott
a Rakoczi-szabadsagharc torténetével, de mas szerz6ktdl, igy példaul Thaly Kalmantdl is kozolt a lap
hasabjain a korszakkal foglalkozé forraspublikaciokat, cikkeket. Dongd Gyartas Géza munkassagardl és
az Adalékokban megjelent, a Rakoczi-szabadsagharccal foglalkozé cikkekrdl lasd: B.-A.-Z. Megyei Levél-
tari Fuzetek 25.; Olah 2008b, 20-23.
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valamint a Rakoczi-szabadsagharc térténetének és ezek zempléni vonatkozasainak magas
szinvonald feltarasa és kozreadasa. Ugyancsak sok jelentés forraskiadvanyt és szaktanul-
manyt jelentetett meg e korszakrél az MNL Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei Levéltara
és jogelédjei, valamint a miskolci Herman Otté6 Mazeum. A korabban megjelent mivek-
ben ugyanakkor a Rakéczi-szabadsagharc zempléni kezdetei — 1703 nyaranak eseményei —
mintha kevesebb figyelmet kaptak volna. Leginkabb a tokaji var ostroma, illetve részben a
fels6-zempléni varak és er6sségek (Csicsva, Homonna és Sztropko) 1703. 6szi meghddol-
tatasa kapott nagyobb figyelmet.?

A Rakoéczi-szabadsagharc Zemplén varmegyei kezdeteivel foglalkozé tanulmany elké-
szitésére az Osztonzott, hogy Zemplén Varmegye Levéltaranak forrasadottsagai erre jo
lehet6séget nyudjtanak, annak ellenére, hogy az 1703-1711 kozotti megyegytlési jegyz6-
koényvek hianyosak.? Masrészt az is inspiralt, hogy Sipos Ferencnek a Szabolcs, Szatmar és
Bereg varmegyék 1703 nyari eseményeit ismerteté és egyuttal Zemplén varmegyével
kapcsolatos iratokat is bemutaté forraskézlése j6 tampontokat ad az ebbdl az id&szakbol
szarmaz6 zempléni forrasok értelmezéséhez.

Célom, hogy ebben a tanulmanyban a korszakra vonatkozé — jelentSs részben
Zemplén varmegyei — levéltari forrasok segitségével megprobaljam rekonstrualni az 1703.
janius—szeptember kozepe kozotti zempléni katonai csapatmozgasokat és hadtorténeti
eseményeket, mivel bar sok résztanulmany és forraskézlés foglalkozott a varmegye kuruc
kézre kertilésével, de a torténések részletesebb attekintésére ez ideig nem kerilt sor. E
vallalkozas jegyében sziiletett legutobbi tanulmanyom is.> Nemrégiben azonban egy olyan,
altalam eddig nem ismert, 1703—-1705 kozotti Tokaj—hegyaljai hadellatasi dokumentumo-
kat tartalmazé levéltari forras kertlt a kezembe Zemplén Varmegye Levéltaranak 16—18.
szazadi megyegytlési iratainak allagaban, amely 4j informaciokkal szolgal Rakéczi hadai-
nak 1703 kés6 nyari—korai 6szi zempléni csapatmozgasainak rekonstrualasahoz.¢

2. A Rakoczi-szabadsagharc el6zményei,
kiilé6nos tekintettel Zemplén varmegyére

A Saj6 és Hernad folyok torkolatatél Lengyelorszagig huzodd Zemplén varmegye Felso-
Magyarorszagon belll sajatos felekezeti és tarsadalmi Osszetételénél fogva a 17. szazad
folyaman mindig a Habsburg-ellenes rendi-tarsadalmi mozgalmak fontos bazisa volt. A
megye erds protestans, azon beltl is reformatus fellegvarnak szamitott, ezért a magyaror-
szagl protestans koz- és fénemesi politikai elit szamos tagja kotédott ehhez a
varmegy¢hez birtokai és politikai tevékenysége révén (példaul fels6vadaszi Rakoczi csalad

2 A Rakoczi-szabadsagharce koranak Zemplén varmegyei torténéseivel foglalkozé mivekbdl alljon itt egy
r6vid attekintés a teljesség igénye nélkil: Bankati 1999; Bankati 2003a; Bankati 2003b; Bankati 2004;
Bankuti 2005; Csorba 1980, 159-163.; Détshy 1968, 101-113.; Détshy 1995, 67-69.; Détshy 2002.; Esze
1951, 30-119.; Esze 1954, 285-297.; Esze 1955; Esze 1966; Esze 1980, 597-681.; Képeczi — R. Varko-
nyi 1976; Kopeczi — R. Varkonyi 2004; Mészaros 1999; Mészaros 2006; Mészaros 2018a; Olah 2008a;
Olih 2010; Olah 2011; Olah 2012; Olah 2020; Oldh 2021a; Oldh 2021b; Olah 2021c; Olah 2022a; Olah
2022b; Olih 2022¢; Olah 2024a; Reiszig 1905; So6s E. 1913/1-11; Folia Rék6eziana 9/1.; Folia Rdkoczi-
ana 9/2.; Szirmay 1803; Szirmay 1804; Thaly 1887; Thaly 1892; Thaly 1897.; Unghvary 1912.

3So06s 1. 1968, 185.

4 Sipos 2011, 21-90.

5 Oladh 2024a

6 A fent emlitett forrds jelzete: HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325.
Militarium Actorum Fragmenta. s. d. (1703-1705).; Az iratbol készitett forraspublikaciét lasd: Oldh
2024b
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fejedelmi 4ga a csalad 1661-es vallasvaltasaig, baré Bocskay Istvan zempléni fSispan
[1647-1670], tolcsvai Bonis Ferenc, pongyeloki/deregnysi Galambos Ferenc, a Szemere,
Kazinczy, Szirmay, Tussay csaladok tagjai). E mellett ugyanakkor a 17. szazad folyaman a
kiralyparti politikanak is megvoltak a tamaszai Zemplénben, méghozza elsésorban a
varmegye kozépsé és északi részének nagybirtokos fénemesi csaladjai korében (példaul
gr6f Homonnai Drugeth csalad, szalai Barkéczy csalad koznemesi és barodi, illetve grofi
aga, grof gersei Pethé csalad). A varmegye déli részén, a Bodrogkézben is megtalaljuk
ugyanakkor a 17-18. szazad forduldjan a katolikus arisztokracia reprezentansait. Itt a
katolikus és kiralyparti nagybirtokos fénemességet egyrészt a 17. szazad elsé felétdl jelen-
tés birtokokat szerzé baré Sennyey csalad — a harom Sennyey-testvér: Sennyey Ferenc,
Istvan és Pongrac —, masrészt baré klobusiczi és zétényi Klobisiczky Ferenc képviselte.
Klobusiczky a Rakécziak szolgalataban allé reformatus kéznemesi csaladbol szarmazott,
de Bathori Zsoéfia hatasara rekatolizalt. Klobusiczky 1685 utan jelentés hivatali karriert
csinalt, szepesi kamarai tanacsosként 1688—1694 kozott a Rakodczi-arvak joszagigazgatoia,
1692-t61 baré és kiralyi tanacsos, a Rakoczi-szabadsagharce kirobbanasakor pedig az orszag
nagybirai kozé szamité személynoki tisztséget toltotte be, tovabba 1701 nyaratol, 11
Rakoczi Ferenc letartéztatasat kovetGen Saros varmegye féispani adminisztratora és a
konfiskalt Rakoczi-birtokok kamarai joszagigazgatdja volt. Kozilik 1684-t61 (ténylegesen
1685-t8l) bar6, majd grof szalai Barkéczy Ferenc fels6-magyarorszagi vicegeneralis volt
Zemplén varmegye elsé embere, 6 toltotte be 1709-ben bekovetkezett halalaig a varmegye
féispani tisztét. Zemplén varmegye alispanja pedig a 17-18. szazad forduldjan, igy a
Rakoczi-szabadsagharce kitérésekor is egy tekintélyes megyebeli romai katolikus kéznemes,
kortvélyesi Szentivanyi Mihaly volt.”

Ebben a politikai térben a Zemplén varmegyében és azon belil is a megye déli részén
talalhaté Tokaj-Hegyaljan, illetve a Tisza, Sajé és Hernad folyok mentén és a Harangod
vidékén meghataroz6 nagybirtokokkal rendelkez6 fels6vadaszi Rakoczi csalad fejedelmi
aga sajatos helyet foglalt el 1661-t6l a 17. szazad végéig. I1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejede-
lem halalat és sarospataki temetését kovetGen ugyanis mind a csak latszolag reformatus, de
ténylegesen a romai katolikus vallast kovetS fejedelmi 6zvegy, Bathori Zsoéfia, mind pedig
tia, I. Rakoczi Ferenc valasztott erdélyi fejedelem rekatolizalt, igy a csalad a magyarorszagi
romai  katolikus elitbe betagozédva a katolikus egyhaz tamaszava valt Fels6-
Magyarorszagon. Kulonosen jol példazza ezt Bathori Zsoéfia, illetve 1670-t61 1. Rakoczi
Ferenc katolikus egyhaztamogatdi és protestansellenes tevékenysége, amely nem nélkiil6z-
te az erOszakos eszkozoket sem. Politikai szempontbdél Bathori Zséfia — nem Kkis
mértékben az 6t ért csaladi tragédiak hatasara — 1680-ban bekévetkezett halalaig elkotele-
zetten kiralypartinak szamitott. Ezzel szemben fia, 1. Rakoczi Ferenc a Wesselényi-
Osszeeskiivés és az 1670-es fels6-magyarorszagi felkelés bukasaig, majd az 1676-ban be-
kovetkezett halala utan felesége, grof Zrinyi Ilona - Zrinyi Péter horvat ban leanya —, a
Habsburg-ellenes rendi er6k taborahoz szamithaté. Fiuk, II. Rakéczi Ferenc német-romai
birodalmi herceg/fejedelem pedig felnétté érvén — kévetve a Rakoczi-csalad hagyomanya-
it — az 1690-es évektdl fokozatosan szintén a Habsburg-ellenes rendi er6khéz kozeledett.®

Zemplén varmegye kisnemesi, mezévarosi és falusi tarsadalma, amely a 17. szazad
masodik felében is még jelentés részben protestans, és ezen belil z6mmel reformatus

7 Heckenast 2005, 47-48, 153—154, 222, 235, 380-381, 405-4006, 408—409, 416-419, 441.; Olah 2015, 181—
216.; Olah 2017a, 88-95.; Olah 2017b, 96-101.; Unghvary 1912, 15-32.
8 Kopeczi — R. Varkonyi 2004, 25-130.
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volt, és amelyben megtalalhatéak voltak a militarizalt katonaparaszti csoportok? is, a torok
kitizése idején megindult tarsadalmi—gazdasagi és egyhazpolitikai valtozasok miatt fogé-
kony volt a Habsburg-ellenes politikai mozgalmak tzeneteire. Zemplénben példaul a
Thokoly-felkelés bukasat kévetéen igen erdteljessé valt a protestansok vallasszabadsaga-
nak korlatozasa, sok templomot vettek el t6litk példaul Tokaj-Hegyaljan, ahol igen sulyos
sérelemként élték meg a Sarospataki Reformatus Kollégium eliild6zését is. Ezen tarsadal-
mi fesziltségek feler6sodése miatt nem véletlen, hogy 1697-ben épp Zemplénben,
Satoraljatjhelyen robbant ki a Thokoly-felkelés leverése utani legjelentésebb Habsburg-
ellenes és egyben antifeudalis fegyveres kiizdelem, a hegyaljai felkelés, amely el6l II. Ra-
koczi Ferenc, aki akkoriban a sarosi féispani tisztséget toltotte be és a felkelés kitérésekor
éppen szerencsi varaban tartézkodott, egészen Bécsig menekilt, hogy ne vettljon ra a
csaszari-kiralyi udvar részérél a kuruc mozgalom tamogatasanak a gyandja.!?

Egy évvel a hegyaljai felkelést kévetéen azonban II. Rakéczi Ferenc, valamint a Ho-
monnai Drugeth 6rokség révén a 17. szazad végén Zemplén varmegyében szintén nagy
birtokokat szerz6 (példaul homonnai, terebesi uradalom) gréf Bercsényi Miklos ungi
téispan koril kikristalyosodott egy Habsburg-ellenes 6sszeeskiivés. Bzt a szervezkedést,
amely francia tamogatassal kivant fegyveres harcot inditani a Habsburgok ellen, 1700
6szén Longueval szazados, a Badeni-gyalogezred tisztje, a bécsi udvar el6tt felfedte, és
1701 tavaszan, amikor a Habsburg-allamhatalom elérkezettnek latta erre az idét, fel is
szamolta. A Rakoéczi-Bercsényi-féle Habsburg-ellenes f6- és koznemesi szervezkedés
felszamolasa utan annak résztvevoi kozul tobbeket, igy I1. Rakoczi Ferencet is letartéztat-
tak és Bécsujhelybe hurcoltak, mig Bercsényi még idejében Lengyelorszagba menekdlt. Az
Osszeeskiivok joszagai kozil tobbet, igy Rakoczi és Bercsényi hatalmas uradalmait —
benniik a zempléni birtokaikat is — konfiskalta a kamara.!!

Bercsényi Miklos és Rakoczi, aki 1701. november 7-érél 8-ara virrado éjjel megszokott
bécsujhelyi fogsagabol, Lengyelorszagban is folytatta a Habsburg-ellenes szervezkedést és
kilsé, francia, illetve lengyel, és részben torok segitséggel szeretett volna betérni Magyar-
orszagra. Erre a ,,spanyol 6rokség” megszerzésére iranyul6 hatalmi térekvések és az ebbdl
kifejl6d6, a Habsburgok spanyolorszagi aganak kihalasa utan, 1701-ben kirobbant spanyol
O6rokosodési haboru kinalt lehetéséget. Ugyanakkor jelentSsen csokkentette a lengyel
katonai segitségnyujtas lehet6ségét Rakocziék szamara a Skandinavia, a Balttkum és a
Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasag — a Rzeczpospolita — tertilete feletti befolyasért és
uralomért 1700-1721 koézott vivott nagy északi habora.!?

? Ilyenek voltak példdul a Sajo-Hernad vidéki hajdutelepiilések, vagy mas foldesuri katonaparasztok.

10 Képeczi — R. Varkonyi 2004, 115-123.; Oldh 2018, 109—126.; Olah 2021c, 48—49.; Palffy 2023, 393—
415.

1 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b. (Iratok. Fasc. 217. No. 114. Rakocziana universa Bona in Fiscum Regi-
um devoluta declaratur, 1702. Ludovicus Albertus Thavonat, udvari kamarai tandcsos, a Szepesi Kamara
elnéke (praefectus) rendelete Zemplén varmegyéhez a Rakoczi-javak lefoglalasardl és a Rakoczi-javakat
terhel$ addssagok kiegyenlitésérdl. Kassa, 1702. januar 10.) Kézolte: Dongd 1912a; Détshy 2002, 279—
286.; Folia Rakoécziana 9/1., 189-190.; Heckenast 2005, 235.; Kopeczi 1966, 19-35.; Kopeczi — R. Vit-
konyi 2004, 130-141, 147.; Perjés 1999, 74-79.; Thaly 1887, 242-271, 274-352.

12 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b. (Iratok. Fasc. 217. No. 112. L. Lipét elfogaté parancsa Zemplén varme-
gy¢hez a lazadas miatt Bécsujhely varaban raboskodd és onnan 1701. november 7-én, Lehmann
kapitany segitségével megszOkott Rakoczi Ferenc ellen, akinek a fejére vérdijat tzott ki, méghozza
10000 rhénes forintot kap az, aki Rakoczit élve fogja el, 6000-et pedig az, aki megoli, a fejét veszi, vagy
felvilagositast tud adni a megdlésérsl. Bécs, 1701. november 24., Fasc. 217. No. 113. L. Lipét rendelete
Zemplén varmegyéhez, melyben megparancsolja, hogy a lazadas, avagy felségsértés miatt Bécsijhely
varaban raboskodé és onnan 1701. november 7-érél 8-ara virradd éjjel megszokott Rakéoczi Ferencet
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Ebbdl a helyzetb6l Rakoczi és Bercsényi szamara az nyujtott kiutat, hogy az 1687 utani
politikai és tarsadalmi berendezkedéssel elégedetlen hazai tarsadalmi rétegek!® korében
mind a Magyar Kiralysag teriilletén, mind Erdélyben az 1700-as évek elejére feler6s6do
Habsburg-ellenesség olyan mértéket és szervezettségi fokot ért el, ami kell§ tarsadalmi
bazist és alapot jelenthetett egy a ,,német uralom” elleni fegyveres felkelés szamara. A
Lengyelorszagban rejt6zk6d6 Rakéczi és Bercsényi 1703 tavaszan lépett szovetségre a
hazai kuruc mozgalommal, majd II. Rakéczi Ferenc az 1703. méjus 6-an kiadott brezani
patensével adott jelet a fegyveres felkelés kirobbantasara.14

Rakoéczi csak ekkor, 1703 tavaszan latta elérkezettnek az id6t arra, hogy meginditsak a
Habsburg-ellenes felkelést Magyarorszagon. Amikor ugyanis a magyarorszagi kuruc moz-
galom kovetei felkeresték Rakoczit és grof Bercsényi Miklost Lengyelorszagban, majd
ennek hatasara 6k is elkildték megbizottjukat, Barvinszky Galt, hogy megismerkedjen az
otthoni viszonyokkal, valt nyilvanvaléva szamukra, hogy kedvezé a magyarorszagi tarsa-
dalmi és politikai helyzet a Habsburgok elleni fegyveres harc meginditasara. Ekkorra
ugyanis a Habsburg Birodalom a Franciaorszaggal és Bajororszaggal vivott spanyol 6r6-
késodési habort miatt fegyveres erdinek létszamat jelentés mértékben csokkentette
Magyarorszag és Erdély tertletén, hogy azokat a sulyos hadi helyzet miatt a Német-Romai
Birodalom és Italia hadszinterein vethesse be. Rakoczi és Bercsényi pedig ugy lattak, hogy
itt a lehet8ség, hogy jelentés kilféldi tamogatas hianyaban is a siker reményében vegyék
fel a harcot a Magyarorszagon maradt Habsburg-haderével, méghozza a hazai Habsburg-
ellenes szervezkedés tomegbazisara, a kivaltsagaikat félt6 fels6-magyarorszagi, tiszantuli és
Duna-Tisza kozi — jelent6s részben militarizalt — tarsadalmi rétegekre (kisnemesek, volt
végvariak, katonaparasztok, jobbagyok) épitve.!>

3. A Rakoczi-szabadsagharc kibontakozasa ¢és
Zemplén varmegyei térnyerése 1703 &széig

1703. majus 21-22-én Tarpan és a kornyezd tiszahati teleptléseken, Variban és Beregsza-
szon Esze Tamas, II. Rakoczi Ferenc elsé gyalogsagi fékapitanya (ezereskapitanya) és a
tiszahati kuruc elkel6k a fejedelemtdl kapott brezani patens és hadilobogok birtokaban,
zaszlot bontottak és meginditottak azt a Habsburg-hatalom elleni szabadsagktizdelmet,
amely a magyar torténelem leghosszabb, nyolc évig tarté szabadsagharca lett. Az Esze
Tamas vezette kuruc felkel6ket, akik megindultak a lengyel hatarra a lengyelorszagi bujdo-
sasbol hazatérni késziilé 1I. Rakoczi Ferenc elé, 1703. junius 7-én Dolhanal szétszortak a
bar6é Karolyi Sandor szatmari féispan vezette nemesi felkel6k és csaszari csapatok. Ilyen
korulmények kozott talalkoztak a Karpatokba felhtzoédott kuruc csapatok 1703. junius

fogjik el és tovabbi intézkedésig tartsak szigora Srizetben. Bécs, 1701. november 10.); AR III/1. 1978,
298-300.; Czigany 2002, 125-156.; Czigany 2011, 1013-1014.; K6peczi 1966, 19-23, 36—44.; Képeczi —
R. Varkonyi 2004, 138—152.; Perjés 1999, 79-86.; Staszewski 1980, 229-245.

13 Hzek kozott megtalaljuk a korabbi kivaltsagaikat veszélyeztetve érz6 militarizalt tarsadalmi rétegeket,
mint a vitézl§ rend tagjait, a volt erdélyi fejedelmi és maganféldesuri hajduteleptilések lakoit, a Magyar
Kiralysag teriiletén vallasgyakorlatukban erésen korlatozott és tildozott protestansokat, az abszolutiszti-
kus politikai berendezkedéssel elégedetlen kbznemesség egyes csoportjait, a nagy méretd adéterhekkel,
erészakos katonai beszallasossal és ingyenmunkaval sujtott jobbagysagot.

4 AR III/1. 1978, 300-301.; Bankuti 1976, 9.; Képeczi 1966, 40—44.; Kopeczi — R. Varkonyi 2004, 148—
162; Palffy 2023, 415.

15 AR III/1. 1978, 300-301.; Bankuati 1976, 10-12.; Czigany 2002, 125-146.; Képeczi — R. Varkonyi 2004,
148-162.; Perjés 1999, 86-89.
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14-én a magyar hatarhoz kézeli Klimiecnél a fejedelemmel, aki a felkel6k élére allva junius
16-an atlépte a magyar hatart.1°

Rakoczi a Karpatokbol leereszkedve els6 1épesben a rosszul felfegyverzett, de lelkes
tiszahati felkel6kkel at akart kelni a Tiszantdlra, hogy kiszélesitse a felkelés tarsadalmi
bazisat. A Tiszantul biztositasa utan pedig nyugati iranyban kivantak tovabb haladni a
folyamatosan hadsereggé szervez6dé kuruc felkel6k, hogy a Felvidéket elfoglalva kapcso-
latot teremthessenek XIV. Lajos francia kiralynak és Miksa Emanuel bajor
valasztofejedelemnek a Duna vélgyében kelet felé tamadé hadaival.l”?

A Habsburg-hadvezetés a Rakoczi-szabadsagharc kitorését kévetéen, 1703 juniusaban
a felkelés elfojtasara sirgésen visszavezényelte Munkacs ala a Fels6-Magyarorszagrol
kivont és a Buda felé vonuld, grof Hercules Pius von Montecuccoli-Laderchi csaszari
ezredes!® tulajdonaban 1évé és egyben altala is vezényelt Montecuccoli-vértesezredet,
amely a spanyol 6rokdsodési habord italiai hadszintérére tartott. A vértesezred z6éme
1703. janius 10-én az Abatj varmegyei Szikszon tartézkodott, ahonnan Kassara vonult.
Utjuk innen janius masodik felében Zemplén varmegyén keresztiil vezetett Ungvarra, 1

A Montecuccoli-vértesezred zempléni atvonulasardl szol a Csicsva varaban tartdzkodo
Szentivanyi Mihaly alispan 1703. junius 17-1 levele. Ebben utasitotta Horvath Gyorgy
varmegyei eskiidtet, hogy a sajat ,,Processusabol”, a Galszécs—Parné kornyéki falvakbol
rajuk kirott ellatasi és szallitasi sziikségleteket?” gyUjtse 6ssze Parnora, a ,,jové szerdara”,
azaz junius 20-ara az ezred szamara. Az alispan levele végén ugyanakkor egy tilté rendel-
kezés olvashatoé: ,,Az lakosok békével legyenek hazoknal, semmi bantasok nem lészen, ha
valaki ki talal bontakozni falujabol meg busul érette; igy mondja meg kegyelmed nekiek.”
Azaz a falvak lakéi ne hagyjak el lakohelyiiket, ne menekiljenek el, mert kiilonben meg-
binhédnek miatta.?! (1. dokumentum) Talan nem tal merész feltételezés, hogy ez a tiltas
nem csak arrél szol, hogy a Montecuccoli-vértesek kozeledtének hirére és ellatasuk terhei
el6l ne menekiljenek el a vidék lakéi, hanem utalhat a kuruc mozgalom iranti szimpatiara
és a felkel6khoz vald csatlakozasra is a Galszécs kornyéki telepiiléseken. A dolhai gy6ze-
lem utan ugyanis a Rakoczi-szabadsagharc magteriiletének tekintheté Fels6-Tisza-vidéken
példaul baré Karolyi Sandor szatmari f6ispan és gréf Csaky Istvan, Bereg és Ugocsa var-
megy¢k téispanja egy nap kilénbségegel (1703. junius 12—13.) kiadott két olyan, tartalmilag
majdnem teljesen megegyez6 patenst, amelyben a kurucokhoz csatlakozott megtévedt
telkel6knek személytikben és vagyonukban is kegyelmet igért, ha hazatérnek.??

16 AR III/1. 1978, 301-304.; Esze 1951, 32.; Gyulai Ferenc napléja 1928, 9—-10.; Képeczi — R. Varkonyi
2004, 155-166.

17 Bankuat 1976, 12-13.; Czigany 2002, 145-150.; Czigany 2011, 1014-1016.; Esze 1951, 34-36.; Kopeczi
— R. Virkonyi 2004, 169.

18 Heckenast 2005, 292.

19 Az ezred nem teljes egészében vonult ekkor Munkacs ala. Egy szazada ugyanis még junius elején Debre-
cen térségébdl visszafordult a kurucok altal fenyegetett Bereg, Szatmar és Szabolcs varmegyék nemesi
felkel6i és csaszari katonasaganak a megsegitésére és Nagykarolyon at junius 7-én bevonult Szatmar
varaba. AR III/I. 1978, 300, 304-305.; Koépeczi — R. Virkonyi 2004, 166.; AR 1/XI. 1935, 453-455.;
Csatary 2008, 46—47.; Sipos 2011, 23-24, 33-34, 38-42, 45-46, 52-54, 73-78.

20 Tizennégy négyokros szekér, tizennyolc vondémarha, tizenét vagoémarha, negyven kébol zab, hat barany,
vagy husz tyuk, kétszaz j6 gabonabdl sitétt hazi kenyér.

21 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomoé. No. 175. Szentivanyi
Mihaly Zemplén varmegyei alispin levele Horvath Gybrgy Zemplén varmegyei eskiidthéz a
Montecuccoli-vértesezred varmegyén valé atvonulasardl és ellatasarol. Csicsva, 1703. junius 17.)

22 Sipos 2011, 57-58, 62—63.
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Junius 28-an a Montecuccoli-vértesezred néhany szazada Munkacsnal dsszecsapott a
Rakoczi vezette kuruc felkel6kkel és visszavonulasra kényszeritette 6ket, igy meghidsult
Rakoczi elsé kisérlete, hogy csapataival kijusson az Alfoldre. A munkacsi Gsszecsapast
kovetéen a fejedelem visszahuzédott a Karpatok kozé, Zavadkahoz. Itteni taborozasa
soran kezdett a fejedelem a szedett-vedett felkel6kbdl hadsereget formalni. Ezt az is segi-
tette, hogy julius elejére megérkeztek hozza az elsé, képzettebb katonai alakulatok is: az
Ocskay Laszl6 vezette, szokevény csaszari huszarok, valamint a kibontakozé szabadsag-
harc masodik embere, Rakoczi hadainak leendé fégeneralisa, Bercsényi Miklos vezette
Lengyelorszagban felfogadott, lengyelekbdl, kozakokbdl, tatarokbdl és romanokbdl allo
kulfoldi segélyhadak (két szazad dragonyos, két szazad lengyel és két szazad roman kato-
na). BEzeket a kilfoldi alakulatokat francia segélypénzekbdl és a Rakoczit tamogaté lengyel
ténemesek jovoltabdl sikerilt a fejedelemnek zsoldjaba fogadni.??

Rakoczi par ezer fényi, vegyes harcértékd hada a Karpatokbdl kibontakozva julius
14-én gy6zelmet aratott Tiszabecs—Tiszadjlaknal a Kende Mihaly** kapitany vezette
csaszari katonakbdl és magyar nemesi felkel6kbdl allo kilonitményen. A fejedelem
hadereje masnap dtkelt a Tiszan és ezt kovetéen a kuruc felkel6k ellepték a Tiszantul
tertletét, ahol néhany hét leforgasa alatt sikeriilt jelentds tertleteket ellenérzésik ala
vonni. Bz annak is készonhetd volt, hogy a Tiszantul szamos teriileten a tiszahati felke-
16kkel és Rakoczival 6sszehangolt, el6készitett moddon, mint példaul Szabolcsban
(fels6-szabolcsi szervezkedés), a Nagykunsagban, vagy Bihar varmegyében (didszegi felke-
1és) a kurucokkal szimpatizal6 tarsadalmi rétegek fegyvert fogtak. A kurucok kérében az
egykori, vagy a szabadsagharc kitorésekor is aktiv magyar végvari és mezei katonak és
tisztek, jobbagyok, tovabba a kivaltsagukban fenyegetett katonaparaszti rétegek? mellett
kezdtek megjelenni elébb a szegényebb, majd julius—augusztus folyaman a tehet6sebb
koznemesek is (példaul Bessenyey Zsigmond, Buday Istvan bihari alispan, Ibranyi Laszlo,
losvayak, csicseri Orosz Pal, Szentmarjay Ferenc, Torday Ferenc bihari masodalispan,
Vay Laszlo). E koéznemesek Rakoczihoz torténd csatlakozasanak kettés haszna volt.
Egyrészt novelte a kuruc felkelés tigye iranti bizalmat és csatlakozasi kedvet a varmegyei
nemesség korében, masrészt mivel tobbiiknek komoly tiszti tapasztalata volt a Thokoly-
felkelés és a torok elleni visszafoglald habort idGszakabdl (példaul Bessenyey Zsigmond,
Buday Istvan, Ibranyi Laszlo, csicseri Orosz Pal), javult a formal6dé kuruc haderé harc-
képessége is. Julius végén azutan az elsé fénemes is csatlakozott II. Rakéczi Ferenchez, a
rovidesen tragikus véget ért baré Melith Pal személyében.2

A tizérséget nélkiloz6 kuruc hadak a felkelés kezdetén, augusztus kozepéig csak
néhany kisebb erésséget tudtak meghodoltatni a Tiszantilon és a Partiumban, mint pél-
daul Kallo, Kisvarda, Szentjobb, Belényes, Sarkad, és a partiumi (Kraszna varmegyei)
Somly6 varait, a részben leromolt ecsedi varat, vagy Ibrany kastélyat. A kuruc tiizérség
magvat az ezekben az erésségekben, mint példaul a Kallon talalt 16vegek jelentették. Az
els6 komolyabb var, amelyet sikerilt elfoglalniuk, 1703 augusztusaban a szintén partiumi,

2 AR 1/XI. 1935, 453-455.; Czigany 2002, 146-148.; Esze 1951, 32-306.; Kopeczi — R. Virkonyi 2004,
163-168.; Mészaros 2006, 25, 93.; Sipos 2011, 78-81.

24 Heckenast 2005, 227.

% Jlyenek voltak t6bbek k6zott a bihari , kishajdavarosok”, vagy a Sajé—Hernad melléki maganféldesuri
hajdutelepiilések lakoi.

26 Bankati 1976, 12-13.; Czigany 2002, 141-146.; Esze 1951, 34-50, 68, 78-79.; Esze 1954, 285-297;
Esze 1966, 60-65.; Esze 1980, 605-617.; Gottreich 1955, 105-109.; Gyulai Ferenc napléja 1928, 6-15.;
Heckenast 2005, 64, 82, 199, 201-202, 2806, 318-319, 410, 436.; Kopeczi — R. Varkonyi 2004, 169-177;
Mészaros 2006, 18-22.; Thaly 1892, 3-24.
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Maramaros varmegyei Huszt volt, amellyel t6bb nehézléveg is a kurucok birtokaba jutott.
E mellett a kuruc hadaknak rohammal bevették és feldultak a varadi var t6szomszédsaga-
ban fekvé, racok altal lakott Olaszi mezévarosanak palankeréditményét is. A varak mellett
kuruc kézre kertlt a gazdasagi szempontbdl igen jelentés Debrecen és Nagybanya varosa,
valamint meghddolt Szabolcs, Ugocsa és Maramaros varmegyék nemessége, a szabolcsi
,»nagy hajduvarosok”, a maramarosi un. ot ,koronavaros” és a Szilagysag lakossaga is.
Ezzel szemben az er6sebb védmuvekkel, illetve jelentésebb csaszari katonasaggal és
tlizérséggel, valamint bemeneckilt nemesekbdl allé hely6rségekkel rendelkezé varak és
er6dvarosok, mint Munkacs, Ungvar, Szatmar, Varad, Gyula, Arad, Szeged, Kassa,
Eperjes vagy Tokaj vara egyelére kemény didnak bizonyultak a regularis harcaszatban
jaratlanabb és a csaszariakhoz képest rosszabbul felszerelt és kevésbé képzett felkel6k
szamara.?’

A fent felsorolt er6sségek kozil az egyetlen csaszari hely6érséggel bird zempléni varnak,
Tokajnak a hely6rsége 1703 juliusa és 1704 januarja kézott minddssze egy (Wrede szerint
kettd) szabadszizadbol (O’Gilvy-szabadszdzad),? valamint a Thurheim/Tyrheim-
gyalogezred egy szazadabdl és tizérekbdl dllt Karl von Wildenhain/Wildenhein féstra-
zsamester (6rnagy), tokaji commendans parancsnoksaga alatt.?” A var hely6rsége Rakoczi
Emlékiratai szerint legalabb 400 f6bdl allt, ami a var védelmére elegendS volt, de ahhoz
mar kevés, hogy Dél-Zemplént és a tiszai atkel6helyeket meg tudja védeni a mindenttt
felbukkané kurucokkal szemben. Tokaj térségében ugyanakkor egy ideig az nehezitette a
kurucok helyzetét, hogy 1703 augusztus elején Munkacs aldl ide, a Hegyaljara huzédtak
vissza a Montecuccoli-vértesek. Az ezred nem a kurucok altal el6z6nlott Tiszantdlon
keresztiil, hanem a biztonsagosabb Ungvar—Nagymihaly—T6keterebes ttvonal mentén
vonult Tokajhoz. Ezt igazolja, hogy a Zemplénen at haladé ezred 1703. augusztus 7—8-an
Toketerebesnél® taborozott, innen indult tovabb a Hegyaljan keresztil Tokaj felé, majd
egy ideig Tokaj térségében tiborozott.3! Elelmiszerrel és takarmannyal valé ellitasukat

27 Bsze 1951, 50-85.; Esze 1980, 617-623, 652—-665.; Gottreich 1955, 108-117.; Képeczi — R. Varkonyi
2004, 169-175.; Németh — Zoltan-Borzovan 2021, 160-165.; Mészaros 2006, 18-22.; Thaly 1892, 14—
45.

28 A szabadszazad nevét a tokaji var korabbi f6kapitanyardl, a skoét eredetd katolikus és morva indigena
katonatiszti csaladbdl szarmazé Georg Benedict O’Gilvy altdbornagyrdl, a Kassai Kertilet, vagy f6had-
parancsnoksag helyettes vezet6jérdl vette. Olah 2008a, 217-218.; Oross 2011, 120.; Oross 2013, 133,
184, 254, 287.

2 Thaly az 1704. januari kapitulaciés okmanyok alapjan allapitotta meg, hogy a hely6rség két szazadbol, az

O’Gilvy-szabadszazadbdl és a Thiitheim/Tyrheim-gyalogezred egy szazadabdl allt, amelyhez minden

bizonnyal a var tizérségét kiszolgald pattantyusok is hozzatartoztak. Wrede azonban két tokaji csaszari

szabadszazadrol irt mivében. HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (Mondy Miklés dltal rendezett iratok. 2.

csom6. No. 181. Gréf Montecuccoli ezrede és mas csaszari alakulatok élelmezése, megyei kiadasok a

katonasagra, és egyéb nyugtak, parancs a katonasag Osszeirasara. Benne: A tokaji csaszari varSrség zsold-

fizetési Ugye, 1703. jalius: a) Carolus de Wildenhein féstrazsamester és tokaji kommendans levele Jeney

Mihaly Zemplén varmegyei eskiidt részére. Tokaj, 1703. jalius 28., b) Quietantia — Carolus de Wildenhe-

in féstrazsamester nyugtaja a Jenei Mihaly varmegyei eskiidttél atvett 432 rhénes forintrél. Tokaj, 1703.

jalius 29.); Olah 2008a, 217.; Oross 2013, 184, 227, 243, 256, 278.; Wrede 1898, 567.; Thaly 1892, 93—

94.

szlovakul TrebiSov, ma Szlovakia

Az egykoru forrasok szerint a Montecuccoli-vértesezred 1703. augusztus 7-én a Téketerebes melletti

Paricsnal taborozott, masnap pedig allomashelyeként a Terebes melletti tabort emlitik, ami lehet, hogy

ugyanazon taborhelyet takarja. HU-MNL-BAZVIL-IV.2001.p. (Mondy Miklés dltal rendezett iratok. 2.

csomdé. No. 181. Benne: Szentivanyi Mihaly zempléni alispan utasitisa Zuti Istvan eskidtnek, hogy a

Montecuccoli-vértesezred mellé rendelt Boronkay Istvin commissatius koltségeire nyugta ellenében

3
3
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Zemplén varmegye tisztvisel6i és telepiilései biztositottak, amit az egykord hadellatasi
nyugtak is igazolnak.3?

Ez az atcsoportositas idélegesen tamogatta mind a tokaji var csaszari hely6rségét, mind
a csaszari haderé Tisza menti védelmét Tokaj—Onod—Polgar térségében. A vértesek
ugyanis megprobaltak megakadalyozni, hogy a kurucok atkeljenek a folyon és kiszélesitsék
a felkelés tertletét Borsod, valamint Heves varmegyék iranyaba. A csaszari hadvezetés
azon szandéka ugyanakkor, hogy a vértesezred egyesiiljon a Jean Bussy de Rabutin lovas-
sagi tabornok, erdélyi cs. f6hadparancsnok?? altal az erdélyi hatarszélen fekvé Somlyora*
kildott, Johann Heinrich Dietrich von Glockelsberg cs. generalis-féstrazsamester3> vezet-
te kb. 700-1000 fényi, tobbségében német lovassagbol allo6 csaszari—erdélyi
kilonitménnyel és igy nagyobb erével forduljanak Rakéczi Tiszantdlon allomasozé hadai
ellen, révidesen meghidsult. Glockelsberg generalis ugyanis nem varta be a térségben
allomasozo tuler6ben 1évé kuruc haderd tamadasat, hanem Somly6 varaban egy gyenge
csaszari—-magyar hely6rséget hatrahagyva, csapatai nagy részével — mintegy 500 lovassal —
visszavonult Szatmar varaba, majd augusztus 5-én atvette az ott allomasozo6 haderd veze-
tését. Nem sokkal a csaszari kiilonitmény elvonuldsa utdn, augusztus 8/9-én meg is indult
Somly6 ellen a tapasztalt régi katona, Gjvarosi Szécs Janos lovas ezereskapitany®® vezette
kuruc csapatok tamaddsa. A kurucok augusztus 9—10-én Somly6 varosat harc nélkil, mig
a varat csekély harc aran szerezték meg a varat, mivel a varosban 1évé erdélyi 6rség Kaszas
Pal hadnagy parancsnoksaga alatt atallt a kurucokhoz. Raadasul a varban hagyott németek
egy része is Rakoczihoz csatlakozott. Igy Somlyé bevételével az Erdélyi Fejedelemség
tertletén is megindultak a harcok.?’

Ezt kovetéen Rakoczi és Bercsényi a kuruc féerékkel Szatmar vara ellen fordult, de
ehhez el6szor a Szatmartol délnyugatra fekvé Nagykaroly varat kellett bevenni. A var
r6vid harcot — Rakoczi Emlékiratai szerint szinlelt ostromot — kévetéen augusztus 13-an
kapitulalt. A var6rség nagyobbik része atallt a kurucokhoz, mig a Szatmarrél par nappal
korabban erdsitésként killdott Hohendorf hadnagy hét emberével visszatért Szatmarra.
Karolyi Sandor felesége, grof Barkoczy Krisztina és csaladja azonban nem mehetett Szat-

adjon pénzt. Csicsva, 1705. augusztus 5. Az utasitds aljan olvashaté: Boronkay Istvan nyugtdja, aki 15
rhénes forintot vett at Zuti Istvan eskiidttSl. Paricsi csaszari tabor, 1703. augusztus 7.; Boronkay Istvan
Zemplén varmegye ,,pro tempore Commissariusa” nyugtdja a Thuranszky Andras Zemplén varmegyei
esktdt altal Varanné6rol hozott 44 kébol arpardl, amelyet Szentivanyi Mihdly alispan vett a varmegye
pénzén a Montecuccoli-vértesezred szamara. Terebes melletti tabor, 1703. augusztus 8., Kacsandy
Laszl6 Zemplén varmegye ,,deputatus Commissariusa” elismervénye a Jeney Mihaly Zemplén varmegyei
esktdt altal vett 30 kobdl arpardl, amelyet Tarcalhoz vitt a Montecuccoli-vértesezred szamara. Tarcal,
1703. augusztus 13.); HU-MNL-BAZVL-IV.2005.b. (,,Quictantiac Perceptorales.” 2. doboz. Loc. 212.
1703. év. Kolosvary Andras nyugtaja arrdl, hogy Mihalyi Janos Zemplén varmegyei eskidt adjon 7
forint napidijat Eperjesi Kis Gyorgynek, akiknek Montecuccoli mellé el kellett menni a varmegye altal
kirendelt szekerek és marhak utan. Patak. 1703. augusztus 1. Hatoldal: Eperjesi Kis Gydrgy nyugtaja a
Mihalyi Janos eskiidttdl felvett 7 forint napidijrél, amelyet azért kapott, mert ,,Mikor gréf Montekukuli
Uram az Hegyaljara j6tt Munkacs al6l”, Szentivanyi Mihaly zempléni alispan mellé rendelte commissa-
riusnak. Patak, 1703. augusztus 8.); AR III/1. 1978, 316.; Thaly 1892, 33.; Esze 1951, 78.; Esze 1980,
6006, 628629, 652.

32 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 181.)

33 Heckenast 2005, 350.

34 Szilagysomlyd, romanul Simleu Silvaniei, ma Romania

35 Heckenast 2005, 114.

36 Heckenast 2005, 421.

37 AR III/1. 1978, 311-312.; Czigany 2002, 148.; Esze 1951, 71-72, 78-80.; Esze 1980, 606-607, 628—629,
652, 658—-659.; Kopeczi — R. Varkonyi 2004, 174-175.; Thaly 1892, 33—40.
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mar varaba, nekik ezt Rakoéczi nem engedélyezte, igy maradtak kuruc ellendrzés alatt
Nagykarolyban, feltehetéen azért, hogy Rakoczi ezzel is elémozditsa Karolyi Sandor
atallasat. Nagykaroly varanak bevételét kovetéen pedig augusztus kozepétol megindultak a
Szatmar vara elleni kuruc hadmozdulatok.3® Ezt kévetéen — mint arrdl késébb még sz6
lesz — a Montecuccoli-vértesek sem allomasoztak mar sokaig Tokajnal, ugyanis grof
Ottavio Nigrelli taborszernagy, fels6-magyarorszagi f6kapitany® az augusztus végi Onod
kornyéki csatarozasok utan Tokaj alol Kassa védelmére rendelte Sket.40

A fentiekbdl is lathat6 tehat, hogy 1703 nyaran a csaszari és vairmegyei—nemesi (kiralyi)
hader6 altal védett erésségek*! helyérségei, a varmegyei nemesi felkelések, és a rajtuk kiviil
Fels6-Magyarorszagon allomasozo, de nem hely6rségi szolgalatot teljesité Montecuccoli-
vértesezred sem tudtak meggatolni a II. Rakéezi Ferenc vezette Habsburg-ellenes fegyve-
res felkelés terjedését Fels6-Magyarorszagon. Az is igaz ugyanakkor, hogy a fels6-
magyarorszagi varmegyék nemessége 1703 nyaran—6szén csak fokozatosan allt at I. Lipot
mell6]l Rakocezi oldalara.*2

Ez a megallapitas a Rakoczi-szabadsagharc kezdetén Zemplén varmegye nemességére
is igaz volt. A varmegye fOispanja, grof Barkoczy Ferenc 1703 nyaran Kassara tette at
szallasat. Innen levelezett a csaszari-kiralyi kormanyzat f6tisztvisel6ivel és varmegyéjével,
valamint kozvetitette a hireket a felkel6k altal fenyegetett Fels6-Magyarorszag és a Habs-
burg-kormanyzat kozott. 1703. jalius elején példaul arrdl irt Orosz Gyorgy beregi
alispannak Munkacsra, hogy milyen hirekrél értesiilt Lengyelorszagbol, valamint, hogy
Zemplénbdl ,magyar hadat” (varmegyei katonasagot) kild a németek mellé Munkacs
térségébe.®

Ekoézben a megye tisztikara, amely 1703 oktoberéig ,labanc” maradt, a kurucokkal
szembeni ellenallast valasztotta és ebbdl koévetkezben példaul szervezte a varmegyet,

3% AR III/1. 1978, 312-314.; Esze 1951, 86-93.; Mészaros 2018b, 157—158.

3 Heckenast 2005, 307.

40 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy Miklés éltal rendezett iratok. 2. csomé. No. 178. A Zemplén
varmegyében tartézkodé csaszari katonasag, valamint a Tokaj és Ungvar alatt 1év6 kuruc hadak élelme-
zése. Baranké Janos hadbiztos, Sz616sy Andras irédeak és masok altal alairt nyugtak 1703., No. 181.);
AR III/1. 1978, 315.; Esze 1980, 607, 628—630.; Gottreich 1955, 113.; Olah 2008a, 220.; Thaly 1892, 33,
50.

4 Fels6-Magyarorszagon ilyen nemesi-varmegyei csapatok altal védett erGsségek voltak példaul Kisvarda,
Ibrany, vagy amint az alabbiakban lathat6 lesz, gréf Barkéczy Ferenc zempléni f6ispan vara, Csicsva,
Sztropkd vara, Homonna varkastélya, illetve baré Sennyey Istvan bodrogkézi kastélya, Nagytarkany.
Mas varmegyékben is talalkozunk ilyen nemesi-varmegyei 6rségek altal védett ellenallasi fészkekkel, mint
példaul az alsé-magyarorszagi Nograd varmegyében (Szécsény, Gacs, Kékks). Belitzky 1972, 217-219,;
Esze 1951, 50-51, 78-79, 85, 94.; AR 1/XIII. 1955, 12-13.

42 Czigany 2002, 141.; Czigany 2021, 37-39.; Esze 1980, 607, 628—630.

4 Barkdezyt grof Palffy Miklés koronadr, pozsonyi f6ispan és cs. taborszernagy példaul azzal bizta meg
1703. jalius 18-ai levelében, hogy taldljon Rakécziék kornyezetében olyan ,,szegénylegényeket”, akik
pénzért, ajandékért cserébe elfogjak a kurucok k6zott Rakdezit és Bercsényit, majd visszaszoknek veliik,
vagy ha ez nem sikerill, akkor valamilyen mas médon fogjak el ket. Lasd HU-MNL-OL-P 21 (Lajst-
romszamozott iratok. 10. cs. 1703. évi levelek. Ezen belil is példaul: No. 1673. Ung varmegye
kozonségének levele grof szalai Barkéczy Ferenc zempléni f6ispanhoz, fels6-magyarorszagi vicegenera-
lishoz a Montecuccoli-vértesezred élelmezése tgyében. Ungvar, 1703. julius 3., No. 1683. Savoyai
Eugén levele Barkéczyhoz. Bécs, 1703. augusztus 2., No. 1684. Grof Palffy Miklés Barkdczyhoz Ra-
koczi és Bercsényi elfogatasa tigyében. Bécs, 1703. julius 18., No. 1687. Az Udvari Haditanacs levele
Barkéczyhoz. Bécs, 1703. augusztus 30., No. 1688. Az Udvari Haditandcs levele Bark6czyhoz. Bécs,
1703. szeptember 27., No. 1689. Grof Palfty Miklos levele Barkdczyhoz. Bécs, 1703. augusztus 1.);
Sipos 2011, 84-86.; Thaly 1892, 13—14.
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valamint csaszari katonasag, igy a kurucok ellen felvonulé Montecuccoli-vértesezred ella-
tasat. Bzt a feladatot az alispan, a jarasi szolgabirdk és eskiidtjeik, a perceptor (adészedd),
valamint a katonai alakulatokat kiséré varmegyei commissariusok (varmegyei biztosok)
végeztek. 1703 nyaran egyébként Zemplén varmegyében tobb commissarius mikodott,
feltehet6en eseti jelleggel, mivel a fennmaradt varmegyei nyugtak alapjan szolgalataikért 30
krajcar (0,5 rhénes* forint) napidijat kaptak:+

- Zemplén varmegye katonai mellett ,,deputatus commissarius” 1703. jaliusaban:
Posgay Laszl6;40

- ,,Tokajbdl (Tokajbul) munderiumot Kassara (Cassara) vivé szekerek” mellett
1703. jalius végén: Németh Andras;+

- a Montecuccoli-vértesezred ellatasanak szervezésére kijelolt, az ezred mellett
tartozkodé commissariusok 1703. junius—szeptemberében: Boronkay Istvan Zemplén
varmegye ,,pro tempore Commissariusa” — 1703. janius—augusztus; Csizmadia Janos,
Pesty Istvan — kb. 1703 junius vége—julius eleje; Skabel/Skabell Janos Zemplén virmegye
»deputatus Commissariusa” — 1703. nyaran 64 napig; Kacsandy Laszlé Zemplén varme-
gye ,,deputatus Commissariusa”, Csorvassy Istvan, Eperjesi Kis Gyorgy commissariusok —
1703. augusztus, Németh Andras commissarius — 1703. augusztus—szeptember. Utobbi
négy megyei biztos ugy tlnik, hogy Tokaj-Hegyaljan tartézkodott a Montecuccoli-vértesek
mellett, illetve a forrasok alapjan Németh Andras kisérte az ezredet Hegyaljarol Kassa
ala.*8

A megyei tisztikar 1703 nyaran azt is feladatanak tartotta, hogy amint azt fentebb mar
emlitettem — kémek utjan — informaciokat, hireket szerezzen Lengyelorszagbdl, mivel
minden bizonnyal tudni akartak, hogy milyen tamogatast (pénzt, hadakat) varhat Rakoczi
és kuruc mozgalom onnan,* valamint biztositsa az 6sszekottetést mind a megyén beliil,
mind pedig a szomszédos megyékkel és a csaszari kormanyzat képvisel6ivel. Erre utal,
hogy Szentivanyi Mihaly zempléni alispan 1703. julius 27-én Csicsvan nyugtat allitott
ki Munkicsy Janos perceptornak arrél, hogy a ,,Lengyelorszagban (Lengyel Orszagban)
kémségben jard, és Levélhordozé emberekre” 12 rhénes forintot adott ki, amelyet
Munkacsytol vett fel.? (2. dokumentum)

Ekézben a Zemplén varmegyében birtokos nemesség jelentds része, koztik a megyei
tisztikar t6bb tagja is, vagy a zempléni varakba, varkastélyokba (példaul Nagytarkany,

4 rajnai, vagy német forint

4 Néhany egykoru forras a témahoz: HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy Miklés altal rendezett iratok.
2. csomo6. No. 175.; No. 181.); lasd tovabba: Schramek 2011, 121-128.

4 HU-MNL-BAZVL-1IV.2001.p. (No. 181. Benne: Szentivanyi Mihaly zempléni alispan utasitasa Horvath
Gyorgy eskiidtnek, hogy Posgay Laszlonak, ,,az Nemes Varmegye katonai mellett deputatus Commissa-
rius”-nak, aki Ung varmegyébe kisérte Oket, fizessen ki 6t napi napidijat (2 német forint 30 krajcar).
Csicsva, 1703. jalius 18. Hatoldal: Posgay Laszl6 nyugtdja arrdl, hogy Horvath Gyorgytdl felvette a két
rhénes forint 30 krajcar napidijat. Varannd, 1703. julius 18.)

47 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (No. 181. Benne: Németh Andris, Zemplén virmegye commissariusa
nyugtdja, arrél, hogy mivel a ,, Tokajbdl (Tokajbul) munderiumot Kassara (Cassara) vivé szekerekkel”
kisérte, igy utazasaért Jeney Mihdly eskidttSl hat napi diurnumot (napidijat), Gsszesen 6x30 krajcart, azaz
3 rhénes forintot kapott. Varannd, 1703. jalius 18.

4 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (No. 181.)

4 Liasd erre vonatkozdan: Sipos 2011, 84—86.

50 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.b. (,,Quietantiae Perceptorales.” 2. doboz. Loc. 212. 1703. év. Szentivanyi
Mihaly alispan nyugtaja Munkacsy Janos perceptornak, hogy a téle felvett 12 rhénes forintrdl, amelyet a
Lengyelorszagban ,,kémségben jaro, és Levélhordoz6 emberekre” adott ki. Csicsva, 1703. jalius 27.)
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Bottyan, Csicsva, Homonna,>! Sztropko), vagy a szomszédos varmegyék teriiletén talalha-
t6 varakba, szabad kirdlyi varosokba (Ung varmegye: Vinna,>? Ungvar; Kassa, illetve
Eperjes szabad kiralyi varosok3) zarkézott be.>* Elhagyott birtokaik, kastélyaik nagy

51
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Homonna varkastélya. Humensky zamok https://varlexikon.hu/homonna (Hozzatérés: 2024. novem-
ber 23.)

Példaul a Rakécziakkal szoros kapcsolatban 1év6 Kazincezy csalad sarja, Kazinczy Andras, a reformatus
vallasaért az 1690-es években meghurcolt, Zemplén és Ung varmegyében is birtokos nemes, Kazinczy
Ferenc dédapja, 1703. augusztus 3-an alairt nyugtija szerint Vinna varaban volt. Ennek birtokosa rész-
ben apdsa, vinnai Eédonffy Andras volt. A varban 1703 &szétél kuruc hely6rség allomasozott
nagymihalyi Pongracz Laszl6 varkapitany parancsnoksaga alatt. Erdekesség, hogy amikor 1704. marcius
15-én Ung varmegye tisztujitasin az immar teljesen Rakoczi uralma alatt 4ll6 varmegye nemessége
Kazinczy Andrast valasztja meg alispannak, a tisztdjitast Bercsényi Miklés megbizottjaként a vinnai
kapitany, nagymihdlyi Pongracz Laszl6 feligyelte. HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy Miklds dltal
rendezett iratok. 2. csomé. No. 181. Benne: Szentivanyi Mihaly zempléni alispan utasitisa Munkacsy
Janos perceptornak, hogy mivel Boronkay Istvan vett egy atalag j6 bort Montecuccoli szamara Kazinczy
Andrastdl, a bor arat, 18 magyar forintot fizesse ki Kazinczynak. Csicsva, 1703. jalius 26. Hatoldal:
Kazinczy Andras nyugtdja a Munkacsy Janostdl felvett 18 magyar forintrél. Vinna vara, 1703. augusztus
3.); Csatary 2008, 70-71, 75, 83, 112—113.; Heckenast 2005, 222, 345.; Olah 2018, 113-124.; Vaczy
1915, 32-37.; Vinna vara (Viniansky hrad) https://varlexikon.hu/vinna-var (Hozzatérés: 2024. novem-
ber 23.)

Az Eperjesre hiazédott kérnyékbeli nemesek kézott talalunk harom tekintélyes zempléni ,,bene posses-
sionatus” kéznemest is. Az egyik a deregnydi uradalom ura, a reformatus Galambos Ferenc, aki 1704
6sz¢ét8l tobb fontos katonai és politikai tisztséget is viselt a Rakoczi-szabadsaghare idején. Heckenast,
2005: 153-154.; Olah 2022c, 141-142. A masik az evangélikus Szirmay Andras, aki 1708-t6l a kuruc
allam igazsagszolgaltatasanak kézponti szerve, a Fejedelmi Tabla egyik elndke lett. Folia Rakdcziana
9/1.,224-225, 231-232.; Heckenast, 2005: 416-417.; A harmadik, a sajit kordban jelentds, de ma kevés-
sé ismert zempléni kéznemes a 17. vége—18. szazad eleje egyik fontos felsG-magyarorszagi gazdasagi
szakembere, a tragikus sorsu Janté Janos volt. Janto tallyai szarmazasu, eredetileg reformatus, majd reka-
tolizalt kéznemes, gazdasagi szakember. Palyafutasa kezdetén el6bb Thokély Imre szolgalatdban Allt.
1684-ben a hegyaljai sz616k feliigyel6je, majd 1685 utan az Gjra Habsburg-iranyitds ala keriilt Szepesi
Kamara alkalmazottja a regéci uradalmi tisztviselSje. 1688-t6l provisor, mellette 1689-ben inspector is,
kés6bb regéci uradalmi praefectus, vagyis j0szagigazgato. Ilyen mindségben szolgalta a Rakéczi-csaladot
is 1694-1695-ben. Kézben 1689—1690-ben Zemplén varmegye hegyaljai jarasanak szolgabirdja. 1695
végétSl a munkdcsi kamarai birtokok igazgatdja. 1697-ben a hegyaljai felkelés idején Tokaji Ferenc kuru-
cal elfogtak és vasra verve tartottak Tokaj varaban, ahonnan Vaudemont herceg szabaditotta Tokaj
visszafoglalasakor. A Habsburg-ellenes Rakéczi—Bercsényi-féle Ssszeeskiivés 1701-es felszamolasa utan
meggyanusitottak az 6sszeeskiivésben vald részvétellel. A Rakoczi-szabadsaghare kitérésekor, 1703-ban
a garanyi Forgich Simon-féle és a borsi uradalmak zilogbirtokosa, a szabadsagharc kitérésekor Epetjes-
re menekilt. 1704 janiusaban, a blokad ald vett Eperjest6l Eduard Wilson ezredes, cs. commendans
engedélyével leanyaval egyiitt kijott, de Nadaskay Gyorgy kuruc lovasezredének portyazéd katondi elfog-
tak és Nagysarosra az ezredes szalldsara kisérték, ahonnan Nadaskay Bartfara kisértette. Rovid ideig
Bartfan tartézkodott, majd Rakoczi elkoboztatta birtokait és fogsagba vetette. E16bb Boldogkd varaban
raboskodott, majd Kassa 1704 6szén tértént elfoglalasa utan Forgich Simon atvitette Kassara. Késébb
Eperjesen raboskodott, ahonnan ,,sub fidejussione” bocsatottak szabadon, de a fogsag alatt elszenvedett
megprobaltatasokban, nélkilézésekben annyira megroppant az egészsége, hogy rovidesen, 1707-ben
meghalt. Eperjesen temették el a ,,Baratok Klastromaban”. Egyes forrasok szerint Tokaj-Hegyaljan ke-
ménykezlsége, erészakossiaga miatt a kurucok tiboraban nagyon nem kedvelték. Ezt tetézte, hogy
Bercsényi Miklos kiillonésen erds ellenszenvet taplalt iranta, rdadasul igényt tartott garanyi birtokara.
Janté Janosra lasd: HU-MNL-BAZVL-IV.2001.a. (10. két. Prot. 10. Protocollum Comitatus Zempleni-
ensis 1669-1695. 362, 365, 375, 400—402, 408.); HU-MNL-BAZVL-1V.2008.d. (Loc. 18. No. 149.
Processus Liqidatoriis Excellentissimorum ac Hlustrissimorum D. Comitum Francisci, Josephi et Ignatii
Forgiacs de Ghymes etc. ut A. contra et adversus Perillustres ac Generosos Dominos Ladislaum,
Joannem, Alexandrum et Gabrielem Béganyi: Item Emericum Szirmay de eadem, ejus Consortem
Nobilem Dominam Christinam Béganyi ut II. 1750-1752. Benne: N. melléklet. Tanukihallgatasi
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karokat szenvedtek a parasztok és kuruc felkel6k duldsai, fosztogatasai miatt, mint példaul
Szirmay Andras nagymihalyi kastélya,>> vagy Janté Janos garanyi kastélya. Ez utobbirdl
egy 18. szazad kozepi tanukihallgatasi jegyzOkonyv alapjan tudjuk, hogy a ,kurucok”
kifosztottak.>0 Elvitték a kastély vasrostélyait és 6lomablakait, amelyekb6l harom vasros-
télyt Szokoli/Szokolyi Janos, Bercsényi Miklds terebesi és garanyi praefectusa/provisora®’
szerzett vissza. Jant6 garanyi birtokat ugyanis Bercsényi Miklos szerezte meg a Rakoczi-
szabadsagharc idején, ezért intézkedett az elvitt javak visszaszerzése tgyében Bercsényi
terebesi udvarbiraja.>8

Habsburg részrél a felkel6k elleni védekezés fontos eleme volt 1703 nyaran — ahogy
korabban, az 1671-1685 kozotti kuruc felkelés idején is — a folyamvédelem megszervezése
végig a Tisza mentén. Ezt a feladatot példaul a Tisza alsébb szakaszan bar6 Johann Fried-
rich von Globitz> csaszari ezredes, szegedi commendans, a lehet6ségekhez képest jol
végezte el. Ehhez a csaszari hadvezetés a varmegyck, {gy Zemplén nemesi felkelését is
igénybe kivanta venni, csakugy, ahogy korabban felhasznaltak a tiszahati felkeléssel szem-
ben is — igaz sikerteleniil — a kérnyez6 varmegyék nemesi felkelését. Errdl tanuskodik
Nigrelli taborszernagy 1703. jalius 26-ai, a tiszamenti varmegyéknek, igy Zemplénnek is
megkiildott parancsa, amelyben az érintett varmegyék nemesi felkelését kivanta mozgosi-
tani, hogy a kurucokkal szemben 6rizzék a varmegyék hatarait és kiillonosképpen is a tiszai
atkelShelyeket. A fels6-magyarorszagi csaszari féparancsnoknak azonban nem sikertlt ezt
a céljat elérni, és nem tudta meggatolni, hogy a kuruc mozgalom atterjedjen Zemplénbe.®

Az els6 kuruc felkel6 csoportok zempléni, azon belil is tokaj-hegyaljai jelenlétérdl
ugyanis mar roviddel a tiszahati zaszlobontast kovetéen van adatunk. Egy Sipos Ferenc
altal kozolt, 1703. janius végi tokaji keltezést levél szerint a Hegyaljan mar jelentés moz-
golddast tapasztaltak. Kuruc lovasok mentek el Sarospatak mellett és levagtak a tokaji

jegyz6konyv. Velejte, 1752. februar 22., PPP. melléklet. Kazinczy Andras, Ung virmegye alispanja,
Draveczky Gaspar Ung varmegye jegyzje és Szemere Laszlo elismervénye és bizonysaglevele Jantd
Janostrdl. Ungvar, 1711. majus 14., Nro. 74. Janté Janos 6zvegyének, Miskolczi Zsuzsannanak folya-
modvanya gréf Palffy Janos horvat-szlavon-dalmat banhoz, cs. kir. titkos tandcsoshoz és kamarashoz,
tabornagyhoz, kassai f6kapitinyhoz, egy vértesezred tulajdonos-ezredeséhez, teljhatalmd magyarorszagi
cs. féparancsnokhoz. é. n. [1711 tavasza kordl, 1752-es masolat], Loc. 21. No. 37.); AR I/XI. 1935, 43—
44., 301.; AR I/1V. 1875, 71-72, 696-700.; Jant6 életére vonatkozéan 1j szakirodalmi munka: Veres
2021, 47-50, 74-75, 93.

5 AR III/1. 1978, 315.; Csatary 2008. 46—70.; Olah 2011, 307-308.; Folia Rakdcziana 9/1., 224-225.

55 Folia Rakéeziana 9/1., 224.

50 A fentebb mar hivatkozott 1752-es jegyz6konyv szovegkoérnyezete alapjan feltehetSleg nem az 1697-es
hegyaljai felkelés kuruc felkel6i, hanem inkabb a Rakoczi-szabadsagharc kuruc felkel6i (feltehetéen kor-
nyékbeli parasztok) foszthattak ki a kastélyt és ez talan a szabadsagharc kezdetén, 1703-ban torténhetett,
nem akkor, amikor Rakoéczi uralma mar megszilardult a vidéken.

57 Heckenast, 2005: 421.;

58 HU-MNL-BAZVL-1V.2008.d. (Loc. 18. No. 149. Benne: C. Gréf Forgach Simon, Galgéc, Tapolcsany
és Gacs varainak 6r6kos ura, szentelt vitéz, borsodi féispan, cs. kir. kamaras, a ,,Dunantdl 1év6, s
Kanizsahoz tartozandé Praesidiuminak Vice Generalisa” zalogszerz6dése Jant6 Janossal, amelynek ér-
telmében 38.800 magyar forintért zdlogba adta 45 évre Jantdé Janosnak és feleségének Miskolczy
Zsuzsannanak a Zemplén varmegyei Garanyban 1évé kastélyt, az ahhoz tartozé Ujlak mezbvarossal és
minden tartozékaival. Eperjes, 1697. marcius 24., N. melléklet., PPP. melléklet., Nro. 74.)

% Heckenast 2005, 160.

60 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b. (Iratok. Fasc. 220. No. 375. Rebelles ut arceantur, Insurrectio imperatur.
1703. Grof Ottavio Nigrelli levele Zemplén varmegyéhez a kurucok ellen hadfelkelés és a tiszai atkel6k
Orzése Ugyében. Kassa, 1703. julius 206.); Esze 1951, 37—40.; Esze 1980, 597-635.; Olah 2011, 298.
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postamestert,®! a hegyekben nagyszamu gyalogos tartézkodott, és a felkel6k Tokaj-
Hegyaljan sok kart tettek a nemesek javaiban. Olyan, feltehet6en tudatosan terjesztett, a
szabadsagharc céljairol szolo és a kurucok tamogatottsagat felnagyité hiresztelések terjed-
tek a vidéken, mint példaul: ,,Rakéczi bizonyosson jon tatirral, magyarral joszagot
foglalni, a porti6t®? az orszagbdl kitizni, a s6t% felszabaditani.” ¢4

A legkorabbi altalam ismert, Zemplén Varmegye Levéltaraban talalhaté adat a kuruc
hadak zempléni megjelenésér6l egy 1705-ben késziilt varmegyei hadellatasi jegyzék.
Ebben Zemplén mez&varosa® az 1703—1705-ben a varos ,,kozénséges jovedelmébdl” a
hadak ellatasara adott kiadasai kozott feltiintette, hogy két hord6 bort vettek az 1703.
jalius 16-an a mezévarosban megszallt Szentmarjay Ferenc ezereskapitany részére, akinek
a parancsnoksaga alatt 300 £6 allt. A jegyzék szerint 1703. jaliusaban harom tovabbi kuruc
hadnagy fordult meg a teleptlésen: julius 18-an a kisvardai Csaba/Csoba Zsigmond, % 20-
an egy Marczy(?) nevi hadnagy és 29-én Szabé Janos. Ugyanebben a hadellatasi jegyzék-
ben egy masik zempléni teleptilés, a kozeli Sz6lGske arrdl szamolt be, hogy amikor
augusztus 8-an ,,Szent Marjai Uram 6kegyelme Ujhelj ala j6tt a maga ezrivel” adtak neki
két vagomarhat, 40 kenyeret, egy szekér szénat és harom kobol abrakot.¢7

Ez a forras arra utal, hogy 1703 nyaran a Zemplén varmegyébe bet6r6 egyik elsé kuruc
ezred a fels6-szabolcsi kuruc szervezkedés vezetdje, a régi thokolyanus katona, cserepes-
kenézi birtokos nemes, Szentmarjay Ferenc ezereskapitany szervezte ezred lehetett.
Szentmarjay ezrede a Tiszan atkelve, el6bb a Bodrogkozbe, majd a Bodrogk6zon keresz-
til Zemplén mezoévarosa, illetve Satoraljaujhely térségébe hatolt. Eredetileg ehhez az
ezredhez tartozhatott a kisvardai Csoba/Csaba Zsigmond hadnagy szdzada, valamint — a
fent hivatkozott hadellatasi forrasban Boly és Zétény telepiiléseknél emlitett — Gytire
Istvan (,,Paczi Gytire Istvan” — tornyospalcai armalista nemes) hajduszazada is, amely
késobb atkerilt Esze Tamas ezredébe. Mellette egy masik szabolcsi alakulat is részt vett az
1703 julius—augusztus zempléni hadmozdulatokban, ez pedig Nagy Péter gyalog kapi-
tany%8 ezere volt.®

Feltehet6en Szentmarjay ezereskapitany (és esetleg Nagy Péter kapitany) 1703 nyaran a
Bodrogkézben elkezdték a hadakat gyGjteni Rékéezi szamara. Szentmarjay egyébként

61 A tokaji postamester halalardl és egyben az Erdéllyel valé postai 6sszekottetés utvonalanak a kurucok
el6retorése miatti athelyez6désérdl Bajtay Istvan, grof Kohary Istvan kecskeméti tiszttartdja 1703. julius
30-an Dul Mihalynak irott levelében is beszamolt: ,,Az erdélyi posta is mar erre jar, Tokay felé nem
mehet, az tokai postamesternek fejit vették. Az feleségét is 6sszevagdaltak, az is eddig meghdlt, s az fidn
pediglen két 16vés esett.” Lasd Bankuti 1996, 53, 58-59.

02 A katonak ellatasara szolgald élelmiszer- és 16tap-szolgaltatas, amely sdlyos terhet jelentett a lakossagnak.

03 A 56t felszabaditani” annyit tesz, mint visszaallitani a s6 szabad kereskedelmét.

04 Czigany 2021, 37.; Sipos 2011, 81.

05 szlovakul Zemplin, ma Szlovakia

66 Heckenast 2005, 91.

07 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a. Rakoczianae militiae consumptio in stativis
1703. /Valéjaban 1705./)

08 HEsze Tamas kutatasai szerint laskodi vagy gemzsei nemes, a fels6-szabolcsi kuruc szervezkedés fontos
alakja, korai kuruc gyalogos kapitany (Esze szerint ezereskapitany), hamar eltdnik a forrasokbdl. ,,Nagy
Péter Kapitany Uram ezere” részt vett a tokaji blokddban, mivel 1703 6szén Olaszliszka egy hénapig
800 kenyeret, valamint bort, 4 vagémarhat és 12 kobol abrakot adott nekik. HU-MNL-BAZVIL-
IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Militarium Actorum Fragmenta. s. d. (1703-1705).
Benne: Tokaji (Tokai) Nagy Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy 1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai
t6birdk és a liszkai tanacs elismervénye a Rakoczi hadaira forditott 1703-1705. évi kiadasokrol. Liszka,
1705. aprilis 10. 13—18. p.); Esze 1966, 64.

0 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.); Esze 1966, 64.
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magatol a fejedelemtdl kapott utasitast arra, hogy Zemplénben és a kérnyez6 megyékben
kezdjen hadat gyGjteni. A kuruc hadszervezés nem is volt eredménytelen, ugyanis 1703
augusztusaban mar van arrél adat, egy kirdlyhelmeci’™ tiszt, nemes Sidai/Siday Pal
(f6-)hadnagy ugyancsak helmeci felkel6i is részt vettek a terebesi palos kolostor kifoszta-
saban. A kuruc veszély hatdsara ugyanakkor 1703 nyaran bar6é Sennyey Istvan, a torok
ellen vivott visszafoglalé haboru idején ezredesi rangot szerzett tapasztalt katona és nagy-
birtokos” Rakoczi Emlékiratai szerint a Bodrogkozben fekvé nagytarkanyi ,,varaba”,
valéjaban eréditett kastélyaba zarkézott a kurucok el6l.7?

Augusztus folyaman feler6sodott a kuruc felkel6k tevékenysége Zemplénben. A
Zemplén mezdvarosaban és Kazsun? taborozo, Szentmarjay Ferenc és Nagy Péter gyalog
kapitany vezette kuruc csapatok észak felé vonultak és nemsokkal azutan, hogy a
Montecuccoli-vértesek elvonultak Terebes térségébdl, egyes adatok szerint augusztus 10-
¢én, mas adatok szerint augusztus 20-an feldultdk a tSketerebesi palos kolostort. Erre
egyébként azt kévetSen kerilt sor, hogy néhanyan a varos végénél, illetve a kolostornal
ral6ttek a kozeled6 kurucokra.” A révid tlzharc utan a klastromban szerzett, vagy inkabb
rablott, a szerzeteseket és mds, példaul kornyékbeli nemes csaladokat” illet6 gazdag,
tobbek kozott ruhakbol, arany és dragakévekbdl késziilt ékszerekbdl, kegytargyakbol,
edényekbdl, illetve fegyverekbdl, koézte nagyobb szamu l6fegyverbdl (stucz, puska,
pisztoly, karabély)7¢ all6 zsakmanyt, vagy annak nagyobb részét azutan Szabolcsba vit-
ték.””

0 szlovakul Kralovsky Chlmec, ma Szlovakia

"I Heckenast 2005, 380—381.

72 HU-MNL-OL-G 16 (3. doboz. 1.2.d. Katonai iratok (1703) 1706-1709. No. 183. Inquisitio Super
Excessibus Domini Francisci Szent Marjai. 1703. Varatkai Istvan és Vay Laszl6 altal felvett vizsgalati
jegyz6konyv Szentmarjay Ferenc és Nagy Péter katonainak kihagasardl, a terebesi klastrom 1703. aug.
10/20-i felprédalasarol. 439—447. fol.); AR I11/1. 1978, 314-315.

73 kés6bb Kazso, szlovakul Kozuchov, ma Szlovakia

7 Nemes Bene Imre vallott arrél, hogy a Terebestdl délre fekvd ,,Kasubul”, azaz Kazsubdl a kurucok el6l
korabban bemenekiiltek Terebesre, de késébb meg akartak nézni, hogy milyen kart tettek ott a kurucok
és ezért tobbekkel ki akartak oda menni. Ekkor a varos végénél talalkoztak Szentmarjay csapataival,
akikre ral6ttek, majd aztan 6 elmenekilt. HU-MNL-OL-G 16 (3. doboz. 1.2.d. Katonai iratok (1703)
1706-1709. No. 183. 439-447. fol.)

75 A rendhazat ért karrél Turdcezi Bertalan prior tett vallomast. A nemesi karvallottak k6z6tt volt példaul

sovari So6s Gabor zempléni szolgabiré (kb. 40 éves) csaladja, Szokolyi Janos (kb. 36 éves), aki 1703

oktOberében terebesi és garanyi jOszag provisora volt, vagy bertoti Berthéti Gabor (kb. 36 éves), Fe-

renczi Ferenc arvainak a gyamja, nemes Bene Imre (kb. 26 éves), Jurkovicz Gyorgy 6zvegye, Janosy

Ilona (kb. 25 éves), Krucsay Anna (36 éves). HU-MNL-OL-G 16 (3. doboz. 1.2.d. Katonai iratok (1703)

1706-1709. No. 183. 439-447. fol.); Heckenast 2005, 61.

A kurucok feltehetéen egy puskamtvestdl, egy bizonyos Lakatos Sandortol (40 éves) zsakmanyoltak

nagyobb szamu 16fegyvert 19 puska, egy par pisztoly, négy par puska, egy ,,stucz”, azaz keréklakatos

vadaszpuska, nyolc karabély. HU-MNL-OL-G 16 (3. doboz. 1.2.d. Katonai iratok (1703) 1706-1709.

No. 183. 439-447. fol.)

7 A L, Terebesi Clastrom felveretésér6l” és a Szentmarjay, illetve Nagy Péter vezette hadak altal okozott
karokrol tanukihallgatasi jegyz&konyv is készilt 1703-ban. A fosztogatasban részt vett a tisztek kozil
tobbek kozott Paczi Gytire Istvan hadnagy, egy ,,Dobrony Nyomo” (esetleg Nyima?) nevd gyalog had-
nagy, egy Demeter nevli hadnagy, egy Marjai nevl ajaki vicehadnagy és a kiralyhelmeci, késGbb lovas
féhadnagyként szolgal6é nemes Sidai/Siday Pal hadnagy katondi. Az esetrdl készilt 1703-as jegyz6konyv
alapjan ez a mivelet nem kifejezetten katonai hadmozdulatnak tdnik, inkabb egy ,,el6re megfontolt
szandékkal, csoportosan elkvetett fegyveres rablas”-nak. A jegyzékényvben az eset datumaként két
helyen 1703. augusztus 10., egy helyen augusztus 20. szerepelt. HU-MNL-OL-G 16 (3. doboz. 1.2.d.
Katonai iratok (1703) 1706-1709. No. 183. 439—447. fol.); Esze 1951, 85.
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Augusztus vége felé mar Fiszak-Zemplénben is megjelentek a kuruc seregek. Augusztus
24-¢én este Homonna tajara érkezett mintegy nyolc ,,zasz16”,78 kb. 700 fényi kuruc, akik
beszalltak a Kassan tartézkodé grof Barkoczy Ferenc zempléni féispan kastélyaba,
Tavarnara. Ekkor a féispan varaban, a Tavarnaval szomszédos Csicsvan a varban 1évé
maganfoldesiri katonak és egy tized varmegyei hajdu, valamint a kuruc elél behuzodott
varannoi, illetve Varanné kornyéki nemesek adtak az érséget. Ekkor Szolnok Janos lovas
és Nagy Péter gyalog kapitany, fel is szélitotta Csicsva varat a fejedelemnek valé megho-
dolasra, de ezt augusztus 25-én a varban tartézkodé nemesség és vitézl6 rend
clutasitotta.”

Ennek az akcionak a soran nem kizart, hogy a kurucok Csicsva, illetve Homonna térsé-
gének és varainak elfoglalisa mellett megprobaltak Sztropkd varat is megszerezni.
Zemplén varmegye 1705-6s hadellatasi jegyzékében ugyanis az alabbiakat irtak Sztropko
mezévarosanal: ,,Mostani Orszagos Haborusagnak tamadasaval kezdvén az Hadak gyiile-
kezni legis el6szor jott be hozzajok hét Zaszldalja Had akire erogaltak fl 2687 (azaz
kiadtak 268 forintot).8) Ezek alapjan jelenleg csak egy feltételezésnek tekinthetd, hogy az
augusztus végi, Csicsva megszerzésére iranyulé hadmozdulat soran a kurucok bevonultak
Sztropkd mezévarosaba is, hogy megprobaljak elfoglalni a varosban talalhaté varat is,
amely a gersei Peth6 csalad birtoka volt. A bejegyzés mellett ugyanis sem datum, sem mas,
a kormeghatarozast elésegité informacié nem szerepel, sem pedig mas egykoru forrassal
nem talalkoztam, amely ezt megerdsitené, igy ennek bizonyitasa tovabbi kutatasokat igé-
nyel. Azonban az, hogy az els6, a szabadsagharc kitorése utain nem sokkal Sztropkéra
tortént kuruc bevonulasban résztvevé alakulat nagysaga — hét zaszloalja, azaz hét szazad-
nyi katona — pontosan megegyezik azzal, amit a korabeli forrasok Csicsvanal érdekes
egybeesésnek tekinthet6, ugyanakkor ennek a miveletnek a rekonstrualasa tovabbi kutata-
sokat igényel. Az azonban elmondhaté, hogy a kurucoknak ekkor a varat nem sikertilt
elfoglalni.®!

Ezen a ponton érdemes megemliteni, hogy 1703 nyaran Zemplén varmegye sajat
fegyveres ereje a megye altal fizetett gyalogosokbol, azaz hajdukbdl és lovasokbodl, azaz
,katonakbol”82 allt. 1703 nyaran Zemplén varmegye a korabbiban feleskiidott 30-35
hajdu helyett immar 6t tizedben t6bb mint 50 hajdut tartott fegyverben a kurucok ellen,®3
akiknek parancsnoka Resko Ferenc hadnagy volt. (3—4. dokumentum) A varmegyei
hajdak nagyobb része Resko Ferenc hadnaggyal egyiitt a kuruc felkel6k a Csicsva elleni
augusztus 24-25-ei elsé hoédoltatasi  kisérlete soran azonban Homonnan volt.

8 azaz zaszloalja, vagyis szazad

7 HU-MNL-OL-P 21 (Lajstromszamozott iratok. 10. cs. No. 1692. A ,;mostan itt lak6 Nemesi Rendek”
levele grof szalai Barkdczy Ferenc zempléni f6ispanhoz. Csicsva vara, 1703. augusztus 26., 11. ¢s. No.
1693. Szolnok Janos lovas és Nagy Péter gyalog kapitanyok kapituldciora felszolité levele a ,,Csicsva
varaban szorult Nemesi és Vitézl6 rendnek” és az arra adott valasz. Csicsva vara, 1703. augusztus 25.);
Esze 1951, 85.; Thaly 1892, 54.

80 HU-MNL-BAZVL-1V.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.)

81 Unghvary 1912, 25-26.

82 Az egykoru iratokban a ,,katona” nem ritkan a lovas, mig a ,,hajdd” a gyalogos katonait jelenti, lasd erre
vonatkozoéan példaul: Esze 1954, 288-289.

83 Az 1671-1685 kozotti kuruc felkelés idejébdl is van arra adatunk, hogy Zemplén varmegye 4-5 tizednyi
hajdut tartott fegyverben. Ezek a hajduk akkor is részt vettek a f8ispani rezidenciak 6rzésében, de az is
el6fordult, hogy 1681-ben a csicsvai ,,Jabancok” atcsapva a szomszédos Abatj varmegyébe, a megyeha-
tar menti abauji falvakat zaklattak. Olah 2015, 203-205.
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(5. dokumentum)® Ennek oka az volt, hogy ,,Hadnagy Uram pedig az t6bb hajdukkal
miolta Ispan Uramot kisérék,% mind Homonnan vadnak.”8¢

A varmegye a hajduk mellett lovasokat is fegyverben tartott, parancsnokuk 1703 nyaran
nemes Harsanyi Istvan hadnagy®’ volt, zaszlotartéjuk Csillam Mihaly, strazsamestertik
Bucsany Andras, siposuk pedig Sipos Mihaly.® Zemplén varmegye katonai (feltehet6en a
varmegyei lovasok) egyébként 1703. julius kézépen néhany napig megfordultak a szom-
szédos Ung varmegyében is. 1703. jalius 18-an ugyanis Szentivanyi Mihaly alispan arra
utasitotta Horvath Gyorgy eskidtet, hogy ,,Mivel Posgai Laszl6 Uram lévén az Nemes
Varmegye katonai mellett deputatus Commissarius®® Nemes Ungvar varmegyében kot
kisérvén, az holott 6t napokat toltétt”, fizessen ki Horvath Posgay Laszlonak® 6t napi
diurnumot, vagyis napidfjat, napi 30 krajcarjaval szamolva két német/rhénes forintot és 30
krajcart.”!

A csicsval var Orsége, valamint a varmegye Fels6-Zemplénbe huzédott tisztviseldi,
mint példaul a jalius—augusztusban gyakorta Csicsvan tartézkod6 Szentivanyi Mihaly
alispan ekkor még 6sszekottetésben alltak grof Barkdczy Ferenc zempléni féispannal. Ezt
tamasztja ala, hogy a féispan augusztus 30-an ,,jambor szolgajahoz”, Nagy Gyorgyhoz%2

8+ A fliggelékben olvashaté 2—4. dokumentumok azért érdekesek, mivel teljesnek tliné név szerinti kimuta-

tast tartalmaznak a Zemplén varmegyei hajdiakrol, akik az 1703 nyari-Gszi kurucok elleni fegyveres

ellenallas egyik alkotéelemét képezték, és akik neveik hangzasa alapjan felsG-zempléni ,,t6t” (szlovak) és
ruszin katonaparasztok lehettek. A varmegyei hajdik hadnagyarol, Resko Ferencrdl pedig azt is tudjuk,
hogy irastudatlan volt, mivel ,,keze vonasaval” hitelesitette a fliggelékben kézolt nyugtat.

Ez a megjegyzés vonatkozhat Szentivanyi Mihaly alispanra, aki a korabeli forrasok alapjan 1703 nyaran

Fels6-Zemplénben tartézkodott és sok iratot keltezett Csicsva varaban, de esetleg gréf Zichy Péter

szabolcsi féispanra is, aki a forrasok szerint 1703 juniusaban csaladi birtokan, a Homonnai Drugeth-

Orokség részeként kezére kerilt Homonnan tartézkodott. HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy

Miklés altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 181.); Olah 2015, 193.; Sipos 2011, 25, 51-52.

HU-MNL-OL-P 21 (Lajstromszamozott iratok. 10. cs. No. 1692.); HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p.

(Mondy Miklés altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 178. Benne: Szentivanyi Mihaly zempléni alispan

utasitisa Munkacsy Janos perceptornak a varmegyei hajdik fizetésérél. Csicsva, 1705. augusztus 19. Az

utasitas hatoldalan olvashat6: Resko Ferenc Zemplén varmegye hadnagya nyugtija, aki Munkdcsy Janos

perceptortdl atvett 50 személyre 150 magyar forintot. Homonna, 1703. augusztus 24.)

87 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 181. Benne: Szent-
ivanyi Mihdly zempléni alispan utasitasa Thuranszky Andras eskiidtnek, hogy fizessen ki egy havi
fizetést, 20 rhénes forintot, Zemplén varmegye hadnagyanak, Harsanyi Istvannak. Varanné, 1703. jalius
8. Hatoldal: Harsanyi Istvan nyugtaja, hogy Thuranszky Andrastdl a 20 thénes forintot atvette. Varanno,
1703. julius 8.)

88 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 181. Benne: Szent-
ivanyi Mihaly zempléni alispan utasitisa Munkacsy Janos perceptornak, hogy augusztusra adjon ,,egy hé
pénzt” nemzetes Harsanyi Istvannak, Zemplén varmegye lovas hadnagyanak (24 magyar forint), Csillim
Mihaly zaszlétartonak (12 magyar forint), a strazsamesternek (10 magyar forint), valamint Sipos Mihaly-
nak ,két hé pénzt” (20 magyar forint). Csicsva, 1705. augusztus 5. Hatoldal: Bucsany Andras,
feltehet6en lovas strazsamestere nyugtaja, hogy Munkacsy Janostél felvette a hadnagy, a zaszlotartd, a
sipos, valamint a maga fizetését. Homonna, 1703. augusztus 6.)

8 (lat.) kikild6tt megyei biztos

% Posgay Laszl6 Zemplén varmegyei nemes, aki 1703. oktoberében Csicsva varanak meghddolasakor
Rakoécezi hiségére tért és bard Perényi Farkastdl oltalomlevelet kapott. Szerdahelyi 1897, 185.

91 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 181. Benne: Szent-
tvanyi Mihaly alispan utasitasa Horvath Gyorgy eskidtnek. Csicsva, 1703. julius 18. Hatoldal: Posgay
Laszl6 nyugtaja. Varannd, 1703. jalius 18.)

92 A levél cimzettje feltehetGen varannécsemernyei Nagy Gyorgy volt, aki ,,gyermekségét6l fogvast”
id&sebb grof Barkdcezy Ferencet szolgélta, azaz Barkdczy szervitora lehetett. 1703—1704-ban mar id6s
katonaviselt zempléni nemes volt, aki még II. Rakdczi Gyorgy erdélyi fejedelem 1657-es lengyelorszagi
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irott levelében az uralkodé melletti hiiségben valé megmaradasra biztatta a varbelieket,
valamint rendelkezett Resko Ferenc gyalog hadnagynak és a varmegyei hajduknak a fizeté-
sérdl is: ,,az Gyalog hadnagynak is megmondhad, hogy viselje embertl magat, s fizetések
is meg lészen bocstlettel, ha batorsagos Iész altal kildeni el ktldhetek Munkacsi Uram-
hoz% az pénzért jobb hogy ott legyen Csicsvan, hogy az hajduk fizetetlen nem
maradjanak”. (6. dokumentum)%

A Csicsvara szorult nemesség 1703. szeptember 9-ei levelében ugyanakkor mar arrol irt
Barkéczynak, hogy a féispan taldljon valami médot az ellatasukra, mivel ,,a sok fel s ala
jar6 zaszlos hadak miatt” nem mernek kimenni a varbdl a falvakba, hogy behajtsak a
parasztsagon a rajuk kivetett élelem és abrakmennyiséget, a parasztsag ugyanakkor nem
engedelmeskedik a varba rekedt nemességnek. Megprobaltatasaikat csak tovabb fokozta,
hogy hazaikbdl sem tudtak mar élelemhez és abrakhoz jutni, tovabba a féispant kérték,
hogy tegyen rendelkezést borral valo ellatasukra is, mivel a varban ,,semminém italt nem
kaphatunk, az sovany Viz italhoz pedig nem szoktunk.” Ezek a sorok arrél arulkodnak,
hogy 1703 szeptemberére egyfel6l a kuruc felkel6k is nagy mértékben ellendrizték
Zemplén varmegye felsé részeit, masfel6l pedig a parasztsag is teljesen megtagadta a
nemeseknek valé engedelmességet. Emiatt pedig a Csicsva varaba hizodott nemesek is
egyre szorongatottabb helyzetbe kertltek.%>

A kuruc felkel6k észak-zempléni hadmozdulataik mellett megszilarditottak jelenlétiket
a Bodrogkozben és Tokaj-Hegyaljan is. Ennek egyik eredményeként 1703 augusztus 20.
el6tt baré Sennyey Istvan is feladta az ellenallast és meghodolt Rakoczinak. A fejedelem
pedig Sennyeyt augusztus 29-én ezredessé, majd 1703. szeptember 26/27-én generalissa és
egyben tiszantuli hadai féparancsnokava nevezte ki. Bodrogkézi eréditett kastélyai kozil
pedig Bottyanban kuruc hely6rség allomasozott 1703 &szén, amelynek élelmezésére
Sennyey Istvan a bottyani uradalmat rendelte ki.%

A kuruc hadak tokaj-hegyaljai allando jelenlétét bizonyitja Olaszliszka mezévarosanak
1703—-1705 kozott Rakoczi hadaira forditott kiadasairdl készilt 1705-6s jegyzéke, amely
id6érendben sorolja fel azokat a kuruc csapategységeket és tiszteket, akiknek a mezévaros
ellatast biztositott. E szerint 1703 augusztusaban az alabbi kuruc tisztek és csapategységek
szamara nyudjtott a mezévaros ellatast:

hadjarataban és az azt kévet6 évek térokellenes erdélyi és felvidéki hadjarataiban is részt vett. 1703 nya-
ran Barkéczy bizalmi embereként lehetett Csicsva varaban. 1705-ben panaszt tett gréf Esterhazy Antal
kuruc tdbornoknal veje, nemes Szikszay Janos és leanya ellen, hogy Csicsva varaban 1évé ladait felnyit-
van, ingésagaiban megkarositottdk. Hsze Tamas szerint azonos lehetett azzal a Nagy Gyorggyel, aki
Barkoczy f6ispan és Boronkay Istvan substitutus alispan parancsara Rabutin tdbornagy 1706 6szi Kassa
elleni tdimadasa idején Csicsva vardban Zemplén varmegye protocollumait és a varban 1évé német és rac
hadifoglyokat vigyazta. HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b. (Historicorum Tomus XI. Fasc. 175. No. 1927.
Csemernyey Nagy Georgii instantiam Comitatui commendat Comes Antonius Eszterhazj. 1705.);
Dongé 1912b, 203-205.; Esze 1955, 97-99.

% Azaz Munkdcsi Janoshoz, aki 1703 nyarin Zemplén varmegye ,,ordinarius perceptora” — addszeddje
volt.

% HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy Miklés altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 178. Benne: Grof
Barkéczy Ferenc Zemplén varmegyei f6ispan levele Nagy Gyorgynek, ,jambor szolgajanak™ a varme-
gyei hajduk fizetésérol. Kassa, 1703. augusztus 30., No. 181.)

% HU-MNL-OL-P 21 (Lajstromszamozott iratok. 10. cs. No. 1690. ,,A Csicsva vardban lakozé Nemes-
ség” levele grof szalai Barkécezy Ferenc zempléni féispanhoz. Csicsva vara, 1703. szeptember 9.)

% AR 1/1. 1873, 127-128, 141-142.; AR III/1. 1978, 314-315.; Mészaros 2006, 17, 25, 80.; Olih 2011,
308.
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- Augusztus 20.: Loéczi Andras ezredébdl egy Baktai nevii f6hadnagynak?” és 40
gyalogjanak;

- augusztus 21.: Pallagi Péter hadnagynak?®® és 80 katonajanak;

- augusztus 23.: Pécsi Istvan hadnagynak és 80 katonajanak, Vincze Janos zaszlotar-
tonak és 26 katonajanak, valamint ,,.Szent Marjai Kapitany Uramnak” (feltehet6en
Szentmarjay Ferenc kapitanynak) és 20 katonajanak;

- augusztus 24.: Pap Janos hadnagynak és 30 katonajanak;

- augusztus 25.: Kalmany (Kalman?) Istvan hadnagynak és 50 katonajanak, valamint
Szilagyi hadnagynak és 30 hajdujanak;

- augusztus 20.: Kalmany f6hadnagynak (feltehetéen Kalman Istvannak) és 50 kato-
najanak;

- augusztus 27.: ,,Generalis Orosz Pal Uramnak”, azaz csicseri Orosz Palnak, aki
ckkor még nem generalis, hanem fGkapitany/ezereskapitny, viszont a jegyzék készitése-
kor, 1705-ben valéban generalis-f6strazsamester;?” tovabba Nagy Péter kapitanynak;'%0

- augusztus 30.: Nagy Gyo6rgy hadnagynak és 40 gyalogjanak.101

A jegyzék érdekessége, hogy részletes adatokkal szolgal a tokaj-hegyaljai mez6varosban
1703. augusztus masodik felében megfordult kuruc csapategységekrdl és felsorolja t6bb, a
felkelés korai szakaszaban mikédo csapattiszt nevét. Meg kell azonban emliteni, hogy a
jegyzékben szerepl6 adatokat nem sikerilt ellendrizni, mert Olaszliszka esetében nem
maradtak meg a jegyzékhez csatolt egykoru hadellatasi nyugtak. A forras ugyanakkor
mégis értékes, hiszen segitséget ad tobb kuruc tiszt és csapategység tartdzkodasi helyének
és létszamviszonyainak megallapitasahoz. Ezzel parhuzamosan ugyanakkor tobb kérdést is
felvet az 1703. augusztusi zempléni kuruc csapatmozgasokkal kapcsolatosan. Ilyen egyel6-
re nyitott kérdések példaul, hogy azok a tisztek, akiknél nem emlitenek ezredet, 6nalld
csapatot/szazadot iranyitottak-e, vagy mar valamelyik ezredhez tartoztake? Zempléni
szervezésu, vagy mas tertiletekrél bevonult egységekrdl van-e sz6? Orosz Pal ezereskapi-
tany honnan és milyen céllal érkezett Olaszliszkara? Mar Tokaj al6l vonult ide, vagy a
Tiszantalrdl érkezett a Bodrogkozon at Liszkara és innen ment majd par nap mdulva
Sarospatakra? Ezeket a késébbi kutatasoknak kell tisztazni, ha lesz hozza kell6 mennyisé-
gl forras.

A kuruc hadak tokaj-hegyaljai térnyerését mutatja egy masik, egyébként igen sajnalatos
koévetkezményekkel jaré esemény is. Ez pedig a Rakocziak sarospataki varkastélyanak a

97 A jegyzékben szereplé személy a madi nemes Baktai Pallal azonos. 1704-ben is a Léczi-gyalogezred
t6hadnagya. 1705-ben nem irtak Gssze Madon sem a mezei hadakban katonaskodé nemesként, sem a
varmegyével felkelt inszurgensként. Az 1707. évi dikalis Osszeirasban Madon nem szerepelt a neve. HU-
MNL-BAZVL-IV.2005.a. (N. Loc 122. No. 72. Nobilum mixtim cum Ignobilibus Conscriptio 1707.
(Districtus Submontani) A Hegyaljai jaras Hegyaljai kertletének dikalis Osszeirasa.); Mészaros 1999, 152,
219.

% A bodrogkézi Nagyrozvagyrdl valé nemes, 1704-ben Berthéti Ferenc lovasezredében hadnagy, 1705-
ben mar nem a mezei hadakban katoniskod6 nemesként irtak Gssze, hanem a varmegyével felkelt in-
szurgensként. HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. ((IN. Loc 121. No. 63. Nobilium mixtim cum Ignobilibus
Conscriptio 1705.) Mészaros 1999, 153, 207.

99 Heckenast 2005, 318—-319.; Mészaros 2006, 20-21.

100 Nagy Péter (ezeres?)kapitany emlitése azért érdekes, mivel augusztus 24-25-én a csicsval var alatt
tartézkodott.

101 HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Tokaji (Tokai) Nagy
Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy 1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai f6birak és a liszkai tanacs elis-
mervénye a Rakoczi hadaira forditott 1703—1705. évi kiadasokrdl. Liszka, 1705. aprilis 10. 13-18. p.)
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megszerzése volt, amelyet a kurucok augusztus 28-an foglaltak el és amely azt is jelentette,
hogy biztositottak a Saros-Kis- és Nagypatak mezévarosok feletti ellendrzést is.

Sarospatak (azaz Saros-Nagy-Patak) kiilsé varat még I. Lipot parancsara az Udvari
Haditanacs és az Udvari Kamara 1702. januar—februari varrombolasi rendeletei értelmé-
ben tobb mas, katonai szempontbodl feleslegessé valt magyarorszagi erésség mellett még
1702. majus—juniusaban leromboltak, mig csaszari hely6rségét, tiizérségét és 16szerkészle-
tét Kassara iranyitottak at. A Rakocziak varkastélyat, a belsé varat azonban a rombolas
csak részlegesen érintette, ugyanis itt csupan a hadaszatilag fontos Vorostornyot tették
hasznalhatatlanna. Ennek ellenére a belsé var korlatozottan bar, de védelmi célokra is
hasznalhaté volt. Ezért is hazodtak be ide a pataki jezsuita rendhaz lakdi, koztik a rend-
ténok is, tobbekkel egylitt az augusztus 28-an hajnalban megjelent mintegy szaz fényi
kuruc gyalogos el6l. A varbeliek alkudozni kezdtek a kurucokkal a megadasrdl és addig
nem akartak kivonulni a belsé varbol, amig garanciakat nem kaptak arrél, hogy a varba
vonult személyek bantatlansagat biztositjak. 192

A kuruc sereg tisztjeinek nem tetszettek ezek a feltételek és azzal fenyegették meg a
varbelieket, hogy ha nem adjak meg magukat, tlzzel-vassal fogjak Sket pusztitani, amely
sajnos be is kovetkezett, amikor is egy a var melletti istalloknal augusztus 28-an hajnalban
tamadt tlzvész atterjedt a varkastélyra, amely igy leégett. A tiz pusztitasat sdlyosbitotta,
hogy miutan a varbelieck megallapodtak a kurucokkal és megnyitottak a var kapuit, ,,a
szabadjara engedett nép” benyomult oda és fosztogatni kezdett. A jezsuitak napldja, amely
leirta a pataki var elfoglalasat és pusztulasat, megorokitette a kuruc taimadok egyik
parancsnokanak, Pap Janosnak a nevét, aki mas kuruc vezérekkel egytitt négy, a tizbdl
kimentett és a fosztogatok altal elvitt lovat visszaadott a jezsuitiknak. O felteheten
azonos lehet azzal a Pap Janos hadnaggyal, aki 30 katonajaval egytitt szallasolt be augusz-
tus 24-én a kozeli Olaszliszkara, ahonnan bort és abrakot kaptak.10?

4. Dél-Zemplén és Borsod varmegye kuruc kézre keriilése és a tokaji var
ostromanak els6 szakasza (1703. jalius kézepe — szeptember kdzepe)

4.1. Dél-Zemplén és Borsod varmegye meghodoltatasa
(1703. julius kézepe — augusztus vége)

1703. augusztus végére Zemplén varmegyében allanddsult a kuruc hadak jelenléte, ame-
lyek fenyegették a fels6-zempléni erdsségekbe hiazodott nemeseket, teljes ellenérzéstk ala
vontak a Bodrogkéz és Tokaj-Hegyalja jelentSs részét. Ezzel parhuzamosan Rakéczi
hadainak fontos célja volt, hogy tamadasaikat nyugati iranyba is kibontakoztassak, tamo-
gassak és megszervezzEék a velik szimpatizalé Habsburg-ellenes Duna-Tisza-koézi és
felvidéki tarsadalmi rétegeket. Ennek érdekében pedig fontos volt Tokaj varanak és a
Tokaj térségében 1év6 tiszai atkel6k megszerzése, amelynek megakadalyozasa érdekében —
amint arr6l korabban mar volt sz6 — a csaszari hadvezetés kisérletet tett a Tisza mentén a

102 HU-MNL-FVL-IV.1.c. (Fasc. 4. 1702-1703. 6. doboz. No. 7. I. Lip6t rendelete a magyarorszagi varak
lerombolasardl. Bécs, 1702. februar 4.); Détshy 1968, 101-113.; Détshy 2002, 279-286.; Oross 2005,
257-294.

13 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Tokaji (Tokai) Nagy
Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy 1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai f6birak és a liszkai tanacs elis-
mervénye a Rakoczi hadaira forditott 1703—1705. évi kiadasokrol. Liszka, 1705. aprilis 10. 13-18. p.);
Détshy 1968, 104-105.; Détshy 2002, 286.
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folyamvédelem megszervezésére és ezért 1703. augusztus elején Munkacs alél Tokaj
térségébe vezényelték a Montecuccoli-vértesezredet is.

1703. jalius masodik felében, amikor maga a fejedelem és a mellette 1évé hadak még
Kisvarda—Nagykall6 térségében taboroztak, a kuruc felkel6k mar megjelentek a Tisza
kozépso, Tokaj alatti szakaszanal és nem elégedtek meg a Tisza vonalanak az érzésével. A
folyamatosan gyarapodo, masok mellett Borbély Balazs,!%* Deak Ferenc,!0> Ibranyi LaszIo,
Torday Ferenc!% és Ocskay Laszl6107 ezereskapitanyok vezette alakulatok 1703 julius
végétol be-betortek a tiszaninneni részekre, tamadast inditva egyrészt nyugati—délnyugati
iranyba Dél-Zemplén, Borsod, illetve Heves varmegyék felé, masrészt nyugat—
északnyugati iranyba, Borsod és Gomor varmegyéken keresztil a Felvidék meghodoltata-
sara. A kuruc felkelés szamara nagy segitséget, ugyanakkor a fels6-magyarorszagi csaszari
haderének komoly gondot jelentett, hogy a korabbi kivaltsagaikat félt6 Sajo-Hernad
melléki hajdutelepiilések — amelyek kézil tobb a fels6vadaszi Rakoezi és a velik rokon-
sagban all6 Erdédy csalad birtokaban 1év6 6nodil® és szerencsi uradalmakhoz tartozott —
a tiszahati, fels6-szabolcsi, bihari és kunsagi kuruc szervezkedéssel 6sszehangolt médon,
1703 augusztusaban szintén fegyvert fogtak a fejedelem oldalan. Errdl Rakéezi is megem-
Iékezett Emlékirataiban: ,a harangodi siksagon eltertlé hajduvarosok éppen ugy, mint a
Hegyaljan fekvé mezévarosok lakosai fegyvert fogtak és jokora sereget alkottak™ 199

1703 jaliusatol a Zemplénnel hataros Borsod varmegye is egyre jobban érezte a kuruc
veszélyt. Nem véletlen, hogy példaul Miskolc mezévaros tanacsa a varost koérilvevé
fa-fold szerkezetli varoserédités kiegészitésével, egyfajta hevenyészett eréditéssel probalta
megovni a varost. Errél tanuskodik a tanacstlési jegyz6konyv julius 2-ai bejegyzése:
»Ezen esztend6ben kerittetett be a varos tovissel, ez kuruczsagnak Gjabb feltamadasanak
alkalmatossagaval.”,!10 de jaliusban a varosi szamadasok alapjan folyamatosak voltak a
meglévé varoserdditéseken (a varos arkan, kapuin és keritésén) végzett munkalatok is.
Julius 3-an jelent meg Miskolcnal az elsé felkel6 csapat, amelyrél nemzetes Czeper Szabd
Gyorgy varosgazda igy emlékezett meg szamadasaban: ,,Die 3. Julj. Az Csabai kapuhoz
érkeztenek Kuruczok mint egy huszan. Vittem nékiek Turét 5 fontot ,,45!1! bort just 35.
fac. f. 3.15.1127113

A miskolci szamadasokban julius masodik felétSl jelentek meg folyamatosan a kuruc
tisztekrdl, alakulatokrél sz6l6 bejegyzések. Tgy példaul Miskolc fébirdja julius 20-an kiil-
dott egy embert a korabbi szabolcsi nagy hajdavarosban, a kivaltsagait az egri kaptalannal
szemben nem sokkal korabban elveszté Polgaron!!* tdborozé Borbély Balazs ezereskapi-
tanyhoz, és vett tovabba a varos pénzén harom par sarkantydt és egy font borsot. Julius

104 Heckenast 2005, 73—74.

105 Heckenast 2005, 109.

106 Heckenast 2005, 436.

107 Heckenast 2005, 311.

108 Rémids 2000, 218-245.

109 Czigany 2002, 140-146.; Esze 1951, 47-64, 71, 95, 102-103.; Esze 1980, 597-681, 605—622.; Mészaros
2006, 20-24.; Racz 1969, 114-167.; AR 1I1/1. 1978, 315.

110 HU-MNL-BAZVL-IV.1501.a. (1. kétet. Jegyz8konyv 1569—1724. 582. p. 1703. jalius 2-ai bejegyzés.)

111 45 dénarért, azaz az Ot font turdt 45 dénar értékben.

112 45 justa, azaz icce bort, amely 3 forint 15 dénart tett ki

13 HU-MNL-BAZVL-IV.1501.f. [Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Levéltara,
Miskolc Viros Tandcsanak iratai, Miskolc varos szamadasi iratai] (d./ Virosgazdak (kincstartok) szam-
adasai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd Gyorgy 1703. Erogatio In diversas Oppidi necessitates. 52-56. p.);
Magyarorszag varainak topografiaja 1. 2009, 74-75.

114 Racz 1969, 120, 123, 153.
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kozepétdl tehat Miskole egy ideig kétfelé hodol. Még tartja folyamatosan a kapcsolatot a
csaszari és kiralyi tisztvisel6kkel, biztositja az ellatast a junius—julius folyaman a varoson
atvonuld csaszari katonasag szamara, de mar kapcsolatban all Rakéczi felkel6ivel is. Julius
masodik felében a varos Borbély Balazsnak és Polgaron taborozé hadainak kildott élelmi-
szert, ajandékot, majd a késébbiekben, amikor augusztustél Miskolcon és Onodon!15 is
megjelentek a kuruc alakulatok, mar Sket is élelmezték és ellattak hadfelszereléssel (ruha-
zat, fegyver, zasz16).116

A Borsod varmegyében is jelentkez6 kuruc veszélyt a Torna varmegyei szarmazasu
csaszari katonatiszt, grof Gyulai Ferenc, a Bagossy-gyalogezred alezredese is megorokitet-
te napléjaban. Gyulai és a parancsnoksaga alatt allo, részben Bagossy Pal, részben
Batthyany Adam horvat ban csaszari hajddezredeihez tartozé Gjonckontingens, amikor
1703 junius—juliusaban atvonult a Tiszantulon, a terilet tele volt a kuruc fegyveresekkel,
raadasul a csaszariaknak toborzott hajdai kézil tébben is dezertaltak. Gyulai, akit részben
poggyasz- és tarszekerei megjavittatasa, részben az ujoncokkal kapcsolatos hivatali tgyek
elszolitottak katonai mell6l, jalius folyaman bejarta a Tiszamentét, jart Kassan, illetve
Miskolcon is (julius 16.), valamint tornai birtokan, Nadaskan. Gyulai ezen utja soran t6bb-
szOr botlott kurucokba a Tisza vidékén. Ekkorra mar annyira veszélyessé valtak az utak a
csaszari tisztek szamara Borsod, s6t Heves varmegyében is, hogy amikor tornanadaskai
birtokardl tarszekereivel visszaindult Miskolc iranyaba, hogy csatlakozzon a Buda felé
elvonult djoncokhoz, Vaczy Andras miskolci f6bird tzenete, illetve Szentpétery Imre
borsodi alispan értestilése nyoman jalius 25-26-an megvaltoztatta utvonalat és elkertlte
Miskolc és Eger térségét. Ennek pedig az volt az oka, hogy Tiszalucnal néhany szaz kuruc
atkelt a Tiszan, akik mar Miskolc kordl jartak és Gyulai alezredest keresték, raadasul a
hirek szerint a kurucok ezekben a napokban Eger kérnyékén is feltintek. 17

A Borsod varmegyében er6s6dé kuruc jelenlétet mutatja az is, hogy a bizonyosan
csaszari alakulatokrol szolo bejegyzések 1703. julius kozepén megszintek a miskolci
szamadaskonyvben. Ezekben a bejegyzésekben az 1703. jdliusi, a varosban megszallt
csaszari katonakrol szolé bejegyzésekben az alabbi tisztek és alakulatok szerepeltek:
Ebergényi-huszarezred tjoncai, Bagossy-gyalogezred hajdui, illetve alezredesiik, Gyulai
Ferenc — aki a miskolci szamadaskonyvben ,,Gyulai Laszl6 Uram & Nagysaga”, illetve
,Gyulai Urfi” néven szerepel —, csaszari dragonyosok, Montecuccoli-vértesezred, egy
Erdélybdl ,,az Franczian 1évé katonak szamara” 400 lovat kiséré kapitany. 118

Az els6, Miskolcon megszallt kuruc alakulatok 1703 augusztus elején tintek fel. A
miskolci szamadasok ugyanis augusztus 1-15. kézott tObb, a varosban, vagy annak a

115 A miskolci szamadaskonyv szerint a varos jegyzbje augusztus 4-én vitt be borokat Onodra a kuruc
hadak szamdra. HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. (d./ Varosgazdak (kincstartok) szamadasai, 5. doboz. 18.
Czeper Szab6 Gyorgy 1703. Erogatio In diversas Oppidi necessitates. 56. p.)

116 1703. augusztus kézepén Miskole varosanak a kiadasai kézott megjelentek a beszallasolt, immar kuruc
hadak szdmara tett fegyverzeti és hadfelszerelési kiadasok. Augusztus 16-4n Onodbél Posta Palt kiild-
ték be ,,KKopidk csinaltatdsira” és aznap a varos Pap Janos hadnagynak készittetett a varos ajindékba
egy kék nadragot, amely 4 forint 18 dénarba kertlt. Masnap, augusztus 17-én pedig zaszlot készittetni
ment a varosba néhany katona. Ezek az adatok tehat mind a miskolci kézmdiparnak a kuruc felkelés
szolgalataba allitdsar6l tantskodnak. HU-MNL-BAZVL-IV.1501.f. (d./ Varosgazdik (kincstartok)
szamadasai, 5. doboz. 18. Czeper Szabé Gyérgy 1703. Erogatio In Condescensores varios. 137-159. p.)

17 Czigany 2002, 138-139, 146.; Gyulai Ferenc napléja 1928, 5-21.

118 HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. (d./ Vérosgazdik (kincstartdk) szdmadasai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyo6rgy 1703. Erogatio In diversas Oppidi necessitates. 31-72. p., Erogatio In Condescensores varios.
137-159. p., Abrakbéli Erogatio 1703. 169-177. p.); Czigany 2002, 138-141.; Gyulai Ferenc napléja
1928, 5-20.
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kornyékén letaborozé hadnagy és csapategység nevét emlitik. Ezekr6l a felsorolasban
szerepl6 tisztekr6l és csapategységekrol a bejegyzések alapjan eleinte nem dertl ki
egyértelmien, hogy kurucok voltak, azonban a szévegkornyezet és egyéb forrasokkal valo
Osszevetés alapjan feltehet6en kuruc tisztekrdl és seregekrél lehet szo: Szabd Istvan
hadnagy és katonai, Torok Janos hadnagy s katonai, Torok Lukacs hadnagy serege,!!? Solti
nevd hadnagy tized magaval, Térok Marton hadnagy egy tized magaval, Nagy Andras
hadnagy és 40 hajduja, Csehes Gyorgy hadnagy és 40 hajduja,!’?’ a Kunsagrol érkezett 90
hajdua, Pap Janos, az Ibranyi-ezred hadnagya és 10 katondja. Utobbi csapategység volt az
els6, amelyik mar biztosan egy korai szervez6dést kuruc ezredhez tartozott. Réluk ugyan-
is azt irtak a miskolci szamadaskonyvben, hogy az ,,Ibranyi Laszl6 Uram ezerébdl vald
Hadnagy Pap Janos” augusztus 15-én tized magaval megszallt Miskolcon két napra.
Augusztus 20-an pedig mar arrdl tuddsit a varosi szamadaskonyv, hogy . Ibranyi Laszlé
Uramnak csinaltatott a Varos kép par 0lt6z6t,12! melynek az gyolcsaért fizetvén f. 4,,80
varrasaért ,,50, cérnara ,,24, 5,54.7122 Masnap, augusztus 21-én pedig a Rakoczi-
szabadsagharc korai idGszakanak ismert lovassagi tisztje, Vak Boldizsar!?®> hadnagy szallt
meg 6tvened magaval Miskolcon. (Meg kell ugyanakkor azt is jegyezni, hogy a fent emli-
tett, Miskolcon megszallt — feltehet6en — kuruc tisztek azonositasa tovabbi kutatasokat
igényel.) 124

Mindezek ismeretében nem véletlen, hogy Miskolc 1703. augusztus 9-én kiildottséget
menesztett II. Rakoéczi Ferenchez, hogy védlevelet nyerjenek a varos szamara, amelyrdél igy
irt Czeper alias Szabé Gyo6rgy Miskolc varos kincstartéja szamadaskonyvében: ,,Sarkany
(Sarkanj) Istvan és Poroszlai Janos Uramék Kegyelmes Urunk 6 Nagysaga taborara Szat-
mar (Szakmar) ala kildettek Protectionalisért, adtam 6 Kegyelmeknek uti koltségére f.
3.125 tehénhust ,,12,120 egy Tyukot ,,12,'27 Kenyeret 12, 28bort just. 4 fac. 48.129 f. 3
55 34.7.130

Lathato tehat, hogy a kurucok folyamatos Borsod varmegyei betérései mar 1703 jalius—
augusztusaban azzal fenyegették Tokajt, hogy nyugati iranyban elvagjak a nagyobb csasza-
ri hely6rségektdl, EgertSl, Pesttél és Budatél. A Szabolcsba, a Nagykunsagba, Dél-
Zemplénbe és Borsodba benyomuld, illetve e teriileteken djonnan szervezédé kuruc
er6kkel szemben pedig sem Tokaj, sem Szendrd varanak csaszari hely6rségei, sem pedig

119 Hoy To6r6k Lukacs nevid hadnagy, aki talan azonos azzal a tiszttel, aki a seregével — szazadaval — augusz-
tus 5-én a Csabai kapu el6tt szallt meg, oktéber 31-én ,,a Kohari uram Hintéival érkezett tized
magaval” Miskolcra.

120 Csehes Gyo6rgy szeptemberben és oktéberben mar lovas hadnagyként fordul elé Miskolc varos szam-
adaskoényvében. Szeptember 1-jén ugyanis 30 ,,katonaval”, azaz lovassal érkezett Miskolcra, és a varos
abrakot adott nekik, oktober 2-an pedig Végles vara fel6l 15 16val a varoshazara szallasolt be.

121 §ltozetet

122 a7az7 a gyolcsért négy forint 80 dénart, a varrasért 50 dénart, a cérnara 24 dénart, azaz Gsszesen Ot forint
54 dénart fizettek

123 Heckenast 2005, 447.

124 HU-MNL-BAZVL-IV.1501.f. (d./ Virosgazdik (kincstartok) szimadasai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyorgy 1703. Erogatio In diversas Oppidi necessitates. 31-72. p., Erogatio In Condescensores varios.
137-159. p., Abrakbéli Erogatio 1703. 169-177. p.)

125 3 forintot

126 12 dénar értékben

12712 dénar értékben

128 12 dénar értékben

129 4 justa, azaz icce bort, amely 48 dénar értékben

130 HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. (d./ Vérosgazdik (kincstartdk) szdmadésai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyo6rgy 1703. Erogatio In diversas Oppidi necessitates. 57. p.)
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az 1703 augusztus elsé felétdl Tokaj alatt taborozé Montecuccoli-vértesezred nem tudott
kell6 erét kifejteni. A csaszari nehézlovasok folyamvédelmet lattak el, melynek soran
megprobaltak biztositani a Tisza, a Hernad és a Sajo atkel6it. A vértesek a szérvanyos
forrasok alapjan megkisérelték felvenni a harcot Ibranyi Laszlo, Ocskay Laszlo, Borbély
Balazs és Torday Ferenc ezredei, valamint a Sajé—Hernad vidéki hajduteleptilésekrol I1.
Rakécezi Ferenchez csatlakozo felkel6kkel szemben Tokaj—Onod—Hernadnémeti—-Oszlar—
Nemesbikk térségében, ez azonban végeredményben sikertelennek bizonyult.131

1703 augusztusaban a csaszariakkal szemben a Tisza mentén Tokaj térségében alloma-
soz6 kuruc hader6 egyik tamaszpontja a Szabolcs varmegyei rakamazi sanc volt. Tébb
forras is beszamolt arrél, hogy példaul Borbély Balazs ezrede és Szabolcs varmegyei hadak
taboroztak itt. E sanc feltehet6en azonos lehetett a t6rok elleni haboruk idején, 1660-ban
készilt sanccal, amelyet baré de Souches csaszari taborszernagy épittetett a tokaji var
védelmére felvonult hadai szamara a Tisza foly6 és holtaga, a Nagy-Morotva kozott. Ez az
er6dités mind az 1. katonai felmérés,'> mind a Go6rég Demeter, Kerekes Samuel és
Marton Jozsef-téle Magyar dtlis-ban megjelent Richter Mihaly altal 1805-ben Zemplén
varmegy¢érdl készitett térképen még szerepelt, ez utdbbin ,,Montecuculi Santza” néven.!33

A tokaji var és Dél-Zemplén stratégiai helyzetét csaszari szempontbol tovabb rontotta,
hogy a korabbi portyakat kovetéen 1703. augusztus 18—20. koril megindult a kuruc felke-
16k atfogd tamadasa a Felvidék és a Duna—Tisza koze iranyaba. Ocskay Laszl6 és Borbély
Balazs ezredei (benne a Bessenyey Zsigmond parancsnoksaga ala helyezett Borbély
Balazs-féle ezredrész) a Tiszan atkelve el6zonlotték Borsodot, sé6t megjelentek Heves
varmegyében is. A Polgar térségében atkelt felkel6k Dél-Borsodban, Nemesbikknél rajtati-
tottek a Montecuccoli-vértesek egyik osztagan, amelyrél augusztus 22-ei levelében igy
szamolt be Ordédy Gyorgy!3* Heves varmegyei alispan: ,,Nemesbikken (Nemes Bikken)
Montecuccoli Uram Németiben 13mat vertek fel tizet levagtak, harmat pedig Feldbabel-
lel'3> egyiitt sebesen altal vittek” [t. 1. a Tiszan].13¢

Thaly Kalman szerint Ocskay Laszl6 ezrede, mas korabeli forrasok szerint viszont a
Bessenyey Zsigmond parancsnoksaga ala rendelt Borbély Balazs-ezred 6t szazada

131 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. 1I/a. kotet (Fasc 2/a.) 1703. Ordédy Gyorgy levele feltehetGen Dul
Mihalyhoz. Eger, 1703. augusztus 22. 178. fol.; Esze 1951, 71, 78-79, 93, 95, 102-103.; Esze 1980,
621-622, 628-630.; Gottreich 1955, 109, 113.; Thaly 1892, 33.

132Arcanum Térképek. Eurépa a XVIIIL. szazadban. Torténelmi térképek. Magyarorszag [B IX a 527] —

Elsé Katonai Felmérés (1763-1787). Tokaj - Rakamaz kornyéke:
https://maps.arcanum.com/hu/svnchron/firstsurvey-
hun-

gary/rPbbox=2378583.23541357%2C6125104.8485285565%2C2393068.0522736106%2C6135672.2676
88982&lavers=here-acrial%2C147 (Hozzatérés: 2024. november 23.)

133 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. 11/a. kotet (Fasc 2/a.) 1703. Perjéssy Janos és Losontzi Istvin, Rima-
szombat varos birainak levele Dul Mihdlynak, Noégrad varmegye jurassor primariusanak. Rimaszombat,
1703. augusztus 25. 181-182. fol.; Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rimaszombat varos birainak levele
ismeretlen cimzetthez. Rimaszombat, 1703. augusztus 25. 184. fol.; Darvas Mihaly levele Dul Mihaly-
nak. 1703. augusztus 26. 185. fol.; Esze 1980, 607, 621-622, 629.; Mészaros 2006, 22.; So6s E. 1913 /11,
167-178.; Archiv Atlas 2011, 11. A magyar felviligosodds foldrajzi irodalma és térképészete. 5/6. Rich-
ter Mihaly: Zemplén varmegye, 1805.
https://mnl.gov.hu/mnl/ol/a magvar felvilagosodas foldrajzi irodalma es terkepeszete (Hozzafé-
rés: 2024. november 23.)

134 Heckenast 2005, 316-317.

135 Feldbabellel (Feldwebel, ném.): strazsamesterrel, 6rmesterrel

136 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. II/a. kotet (Fasc 2/a.) 1703. Ordédy Gyorgy levele. Eger, 1703. augusztus
22.178. fol.; Thaly 1892, 54-56.
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augusztus 22. tajan Polgar térségében atkelt a Tiszan és Onodnal egyesiilt az ottani vitéz3
renddel, akiket elkezdtek Rakéczira felesketni. Ennek hirére a Montecuccoli-vértesezred
harom szazada Tiszalticrél visszatért Onodra. Perjéssy Janos és Losontzi Istvan rima-
szombati birok levelei szerint a vértesek az 6nodi temeténél ,,6sszepuskaztak™ az eléjik
kivonulé kurucokkal, amelynek soran mindkét fél harom—harom halottat vesztett. Az
Osszecsapas utan a Borbély Balazs-ezred és az 6nodiak is visszahuzodtak a Tisza mogé.
Ugyanakkor a lerombolt 6nodi varba vonult vértesszazadokat a Montecuccoli-ezred alez-
redese a Tokajbdl hozott erGsitésével egyiitt augusztus 21/22-én jobbnak latta kivonni
Onodrél, majd visszavonultak a tokaji var oltalmaba. Ennek soran tovabbi veszteséget
jelentett, hogy a csaszariak kozil négy katona megszokott és a Hegyaljan atallt a kurucok-
hoz. Telekessy Istvan egri piispok 1703. augusztus 24-ei levele is emliti az Onodnal
tortént Osszecsapas tényét és azt, hogy a csaszariak kiszoritottak a kurucokat a teleptilés-
r6l, ugyanakkor megemlitette, hogy a felkel6k a németeket mindenttt ,,6lik s vagjak™ és
példaul Onodnal kilenc 6rségen 1évé németet vagtak le. A csaszariak elvonuldsa utan a
kurucok ismét visszatértek Onodra, igy a telepiilés Rakoczi hadainak a kezére kerilt és
folytatédott az Onod kérnyéki vitézlé rend kérében a hadszervezés. 137

A kuruc hadszervezés eredményeként 1703 augusztusaban a Sajo—Hernad vidéki hajdu-
teleptilések  kozil Onod  térségének  felkeli Onodi, vagy Szikszai Janos deak!3s
ezereskapitany parancsnoksaga alatt szervezédtek ezredbe, amelyet a forrasokban ,,6nodi
sereg”, vagy ,,0nodi ezer” néven emlitettek.!® Ez az ezred Borbély Balazs ezredéhez
hasonléan szeptember elsé felében elvonult a Duna—Tisza kozére, de szeptember 3-an
(vagy 8-an) Szikszai Janos deak, ,,Kegyelmes Urunk egyik kapitanya” még az 6nodi tabor-
bol adott ki nyugtat a gesztelyiek altal hozott élelmiszerr6l, abrakrél és szénardl,
szeptember 8-4n pedig ugyancsak Onodbdl felszélitotta Telekessy piispokot az egri var
atadasara. Egyes adatok szerint Onodi, vagy Szikszai Janos ezrede Ocskayval egyiitt részt
vett Szendré varosanak megrohanasaban is.140

Az Onod kérnyéki csatarozasokkal egy id6ben, 1703. augusztus 19-én két zdszlialja (az-
az szazad) kuruc jelent meg Szentpéteren!#! ahonnan a Sajo, a Rima és Balog volgyén
keresztiil Putnokig és a kis-honti Rimaszombatig tortek elére. Az érintett térségben tobb
kuriat is felprédaltak és a nemességtdl sok lovat és fegyvert zsakmanyoltak, majd vissza-
vonultak Putnokhoz. (Ordédy Gyoérgy augusztus 22-ei levele alapjan a Putnok—
Rimaszombat k6zott portyazo kuruc szazadok parancsnoka Bessenyey Zsigmond volt, de
mas korabeli forrasok nem emlitenek parancsnokot. Lehetséges, hogy ezek a csapatok
mar Ocskay Laszl6 felvidéki hadmiiveletei részeként hatoltak be Gomoérbe.) Dul Mihaly-
nak, Nograd varmegye jurassor primariusanak és a Kohary-birtokok praefectusanak grof

137 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. I1/a. kétet (Fasc 2/a.) 1703. Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rima-
szombat varos birainak levele Dul Mihdlynak, Noégrad varmegye jurassor primariusanak. Rimaszombat,
1703. augusztus 25. 181-182. fol.; Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rimaszombat varos birainak levele
ismeretlen cimzetthez. Rimaszombat, 1703. augusztus 25. 184. fol., Darvas Mihaly levele Dul Mihaly-
nak. 1703. augusztus 26. 185. fol;; AR III/I. 1978, 315.; Esze 1951, 102-103.; Esze 1980, 628-630.;
Gottreich 1955, 113.; Bankati 1996, 60—63.; Thaly 1892, 54-56.

138 Heckenast 2005, 315.

139 HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. (d./ Vérosgazdik (kincstartdk) szdmaddsai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyo6rgy 1703. Erogatio In Condescensores varios. 151-152. p.)

140 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.b. (,,Quietantiac Perceptorales.” 2. doboz. Loc. 212. 1703. év. Szikszai
Janos dedk kapitany nyugtaja a gesztelyick altal az Onodnal 1év6 tiborba szllitott élésrél. Onodi tébor,
1703. szeptember 3/8.); AR III/1. 1978, 315.; Esze 1951, 102-103.; Esze 1980, 628-631.; AR I/XIII.
1955, 59.; Thaly 1892, 55-59.

141 ma Sajoszentpéter
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Kohary Istvanhoz irott augusztus 24-ei tudodsitasa szerint ennek a nemesi kuridkat, javakat
is érint6 tamadasnak esett aldozatul a GOmor varmegyei Szkaroson!#? egy Madarassy
Istvan nevl nemes, aki, mikézben magat és javait megprobalta megvédeni a kuructdl, ,,két
darabra vagtak”. Szilvasnal!#? megtamadtak az egri németeket,!#* és egy Bécsb6l Kassara
kuldott ,,Czajbertet” levagtak, ami pedig azt jelzi, hogy Egerbdl Kassa és Eperjes felé mar
a Bikk-hegységen keresztiil sem lehetett biztonsagosan eljutni.!#>

A Felvidék felé tamadé kuruc hadak el6retorésének gyorsasagat mutatja, hogy a
Gomor és Kis-Hont varmegyék iranyabol tamado, és a felvidéki varmegyék parasztsaga-
val, majd nemeseivel gyarapoddé kuruc seregek 1703. augusztus végén mar a Noégrad
varmegyei Fulek és Losonc tajan is feltintek. Az Ocskay Laszlé és fileki Sz6écs Janos
felvidéki hadjaratanak részeként Nogradot elért elsé kuruc tamadasokat igy orokitette meg
Dul Mihaly Koharynak irott 1703. augusztus 24-ei levelében: ,,Ez elmult éjjel Filek mel-
lett a Ratkan!4¢ jart, Szécs Janos fia Isték,'¥” 156d magaval lovasokkal, s Korponay
Uram!48 6 kegyelme ménesét keresték, de azt nem talaltak, hanem Terbelédben!# gytittek
altal, és ott Vattay (Vatay) Janos!>? Uramat keresték, de 6 kegyelmét sem talaltak, mert &
kegyelme vagyon egy hete, hogy Besztercére vette magat minden cselédest6l”. 151

Ekézben Borbély Balazs ezereskapitany és ezrede egyes forrasok szerint augusztus 20—
25. korul a rakamazi sancban,'>? mig két nappal késébb a dél-zempléni Tiszalucon tartdz-
kodott, amely hajduteleptilés és a korban fontos tiszai révatkel6 is volt. Ezt tanusitja, hogy
1703. augusztus 27-én Alsélucon 6 maga adott ki hadellatasi nyugtat arrél, hogy a geszte-
lyiek az ezredének 60 kenyeret, 8 kébol abrakot és egy vagémarhat adtak. Borbély Balazs
strazsamestere, Szabé Marton pedig szintén Tiszalicon arrdl adott ki hadellatasi nyugtat,
hogy amikor ,,Nemzetes Vitézl6 Borbély Balazs uram ezere” altal jovének Luczi révben”,
a kesznyéteniek 200 kenyeret és egy vagomarhat adtak nekik. Borbély ezrede azutan innen

142 gzlovakul Skeresovo, ma Szlovakia

143 Szilvasvaradnal

144 Az esetrSl Telekessy Istvan levele is beszamolt, amely szerint ,,Szilvasndl ezelStt 6t6d nappal harom
Eperjesre mend soldatot is levagtak. Lasd: Bankati 1996, 62.

145 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. II/a. kétet (Fasc 2/a.) 1703. Dul Mihély levele gréf Kohiéry Istvanhoz.
Szécsény, 1703. augusztus 24. 179—180. fol.; Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rimaszombat varos
birainak levele Dul Mihalynak, Négrad varmegye jurassor primariusanak. Rimaszombat, 1703. augusz-
tus 25. 181-182. fol,; Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rimaszombat varos birdinak levele ismeretlen
cimzetthez. Rimaszombat, 1703. augusztus 25. 184. fol., Darvas Mihaly levele Dul Mihalynak. 1703.
augusztus 20. 185. fol.; Esze 1980, 628-630.; Mészaros 2006, 21-22.; Esze 1951, 102-103.; Thaly 1892,
56.

146 késGbb Ratkapuszta, szlovakul Ratka, ma Szlovakia

147 FeltehetGen fileki Sz6cs Janos kuruc kapitany, majd ezereskapitany fiardl, Istvanrél van szé. Heckenast
2005, 422.

148 Korponay Janos lehet, lasd: Heckenast 2005, 245-246.

149 T'erbeléd, szlovakul: Trebelovce, ma Szlovakia

150 FeltehetSen azonos Noégrad varmegye nemesi felkel6inek kapitanyaval (1704. marcius), és Pest-Pilis-
Solt varmegye késébbi kuruc elsé alispanjaval. Heckenast 2005, 451.

151 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. II/a. kétet (Fasc 2/a.) 1703. Dul Mihély levele gréf Kohiéry Istvanhoz.
Szécsény, 1703. augusztus 24. 179-180. fol.; AR I/[XIIL] 1955, 43-53.; Belitzky 1972, 217-218.; Mész-
aros 2000, 22-23.

152 OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. I1/a. kétet (Fasc 2/a.) 1703. Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rima-
szombat varos birainak levele Dul Mihalynak, No6grad varmegye jurassor primariusanak. Rimaszombat,
1703. augusztus 25. 181-182. fol.; Perjéssy Janos és Losontzi Istvan, Rimaszombat varos birainak levele
ismeretlen cimzetthez. Rimaszombat, 1703. augusztus 25. 184. fol., Darvas Mihaly levele Dul Mihaly-
nak. 1703. augusztus 26. 185. fol.
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indult Heves varmegye, a Jaszsag és Pest-Pilis-Solt varmegye iranyaba, hogy Eger és
Hatvan térségét a fejedelem hiiségére hajlitsa.!>3 Borbély Balazs (és Ibranyi Laszl6) hadai-
nak tiszalici taborozasat igazolja Zemplén varmegye 1705-6s hadellatasi jegyzéke is. A
jegyzékben ugyan nem irtak pontosabb datumot ehhez az eseményhez, de az egyéb forra-
sokkal val6 6sszevetés alapjan feltehet6en 1703 augusztus—szeptember forduldjan szalltak
meg ,,az Liaczi Révben” Ibranyi Laszl6 és Borbély Balazs hadai. >+

Az 1703. augusztus végi forrasok alapjan megallapithat6, hogy Rakoczi hadainak tiszai
atkelését kovetéen megindult a Duna—Tisza k6zén és a Felvidéken — igy Borsodban is — a
kurucokhoz val6 tomeges és feltehetéen 6sszehangolt csatlakozas. Bzt az is mutatja, hogy
a miskolci szamadasokban 1j, a varos altal élelmezett kuruc kapitanyok nevei tintek fel
1703. augusztus végén. Az egyik Erdélyi Nagy Andras volt, aki augusztus 23/24-én szillt
meg a varosban, a masik az Ebergényi-huszarezredbdl atallt Rétey (Rétei) Gyorgy kapi-
tany,!>> késébbi ezereskapitany, akinek masnap, augusztus 25-én adott Miskolc varosa hét
par csirkét, 30 dénar értékd tehénhust, 1 kenyeret, 66 icce bort és sort. Elmondhato
tehat, hogy 1703. augusztus végére a Zemplén varmegyével nyugatrél hataros Borsodot
gyakorlatilag teljesen meghdditottak a kurucok. Ekkor mar csak egyedil Szendr$ vara és
csaszari hely6rsége, valamint a varba szorult nemesek alltak ellent, a varat azonban a
Borsod varmegyei felkel6k ostromgytribe zartak. Kézben pedig folytatédott az augusztus
masodik felében meginditott elsé felvidéki kuruc hadjarat, amelynek soran Ocskay Laszlo
és mas ezereskapitanyok a mellettiik 1évé és tujonnan hozzajuk csatlakozé csapatokkal a
Felvidék nagy részét rovid idén belil Rakoczi kezére juttattak.!> Indokolt tehat a kortarsi
vélekedés, amely 1703 augusztusaban igy szolt Borsod varmegyérol: ,,Onod, Miskolc,
Szentpéter a fészkei a kurucoknak.”157

4.2. A tokaji var ostromanak kezdete
(1703. augusztus vége — szeptember kbzepe)

Miel6tt visszatérnénk a kurucok felvidéki és Duna—Tisza kézi hadjarataival parhuzamosan
folytatott dél-zempléni és Tokaj kérnyéki hadmozdulatokra, sziikséges megemliteni, hogy
azért tartottam fontosnak bemutatni II. Rakoczi Ferenc hadainak borsodi, illetve felvidéki
térnyerését, mivel ebbdl érthet6vé valik a tokaji var stratégiai helyzetének jelentés mértéki
romlasa. Mivel 1703. augusztus végére a kuruc csapatok meghoditottak mind Borsod,
mind Zemplén varmegyék jelentSs részét, benne a Bodrogkozt és Tokaj-Hegyalja Tokajtél
északra esé részeit, nagymértékben romlott a tokaji var csaszari hely6rségének és a Tokaj
térségében taborozé Montecuccoli-vértesezrednek a helyzete. A tobbi csaszari helySrség-
gel valo Osszekottetésik Kassa kivételével megszint, érdemi él6eré és hadfelszerelési
erésitést a mindenttt felbukkané kurucokkal szemben nem kaphattak.

155 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.b. (,,Quietantiaec Perceptorales.” 2. doboz. Loc. 212. 1703. év. Borbély
Balazs ezereskapitany nyugtaja arrdl, hogy a gesztelyiek 60 kenyeret, 8 kobdl abrakot és egy vagémarhat
hoztak az ezredének. Alsélac, 1703. augusztus 27., Szabé Marton strazsamester nyugtaja arrél, hogy
Borbély Balazs ezrede részére, amikor atjottek a ,,Luczi révben” a kesznyéteniek 200 és egy vagémarhat
adtak szamukra. Luc, 1703.); Esze 1951, 95, 102-103.; Esze 1980, 628—631, 680—681.; Thaly 1892, 54—
56.

154 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.)

155 Heckenast 2005, 360.

156 HU-MNL-BAZVL-IV.1501.f. (d./ Virosgazdik (kincstartok) szimadasai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyorgy 1703. Erogatio In Condescensores varios. 150-151. p.); Esze 1980, 632.; Thaly 1892, 54-56.

157 Idézi: Esze 1951, 102.
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Ebben a helyzetben grof Ottavio Nigrelli tdborszernagy, felsé-magyarorszagi fékapi-
tany azt a doéntést hozta, hogy visszavonta a Montecuccoli-vértesezredet a sokkal
fontosabbnak tartott Kassa védelmére. Az ezred feltehet6en északnyugat felé¢, Mad—
Monok térségén at vonult a Hernad-volgyig és onnan Kassara. A Kassa alatt taborozo
ezredet ugyanis elkisérte Szabd Janos monoki hadnagy és Németh Andras Zemplén var-
megye commissariusa. El6bbi 1703. szeptember 5-én, utébbi szeptember 12-én adott ki
Kassan nyugtat arrdl, hogy az ezred melletti tartézkodasuk miatt Jeney Mihaly varmegyei
eskudttél 28, illetve 36 napi diurnumot!>® vettek fel, méghozza napi harminc dénarjaval
szamolva 14, illetve 18 rhénes forintot. Nigrelli ezzel a Tokaj koril allomasozé kuruc
csapatok dolgat jelentésen megkonnyitette, ugyanakkor a stratégiailag sokkal fontosabb
Kassa és Eperjes védelmét nagy mértékben megerdsitette, amely varosok csaszari hely6r-
ségel 1704 késé 6széig—kora teléig ki is tartottak a kuruc ostromgytriben. !5

A tokaji var csaszari helyérsége Montecuccoli vérteseinek Kassara tortént visszavonula-
saval 1703 szeptember elejére gyakorlatilag elszigetel6dott, nem tudta fenntartani a
kapcsolatot a legkézelebbi csaszari erdsségekkel, Kassaval, illetve Egerrel. A hadi helyzet
csaszari szempontbodl bekovetkezett gyors romlasat mutatja az is, hogy par héttel korab-
ban, 1703. junius végén tokaji német katonak Miskolcon keresztil eljutottak Egerbe, az
ottani varparancsnokhoz, julius végén pedig Tokajbdl sikertlt még szekerekkel elszallitani
egy egyenruha-szallitmanyt Kassara.160

A Tokaj kortli csaszari csapatok helyzetének ismertetése utan térjink at a velik szem-
benallé kuruc erékre. 1703. augusztus 25-én II. Rakoczi Ferenc arrdl értesitette Szabolcs
varmegye kozonségét, hogy Ibranyi Laszlo ezereskapitanyt nevezte ki ,,a Tisza mellékein
taboroz6”, vagyis a tokaji var térségében maradé kuruc seregtest parancsnokava.lo!
Ibranyi, aki sajat ezredet is gydjtott, nemcsak az ezredének parancsnokolt, hanem Rakoczi
rendelete értelmében Szabolcs varmegye nemesi felkelésének is, s6t egy révid ideig az
alarendeltségébe tartozott a térségben allomasozé Borbély Balazs-ezred is. Szabolcs
varmegye Tiszahoz kozeli erésségei kozul Ibranyi Laszld ibranyi kastélya, valamint
Kisvarda vara a Tisza-vonal kuruc tamaszpontjai lettek. A korabban Polgar, majd
Rakamaz koril taborozé Borbély Balazs-ezred ugyanakkor — mint arrdl fentebb mar volt
sz6 — nem sokaig maradt Tokaj térségében, ugyanis augusztus végén megindult a Duna—
Tisza kozére. 162

158 (lat.) napidfjat

15 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy Miklés altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 181. Gr. Monte-
cuccoli ezrede és mas csaszari alakulatok élelmezése, megyei kiaddsok a katonasigra, parancs a
katonasag Osszefrasara. Benne: A Kassa alatt a Montecuccoli-ezred mellett tartézkodé Szabd Janos
monoki hadnagy nyugtaja a Jeney Mihaly eskiidttSl kapott 28 napi napidijardl. Kassa, 1703. szeptember
5., A Kassa alatt a Montecuccoli-ezred mellett tartézkodd Németh Andras Zemplén varmegyei com-
missarius nyugtdja a Jeney Mihaly eskidtt6] kapott 36 napi napidfjarol. Kassa, 1703. szeptember 12.);
AR III/1. 1978, 315.; Esze 1951, 102-103.; Olah 2008a, 220.; Olah 2021a; Oldh 2022¢; Olah 2024a,
384-385.; Thaly 1892, 50.

160 HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. (d./ Vérosgazdik (kincstartdk) szdmaddsai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyo6rgy 1703. Erogatio In Condescensores varios. 148. p.); HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. (Mondy
Miklés altal rendezett iratok. 2. csomo. No. 181. Benne: Németh Andras Zemplén varmegyei commis-
sarius nyugtdja a Jeney Mihaly eskiidttSl kapott 6 napi napidijardl, amelyet azért az utazasaért kapott,
amikor elkisérte a Tokajbdl ,,munderiumot” szallité szekereket Kassara. Mad, 1703. augusztus 1.)

161 Balogh 2003, 66—67.

162 Az ibranyi kastély 1703. évi hely6rségi szerepére utal a fent emlitett 1705-6s hadellatasi jegyék, amely az
1703-1705 kozott I1. Rakéezi Ferenc fejedelem haderejére forditott kiaddsokat Gsszesitette. Ebben a
bodrogkézi Kis- és Nagycigind falvak 1703. évi hadellatasi kiaddsaik kozott felsoroltak, hogy ,,Az
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Ibranyi Laszlé azonban csak néhany napig volt a Tokajnal taborozé kuruc csapatok
parancsnoka, augusztus—szeptember forduléjan ugyanis a fejedelem az Ungban, Abadj-
ban, Zemplénben és Szatmarban is birtokos csicseri Orosz Pal ezereskapitanyt nevezte ki
tiszaninneni hadai fédirektorava, azaz féparancsnokava (,,I1. Rdkoéczi Ferenc Tiszan innét
1évé Lovas és Gyalog magyar hadainak f& Direktora”).16> Orosz Palrél tudjuk, hogy
augusztus végén mar Tokaj-Hegyaljan volt, ugyanis a Tokajtol 25 kilométerre északra
fekvé Olaszliszka augusztus 27-én ,,Generalis Orosz Pal Uramnak” két vagéomarhat, két
kobol abrakot és 108 icce bort adott, egy szeptember 1-jei levélben pedig a Tisza kortl
taborozo ezereskapitanyok kozott emlitették. Ezek alapjan tehat nem kizart, hogy Orosz
Pal mar augusztus végén atvehette Rakoczi tiszaninneni hadainak féparancsnoki tisztét,
ezzel egyttt pedig Ibranyi felettese lett. Mivel azonban szeptember elsé napjaiban Orosz
Pal biztosan nem tartézkodott a tokaji var alatt, a var koril taborozé kuruc eréket ekkor
még Ibranyi Laszl6 iranyitotta. 164

Ibranyi talan egyik utolsé parancsnoki intézkedése lehetett egyébként, hogy 7 £6bdl allo
salagvardakat,!0> azaz védSrséget kildott Miskolcra a varos kérésére, akiket a varos szam-
adasa szerint 1703. szeptember 1-jét6l szeptember 26-aig élelmeztek: ,,Die 1. Septembris.
Méltosagos Fejedelem Fels6é Vadaszi Rakoczi Ferenc Kegyelmes Urunk 6 Nagysaga Tokaj
vara alatt 1év6 Taborabdl Ibranyi Laszlé Uram Commanddja aldl 7 salagvardakat hozatott
a varos”. 100

Orosz Pal 1703. szeptember 1-2-an Saros-Kispatakon taborozott, ugyanis fejedelmi
megbizott helyreallitotta a reformatus vallasgyakorlatot Saros-Kis- és Nagypatak mezéva-
rosaiban és visszaadta a reformatusoknak 1687-ben elvett és a jezsuitaknak atadott
kollégiumukat. Rakoczi valasztasa minden bizonnyal nem véletlentl esett Orosz Palra,
ugyanis elsé felesége, a fiatalon meghalt felsévadaszi Rakéczi Borbala 1. Rakoczi Ferenc
fejedelem tavoli rokona, negyedfoku unokatestvére volt. Ezt a rokonsagot pedig a fejede-
lem is szamontartotta, igy ez is kozrejatszhatott abban, hogy Rékéczi rabizta egyik
legfontosabb birtokkézpontja, a néhany nappal korabban kuruc kézre kerilt Sarospatak
vallasiigyi kérdéseinek rendezést.1¢7

Szeptember 1-jén Orosz Pal és Szentmarjay Ferenc f6kapitanyok 6t vagy hat szazaddal
Saros-Kispatakon, Kazinczy Andras pusztijan szalltak meg. Masnap, szeptember 2-an,
vasarnap, Orosz Pal magahoz rendelte Gonytii Péter pataki reformatus lelkészt és a varos
tanacsat, majd kozolte velik, hogy Rakoczi tiszaninneni lovas és gyalogos hadainak £6di-
rektoraként felhatalmazasa van arra, hogy visszaallitsa Sarospatakon a reformatus
istentiszteletet. Ennek céljara a Kassan mikodé pataki kollégium ,,becsiiletes 6reg deak-
ja”, Gonyui Andras javaslatara visszaadtdk a reformatusok szamara az ekkor jezsuita

Ibranyi Kastélyban 1év6 hajduknak™ az ellatasara 100-100 kenyeret és két—két szalonnat kildtek. HU-
MNL-BAZVIL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160.); Balogh 2003, 66—67.; Esze 1951, 79, 95, 102-103.;
Esze 1980, 607, 628-630, 680—681.; Mészaros 2006, 20-21.

163 Tadanyi 1980, 321-322.; Olah 2010, 239-246.

164 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Tokaji (Tokai) Nagy
Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy 1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai f6birak és a liszkai tanacs elis-
mervénye a Rakoczi hadaira forditott 1703—1705. évi kiadasokrol. Liszka, 1705. aprilis 10. 13-18. p.);
Esze 1951, 95-96, 102-103.; Esze 1954, 288-289.; Mészaros 2006, 20-21.

165> salvaguardia, salvagvarda (lat.). védér, védbrség

166 HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. (d./ Vérosgazdik (kincstartdk) szdmaddsai, 5. doboz. 18. Czeper Szabd
Gyo6rgy 1703. Erogatio In diversas Oppidi necessitates. 58-59. p.)

167 Mészaros 2018a, 114-118.; Ladanyi 1980. 321-322.; Mészaros 2000, 20-21.; Olah 2010, 239-241, 245—
240.
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kézben 1évé Reformatus Kollégium éptiletét, amelyrél Orosz Pal biztosito levelet (assecu-
ratoria levelet) is kiadott. Egyébként érdekesség, hogy Gonyti Andras nem teoldgiai, vagy
jogi érvekkel indokolta javaslatat, hanem a hadi helyzetre hivatkozott. Gonyti ugyanis azt
mondta, hogy adjak vissza a pataki kollégium éptiletét a reformatus egyhaznak és legyen
az az istentisztelet helye, mivel a ,,Cassai Hostaton” — Kassa kiilvarosaban — makédé
kollégium mindenképp pusztulasra van itélve, ha ugyanis Kassa kérnyékére megérkeznek
Rakoczi hadai, a kollégiumot vagy a kurucok, vagy a varos védoi fogjak felégetni és akkor
a deakok ne széledjencek szét, ,hanem ide régi fészkekre hadd szivarogjanak haza”. Orosz
Pal és mellette 1év6 tisztek elfogadtak ezt a javaslatot és ezutan Orosz Pal elrendelte a
reformatus istentisztelet helyreallitasat Sarospatakon és a kollégium éptletének a vissza-
adasat a jezsuitaktol a reformatusoknak. Mivel a jezsuitak vonakodtak engedelmeskedni az
utasitasnak, Szentmarjay harom féhadnagyot és egy zaszlotartot kildott a kollégiumba az
utasitas végrehajtasara, akiket elkisért Gonyui Andras deak és igy adtak vissza az éptletet a
reformatusok szamara. Ezt kovetéen, amig a szamuzott pataki kollégium haza nem térhe-
tett, Sarospatakon a kollégium épiiletében tartottak az istentiszteleteket.168

Orosz Pal ezt kovetSen, valamikor szeptember 6. el6tt egyesiilt Ibranyi hadaival Tokaj
alatt és vette at személyesen a varat korilzaré kuruc erdk iranyitasat. Szeptember 9-én
pedig nyiltparancsot adott ki a parancsnoksaga ala rendelt hadaknak és a kornyezé telepii-
léseknek. Ebben a fejedelemtdl kapott parancsok ismertetésére a taboraba rendelt minden
katonat, legyenek azok hadfogadasra kikiildottek, vagy valakinek az engedélyével (,,passu-
saval”) eltavozott, illetve barmilyen mas okbdl tavollévé katonak. Parancsaban, amelyet
kikildott a kornyezé telepiiléseknek is, arra is kitért, hogy a varosok és falvak a csellengd,
koborlé, prédaléd katonakat tldozzék és fogjak el, valamint kiildjék a taboraba.!%?

A fejedelemtdl kapott parancsok egyike szeptember 3-an kelt és ebben Rakoczi utasi-
totta, hogy torolja meg a pataki var felgyujtasat és felprédalasat. A fejedelem ugyanis
megparancsolta Orosz Palnak, hogy fogja el és a pataki var négy sarkara akasztassa fel
mindazon katondkat, akik felel6sek a fejedelem varkastélyanak augusztus 28-ai felgyujta-
saban ¢és kifosztasaban, valamint kerestesse meg korabbi bizalmasa és udvari tisztviselGje,
a Patakon tartézkodd Kérossy Gyorgy!™ elrabolt javait, és adja vissza azokat neki. A
masik rendelet a majtényi taborban, szeptember 6-an kelt. Ebben azt kozolte a fejedelem,
hogy tudomasara jutott, hogy az Orosz Pal parancsnoksaga ald rendelt hadak és kilono-
sen egyes tisztek nem engedelmeskednek Orosznak, minden fiiggés nélkil vannak és
prédalnak, kihdgasokat kovetnek el. Bar ezt eleinte, a felkelés kezdetén nem lehetett meg-
gatolni, de immar sziikséges, hogy szigorubban Iépjenek fel a hadak kihagasai ellen és
zabolazzak meg a katonak fegyelmezetlenségét. E célt szolgaltak a kuruc hadsereg elsé
1703 augusztus—szeptemberében kiadott hadiszabalyzatai is, mint az augusztus 17-ei
gyulaji kialtvany, a huszti varkapitanynak augusztus 25-én kiadott utasitasa, illetve a
domahidi taborban megszovegezett Edictum Militare is. Ezek szabalyoztak el6szor a
kuruc haderd tabori rendjét, a katonak kotelességeit és a hadsereg belsé fegyelmi viszo-
nyait. Rakoczi ezekben a hadiszabalyzatokban szigoraan tiltotta a hadaktol engedély nélkil
val6 eltavozast, prédalast, fosztogatast, amelyekért akar halalbiintetés is jarhatott. Rakoczi

168 SRK TGYL Séros Nagy- és Kispatak/Sarospatak varos, majd nagykozség iratai 1366-1910. a. Sarospa-
tak véaros tandcsanak iratai 1366-1910. SD.L.4./T].4. Senatusi jegyz8konyvek 1-5. kotet. 1579-1786.
SD.1.4./T].4. Tomus 3. Prothocollum Judicis Primarii, Notarii et Senatus Oppidorum Saros Nagy Pa-
tak 1642-1717. 74-75, 165-173.; Ladanyi 1980, 321-322.

19 Esze 1951, 95-96.; Esze 1954, 288-289.

170 Heckenast 2005, 250—251.

69



Olah Tamas: Az 1703-1704. évi zempléni kuruc ,hadjdarat” 1.

hadiszabalyzatainak ezen pontjai vissza is koszénnek Orosz Pal szeptember 9-ei patensé-
nek utolsé, a csellengd, prédaléd katondkra vonatkozo utolsé soraiban. 17!

A Tokaj ostromaban az els6 hetekben részt vett kuruc erék hadrendje pontosan nem
ismert, hiszen az egész kuruc haderd igen képlékeny, mivel egy ekkor szervezédé hadse-
regrél van szo6, de 1703 szeptember elején, az eddig ismert forrasok szerint a var alatt az
alabbi egységek allomasoztak, vagy allomasozhattak:

- Ibranyi Laszl6 ezrede;

- Szentmarjay Ferenc ezrede, amely ugy tdnik, hogy vegyes lovas és gyalog (azaz
hajdd) szazadokbdl allé ezred volt, és mar Orosz Pal mellett is ott volt Patakon. A Szent-
marjay-féle ezredet egyébként a hadtorténeti szakirodalomban hajduezredként emlitették,
azonban Szentmarjaynak biztosan voltak lovasai is. Ezt abbdl tudjuk, hogy az ezred egyik
lovas hadnagya (lovassagi szazadparancsnoka), Ubrisi Pal a tokaji taborban nyugtat adott
arrol, hogy szeptember 10—27. kozott gesztelyi kvartélyabol két izben elvett 200 kenyeret,
4 vagémarhat és 48 kobol abrakot; 172

- Loéczi Andras gyalogezrede;!7?

- Nagy Péter kapitany ,,Ezere” — Nagy Péter gyalogkapitany ezrede a Rakdezi-
szabadsagharc egy kevéssé ismert korai alakulata, ebbdl az ezredbdl ,, Tokaji (Tokai)
Bloqvadaban Nagy Istvan egy seregének” (szazadanak) adott Olaszliszka egy honapig 800
kenyeret, 8 vagomarhat és 12 kobol abrakot. Az ellatas pontos id6pontja a jegyzéken nincs
feltiintetve, de ez az elsé bejegyzés és mivel Nagy Péter (ezeres-)kapitany nevével késébb
nem talalkoztam a forrasokban, gy feltehet6, hogy ez az adat a tokaji ostromzar korai
szakaszara vonatkozik;174

- Tarcali Kovacs Janos hadnagy és serege!”>

- Rakécezi Pal lovas f6hadnagy ,,serege”, azaz szazada; (7—8. dokumentum)!7¢

71 Esze 1951, 95-97.; Esze 1954, 285-289.; Kopeczi — R. Varkonyi 2004, 171-172.

172 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.b. (,,Quictantiae Perceptorales.” 2. doboz. Loc. 212. 1703. év. Tokaj
ostroma: Ubrisi Pal, Szentmarjay-ezredbeli lovas hadnagy nyugtaja. Tokaji tabor, 1703. szeptember 27.);
Esze 1951, 85.; Esze 1954, 288.; Heckenast 2005, 410.;

173 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Tokaji (Tokai) Nagy
Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy 1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai f6birak és a liszkai tanacs elis-
mervénye a Rakoczi hadaira forditott 1703—1705. évi kiadasokrol. Liszka, 1705. aprilis 10. 13-18. p.);
HU-MNL-BAZVL-1V.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.)

174 HU-MNL-OL-P 21 (Lajstromszamozott iratok. 11. cs. No. 1693.); HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b.
(Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Tokaji (Tokai) Nagy Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy
1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai fObirak és a liszkai tanacs elismervénye a Rakéczi hadaira fordi-
tott 1703—1705. évi kiadasokrol. Liszka, 1705. aprilis 10. 13-18. p.)

175 HU-MNL-BAZVIL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Domonkos Ferenc proé-
fontmester nyugtdja a monokiak altal a tokaji tdborra beszallitott 50 kébél arpardl, amelyet Tarcali
Kovics Janos hajtott be rajtuk. Tokaji tabor, 1703. szeptember 7(?). 131-132. p.). A fenti forras nem
emliti, hogy ekkor még sajat 6ndllé szazaddal taborozott-e Tokaj alatt, vagy mar valamelyik kuruc
ezereskapitany ezredéhez tartozott. Tarcali Kovacs Janost 1704-ben Vitarius Janos lovasezredének
hadnagyaként emlitik, lasd: HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.); Heckenast 2005,
460-4061.

176 Rakoezi Pal a Bogat-Radvany nembeli Rakoczi csalad rakoci elénevet viselé kbznemesi aganak tagja, aki
tavoli rokonsagban volt a csalad fels6vadaszi fejedelmi 4gabol szarmazé 11, Rakoczi Ferenccel. Szilei
Rakécezi Gyorgy és Possay Erzsébet voltak. O és testvére, Janos mindketten féhadnagyok voltak a Ré-
koczi-szabadsagharc idején a kuruc hadseregben. A szabadsagharc alatti katonai palyajarél Mészaros
Kalman irt egy tanulmanyt, azonban a most feltart 1703. szeptemberi adat alapjan korabbra teheté a
kuruc hadsereghez valé csatlakozasa. Rakoczi Pal ugyanis 1703 szeptember elején mar lovas f6hadnagy,
azaz szazadparancsnok a kuruc hadseregben és seregével Tokaj alatt teljesitett szolgalatot. Az azonban a
feltart forrasbol nem derill ki, hogy 6nallé lovasszazada volt, vagy mar valamelyik ezredhez tartozott.
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- Esze Tamas torténész 1951-es, Rakoczi tiszantuli hadjaratat feldolgozé tanulmanya
szerint az Orosz Pal altal erdsitésként vitt Kos Mihaly-hajddezred. Esze azzal timasztotta
ala ezt az allitasat, hogy II. Rakoczi Ferenc egy 1703 szeptember 3-ai levelében emlitette
Kos Mihaly hadnagyat, Marton deakot.!”7 Ugyanakkor az ezred — teljes — atvezénylésének
ellentmondani latszik hogy Kos Mihaly ezereskapitany, mint nagybanyai commendans
1703 oktober—1704 januarja k6zott Nagybanya—Kévar térségében tartdzkodott, mig ezre-
dei Szatmar, Kozép-Szolnok és Kraszna varmegyékben allomasoztak. A Rakoczi-
szabadsagharc elején ugyanis Kos Mihalynak nemcsak hajduezrede volt, de egy nagy 1ét-
szamu lovasezred parancsnoka is volt. Kos ezredei koézil Orosz Pal mellett esetleg a
hajddezred egy része — egy vagy par szazada — lehetett. Kos hajdainak nagyobb része
Tokaj ostroma idején, 1703 6szét6l 1704 januarig bizonyosan az erdélyi hadszintéren,
Nagybanya térségében, valamint Kévar varanak blokadjanal tartézkodott. Lovasezrede,
amelyet Rakocezi 1704 februarjaban ifj. grof Teleki Mihalynak és Pongracz Gyorgynek
adott, ugyancsak a partiumi-erdélyi hadszintéren tartézkodott;!7®

- Zemplén varmegye 1705-6s hadellatasi jegyzékében tobb telepiilésnél szerepel az
1703. évi kiadasoknal a Tokaj alatt tdboroz6 Orosz Pal ezrede is, de kérdéses, hogy meny-
nyire pontos a forras, és valoban volt-e sajat ezrede mar ekkor Orosz Palnak;!7

- esetleg Szabolcs varmegye nemesi felkel6i(?).180

E fent felsorolt alakulatok mellett érdemes megemliteni azokat a tiszteket és egységeket

is, amelyeket Olaszliszka mar idézett 1705-6s hadellatasi jegyzékében soroltak fel a tokaji

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Militarium Actorum Fragmenta.

s. d. (1703-1705). Benne: Horvath Janos monoki hadnagy és eskiidtjeinek elismervénye a Rakoczi

hadaira forditott 1703-1705. évi kiadasokrél. 1705. 4prilis 9.; Rakoczi Pal lovas f6hadnagy nyugtaja.

Tokaji tabor, 1703. szeptember 20. 133-134. p.); Mészaros 2018a, 119-125.; Olah 2024b.

Zemplén varmegye telepiiléseinek 1703—1705 koz6tti a hadak részére természetben és pénzben nyujtott

ellatast Gsszesitd jegyzéke, valamint a fennmaradt egykort — bar minden bizonnyal hianyos — hadellatasi

nyugtik nem szélnak Kos Mihaly ezredérdl. Erdekes adalék ugyanakkor Marton dedk hadnaggyal kap-
csolatosan, hogy a fentnevezett hadellatasi jegyzékben tSbb bodrogkézi telepiilésnél emlitenek hol
1703-ban, de tobbnyire 1704-ben egy hajdutisztet, a Loczy Andras gyalogos ezereskapitany ezredébe

tartozé Marton deak hadnagyot és hajduit. (Nem kizart persze, hogy az 1703-as adatok valéjaban 1704-

es kiadasokat takarnak.) Ez a jegyzékben szereplé Marton dedk esetleg azonos lehetett azzal az 1704

nyaran a ,fels6 taborbol” Zemplén varmegyébe érkezett gyalogos tiszttel, aki a seregébdl elszokott haj-

dak Gsszegytjtésére érkezett, ahol azonban kihagisokat kdvetett el, amiért a varmegye a fejedelemnél
bepanaszolta. Az azonban, hogy & volt-e az 1703. szeptemberében is emlitett Marton deak hajda had-
nagy, bizonyitasra szorul. HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. Fasc. 217. No. 183. Rakéczy Francisci

Resolutiones ad propositiones Comitatus. 1705. (Helyesen 1704.) Zemplén varmegye kérelme II. Ra-

kéczi Ferenc fejedelemhez hadelldtasi, hadszervezési tigyekben. [é. n. 1704]. A fejedelem végzése az

elSterjesztésre. Solti tabor, 1704. junius 26.); HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.);

Esze 1951, 95.; Heckenast 2005, 269. (Az adatok értelmezésében nydjtott segitséget kdszéném

Mészaros Kalmannak.)

178 Esze 1955, 130-131.; Heckenast 2005, 246.; Ifj. Teleki Mihaly napléja 1960, 32—43.

179 HU-MNL-BAZVL-IV.2005.a. (R. Loc. 145. No. 160. a.)

180 Szabolcs varmegye nemesi felkelésének Rakoczi 1703. augusztus 25-1 parancsa szerint csatlakoznia
kellett volna Ibranyi Tokaj kéril 1évS hadaihoz, azonban Bercsényi Miklésnak Varatkai Istvan szabolcsi
masodalispanhoz irt szeptember 13-i levele szerint a varmegyének nem sziikséges még felkelni, hanem
varjak meg a fejedelem parancsat, aki rovidesen Bercsényi utan jon Szatmar al6l. Rakéczi aztain még a
szatmari taborbdl adta ki szeptember 23-an Szabolcs varmegyének hadfelkelési parancsat, amelynek ér-
telmében a varmegyének késedelem nélkiil meg kellett jelennie harmadnapra a fejedelem taboraban.
Ezért nem egyértelmd, hogy a Szabolcs varmegyei nemesi felkelés, vagy a szabolcsi nemesség egy része
ott volt-e mar 1703 augusztus végén — szeptember elején is a tokaji taiborban. Balogh 2003, 27-29, 66—
67, 70-73, 76-77.
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blokad kezdeti szakaszaban, 1703. szeptember el6 felében. Olaszliszka ugyanis csak mint-
egy 20 km-re északra fekszik Tokajtdl, igy a liszkaiak 4altal 1703. augusztusaban ellatott és
korabban felsorolt, illetve az alabb felsorolasra keriils, szeptemberben élelmezett egysé-
gek, vagy azok egy része feltehet6en hosszabb—révidebb ideig bekapcsolédhatott a tokaji
ostromzarba:

- szeptember 1.: Pallagi Péter hadnagy és 80 katonaja;

- szeptember 6.: Belényesi Istvan f6hadnagy!8! és 60 hajdudja, valamint ezen a napon
harom vagémarhat adtak a tokaji ostromzarhoz;

- szeptember 7.: Sutka Janos hadnagy és 30 katonaja;

- szeptember 10.: Jarmi nevd hadnagy és harom katonaja.!8?

Orosz Pal parancsnoki megbizatdsa azonban nem tartott sokaig, ugyanis szeptember
kozepén atvette tSle a tokaji ostromzar iranyitasat és egyben Rakoczi tiszaninneni hadai-
nak parancsnoksagat grof Bercsényi Miklos fégeneralis. 183

Tokaj blokadjanak kezdeti id8szakaban csicseri Orosz Pal fékapitany és ,,fédirector”
nem tudta elérni, hogy a varérséget megadasra birja, mivel nem rendelkezett ehhez szik-
séges ereji és harcértékd csoportositassal. A szervezéd6 kuruc ostromsereg 1703
szeptember elején még csak irregularis konnydlovas és konnytigyalogos egységekbdl allt,
ostromtuzérsége pedig egyaltalan nem volt. Orosz Pal feladata abbol allt, hogy kezdje el
utéképesebb és fegyelmezettebb haderévé szervezni a Tokaj koril szervez6ds kuruc
haderét, és egyben regulazza meg az engedetlen felkeld tiszteket és egységeket. A kuruc
felkel6k bar elszigetelték a varat a legkozelebbi csaszari erésségektdl (Kassa, Epetijes,
Ungvar), de nem zartak kortl hermetikusan, ezért a varnak egyel6re ellatasi problémai
nem voltak. Igy a var elfoglalisahoz hosszabb ostrommiiveletekre volt sziikség, amelyet a
fejedelem parancsara szeptember kézepétdl grof Beresényi Miklos iranyitott. 184

Z.Arsz0

Osszegzésiil el lehet mondani, hogy a Rakoéczi-szabadsagharc katonai miiveletei igen
koran, mar 1703 janius végén—julius elején elérték Zemplén varmegyét. A kuruc mozga-
lomnak Zemplénben hagyomanyosan jelentés tomegbazisa volt, azonban az is
megfigyelhetd, hogy Rakdczi kuruc hadaival szemben a varmegye nemességének jelent6s
része 1703 nyaran bizalmatlan vagy egyenesen ellenséges volt. Elmondhaté ugyanakkor,
hogy 1703 augusztus—szeptemberében mar megfigyelheté a nemesség atallasa Rakoczi
oldalara, amit j6l jeleznek az 1703. nyar végétél a kuruc hadakban szolgalé mikoédo féne-
mesi (baré Sennyey Istvan), illetve kéznemesi szarmazasu zempléni tisztek. A megyei
tisztikar és a birtokos nemesség egytittmikodott a csaszari katonasaggal, szervezte ellata-
sukat, ,,hirszerzési” tevékenységet folytatott Lengyelorszagban, tovabba névelte a megye
sajat fegyveres erejének, a varmegyei hajduknak és lovasoknak a 1étszamat, illetve vissza-
vonult a kurucok el6l a varakban, megerdsitett kastélyokba. Ezek az eréfeszitések
azonban nem tudtak megakadalyozni, hogy 1703 kora &szére a kuruc felkelés birtokaba

181 1705-ben a mezei hadakban katondskod6 nemesként irtak Ossze, de rendfokozatot nila sem emlitettek,
az 1707. évi dikalis Osszeirasban is katonaskod6 nemesként szerepelt. HU-MNL-BAZVL-1V.2005.a.
(N. Loc 121. No. 63.), HU-MNL-BAZVL-1V.2005.a. (N. Loc 122. No. 72.); Mészaros 1999, 152, 230.

182 HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. (Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Benne: Tokaji (Tokai) Nagy
Istvan 1703. évi, Sarosi Gyorgy 1704. évi és Csékei Pal 1705. évi liszkai f6birak és a liszkai tanacs elis-
mervénye a Rakéczi hadaira forditott 1703—1705. évi kiadasokrél. Liszka, 1705. aprilis 10. 13-18. p.)

183 Mészaros 2006, 20-21.

184 Esze 1951, 95-96.
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keriiljon Zemplén varmegye jelentSs része. A Habsburg-kormanyzat mellett ekkora mar
csak a varmegye két részén maradtak ellenall6é gécok.

Az egyik tamaszpont a csaszari hely6rséggel ellatott Tokaj vara volt, amelyet azonban
szeptember elejére a csicseri Orosz Pal vezetése ala kertlt kuruc csapatok elszigeteltek
Fels6-Magyarorszag tobbi csaszari helyérségétdl és blokad ala vontak, a masik ellenalld
térséget pedig Eszak-Zemplén még kirlyparti, nemesi—varmegyei fegyveresek altal Grzétt
varal, varkastélyai (Csicsva, Homonna, Sztropko) alkottak. E két tertlet és killonosen is
Eszak-Zemplén helyzete azonban egyre kilatastalanabb lett 1703 Gszére, killonosen
azutan, hogy szeptembert6l komolyabb kuruc erésités kezdett beérkezni Tokaj ala és
el6bb Bercsényi Miklés, majd oktéber kézepétdl I1. Rakoéczi Ferenc vette at a tokaji ost-
rom iranyitasat.
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Figgelék
1. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. 2. csomé. No. 175. Szentivanyi Mihaly Zemplén varmegyei
alispan levele Horvath Gyorgy Zemplén varmegyei eskiidth6z a Montecuccoli-vértesezred
varmegyén val6 atvonulasardl és ellatasardl. Csicsva, 1703. janius 17. (sérilt, az olvashatat-
lan, vagy toredékes szoveg [...] k6zott szerepel)

Isten sok jokkal aldja meg kegyelmedet.

Minthogy Montecuculi Uram 6 Nagysaga Regimentje!®> Varmegyénken altal fog menni,
erre vald nézve kegyelmed maga Processusabtl haicson!86 négy négy 6koérrel Tizennégy
szekeret, Tizennyolc Von[6 Ma]rhat Téslastul;!87” az mely faluk Restantiariussok!88 azoktol
vegyen kegyelmed Tizenot vagot, negyven kébol zabot, hat Baranyt, vagy husz Tyukot,
konnyebben megadhatjadk hogy sem kész pénzdl; mind ezeket pedig ugy igyekezzék
kegyelmed Ossze szerzeni, hogy ez j6v6 Szerdan minden fogyatkozas nélkil Parn6ra'®
szallithassa, az honnét, hova lészen sziikséges konnyebben oda szallithatjuk. Kilénben se
cselekedjék pedig kegyelmed mert az Nemes Var[megyé|nek nagy karaban forgé allapot.
Ezenkivil pedig kegyelmed Szécs (Szecs)!™ korul valé falukon, tugy mint Parnon,
Technan (Tehnan),’”! Kohanyban,!92 Szécsben, Bacskon (Bacskon),'” Sztankécon
(Sztankoczon),!%* Kereplyén (Kereplyen),!®> olyan dispositiot!®® tegyen, hogy készen
legyen kegyelmednek kétszaz kenyere, hogy ahova lészen sziikséges oda fordithassuk, ki is
a szegénységtdl fog acceptaltatni,’®” mind j6 gabonabdl valé hazi kenyerek legyenek pe-
di[g]; Az lakosok békével legyenek hazoknal, semmi ban|[tasolk nem lészen, ha valaki ki
talal bontakozni!?® falu[ja]bol meg busul érette; igy mondja meg kegyelmed nekiek. Ezzel
sokaig éljen kegyelmed j6 égészségben kivanom. Datum in Arce Csicsva. 17. Junii Anno
1703.19

185 Grof Hercules Pius von Montecuccoli-Laderchi csaszari ezredes vértesezrede. Heckenast 2005, 292.

186 hajtson

187 tésla/tézla/tézsla (népr.): négyes, vagy hatos 0kor (vagy 16-)fogatnal a masodik, vagy harmadik par
allatnal alkalmazott, a szekérrid meghosszabbitasira valé vontatisra hasznalt rad, amelyre a jarmot
akasztjak.

188 restantiariusok (restantiarius, lat.): adésok, hatralékosok — tulajdonképpen itt olyan falvakrél van szo,
amelyek hatralékban voltak az adé megfizetésével

189 szlovakul Parchovany, ma Szlovakia

190 Gélszécs, szlovakul Secovee, ma Szlovakia

191 Tehna, vagy Techna, majd Szécsudvar, szlovakul Dvorianky, ma Szlovakia

192 szlovakul Kochanovce, 1948-ban egyesitették Galszéccsel, ma Szlovakia

193 szlovakul Backov, ma Szlovikia

194 szlovakul Stankovce, ma Szlovakia

195 szlovakul Kravany, ma Szlovakia

19 dispositiét (dispositio, lat.): rendelést, rendelkezést, intézkedést

197 acceptaltatni (accepto, lat.): beszedetni, tkp. a lakossagtdl fogjak behajtani/begytjteni

198 el /kibujdosni; el/kikoltozni

199 (lat.) Kelt Csicsva varaban, 1703. junius 17-én.
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Kegyelmednek
kész szolgaja
Szent Iva[ny] Mihaly mp?2%0
P. s.: Banoczj Uram?'! is fogja kegyelmedet
ezen [do]logban segiteni.

Hatirat:
No 37

Generoso Domino Georgio Horvath
Inclyti Comitatus Zempliniensis Jurato Assessori etc.
Domino mihi observandissimo etc.202
Cito
Cito
Citissme?203
Porubka204 ibi vel ubi.205

200 manu propria (lat.): sajat kezileg

201 Feltehet6en Bandczy Istvan Zemplén varmegyei nemesrol van szé, aki 1703. jaliusaban ,,Zemplén
varmegye dolgaiban faradozvan” hat napra valé napidijat kapott Szentivanyi Mihaly alispan utasitdsara
Horvath Gyorgy eskidtt6l. HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. (Mondy Miklés altal rendezett iratok. 2.
csomdé. No. 181. Benne: Szentivanyi Mihaly zempléni alispan utasitaisa Horvath Gyorgy eskidtnek,
hogy a ,,Zemplén varmegye dolgaiban” faradozott Banéczy Istvannak hat napi napidijat fizessen ki.
Csicsva, 1705. jalius 30. augusztus 5. Hatoldal: Banoczy Istvan nyugtaja a Horvath Gyorgy eskiidttél
felvett 3 rhénes forint napidijrél. Varannd, 1703. augusztus 06.)

202 Cimzés (lat.): Nemzetes Horvath Gyorgy urnak, a jeles/nemes Zemplén varmegye esktidtjének stb. Igen
tisztelt Uramnak stb.

203 (lat.) gyorsan, gyorsan, a leggyorsabban (tkp. siirgésen tovabbitando)

204 Porubka, majd Kisortovany, szlovakul Porubka, ma Szlovakia

20> (lat.) ott, vagy ahol éppen van
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Szentivanyi Mihaly zempléni alispan levele Horvath Gyorgy varmegyei eskiidthéz
a Montecuccoli-vértesezred varmegyén valé atvonuldsardl és ellatdsardl
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2. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-IV.2005.b. ,,Quietantiae Perceptorales.” 2. doboz. Loc. 212. 1703. év.
Szentivanyi Mihaly alispan nyugtaja Munkacsy Janos perceptornak, hogy a téle felvett 12
rhénes forintrdl, amelyet a Lengyelorszagban ,kémségben jaro, és Levélhordozé embe-
rekre” adott ki. Csicsva, 1703. jalius 27.

Minthogy az kozoénséges joknak akarvan consulalnom,?’® Lengyel Orszagban kémség-
ben jaré, és Levélhordozé emberekre erogaltam?’’ Tizenkét Rhenes?® forintokot,
melyeket Perceptor??” Munkacsy (Munkacsy) Janos Uramtél 6 Kegyelmétél levaltam?19 is,
melyekrol 6 kegyelmét quietalom.?!! Datum Csicsva 27. July Anno 1703.212

Szentivanyi (Szent Ivany) Mihaly Nemes Zemplén Varmegye Wice Ispanya manu
propria?!?

Id est Rh. 12.214
Hatirat:

Belanyi (Bellanyi) Uram szamadasa

\\.

206 consulalnom (consulo, lat.): gondoskodnom

207 erogaltam (erogo, lat.): kiadtam

208 rajnai

209 (lat.) addszedS

210 Jevaltam (levo, lat.): felvettem

21 quietalom (quieto, lat.): nyugtatom, azaz itt nyugtat adok
212 (lat.) Kelt Csicsva, 1703. jalius 27-én.

213 manu propria (lat.): sajat kezlleg

214 (lat.) azaz 12 rhénes forint
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3-4. dokumentum
Zemplén varmegye hajddinak névsorai
3. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 186. b.
A Zemplén varmegye szolgalatara feleskiidott hajduk névsora. 1703. februar 6.—julius 1.

Anno 1703 die 6. Februarj Nemes Varmegye Szolgalatara nevezet szerint Ezen Haiduk
eskittenek bé.

Tizedes Koman Pal
Koleszar
Parnay
Hermany Andris
Hofe Andris
Monay
Olexa
Smaida

Szacsury

In Martio?!>

Iffiu Petkoczy Olexa
Hoblyak fl. 6.21¢
Csarnyiczki fl. 6.

Tizedes Pesty Istvan.
Horvath Istok.
Horvath Janké.
Szab6 Mihaly.
Ferencz.
Sipos Jankd
Lakatoss.
Levik.
Roy.
Sandré
Lekler(?) Andras fl. 6.
Kardos Simko fl. 6.217

Tizedes Plisko Jeczko
Blihanczy
Osvay Petro
Kamenszky
Abaidiczy.
Meskar.
Micsyka.

215 (lat.) Marciusban
216 (lat.) 6 forint
217 feltehet6en utdlag beirt név
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Ilyko.
Timko
Lesznay Petro in Martio?!8

Michaél Szent Ivany Vice Comes Comitatus Zempliniensis?!?

2 Juny Hudak Janos fl. 6.

2 Juny Miklos Jurko fl. 6.

3 Juny Buraitin(?) Mihaly fl. 6.

3 Juny Pavruskan(?) Olexa fl. 6.
4 Juny Smaida Hricz(?) fl. 6.

4 Juny Uyhelyi Marton fl. 6.

8 Juny Kalaj Miska fl. 6.

8 Juny Kapasi Janos fl. 6.

9 Juny Petkaszk(?) Joan fl. 6.

4 Juny Smaida Hricz(?) fl. 6.

11 Juny Jesznobszki(?) Jaczko fl. 6.
14 Juny Herman Andris(?) fl. 6.
20 Juny Popuv Mihal(?) fl. 6.

20 Juny Soza Lukacs(?) fl. 6.

24 Juny Macskovics(?) Joan fl. 6.
1 July Lenart Andras fl. 6.

1 July Sklenicsar Balint fl. 6.

218 (lat.) marciusban
219 (lat.) Szentivanyi Mihdly Zemplén varmegye alispanja
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4. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. Mondy Miklés altal rendezett iratok. 2. csomo. No. 1806. c.
A Zemplén varmegyei hajduk fizetési jegyzéke. Homonna, 1703. augusztus 5.

Hajduk fizetése a 1. July A° 1703.220

Resko Ferenc Hadnagy ..o, fl. 36.
1. Pest] TIZEAESNER wooovviveviieiieieeee ettt eae e fl. 12.
2. Palko TIZEAESNIEK ..vvivviiieiiieiieeeeeeeeeeeeeet ettt eeaeene fl. 12.
3. Horvat Istoknak TizedesSnek ......cccoovieiiviiiecrieiieeeeeeeeeeeeeeeeveesveene fl. 12.
4. PLSKO TIZEAESNEK ..ocvviviieiiceieiieteeeeeteeteeeee ettt fl. 12.
5. Horvath Janko ... fl. 9.
6. Kamenyecski(?) oottt fl. 9.
7 KKOIESZAL ettt ettt eae s fl. 9.
8. ROY ettt fl. 9.
0. LLAKALOS wveeuviiriicieecee ettt ettt ettt ettt e te e eat e enreenns fl. 9.
1O MONAY it s fl. 9.
11, HENCZOCZKIZZL ..ottt eere e ear e enee s fl. 9.
12, Levik JACZKO oottt fl. 9.
13, ADALAICS(P) wevuevvcvereieieiriririieccicietetetet ettt aene fl. 9.
T4, SIPOS ettt fl. 9.
15, BHhanics(P) .cvcueiiniriririeieicicciiirereeeecctt et eeeas fl. 9.
16. Hermaneczy Id6sbik Andras(?) ..., fl. 9.
17, SANALE] i fl. 9.
18. Petkoczi?22 Olexa 1f1abik ...oovviivviiiiieiiieieceiceeecceeeeete e fl. 9.
19, TIHMKO vveeeeeeeeeecteeeeteee ettt ettt e re e ete s e eas e e eaeenes fl. 9.
20, IMESKAL vttt ettt eete et e ereeeteeeateebeeeteeeateereeereeens fl. 9.
2T TIIYKO ettt fl. 9.
22, SMAIAA weivvieriiiectieeececete ettt et ettt re et e aeens fl. 9.
23. KKOCSOLAI(P) vttt ettt fl. 9.
24, Szabo MINALY ....cuciviiiiiiiiiiccccc e fl. 9.
25. Parnaj?® e fl. 9.
26. Oregbik SZACSUIIZZ ...t nsene fl. 9.
27. Oregbik PetkoCzi OlEXA w.uuuruurerrerrirereeeieeieeeseeeeesseiseeesessssseseeeesssens fl. 9.
28. OSVAL PELLO wvvieuviiiiieeieceeeeeee ettt re e eaeeeaeeens fl. 9.
20, IMESKA vttt ettt ettt eat et ae et e enaeeeaee e fl. 9.
30. HAISKA(P) woveeeveieiiiiririeieieieieetntres ettt ettt fl. 6. A 1. Junyj?»
31. Szolyenszki ANdras ... fl. 6.
32. Leher(?) ANALas ..ottt fl. 6.

220 (lat.) 1703. jalius 1-jétdl

21 A vezetéknév feltehetéen Hencoc (késébb Hencfalva, szlovakul Hencovce, ma Szlovakia) telepiilés
nevébdl szarmazik.

222 A vezetéknév feltehetSen Petkoc (késébb Petkes, szlovakul Petkovee, ma Szlovakia) teleptilés nevébdl
szarmazik.

223 A vezetéknév feltehet6en Parné (szlovakul Parchovany, ma Szlovakia) telepiilés nevébdl szarmazik.

224 A vezetéknév feltehetéen Szacsur (szlovakul Sacurov, ma Szlovakia) telepiilés nevébdl szarmazik.

22> (lat.) Junius 1-t6l
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33. Butjak(?) MIhaly ....ccccovvviviiiiiiiicccciccccceeeeee fl. 6.
34, Paviuckanin OLEXA ....ccccieeeeeeeeiiieniieeieereeereeeeeesreeereeeteeeeaeeeseeeseeeseennas fl. 6.
35. Popuv Michal ......ccccccviiiiiiiiiiiiiiics fl. 6.
36. Petkoczy Ivan/JOan ... eseeaens L. 6.
37. Parnaj Palko ..o fl. 6.
38. SMaida IH1ADIK ..ovviiiiiiiicicce s fl. 6.
39. Matyaskai??®0 MIKIOS ......cccceoiiririniiieieieiiiinineieeectiee e fl. 6.
40. Sklenicsat BalINt c...oovicviieiiieieciieceeeceeeee ettt eeae e fl. 6.
41. Suga Lukacs ... fl. 6.
42, 1.eNArt ANAIAS woiiiiiiiicieceeeeeeee ettt ettt eae e fl. 6.
43, Jesztrebi??7 JACZKO ...cociuiiiiiiiiiiiiiccccicce e fl.6.
A4, IALAL covvieiicetieceete et ettt ereeeaeens fl. 6.
45, Szacsuti DemKO ...ooviviiciiiiceecee e fl. 6.
46. HODIYAK ..ottt e fl. 6.
47. Ujhelyl Marton .....cccceeiinininiiiiiecciiiinieeeccssissseneeseesssssnssenes fl. 6.
48. Kajatinak ..o fl. 6.
49. Matyaskal VOSCSINKA ..cc.cueoiviiuiiniiiciniiicinicicinectectecteee e fl. 6.
50. Macskanics JOAN ..icveeeviieuiieiiiiieiiiieiiieiieieieeeeeee et fl. 6.

Summa ErOGationis .....ceeueueuiiiririniiieieieeiiiniseieeeceisee e eveneeeesnenenen fl. 438 Ung.2?8
Solutum 5 Augusti in Homonna?%

Resko Ferenc X keze vonasa

Nemes Varmegye Hadnagya
Coram me Paulo Szab6é mp.230
15 Augusti. Hudak Andr..........oooooi fl. 6.
21 Augusti. Sedik Gyurka ... fl. 6.
21 Augusti. Czehlar(?) Janos ... fl. 6.
22 Augusti. Mezes SImko ... fl. 6.

Hatirat:

385 fl.

226 A vezetéknév feltehet6en Matyaska (szlovakul Matiaska, ma Szlovakia) teleptilés nevébdl szarmazik.

27 A vezetéknév feltehetéen Totjesztreb (késébb Tapolybanya, szlovakul Jastrabie nad Toplou, ma
Szlovakia) telepiilés nevébdl szarmazik.

228 (lat.) A kifizetés Gsszege 438 magyar forint

229 (lat.) Kifizettetett Homonnan, [1703.] augusztus 5-én

230 (lat.) El6ttem (jelenlétemben), Szabé Pal el6tt s. k.
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A Zemplén varmegyei hajdik fizetési jegyzéke, 1703. augusztus 5.
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5. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 178. A
Zemplén varmegyében tartézkodo csaszari katonasag, valamint a Tokaj és Ungvar alatt
1év6 kuruc hadak élelmezése. Baranko Janos hadbiztos, Sz616sy Andras irodeak és masok
altal alairt nyugtak 1703.

Benne:

Szentivanyi Mihaly Zemplén varmegyei alispan utasitasa Munkacsy Janos perceptornak,
hogy gréf Barkodczy Ferenc féispan és grof Klobusiczky Ferenc személynok levelei nyo-
man a varmegyei hajdik szamara, mivel e ,mostani sulyos idében szolgaltuk
megkivantatik”, mind a tizedeseknek, mind a kézlegényeknek, tgy mint 50 személynek, az
elmult harom honapi fizetéstiket egy—egy forintjaval fizesse ki. Csicsva, 1703. augusztus
19.

Az utasitas hatoldalan olvashaté: Resko Ferenc Zemplén varmegye hadnagya nyugtaja,
aki Munkacsy Janos perceptortdl atvett 50 személyre 150 magyar forintot. Homonna,
1703. augusztus 24.

Nemzetes Munkacsy Janos perceptor??! Uramnak praesentibus Committaltatik;?3> Mint
hogy mind Méltésagos F6 Ispan Uram?3 mind pedig Personalis Uram?* O Nagysagok
levelét az hajdiak #fizetése??> irant vettem mivel mostani id6ében szolgalatuk megkivanta-
tik szorgalmatosan, azért kegyelmed az elmualt harom holnapi fizetéseket mind
kozlegénynek, mind pedig Tizedeseknek egy egy forinttal augeallya,?’¢ tgy mint Gtven
Személynek. Datum Csicsva die 19. Aug. 1703.2%7

Szent Ivany Mihaly
Nemes Zemplén Varmegyének Wice Ispaniya mp.

21 (lat.): adoszedd, pénztarnok

232 (lat.) praesentibus (praesens) committaltatik (committo): jelen iras altal megbizatik

233 or6f Barkdczy Ferenc Zemplén varmegye f6ispanja

234 baré Klobusiczky Ferenc kiralyi személynok, 1701-t6l Saros varmegyei foispani adminisztritor és a
Rakoéczi-birtokok kamarai joszagigazgatéja 1703-ig. Heckenast 2005, 235.

235 utdlagos betoldas

236 qugealja (augeo, lat.): béviti, noveli, szaporitja

237 (lat.) Kelt Csicsva, 1703. augusztus 19-én.
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Hatirati nyugta:

Recognoscalom?® per praesentes?? Hogy ezen Commissio®® szerint Levaltam?4!
Munkacs§y Janos Perceptor artdl per flor Ungr Tress?#? aki teszen flor Ungr?# szazotven,
kirél 6kegyelmét quitalom.?** Homonnae die. 24. Augusti 1703.24

Resko Ferenc Nemes
Zemplén var Hadnagya
manu aliena, +240
Coram me Georgio Bucsanj?4’ mp.248
125 Rx

238 recognoscalom (recognosco, lat.): elismerem

239 (lat.) per praesentes: jelen {ras altal

240 (lat.) meghagyas, megbizas

241 Jevaltam (levo, lat.): elvettem, felvettem

242 (lat.) per florenos Ungaricales Tres: harom magyar forintjaval

243 (lat.) florenus Ungaricalis/floreni Hungaricales: magyar forint/okat

24 helyesen quietalom (quieto, lat.): nyugtatom, azaz nyugtat adok

24> (lat.) Homonnan, 1703. augusztus 24-én.

24 (lat.) mas kezével, vagyis, amint a szOveg végi kereszt is jelzi, Resko Ferenc varmegyei hajdd hadnagy
irastudatlan volt

247 Bucsanyi Gyorgy Zemplén varmegye nagymihalyi(-homonnai) jarasanak szolgabirdja ekkor. Heckenast
2005, 81.

248 (lat.) El6ttem (jelenlétemben), Bucsanyi Gyorgy elétt s. k.
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Szentivanyi Mihaly zempléni alispan utasitisa Munkacsy Janos perceptornak
a varmegyei hajduk fizetésérél

5%

Resko Ferenc Zemplén varmegye hadnagyanak nyugtaja
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6. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-1V.2001.p. Mondy Mikl6s altal rendezett iratok. 2. csomé. No. 178. A
Zemplén varmegyében tartézkodo csaszari katonasag, valamint a Tokaj és Ungvar alatt
1év6 kuruc hadak élelmezése. Baranko Janos hadbiztos, Sz616sy Andras irodeak és masok
altal alairt nyugtak 1703.

Benne: Grof Barkoczy Ferenc Zemplén varmegyei f6ispan levele Nagy Gyorgynek,
»jambor szolgajanak™ a varmegyei hajduk fizetésérol. Kassa, 1703. augusztus 30.

Isten megaldjon.

Leveledet vettem, mit {rt megértettem mert mint emberséges emberekhez illik, viseljétek
magatokat ugy Ofelségéhez valé hiségteket tartsatok meg, az Gyalog Hadnagynak?# is
meg mondhad hogy viselje emberiil magit, s fizetések/fizetségek is meglészen bocstlettel,
ha batorsagos lesz altal killdeni elkiildhetek Munkdcsi (Munkacsi) Uramhoz2>0 az pénzért
jobb hogy ott legyen Csicsvan, hogy az Hajduk fizetetlen ne maradjanak im mit irjon
nékem Munkdcsi (Munkacsi) Uram oda kildéttem. Ezzel Isten veled. Kassa 30 Augusti
1703.231

Kegyelmes Urad
G Barkoczy (Barkoczy) Ferenc mp.252
Cimzés:

Nemzetes Nagy Gyorgy Jambor szolgamnak adassék
Csicsva.

249 Reskoé Ferenc, Zemplén varmegyei hajduinak hadnagya

250 Munkdcsi Janos, Zemplén varmegyei birtokos kéznemes, birtokai a varmegye nagymihalyi(-homonnai)
jarasanak Ondava-menti falvaiban voltak, Malcan kuriaval rendelkezett, 1703 nyaran Zemplén varme-
gye perceptora, késébb, 1703 6szétél alispan. HU-MNL-BAZVL-1V.2005.a. (N. Loc 121. No. 45.
Nobilium possesorii Conscriptio. 1697.); Heckenast 2005, 294.; Olah 2021¢, 55-56.

251 (lat.) Kassa, 1703. augusztus 30.

252 manu propria (lat.): sajat kezileg
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7. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Militarium Actorum
Fragmenta. s. d. (1703-1705).

Benne: Rakoczi Pal lovas f6hadnagy nyugtaja. Tokaji tabor, 1703. szeptember 20. 133—
134. p.

En alél megirt Kegyelmes Urunk felsévadaszi Rakéczi Ferenc (Felsé Vadaszi Rakoczi
Ferencz) Fejedelem, Tokaj alatt 1év6 lovas Hadainak egyik f6hadnagya vigore praesentium
recognoscalom,?3 hogy Monoki (Monaki) Quartelyombol a Die. 8. Septembris ad finem
mensis percipialtam, in natura?* haromszaz kenyercket, négy vagot, otvennégy kobol
Abrakot, + + két szekér Szénat,?>> melyrdl is praesentium Testimonio Die (ult)?>¢ ultima
Septembris Anno nunc Currentis. 1703 ------ quietalom. h. e.%57 die 30 Septembris Anno
1703.2%8

Rakoczi Pal (Rakoczi Pall) m. p.

Actum in Castris ad Tokaj positis ultima Septembris?>

Hatlap:
Ad Loc. 98.
Nr. 325.260

No. 2.2601

253 (lat.) jelen irdsunk erejével/érvényével elismerem

254 (lat.) szeptember 8. napjatél a h6 végéig kézhez vettem, természetben

255 Utolagos betoldas a szOvegben, az irasképe alapjan ugyanattdl a kéztdl szarmazik, de eltéré szind
tintaval irt sz6veg.

256 kihdzott rész

257 felteheten latin révidités, talan hic et (itt és) lehet a sz6vegkornyezet alapjan

258 (lat.—magyar) melyrdl is jelen {rasunk bizonysaga alapjain most folyé 1703. esztend$ szeptemberének
utolsé napjan nyugtatom. Itt és 1703. esztendd szeptember 30. napjan.

259 (lat.) Adatott a Tokajnal 1évé taborban szeptember utolsé napjan. — Ugy ténik az fraskép alapjan, hogy
utolagos betoldas lehet a szovegben.

200 (at.) 18. szdzadi levéltari jelzet

261 (lat.) feltehetSen egykord irattari jelzet — A monokiak 4ltal kialitott 2. szamu nyugta.
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7. kép. Rakoczi Pal lovas f6hadnagy nyugtaja
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8. dokumentum

HU-MNL-BAZVL-1V.2001.b. Iratok. (Fasc. 200.) Loc. 98. No. 325. Militarium Actorum
Fragmenta. s. d. (1703-1705).

Horvath Janos monoki hadnagy és eskiidtjeinek elismervénye a Rakoczi hadaira forditott
1703-1705. évi kiadasokrol. 1705. aprilis 9. 3—10. p. (Részlet a 3. oldalrol.)

,En Horvith Janos Monoki (Monaki) Ordinarius Hadnagy Cacterisque Jurassoribus
prasentium Testimonio Recognoscallyuk: hogy Kegyelmes Urunk Taborara diversis
Vicibus ezeket erogaltuk. etc.262

Els6ben Anno 1703. Tokaj alatt 1év6 Taborban Hadnagy Rakéczi Pal Uram seregére a
Die Septembris ad finem mensis?63
300 kenyér, egy kenyér per Den. 9. facit flo. 27.264
4 vagé Tehenek, egy vagot flo. 5. facit flo. 20.26
54 k6bél arpa, kobli per Den. 90. facit flo. 48,, 60.266
2 szekér széna, egy szekér flo. 1,, 50  facit flo. 3, 00.267
Latus 98,208 6077269
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Horvath Janos monoki hadnagy és eskiidtjeinek elismervénye a Rakoczi Pal lovas f6hadnagy seregének
1703 szeptemberében adott természetbeni ellatmanyrol

262 (lat. — magyar) En Horvath Janos monoki rendes hadnagy a tobbi eskiidtekkel jelen frasunk bizonysaga
alapjan elismerjik, hogy Kegyelmes Urunk taborara kiilonb6z6 médon ezeket adtuk ki. stb.

203 (lat.) szeptember 8. napjatdl a h6 végéig kézhez

264 (lat. — magyar) 300 kenyér, egy kenyér 9 dénarjaval (szamolva) — kitesz 27 forintot.

205 (lat. — magyar) 4 vagotehén, egy vago 5 forintjaval (szamolva) — kitesz 20 forintot.

266 (lat. — magyar) 54 kobol arpa, 1 kébli (k6bol) 90 dénarral (szamolva) — kitesz 48 forint 60 dénart.

207 (lat. — magyar) 2 szekér széna, egy szekér 1 forint dénarjaval (szamolva) — kitesz 3 forintot. Az eredeti
szovegben 2,, 50 szerepel, amit gy tlinik, hogy atjavitottak harom forintra, és gy ki is j6n mind a két
szekér széna aranak a harom forintos 6sszeg, mind a 98 forint 60 dénaros végdsszeg.

268 javitott szam

269 (lat.) tkp.: Osszesitve 98 forint 60 dénar

95



Olah Tamas: Az 1703-1704. évi zempléni kuruc ,hadjdarat” 1.

Levéltari forrasok

HU-MNL-OL-G 16 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, A Thokoly- és a Ra-
koczi-szabadsagharcok levéltarai, A Rakoczi-szabadsagharc levéltara, II. Rakoczi
Ferenc fejedelem levéltara, Munkacson maradt rész

HU-MNL-OL-P 21 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Barkoczy csalad, A
csalad altal rendezett iratok No. 1-3315. Lajstromszamozott iratok

HU-MNL-BAZVL-1V.1501.a. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Miskolc Varos Tanacsanak iratai, Tanacstilési jegyz6konyvek

HU-MNL-BAZVL-1V.1501.f. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Miskolc Varos Tanacsanak iratai, Miskolc varos szamadasi iratai

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.a. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Zemplén Varmegye Nemesi Kozgytlésének, Bizottmanyanak és
Haynau-féle kozigazgatasanak iratai, Kozgyulési és torvényszéki jegyzékonyvek

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.b. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Zemplén Varmegye Nemesi Kozgytlésének, Bizottmanyanak és
Haynau-féle kozigazgatasanak iratai, Szirmay-Kazinczy-féle histériai iratok — Acta poli-
tica

HU-MNL-BAZVL-IV.2001.p. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Zemplén Varmegye Nemesi Kozgyilésének, Bizottmanyanak és
Haynau-féle kézigazgatasanak iratai, Vegyes kézgyulési iratok

HU-MNL-BAZVL-1V.2005.a. Magyar Nemzeti Levéltar, Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Zemplén varmegye addszedbjének iratai, Szirmay-féle pénztari és
biztossagi iratok — Acta perceptoralia et comissariatica

HU-MNL-BAZVL-1V.2005.b. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varme-
gyei Levéltar, Zemplén varmegye adészedbjének iratai, Szamadasok

HU-MNL-BAZVL-1V.2008.d. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltar, Zemplén Varmegye Torvényszékének iratai, Polgari perek

HU-MNL-FVL-IV.1.c. Magyar Nemzeti Levéltar Fejér Varmegyei Levéltara, Fejér Var-
megye Nemesi Kozgytlésének iratai (Acta congregationalia), Kozgyulési iratok (Acta
politica)

OSZK Kt. Fol. Hung. Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattara, Folia Hungarica, 1389.
Thaly Kalman kuruckori okmanygytjteménye. Eredeti kéziratok és masolatok. I—
XXXII. koétet. Eredeti okmanyok.

SRK TGYL Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gydjteményei Levéltara,
Saros Nagy- és Kispatak/Sarospatak varos, majd nagykozség iratai 1366-1910. a. Sa-
rospatak varos tandcsanak iratai 1366—-1910. SD.1.4./T].4. Senatusi jegyz&konyvek 1-5.
kotet.
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Kiadott forrasok

AR 1I/1. 1873 = II. Rikoczi Ferencz fejedelem leveleskonyvei, levéltaranak egykoru lajst-
romaival 1703-1712. Koézli Thaly Kalman. I. kotet. (1703-1706.) (Archivum
Rakoczianum. II. Rakoczi Ferencz levéltara, bel- és kilfoldi irattarakbol bévitve. Kiadja
a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaga. Els6 osztaly: Had- és beligy.
Szerk. Thaly Kalman. 1.) Bp., 1873.

AR 1/IV. 1875 = Székesi grof Beresényi Miklos f6hadvezér és fejedelmi helytart6 levelei
Rakoczi fejedelemhez. 1704—-1712. Az eredeti kéziratokbdl a titkos jegyek folfejtésével
kozli Thaly Kalman. Els6é kotet. (1704—1705.) (Archivum Rakoczianum. II. Rakoczi
Ferencz levéltara, bel- és kalfoldi irattarakbol bévitve. Kiadja a Magyar Tudomanyos
Akadémia Torténelmi Bizottsaga. Els6 osztaly: Had- és beltigy. Szerk. Thaly Kalman.
IV.) Bp., 1875.

AR I/XI. 1935 = II. Rakoczi Ferenc felségarulasi perének torténete és okirattara. Kozzé-
tette, torténeti bevezeté tanulmannyal és jegyzetekkel ellatta Dr. Lukinich Imre. I.
kotet. (Archivum Rakoczianum. II. Rakéczi Ferenc levéltara. Kiadja a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Torténelmi Bizottsaga. Els6 osztaly: Had- és belugy. X1.) Bp., 1935.

AR I/XIII. 1955 = Raday Pal iratai 1. 1703-1706. Sajt6 ald rendezte Benda Kalman, Esze
Tamas, Maksay Ferenc, Pap Laszl6. (Archivum Rakoczianum. II. Rakoczi Ferenc levél-

tara. I. osztaly: [XIIL.] kétet.) Bp., 1955.

AR III/1. 1978 = II. Rakéczi Ferenc fejedelem Emlékiratai a magyarorszagi haborurol
1703-t6l annak végéig. Forditotta Vas Istvan. A tanulmanyt és a jegyzeteket irta Ko-
peczi Béla. A széveget gondozta: Kovacs Ilona. (Archivum Rékéczianum. 111 osztaly:
Irok. T1. Rakécezi Ferenc mivei. 1. Sorozatszerk. Hopp Lajos és R. Varkonyi Agnes)
Bp., 1978.

Balogh 2003 = Balogh Istvan: II. Rakoéczi Ferenc Szaboles és Szatmar varmegyékben
(1703. jalius—oktober). Szerk. Henzsel Agota. (A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Le-
véltar Kiadvanyai II. Koézlemények. 30. Sorozatszerk. Nagy Ferenc.) Nyiregyhaza,
2003.

Bankuti 1976 = Bankati Imre: Rakoczi hadserege 1703—1711. Valogatta és a bevezetSket
irta Bankuti Imre. Bp., 1976.

Bankuti 1996 = Pest—Pilis—Solt varmegye a Rakéczi korban. 1. Koézreadja Bankuti Imre.

(Elémunkalatok Pest megye monografidgjahoz 2. Sorozatszerk. Asztalos Istvan) Bp.,
1996.

Bankuati 2003a = A Rakoéczi-szabadsagharc dokumentumai Abadj-Torna, Borsod, G6mor-
Kishont és Zemplén varmegyékb6él 1705-1707. Osszeallitotta Bankuti Imre. Szerk.
Dobrossy Istvan. Miskolc, 2003.

Bankuti 2003b = A Rakoczi-szabadsagharc dokumentumai Abadj-Torna, Borsod, G6-
mor-Kishont és Zemplén virmegyékbsl 1708-1709. Osszeallitotta Bankati Imre.
Szerk. Dobrossy Istvan. Miskolc, 2003.

Bankuti 2004 = Emlékilés a Magyar Tudomanyos Akadémia Miskolci Akadémiai Bizott-
saganak székhazaban 2004. majus 26-an. — A Rakodczi-szabadsagharc dokumentumai
Abatj-Torna, Borsod, Gomér-Kishont és Zemplén varmegyékbdl 1703-1704. Ossze-
allitotta Bankuti Imre. Szerk. Dobrossy Istvan. Miskolc, 2004.
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Bankuti 2005 = A Rakoéczi-szabadsagharc dokumentumai Abauj-Torna, Borsod, G6mor-
Kishont és Zemplén varmegyékbsl 1710-1711. Osszeallitotta Bankuti Imre. Szerk.
Dobrossy Istvan. Miskolc, 2005.

Csatary 2008 = Csatary Gyorgy: Ung megyei koézgyilések anno 1700-1706. Forraskozlés.
Ungvar, 2008.

Dongé 1912a = Dong6 Gyarfas Géza: A Rakoczi-javak lefoglaltatasa 1702-ben. Adalékok
Zemplénvarmegye Torténetéhez. 18. (1912/1-4) 81-83.

Dongé 1912b = Dong6 Gyarfas Géza: Uj adat a varmegyei levelestarnak régi térténeté-
hez. Adalékok Zemplén-varmegye Torténetéhez. XVIL kotet. 18. (1912/5-8) 203-205.

Esze 1954 = Esze Tamas: Iratok II. Rakéczi Ferenc tiszantuli hadjaratanak torténetéhez.
Hadtorténelmi Kozlemények. Uj folyam. 1. (1954/1) 285-297.

Esze 1955 = Kuruc vitézek folyamodvéanyai 1703-1710. Osszeallitotta, bevezets tanul-
mannyal és jegyzetekkel ellatta Esze Tamas. Bp., 1955.

Folia Rakécziana 9/1. = Szirmay Andras feljegyzései 1680-1713. 1. két. 1680-1704. Sajtd
ala rendezte, a jegyzeteket és a mutatokat készitette Kincses Katalin Maria. (Folia Ra-
kocziana 9/1. Szerk. Mészaros Kalman, Molnar Sandor) Vaja, 2004.

Folia Rakécziana 9/2. = Szirmay Andras feljegyzései 1680-1713. 2. két. 1705-1713. Sajtd
ala rendezte, a jegyzeteket és a mutatokat készitette Kincses Katalin Maria. (Folia Ra-
kocziana 9/2. Szerk. Mészaros Kalman, Molnar Sandor) Vaja, 2007.

Gyulai Ferenc napléja 1928 = Groéf Gyulai Ferenc napléja 1703—4. A cs. és kir. 51. gya-
logezred tiszti konyvtaraban volt 1. 800. sz. eredetir6l masolta Marki Sandor. Pécs,
1928.

Olah 2018 = Olah Tamas: A protestansok és katolikusok viszonya Tokaj-Hegyaljan 1692—
1693-ban harom forras tikrében. Zinner 70. Egy élet az (1)gazsagszolgaltatas kutatasa-
nak szolgalataban. Szerk. Fodor Veronika — Gecsényi Patricia — Hollési Gabor — Kiss
David — Raczné Baan Krisztina — Racz Janos. Bp., 2018. 109-126.

Olah 2021a = Olah Tamas: Egy zempléni forras Kassa kuruc blokadjahoz. Csicseri Orosz
Pal generalis levele a kassai németek panyi portyajarél. ,,... Tanacsaid hiség és igazsag”.
Tisztelgé irasok Dienes Dénes Professzor Ur 65. sziiletésnapjara. Szerk. Csorba David
— Szatmari Emilia. (Reformacié Oréksége 7/2. Sorozatszerk. Ablonczy Balint — Csorba
David — Kiss Réka — Lanyi Gabor) Budapest — Sarospatak, 2021. 239-262.
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ROzZSA GYORGY GYULA

»MINDEN BECSULETES HONPOLGARNAK KIRALYAT, HAZAJAT, S SZABADSAGAT
VEDENI SZENT KOTELESSEGE...”!

BORSOD VARMEGYE HONVEDELMI VALASZTMANYANAK
KORAI MUKODESE
1848. OKTOBER 14-31.

A Batthyany-kormany lemondasit kovetSen a képvisel6haz a végrehajté hatalmat
szeptember 28-a utin az Orsziagos Honvédelmi Bizottmanyra ruhazta. Az ezt kovetd
hetekben alakultak meg a varmegyékben is a Honvédelmi Valasztmanyok. Borsod megye
Honvédelmi Valasztmanya oktéber 14-én Miskolcon, a megyehdza épiiletében tartotta
alakuld iilését. A hénap kozepén mar folyamatosan érkeztek a hirek a Galicia fel6l varha-
to csaszari betorésr6l. A megyében ezekben a hetekben javaban zajlottak a hadi
elékésziiletek, az Gjoncallitas, a fegyverek és a sziikséges adok osszegytijtése. A tanul-
many és a hozza kapcsolodé forraskozlés oktober honap végéig mutatja be a Valasztmany
miikodését, annak dontéseit és a borsodi eseményeket.

A szabadsagharc borsodi torténetének kiemelkedé eseménye volt a varmegye Honvédelmi
Vilasztmanyanak megalakulasa 1848. oktéber 14-én Miskolcon. Ezzel egy 4j kozigazgatasi
szerv jott 1étre, melynek szerepe a megye honvédelmi tigyeinek iranyitasa, igazgatasa volt.
A nevezetes szombati napon a varmegyehazan tlésezett a megyei bizottmany, dontést
hozva a kozigazgatas és a katonai késziilédés szamos tgyében. Ezen az tGlésen hataroztak
egy Uj testiilet 1étrejottérdl is, melyet a korabeli jegyzOkonyvek ,,Honvédi Valasztmany-
ként” jegyeztek fel.

A Honvédelmi Valasztmany megalakulasaval egy 4j korszak vette kezdetét Borsodban,
a hadi készilédés, majd a katonai muveletek id6szaka, mely részleteiben még feltaratlan a
helytorténetkutatas szempontjabol. Az idészak gazdag levéltari anyagabdl jelen tanulmany
és a hozza kapcsolodoé forraskézlés a borsodi Honvédelmi Valasztmany makoédését, an-
nak jegyzékonyveit és iratait elemzi, mutatja be. A korszak el6zményét az el6z6 évi
Levéltari Evkonyvben megjelent publikacié ismerteti.2 A varmegyék honvédelmi vélaszt-
manyainak egyébként rendkiviili fontossagu iratanyaga sajnos sok esetben megsemmisiilt,
nem kertlt be a legtobb hazai varmegyei levéltarba. Borsod megyében kivételesen az
utokorra maradt ez a kiilonleges irategytittes.

Borsod varmegye Honvédelmi Valasztmanyanak megalakulasa és el6zményei

Szeptember 30-t6l az eddig a ,,képvisel6haz honvédelmi bizottmanya” nevet visel$ testi-
let Orszagos Honvédelmi Bizottmanyként? folytatta mikodését. Oktober 2-an Pazmandy

! HU-MNL-BAZVL-IV.602.b. 15/1848. Spiegler Antal a 19. szamu gyalogezred alotrvosinak nyilatkozata
Kassan, 1848. oktéber 20-an

2 Rézsa 2023 126-140

3 Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany mellett az egyes megyék testiletei Honvédi vagy Honvédelmi
Vilasztmanyként vagy Bizottmanyként nevezték 6nmagukat
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Dénes a képvisel6haznak bejelentette, hogy az 4j bizottmany dontései alapjan kell intéz-
kedni a végrehajté hatalom vitelérdl. A testilet 1étszama oktober elsé napjaiban mar 12 £6
volt.* A képvisel6haz oktober 8-an Kossuth Lajost nevezte ki a Bizottmany elnckének.>
Délvidéken, Toérokbecsénél Damjanich Janos érnagy csapatai vivtak gy6zelmes csatat a
szerbekkel. Oktober kozepén az agyagfalvi székely nemzetgytlés altalanos népfelkelést
rendelt el, majd Puchner Antal altabornagy erdélyi f6hadparancsnok bejelentette, hogy
csaszari nyilt parancs értelmében atvette a teljhatalmat Erdélyben.¢ Ezekben a napokban
Perczel Mér ezredes dandarja benyomult a Murakozbe és vereséget mért az ott allomaso-
z6 horvat és csaszari csapatokra.” Oktober 15-én a Jellasicsot 1ld6z6 magyar hadsereg
Pozsonynal atlépte a magyar hatart, majd a sereg visszarendelése utain 21—e utan ismét
osztrak teriileten taborozott. Oktober 30-an a schwechati ttkézetben vereséget szenveds
magyar honvédek visszavonultak a hatair m6gé.8 Masnap Windischgritz bevonult Bécsbe
és katonai igazgatas ala helyezte a varost.”

A borsodi és miskolci eseményekrdl a levéltari forrasokon kivil a korabeli naplok is
tudodsitanak. Szdcs Sdmuel miskolci jogasz, nemzetSr igy irt napléjaban az oktéberi mis-
kolci napokrol: ,,A Cserm&két szedtik 12-13-14-én. Sziiret alatt j6 id6 jart, lett harminckét
hord6é must. ... Ezen hé 14-éni bizottmanyban értestltiink a fel6l, miképp Simunich!?
Galiciabdl Saros megye felSl betitni szandékozik. E targyra és jelen harci koriilményekre
vonatkozolag Borsodban honvédelmi valasztmany neveztetett ki, a toérténhet6 lazitasok és
rendetlenségek fékezésére pedig rogtonitéldszék allittatott. Azonban Simunich megvaltoz-
tatvan tervét a Borsod és szomszéd megyékbeli népfelkelés elmaradt. Az agydk szama
oktober 22-én szaporodott a bécsiekkel, mellyek az ottani auldnak!! tagjai kiséretében
hozattak. Ezen hés fiak a nemzetdri Gjonc tizérek altal agyalovésekkel tidvozoltettek. 24-
én herceg Voronyeczkyvel'? tébb lengyelek érkeztek Pest-Budara utazandok, a lengyelek
altal ajanlott segitség targyaban.”13

A téma legfontosabb forrasa az a jegyz6konyv, amely 1848. oktober 14-e és december
31-e kozotti id6szak Borsod megye Honvédelmi Valasztmanya tléseinek anyagat tartal-
mazza.l4

,»Miutan Genesi Laszlé honvéd kormanybiztos rendeltetésénél fogva megyénk kebelé-
b6l nem mozdulhat, masodalispani hivatalat, melytél tdborba indulasa miatt ideiglenesen
folmentetett, ezennel folytassa, melynek kovetkeztében Miklés Ferenc elsé és Gencsi
Laszl6 masodalispanaink elnékségével bizatnak meg azon teljhatalommal kinevezett allan-
d6 honvédi valasztmanynak, melynek tagjaiul Bik Zsigmond, Loényay LaszIlo,
Dominkovics Lajos, Vadnai Lajos és Noszticzius Janos neveztettek. Ezen valasztmany a
megyei bizottmanyi ulés hataskoérével oly kijelentéssel ruhaztatik fel, miként legkevesebb

4+ Hermann 1996, 176-177.

> Benda 1982, 688.

6 Benda 1982, 688.

7 Hermann 1996, 183.

8 Benda 1982, 689.

9 Hermann 1996, 195.

10 Balthazar Simunich (1785-1861) csaszari és kiralyi altabornagy, az 1848—49-es szabadsagharcban a
csaszari hadsereg egyik katonai vezetdje

11 qula: udvar, kiralyi udvar (lat.)

12 Herceg Mieczyslaw Korybut Woroniecki (1825-1849) lengyel f6nemes, katona, alezredesi rangban a
magyarok oldalan harcolt az 1848—49-es forradalom és szabadsagharcban

13 Dobrossy 1998, 50-51.

14 HU-MNL-BAZVI-IV.601.a. 15.k.
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harom tagja altal hozand6 hatarozatainak és rendelkezéseinek a megye minden hatésaga,
tisztviselGje és polgara engedelmeskedni s intézkedéseinek foganatot leheté gyorsasaggal
szerezni tartozik.

Ezen valasztmany allandéul Miskolcon tartézkodik és a végrehajtas eszkozeivel innen
rendelkezendik. Miutan tovabba a naponta felmertlhetd, s csak rogton fenyités megtorla-
saval elfolythat6 gyujtogatas, lazitas vagy mas nagyobbszerl vétségek a polgari allapot ily
viszonyal kozott a rogton [itél] birdsag alkalmazhatasat feltételeznék, annak tagjaiul
Mariassy Laszlo elnoksége alatt Mary Pal, Soltész Nagy Janos, Szlcs Istvan, Miatovich
Janos kineveztetnek és ezen birdsag sziikség esetében alkalmazasat a tejhatalmu valaszt-
many a kihirdetett térvényes intézkedések értelmében igénybe veheti. Minden a kozelgd
vész és ezt elharitani mai naptdl készen allandé tartozo nemzetSrség feletti kell6 rendelke-
zésre ezen 7 tagbdl alkotott valasztmany minden tekintetben félhatalmaztatvan.”1>

Az 4j testilet még aznap, oktéber 14-én megkezdte munkajat, killén jegyzékényvben
régzitve tléseit és dontéseit. A hét tagu testllet oktober honapban 15 nap alatt 17 alka-
lommal tlésezett. Volt hogy naponta két ilést is tartottak a megyehazan. Az uléseket egy
kivételével Miklos Ferenc alispan vezette, a tovabbi jelen 1évSk az alabbi médon oszlottak
meg: Noszticzius Janos 12, Dominkovics Lajos és Vadnay Lajos 10-10, Gencsy Laszlo és
Lonyay Laszlo 6-6, mig Biik Zsigmond 2 alkalommal volt jelen az tléseken. A hénapban
targyalt napirendi pontok szama 85 volt. Atlagosan 5-G témat érintettek tlésenként. Az
tléseket tartalmazo jegyz6konyv kitiné allapotban maradt fenn a Magyar Nemzeti Levél-
tar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei Levéltaraban. Oktéber 14-e utan  két
jegyz6konyvben rogzitették a megye ugyeit. A polgari igazgatis jegyzékonyvei kilon
kotetbe kertltek, mig a Honvédelmi Valasztmany tléseinek 4j jegyz&konyvet nyitottak,
kilon jegyz6konyvi sorszammal. Az iktatott iratok is csaknem hianytalanul rank maradtak,
ezért hiteles és pontos képet kaphatunk a szabadsagharc katonai el6késziileteirdl, a hadse-
regszervezés napi tgyeirdl és az ezek mellett felmeriilé szamtalan kérdésrél.

A 85 jegyzOkonyvi bejegyzés donté része a térséget érinté katonai fenyegetéssel és
el6késziletekkel, ezen beltl a nemzetérok felszereléseivel, a sziikséges fegyverek és agyuk
biztositasaval, az Gjoncallitas részleteivel van 6sszefliggésben. Szamos irat és jegyz&konyvi
bejegyzés a kiszallas aloli felmentések tgyeivel, a katonak kicsapongasaival, az 4j tisztek
ajanlasaval, a rabok esetleges besorozasaval, a szomszéd varmegyékkel valé kapcsolatok-
kal, a rogtonitéld birdsagok mikodésével és egyéb tigyekkel kapesolatos.

Borsod varmegye Honvédelmi Valasztmanyanak miik6dése 1848 oktoberében

Oktober 13-an este futarral érkezett levél Kassarol, melyben Iranyi Daniel kormanybiztos
adott tajékoztatast a Galicidban allomasozé Simunich altabornagynak a térségbe vald
érkezésérol.

Ugyancsak ekkor érkezett Miskolcra az abauji alispan levele, melyben tudésit a Kassan
talalhat6 felszerelt fél telep agyurdl, melyhez bombasz!® van, de tlzérek nincsenek,
azonban 242 | er6s toltés” rendelkezésre allt. ,,Egyébirant valamint az e megyei honvédi
valasztmany a tudositd alispan értesitését hazafiai elismeréssel fogadta, Ggy tovabbra is
kikéri és elvarja a torténendSkréli tudodsitast, hogy mind ezirant, mit a haza védelmére
tenni kell, tenni céliranyosan lehessen.” 17

15 HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 2.k. 3818/1848.
16 bombasz — a nehéz tiizér korabeli megnevezése
17 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 1/1848.
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Borsod megye Honvédelmi Valasztmanya oktéber 14-én kelt levelében vélaszolt Abayj
megye alispanjanak, remélve, hogy a megye minden, a haza védelmében teendé ,,0ssze-
munkalasukat” siker jutalmazza.'® A borsodi alispan, Miklés Ferenc irja levelében: ,,E
kétségtelen fenyeget6 U vész elharitasara minden kiallithat6 fegyveres erénknek Kassanali
taborba szallitasat s vezérséggel megbizott Pulszky Sandor 6rnagy rendelkezése ala helye-
z€sét sietteti.” 19

A katonai tamadassal fenyegetett északi megyék — Saros, Abauj, Zemplén, GOmor —
napi kapcsolatban voltak egymassal. A katonai tigyeket Pulszky Sandor iranyitotta Kassan,
mig a polgari igazgatas kormanybiztosa Iranyi Daniel volt, aki leginkdabb Eperjesen tartoz-
kodott.

,»Abatj megye honvéd valasztmanyatol oktéber 13-16l kelt, melyben felhivunk a fenye-
get6 Ujabb veszély elharitdsara 6sszpontositando fegyveres erénk rogton eléallitasara és
arra hogy a kortlmények strgetéséhez képest az allomasi helyeken egyes, gy mint szeke-
res fogatok allandosittassanak.”?0

Gomoér és Zemplén megyék Bizottmanyait tudositottak az abauj alispan altal kozolt
eseményekrdl, hogy az ellenség betérése esetén kell6 modon felkésziiltek legyenek.?!

Borsod megye Honvédelmi Valasztmanya Saros megyét és Iranyi Daniel kormanybiz-
tost levélben tajékoztatta az Gjonnan felallitott testiilet megalakitasardl, egyben a testiilet
kérte, hogy a sziikséges honvédelmi teend6krdl Eperjesrdl rendszeresen kiildjenek tudoési-
tasokat.

»Az észak felél fenyeget ellenséges vész elnyomasa tekintetéb6l a mai napon a
bizottmanyi ulés hataskoérével és teljhatalommal Miskolcon allandésitva Honvédelmi
Bizottmany alakittatott, melyrél Ont értesitjiik avégett, hogy a honvédelem érdekében a
torténendSkrol tudodsitasukat kikérjiik oly megnyugtatassal, miként a tehetségiinkben allo
er6t a kézremunkalasra iranyzani hazafiai kotelességinknek ismerend;jtik.”2?

Legfébb feladat az volt, hogy felkésziiljenek a Galiciabdl az orszagba betorni szandé-
kozé Simunich altdbornagy csapatai ellen. Dukla telepiilés aljegyz&jének oktober 12-én
német nyelven irt, Abadj megyé¢hez cimzett levelét Abadj megye Honvédi Bizottmanya
magyar nyelvl kivonatos masolatban kildte meg Miskolcra.?3 Két nap mulva keltezték
Abauj és Saros megy¢k alispanjainak leveleit, melyekben tudositottak a csaszari katonai
csapat utjanak megvaltozasarol.

,» Tisztelt elsé alispan url A szomszéd megyék értesitéseibdl valdszintleg tudomasara
jott, miképp Galicia orszagbdl nagyobb szamu katonasiag a magyar szabadsag elnyomasa
végett Saros megyébe, nevezetesen Eperjes varosaba folyé ho 17-én betitni szandékozott,
s mar is tegnap délutan 4 6rakor nalam jelent meg Vedrisek Mihaly Vilmos nevét visel6
gyalog ezred f6hadnagya. Simunich altabornok Duklan folyé hé 12-én kelt nyilt rendelet-
ének elémutatisa mellett megkeresvén engemet, miszerint folyé h6 17-én és 18-an 14300
részlet kenyeret és 1300 részlet szénat és ugyanannyi zabot Eperjesen szolgaltatnék ki,
mire miutan a kereken tagado irasbeli nyilatkozatomat a mondott tisztnek altal adtam
volna, egy par perc mulva kezemhez kaptam a fent nevezett tabornok Duklan, szintén
foly6 ho 12-én kelt tudositasat, mely szerint a megérkezni kellett csapat Eperjesre tobbé

18 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3820/1848.

19 HU-MNL-BAZVIL-IV.601.b. 3815/1848.

20 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3817/1848.

2l HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 15.3.

2 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3822/1848.

2 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3832/1848. Az eredetileg német nyelven irt levelet kivonatos formédban
magyarul killdte meg Miskolcra Abatj megye Honvédelmi Bizottmanya.
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nem érkezend, amitas legyen é vagy nem, nem tudhatni, annyi bizonyos, hogy a nevezett
tiszt hasonlé rendeletet szobamban kezéhez kapott és Eperjesre nem is menvén, Bartfa
felé visszautazott. Hihet6 tehat hogy a kérdéses ellenséges csapat Saros megyébe nem
utend be, de kénnyen megtorténhetd, hogy mas szomszéd hatdsagba berohanand, vagy
pedig késébb csak ugyan Saros hataraba lépend, ugyan azért tobb tisztvisel6ket a hatar
szélekre maris kikiildtem, kik Dukla tajékan 6rszemmel kisérendik a lengyelek mozdulata-
it, hogy jelentésiik nyoman a szomszéd hatésagokat id6rél idére értesithessem, azon kivil
a megyei bizottmany maris intézkedett, miszerint akar Saros, akar mely mas szomszéd
megyének megrohanasa esetében szamos felkel6 sereg minden percben készen alljon. Kelt
Eperjesen oktober 14-én 1848. Saros megye elsé alispanja (olvashatatlan alafras)”2+

A Honvédelmi Vilasztmany oktober 16-i tlésén felolvasta Kossuth Lajosnak, az
Orszagos Honvédelmi Bizottmany elndkének Borsod megye kézonségéhez el6z6 napon
irt levelét. A levél délutan egy 6rakor érkezett a megyehazara, ahogy azt feljegyezték az irat
felzetén.

»Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany Borsod megye koézonségének. Naponként
ujabb adatokbdl jon vildgossagra azon alacsony Osszeeskiivés, mely Bécsben a népnek
nagyszer( felkelése altal Latournak megbuntetésével széttizott camarillanak terve szerint
Magyarorszagnak alkotmanyos szabadsaga ellen tobboldald betorésekkel akarta az
onkénynek uralmat ismét rank erészakolni.

Ezen alacsony er6szakoskodasnak legajabb jele azon tény, hogy egy bizonyos Simunich
nevd ember, ki magat generalnak nevezi, hivatkozva valami rendeletre — melyet a magyar
kormanytdl soha nem kapott — anélkil hogy legdurvabb népek kozott is tiszteletben tar-
tott, azon népjogot tisztelte volna, - hogyha mint ellenség j6, legalabb felmondja a
baratsagot - s becstiletes muavelt ember modjara elébb hadat tizen, Saros megyébe betort,
miért is ezen Simunich semmi esetre sem mint becsiletes ellenség, de egyenesen mint
rablé torvén be Magyarorszagba, kovetkezésképp nem is mint ellenség, de mint haramia
és rablo tekintetvén kozhiré tétetik, hogy mind ezen rablé maga, mind minden tarsai és
minden vagyona koézprédaul jeloltetnek ki és meghagyatik Magyarorszag minden lakosai-
nak, hogy ezen rablé csapatot minden uton és moédon agyonverni, kizsakmanyolni és
nékie mindenképp artani mindenki hazafiti kotelességének tartsa, sét hazaarulasnak vétke
¢és blne alatt tiltatik barkinek ezen rablokat barmivel ellatni, barmivel élelmezni, vagy
segiteni és ezen valamint Saros, Abauj, Zemplén, Torna, Szepes, Bereg, Maramaros, Ung
és Gomor varmegyék féispanjainak ezeknek tavollétében az alispanoknak ezennel legszo-
rosabb felelet terhe alatt meghagyatik, hogy 6k a megyéjikbeni népfelkelést, mint a
megyék fokapitanyai régton tettleg felallitsak mindazon helyiségekben, melyekben azt
politikai okok nem helytelenitenék. Semmi faradtsagot nem kimélve, egyszer s mind tudtul
adatik az is, hogy ezen népfelkelés egyenesen ezen rablé csoport ellen févezéri parancs-
nokka Pulszky Sandor alezredes ur neveztetvén ki, kinek parancsatdl fog fiigeni, merre
menjenek és hova menni és mit cselekedni.

Egyszer s mind az is kozhirré tétetni rendeltetik, hogy maganak a rablé Simunichnak
fejére 100 ezust forint és ezen rablé csoport minden egyes tagjanak fejére 20 ezst forint
jutalmak tétettek, akar élve, akar hallva keritse valaki birtokaba és az allomany ezeknek
rogtoni kifizetésérdl intézkedend. Melyeknek pontos is szigoru teljesitése hazaarulasnak
vétkes terhe alatt mindenkinek szent kotelességévé tétetik. Pest oktober 15-én 1848 a
Honvédelmi Bizottmany Kossuth Lajos elnck.”2>

24 HU-MNL-BAZVI-TIV.601.b. 3832/1848.
25 HU-MNL-BAZVL-1V.601.b. 3838/1848.
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A hatarozatban a megyei bizottmany megerdsitette a Kossuth levelében foglaltakat, az
ellenséges katonai csapat megsemmisitésének kotelezettségét.

»Ezen rendelet teljesitése végett minden jarasbeli szolgabiraknak meghagyatik, hogy
jarasaikban rogton kimenve helyiségrél helységre az ott el6szedhet6 fegyverekkel, kaszak-
kal, villakkal és csépekkel felfegyverzendé népfelkelést a helységenként kialland6 felkel6k
szamainak jegyzésbe tételével 4j rendeljék el, hogy amely pillanatban a kiindulas parancsol-
tatni fog, azt teljesiteni fent érintett rendelet értelmében hazaarulas vétke terhe alatt
mindenkinek szent kételessége leend.”26

Simunich csapatainak mozgasarol oktober 18-a utan értesult Borsod megye, és a 21-én
tartott Ulésen foglalkozott a témaval a valasztmany. ,,.Saros megyei masodalispan
Berzeviczy Emanuel folyé hé 18-an Berzeviczén kelt levelében az irant értesitvén, hogy
Simunich altdbornok hadi csapata Saros megye hataratdl egészen elvonulva Krakkonak,
hihet6leg Bécs felé folytatandja utjat, egyszersmind Borsod megye részére ajanlott hazafiui
kozve munkallast megyéje nevében megkdszonvén, tisztelt masodalispan abbeli jelentése
tudomasul vétetett.”?” A katonai fenyegetés tigye késébb is napirenden volt az tléseken.
Oktober 23-an az alabbi témaban dontott a valasztmany: ,,Grof Karolyi Ede 6rnagy azt
rendelvén, hogy miutin a Simunich vezérlete alatt betdrni szandékozott rablo ellenség
folyé hé 14-kén Duklardl szekereken Bécs felé eltavozott, az altala elrendelt 3000 fényi
onkéntes sereg gyljtésével a valasztmany ideiglenesen hagyna fel, azonban a megyében
1év6 erét akképpen tartsa készen, hogy azt szitkséghez képest barmikor s barhova fordita-
ni lehessen, megemlitve azt is, hogy emlitett mozgd csapat felkészitésére el6legezett 1000
pengé forintok Gencsy Laszlo kiralyi biztos urhoz killdendSk, hogy tovabba a tisztelt
6rnagy folyé ho 30-an Miskolcon lévasarlas végett fogvan megjelenni, megyeileg tétessék
kozhirré, hogy az illet6 16tulajdonosok az agyuvonatokhoz alkalmas erés lovaikat a megirt
napra Miskolcra hozzak be. Mely rendelet elsé aga sziikséges alkalmazkodas végett tudo-
masul vétetvén. Annak masik aga megye szerte s haladék nélkil kozhirré leend6 vétel
végett mind a négy jarasbeli f6szolgabirakkal kozoltetni rendeltetett.”?8 A térséget elhagyd
Simunich-féle osztrak katonai csapat a honap végén Trencsén megyét fenyegette. Errol
Iranyi Daniel felvidéki teljhatalmt kormanybiztos Eperjesen, oktéber 28-an kelt levelébdl
értestiltek Miskolcon. ,,...mivel a mar ismeretes Simunich rablé csapataval Trencsén
megyében készill betitni, a megyében 1étezé erdt, amennyit csak a belbatorsag veszélyezte-
tése nélkil nélkilozhet, inditsa azonnal Trencsén felé. [...] Igen sajnosan kellvén jelenteni
azt is, hogy miutan a kihallgatott megyei fegyverfeliigyel6 el6adasa szerint a kész kaszak
falukra s egyebtivé mar kiosztva vannak s azokat visszavenni a belbatorsag tekintetébdl
sem tanacsos, készitetlen pedig csak kevés szammal van mar, fegyverrel a megye részérél
nem szolgaltatvan, tisztelt 6rnagy ur a sziikséges felfegyverzés tekintetében az Orszagos
Honvédelmi Bizottmanyt hatalyosan felkérni méltéztassék.”?

Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany oktober 15-én Budapesten kelt nyilt rendeleté-
ben utasitotta Borsod, Heves, Zemplén és Abatj megyéket, hogy gréf Karolyi Ede érnagy
iranyitasaval legalabb 8 ezer fényi 6nkéntes nemzetér sereg toborzasaban segédkezzenek
és ezt a ,Jegszorosabb felel6sség alatti kotelességiiknek ismerjék™. 30

26 HU-MNL-BAZVI-IV.601.a. 15.k. 19/1848.
27 HU-MNL-BAZVI-IV.601.a. 15.k. 34/1848.
28 HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 15.k. 59/1848.
29 HU-MNL-BAZVI-IV.601.a. 15.k. 71/1848.
30 HU-MNL-BAZVL-1V.602.b. 11/1848.
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A borsodi nemzet6rok 1étszamardl és annak eloszlasardl egy Miskolcon, oktéber 19-én
kelt, Liptay Ornagy altal alairt kimutatasbol tudunk. Ez alapjan a megyei nemzet6rok
szazadai az alabbiakbol tevédtek ki: miskolci jarasbol 733 £6, egri jarasbol 1174 £6, szend-
161 jarasbol 691 6, szentpéteri jarasbol 820 6, Miskolc varosbol 250 6, Osszesen: 3668
ts. 31

A vizsgalt id6szak talan legfontosabb feladatait a nemzet6rok fegyverekkel, élelemmel
és kell6 ruhazattal valé felszerelése tették ki, illetve a kozrend fenntartisa, biztositasa.
»Minden jarasbeli szolgabiroknak ezennel kotelességlikbe tétetik, hogy a kertletiikben
1évé nemzetéroket kapitanyaik altal fegyverekkel, kaszakkal, villakkal s egyéb a helységek-
ben talalhaté barmi fegyveril szolgalé eszkézokkel gyakoroltassak akképpen, hogy midén
parancsoltatni fog, Kassa vidékére azonnal indulhassanak, aki a nemzetérok kozil enge-
delmeskedni nem akarna, hazaarulénak fogvan tekinteni.”32

»Minden jarasbeli szolgabiroknak kotelességiikbe tétetik, hogy minden helységben éjjel
¢és nappal 6roket rendeljenck ki, s kik utilevéllel ellitva nincsenek Miskolcra e valasztmany
eleibe kiildjék be. Miskolc varosara nézve, minthogy a kézépponti szolgabirénak kilénben
is sok teendéi vagynak, a varos altal kirendelend6 rend6ri bizottmany teendéi kozé fogvan
tartozni az utilevél nélkil utazokat s az e részben teendd vizsgalatokat a honvédi bizott-
many eleibe allitatni s illetSleg terjesztetni.”33 | Miskolcra nézve pedig a kotelesség a varos
altal kijelolendé rendéri bizottmanynak hagyatott meg. Ettdl pedig hasonl6 intézkedés
tétele koz6s Osszemunkalas és kozrendi fegyelem tekintetébdl, valamint minden szom-
szédaikat gy 6noket is hivatalos készséggel siettiink értesiteni.”3*

,»A bujtogatokra s lazitokra ki 1évén hirdetve a rogton itélé birésag, mind azokra nézve,
kik netalan a bujtogatas és lazitas vétkével terheltetnének, az illet6 szolgabirak a honvédi
bizottmanyhoz tustént jelentést tétetni koteleztetnek.”3> , ,Minden jarasbeli szolgabiraknak
kotelességlikben tétetik, hogy minden harmad nap a honvédi valasztmanyt tudoésitsa, mely
helységben tartézkodik, hogy ekként a hozza intézendd hatarozatok hova kildését bizto-
san tudni lehessen.”3¢  Minden fészolgabirénak, a megyei bizottmany koévetkeztében
meghagyatik, hogy jarasaikban az eddigicken feliil djabban harom pandurt fogadjanak, s
azok kozil minden jarasbol egy legény Miskolc varos majorjaban jelen legyen. A pandu-
rok felszereléseirdl s ruhazatjukrél a hazi f6pénztarnok fogvan gondoskodni.”?’

A nemzet6rok gyakorlatoztatasaért Liptay Janos 6rnagy volt a felel6s, akinek kotelessé-
ge volt 14 naponként jelentést tenni a honvédi valasztmany felé a katonak
gyakorlatoztatasaval Gsszefiiggd helyzetrl. 38 | Ornagy Liptay Janos ur jelentése szerint
annak, hogy sok helyeken a nemzetérok igen gyakorlatlanok, egyik f& oka az is 1évén,
hogy tobb helyeken a nemzetéri fétisztek a gyakorlatra igen kevés id6t forditanak, s
szazadaikat ritkan latogatjak meg. Minden kertileti szolgabiraknak ezennel szoros koteles-
ségiikbe tétetik, hogy a kertileteikben laké minden nemzetéri fétiszteket egytdl egyig folyo
Mindszent h63? 22. napja reggeli 9 6rajara ide Miskolcra, a megyei honvédi valasztmanyi

31 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3849/1848.

32 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 5/1848.

3 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 6/1848.

3 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3824/1848.

3 HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 15.k. 7/1848.

3% HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 8/1848.

37 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 9/1848.

3% HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 20/1848.

3 Mindszent hé: oktober honap régi magyar elnevezése
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eleibe idézzék be, hol a valasztmany a haza e vészes perceiben teenddik irant széval
bévebb utasitast adand.”40

Borsod megye gyalog nemzetéreinek létszamat Liptay Janos 6rnagy egy tablas jegyzék-
ben kiildte meg a valasztmanynak. Ebbd&l kapunk pontos képet az 1848 oktoberi borsodi
nemzet6ri allapotokrol. A megyében harom zaszloalj kerilt felallitasra. Ezek az alabbiak:

Borsod els6 zaszloalja, kiallitotta Miskolc varos

Létszama 1500 £6

A zaszl6alj parancsnoka és segitéje: Liptay Janos 6rnagy, Dalnoki Imre segédhadnagy
Torzstisztek lakhelye: Miskolc varos.

A zaszloalj gyiilekezési helye: Miskolc

A zaszloalj kiallitasanak ideje: 48 6ra

Borsod masodik zaszldalja, kiallitva a szendr6i jarasbol, a miskolct jaras felsé részébdl,
és a szentpéteri jarasbol.

Létszama 6270 f6.

A zaszlbalj parancsnoka és segit6je: Liptay Janos 6rnagy, Dalnoki Imre segédhadnagy

Torzstisztek lakhelye: Miskolc varos

A zaszloalj gytilekezési helye: Szentpéter

A zaszl6alj kiallitasanak ideje: 48 ora

Borsod harmadik zaszl6alja, kiallitva az egti jarasbol, a miskolci jarasbol és a szentpéteri
jarasbol.

Létszama 7843 {6

A zaszl6alj parancsnoka és segitéje: Berecz Mihaly 6rnagy, Paraki Mihaly segéd

A zaszl6alj gytilekezési helye: Kévesd

A zaszloalj kiallitasanak ideje: 48 6ra#!

A nemzet6rség teljes 1étszama a kimutatas szerint 15613 f6. Ebbdl kivonva a mar
taborba szallt 1200 £6s mozgd sereg és az akkor kiallitandé 3053 djonc szamait, az igy
megmaradt létszam 11360 £6. Mint az egykori forrasbél megtudhatjuk, a megyében lovas
nemzetérség nem létezett.”#2 A kiallitandé nemzet6rok felszerelése mellett a ruhazatukrél
is kapunk képet Fodor Ferenc balatoni nemzetér szazados levelébdl. Leirdsa szerint a
besorozandé nemzet6rok rendkivil szegényes ruhdzattal birtak, sokuknak csak inge,
gatyaja volt csupan, masoknak mezitlab vagy bocskorban kellett utnak indulni. Miutan
csaladjukat kétkezi munkaval taplaltak, otthonaikat elhagyva sokuk csaladja éhezett. A fél
telek utan kiallitandé egy nemzetér nagy terhet rott a csaladokra, amit nélkilézés nélkal
egy-egy csalad csak nehézségekkel tudott elviselni. Az orszagos rendeletekhez gyakran
nem igazodtak a megyei hatarozatok, azok szigorubb feltételei miatt.+3

Ragalyi Karoly szentpéteri jarasi f6szolgabiré hivatalarol ideiglenesen lemondott, miu-
tan nemzetori szazadaval a megyébdl kirendelték. A megyei Honvédelmi Bizottmanyhoz
irt levele bemutatja a kort és az ehhez kapcsolodoé lelkesilt helyzetet. ,,Tisztelt Megyei
Bizottmany! A minden oldalrél vész fenyegette hazankat csak kozos lelkesedés s e sziilte

40 HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 15.k. 21/1848.
4 HU-MNL-BAZVL- IV.601.b. 3849/1848.
2 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3849/1848.
4 HU-MNL-BAZVL-1V.601.b. 3851/1848.
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térfias elszant kiizdelem mentheti meg, a feléje tatongd végpusztulastol. Minél kozelebb
tehat az ellenség, annal magasabb fokra hdg a nem puszta szavakban, de tettben ¢l6 polgar
hazafiai készsége, ki ha kell a hazaért, e nemzet szabadsagaért 6rommel elvérzik, csak
szent hagyomanyul épségben adhassa at a késé kornak, mert e nemzet élte szabadsagaval
egybeforr s egymas nélkil meg nem élhet. Vartam eddig s magasztos érzettel gondolék
ama sziv s l1élekemel§ jelenetre, miként ha majd népfelkelést leend, vérszin zaszlot ragadva
kezembe fogom vezetni a kormanyzatomra bizott népet, s velik kiizdeni a haza megmen-
tésének szent tigyéért, de mar kifaradt tirelmem s latvan miként a haragos ég nem kildi
énségkoveit egy perc alatt szétzizni a kamarilla atkos szoérnyeit, nehogy hazank belsejében
mind inkabb duljanak. Fegyvert ragadva sietek szazadommal oda, hol a veszély legna-
gyobb, hova a haza szent szava hiv s vagy mint szabadnak sziiletett magyarhoz illik, a
harcmezén kiizdve elvérzink vagy mint gyéz6k megvédve hazankat s fuggetlenségét
térink vissza a tesped6k vagy félénk kebltieknél lelket razé szavakban honszerelmet kol-
teni. Addig is hivatalom ideiglenes betoltésér6l s minden rendeletek sikeresitésérél
intézkedni méltdztassanak. Becses emlékitkbe ajanlott hédold tisztelettel maradtam
Banfalvan oktéber 19. napjan az 1848. évben. Alazatos szolgajuk Ragalyi Karoly.” 44

A jarasi nemzetSr fétiszteket rendszeresen berendelték Miskolcra egyeztetésre. A meg-
jelolt , koroztetési id6” révid volta miatt az egri jaras fétisztjei nem tudtak a megjelSlt
oktober 22-1 napon Miskolcra utazni, ezért 4j hatarid6t kértek a teljesitésre, 29-ét megje-
l6lve alkalmas idépontnak azzal a megjegyzéssel, hogy ,,...akkoron a valasztmany szine
el6tt okvetlentl megjelenni tartsak mulaszthatatlan hazafiai kotelességiiknek.” 4> Oktober
29-én a megyei valasztmany el6tt 18 egri jarasbeli nemzetor tiszt jelent meg. 46

Kilon érdemes szolni a sorozas kozben felmertlt nehézségekrdl és konfliktusokrol.
»Miutan eddigel6 mar [iiresen hagyott szovegrész| Gjonc allitatott és eskettetett £6l, azon-
ban helyiségeikben vissza bocsattatvan, abbeli elbiztukban, hogy mar beavatott katonak és
polgari hatésagok ala nem tartoznak, falukon és egyebiitt is a legbotranyosabb kicsapon-
gasokat és féktelenségeket kovetik el, mindezért hogy a belsé rend és béke altaluk meg ne
zavartassék, mind pedig azért is, mivel a haza jelen veszélyes allapotaban a killénféle érde-
kek és viszonyok altal lekotott s szinte gyakorlatlan nemzetéroknél, azok mint ifja s
erbteljes és katonaskodasra elszant egyének tdvosebben mikodhetnek, s szolgalatukra
mell6zhetetlen sziikség is van, az Orszagos Honvédi Bizottmany kéressék meg, hogy
azoknak OGsszevonasa, folszerelése s haladék nélkul szigoru katonai fegy ala leend6 vetteté-
se irant hatalyosan intézkedjék.”#

»--a mai napon hozott hatarozatunkra hivatkozva avégett kérjik meg a tisztelt valaszt-
manyt, mi szerint az eddigelé tobb mint ezer Gjonc allittatvan ki, azok haza bocsatva
botranyos kicsapongasokat kovetnek el, a belsé rend és béke biztositasa, a haza jelen
veszélyes allapota érdekeiben ohajtando, s6t mell6zhetetlen sziikséges, hogy azon besoro-
zott s felesketett djoncok miel6bb Gsszevonattassanak, felszereltessenek s haladék nélkdl
szigord katonai fegy ala vétessenek. Valamint arra is hazafiai kérelemmel hivjuk fel a
tisztelt valasztmanyt, hogy a helyben letartéztatott agyukat itt hagyni vagy azok helyett
masolat, valamint azok mellé vallalkozott és vallalkozandé ifjaink betanitasara alkalmas

4 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3853/1848.
45 HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 15.k. 35/1848.
46 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3901/1848.
47 HU-MNL-BAZVL-1V.601.a. 15.k. 16/1848.
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oktat6 egyént kuldeni sziveskedjék! Kelt 1848. oktober 14. Miskolcon tartott Honvéd
Vialasztmany Glésébol.”’48

A szendr6i szolgabird jelentette, hogy Szendré varosabodl és Szalonna helységébdl a
katonaskodas el6l 30 férfi az erd6kbe menekilt, onnan éjjelente a falvakba térnek be,
fenyegetik a lakossagot, allatokat rabolnak. ,,Szalay Pal szolgabiranknak meghagyatik, hogy
nemzetéri szazados Losonczy Andras és hadnagy Demeter Andras vezérlete alatt a disz-
néshorvati és edelényi ezennel kirendelt fegyveres nemzetérok segedelmével az emlitett
szendrdi és szalonnai szokevényeket fogassa el, a foghazba kényszeritse be, maga mellé
vevén emlitett szolgabirank a szentpéteri, szendrei és miskolci jarasbeli csendbiztosokat és
pandurokat is. Egyébirant mivel emlitett szolgabirank szoval tett jelentése szerint az emli-
tett szokevények éjjelenként a helységekbe bejartak és Sket a lakosok mégis el nem fogtak,
a nemzet6rség tartasara sziikséges koltségeket Szendré varosa és Szalonna helysége kote-
lesek viselni.”4?

Zilizen ¢és Szendréladon ugyancsak engedetlenséget tapasztaltak a sorozasnal. ,,Szép
Samuel szolgabird azt jelentvén, hogy a zilizi nemzetérok az e folyé ho 13-an kelt va-
lasztmanyi hatarozatnak engedelmeskedni nem akarnak, s6t a nemzetSrségi torvénynek
vilagosan ellenszegiilnek. Torvényszéki ulnok Soltész Nagy Janos tiszti féugyész, Bako
Janos és Szép Samuel szolgabird az iratok kiadasaval kikildetnek ezen torvénytelen me-
rénynek Vamos helyiségében, hova a zilizi nemzet6rok rendelenddk lesznek, szigora
nyomozasara, még pedig oly hozza tétellel, hogy ha a korilmények azt kivannak, a nyo-
mosabban terheltetteket nemzet6ri karhatalom alkalmazasaval is elfogattathassak.”>0

,»Berzeviczy Lajos a szendréladi birénak azon jelentése folytaban, hogy a szendréladiak
engedelmeskedni nem akarvan, az illeté Gjoncokat minden biréi erélyessége mellett sem
képes eléallitani, a valasztmany hatalyos intézkedését kérvén fol. Szakaszbeli szolgabir6
Szalay Palnak meghagyatik, hogy azon erével mely a szendréi és szalonnai engedetlenke-
dék megzabolazasara mar ki van kildetve, a szendréladi Gjoncokat tiistént fogassa el s a
kormanybiztos Gencesy Laszl6 urnak teendd jelentése mellett azokat sorozza be tuddsitasa
elvaratvan.”>!

Galvacson ketten is megszoktek a katonai sorshiizas el6l.52 Oket a helybeliek segitették
menekilésikben. A két szokevényt ,,...az 61r6ktdl erészakosan elvették, a vasat labukrol
tejszével levagdostak és az ujabb megszékésre nekik alkalmat nyujtottak, a nevezett ifjak-
nak elfogatasa irant kér rendelés tétetni. Minél fogva a galvacsi birénak s az eljaréknak
szoros felelet és szigoru buntetés terhe alatt jelentés tevé szolgabir6 utjan meghagyatik,
hogy a nevezett ifjakat harmadnap alatt okvetlentl allitsak el6 s adjak at kormanybiztos
Gencsy Laszl6 urnak.”>?

,»A sorshizas el6l megszokott és a kozeli sz6l6kben és erdbben tartdzkodo, lopasokbodl
élt katonaszokevények kozil kettét elfogtak, egy harmadik még szokésben volt. Az elfo-
gottakat a falu hataraban helybeliek kiszabaditottak, megtamadva az O6rzéstkre bizott
személyeket. A négy 6r vagy félelembdl vagy beleegyezésbdl indittatva a tettesekkel egytitt
elhagytak a falut. Az elkévetdk fegyverekkel ellatva a kozeli erd6kben bujkalhatnak, elfo-
gasukrol a kormanybiztosnak kell jelentést tenni.”>*

4 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3835/1848.

4 HU-MNL-BAZVL-1IV.601.a. 15.k. 18/1848.

50 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 31/1848.

51 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 50/1848.

52 A hadsereg kotelékébe sorozassal, 6nkéntes jelentkezéssel vagy sorshuzas altal léphettek be.
5 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 55/1848.

5 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3874/1848.
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Igriciben ugyancsak konfliktussal ment a toborzas. ,,Vizsolyi Karoly alszolgabiré az
igrici nemesség hadnagya panaszara hivatalosan jelentvén, hogy folyé hé 21. napjan,
midén részint a toborzas, részint sorshuzas utjan kiallitott joncokat a panaszkodé had-
nagy ide Miskolcra vizsgalat végett beszallittatni akarta, nemes K. Nagy Balazs a
néptomeg hallatira a helység haza el6tt mind a jelentést tevé alszolgabirét, mind a lelkészt
¢és hadnagyot huncutnak nyilvanitva csifosan Osszekaromolta és mindenek folott 6t s a
hadnagyot részrehajlassal vadolta. Miutan ily tomeggyalaztatas alatt a nép el6tt nem lehet s
nem is hivataloskodhatik, vizsgalat tétel végett kiilldottséget kiér mielébb kikildeni. Mint-
hogy a sulyos fenyitéket maga utan huzoé panaszlott vétkes tény a honvédelem tigyét illetd
ujoncallitas miatt kovettetett el, s e tekintetbdl is a dolog siet6s eljarast igényel, a megyei
bizottmanyhoz tovabbi intézkedés végett majdan atteendé nyomozatoknak haladék nélku-
li megtételére bizottmanyi tag Orczy Janos, alszolgabird Pap Jozsef s eskiidt tarsa és tiszti
tgyész Bako Janos kikildetnek, 1épéseik eredményérdl tudositasok bevaratvan.””>>

Meszesen is ellenallasba titkéztek a toborzas soran, miutan a helyi nemzet6rok vona-
kodtak megjelenni a hadgyakorlatra. A faluban 1évé hadnagy felszélitotta Gombos Miksa
nemzet6r szazados parancsnokot, hogy kell6 eréllyel rendezze a kirendelt szazadot, betar-
tatva a hatalyos rendeletet. ,,Dabotzy Ferenc hadnagy oktéber 25-én mar 6t6dik
alkalommal tett jelentést a meszesi nemzet6rok kihagasairdl. A nemzet6rok az adott idére
nem jelentek meg, a faluban az ablakokat betorték, a kapukat és palankokat romboltak,
marhakat loptak, egyben kéri a hadnagy a megyei el6ljarok segitségét megfékezni a nyakas
nemzetéroket.”>0 A rend fenntartasat a jarasi szolgabiré bevonasaval kivantak megterem-
teni.

Erdekes mozzanatai a korszaknak a varmegyében raboskodék kérelmei. Kis Gyorgy és
Barna Gyo6rgy rabok az Orszagos Nemzetéri Tanacshoz nyujtottak be soroztatasi kérel-
met. Nadosy Sandor, az Orszagos NemzetOrségi Tanacs nevében Budapesten 1848.
oktober 13-an kelt leveléhez csatolja a Borsod megye bortonében raboskodéknak a
nadorhoz irott levelét, melyben kérik magukat a honvédek kézé besoroztatni. ,,Fenséges
csaszari kiralyi 6r6kos ausztriai f6herceg Magyarorszag nador ispanja kegyelmes urunk!
Hazank békés allasat veszélyezteté korink koztapasztalas szerint minél szamosabb kato-
nasagot kivan. Mi, kik éppen ez idében vagyunk oly szerencsétlenek, hogy tekintetes
nemes Borsod megye fenyit6 hazaba zaratvan, szives készséglinket orszagunk és édes
hazank k6z6s boldogsaga mellett vérzé szivvel és elszantsaggal f6l nem aldozhatjuk felsé-
ges nador ispan urunk kegyes engedelme nélkdl.

Jobbagyi legalazatosabb hodolattal terjesztjiik csaszari kiralyi f6hercegséged s kegyel-
mes felejthetetlen atyja dics6 nyomdokait koéveté nadorunk elejébe az iranti
esedezésiinket, hogy kilénosen mezokeresztesi sziletési Barna Gyorgy, nemes Kis
Gyorgy és ezeken kivil tobb nevezett megyénk foghazaban sindl6dé, raboskédo ifjaink
nevében esdekeljink és Sket az orszag harcolé hései szama kézé kegyelmes nadori enge-
delem mellett ezennel beiktattatni kérjiik. E keseredett sziv s magyar honunk szerfeletti
szeretete nalunk esedezé foglyoknal ugy reméljik rendiiletlen batorsaggal parosult vitéz-
séget fejleszthetne ki, mire most kortlhetetlen sziikség vagyon.

Ez eldl terjesztett nyilt kebliség s hazafi teljes mértékd érzelme szerint, bizodalmas
jobbagyi hodolattal reménykediink fenséges csaszari kiralyi féhercegiink s kegyelmes
nadorunk el6tt, hogy minket szerencsétlen befogatott font érintett raboskodokat édes
hazank védé katonai kozé kérelmink folytaban felvétetni felirasunkra teend6 ohajtott haz

5 HU-MNL-BAZVI-IV.601.a. 15.k. 70/1848.
5 HU-MNL-BAZVL-1V.601.b. 3900/1848.
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iranta altal kegyeskedjék! Ifjui erénk s ebbdl kovetkezhetd bator szivink hés magas tet-
tekre benntinket felsegitendenek. Akik is midén magunkat, sorsunkat kiillénés bizodalmu
partfogasaba, jobbagyi 6r6k hodolattal ajanlani batorkodnank, leborulva szives kézcsoko-
lasok kézt maradunk Miskolcon 6szel6 hé 25 napjan 1848 évben. Felséges csaszari kiralyi
féherceg s nador ispanunknak alazatos tisztel6 jobbagy szolgai nemes Kis Gyorgy és
Barna Gyo6rgy mezbkeresztesi lakosok.”>7

Az érintett személyek gyilkossagok és rablasok miatt voltak bebortonozve, ket a hon-
védek kozé besoroztatni nem volt tanacsos, sét veszélyesnek {télték, ezért kérelmuket
elutasitottak.’® A kozfogdaban raboskodé mas személyek tgyével is foglalkozott a
valasztmany. Dontés el6tt kikérték a tiszti fétigyész véleményét az tgyrdl.

,»A kozfogdaban raboskodé nyolc rab kérelme az elsé alispanhoz, melyben kérik beso-
rozasukat a honvéd seregbe. Tekintetes nagy érdemil elsé alispan arl Kegyes jotevé
atyank! A haza viszonyai és sokféle veszélyekkel fenyeget6 balsorsai mint igaz magyarszivi
hazafiakat a védo és oltalmazé készségre és serénységre serkent. Ki is volna oly ostoba és
Osztovér sziva és herge, aki ily vészes idében, stllyedé félben 1év6 hazdja mellett vérét és
életét fel nem aldozna. Ennek meggondolasa serkent benniinket is, hogy hazank védelmé-
re vérinket és életlinket a haza szent oltaran felaldozzuk. Hazank és magyar nemzetiink
oltalmara ¢és fenntartdsara oly forré magyar készséggel vagyunk, hogyha szabadok vol-
nank, mar régen a vér mezején mutattuk volna meg vizézségiinkkel magyar tettiinket.
Most is nem annyira hatralévé csekély szenvedésiinktél valé szabadulasunk kényszerit
bennitinket, hanem a honszeretet. Melyre valé nézve alabb irtak alazatosan esedeziink,
hogy benniinket is a mar kiadatottak soraban applikaltatni és katonanak kiadatni méltoz-
tatna. Egyéb irant ezen készségiket oly esetben, hogyha ezennel nem sikertlne az
orszaglo széknél is feljelenteni, el nem mulassuk. Maradva mély tisztelettel az 4j aristom-
ban 1848 szeptember 18-an. Tekintetes elsé alispan urnak alazatos szolgai: J6 Mihaly,
Toth Jozsef, Toth Gyorgy, Toth Istvan, Réti Janos, Simon Mihaly, Revak Janos, Papp
Jozset.”60

A fentiekhez csatlakozott még levelével Takacs Jozsef raboskodé is. Az elitéltek szaba-
dulasardl a tiszti tgyész, Bakéd Janos dontott. Megjegyzésébdl tudunk arrdl, hogy milyen
blncselekmények miatt iiltek a kérelmez6k a varmegye boérténében.

Toth Joézsef gyilkos és Toth Gyorgy kéztorvényes elitélt egyarant 1851. szeptember 11-
én szabadult volna. A diésgyéri Téth Istvan szintén gyilkosként toltotte buntetését, itélt
pere a felsébb vizsgalatrol a levél irasanak idépontjaban nem érkezett vissza a megyére,
ahogy a mez6csati R6thi Janos is gyilkossag miatt toltotte buntetését. A miskolci Simon
Mihaly ,,hazt6r6” és tobb rendbeli tolvaj 1851. marcius 9-én szabadult volna. Az abodi
Réviak Janos tolvajként 1850. marcius 9-én szabadult volna ki. Az arléi Hajde Pap Jézsef
1849. marcius 13-an szabadult volna, 58 évesen. Takacs Jozsef kérelmez6 gyilkossagért
nyolc évet és félévenként 25 palca itést kapott, bintetése 1855. januar 28-an telt volna le.
A megyei tiszti Ugyész a kérelmet véleményezhette, egyébként is a Hunyadi csapat mar
elhagyta ekkorra a vidéket. Dontését Bakd Janos féiigyész 1848. oktober 21-én hozta
meg.” !

57 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3845/1848.

58 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 26/1848.
5 herge: rekedt hangon beszéls

60 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3856/1848.

6t HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3856/1848.
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,Ugyszintén diésgy6ri Takacs Jozsefnek tiszti tigyészi véleményadas végett kiadott és
magukat a Hunyadi csapataba soroztatni kéré mindkét rendbeli folyamodvanyuk beadat-
van, kérelmik a tiszti Ugyészi véleményben felhozott okoknal fogva nem
teljesittethetett.”’62

A Honvédelmi Valasztmany tizen6t napirendi pontban foglalkozott a sorozas alatt
felmerild, kiszallas aloli felmentésekkel. Oktober 22-e utan rendszeresek az ilyen iranya
megkeresések a valasztmany felé. Az 50. életévitket meghalado, betegségekkel kiizdé
személyek tgyeivel gyakran talalkozunk az iratokban és a jegyz6konyvben egyarant. Az
egészségkarosodas mellett tarsadalmi és egyhazi tisztségekre is gyakran hivatkoztak a
kérelmezok. ,,...fololvastatott mindszenti kantor Rudasy Matyas, harangozé Veres Mihaly
és korhazi gondnok Demény Pal, mindnyajan a kiszallando 4. szazadbeli nemzet6rok azon
folyamodvanya is, mi szerint egyhazi szolgalatuk tekintetébdl szinte a kiszallas terhe alol
leend6 felmentetésiikért esedeznek mind fogva. Tekintetbe vétetvén a kantori hivatalnak a
romai katolikus egyhazi szolgalataval s szertarsaivali lényeges kapcsolata, folyamodo
Rudasy Matyas kantor a kiszallastol folmentetett, ellenben Veres Mihaly és Demény Pal az
egyhazzal ily viszonyban nem allvan, kérelmiik nem teljesittetett.”% Az egyes kérelmeket
kirendelt orvosokkal részletesen megvizsgaltatta a valasztmany, hogy helyes dontés sziiles-
sen az Ugyekben. ,,Szabé Endre orvostudor s miskolci 4. szazadbeli nemzetSr egy néhany
év elott szerencsétlen 16vés altal tortént megsérilése kovetkeztében gyakori és régton
beall6 gyomor és mellgéres, mint szinte jobb labanak hibas volta miatt a kiszallas terhe
aloli felmentéséért esedezvén. Folyamodé tovabbi intézkedés végett allitasainak hiteles
orvosi latleletteli igazolasara utasittatik.”¢* Sokan a szegényebb nemzet6rok kozil a csalad-
juk ellatasanak ellehetetlentilésével indokoltak kérelmuket. ,Egyébirant a kiszallando
szegényebb nemzetérok csaladjainak némi folsegélése bar igen 6hajtand6 volna is, ha a
szik korilmények engednék kozigényletté valhatasanal fogva, sem allvan a valasztmany
tehetségében, a legsziikségesebb felszerelés tekintetében a dicséretes gondoskodast tanusi-
t6 szazados, kormanybiztos Gencsy Laszlo arral, ki grof Karolyi Ede 6rnagy ur tudositasa
szerint 1000 pengé forintnyi elélegezést nyerend, tegye magat hivatalos érintkezésbe.”” ¢

Povoszki Istvan miskolci nemzetSr szazados a Honvédelmi Valasztmanyhoz irt levele
bemutatja az utnak indulé nemzetérék kapesan felmeriilé napi kérdéseket. ,, Tisztelt Hon-
védi Valasztmany! A miskolci nemzeti 6rsereg negyedik szazada a kiadott rendelethez
képest utnak indulandd, a szazad részérdl kévetkezSket vagyok bator elSterjeszteni. A
rendelet a betegeseket e szolgalat aldl kivévén, tobben kijelentették a nemzetérok kozil
magukat mint betegesek, ezeknek mi modoni megvizsgaltatasukra alazatosan utasitast
kérek. Az izraelitak kézil némelyek 50 éveseknek allitvan magukat®, minthogy keresetle-
velet elé nem mutathatnak, életidejitknek mi moédoni bizonyitasat kimondatni kérem.
Tobb nemzet6rok jelentették el6ttem azt, hogy a haza védelmére minden pillanatban
készek ugyan, de miutan maguk és csaladjuk fenntartasira a mindennapi kenyeret két
keziikkel kénytelenek keresni, kiindulasok altal azonban az otthon hagyandé csalad
inségnek lenne kitéve, azt kérjik hogy a legsziikségesebb felszereltetésiikre és otthon
minden keresé nélkiil maradé csaladjuk némi felsegélésére a tekintetes megye kegyesked-

62 HU-MNL-BAZVIL-IV.601.a. 15.k. 38/1848.
63 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 43/1848.
6 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 51/1848.
6 HU-MNL-BAZVL-IV.601.a. 15.k. 54/1848.
0 A nemzet6ri szolgalat a 20 és 50 év k6zotti életkoru férfiakat érintette.
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j¢k segedelemiil jarulni. Miskolcon oktober 23-an 1848. A tisztelt Honvédi Valasztmany-
nak alazatos szolgaljak Povoszki Istvan szazados.”¢7

A formal6dé honvéd sereg tiszti allomanyaba valo keriilés tobb borsodi fiatal szamara
is célként fogalmazodott meg ezekben a hetekben. Lonyay Ferenc és Budy Kalman is a
lajtai taborban szolgalt megyei nemzet6rok voltak, akik katonai palyara késziltek.
»-..dicséretes hazafidi lelkesedéssel magukat tovabbra is katonai palyara eltokélt ifjak
benyujtott folyamodvanyaikban magukat az Gjonnan alakitandé honvéd zaszléaljak vala-
melyikénél s lehetSleg a megyeinél f6tisztség nyerhetése végett az orszagos haditanacsnak
ajanltatni kérvén, a kell6 s 6szinte méltanylast és partolast érdemlé kérelem teljesittetni
rendeltetett.”%® Vadnay Lajos varmegyei jegyzé tamogatta a borsodi nemzet6rok kérel-
mét.%? Budy Kalman testvére, Moric — aki a 9. zaszloaljnal a szerbek ellen szallt csataba —
szintén ajanltatott a tiszti kinevezésre.”” Mihalyi Janos nemzetSr hadnagy, megyei irnok és
Okolicsanyi Jozsef és Zsigmond fétisztekké vald kinevezése szintén az Orszagos Hadita-
nacs elé kerilt. Mihalyinak a valasztmanyhoz irt levele magasztos mondatokkal mutatja
ir6janak hazafisagat. ,,T6bb helyeken mar langba borult és elarult édes hazam megment-
hetése szivemen fekiiddvén, mint egyik karja a k6z6s édes haza erejének, hid fia s polgara
Borsodnak azon alazatos kérelemmel jarulok a tisztelt valasztmanyhoz, hogy engem a
lajtai taborba jelenleg hadnagysagot visel6 nemzetért a mar alakult, vagy még alakuland6
barmelyik, de ha lehet a 22. zaszl6aljhoz képzettségemhez miért tiszti allomasa az Orsza-
gos Magyar Haditanacsnak ajanlani méltéztassék a mélyen tisztelt valasztmany.””!

Az Okolicsanyi testvérek mint 6nkéntes nemzet6rok a Lajta menti taborban, Budapes-
ten keltezték a Megyei Bizottmanyhoz cimzett leveliket.

,» Tisztelt Megyei Bizottmany! Kegyes partfogoéink! A lenytigozott édes haza harom
szazados szenvedéseit megunvan Onérzetre ébredt s lerazva a szolgasag lancait jogait
kezdé kovetelni a bitor hatalom visel6itél, kiknek kéjeit és 6romeit annyi éveken at véres
verejtékével szerezte meg, de a zsarnok hatalom emberei nem elégelték meg a nép szen-
vedései, hanem aleszmékkel bujtogattak fel a népfajokat onvesztére, hogy azoknak
tudatlansagan épitsék fel 6nkényd uralkodasuk székét. Imadott hazank lételének e kétes
perceiben nekink is jutott azon édes osztaléka honpolgari kotelességlinknek tobbi lelkes
polgartarsainkkal egytitt, miként a szabadsagért, az 6sszes népjogért fegyvert ragadhattunk
és a j6 ugy melletti teljes reménnyel a gy6zelem feldl indulank el kedves kis hazankbodl a
lelkes Borsodbdl kozos édesanyank ellenségei felé. Lattuk naponta miként késziti az
armany vészes keze a sirt nagylelkli nemzetinknek eltemetni annak ezredéves életét egy
szerencsétlen ora lefolyasa alatt, de az igazsagos Isten nem engedi letiporni egy nemzet
jogos és szent kéveteléseit s bar az armany halézata sokaig tarthatja fent pokoli mikoédé-
seit, de végre is az igaz Ggy gyézend.

Minket is éppen édes hazank kétes allapota hivott fel azon cselekvési szandékra, miként
szeretett hazanknak minél hathatésabb szolgalatokkal tenni f6 kotelességuinknek tartsuk
és ezen eszmétdl vezéreltetve vagyunk batrak kedves kis hazank nagylelkti polgaraihoz
folyamodni, Borsodhoz melyben szilettiink, aki zsenge éveinkben taplalt, értelmiinket
fejtette, ifjakka és egyszersmind polgarokka nevelt, kinek szazados torekvései mindig oda
iranyzottok, hogy az egész nemzet kozszabadsaganak napja minél elébb felderiljon.

67 HU-MNLBAZVL-IV.601.b. 3873/1848.

68 HU-MNLBAZVL-IV.601.a. 15.k. 57-58/1848.
6 HU-MNLBAZVL-IV.601.b. 3876/1848.

70 HU-MNLBAZVL-IV.601.a. 15.k. 65/1848.
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Folyamodhatnank-e igy nagyobb bizalommal barhova mint Borsod lelkes fiaithoz, kinek
minden kiképzettségiinket kdszonhetjik, ennek folytaban abba Gsszpontositjuk alazatos
kérelmiinket, miként minket a Honvédelmi Haditanacsnak —hova mar maganfolyamoda-
sainkat mar beadtuk — a Borsodban kiallitandé honvéd zaszlojakhoz alhadnagyi tisztségre
ajanlani kegyeskednének.

Alazatos kérelmunk tamogatasira érdemes érdemeket fel nem hozhatunk, de él
kebliinkben azon koételességi érzet, miként azon esetre ha kért palyankat kegyes partfoga-
sok kovetkeztében megnyerendjiik, pontos szolgalatunk altal kegyeikre magunkat
érdemeseknek kikiizdendjtk: akik is ezek utan magunkat kegyes partfogasukba ajanlvan,
kérelmiink megujitasa mellett tisztelettel maradunk. Budapesten 6sz h67? 15-kén 1848. A
tisztelt Megyei Bizottmanyok aldzatos szolgai Okolicsanyi Jozsef és Zsigmond 6nkéntes
nemzet6rok a Lajta melletti tdborban.”7?

Borsod varmegye valasztmanya a vizsgalt id6szakban kapcsolatban volt a szomszédos
varmegy¢k — Abauj, Gémor, Saros, Zemplén, Heves — megyei vezetésével, miutan mind-
annyian veszélyeztetve voltak a Galicia fel6l betor6 ellenséges katonai csapatoktol.
Zemplén megye kézonsége oktdber 23-an kelt levelében igy irt a vidékiket érinté esemé-
nyekrol.

»Kedves Baratink és Atyankfiail Mid6n az elavult rendszer armanyainak néptnk viszo-
nyai koézé eddigelé mesterségesen elterjedt szalai a kényuralkodast vesztett Onzés
alattomos fontorkodasai novelte ellenségeskedéseket most mar a nyilt térre szemléljik
attétetni, ezer artatlan élet s szazezrek ezret nyugalmat magaval ragad6 polgari habora
langjait dihongni nemzeti er6nk megdontésén, hogy szabadsagunk s 6nallésagunk romja-
in az abszolutizmus fénykorat Gjolag el6idézhesse. Ugyanakkor kilonbozé elemekkel
megrakott vidékiink sem kertilheti el az ocsmany cselszévSk haléjat. Mig tudni illik szom-
széd olah népbeli huzamos éveken at testvéries egyuttlét kapcsat csufoson széttordelik,
addig galiciai széleken ellenséges tabor huzatik 6ssze, kiszamitott betitési terv szerint,
hazank szivének a halalos szarast megviend6. Miért is valamint a mindeniinnen fenyeget6
kozveszély eltavolitasara mulhatatlanna teszi minden igaz hazafi erejéhez képesti kozre-
munkalasat s szilard kitartasat, ugy egyes hatdsagok is az események fontossagahoz
kelléen mért faradtsagot s szorgalmat nem ismeré éber intézkedéseit. Mire nézve mid6én
megyénk fel s alvidékére a belbéke fenntartasaval bizottmanyilag megbizott birtokosaink
altal a leheté célszerinek mutatkozé intézkedéseket megtevénk, mulhatatlan kotelessé-
giinknek ismerjiik az események ily rendkiviili rohamiban Onék hazafiti buzgalmit is,
minden el6fordulhaté esetekben s valogatasokban igénybe venni. Ennek nyoman gyoke-
res orvoslast igényl6 fordulatokban, egymassal ellentétben all6 rendelkezések teljesitésébél
keletkez6 rendetlenségek elmell6zésére semmi kivanatosabb, mint — hogy az intézkedése-
inket egyetértés, mely tgylink j6 kimenetelére nélkilozhetetlentl sziikséges — jellemezve a
mai napon tartott bizottmanyi gyGlésiinkben elhatiroztuk Ondket hazafidi érzelemmel
felszolitani, illetSleg folkérni, mi szerintén viszonyaink tekintetbe vételével minket kell6
intézkedések tétele s tajékozas céljabdl a jelen aggasztd pillanatokban megyéjik allasardl,
vagy tan komolyabb szint 6lt6 mozgalmak elfojtasara célzott intézkedéseiket, valamint
most gy ezentdl is a legsiet6bben folytonos s biztos tudomast nyujtani, Ggy szinte ha a
tudatott korilmények valtoznak, ezeknek lett miképpeni valtozasarol is azonnal értesiteni
sziveskedjenek, nehogy miképp most is tortént, hogy amidén a Hartmann-féle megyénkbe
oktober 24-én bejovendd zaszloalj lefegyverzésére erénket utbainditank, s 6sszehuzank,

72 Oktober honap régies magyar elnevezése.
7 HU-MNL-BAZVL-IV.601.b. 3887/1848.
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akkor harom napra utana vevénk a tudositast, hogy ezek mar Munkdcstél Galicia felé
vevék atjukat s eszerint az erd, melynek kiallitasa, utbainditasa s tartdsa tetemes koltséggel
s faradtsaggal jar, hasztalan cél nélkil parancsoltassék, holott ha az oktéber 20-an reggel
tortént Hartmann-féle csapatnak Munkacsrol Galiciaban valé eltavozasa velink azonnal
tudatott volna, a Nagymihalyba tetemes koltséggel inditott erének 6sszevonatasa is elma-
rad, és e szerint a koltségek is megkiméltettek volna. Hazafi tisztelettel maradvan szives
barati és atyankfiai Zemplén megye kézossége. Kelt 1848 évi oktéber 23-an Satoraljadj-
helyben tartott bizottmanyi gytlésiinkbdl.”7* Tekintettel arra a tényre, hogy Zemplén
varmegye 1848-as iratanyaga jelent6s részben elpusztult, ez a levél fontos forrasnak
tekinthet6 a korszakbol.

Osszefoglalas

1848 oktoberében még nem torténtek katonai miveletek Borsod megyében, de komoly
el6késziletek zajlottak a harcokra vald felkésziilésre. A szomszéd megyékbdl folyamato-
san érkeztek a hirek az ott tapasztalt eseményekrdl, ahogy az Orszagos Honvédelmi
Bizottmany is rendszeresen megkiildte rendeleteit és utasitasait. Az osztrak hatar mellett
taboroz6 magyar sereg fel6l érkez6 hirek eljutottak Miskolcra is, ahogy a Délvidéken
harcolé Damjanich Janos 6rnagy csapatainak kiizdelmei is a szerb felkel6kkel.

Borsod varmegye Honvédelmi Valasztmanya 1848 november és december hénapok-
ban is folytatta munkéjat, mely id6szakban 396 napirendi pontban foglalkoztak a megye
katonai és ehhez kapcsolodo igazgatasi tgyeivel. Ennek a korszaknak a feldolgozasa kiilon
tanulmanyok targyai lesznek.

A forraskozlés soran apré nyelvtani javitasok mellett igyekeztem megtartani a korabeli
jegyz6konyvek nyelvezetét, a mai helyesirasi szabalyok betartasaval.

7 HU-MNL-BAZVL-1V.601.b. 3902/1848.
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Forraskozlés

Borsod megye Honvédelmi Valasztmanyanak iilésjegyzékonyvei
1848. oktober 14-31.

1848 Mindszent hava 14-én elsé alispan Miklés Ferenc elnéklete alatt, s masodal-
ispan Gencsy Laszlo, tovabba Dominkovics Lajos és Noszticzius Janos
jelenlétitkben Miskolcon tartott Borsod megyei honvédi valasztmany ulésének
jegyz6konyve

1 Felolvastatott a megyei bizottmany e mai ulésének jegyz6konyve, mi szerint egy hon-
védelmi valasztmany a megyei bizottmanyi ulés hataskorével felruhazva kineveztetett,
mely teljhatalommal rendelkezik a személy és vagyonbiztonsag irant hozando hatarozatai-
nak minden megyei hatésag, tisztvisel6k és polgarok altali teljesitése irant.

Ennek kévetkeztében e kovetkez6 hatarozatok tétettek.

2 Abatj megye alispanjanak az e foly6 év és hé 12-én irt levele kovetkeztébe megiratni
rendeltetett, hogy itt helyben fél telep agyt van egészen felszerelve, mellette van egy bom-
basz?, de hozza tGzérek nincsenek, azonban van ahhoz 242 erés toltés. Egyébirant
valamint az e megyei honvédi valasztmany a tudésito alispan értesitését hazafiui elismerés-
sel fogadta, Ggy tovabbra is kikéri és elvarja a torténendSkrdli tudositasat, hogy mind
ezirant, mit a haza védelmére tenni kell, tenni céliranyosan lehessen.

3 Gomor és Zemplén megye az Abatj megyel alispan levele parjainak kézlése mellett
tudositatni rendeltetnek, hogy az ellenségnek megyéjiikbe lehet6 betitése ellenében 6rkod-
hessenek.

4 Saros megyének és Iranyi Daniel kormanybiztosnak megiratni rendeltetett, hogy a
megyében a honvédi bizottmany 1évén teljes hatalommal alakitva, a honvédelem tekintet-
¢ben, valamint a torténendékrél adando tudositasukat kikéri, Ggy mind azt mi
tehet6ségéhez aland teljesiteni hazafiii kotelességének ismérendi.

5 Minden jarasbeli szolgabiréknak ezennel kotelességiikbe tétetik, hogy a keriiletikben
1év6 nemzetéroket kapitanyaik altal fegyverekkel, kaszakkal, villakkal s egyéb a helységek-
ben talalhaté barmi fegyveril szolgald eszkozokkel gyakoroltassak aképpen, hogy midén
parancsoltatni fog, Kassa vidékére azonnal indulhassanak, aki a nemzet6rok kozil enge-
delmeskedni nem akarna, hazaarulénak fogvan tekinteni.

6 Minden jarasbeli szolgabiroknak kételességlikbe tétetik, hogy minden helységben éjjel
¢és nappal 6roket rendeljenek ki, s akik utilevéllel ellatva nincsenek Miskolcra e valaszt-
many eleibe kildjék be. Miskolc varosara nézve, minthogy a kézépponti szolgabirénak
kilonben is sok teenddi vagynak, a varos altal kirendelend6 rendéri bizottmany teendéi
kozé fogvan tartozni az utilevél nélkil utazokat s az e részben teend$ vizsgalatokat a
honvédi bizottmany eleibe allitani s illetSleg terjesztetni.

7 A bujtogatokra és lazitokra ki 1évén hirdetve a rogton itélé birdsag, mind azokra néz-
ve, kik netalan a bujtogatas és lazitas vétkével terheltetnének, az illeté szolgabirak a
honvédi bizottmanyhoz tiistént jelentést tenni koteleztetnek.

5 bombasz — a nehéz tlizér korabeli megnevezése
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8 Minden jarasbeli szolgabiraknak kotelességiikben tétetik, hogy minden harmad nap a
honvédi valasztmanyt tuddsitsa, mely helységben tartézkodik, hogy ekként a hozza inté-
zendd hatarozatok hova kiildését biztosan tudni lehessen.

9 Minden fészolgabirénak, a megyei bizottmany kévetkeztében meghagyatik, hogy ja-
rasaikban az eddigieken felil Gjabban harom pandurt fogadjanak, s azok kozil minden
jarasbol egy legény Miskolc varos majorjaban jelen legyen. A pandurok felszereléseikrol s
ruhazatjokrol a hazi f6pénztarnok fogvan gondoskodni.

10 A kozépponti f6szolgabiré felhatalmaztatik arra, hogy a miskolci, szendréi és szent-
péteri jarasokbol a kozelébb esé helységekbdl naponként Miskolcra a futarok szamara
minden jarasbol egy egy 6sszesen tehat harom rendbeli szekeres lovakat ide berendeljen.
Aki a kézponti szolgabiré ezen rendeletének nem engedelmeskedik, hazaarulénak fog
tekintetni. Ezen rendelet vilagosan kiterjesztvén a november 1. napjan tdl esé idSkre is.

11 A honvédek szallasolasara minden rang és sziiletésre vald tekintet nélkill mindenki
koteleztetik.

12 Az o6nkéntes nemzet6rok felszerelésére kivetett 40.000 pengé forintokbodl a reajuk
kivett mennyiséget akik még be nem fizették, a szolgabirak altal exemtiéval is szorittas-
sanak a befizetésre.

1848. év Mindszent hava 15-én reggeli 8 1/2 6rakor Miklos Ferenc els§ alispan
elnoklete alatt Biik Zsigmond, Loényay Laszlo, Dominkovics Lajos és Vadnay
Lajos valasztmanyi tagok jelenlétében Miskolcon tartatott borsodi honvédi
valasztmanyi iilés jegyzdkonyve

13 Abaugj és Saros megyék alispanjainak folyé hé 14-én kolt, s reggeli 6 1/2 orakor
surgony utjan vett Gjabb levelei kovetkeztében, mellyek szerint jelentik, hogy Simunich
altabornagy Duklardl folyé hé 12-én Abatj megyéhez irott s masolatban ide megkuldott
levele szerint parancsnoksaga alatt 1évé csapataival Eperjesen, Kassan s {gy megyéjiikon is
ra nézve is kozbejott viszonyok miatt toObbé keresztill nem megy, rendeltetett, hogy mivel
ugy az abauji, mint féleg a sarosi alispannak abbeli értesitésébdl, hogy ugyanakkor, midén
Vedrisch Mihaly Vilmos nevét visel6 gyalogezred f6hadnagya Simunich altabornok szinte
Duklan, s folyé hé 12-én Is igy a visszahtuzoé levéllel egy napon kolt nyilt rendeletének
elémutatasaval utobb emlitett alispant folyé ho 17. és 18-ara 14.300 kenyér és 1300 széna
¢és ugyanannyi 2 db. részletnek e kiszolgaltatasara szolitotta f6l, de kereken tagadé irasbeli
nyilatkozatat a nevezett tisztnek mar atadta, egy par perc mulva Gjolag a fénnebbi vissza-
huzo levelet vette, s a nevezett tiszt is a tisztelt alispan szobajaban még hasonlé rendeletet
nyert, aki annak nyoman Eperjesre nem is menvén, egyenesen Bartfa felé visszautazott, az
ily rogtonos visszalépés, nem alap nélkil armanyra a hadicselnek is tekintethetik, ezen s a
tegnapi hatarozatnak is megkildésével szomszéd G6mor, Torna, Heves, Nograd és Sza-
bolcs megyék, s a Jasz-Kun és Hajdu kertletnek sietve az irant értesittesenek arrél, mi
szerint hogy részunkr6l is a honvédelmi s sziikséges visszatorld fegyveres eré kiallitasa
tekintetében hazafiti egész buzgalommal tovabba és hathatdsan intézkedjenck.

14 Ut levél nélkiil utazok irant tegnapi napra hozott rendeletink vildgositasaul hataro-
zatik, mi szerint valamint a jarasbeli szolgabirok ugy Miskolc varos rend6ri bizottmanya is
csak ollyatén utlevél nélkuli utazokat kildjenek a honvédelmi bizottmany elébe, kikre
nézve alaposabb gyanu miatt 6nmaguk eligazodni nem tudnanak.

76 exemtio: (el)tartéztatas (lat.)
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15 A Orszagos Honvédi Bizottmanynak {randé levél altal meg fog kéretni, hogy a hely-
ben letartéztatott dgyukat hagyjak itt vagy ha az nem lehetne, masokat egyszersmind
vallalkozand¢ ifjanink betanitasara alkalmas oktat6 egyént is kildjenek.

16 Miutan eddigelé mar (liresen hagyott szovegrész) ujonc allitatott és eskettetett fOl,
azonban helyiségeikben vissza bocsattatvan, abbeli elbiztukban, hogy mar beavatott kato-
nak s polgari hatésagok ald nem tartoznak, falukon s egyebiitt is a legbotranyosabb
kicsapongasokat s féktelenségeket kovetik el, mindazért hogy a belsé rend és béke altaluk
meg ne zavartassék, mind pedig azért is, mivel a haza jelen veszélyes allapotaban a kiilon-
téle érdekek és viszonyok altal lekotott s szinte gyakorlatlan nemzetéroknél, azok mint ifju
s erételjes és katonaskodasra elszant egyének tidvésebben muikodhetnek, s szolgalatukra
mell6zhetetlen sziikség is van, az Orszagos Honvédi Bizottmany kéressék meg, hogy
azoknak Gsszevonasa, folszerelése s haladék nélkul szigora katonai fegy ala leendé vetteté-
se irant hatalyosan intézkedjék.

1848 Mindszent hava 16-an Miklés Ferenc elsé alispan elndklete alatt, Gencsy
Laszlo, Lonyay Laszl6 és Noszticzius Janos valasztmanyi tagok jelenlétében
Miskolcon tartatott borsodi honvéd valasztmanyi iilés jegyzékonyve

17 Elnok alispan elSterjesztvén, hogy az itt tegnap atutazott Foldvary Lajos alezredest6l
azt a szobeli tudositas vette, miként nevezett alezredes a 22. zaszloalj alakitasira Borsod-
bol csupan 700, Zemplénbdl pedig 600 Gjoncokat veend altal, minthogy Borsod megyébél
folyé Mindszent hé 20-ara 6sszesen 3053 djonc bizonyosan készen alland, az Orszagos
Honvédi Bizottmany tegnapi hatarozatunk s az ott el6terjesztett okok nyoman djabban
megkerestetni rendeltetett, mi szerint ezen Gjoncoknak Gjabb és tébb zaszldaljakba leendd
besorozasardl, folszerelésérol s tisztekkel és élelemmel leendd ellatasardl annyival is
inkabb, minél el6bb intézkedjék, mert az emlitett Gjoncok nagy részben Onkéntesek, a
tobbiek pedig kik sors utjan allitotta ki, szinte kedvvel szantak magukat a haza védelmére.

18. Szalay Pal szolgabir6 azt jelentvén, hogy Szendr6 varosabol és Szalonna helységé-
bél a katonaskodas elél tobb mint 30 egyén az erdébe vonulvan, onnan éjjelenként a
szomszéd helyekre tornek, ludakat seregestdl elhajtanak s a helységet felgyujtassal fenyege-
tik s tobben kozilik felfegyverezve 1évén az eloljarok altal el nem fogattathatnak. Emlitett
Szalay Pal szolgabiranknak meghagyatik, hogy nemzet6ri szazados Losonczy Andras és
hadnagy Demeter Andras vezérlete alatt a diszndshorvati és edelényi ezennel kirendelt
fegyveres nemzet6rok segedelmével az emlitett szendréi és szalonnai szokevényeket
fogassa el, a foghazba kényszeritse be, maga mellé vevén emlitett szolgabirank a szentpé-
teri, szendrei és miskolci jarasbeli csendbiztosokat és pandurokat is. Egyébirant mivel
emlitett szolgabirank széval tett jelentése szerint az emlitett szOkevények éjjelenként a
helységekbe bejartak és Sket a lakosok mégis el nem fogtak, a nemzetSrség tartasara szik-
séges koltségeket Szendrs varosa és Szalonna helyisége kotelesek viselni.

1848 Mindszent hava 16-an délutan elsé alispan Miklés Ferenc elndklete alatt,
masodalispan Gencsy Laszl6, Lonyay Laszl6, Dominkovics Lajos és Noszticzius
Janos jelenlétitkkben Miskolcon tartott Borsod megyei honvédi valasztmany tlésé-
nek jegyz6koényve

19 Felolvastatott Orszagos Honvédi Bizottmany elnoke Kossuth Lajos drnak tegnapi
napon kelt s Borsod megye kézonségéhez szol6 azon rendelete, mi szerint bizonyos
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Simunich nevi ember, ki magat generalnak nevezi, anélkiil hogy becstiletes mavelt ember
moédjara elébb hadat tizent volna, Siros megyébe betort, miért ezen Simunich semmi
esetre sem mint becsiiletes ellenség, de egyenesen mint rabld torvén be az orszagba,
kovetkezésképp nem is mint ellenség, de mint haramia és rablé tekintetvén, kozhirré
tétetik, hogy mind ezen rablé maga, mind minden tarsai és minden vagyona kozprédaul
jeloltetnek ki, egyszersmind meghagyatik minden Magyarorszag lakosainak, hogy ezen
rablé csapatot minden uton és moédon agyonverni, kizsakmanyolni és nékie mindenképp
artani, mindenki hazafiai kotelességének tartsa, s6t hazaarulas blne alatt tiltatik barkinek
ezen rablokat barmivel élelmezni vagy segiteni és Borsod, Saros, Abatj, Zemplén, Torna,
Szepes, Bereg, Maramaros, Ugocsa, Ung és Gomor megyék £6 és alispanjainak legszoro-
sabb felelet terhe alatt meghagyatik, hogy 6k a megyéjikbeli népfelkelést, mint a megyék
tékapitanyai semmi faradtsagot nem kimélve rogton tettleg allitsak fel. Egyszersmind
tudtul adatik az is, hogy ezen népfelkelésre egyenesen ezen rabld csoport ellen févezéri
parancsnokka Pulszky Sandor alezredes neveztetett ki, kinek parancsatél fog fiiggni merre
mennyivel menjenek és hova kelljen menni és mit cselekedni. Végre kozhirré tétetik még
az is, hogy maganak a rablé Simunichnak fejére 100 ezist forint, és ezen rabl6é csoport
minden egyes tagjainak fejére 20 ezust forint jutalmak tétettek, akar élve, akar halva keritse
valaki birtokaba és az allomany ezeknek rogtoni kifizetésérdl intézkedend.

Ezen rendelet teljesitése végett minden jarasbeli szolgabiraknak meghagyatik, hogy
jarasaikban rogton kimenve helyiségrél helységre az ott elészedhets fegyverekkel, kaszak-
kal, villakkal és csépekkel felfegyverzendé népfelkelést a helységenként kiallandé felkel6k
szamainak jegyzésbe tételével ugy rendeljék el, hogy amely pillanatban a kiindulas paran-
csoltatni fog, azt teljesiteni fent érintett rendelet értelmében hazaarulas vétke terhe alatt
mindenkinek szent kételessége leend.

20 A haza mostani vészes korilményei a nemzetSrségnek fegyverbeni szorgalmatos
gyakoroltatasat igényelvén, nemzetSr 6rnagy Liptay Janos ur felszolittatik, hogy minden
14 nap alatt a megyei honvédi valasztmanyt az irant tudoésitsa, hogy az illeté nemzet6ri
tisztek a nemzet6rok gyakorlasara nézve miként teljesitik kotelességuiket.

21 Ornagy Liptay Janos ur jelentése szerint annak, hogy sok helycken a nemzetérok
igen gyakorlatlanok, egyik f6 oka az is 1évén, hogy tobb helyeken a nemzet6ri fétisztek a
gyakorlatra igen kevés id6t forditanak, s szazadaikat ritkan latogatjak meg. Minden kertleti
szolgabiraknak ezennel szoros kotelességlikbe tétetik, hogy a kertileteikben laké minden
nemzetdri fétiszteket egytdl egyig folyd Mindszent hé 22. napja reggeli 9 orajara ide Mis-
kolcra, a megyei honvédi valasztmany eleibe idézzék be, hol a valasztmany a haza e vészes
perceiben teend6ik irant széval bévebb utasitast adand.

1848 Mindszent hava 18-an els6 alispan Miklés Ferenc elnéklete alatt, s
Dominkovits Lajos és Noszticzius Janos jelenlétiikben tartott Borsod megyei
honvédi valasztmany iilésének jegyz6konyve

22 Alszolgabir6 Szathmary Kiraly Jozsef el6terjesztése kovetkeztében ugyan azon szolga-
biré oda utasittatik, hogy a népfelkelésre mind azok, kik nem gyermekek s 50 éven aldl
vannak, egyszersmind épek és egészségesek a népfelkelési szamba veendik. Tovabba e
megyében semmi nemzetiség sem jon kivétel ala, és végre a Galvacs helységében teendé
népfelkelési szambavételt is ugyan azon szolgabiré teljesitendi, mert a jelentést tevé szol-
gabiré megsértése kinyomozasa irant mar a megyei bizottmany intézkedett.
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23 A nemzetbrségi tanacstol Kis Karoly alezredes ur az elndk megbizasabol a megkiil-
dott minta szerint a megyei hatésag nemzetSrsége létszamat, a gyalogsagét kilon-kilon
szinte a lovassagét haladék nélkil megkuldetni rendelvén.

A megkildott minta, lovassag e megyében nem lévén 6rnagy Liptay Janos urnak teljesi-
tés s tudositas tétel végett azonnal kiadatott.

24 Iranyi Daniel kormanybiztos ur Eperjesrol folyé ho 15-én kelt levelében arrél tudo-
sit, hogy Simunich Bécs felé, de nem Krakkonak vette utjat, tovabba folyé hé 17-én
Eperjesen 6 gyalog és 2 lovas zaszloalj jelent volna meg és végre hogy a lengyel nemesség
hir szerint segitséglikre jovendett, s hogy nem val6sul ama hir, mintha a lengyel pérnép a

magyarokat megrohanandé lett volna. Mik is tudomasul szolgalnak.

1848 Mindszent hé 19-én els6 alispan Miklés Ferenc elnéksége alatt, masod alis-
pan Gencsy Lajos, Dominkovics Lajos és Noszticzius Janos jelenlétiikben tartatott
Borsod megyei honvédi bizottmany iilésének jegyz6konyve

25 Felolvastatott grof Karolyi Ede 6rnagy és parancsnok urnak folyé mindszent ho 16-an
Borsod megye valasztmanyahoz kiildott azon rendelete, miszerint kormanyi rendeletnél
fogva a Galiciabdl betort idegen katonasag s rablo csapat visszaverésére 8000 fényi
onkéntes sereg alakitasara felhatalmaztatvan, Borsod megye kebelébdl egy harom ezer
tébol allo nemzetbrségi és Onkéntes sereg kiallitisa és folyé ho 21-ig este Miskolc
varosaban leend$ GsszegyUjtése kotelességiinbe tétetik.

Ezen rendelet kévetkeztében a miskolci jarasbol a csati 2., tovabba a papi, 6nodi, babai
szazadok, az egri jarasbol a geleji, harsanyi, keresztesi 1. szazadok, a szendrei jarasbol az
edelényi, meszesi, vamosi és kazai szazadok és a szentpéteri jarasbol a varboi, banfalusi,
szilvasi és varkonyi szazadok, Miskolc varosabol végre a 4. szazad ezennel kirendeltetvén,
mind négy jarasbeli f6szolgabiraknak meghagyatik. hogy a kertleteikben laké nemzet6rsé-
gl szazadokat tistént értesitsék, miszerint 6k ezen rendeletet szazadaiknak tudtokra advan,
szazadaikkal egytitt magukat ugy tartsak készen, hogy midén parancsoltatni fog grof Karo-
lyi Ede parancsnok ur altal, 6rnagy Liptay Janos ur vezérlete alatt a kirendelendé helyen
Ossze is fognak huzodni, s a kiindulas idejét6]l szamitand6 6t hétre a haza védelmére,
részint akinek maganak van vadaszpuskakkal, részint landzsakkal és kaszakkal felfegyver-
kezve utnak is indulni. Ezen koételességtél az 50 éven feltl 1évok, tovabba a rendes
lelkészek, iskola tanitok és betegesek kivétetvén.

26 Az Orszagos Nemzet6érségi Tanacs folyo évi Mindszent ho 13-an kelt rendelete
szerint Kis Gyorgy és Barna Gyorgy raboknak folyamodasokat azzal a megjegyzéssel
kildvén altal, hogy a megye adna értesitést, mi vétségért vannak az emlitett egyének
beborténdzve, egyszersmind véleményt is adni tanacsos lenne e folyamododkat a honvédek
k6zé besoroztatni?

A tisztelt Orszagos NemzetSrségi Tanacsnak az folyd ho 13-an kelt rendelet kovetkez-
tében megiratni rendeltetett, hogy Kis Gyorgy és Barna Gyorgy keresztesi lakosok
iszonyatos gyilkossagok és rablasok miatt 1évén bebortonozve, Sket a honvédek kozé
besoroztatni nem csak nem tanacsos, sét igen veszélyes volna.

27 A kozfoghazban raboskodé J6 Mihaly, Toth Joézsef, Toth Gyorgy, Toth Istvan, R6ti
Janos, Simon Mihaly Revak Janos és Papp Jozsef.

28 Ugy szinte ugyan a kozfoghazban raboskodé Takacs Jézsef magukat a Hunyadi
sereg kozé besoroztatni kérvén ezen két rendbeli folyamodasok tiszti félgyész urnak
véleményes tudositas tétel végett kiadatni rendeltettek.
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1848 Mindszent hava 20-an elsé alispan Mikl6s Ferenc elnéklete alatt s masodalis-
pan Gencsy Laszlo, Dominkovits Lajos, Vadnay Lajos és Noszticzius Janos
jelenlétiikben tartott Borsod megyei honvédi valasztmany tlésének jegyz6konyve

29 Elnok alispan kérdést tesz, hogy mivel a j6v6 héten hétfén 700 honvédi vjoncok fog-
nak Miskolcra bejonni, ezek honnan lattassanak el? Meghataroztatott, hogy ezek a
Reviczky magtarbdl lesznek ellatandok, aszerint mint ez mar a taborban 1évé nemzet6rok-
re nézve is, midén itt 6sszehuzva voltak tortént.

30 Nemzet6rségi 6rnagy Liptay Janos ur a Borsod megye gyalog nemzetérsége 1étsza-
mat foly6 hoé 18-an hozott hatarozatunk folytaban tablas jegyzékben beadvan, ezen eredeti
tablas jegyzék a NemzetSrségl Tanacsnak azzal a jelentéssel rendeltetik felkiildetni, hogy a
megyében lovas nemzetérség nem létezik.

Egyébirant az emlitett tablas jegyzék parban itt is lefratni s itt is megtartatni rendeltetett.

31 Szép Samuel alszolgabird azt jelentvén, hogy a zilizi nemzetérok az e folyé hoé 13-an
kelt valasztmanyi hatarozatnak engedelmeskedni nem akarnak, s6t a nemzetSrségi tor-
vénynek vilagosan ellenszegulnek.

Torvényszéki Glnok Soltész Nagy Janos tiszti félgyész, Bakéd Janos és Szép Samuel
szolgabiré az iratok kiadasaval kiktldetnek ezen torvénytelen merénynek Vamos helyiség-
ében, hova a zilizi nemzetérok rendelenddk lesznek, szigorti nyomozasara, még pedig oly
hozza tétellel, hogy ha a kérilmények az kivannak, a nyomdésabban terheltetteket nemzet-
6ri karhatalom alkalmazasaval is elfogattathassak.

32 Fodor Ferenc nemzet6rségl kapitany eléterjesztése kévetkeztében, ugyanazon kapi-
tany értesittetik, hogy azon nemzetérségi Osszeiras, melynek készitésében mint akkori
szolgabiré maga is befolyt, kiigazitasanak helye a haza mostani vészes perceiben azért sem
lehet, mert a mar Osszeirt nemzetérok egy részének a kiigazitas altali kés6bbi kihagyasa a
tobbiekre nézve veszélyes kovetkeztetést sziilhetne, s ugyanezért a nevezett kapitanyt
ismert erélyességét6l méltan varhatni, hogy a befolyasaval készult sszeirasnak valosaggal
is fog sikert és életet szerezni tudni. Tovabba, hogy a landzsak és kaszak nyelének egy 6les
hosszunak kell lennitik, ugy szinte hogy a mi médoni fegyvergyakorlatra nézve ugyanazon
kapitany Liptay Janos 6rnagytdl kérjen utasitast és végre hogy a szentpéteri jarasbeli 9.
szazad névjegyzéke masolatban a nevezett kapitany részére ki fog adatni.

33 Felolvastatott szentpéteri jarasbeli fészolgabiré Ragalyi Karoly a megyei bizott-
manyhoz intézett azon folyamodasa, melyben hivatalardl ideiglenesen azért mond le,
mivel szazada, melynek kapitanya, a grof Karolyi Ede 6rnagy és parancsnok vezérlete alatt
a megy¢bdl kirendeltetett.

Tekintetbe véve e megyei honvédi bizottmany azt, hogy a megyének mar tobb £6 és al-
s6bb tisztvisel6i taborba szalltak, s a megyei hivatalok nagy részben most is helyettesitések
altal toltetnek be, a haza jelen kériilményei pedig, ha valaha most kivanjak azt meg, hogy a
megye erélyes és oly tisztvisel6ket, kiket a nép bizodalommal valasztott meg, egészen ne
nélkil6zzon. Meghataroztatott hogy a most hivataloskodé £6 és alszolgabirak bar fizetéses
vagy helyettesek legyenek is azok, attél hogy a megyébdl mint nemzet6rok kimenjenek,
annyival inkabb félmentetnek, mert a szolgabirak a megye altal kivetett pénzek beszedé-
sében s félen 1évé kulonféle 6sszefrasokban kénytelenek voltak avatkozni és mindezen
télben 1év6 hivatalos foglalatossagukat ismét 4j és avatatlan egyénekre zavar nélkil bizni
nem lehet. Ugyanezért 6rnagy Liptay Janos ur oda utasittatott, hogy az oly szazadok altal,
melyeknek kapitanyai vagy egyéb tisztjei f6 vagy alszolgabiréi hivatalt viselnek, ezek
helyett a megyébdl leendé kimenetel esetére mas tiszteket valasztasson.
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1848. év Mindszent hava 21. napjan délel6tt 11 6rakor Borsod megye honvédi
valasztmanya részérdl Miskolcon tartatott tilés jegyzékonyve elsé alispan Miklos
Ferenc elnoklete alatt Dominkovics Lajos Noszticzius Janos és Vadnay Lajos
valasztmanyi tagok jelenlétében

34 Saros megyei masodalispan Berzeviczy Emanuel folyé hé 18-an Berzeviczén kelt leve-
lében az irant értesitvén, hogy Simunich altabornok hadi csapatja Saros megye hataratol
egészen elvonulva Krakkonak, hihet6leg Bécs felé folytatandja utjat, egyszersmind Borsod
megye részére ajanlott hazafiti kézve munkallast megyéje nevében megkoszonvén, tisztelt
masodalispan abbeli jelentése tudomasul vétetett.

35 Egri jarasbeli helyettes f&szolgabiré Fay Antal azon jelentése folytaban, miszerint a
koroztetési id6 révid volta miatt az egri jarasbeli nemzetSrség fétisztjeinek folyd ho 22.
napjara ide Miskolcra leend6 berendeltetését eszkozolnie Lehetetlen. Az egri jarasbeli
nemzetSrség f6tisztjeinek megjelenése végett Gjabb hataridéul folyd hé 29. napja reggeli 8
oraja hataroztatott oly szigori meghagyassal, hogy akkoron a valasztmany szine el6tt
okvetlentl megjelenni tartsak mulaszthatatlan hazafiai kételességtiknek.

36 Ugyanazon helyettes f6szolgabiré Harsany és Kovesd helységek nemzetéreit, kik
mind katonai mind honvédi s egyéb terhek és fuvarozasokkal 1évén terheltetve a koz
dolgok tetemes hatramaradasa, sét teljes megakadasa nélkil ki nem mozdittathatnak, a
kiszallastol felmenteni s helyettiik masoknak jel6lését is kérvén, jelentést tevé f6szolgabi-
rénak a kozigy tekintetében felhozott okai hazank jelen koralményeinél fogva
alaposaknak talaltatnak s Harsany helyett Kévesd egyébként sem 1évén kirendelve a szent-
istvani szazad kiszallasa hataroztatott.

37 A kozfogdaban raboskodd J6 Mihaly, Téth Jozsef, Toth Gyorgy, Toth Istvan,
Réthy Sandor, Simon Mihaly, Revak Janos és idés Hajde Papp Jozsef,

38. ugyszintén diosgy6ri Takacs Jézsefnek tiszti Ugyészi véleményadas végett kiadott és
magukat a Hunyadi csapataba soroztak ni kéré6 mindkét rendbeli folyamodvanyuk beadat-
van, kérelmiik a tiszti ugyészi véleményben felhozott okoknal fogva nem teljesittethetett.

39 A kasza nyelek siet6s megcsinalasa s azoknak vasalasa iranti egyezség kell6 eszkozlé-
se végett a valasztmany el6tt kiadott elnoki rendelet kovetkeztében megjelent lakatos,
kovacs, kerékgyarto, asztalos és bodnar céhmesterek az illeté munkat jutanyos aroni fel-
vallalasara komolyan felszolittatvan, miutan a lakatosok minden egy darab kasszahoz
megkivantaté vas munkat a sziikséges sodrony hozzaadasaval egyiitt 40 valté cédula kraj-
carokért, a kerékgyartd, asztalos és bodnarok pedig minden egyes darab nyélnek a megye
tajaboli megkészitését a sodrony beleeresztésével egytitt 24 valté cédula krajcarért 6nként
elvallaltak. A most irt arak valasztmanyilag is elfogadtattak a maguk fajabol — de nem
farészelt deszkabol — készitendé nyelek darabjaért kivant 40 valt6é cédula krajcarért ellen-
ben a valasztmany sokalva ezeknek arat 36 valté cédula krajcarban allapitotta meg. Ezen
hatarozat alkalmazkodas végett elncknek kiadatni rendeltetvén.

1848. év Mindszent hava 22. napjan Miklés Ferenc elsé alispan elnoklete alatt,
Loényay Laszlo, Noszticzius Janos és Vadnay Lajos valasztmanyi tagok jelenlété-
ben Miskolcon tartatott Borsod megyei honvéd valasztmany iilésének
jegyz6konyve

40 A mai napra berendelt megyei nemzetérségi fétisztek — az egri jarasbol némelyeket

kivéve, akikre nézve folyé ho 29-e jeldltetett ki — szinte mindnyajan igen nagy szammal
megjelenvén, miutan elnck elsé alispan a valasztmany nevében forré honszerelmuknek, a
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magyar szabadsag és nemzetiség apolasa s fenntartasa koril tapasztalt ernyedetlen hazafiti
buzgalmuknak s aldozatkészségiiknek igénybevételével Sket hatilyosan s tnnepélyesen
felszolitotta, hogy vezényletiik alatt allo6 kéznemzetéroket és altiszteket minden moédon
buzditani, a lehet6 téveszmék ellen megdvni és felvilagositani azokat a fegyverben mentél
tobbszor és lelkiismeretesebben gyakorolni ugy igyekezzenek, hogy mihelyt a kormany-
rendelet megérkezendik, rendeltetésiik helyére azonnal kiszallni ne csak készen hanem
onként hajlandok is legyenek. A derék fétisztek a legszebb s legdics6bb eredményt
reményltet lelkesedésbdl atitatott kebellel, magasztos kotelességiiknek t6liik kitelhetSleg
leendd h teljesitését igérve tavoznak el a valasztmany el6l.

41 Elnck els6 alispan azon felel6sségtdl indittatva, mi szerint a megyei j6 rend, nyuga-
lom és kozbatorsag fenntartasara szigoruan ugyelni neki all kotelességében, az irant kért
intézkedést tétetni hogy miutan a megyei bizottmany altal kozelebb nevezett rogton bird-
sag egyik tagja Soltész Nagy Janos tudomasa szerint a kiszallandé miskolci 4. szazadba van
szinte besorozva, e részben mi torténjék?

A valasztmany ezen elGterjesztés kovetkeztében, midén egyrészrél a honvédelmet illets
minden célszerd modok és eszkozok gondos felhasznalasat mulaszthatatlan kotelességé-
nek ismeri, masrészrél a megyei bizottmanynak, az épp oly nélkilozhetetlen megyei belsé
csend s polgari élet biztositasat targyazé ama magasabb szempontbodl keletkezett intézke-
dését sem tévedhetvén szeme el6l, mi szerint a jelen viszonyok k&zt naponként
felmeriilhetd s csak rogton megtorlassal elfojthaté bujtogatas, lazitds, s nagyobbszert
vétségek eltavolitasa végett rendeltetett a rogton birdsag, mintegy torvényszolgaltatasi
kiegészité részril annak szitkség esetében alkalmazasat igénybe vehet6 ezen valasztmany
mellé ezen 6vatossag parancsolasa okoknal fogva a valasztmany Soltész Nagy Janos
r6gton birdsagl tagnak haza maradasat sziikségesnek talalta.

42 Bodnar Daniel miskolci joléti pénztarnok, s a kiszallando6 4. szazadbeli nemzet6r 50.
évének mar vége felé jard, szamadas terhe alatt 1évé pénztarnok labkoszvényben sinyl6dé
volta miatt a kiszallastol magat folyamodvanya altal felmenteni kérvén.

Miel6tt e részben végsé6 intézkedés tétetnék, tgy annak hogy 6 a varosnal nélkulozhe-
tetlen, mint annak is, hogy valésaggal koszvényes legyen, alapos igazolasara utasittatott.

43 Ugy szinte fololvastatott mindszenti kantor Rudasy Matyas, harangozé Veres Mihaly
¢és korhazi gondnok Demény Pal, mindnyajan a kiszallandé 4. szazadbeli nemzet6r6k azon
folyamodvanya is, mi szerint egyhazi szolgalatuk tekintetébdl szinte a kiszallas terhe alél
leend6 felmentetéstikért esedeznek mind fogva.

Tekintetbe vétetvén a kantori hivatalnak a rémai katolikus egyhazi szolgalataval s
szertarsaivali 1ényeges kapcsolata, folyamod6 Rudasy Matyas kantor a kiszallastél f6lmen-
tetett, ellenben Veres Mihaly és Demény Pal az egyhazzal ily viszonyban nem allvan,
kérelmiik nem teljesittetett.

44 Darvas Joézsef szazados 60 éves hajlott kora, s gyomorgbresbeni sinyl6dése miatt
eddig viselt szazadosi hivatalardl lemondvan. Tisztelt szazadosnak eddig folytatott
szolgalata is kedvesen vétetik, 6rnagy Liptay Janos pedig oda utasittatik, hogy az illet6
szazaddal torvény értelmében mas szazadost valasztasson.

45 Nem kiilonben elnoki jelentés szerint Vilt Vince mar 50. évet joval haladott, s e
tolott béna kezli szazados is el6tte lekoszonvén. Eddigi szolgalatanak méltanylasaval,
helyette mas szazadosnak valasztatasa 6rnagy Liptay Janosnak meghagyatott

46 Elnok az terjesztvén elé, hogy tébben a szolgabirak kozil a népfelkelés rendezése
moédja  irant utasitast kértek maguknak adatni. E tekintetben a szolgabiraknak
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meghagyatott, hogy a Kézl6ny 131. szamaban "a népfelkelés targyabani utasitast” tartsak
rendezési szabalyul.

1848. év Mindszent hava 22. napjan Miklés Ferenc elsé alispan elndklete alatt
Loényay Laszld, Dominkovics Lajos, Noszticzius Janos és Vadnay Lajos valaszt-
manyi tagok jelenlétében Miskolcon tartatott Borsod megyei honvéd valasztmanyi
iilés jegyzdkonyve

47 Hajnik Pal az Orszagos Rend6ri Hivatal igazgatdja a honvédelmi bizottmany rendele-
tébdl a megye egyetemét arrdl értesitvén, hogy folyd hé 26-an estére 1290 horvat fogoly
fog Décsey Lajos irnoknak feliigyelete alatt Mezokovesdre érkezni, Tiszaszabalyozasi
Tarsulat igazgatdja Frank urnak rendelkezése ala adandé. Egyszersmind felhivija a megye
egyetemét az irant is, hogy a foglyok s azokat kiséré mintegy 300-ra mend gyalog és 26
lovas nemzet6rok ellattassanak, s az idaig kiséré nemzet6roktSl borsodi nemzetérséggel
felcserélve atvétessenek.

Miskolci s egri jarasbeli f6szolgabiraknak meghagyatik, hogy tgy a foglyok, mint a kisé-
r6 nemzetérok illetd elszallasolasardl s élelmezésérdl haladék nélkil gondoskodjanak, e
folott egri jarasbeli f6szolgabironak kiillonosen az is kotelességében tétetik, hogy a foglyok
atvételére s Tiszadobig leendd biztos elkisérésére és ott a Tiszaszabalyozasi Tarsulat igaz-
gatojanak kezébeni adasara a mezékovesdi gyalog nemzetérok kozil illetd tisztjeikkel
egyttt mintegy 300 kitelhetSleg legjobban felfegyverezve s azok mellé 26 lovas embert,
szintén felfegyverezve az illeté nemzet6ri kapitany vezérlete alatt rendeljen ki.

48 Nadosy Sandor az Orszagos Haditanacs elnékének folyé hé 20-an a megyei bizott-
manyhoz intézett megkeresé levele masolata, mi szerint a 13. honvéd zaszloalj kiegészitése
végett a megyei Ujoncokbdl az onnét nyilt rendelet mellett kikiildendé szazados parancsa
alatt 600-at kivan felkildeni, kormanybiztos Gencsy Laszl6 urnak kell6 alkalmazkodas s
teljesittetés végett kiadatik.

49 Szontagh Albert a varkonyi szazadnal nemzetér hadnagy betegeskedése s az Ozdi
Vasgyarnal pénztarnoki hivatala miatt amennyiben kiszallasa altal mind a gyarkezelésre
nézve, mind a gyari egyesiiletnek tetemes és kipotolhatatlan veszteség okoztatnék, a kiszal-
last terhe aldli felmentésért esedezvén.

A folyamodé kérelme, a gyaripari orvos apolasa, nem pedig megsemmisitése, mint szin-
te a gyarvidéknek ezen biztos kereset modja fenntartasa tekintetébdl alaposnak talaltatik, s
a kiszallastoli felmentésével 6rnagy Liptay Janos oda utasittatik, miszerint a folyamodo
helyett valaszttasson mas hadnagyot.

50 Berzeviczy Lajos a szendréladi bironak azon jelentése folytaban, hogy a szendréla-
diak engedelmeskedni nem akarvan, az illeté Gjoncokat minden birdi erélyessége mellett
sem képes eléallitani, a valasztmany hatalyos intézkedését kérvén fol.

Szakaszbeli szolgabiré Szalay Palnak meghagyatik, hogy azon erével mely a szendr6i és
szalonnai engedetlenked6k megzaboldzasara mar ki van kiildetve, a szendréladi Gjoncokat
tistént fogasra el s a kormanybiztos Gencsy Laszl6 urnak teendd jelentése mellett azokat
sorozza be tudoésitasa elvaratvan.
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1848. év Mindszent hava 23. napjan Miklés Ferenc els6 alispani elnéklete alatt,
Loényay Laszlé, Noszticzius Janos és Vadnay Lajos valasztmanyi tagok jelenlété-
ben Miskolcon tartatott Borsod megyei honvéd valasztmanyi iilés jegyz6konyve.

51 Szab6 Endre orvostudor s miskolci 4. szazadbeli nemzetér egy néhany év el6tt szeren-
csétlen 16vés altal tortént megsérilése kovetkeztében gyakori s rogton beallot gyomor és
mellgbres, mint szinte jobb labanak hibas volta miatt a kiszallas terhe aldli felmentéséért
esedezvén.

Folyamodé tovabbi intézkedés végett allitasainak hiteles orvosi latleletteli igazolasara
utasittatik.

52 Herke Lajos edelényi uradalmi rendszerinti tigyész annak el6terjesztésével, hogyha
az edelényi szazaddal kiszallasra parancsot nyert cukorgyari tisztek és nélkulozhetetlen
cselédek rendeltetésiik helyét elhagyni kénytelenittetnének, az edelényi cukorgyarnak
melybe félmillional tobb van befektetve, s mely a legnagyobb aldozatokkal fonntartatva,
naponként 180 embert taplal s foglalkoztat, azonnal be kellene zaratnia. Azon hiedelem-
ben, hogy a valasztmany 6 hercegségétdl, ki aldozatkészségét mindenkor tanusitotta, ily
tetemes aldozatot nem kivan, Kuczer Edét, az egész gyarért felelés intéz6t, Klaudisz
Vencelt szamadas vezetéssel megbizott pénztarnokot, tovabba a gyar gépészt és cukorf6-
26z egyszersmind réz és acél muvest, a kiszallastol felmentetni kérvén.

A minden tekintetben kozfigyelmet s oltalmat igényld, az egész vidéknek pedig biztos
keresetet nydjto kérdéses gyar gondos apolasa tekintetébdl, az 6zdi gyar pénztarnoka irant
tegnapi napon tett hatarozat kovetkeztében is nevezett 4 tiszt a kiszallastél felmentetik.

53 Nagy Janos szabémester részint azért mivel, nemzetéri képességgel nem birvan,
ovasa ellenére soroztatott be s eskettetett f6] nemzetSrnek, részint pedig mivel 50 évhez
kozel jarvan minden biztos jovedelem nélkil csupan ipara utan taplalja harom neveletlen
gyermekét, magat a kiszallastdl annyival is inkabb félmentetni kéri, mivel a csaladi gon-
dokkal tulterhelt egyének nemzetéri kotelezettségek alol hadigyminiszteri rendelet altal
vilagosan félmentvék.

Ko6zponti szolgabiré a folyamodé kitételeinek mibenlétét voltaképpen megtudvan,
adjon iranta tudositast.

54 Bovoszki Istvannak a kiszallandé miskolci 4. szazad szazadosanak utasitast igényl6
el6terjesztése pontjaira hataroztatott, miszerint:

A betegeseket kozponti szolgabiré befolyasaval Katona Mihaly f6orvos, Kun Tamas és
Lukacs Andras orvostudorokkal megvizsgaltatvan, arrol esetenként tegyen a valasztmany
jelentést.

Az izraelitakat pedig életkoruk megbiralasa végett allitsa a valasztmany szine elé.

Egyébirant a kiszallandé szegényebb nemzet6rok csaladjainak némi folsegélése bar igen
6hajtandé volna is, ha a szik korilmények engednék kozigényletté valhatasanal fogva,
sem allvan a valasztmany tehetségében, a legsziikségesebb felszerelés tekintetében a dicsé-
retes gondoskodast tanusitéd szazados, kormanybiztos Gencesy Laszl6 arral, ki grof Karolyi
Ede 6rnagy ar tudositasa szerint e célra 1000 pengé forintnyi elSlegezést nyerend, tegye
magat hivatalos érintkezésbe.

55 Alszolgabiré Szathmary Kiraly Jézsef és eskidtje Aszalay Jozsef annak jelentésével,
hogy a katonai sorshizas elél megszokott galvacsi lakos Kalapos Mihaly és Putnoki
Karoly ifjakat, miutan Sket az el6ljarok elfogtak s 6rok altal faluhazahoz kisérték, Veres
Kati Andras és Flaské Janos szintén galvacsi lakosok 6ket az 6roktdl erészakosan elvet-
ték, a vasat labukrol fejszével levagdossak s az ujabb megszokésre nekik alkalmat

e

nyujtottak, a nevezett ifjaknak elfogatasa irant kér rendelés tétetni.
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Minél fogva a galvacsi birénak s az eljaroknak szoros felelet és szigoru biintetés terhe
alatt jelentés tevé szolgabird atjan meghagyatik, hogy a nevezett ifjakat harmadnap alatt
okvetlentl allitsak el6 s adjak at kormanybiztos Gencsy Laszl6 urnak.

56 Loérincz Jozsef az egri fékaptalan miskolci kasznarja a beadott folyamodvanyaban
azt panaszolvan, hogy orvostudor Doleschal Gabor egy sorkatonasagbeli 6rmester, s tobb
miskolci toborzok kiséretében a folyamodé hon nem léte alatt a kaptalan hazaba az ura-
asag szamara butorozott, kifestett mellékszobak felnyittatasaval beerészakoltak, s az
ujoncok vizsgalasaval elfoglalva tartjak, Az ez altal okozott sérelmet valasztmanyilag meg-
szuntettetni kéri.

Kozponti szolgabiré a kitétel mibenlétét megvizsgalvan, ha azt valésagosnak talalandja,
amennyiben a maganjogok sértetlentl leend6 fenntartasa kozhatosagi f6kotelesség, 6rnagy
Liptay Janos befolyasaval az illet6ket minden tovabbi sérelem okozasatdl tiltsa el, s sziik-
ség esetében a varos altal mas alkalmas vizsgalati helyrél gondoskodtasson.

57 58 Loényay Ferenc és Bidy Kalman jelenleg mindketten a lajtai taborba szolgalt
megyei nemzet6rok s dicséretes hazafioi lelkesedéssel magukat tovabbra is katonai palyara
eltokélt ifjak benyujtott folyamodvanyaikban magukat az Gjonnan alakitandé honvéd
zaszloaljak valamelyikénél s lehetSleg a megyeinél f6tisztség nyerhetése végett az orszagos
haditanacsnak ajanltatni kérvén, a kell6 s észinte méltanylast és partolast érdeml6 kérelem
teljesittetni rendeltetett.

59 Grof Karolyi Ede 6rnagy azt rendelvén, hogy miutin a Simunich vezérlete alatt
betérni szandékozott rablé ellenség folyé ho 14-kén Duklardl szekereken Bécs felé elta-
vozott, az altala elrendelt 3000 fényi Onkéntes sereg gydjtésével a valasztmany
ideiglenesen hagyna fel, azonban a megyében 1éb6 erét akképen tartsa készen, hogy azt
szitkséghez képest barmikor s barhova forditani lehessen, megemlitve azt is, hogy emlitett
mozg6 csapat felkészitésére elSlegezettt 1000 pengé forintok Gencsy Laszlo kiralyi biztos
urhoz kildend8k, hogy tovabba a tisztelt 6rnagy folyé ho 30-an Miskolcon lovasarlas
végett fogvan megjelenni, megyeileg tétessék kozhirré, hogy az illet6 lotulajdonosok az
agyuvonatokhoz alkalmas erés lovaikat a megirt napra Miskolcra hozzak be.

Mely rendelet elsé aga szitkséges alkalmazkodas végett tudomasul vétetvén.

Annak masik aga megye szerte s haladék nélkil kozhirré leendd tétel végett mind a
négy jarasbeli f6szolgabirakkal k6zoltetni rendeltetett.

60 Egyébirant azon hazafidi 6ntudatnal fogva, hogy a hon jelen vészes perceiben
Borsod megye eddigeld is elkévetett mindent, mi a haza védelmére s a belsé rend s polgari
viszonyok sértetlentil leend6 fonntartasara téle kitelhetett, 6nkéntelenil is fajdalmas érzet-
tel tolti el a valasztmany kebelét az, hogy ambar a tiaborban 1évé 1200 borsodi
nemzet6rokkel az élet gondjaitél csalad fiaik elkoltézvén, tébbnyire a polgarzat anyagi
alapjainak a muipar, kereskedelem s féldmuvelés tényez6i, a csaladatyak maradtak honn, e
tolott Borsod a lelkesedésben s hon iranti buzgalomban, ha nem elsd, de utolsé sem
6hajtvan lenni, a kivant 600 honvéd tjonc helyett, az egész 3053 f6nyi mennyiséget immar
kiallitotta, mégis mind ez tekintetbe nem vétetvén, valamint az sem, hogy a honn levé
nemzetérokre a belbatorsag s jo rend fenntartasa tekintetébdl is vajmi mell6zhetlen sziik-
ség van, ujolag 3000 fényi 6nkéntes nemzetdr sereg kiszallitasa rendeltetett, holott az a
szitkséget, melyet a csaladatya nemzet6rok, a polgari viszonyok tokéletes megbomlasaval
talan kevesebb sikerrel pétolhatnanak, a kiallitott Gjoncok, kikkel mint mar besorozott
felesketett és magukat polgari hatésag alatt nem 1évé katonakkal, a szolgabirok s eléljarok
koz6s panasza szerint birni nem lehet, s kik folott maguknak a nemzet6roknek kell
6rkédni, sokkal biztosabb eredménnyel poétolnak. Ezeket, a polgari allapot épségben
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tartasat is feltételezé kotelességénél fogva, tudva azt is, hogy nemzetéreink szama legin-
kabb onnét eredt, hogy az Osszeiras nagyon tag alapra fektettetvén, nagyobb részt olyanok
is besoroztattak, kik torvény szabta képességgel nem birnak, s hogy a hibas Osszeirasnak
tobbszor szoba hozott kijavitasa csak ezért nem eszkozoltetik, mert a haza jelen képes
allapotaban ujabb zavarokra adhatna alkalmat, a valasztmany mell6zhetlen polgari tiszté-
nek ismeri a tisztelt Orszagos Haditanacsot aldzatosaa megkérni, hogy a polgari
zavaroknak, nyugtalansagoknak s a most annyira megcsokkent anyagi kereset modok teljes
megsemmisitésének, eltavolitasa tekintetébdl, a hon 1évé, tobbnyire csaladatyakbdl allo
nemzetéroket, — mert a kiallitott Gjoncok szama, szinte a honn maradt csaladfi nemzet-
6rokbol allott el6, és igy Onkéntes nemzetérok tobbé ki nem allithatok — a tovabbi
kiszallastol altalaban félmenteni s megkimélni, és helyiiket a teljes szammal kiallitott me-
gyei honvédi tjoncokbdl poétoltatni kegyeskedjék, nem titkolvan el abbeli mély fajdalmat
sem, hogy jol lehet a 22. honvéd zaszl6alj magkovét a borsodi tiszta és lelkes magyar elem
képezi, mégis a megyénk fiai kozil csak alig tiszteltetett meg egy is talan joggal igényelhet6
tiszti ranggal. Minél fogva a valasztmany azon szerény kéréssel jarul a tisztelt Orszagos
Haditanacs elébe, hogy a jelenleg is taborba szolgald szép reményl megyei ifjak kozil
Lényay Ferenc onkéntes nemzet6r hadnagyot, s megyei jegyzét, Szlcs Bertat, Szics
Lajost, Hauptmann Ferencet, Karacsondy Istvant és Laskoczy Gusztavot mint a lajtai
taborban szolgalé egyéneket, nem kiillénben Kandé Janost, Szepessy Gézat, Sipeki Balazs
Janost, Sofi Szabé Istvant, Fay Mihalyt, Téros Janost, Kozma Ignacot, Tréki Torok Jozse-
fet, Osvat Lajost, Hubay Sandort, Fut6 Samuelt, Losonczy Jozsefet, Nyusztay Istvant,
Uhlarik Ferencet és Jékelfalusy Andort, mint a IX. honvéd zaszloaljnal szolgalo egyéneket,
részint f6, részint altisztekil kinevezni méltdztassék.

61 A haza jelen kérilményeinek kozepette a valasztmany legf6bb gondjat s legmagasz-
tosabb feladatit a megyei nemzetSrségnek célszert rendezése, szorgalmas és folytonos
oktattatasa és valodi oltalmat és biztositékot nyudjté rendszeres allapotban tartdsa, s annak
sikeres kiképeztetése tevén. Minthogy a nemzetérség e részbeni hatramaradasanak egyik
t6 oka a tisztek allitasa szerint leginkabb abban rejlik, hogy kell6 fegyszabalyok s elegend6
fegyverek mindez ideig nem léteztek, holott a fegyszabalyok elkészitése a tisztek altal
megigértetett ugyan, de még nem teljesittetett, fegyvert pedig torvény szerint mindaz kit6l
telik, maganak szerezni koteles. A fegyszabalyok tervét az illeté nemzetéri tisztekkel ki-
dolgozva 6rnagy Liptay Janos 6t6d nap alatt adja be, a kertileti szolgabirak pedig a megyei
nemzetér szazadosokkal mindazoknak névjegyzékét, kik sajat koltségukoén maguknak
fegyvert szerezni képesek, legfeljebb 15. nap alatt mulhatatlanul nyujtassak be a valaszt-
manynak.

1848. év Mindszent hava 25. napjan Miklés Ferenc elsé alispan elndklete alatt
Noszticzius Janos és Vadnay Lajos valasztmanyi tagok jelenlétében Miskolcon
tartatott Borsod megyei Honvéd valasztmanyi iilésének jegyzékonyve

02 Felolvastatott a nemzeti honvéd sereg parancsnoksaganak Pandy alezredes alairasa alatt
Budapesten folyé hé 21-én 2064, s Gedeon szazados s honvéd sereg els6karsegéde neve
alatt folyé ho 23-an 2137 szamok alatt kelt azon kétrendbeli levele, melyeknek elseje sze-
rint tudésitasunk nyoman a Borsod megyei bizottmany a 13. zaszléalj parancsnoka altal
ide vezénylett egy szazados és egy f6tiszt kezéhez 700 Gjonc atadasa irant kerestetik meg.
A masika szerint pedig annak tudoésitasaval. hogy el6bbi tudésitasunk folytaban a 13.
honvéd zaszl6alj részérél Kompolti Agoston szazados 600 Gjoncnak atvétele végett ide
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vezényelteték, most pedig a 24. zaszloalj részérdl fog egy szazados és két fotiszt avégett
ide vezényeltetni, hogy 1158 Gjoncot atvegyen és pedig 750-et maga a zaszléalj részére,
408-at pedig a tuzérségnek leend6 atadas végett, és a még fentmaradt 1295 Gjoncbdl az itt
alakulni rendelt 22. honvédzaszléalj fog kiallittatni, az irant kérhetiink meg, hogy az igy
atadni rendelt Ujoncokat az illeté zaszloaljak altal vezényelt fétiszteknek adnak at.

Mely két rendbeli levél masolatai azon megjegyzéssel, hogy az elsébb levélben kitett
700-as szam, az utolsbban mint szinte Nadosi Sandor urnak folyé h6 20-an kelt levelében
is kitett 600-as szam alatt helyett tollhibabdl eredhetett annyival is inkabb, mivel kilénben
Borsod megyének a ra kivetett 3053 tjoncot, még 100-zal kellene pétolnia. Foganatszer-
zés végett masodalispan és kormanybiztos Gencsy Laszl6 urnak kiadni rendeltettek.

63 Ujvary Ferenc miskolci kereskedd s 4. szazadbeli nemzet6r folyamodvanyaban tbbi
kozott elbterjesztett azon oknal fogva, hogy 49 éves s nyolc honapos életkora miatt a
katonaskodassal jaré terhek viselésére annyival is inkabb alkalmatlan, mivel labai mar
tiatalabb éveiben elfagyvan, téli napokban csizmat sem huzhat. magat a kiszallastol fel-
menteni kéri.

Folyamodé 50 évhez kozel allo életidejében labnyavalyas allapotat féorvosi helyeslé
véleménnyel is tamogatott sebész mesteri bizonyitvannyal igazolvan, mint gyaloglasra és
tabori szolgalatra nem valé egyén hadugyminiszteri rendelet értelmében is a kiszallast
terhe aldl f6lmentetik.

64 Emlitésbe jovén ezuttal ujélag, mi szerint azon ismételt kérkedés eloszlatasa tekinte-
tébdl, hogy a kiszallandé nemzetéri szazadokba sorozott rogton birdsagi tagokkal mi
torténjék? Altalinos hatarozat volna szitkséges.

Miutan a folyé hé 22-én tartatott valasztmanyi tlésben immar elvben kimondatott,
hogy a haza jelen zavaros viszonyai k6zott, a megyel bizottmany magasabb szempontbdl
keletkezett intézkedése folytaban a rogton birdsig a megyei honvédelmi valasztmany
kiegészité része gyanant épp azért rendeltetett ki, hogy sziikség esetében annak térvény-
szerti eljarasa barmikor is igénybe vétethessék. Kovetkezdleg a régton birdsag jelent
kirendelt allapotabani maradasa keriilhetlen. A tovabbi nehézségek megszintetése végett a
kiszallas terhétSli mentesség a rogton birdsag minden tagjaira egyarant kiterjesztve érten-
dének hataroztatott.

65 Bidy Endre, mivel a lajtai taborban 6nkéntes nemzetérként szolgald, s tovabba is
katonai palyan maradni szandékoz6é Kalman fia a haditanacsnak tisztté leend6 kinevezte-
tés végett ajanltatni rendeltetett, Gjabb folyamodvanyaban hala koszonet nyilvanitva az
ajanlat felterjesztéséért. Egy sz6 s mind pedig a 9. zaszléaljnal a szerbek ellen csatazo
Moricz fianak is ajanltatasaért.

66 Mihalyi Janos megyei irnok s szintén a Lajtai taborban szolgalé onkéntes nemzetér
hadnagy, valamint

67 ugyanott taborozé Okolicsanyi Jozsef és Zsigmond is a most alakuld zaszléaljak
valamelyikénél s amennyiben leheté a borsodinal fétisztekké leendé kinevezés végett
ajanltatasukért esedezvén.

Mivel a haza jelen viszonyai k6zott azon nemes kebld ifjaknak és férfiaknak magasztos
lelkesedését, kik a szorongatott draga hon védelmére bator elszantsaggal, s életiik és vériik
aldozatul vetésével csatatérre szallottak, nem lehet eléggé méltanyolni, a valasztmany
kotelességének ismeri folyamodokat, mint alkalmas és mivelt egyéneket f6tisztekil leendd
kinevezés végett a tisztelt Orszagos Haditanacsnak pétldlag irando levél altal ajanlani.

68 A nemzeti képvisel6haz folyé hé 8-an tartott Gilésének 555 szam alatti azon hataro-
zata, miszerint a képvisel6haz az orszag kormanyzatat mind a két haz részérdl kikildott
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honvédelmi bizottmany kezében adja mindazon hatalommal, mellyel egy orszag tejhatal-
mu kormanyanak birnia kell, letévén a honvédelmi bizottmanyt mindaddig, mig az orszag
normalis allapotba jovén, torvényes elismert kormanya nem lesz, az orszag tejhatalmu
kormanyanak, Kossuth Lajos képvisel6t pedig egyetemes felallasu kijelentéssel a kormany
elnokének nyilvanitotta, kire egyszersmind azon hatésagot is ruhazta, hogy a honvédelmi
bizottmanyt 6nbelatasa szerint rendezze, s egyes tagjainak teendoit jeldlje ki, mind a négy
jarasbeli fészolgabiranak haladék nélkil kozhirré leendé tétel végett kiadatni rendeltetett.

69 A nemzeti képvisel6haz folyé hé 15-én tartott iilése nyomtatott jegyz6konyvének
kivonata, miszerint a magyar hadsereg magyar labra allittatasa elhataroztatvan, rendeltetik:

1.) hogy a magyar haromszin felvétele minden részben és viseleti jelekben az ezredek-
nél rogton eszkozoltessék

2.) hogy valamint mindenki az orszagban, ugy a magyar hadseregek tisztjei kiillonosen is
koteleztetnek, hogy a nemzeti képvisel6haz végzéseinek fejet hajtva, az orszag kormanyza-
tat teljhatalommal vivé honvédelmi bizottmany utasitasai és parancsolata irant feltétlen
kész engedelmességtiket kijelentsék, ki pedig feltétlen engedelmességet nem fogad, fizeté-
se megszuntetésével szolgalatabdl tlstént bocsattassék el.

Ki ellenkezéleg cselekszik a hazaarulas biinébe esik.

A nyugalmazott katonatisztek a magyar alkotmanyra és a nemzet képvisel6haza iranti
engedelmességre folesketenddk. Kik az eskiit letenni vonakodanak, azonnal nyugpénziiket
vesztik el.

Kell6 foganatositas s életbe léptetés végett mindkét alispannak kiadatni hataroztatott.

70 Vizsolyi Karoly alszolgabiré az igrici nemesség hadnagya panaszara hivatalosan je-
lentvén, hogy folyé hé 21. napjan, mid6én részint a toborzas, részint sorshuzas utjan
kiallitott djoncokat a panaszkoddé hadnagy ide Miskolcra vizsgalat végett beszallitatni
akarta, nemes K. Nagy Balazs a néptémeg hallatara a helység haza el6tt mind a jelentést
tevS alszolgabirét, mind a lelkészt és hadnagyot huncutnak nyilvanitva csifosan dsszeka-
romolta és mindenek folott 6t s a hadnagyot részrehajlassal vadolta. Miutan ily
tomeggyalaztatas alatt a nép el6tt nem lehet s nem is hivataloskodhatik, vizsgalat tétel
végett kildottséget kiér mielébb kikildeni.

Minthogy a sulyos fenyitéket maga utan huzé panaszlott vétkes tény a honvédelem
tgyét illetd Gjoncallitas miatt kovettetett el s e tekintetbdl is a dolog sietSs eljarast igényel,
a megyel bizottmanyhoz tovabbi intézkedés végett majdan atteendé nyomozatoknak
haladék nélkili megtételére bizottmanyi tag Orczy Janos, alszolgabird Pap Jozsef s eskidt
tarsa és tiszti Ugyész Bako Janos kiktldetnek, 1épéseik eredményérdl tudositasok bevarat-
van.

1848. év Mindszent hava 26. napjan Miklés Ferenc elsd alispan elndklete alatt,
Noszticzius Janos és Vadnay Lajos valasztmanyi tagok jelenlétében Miskolcon
tartott Borsod megyei Honvéd valasztmany iilésének jegyzékonyve

71 Felolvastatott Iranyi Daniel felvidéki tejhatalmi kormanybiztosnak Eperjesen foly6 ho
28-an kelt s hivatalos stirgony altal vett levele, melyben Borsod megye k6zonségét Pulszky
Sandor felvidéki parancsnok alezredes tavollétében az irant hivja fel, hogy mivel a mar
ismeretes Simunich rablé csapataval Trencsén megyében késziil betitni, a megyében létez6
er6t, amennyit csak a belbatorsag’”’ veszélyeztetése nélkiil nélkiilozhet, inditsa azonnal
Trencsén felé.

7 Belbatorsag: az orszag belsé igazgatasi rendjének Osszessége régies kifejezéssel.
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Mely levél masolata grof Karolyi Ede 6rnagy urnak, azon megemlitéssel. hogy miutan a
megyei nemzet6rok kozil 1200 £6b6l allé tébbnyire csaladfiakbdl jol fegyverzett s tetemes
koltségbe kertilt sereg van jelenleg is a lajtai taborban, e megye altal pedig az egész 3053
ujonc jobbadan ismét az otthon maradt csaladfi nemzet6rokbdl allittatott ki, s mar csak a
belbatorsagra és kozelebb torténhetd ellenséges betorések elleni 6rkédésre mulhatatlanul
szitkséges csaladatya nemzet6rok maradtak itthon, kiket a polgari allapot teljes 6sszebom-
lasztasa s az ad6 alapjanak is végsé tonkre juttatasa nélkul tobbé kimozditani nem lehet, az
Orszagos Haditanacshoz mar tett ilyen tartalmu feliratunk szerint is, a megyei nemzet6rék
barmely része is a tovabbi kiszallitastol kiméltessék meg, azzal a tiszteletteljes kérelemmel
rendeltetett kiadatni, hogy a parancsa alatt 1év6 s naponkénti besorozas folytatasaval sza-
porodo ujonc erdvel, tisztelt kormanybiztos rendeletével megfelelhetd boles nézete szerint
intézked;jék.

Igen sajnosan kellvén jelenteni azt is, hogy miutan a kihallgatott megyei fegyverfeliigye-
16 el6adasa szerint a kész kaszak falukra s egyebuvé mar kiosztva vannak s azokat
visszavenni a belbatorsag tekintetébdl sem tanacsos, készitetlen pedig csak kevés szammal
van mar, fegyverrel a megye részér6l nem szolgaltatvan, tisztelt 6rnagy ar a sziikséges
felfegyverzés tekintetében az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyt hatalyosan felkérni
méltéztassék.

72 Kormanybiztos Gencsy Laszl6 ur annak jelentésével, hogy a borsodi honvéd djon-
cokat foly6 hé 31-én itt Miskolcon kelvén Osszevonnia, habar eddigel6 1500 Gjonc van
Miskolcon s Gjonnan még 2353 ujonc beszallasoland6, amennyiben a fegyelem és feltigye-
16 tisztek hidnya miatt azokat helységekben veszedelemmel lehetne elszallasolni, a
szallasolas és élelmezés irant elSleges rendelést kér tétetni.

Mely jelentés folytaban tisztelt kormanybiztos urral szoval is értekezvén, minthogy sajat
nyilatkozata szerint ismét 600 Gjonc el fog szallitatni, Miskolc varosanak jelenleg killénben
is talterhelt allapota tekintetbe vételével, Miskolcon 1000, Diésgy6rben 800 Szirman 353,
Szirmabeseny6ben és Besenyében 600 és Sajokereszturban 500 djonc rendeltetett elszalla-
soltatni, meghagyatvan ezennel a miskolci, szentpéteri és szendrdi jaras fészolgabiraianak,
hogy az Gjoncok megirt helyekeni kell6 elszallasolasardl a sztkséges rendeleteket tegyék
meg, ¢lelmeztetésik tekintetében pedig amennyiben a Reviczky féle magtarban élet mar
nincsen, az illet6 katonai magtarakbol és pedig a miskolci Gjoncokat a szendréi a didsgy6-
riecket és szirmaiakat a miskolci, a szirmabeseny6i, besenyei és sajokereszturiakat a
szentpéteri magtari biztosokkal lattassak el.

73 Foszolgabiréd Ragalyi Karoly azon kérelme, hogy sziikséges tisztek hianya miatt a
banfalvi szazad helyett a velezdi jel6ltessék ki a mozgova tett nemzetdri szazadok kozé,
véleményadas végett 6rnagy Liptay Janossal is kézoltetvén.

Minthogy a tisztek hianya a mar hozott valasztmanyi hatarozat megvaltoztatasara 6rna-
gyi vélemény szerint sem szolgaltat elegend6 okul, e f616tt mas szazadok részérél kénnyen
az Ugyet zavarba hozhaté tobbféle kérelmezésre szolgaltathatna alkalmat, a kérelem nem
teljesittethetik, hanem A banfalvi szazadnal sziikséges tisztek ment6l el6bbi megvalaszta-
tast 6rnagy Liptay Janosra bizatik.

74 Radely Jozsef miskolci gyogyszertar £6n0k, s 4. szazadbeli nemzetér, grof Batthyany
Lajos miniszterelncknek a Kozlony 101. szamaban kozI6tt rendelete 2., 5. b pontjara
hivatkozva, mint szinte arra is, hogy egyetlen Sandor nevi fia is a harc mezején lévén, a
gyogyszertart feliigyelés nélktl hagynia nem lehet, magat a kiszallast terhe aldl felmentetni
kéri.
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Miutan a felmutatott miniszterelnoki rendelet vilagos tartalma szerint a gyogyszertarak
ténoket a tabori s lakhelyeken kiviili szolgalattdl altalaban felmentvén, annak is tekintetbe
vételével, hogy egyetlen fia jelenleg is a taborban lévén, ily népes varosban a gyogyszertar
feltgyelés nélkil egészséguigyi szempontbdl sem hagyhatd, a kiszallastol fololdoztatik.

75 Marton Karoly szomolyai nemzet6r szazados hazaja iranti forré szerelmét tandsitd
levelében a kiszallasra rendelt keresztesi szazadhoz akképen leend6 attételéért esedezvén,
hogy mivel 6 a taborban 6hajt maradni, a keresztesi szazad felvaltasara eleve a szomolyai
ugy jeloltessék ki, miszerint azt, mint a magaét a taborban ismét atvehesse.

Minthogy a szazadoknak egymast felvaltasa iranti rendelkezés elére tobb okoknal fogva
sem torténhetik, a kérelmet ennyiben nem teljesittethetik. Egyébirant a szazados valaszta-
sanak joga tOrvény szerint magat a szazadot illetvén, ha és amennyiben lehet
folyamodoénak a keresztesi szazadossa leendd torvényszert elvalasztatasat s ezaltal dicsére-
tes hazafiui buzgalmanak teljesitését 6rnagy Liptay Janos eszk6zolni sziveskedjék.

76 Szab6 Endre orvostudor s 4. szazadbeli nemzet6r el6bbi folyamodvanyara tett hata-
rozatunk kovetkeztében Doleschall Gabor orvostudor hiteles bizonyitvanyaval
szerencsétlen 16vés altal tortént sérve kovetkeztében gyakori s rogton beallé gyomor és
mellgoresbeni sinyl6dését, Mary Pal és Szlics Samu djoncosszeirasi bizottmanyi tagok
megismeré irataval is tamogatva, miszerint jobb labanak hibas voltat is teljesen igazolvan,
a kiszallastol folmentetik.

77 Nem kiilonben Bodnar Daniel szintén el6bbi meghagyasunk kévetkeztében, mind
azt hogy szamado létére a varos részérdl nélkilézhetetlen, mint pedig azt is hogy majda-
ganatos és labkoszvényes legyen, a varos tanacsi illetSleg féorvosi bizonyitvanyokkal
tanudsitvan, folyamodé el6bbi kérelméhez képest miniszterelnoki rendelet értelmében is a
kiszallas terhe aldl feloldoztatik.

78 Dominkovits Lajos hazi pénztarnok azt jelentvén, mikép a honvédelmi valasztmany
rendelete folytaban miskolci lakos Friedmann Jézseftél megvett 17 darab szuronyos
l16tegyvert Gencsi Laszl6 kormanybiztos a honvédek szamara altal venni nyilatkozott,
tapasztalvan a valasztmany hogy a par nap alatt kiindulandé honvédek sztikséges 16fegyve-
rekkel elegendd szammal el nem lattathatnak, azok részére tehat a kialkudott és lefizetése
mellett 17 darab részint kovas, részint csappanos fegyver hazafiti kételességgénél fogva is
Gencsy Laszl6 kormanybiztosnak atadatni rendeltetett.

79 Pap Jozsef helyettes szolgabironak utilevél nélkil utazva letartéztatni rendelt s
magat Klimo Samuelnek Esztergom varmegyei csesztvei lelkésznek vallott egyén teljes
igazolasarol és minden gyanioli mentességérol szolo hivatalos tudésitasa tudtul vétetett.

80 Gombos Miksa nemzetéri szazados azt jelenti, hogy a meszesi nemzet6rok bar
honvédelmi valasztmany rendelet folytaban az induldsra minden 6ran készen 1étérél ha-
gyatott meg, a hadgyakorlatra megjelenni vonakodnak, nehogy tudatlansaga miatt a szazad
elmaradjon, hathatés rendelés tételét kéri, egyszersmind egy rendes sorezredbeli katonat
kér a tanitasra, maga igazolasara jelentéséhez Dobozi Ferenc hadnagy tudésitasat rekeszt-
vén, melyben a fegyvergyakorlattéli vonakodasuk a meszesicknek tjabban is jelentetik.

Ezen jelentés folytaban Liptay Janos Ornagy azzal rendeltetett megbizni, miképp az
elindulasra kirendelt szazadok rendezését sikerrel eszkozoltetni igyekezzék s valamint
mindentitt hol a kirendelt szazadok gyakorlati késztltséglik vagy éppen rendezésiik hia-
nyos, ugy kilénosen a Meszes helységében az illet6 szakaszbeli szolgabiré maga mellé
vételével az indulasra kirendelt szazadot rendezze és a gyakorlati kotelességek teljesitésére
a vidékbol szedendd kiszolgalt katona egyén alkalmazasaval kinek miniszteri rendelet
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szerint a helység altal fizetendé 30 krajcar napidij jarand, hivatalos tekintélye és hatalyos
rendelet altal eszk6zolje.

1848 oktober hoé 29. napjan Gencsy Laszlé6 masod alispan elndklete alatt, Biikk
Zsigmond, Dominkovics Lajos és Vadnay Lajos valasztmanyi tagok jelenlétében
Miskolcon tartott Borsod megyei honvédelmi valasztmanyi iilésének jegyz6konyve

81 A koroztetésre sziikséges id6 révid volta miatt folyé hé 22-én meg nem jelenhetett
némely egri jarasbeli nemzetdri f6tisztek a valasztmany el6tt mai napon szinte megjelen-
vén, miutan elnék masodalispan Gencsy Laszlo s 6rnagy Liptay Janos erélyesen szivikre
kototték, hogy a vezényletik alatt 1évé nemzetSroket, és altiszteket szigora fegyelem alatt
tartva, mindenképpen buzditani, a fegyverekben mentdl tobbszor oktatni és gyakorolni s
egész buzgalommal a kiszallassal elkésziteni ugy igyekezzenek, hogy mihelyt a kiszallasra
felhivé rendelet érkezendik, a nemzetSrség a kiszallasra mind késznek, mind hajlandénak
tapasztaltathassék. A jelen volt fétisztek kotelességiik hii és pontos teljesitését szinte meg-
igérve oszlottak el.

82 Zemplén megye koézonsége az irant keresvén meg benntinket, hogy mivel hazank
jelen viszonyai ko6zott, a gyokeres orvoslast igényl6é fordulatokban egymassal ellentétben
all6 rendelkezések teljesitésébdl keletkez6 rendetlenségek elmellézésére semmi sem kiva-
natosabb, mint hogy a hatésagok intézkedéseit egyetértés jellemezze, a jelen aggasztod
pillanatban a megye allasardl, a netalan komolyabb mozgalmak elfojtasara tett intézkedése-
inkrél most, s ezentul is folyamatosan tudodsitanak, ugyszintén ha a tudatott korilmények
valtozasanak, azoknak miképpen lett valtozasairdl is értesitenek.

A megkeresé tisztelt megye, sziikséghez képest ugy az eléallhaté koértlményekrdl, vagy
azoknak valtozasarol, mint szinte teend6 intézkedéseinkrél is esetenként baratsagosan
tudodsitani rendeltetett.

83 Kozponti szolgabiré Vadnay Barna és eskiije beadott hivatalos tudodsitasahoz kap-
csolt varostanacsnoki bizonyitvannyal s vandor konyvecskével folyamodé Nagy Janosnak
csaladi gondokkal talterhelt allapota s korosabb volta teljesen igazoltatvan.

A folyamodé kérelméhez képest a kiszallas terhe alél a hadigyminiszteri rendelet
értelmében is felmentetik.

1848. év Mindszent hava 31. napjan Miklos Ferenc els6 alispan elndklete alatt,
Dominkovics Lajos és Vadnay Lajos valasztmanyi tagok jelenlétében Miskolcon
tartott Borsod megyei honvédelmi valasztmanyi {ilésének jegyz6konyve

84 Felolvastatott grof Karolyi Ede 6rnagy és parancsnok turnak folyé hé 30-an kelt levele,
melyben az Orszagos Honvédelmi Bizottmany elnéke Nyary Pal altal Pesten folyé ho 28-
an kiadott azon nyilt rendelet masolatanak kozlésével, mi szerint tisztelt 6rnagy s parancs-
nok ur seregével s rendelkezése alatt allé 8 4gyujaval a Kiralyhagén tdali lazadas
lecsillapitasara Miskolcrol Erdély felé indulvan, meghagyatik minden hatosagoknak és
kozségeknek melyen keresztil vonul, hogy seregének szekerekeni szallitasa, s szikséges
¢lelmezésseli ellatasa végett, mindenekben segédkezeket nyujtsanak, egyszersmind pedig
disposibilis nemzetSreinket rendelkezése is vezénylete ald bocsassak, hogy ekként
nagyobb erével és biztosabban megkezdédhessenek a sziikséges hadi mikoédések.

Azt hagyja meg, hogy az els6 alispan a megye részérdél azonnal 500 emberbél allé nem-
zetdr sereget Ugy gydjtson Ossze, hogy azok a lehet&ségig 16fegyverrel felszerelve legyenek,
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ha pedig a fegyvereck megszerzése r6gtoni induldsat gatolhatnd, a megyében 1évé magano-
sok fegyvereit nyugtatvany mellett szedje be, és azzal ellatva november 5-ig azon 500
emberbdl all6 sereget kiildje be Miskolcra. Tovabba felszolitja ezen honvédelmi valaszt-
manyt, hogy a birtokaban 1évé 4000 kaszat haboru végéig nyugtatvany mellett ugy adja at,
miszerint hasznalat utan visszaszolgaltatja, az elveszettek arat pedig az allomany fogja
megtériteni és hogy azon 500 ember ruhabelivel lehetdleg Ugy legyen ellatva, hogy a téli
1d6 viszontagsagait kiallhassa.

Ezen rendelet kovetkeztében, miutan folyé ho 29-én hozott végzésink altal a felvidéki
kiszallasra az illeté szazadok mar kijel6ltettek, azoknak kimozdulasa csak ideiglenesen van
felfiiggesztve, jollehet a haditanacshoz felterjesztett alapos okainknal fogva nemzetéreink-
nek a kiszallastol altalaban leendé megkiméltetését kértiik, s azt bizton varjuk is, nehogy
azonban Borsod a hatrakodas vadjaval avagy csak tavolrol is illettethessék, az erdélyi
mozgalmak lecsillapitasara jelenleg kivant 500 f6nyi sereg Osszeallitasara az egri jarasbol a
szomolyai, novai és ostorosi 8. szazadbol 250-et és a dardezi, salyi, kacsi, mezényaradi és
tardi 4. szazadbdl szintén 250 egyén illet6 tisztjeikkel egytitt kirendeltetik.

Egri jarasbeli helyettes f6szolgabironak meghagyatvan, hogy a most nevezett szazadok-
nak illet6 szazadosait tustént értesitse, miszerint Ok ezen rendeletet szazadaiknak tudtokra
advan, azokbodl a font megallapitott mennyiséget erélyességiiktél varhatd legeélszeribb
moédon Gsszedllitva j6v6 ho 5-ig ugy tartsak készen, hogy midén grof Karolyi Ede érnagy
s parancsnok ur altal kivantatni fog, azok vezérletiik alatt Liptay Janos érnagynak teend6
jelentés mellett aki rendelendé helyen 6sszehtzodhassanak, s a kiindulas idejétdl szami-
tando6 Ot hétre a haza védelmére landzsakkal, kaszakkal s akinek maganak van 16fegyverrel
is, felkészulve utnak indulhassanak.

Egyébirant barmennyire 6hajtvan is a valasztmany, az érnagy parancsnoki hagyomas’®
minden againak teljesen eleget tétetni annyival inkabb, mivel Borsod eddig sem rettent
vissza a hazafidi aldozatok tételétél, mivel azonban a I6fegyverek és pénzerd teljes hianya
miatt 500 nemzet6rnek 16fegyverrel s ruhabelivel leend6 kiallitasa, miutan a maganosoktol
a fegyverek régibb miniszteri rendelet nyoman mar beszedettettek, a lajtai taborban 1évé
nemzetéreink kézott ki is osztottak, jelenleg pedig 88 darab hasznalhatatlan puskanal és
50 darab kiigazitandé pisztolynal tobb nincsen, rank nézve a lehet6ség hataran tal esik.

Tisztelt 6rnagy s parancsnok ur, valamint a fontebbi korilményekrdl s hatarozotunkrol,
ugy arrél is hogy a 4000 darab kasza a mar kozelebb feljelentett okokon feliil, a naponként
felmertlé zavaroknal fogva a belbatorsag veszélyeztetése nélkil a megye kebelébdl ki nem
adathatik, sajnosan értesiteni rendeltetett.

85 Szab6 Gyula miskolci 4. szazadbeli nemzetér, tanari sorsa tekintetébdl a miniszter-
elnoki rendelet 2. paragrafus B pontja tartalmahoz képest magat a kiszallast terhe aldl
félmentetni kérvén.

Miutan folyamodé akadémiai rajz és festészeti tanar, részint a helybeli agostai hitvalla-
suak kozéptanodajabeli felugyel6 s tanarok szerint a leanynevelé kozintézet vezér
oktatondje altal kiadott allami bizonyitvanyokkal nélkiilézhetetlen tanari allapotat eléggé
igazolta, a kiszallds terhétdl a felmutatott miniszterelnéki rendelet értelmében feloldozta-
tik.

86 Glatter Izsak annak el6adasaval, hogy 6 a megyétdl a Reviczky féle magtarbol 200
koébol gabonat megvasarolvan, s arra 200 ezust forint felpénzt mar ki is fizetvén, Slachtig
Istvan biztos azon mennyiséget comissio nélkil szamara kiméretni nem akarja, az altala
megvett gabona mennyiségi kiadatasaért esedezik.

8 Hagyomas: megbizas, meghagyas, rendelés, parancsolds
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A haza jelen viszonyai kozott a korilmények rohané fordulatait elére tudni nem lehet-
vén, miutan a Reviczky féle magtarban volt gabona mennyiséget az Gjoncok élelmezése,
mi barmiféle kereskedési maganérdeket is megel6z, tokéletesen felemésztette, a folyamo-
d6 kérelme nem teljesittethetik, 200 eztst forint felpénze illeté kamatjaval egyitt a
folyamodonak visszafizettetni rendeltetvén.
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A FILOXERAVESZ ZEMPLENBEN — ATTEKINTES

Jelen tanulmdny a hazai filoxéravész elleni hatésagi intézkedéseket kivanja bemutatni
osszefoglalé médon, illetve a fert6zésnek leginkabb kitett teriiletek egyikének, Zemplén
varmegyének reakcidit az 1870-1880-as évek soran. A varmegyei levéltari forrasok vizsga-

22

lata arra hivja fel a figyelmet, hogy a kartevd elleni védekezés sikere nem feltétleniil a
kozponti hatosagi intézkedéseken milott, sokkal nagyobb szerepe volt az egyes telepiilé-
sek és azok lakéi hozzaallasanak.

Amikor 1872-ben a dél-ausztriai klosterneuburgi sz6lészeti és boraszati szakiskola szapori-
t6 telepén oly mértékben elterjedt az 4j rovarfertézés, a filoxéra,! hogy azt mar nem
lehetett tovabb titokban tartani, pani félelem soport végig az Osztrak-Magyar Monarchia
sz6l6birtokosai kozott. A nagyfoku ijedséget egyrészt az okozta, hogy mar az orszagban is
felutotte a fejét az a még mindig ismeretlen kérokozo, amely Franciaorszagban mar tébb
szaz hektarnyi sz6l6t pusztitott ki, s még nem tudtak hatdsosan védekezni ellene, masrészt
az, hogy a klosterneuburgi teleprdl vasarolta csemetéit a hazai sz616sgazdak jelentSs része.

Az Uj rovarkartevét? 1854-ben fedezték fel az Egyesiilt Allamokban, ahol a sz616n6-
vény levélzetét karositotta: kis csapjaval a szarakbol és levelekbdl szivta ki az éltetd
nedvet. Csak néhany évvel késébb vették észre, hogy a fajnak egy fold alatt €16, a sz616
gyokerét szivo valtozata is 1étezik. Ez azonban az amerikai iltetvényekre nem jelentett
veszElyt, 1évén, hogy ott 6shonosnak szamit, annal inkabb az eurdpaiakra. Ugyanis érdekes
moédon az eurdpai fajtak kevésbé bizonyultak ellenallénak a gyokérlakéd rovarral szemben,
mint a levéllakéval, igy amikor az Amerikabdl vasarolt 4j sz6l6fajtak megjelentek Europa-
ban, a noévénnyel egyltt behurcolt filoxéra megfelel6 gazdanévényre talalt az eurdpai
sz6l6fajtakban. Az amerikai vessz6k behozatala a b6vebb és zamatosabb termés remény-
ében tortént, ugyanis a termel6k meg akartak felelni a piac altal generalt igényeknek. Azt
azonban nem sejtették, hogy ezzel egy olyan folyamat indul el, amely a teljes eurdpai
sz6l6allomany kicserél6déséhez, valamint a sz6lészet és boraszat radikalis atalakulasahoz
vezet.

E tanulmany célja, hogy attekintést nyujtson a filoxéravész hazai kezelésének torténeté-
t6l, s kozelebbrél megvizsgalja a Zemplén varmegyei eseményeket. Zemplénben,
hasonldan a jelenhez, a 19. szazad utolsé harmadaban is meghatarozé agazatnak szamitott
a mezbgazdasagon belil a sz6él6termesztés, és az itt termelt sz616 mindségre nézve a

I A kartevé teljes megnevezése Phylloxera vastatrix, azaz pusztité filoxéra. A filoxéra kifejezés a latin
phylloxera allatnévbdl szarmazik, amely a gérég phillon (j,levél”) és xerosz (,,szaraz”) jelentésd szavak
Osszetétele utalva a rovar altal okozott kartételre, azaz a szll6levelek korai elszaradasira és lehullasara. A
kifejezést Jules Emile Planchon, francia botanikus alkotta meg a mar ismert Phylloxera quercus (télgyfa
filoxéra) utan.

2 A filoxéra egy zOldessarga szind, 1,5 mm nagysagi rovar. Biologiai ciklusa kétéves, levéllaké és gyokérla-
ké nemzedékek sorabdl all. A levéllakék nem okoznak killéndsebb kart az eurdpai sz6l6kben, viszont a
gyOkérlako alak szivokdjaval a sz616 gyokerén keresztll szivja annak nedveit. A szivas hatasara dudorok,
megvastagodasok keletkeznek a gyOkérzeten, ezdltal csdkken a névény tapanyag- és vizfelvevd képessé-
ge, és végll elhal. A f6ld feletti részen a névény levelének sargulasa, az elgyengilt vesszok, a toporodott
bogyok utalnak a fertGzés jelenlétére.
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legijobbnak szamitott az orszagban.> A filoxéra megjelenése ezért komoly kockazatot
jelentett nemcsak a helybelick megélhetésére, hanem a varmegye presztizsére nézve is.
Eppen ezért a fertézés terjedése ellen tett intézkedések nyomonkévetése és a lakossagi
reakci6 feltarasa torténeti fontossaggal bir. Mivel a kutatas jelenleg még kezdeti szakasza-
ban jar, ezért inkabb egy altalanos kép felvazolasara vallalkozom, a megyei és jarasi szint
intézkedésekre koncentralva, mig az egyes teleptilések reakcioi, a filoxérajarvany mikro-
szint( hatasai egy késébbi tanulmany témajaul szolgalnak majd.

A dél-franciaorszagi kertekben 1865-ben figyeltek fel el6szor a filoxéra jelenlétére, és
habar a fertézés évrél évre egyre nagyobb tertileten pusztitott, a francia kormany mégsem
vette komolyan azt, mondvan, hogy elsésorban a legyengiilt sz6l6ket tamadja meg a kar-
tevé, a megfeleléen gondozottakat érintetlentil hagyja, s idével a névények majd Ggyis
ellenalléva valnak vele szemben, mint ahogy azt mas betegségeknél is megfigyelték. Tehat
nem forditottak kell§ erélyt a hatosagi intézkedésekre, a védekezés terheit a sz6l6sgazdak-
ra haritottak. Mire 1875-ben, latva az egyre jelentésebb pusztitast, a sz6lészeti termékek
korlatozasat irta el6 a francia kormany, a fert6zés mar taljutott a hatarokon.

A franciaval ellentétben a magyar kormany komolyabban vette a fert6zést, igy amikor
szembestiltek azzal, hogy egyre inkabb terjed a kér Franciaorszagban, 1872. aprilis 6-an a
toldmuvelési-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszter kérrendeletben hivta fel a figyelmet a
filoxérara. Bar ekkor még nem volt kéztudott a klosterneuburgi telep fert6zottsége, tehat
a Monarchiaban hivatalosan még nem jelent meg a fert6zés, a minisztérium elkertlhetet-
lennek tartotta, hogy az el6bb-utébb nalunk is megjelenjen, igy az emlitett korrendeletben
arra kérte a termelSket, hogy azonnal értesitsék a minisztériumot, ha felfedeznék a filoxéra
jeleit. Par nappal késébb, aprilis 20-an pedig egy kovetkezé korrendeletben a francia és az
olasz vessz6k behozatalanak veszélyeire figyelmeztettek, ugyanakkor az importot egyel6re
nem tiltottdk meg. A komolyabb 1épés megtételét6l — azaz a sz6l6vesszOk kereskedelmé-
nek besziuntetését6l — még 6dzkodtak; 1873-ban csak a gyokeres, majd 1874-ben a sima
(gyokér nélkili) sz6l6vesszOk importjat is megtiltottak, beleértve Ausztriat is.* A hezitalas
hatterében részben az allhatott, hogy nem akartdk akadalyozni az orszag életében oly
jelentSs szl6termesztést és -kereskedelmet, részben pedig az, hogy nem mérték fel redli-
san a veszélyt.

Amikor 1874-ben fény dertlt a klosterneuburgi telep fertézottségére — ekkor mar a
kornyékbeli sz616k is pusztulni kezdtek, igy nem tudtak tovabb titokban tartani a helyzetet
—, a foldmuveléstugyi miniszter elrendelte, hogy irjak 6ssze azokat a termelSket, akik 1869
és 1874 kozott a teleprdl vasaroltak szolévesszéket. A szakiskola tzleti konyvei alapjan
Osszeallitott listat megkuildték valamennyi torvényhatdsagnak és gazdasagi egyesiiletnek, s
a sajté atjan felszolitottak az érintetteket, hogy senkinek se adjanak szaporitbanyagot a
gyanusnak itélt sz616ikbol.> De nemcsak a fertézott osztrak teleprol szarmazéd csemeték
Osszeirasat rendelték el, hanem a francia és olasz importbdl szarmazokét is. Fel akartak
térképezni a lehetséges gdcpontokat, hogy idejében megfékezhessék a betegség terjedését.
Ezzel azonban elkéstek, hiszen a klosterneuburgi teleprél, valamint a kilfoldrél szarmazo
fert6zott vessz6k évek ota az orszagban lehettek. Nem sokkal késébb, egy 1875

3 Keleti Karoly a sziken vett Magyarorszag 47 bortermel$ varmegyéjébSl Zemplént az egyedili kivalo
bormegyének nevezte. Keleti 1875, 35.

422119/1874. sz. foldmivelés-, ipat- és kereskedelemuigyi miniszter korrendelete valamennyi torvényhaté-
sagnak. Budapest, 1874. dec. 15.

522333/1875. sz. foldmtvelés-, ipat- és kereskedelemiigyi miniszter kotrendelete valamennyi térvényhato-
sagnak. Budapest, 1875.
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szeptemberében megejtett vizsgalat alkalmaval felfedezték az ,,els6” filoxéraval fert6zott
sz6l6t a Magyar Kiralysag teriiletén, Pancsova (Torontal varmegye) hataraban. A hetven
hektart érinté pancsovai filoxéravész targyaban révidesen értekezletet hivtak 6ssze a Ma-
gyarovari Gazdasagi Akadémia, a vincellérképzok tanarai, valamint a Bel-, az Igazsagiigyi
és a Foldmuvelésigyi Minisztérium képviselSinek részvételével. Elrendelték, hogy a pan-
csovai sz6loket zar ala kell venni, s a varos hatarat a sz616t6kének semelyik része (vesszé,
levél, gyimolcs) sem hagyhatja el, amig a fert6zés meg nem sztnik.

Igen am, de a ,,szakért6k”™ teljes mértékben tanacstalanok voltak, miként lehetne a kar-
tevot elpusztitani anélkil, hogy maga a sz616 is elpusztulna. Hidba telt el ugyanis tobb
mint tiz év a filoxéra eurépai megjelenése 6ta, nem sikerilt hatasos gyogymodot kidol-
gozni ellene. A francia kisérletek is mind kudarcba fulladtak, s a Klosterneuburgban a
felfedezéstdl eltelt két év alatt alkalmazott modszerek sem vezettek eredményre, igy végiil
a pancsovai sz6l6telep kiirtasa mellett dontottek. A franciak altal alkalmazott egyik mod-
szer a szOlGultetvény vizzel torténd elarasztasat jelentette, ugyanis megfigyelték, hogy ha
az ultetvény 50—70 napig all 20-25 cm-es vizben, a kartevé elpusztul, a sz6l6 viszont
taléli. Az eljaras hazai korilmények kozott — értheté médon — nem terjedt el, hiszen
egyrészt a nagy koltségeel furt kutak nem tudtak produkalni a kell6 vizhozamot,® masrészt
mivel az orszag szOlGultetvényeinek tulnyomé tobbsége domboldalon fekidt, a kivitele-
zésre csekély siker mutatkozott. Rdadasul, ha eredményre is vezetett volna, semmi sem
garantalta, hogy a fert6zés nem djul ki ismételten.

A masik lehetséges megoldast a szénkéneggel val6 kezelés, mas néven gyéritéses eljaras
jelentette. Ennek soran egy nagyméret(i fecskendével szénkéneget juttattak a sz616 gyoke-
réhez, hogy a méreg elpusztitsa a kartevot. A modszer elviekben nem tett kart a sz6l6ben,
hacsak nem adagoltak tdl a vegyszert. Ezért a szénkéneggel végzett kisérletek jobbara arra
iranyultak, hogy megallapitsak az alkalmazand6 megfelel6 mennyiséget.

Végil pedig a radikalis megoldast a kiirtas jelentette. A sz6l6k kivagasanak szitkséges-
sége, illetve kivitelezése koriil szamos vita folyt. Komoly érdekellentét feszilt a hatosag és
a sz616sgazdak kézott a kérdést illetden. Ertheté médon a gazdak mindent meg akartak
tenni, hogy elkertljék a teljes kiirtast, a hatdsag viszont — a kozjé érdekében — a fertzés
megallitasara torekedett. A kivagast ellenz6k a francia gyakorlat sikertelenségét hoztak fel
érvként, hogy ott is megprobalkoztak vele, mégsem vezetett eredményre. Helyette inkabb
a talaj tragyazasat és tapsozasat, azaz a névények felerdsitését tartottak megfelelé megol-
dasnak. A szakért6k viszont arra probaltak ramutatni, hogy az irtasnak addig van értelme,
amig a fertézés egy kicsi, konnyen lokalizalhaté tertletre koncentralodik, viszont olyan
nagy térségekben, mint ahogyan az Franciaorszagban is volt, mar nem lehet ezzel a meg-
oldassal gatat vetni a terjedésnek. Hogy eredményes legyen az irtas, annak szakszertien kell
torténnie: a tékéket maradéktalanul ki kell szedni és el kell égetni, a talajt pedig szénké-
neggel kell fert6tleniteni. Ha valamelyik 1épés kimarad, vagy nem megfelel6en torténik,
akkor a kérokozé tovabb €l

Ezt a metddust irta el6 az elsé magyarorszagi filoxératérvény is (1876. évi XXIX. tc.),
amely elrendelte a pancsovai sz6l8k kiirtasat. Az érintett termelSk karpotlast kaptak a
szOl6ért, és a fold is a birtokukban maradt, ugyanakkor el6irtak szamukra, hogy nyolc évig
nem telepithetnek ra sz6l6t. A pancsovai sz6l6sgazdak kérelemmel fordultak a Pénztgyi
Bizottsaghoz, amelynek feladata lett volna az irtashoz sziikséges pénzosszeg elGteremtése.
A gazdak amellett érveltek, hogy bar a beteg t6kék kevesebbet teremnek, mint korabban,

¢ A Fehértemplom hataraban 1évé 30 katasztralis hold fertézott sz616nél végeztek ilyen kisérletet. Sods
1989, 700.
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de egy-egy téke kiszaradasa miatt nincs értelme az Gsszest kivagni. Tartsak fenn tovabbra
is a zarlatot, hogy megakadalyozzak a terjedést, de hagyjak inkabb rajuk a védekezést, s ne
hozzanak hatarozatokat a megkérdezéstuk nélkil.”

A Pénzigyi Bizottsag végul is nem tamogatta a 80 000 forintnyi po6thitel megadasara
vonatkozé torvényjavaslatot, amibdél az irtasokat folytattak volna, de nem a pancsovai
sz6l6birtokosok kérelme miatt, hanem a kivagast ellenzé szakérték érvei, valamint a nem-
zetkozi gyakorlat (1877-ben mar csak Németorszagban éltek az irtas modszerével) gybzte
meg Oket.

A sikertelen védekezés miatt a fertézés egyre jobban terjedt a kontinensen (Franciaor-
szagban 1877-ben mar t6bb mint 650 000 hektart érintett),® a nemzeti szint( intézkedések
nem tudtak gatat szabni neki, ezért sziikségessé valt, hogy nemzetk6zi szintre emeljék a
munkalatokat. Ennek érdekében 1877. augusztus 6. és 18. kézott egy Lausanne-ban meg-
rendezett konferencian iltek Ossze Ausztria, Franciaorszag, Magyarorszag, Németorszag,
Portugalia és a hazigazda Svajc képviselSi, hogy megvitassak a sziikséges lépéseket. A
rovartani kérdésekkel foglalkozoé testiilet elkészilt a filoxéra biologiai jellemvonasainak
feltérképezésével, igy ezt a tudast megoszthattak az érintettekkel. Emellett javaslatot dol-
goztak ki a terjedés megfékezésére: 1. kisebb foltokban jelentkezd filoxéra esetén a sz616
gyokeres kiirtasa, 2. a megtamadott terillet 5—6 héten at tartd viz alatt tartasa, 3. a sz6l6
gyokérzetének homokkal valé boritasa, 4. a filoxéranak ellenallé amerikai sz6l6fajtak
telepitése.

A Lausanne-ban rogzitett hatarozatok megvalosulasa érdekében egy évvel késébb,
1878 szeptemberében ugyancsak Svajcban, de ezuttal Bernben gytltek 6ssze az érintett
orszagok kildottel, hogy egy olyan nemzetkozi egyezményt kossenek, amely egységesiti a
szitkséges ovintézkedéseket. Az egyezményben foglaltakat a magyar kormany az 1880. évi
L. és II. torvénycikkben rogzitette. Mivel a torvény elfogadasaval egy id6ben nem kerilt
sor a magyar kormanyra harul6 feladatok kidolgozasara, ezért az 1880. évi II. tc. csak
ideiglenes intézkedéseket tartalmazott, s az egyezmény altal el6irt kotelezettségek teljesité-
sére két év tirelmi id6t biztositott.

A lausanne-i konferenciarél hazatéré magyar kildottek beszamoloi alapjan a foldmive-
léstigyi minisztérium 1877. oktéber 27-én tanacskozast tartott, hogy meghatarozzak a
konferencia ajanlasara épul6 feladatok korét. Legelsé 1épésként a fertézott tertiletek fel-
térképezésére és zar ala helyezésére volt szikség, ezért a foldmivelésigyl miniszter
képvisel6je a szaktanacsadoi feladatokat ellaté Orszagos Phylloxera Bizottsag létrehozasat,
valamint egy pancsovai megfigyel6allomas felallitasat javasolta. A borvidékek kozvetlen
felugyeletét pedig a Megyei Phylloxéra Bizottsagok lattak volna el.” Tovabba javaslat
sziletett arra is, hogy a filoxérarovar bioldgiai tulajdonsagait kis fiizet formajaban ismer-
tessék meg a jelentésebb sz6l6gazdakkal, illetve megegyeztek arrdl is, hogy a fert6zott
tltetvényeket teriileti zonakra osztjak, s csak ezeken kiviil engedélyezik a sz6lészeti termé-
kekkel val6 kereskedést.

1878 és 1879 folyaman a sz6l6k ellenérzését végzs szakemberek felkeresték azokat az
tltetvényeket, ahova kulfoldrél importalt vesszéket telepitettek. Igy dertlt ki, hogy a
klosterneuburgi telep mellett egy masik jelentés gocpont is 1étezett: a kassai Mathiasz

7 So6s 1989, 683.

8 HU-MNL-OL K 168-1881-5-21704 dr. Horvath Géza jelentése a fertézésr6l az Orszagos Phylloxera
Bizottsag részére. Budapest, 1881. aug. 21.

9 HU-MNL-OL-K 168-1882-5-44348 Jelentés a phylloxera-Ugyben 1872. évtél 1880. év végéig a FIK altal
tett intézkedésekrol. Budapest, 1881. Az 1877. okt. 27-én tartott phylloxera-értekezlet jegyz6konyve.

142



Bodovics Eva: A filoxéravész Zemplénben - dttekintés

Janos sz6l6iskolajabol 45 térvényhatosagl tertlet 179 gazdasaga vasarolt a fertézott
import sz6l6vessz6boL10 Ennek hatasara az 1879. oktober 21-én megjelent korrendelet-
ben a foldmivelésiigyi miniszter az egész orszag terilletén megtiltotta a sz6l6vesszék
forgalmat, illetve elrendelte, hogy a Mathiasz Janostol vasarolt sz6l6tékéket rendszeresen
ellenérizzék. Hogy elkertiljék a hasonlé eseteket, a minisztériumban nyilvantartasba vették
a sz0lévesszo-kereskedSket, a kertjeiket pedig zarlat ala helyezték.!!

A helyzet sulyosbodasanak hatasara a foldmivelésiigyi minisztérium ujabb szakértéi
tanacskozast hivott 6ssze, azonban ekkor sem sikertilt egységes allaspontot kialakitani a
védekezésre vonatkozoan. A pancsovai kudarc ellenére tovabbra is kézéppontban allt az
irtas, de csak a fél holdnal kisebb sz6l6k esetében. A nagyobb teriileteknél engedélyezték a
szénkénegezés kiprobalasat, hogy a sz616k ne pusztuljanak el. Bar mar a két évvel korabbi
lausanne-i konferencia javasolta az ellenallé6 amerikai sz6l6k telepitését, Magyarorszagon
csak most keriilt sor arra, hogy hatarozzanak a rezisztens amerikai és azsiai fajtak beszer-
zEsérol.

Az 4j védekezési lehet6ségként megjelend szénkénegezésrol hamar kiderilt, hogy sike-
ressége nagyban fugg a talaj mindségétél. Ezt éppen a Borsod varmegyei Szendrd
hataraban fekvé, kisérleti teleppé alakitott gr. Csaky-birtokon tapasztaltak, ugyanis az 50—
60 holdnyi, sziklas talaju fertézott sz6l6ben a szénkénegezés nem jart a vart eredmény-
nyel.12

A berni egyezményt becikkelyezé torvény létrehozta az Orszagos Phylloxéra Bizottsa-
got is, amelynek feladata volt tébbek kozott a filoxéraval fert6zott teriletek felugyelete, a
filoxéra vizsgalatok révén torténé azonositisa, valamint a rovar irtasa korili teendék
ellatasa. Emellett a Bizottsag hataskorébe tartozott a fertézott tertiletek hatarainak megal-
lapitasa, illetve a sz6lészeti termékek és kertészeti novények szallitasanak szabalyozasa.

A filoxéra kezelésének hatékonysaga nagyrészt az ismeretek megszerzésén és atadasan
mulott. Az orszag, s6t a kontinens egy olyan kartevével allt szemben, amelyrél lényegében
semmit nem tudott, {gy a védekezési mddszerek is inkabb csak prébalkozasokon alapul-
tak, nem pedig tudomanyosan bizonyitott eljarasok voltak. Eppen ezért sziikséges volt,
hogy kisérleti telepeket hozzanak 1étre, ahol nemcsak a betegség jellegzetességeit figyelhet-
ték meg, hanem a széba johet6 kezelési modokat is kiprobalhattak. Ezért 1étrehoztak az
Orszagos Phylloxéra Kisérleti Allomast, amelynek vezetésére a Zemplén varmegyei jaras-
orvost, dr. Horvath Gézat kérték fel.

A kartevé felismerése is szaktudast igényelt olyan értelemben, hogy meg kellett tudni
kilonboztetni a jeleket mas betegségektdl, s egyértelmiien azonositani kellett a rovar
jelenlétét. Csak ennek a tudasnak a birtokaban volt esély a hatékony cselekvésre, am keve-
sen voltak azok, akik rendelkeztek ezen ismeretekkel. Ezért mindenképpen szitkség volt
egy kiterjedt oktatasi mechanizmus muikodtetésére az egyéb intézkedésekkel parhuzamo-
san. Mar viszonylag koran, 1879-ben Herman Otté tanulmanyt firt az qj
sz6l6betegségrdl, 3 amelyet 1880-ban tobb példanyban meg is kiildtek valamennyi, sz616-
tertlettel rendelkezé torvényhatésagnak, hogy az érdekelt, kiemelten pedig a

10 HU-MNL-OL-K 168-1882-5-44348 Jelentés a phylloxera-tigyben 1872. évtdl 1880. év végéig a FIK altal
tett intézkedésekrSl. Budapest, 1881. 25202/79. sz. FIK korrendelet valamennyi torvényhatdsagnak.
Budapest, 1879. okt. 2.

1 Uo. 26222/79. és 26692/79. sz. FIK korrendelet valamennyi torvényhatésagnak. Budapest, 1879. okt.
21., tovabba 27521/79. sz. FIK korrendelet valamennyi torvényhatdsiagnak. Budapest, 1879. okt. 24.

12 HU-MNL-OL-K 168-1882-5-44348 Az Orszagos Phylloxera Bizottsag nyolcadik ilésének jegyzékony-
ve. Budapest, 1880. jun. 5.

13 Herman 1879.
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borkereskedSkkel szoros kapcsolatban allé szél6birtokosok kézott osszak ki.* A terme-
l6knek tanfolyamokat szerveztek, hogy fel tudjak ismerni a betegség jeleit, s
megismertették Oket az alkalmazhaté ,,gyégymodokkal”. Emellett réplapokon, kiadva-
nyokban is terjesztették az 0j ismereteket.

Mivel a Foldmuiveléstigyi Minisztérium szakért6i kevesen voltak ahhoz, hogy ellen6riz-
ni tudjak az orszag valamennyi fertézésgyanus szOéloultetvényét, arra kérték a Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztérium vezetdit, hogy a feligyeletiik ala tartozo koézépiskolakban a
természetrajzot oktatd tanarok segitségét is igénybe vehessék. A felkért pedagdgusok 1880
jaliusaban Kassan, Péren, Tahitotfalun és Versecen tanfolyamokon vettek részt, ahol
megismerkedtek a filoxéra alapvetd sajatossagaival. Az igy kiképzett 42 tanar és a Fold-
muveléstigyl Minisztérium 18 alkalmazottja tiz héten keresztll jarta az orszag kilonboz6
pontjait, melynek soran 6sszesen 324 000 katasztralis hold sz6l6t ellendriztek, és 35 hely-
ségben bukkantak a filoxéra nyomaira.!> A kévetkezs évben tovabbi 108 000 katasztralis
holdat vizsgaltak meg, s Gjabb 15 helyen talaltak filoxérat. A fert6zott helyeket azonnal
zarlat ala helyezték, s a kisebb kiterjedésti tertileteken megkezdték a szénkéneggel vald
mentesitést.

Emellett az 6t boraszati kerulet élére vandortanarokat neveztek ki, akiknek feladata a
tertletiik bejarasat, valamint az ottani sz6lémuivelés és borkészités szokasainak feltérképe-
z€sét, a sz6l6miveléstél és a kértevSk elleni védekezésrél szo6l6 el6adasok tartasat foglalta
magaba. A boraszati kormanybiztos, Miklos Gyula feliigyelete ala tartoz6 vandortanarok
tgyeltek arra, hogy egy-egy vidék ultetvényeibe azok a széléfajtak kertljenek, amelyek
leginkabb megfelelnek a helyi talaj- és éghajlati viszonyoknak. A kormanyzat ezzel probal-
ta magasabb szintre emelni a hazai sz6l6termesztést és borkezelést, hogy biztositsa a
filoxéra elleni védekezéshez és az Gjjatelepitéshez szitkséges anyagi hatteret.1¢

Az Orszagos Phylloxera Bizottsag id6kézben, 1880. junius 19-én feloszlatta 6nmagat,
és 1881 januarjaban ujjaalakult, mert ugy vélték, hogy a régi keretek kozott nem tudtak
felvenni a harcot az egyre jobban terjed6 korral. Az Orszagos mellett, amely mind&ssze
kétszer tilésezett egy évben, egy tn. Allandé Phylloxera Bizottsag is miikodott 12 taggal,
amely az Orszagos Phylloxera Bizottsag tilései kozott latta el a feladatokat, illetve feliigyel-
te a Phylloxera Kisérleti Allomast is. Az Allomas vezetje, Horvath Géza Emrich Gusztav
tarsasagaban kuilfoldi tanulmanyutra indult, hogy kézvetlen tapasztalatokat szerezzenek az
ellenall6 amerikai fajtakrol és a homoki sz6l6termesztésrél.!” Az ut meggy6dzte Sket arrol,
hogy érdemes és szlikséges a filoxéranak ellenallé amerikai 6shonos sz8l6fajtak szaporito-
anyaganak beszerzése ¢és hazai elterjesztése. Ezért még augusztusban Amerikaba indult
Nedeczky Jend, Zala megyei sz6lébirtokos, a Magyarovari Gazdasagi Akadémia tanara,
hogy a legalkalmasabb sz6l6fajtakbol szaporitéanyagot vasaroljon. A szélész révid id6
mulva tébb mint 100 ezer darab vessz6t és egy doboz sz61émagot rendelt meg. 18

Annak érdekében, hogy megbizonyosodjanak az amerikai sz6l6vesszok hazai viszo-
nyok kozotti ellenallosagarol, valamint a kilonb6z6 kezelési moédok eredményességérdl,
kisérleti telepek felallitasat hataroztak el Magyarorszagon. Mivel az Orszagos Phylloxéra
Bizottsag tagjai nem tudtak megegyezni a telepek helyérol, ezért a foldmuveléstigyi

4 HU-MNL-BAZVL-IV.2405.b. 439/1883.

15 HU-MNL-OL- K 168-1881-5-21700 Mikl6és Gyula boraszati kormanybiztos jelentése a FIK részére.
Budapest, 1881. jan.

16 Soos 1989, 702.

17 HU-MNL-OL-K 168-1880-5-39 Emich Gusztav jelentése a FIK részére a filoxéra tgyben szerzett
kilfoldi tapasztalatairdl. Budapest, 1880. okt. 25.

18 So6s 1989, 695.
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miniszter jelSlte ki azokat. Igy jott létre Gomba kézség hataraban a tiz katasztralis holdnyi,
filoxéraval lepett sz616bdl allé un. farkasdi kisérleti telep, amelyet 15 évre vettek bérbe a
kozségt6l. A masik telepet Borsodban, a grof Csaky Laszlo altal ugyancsak 15 évre dij-
mentesen atengedett hét katasztralis hold nagysagu szendréi szél6ben hoztak létre. Mivel
mindkét szO6l6 mar fertézott volt, ezért ezeket nem hasznalhattak az amerikai vesszdk
szaporitasara, hanem inkabb a vegyszeres eljarasok kiprobalasara alakitottak ki az itteni
parcellakat. A homoki sz6l6kultura-kisérletekre a Rakospalota hataraban 1évé futébhomok
bérbevétele kinalkozott mint legolcsébb megoldas, ugyanis a tertletet az istvantelki f6ld-
muvesiskola kezelte, melynek tulajdonosa az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyestilet volt,
igy a kilenc katasztralis holdnyi telepet gyorsan atengedték a kéz érdekében. Az amerikai
vessz6kbdl egyedil az istvantelki telepre vittek, de az Ausztriabol és Franciaorszagbol
vasaroltakb6l mindharom telepre ultettek. S6t, még azsiai fajtakkal is kisérleteztek. A
sz6l6birtokosok csak azutan kaphattak a kilféldi vesszékbdl, ha azok filoxéramentesnek
és ellenallonak bizonyultak. !

A farkasdi és a szendréi telepen mindazokat a vegyszereket kiprobaltdk, amelyeket a
kozponti felhivasra valaszként az orszag egyes részeirdl megkildtek, de egyedil csak a
szénkéneggel t6rténé kezelés mutatott eredményt.?0A szénkénegezést a korabbi években
nagyban hatraltatta az anyag magas ara, de miutin megalakult a Kisérleti Allomas, az
intézet koltségvetése lehet6vé tette, hogy 1881-ben 400 mazsat importaljanak Galiciabol.?!
A szénkéneget a farkasdi és a szendréi teleprél osztottak szét a szélobirtokosoknak, igy
Zemplén megyében gyorsabban és egyszeribben juthattak hozza, mint az orszag tavolab-
bi részein.

Az istvantelki futbhomok arra is lehet&séget nyujtott, hogy a homok kartevémentesit6
hatasat is vizsgaljak. Ezért filoxéraval lepett sz6l6t6kéket astak ki a farkasdi teleprdl, és
atultették az istvantelki homokos talajba. Az 1) kérnyezetbe kerilt kartevé — mindenki
bamulatara — 18 nap alatt elpusztult. A homok ugyanis 75%-nal magasabb kvarctartalom
mellett olyan laza szerkezetGivé valik, hogy a filoxéra jaratai beomlanak, ezaltal gatolva a
rovar életben maradasat.

A munkalatok beindulasaval fontossa valt, hogy orszagos szinten sikeressé tegyék a
védekezést, ehhez pedig helyi szervezetekre volt sziikség, melyek kézben tartjak és ellen-
Orzik a szikséges feladatokat. Ennek érdekében jelent meg 1881. majus 3-an az a
miniszteri korrendelet, amely meghagyta, hogy minden térvényhatdsagi és jarasi székhe-
lyen, valamint a haromszaz katasztralis holdnal nagyobb szél6tertlettel rendelkezd
kozségekben filoxérabizottsagokat hozzanak létre. Az igy életre hivott megyei, jarasi,
varosi és kozségi bizottsigok munkajaba bevontak a helyi sz6l6sgazdakat, orvosokat,
gyogyszerészeket és tanarokat, néhol a lelkészeket is, azzal a céllal, hogy a kartevé korai
felismerésével megakadalyozhassak a filoxéra terjedését.?> A bizottsagok feladata volt,
hogy tavasszal és &sszel bejarjak a hozzajuk tartozé szélétertileteket, és egyben feliigyelték
a kartevé ellen hozott rendeletek betartasat is. Ahol nem jottek 1étre bizottsagok, ott a
helyi eloljarésag egy tagja a hegymester kiséretében évente egyszer, junius 10. és 25. kozott
jarta be a szolGskerteket. A jelentéseiket junius 30-ig kellett megktldeniik a jarasi

YHU-MNL-OL-K 168-1881-5-21700 dr. Horvath Géza jelentése az Orszagos Phylloxera Bizottsag részé-
re. 1881. apr. 3.

20 Sobs 1989, 697.

21 Sobs 1989, 697.

22 HU-MNL-OL-K 168-1883-5-417 A Phylloxera tovabbterjedésének meggatlasa céljabdl teendd intézke-
désekrdl sz6l6 torvényjavaslat indokldsa. Budapest, 1882. marc. 31., 7876/81. sz. FIK korrendelet
valamennyi torvényhat6sagnak. Budapest, 1881. maj. 3.
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szolgabirénak. Ilyen jelentések jobbara Zemplén varmegyébdl maradtak fenn, ahol a
kiterjedt szél6teriiletek okan sok helyen kézségl szinten is muikodtek filoxérabizottsa-
gok.?3

Hogy mennyire voltak megbizhatéak ezek a jelentések, az kérdéses. Minden bizonnyal
volt egy eltitkolasi szandék a kozségek részérdl, amelyre abbol a miniszteri kérrendeletbél
kovetkeztethetiink, amely a bejelentés fontossagat és el6nyeit részletezte. Az ugyanis
felhivta a teleptilések figyelmét arra, hogy a zar ala helyezett kozségek szabadon keresked-
hetnek a tobbi, szintén zar ala helyezett kozséggel, mig a filoxéramentesnek jelentett
kozségekbe sehonnan sem érkezhetett sz6l6vessz6 vagy a sz616 mas része. Igy elényo-
sebbnek bizonyult szamukra, ha még idejében bejelentették a fertézés jelenlétét vagy
gyanujat. Ugyanakkor az is elképzelhet6, hogy nem hamisan allitottak a filoxéramentessé-
get, hanem — a fert6zésrdl szerzett ismeretek csekélysége miatt — egyszertien nem ismerték
fel annak jeleit, vagy 6sszekeverték mas sz6l6betegséggel.

A védekezést nagyban nehezitette, hogy a szélémivesek és -birtokosok, néhol még az
eloljarok sem hittek a kilonféle modszerek sikerességében, illetve abban, hogy a filoxéra
képes lenne a sz6l6iket tonkre tenni. Tallya kozség és kornyéke filoxérabiztosa, Crosse
Andras példaul azt panaszolta a zempléni alispannak, hogy ,,Eddigelé azon szomora
tapasztalatot tettem, hogy a legf6bb hatésag az egész phylloxera tgyet tres rémképnek
tekintvén, a biztosokat semminemd tamogatasban nem részesiti.”?* Miniszteri rendeletre a
zempléni alispan 1882-ben utasitasba adta a szolgabiraknak, hogy a jarasuk tertiletén tuda-
koljak meg, jelentkezett-e valahol a filoxéra, s sziikséges-e ellene 6vintézkedést tenni, s ha
igen, milyen formaban. Ekkor — 1882 végén, 1883 elején — még sehol sem észlelték a kor
felbukkanasat. E tény rogzitése mellett ezek a jelentések azért is rendkiviil érdekesek, mert
tartalmazzak a kozségeknek az 6vintézkedésekrdl vallott nézeteit. Szinte valamennyi tele-
pulés elutasitotta az irtas lehet6ségét, nemcsak azért, mert meg akartak Srizni a sz6l6iket,
hanem azért is, mert nem tudtak volna elGteremteni annak koéltségét. Hasonlé okbdl nem
kértek a szénkénegezésbdl sem, hacsak a kormany nem biztositja a sz6lésgazdaknak a
vegyszert ingyen vagy méltanyos aron. A hatdsagok pedig senkit sem voltak hajlandok
karpotolni az elvesztett sz6l6ért.

Krivostyan?> sz6lobirtokosai példaul tgy nyilatkoztak, hogy amennyiben megjelenne
naluk a filoxéra, nem fogjak igénybe venni — az egyébként biztos eredményt nem garanta-
16, ugyanakkor draga — szénkéneges befecskendezést, erre a szomszéd szélébirtokosokat
sem fogjak felszolitani, sem pedig irtassal terhelni a fert6z6tt sz616k tulajdonosait, inkabb
felhagynak az eddig is veszteségesnek szamitéd sz616k miavelésével.26 Sztaran és Oreszkan
hasonléképpen vélekedtek: inkabb a parlagon hagyas mellett dontenek majd, vagy esetleg
irtas végett atadjak a sz6l6t a kozegeknek, minthogy a nagy koltséggel jard, de kevés jove-
delmet hozé ovintézkedésekkel éljenck.?” Hernadnémetiben pedig — az inkabb csak a
gyumoles végett mivelt — sz6loket szantova tervezték alakitani, ha a fert6zés naluk is
megjelenne.?® De még a Tokaj-Hegyaljahoz tartozo, s valéban elismert bortermelé Mad is
ugy nyilatkozott, hogy ,,tekintettel azon specialis viszonyokra, hogy mi 6ly talajban s 6ly
késziklas hegyeken birjuk mesterségesen épitett sz6ll6inket, mellyeken a védekezés épen

23 HU-MNL-BAZVL-1V.2405.b. 7529/1881.

2 HU-MNL-BAZVL-IV.2405.b. 10383/1882.

251899 utan Godros, ma Ormezé varosrésze (Szlovakia).
26 HU-MNL-BAZVL-1V.2405.b. 10086/1883.

27 Uo.

28 Uo.
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ugy mint a sz6ll6k Gj épitése czéltalan s kivihetetlen vélna, nem maradna reank nézve mas
mit tenni, mint szGl6féldinket elhagyva — mas szerencsésebb viszonyok kozétt keresni
menekulést — a javasolt modozatok sem egyik sem masik nemét alkalmazni nem kivanjuk
s nem fognok.”?

Tobb teleptilés kitért a valaszadas eldl, arra hivatkozva, hogy naluk egyel6re nincs
nyoma a filoxéranak. Ahonnan viszont felelet érkezett, ott egyértelmien elutasitottak
valamennyi lehet6séget, els6sorban anyagi okokra hivatkozva, de Szerencsen példaul a
szénkénegezést akkor sem lettek volna hajlandék alkalmazni, ha a vegyszert mérsékelt
vagy ingyenes aron szolgaltak volna ki.3

Ez a minden hatdsagi intézkedéssel szembeni erés ellenallas tjragondolasra készteti a
kutatot a kezelés sikerességének megitélésérél. Hiszen, ha mar a fertézés megjelenése el6tt
igy nyilatkoztak a kozségek, mennyi esély volt a sikeres valsagkezelésre a filoxéra feltiiné-
sekor?

A megyei filoxérabizottsagot bizonyara meglepte a kozségek ellenallasa, hiszen a bizott-
sagl tagok a megalakulastol kezdve mindent megtettek a ,,vilaghirt Hegyaljai bortermelés”
védelmében. 1879-ben, tehat még a korai intézkedések idején kifogasoltak azt a foldmuve-
léstigyi miniszteri rendeletet, amely engedély mellett lehetévé tette a vészmentes teriiletek
kozotti szolovesszé-kereskedelmet. A feliratukban arra mutattak ra , hogy ,tapasztalatok
¢és tudomanyos észleletek szerint, meg van a lehetésége annak, hogy egyes vészmentesnek
constatalt tertileteken a phylloxera jelen van és pusztit, miért is felette kivanatos és szik-
séges hogy ugy a gyOkeres mint sima sz6l6 vesszének egyik kozség hatarabol a szomszéd
vagy tavolabb esé kozségbe leendé szallitasa szigoru buntetés terhe alatt betiltassék a mi
tekintettel hazanknak ktlonosen is fejletlen sz616 vessz6 kereskedésére nagy nehézséggel
és egyesek nagy karosodasaval nem lenne 6sszekotve.”?! Ezért felkérték a minisztert, hogy
orszagos viszonylatban tiltsa be a gyokeres és sima vesszOk szallitasat. Amig ez nem tor-
tént meg, megyei hataskorben betiltottak a vesszékereskedelmet, illetve a fak és a cserjék
atvitelét egyik hatarbol a masikba, vagy ugyanabban a hatarban 1évé egyik sz6l6bdl a
masikba. A tilalmat megszegd vevot és eladot 20-tol 100 forintig terjedd birsaggal biintet-
ték. Tovabba felkérték a kozségek lelkészeit ¢és ,a megyel értelmesebb
sz6l6tulajdonosok™-at, hogy ismertessék meg a sz6l6muvel6 kéznépet a rovar tulajdonsa-
gaival, a betegség jeleivel és a veszély nagysagaval, és utasitsak a sz6lémuvelSket, hogy
minden gyanus esetet azonnal jelentsenek a szél6tulajdonosnak. Végul pedig Osszeirattat-
tak azokat a telepuiléseket, ahova az utébbi 6t évben importbdl szarmazé sz6lévesszé lett
eliltetve, kiemelt figyelmet szentelve azoknak, ahova Mathiasz Janos filoxéra altal fert6-
zOtt kassal telepébdl szarmazo vesszéket szallitottak.32

Nem sokkal késébb meg is jelent a fert6zés Zemplénben, Tallya kozségben, ahol azon-
ban szénkénegezéssel sikerilt elejét venni a terjedésnek. Igy 1883-ban innen is
vészmentességet jelentett a helyi bir6.33 Ez a megyei pozitiv tapasztalat azonban, tgy
latszik, kevés volt ahhoz, hogy bizalmat ébresszen a hatésagi kezelésmodok irant. Pedig
hasznos lett volna id6ében felkésziilni, mert 1885-t6l rohamos terjedésnek indult a filoxéra.
A fert6zés elharapozasat igyekeztek minden eszkozzel megakadalyozni: Gjjaszervezték az
1883-ban megsziintetett filoxérabiztosi intézményt, a minisztériumtél pedig szénkéneget

2 Uo.

3 Uo.

31 HU-MNL-BAZVL-1V.2405.b. 439/1883.

32 Uo.

3 HU-MNL-BAZVL-1V.2405.b. 10086/1883.
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és fecskendbket kértek.3* 1885. jalius 25-én Gsszetilt a megyei Kozponti Filoxéra Bizott-
sag, amely elrendelte, hogy a korabban kiadott miniszteri rendeletekben szereplé 6v- és
egy¢b intézkedéseket szigoruan és pontosan tartsak be. Hogy ezuttal valoban végre is
hajtsak az intézkedéseket, egy-egy bizottsagi tagot kuldtek ki a kézségek ellendrzésére.
Ekkor még csak kezdetlegesen jelentkezett a betegség Hegyaljan, s a Bizottsag tagjai ugy
vélték, hogy a tarcali és a legyesbényei fert6zott sz6l6k kiirtasaval megallithato a terjedés.
Ezért allandé filoxérabiztost kértek a minisztériumtol, aki 8—10 helybeli szakértével meg-
vizsgalja majd a térség sz6l6it.>0 1887 végén mar 22 kozségben, 3261 katasztralis holdon
mutattak ki a filoxérat,3” 1888 tavaszan pedig mar egész Tokaj-Hegyaljat ellepte a rovar.3
Ahogy terjedt a fert6zés, ugy kertltek a telepiilések zar ala, egyik a masik utan. 1889-ben
mar azt irta az alispan egy miniszteri felterjesztésben, hogy a filoxéra ,,jelenléte nemecsak
hogy mindentitt constataltatott, de az egyes sz6l6hegyek zar ala helyezése el is rendelte-
tett.”3 A hivatalos kimutatas szerint 1889 végén 34 teleptilésen volt megtalalhato a kor. 40

Az ujjatelepités nagyon lassan ment, mert ahogyan a sz6l6sgazdak sokaig nem hittek a
filoxéra létezésében, Ggy nem biztak abban sem, hogy van olyan sz6l6vessz6, amely ellent
tud allni a kis rovar pusztitasanak. Els6ként dr. Szabé Gyula tallyai sz6lSbirtokos kezdett
hozza az amerikai sz6l6k eliltetéséhez,*! majd lassacskan masok is kévetni kezdték 6.
Sokaig kérdéses volt, hogy miként lassanak hozza a hatalmas feladathoz: az ellenallé ame-
rikai alanyokra oltott szo6l6fajtakat tltessék-e el, vagy a gyéritéses (szénkéneges) kezelés
mellett a hazai fajokat telepitsék-e Gjra? A kérdés megvalaszolasaban ¢és a telepités folya-
mataban nagy segitséget jelentett a tarcali Vincellérképzé Intézet, illetve igazgatdjanak,
Szab6 Lajosnak, majd Kosinszky Viktornak a mar a koér korai megjelenésétol kezdve
végzett faradhatatlan tevékenysége. Az iskola a kisérleti telepén minden olyan kezelési
modot kiprébalt, mely Franciaorszagban hatasosnak mutatkozott, emellett tobb telepet is
létrehoztak a borvidéken (Satoraljatjhelyen, Sarospatakon, Liszkan és Madon), hogy meg-
talaljak a leginkabb megfelelé 6vintézkedéseket és fajtakat a késSbbi udjratelepitéshez.
Tovabba az iskola volt a kézpontja a kérokozordl, majd késébb az 4j sz6lé6muvelésrél
sz6l6 ismeretek terjesztésének, oktatasanak is.

Az allam adomentességgel tamogatta az Ujratelepitést. A szénkénegezéssel fenntartott
sz6l6k utan elengedték az ado kétharmadat, az amerikai vesszékkel betiltetett tertilet utan
pedig tiz évig nem kellett adot fizetni. De még a parlagon hagyott f6ld utan is jart hat év
adomentesség. 4

Az 0j fajtakkal egytitt 4j sz6lémuvelési mod terjedt el a zempléni borvidékeken. A
szO6l6k szép lassan lekusztak a hegytet6krél a hegyoldalakba, ahol rendezett sorokban,
megfelel$ tétavolsagban kévették egymast. Valtoztattak a metszési modszereken is: ekkor
terjedt el a Hegyaljara jellemzé révidesapos metszés. Az 4j tipusu sz6lémiveléshez mar

3+ Balassa 1975, 311.

35 Balassa 1975, 312.

3% HU-MNL-BAZVIL-1V.2402.a. 166/1885.

37 Boraszati Lapok, 1888. november 10. 265.

38 Boraszati Lapok, 1888. majus 5. 105.

3 HU-MNL-BAZVI-1V.2402.a. 289/1889.

40 Jelentés a filoxéra tigy allasar6l 1891, 2. Zemplén varmegye kozségeinek szama ekkor 450, ebbdl 24
nagykézség volt. A filoxéra értelemszertien a sz6l6termé vidékekre, a megye délnyugati részére koncent-
ralédott. Borovszky [1905], 14.

# Borovszky [1905], 190.

42 Balassa 1975, 323.

148



Bodovics Eva: A filoxéravész Zemplénben - dttekintés

szakképzett munkaerére volt szikség. Mindezek eredményeként alapvetSen atalakult
Zemplénben a sz6l6termesztés és -mivelés, s elnyerte a mai formajat.

Forrasok
Bordszati Lapok
Borsod. Miskolezi Ertesity

HU-MNL-BAZVL-1V.2402.a. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Zemplén Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai, Kozgytlési
jegyz6konyvek és fogalmazvanyok, 1872—1948

HU-MNL-BAZVL-1V.2405.b. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Zemplén varmegye alispanjanak iratai, K6zigazgatasi iratok, 1872—1950

HU-MNL-OL-K 168 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Foldmuvelés-. ipar-
és kereskedelemiigyi minisztériumi levéltar, Altalanos iratok, 1867—1888

Jelentés a filloxera-tigy allasardl az 1889. évben. Foldmiveléstigyi M. Kir. Ministerium. Bp.,
1891.
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HAJOS ALFRED EPITESZETI MUNKASSAGA MISKOLCON

Tanulmianyomban Hajés Alfréd Miskolcon végzett épitészeti munkassagat szeretném
bemutatni, mivel a varosban szamos épiilet a tervez6 munkaja. Hajés Alfréd a legtobb
embernek, mint olimpiai bajnok sz6 jut eszébe, pedig a sportsikerein kiviil az épitészet
terén is maradandot alkotott. Elete soran szamtalan hires kozépiiletet, sportlétesitményt
tervezett, az 1910-es években mai széval élve irodahazakkal, mig az 1920-as évek végén
sportlétesitményekkel gazdagitotta Miskolc varosat. Az épiiletek bemutatasakor elsdsor-
ban levéltari forrasokra és a helyi sajté anyagara tamaszkodtam.

Magyarorszag gazdasagi és tarsadalmi fejlédése a dualizmus korszakatol egészen az elsé
vilaghabora kezdetéig dinamikus fejlédésen ment keresztil. A szazadfordulén a varosi
lakossag és benne Miskolc varos lakossaga is folyamatos névekedést mutatott. Ezeknek a
valtozasoknak a hatasara Uj épitészeti iranyzatok alakultak ki, az eklektika és a szecesszio
lett a két meghatarozo stilusiranyzat. Ez utébbi Miskolc belvarosaban is tetten érhet6. A
Széchenyi utca mar a 16. szazadtol kezdve féutcai funkciot toltott be a varos életében. A
18. szazadban a keresked6k és az iparosok iizletei sorakoztak itt. A telkek felosztasara
ekkor a keskeny hosszanti elrendezés volt a jellemz6, de az id6k folyaman az ezeken a
hosszanti telkeken 1évé hazak szikeknek bizonyultak. Az 1878-as arviz utani varosrende-
zéssel elkezd6dott a féutca mai képének kialakitasa, ami a 20. szazad elejére ért véget,
amikor megjelentek a tobb emeletes palotak és tzlethazak. Ha végigsétalunk a féutcan,
szamos kulonleges éptlettel talalkozhatunk, melyek a kor hires épitészeinek munkajat
dicsérik. Az épiletek tervezoi kozt javarészt miskolci épitészeket talalunk, példaul Adler
Kiroly, Blau Gyula, Arva Pl épitészeket.

Hajos els6é miskolci megbizatasa 1909-re tehetd, amikor a Borsodmegyei Takarékpénz-
tar épuletét tervezte meg. Ezutan 1911 és 1912 ko6zott a Weidlich-palota, a Hitelintézeti
Palota és a Lichtenstein-palota impozans épiileteinek megvalésitasa kévetkezett. Evekkel
kés6bb mar a sportcéla varosi létesitmények megtervezésében vett rész. El6szor a
Népkerti Vigadot alakitotta at tornacsarnokka, ezzel parhuzamosan az & tervei alapjan
alakitottak ki a Népkerti Sportpalyat, majd késébb a Villanytelepi Strandftird6t. Az utdkor
szamara nemcsak a megvalosult épitészeti remekmivel maradtak fenn, hiszen egy-egy régi
ujsagcikkben a Hajos altal tervezett, de meg nem valdsult tervekrdl is talalhatunk informa-
ciokat. Miskolc esetében harom olyan tervér6l van tudomasunk, amelyek végil nem
kertltek kivitelezésre. Ilyen az 1914-ben tervezett Avasi Kilato, az 1926-ban tervezett
Miskolctapolcai Fiird6 és az 1928-ban megalmodott Miskolci Nagyszallo.

Hajos Alfréd életének fobb allomasai

Hajos Alfréd Guttman Arnold néven 1878. februar 1-jén sziletett szegény zsido csaladba.
Edesapja, Guttmann Jakab 1841-ben sziiletett a galiciai Dembinczben, apai nagysziilei
Guttmann Ignic és Guttman Johanna voltak.! Fdesapja az 1870-es években koltozott
Budapestre, ahol el6szor kereskeddként, majd zsakhordé munkasként dolgozott. Itt

! Forras: FamilySearch, Izraelita hitkzség anyakonyvei Obuda
https://www.familysearch.org/ark: /61903 /3:1:9398-9R9G-D3?view=index&action=view&cc=1787825

(hozzaférés: 2024.12.06.)
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ismerkedett meg 6wy Abrahiam niirnbergi szarmazast 6rasmester lanyaval, Rozaliaval.
Az eskivéjiket 1876. januar 9-én tartottdk meg. Elsé gyermekik — Alfréd batyja — Ignac
1876. szeptember 30-an sziiletett. Arnoldnak a batyjan kiviil még 6t kisebb testvére sziile-
tett. Mor 1879. januar 30-an, Jozsef 1880. december 24-én sziiletett, de 6 masfél éves
koraban ligmérgezés kovetkeztében 1882. augusztus 8-an elhunyt. Egyetlen lanytestvére,
Julianna 1882. februar 14-én sztletett. Jozsef 1885. marcius 7-én, mig legkisebb testvére,
Henrik 1886. julius 21-én jott vilagra.
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Forras: FamilySearch, Pesti izraelita hitkézség anyakonyvei

Hajos Alfréd 13 évesen, 1891-ben két csaladtagjat is elveszitette. Az év elején, januar
30-an agykéreglobban (agyhartyagyulladas) meghalt a batyja, Ignac, majd az év 6szén
édesapjat veszitette el egy balesetben.

Edesapja 1891. szeptember 15-én az Anna nevid haj6 rakodasa kozben az Osszekéts
hidnal belezuhant a Dundba, ahonnan nem kertlt el6. Szeptember 28-an Dunavecse
magassagaban, egy ismeretlen férfi holttestét emelték ki a vizbdl, akit szinte azonnal elte-
mettek katolikus szertartas szerint.? Ezekben a napokban Alfréd, mint a csalad legid6sebb
térfi tagja az apja vizbefulasa utan rendszeresen bejart a rendSrségre, hatha kidertl valami
a férfival kapcsolatban. Oktéber végén a rend6rségtdl azt a tajékoztatast kapta, miszerint
Dunavecsénél eltemettek egy ismeretlen személyt, akinek egyetlen ismertet6-jegye egy
Wertheim pénztarkulcs volt, amit a zsebében talaltak. A fiatal fid rogton apjara ismert,
hiszen az mindig maganal hordta a pénztar kulcsat. Ezért felkereste a Pest megyei alispant,
hogy engedélyt kérjen apja exhumaldsira a dunavecsei temetSbdl. Igy sikerilt végiil
Guttmann Jakabot zsid6 szertartas szerint jratemetni Budapesten.

Testvérel kozil Mor (1879-1923) épitész lett, akinek szintén van némi miskolci k6to-
dése. Ugyanis az 1911. majus 21-én Budapesten Készegi Irén Mariaval kotott hazassag
anyakonyvi bejegyzésénél a megjegyzés rovatban a kévetkezé olvashaté:” A férj az alsé
miskolci rémai katolikus plébania lelkésze altal kiallitott 335/1519 szamu keresztlevél
szerint a rémai katolikus vallasra tért at. Bejegyezve a 8622/1919. M. 9 szamu rendelet
alapjan 1920.”
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Forras: FamﬂySearch Budapest Allami Anyakényvek, V1. keriilet

2 Zsid6 Hirado, 1891. oktéber 8. 9.
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Jozset (1885—1963) a Févarosi Mélyépité Vallalat tervezStechnikusa volt, mig Henrik
(1886—1963) vallalati tisztvisel6ként dolgozott. Henrik Alfrédhoz hasonléan az uszasban
szerzett kimagaslo érdemeket, példaul 1906-ban a panhellén olimpiai jatékokon a magyar
gyorsvalto tagjaként aranyérmet nyert.

1810 - 1888
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184111891
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Guttfhann
Hefrik

vi
Guttmann cylila Guttrpann
Jozsef Julignna

Guttman
Ignéc

193%956
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Hajos Alfréd csaladfaja
(készitette: Hatvaniné Nandsi Zsuzsanna)

Alfréd az uszassal egészen koran megismerkedett, mar négy évesen megtanult Gszni, de
csak az apja halala utan dontétte el, hogy komolyabban fog az uszassal foglalkozni.
Kozépiskolai tanulmanyait a budapesti V. kerileti Marké utcai férealiskolaban végezte.
1895 6szén kezdte meg épitészeti tanulmanyait a Magyar Kiralyi Jozsef Nador Miegyete-
men. Az olimpiara valé kijutds érdekében rendszeresen edzett a Rudas firdS
kismedencéjében, ahol késébb az olimpiai probaversenyeket is megrendezték, amelyen
els6 helyezést ért el, {igy egyenes ut vezetett szamara az 1896 tavaszan megrendezett athéni
olimpiara. Ott az Usz6 szamokat uszoda hijan a 13 fokos tengervizben rendezték meg,
melyet tekintélyes elénnyel nyert meg, megszerezve az elsé magyar olimpiai aranyérmet.
Ekkor kapta a ,,magyar delfin” becenevet. 1899-ben szerezte meg épitészmérnoki diplo-
majat. Tanulmanyai befejeztével Lechner Odon és Alpar Ignic épitészeti irodajaban
kezdett el dolgozni. Olimpiai sikere utan felhagyott a versenyszerd uszassal, de az aktiv
sportolassal nem. Tobbféle sportagban is kiemelked6en teljesitett, igy példaul sikfutasban,
és gatfutasban is bajnok lett. Az elsé magyar labdarigé csapatnak is tagja volt, amely 1897.
majus 9-én tartotta meg az elsé nyilvanos labdarigd-mérkézését. 1897-ben a Budapesti
Torna Club futballistaja lett, amellyel 1901-ben és 1902-ben bajnoksagot is nyert. 1902-
ben az elsé magyar labdarago-valogatott tagja, 1906-ban pedig harom mérkézés erejéig
szovetségl kapitany volt a magyar valogatottnal. Késébb, mint jatékvezetd és sportajsagird
is tevékenykedett.

1904-ben Villanyi Janossal nyitott koz6s épitészeti irodat Budapesten, amely egészen az
elsé vilaghaboruig mtkodott. 1906-ban a nevét Hajosra valtoztatta. (Uténevét Arnoldrol
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Alfrédra hivatalosan csak 1955-ben valtoztatta meg.) 1908-ban feleségiil vette Blockner
Vilmat. Fiuk, Endre 1910. januar 24-én sziletett.
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Forrés: FamilySearch, Budapest, Allami anyakonyvek V1. keriilet
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-XSMS-9GBrcat=826283&i=252&cc=1452460

A vilaghabort utan Hajos és Villanyi utjai kilénvaltak, Hajés a sporttelepek és stadio-
nok épitése felé orientalédott. 1913-ban egy 50 000 f6 befogadasara alkalmas stadiont
tervezett, melynek megvaldsitasa azonban az elsé vilaghabord miatt elmaradt.

1922-ben felépiilt az altala tervezett Megyeri uti futballstadion, amelynek a kilonleges-
ségét az adta, hogy vasbetonbdl késziilt, és ez volt az els6é olyan magyar sportlétesitmény,
amelyet stadion néven illettek. 1924-ben djabb olimpiai éremmel lett gazdagabb; ekkor
nem uszasban, hanem a parizsi olimpia mivészeti versenyén ért el ezlistérmet egy stadion
tervével, amit Lauber Dezsével kozosen tervezett. 1912-1948 kozott szellemi olimpiat is
rendeztek épitészet, szobraszat, zene, festémivészet és irodalom kategoriakban. Hajos az
egyetlen olyan magyar, aki sport és mtvészeti kategoriaban is olimpiai érmet szerzett.

1930-ban az 6 tervei alapjan készilt el a Nemzeti Sportuszoda a Margitszigeten, amely
szintén a kor nagy ujitasaval a vasbeton szerkezet felhasznalasaval épult meg. Ez lett
Eurépa els6 és legnagyobb fedett sportuszodéja, az uszémedence 18x33,3 méter nagysagu
melyet 3000 f6 befogadasara alkalmas lelaté vett koérbe. A sportuszoda mar nem a
szecesszio, hanem inkabb a modern épitészeti elemeket felvonultaté, nemzetkozileg is
elismert épilet képét mutatja. Ezzel parhuzamosan Hajés Alfréd szamos vidéki varosban
tervezett sporttelepeket és uszodakat. A miskolci sporttelep mellett a papai, a szegedi,
illetve a kaposvari sportkozpontok elkészitése is a nevéhez fiz6dik.

A masodik vilaghabort alatt zajlé zsidotldozéstdl ismertsége és elismertsége révén
menekiilt meg. A habord utan mar nem nyithatott sajat irodat, de az Gjjaépitésben részt
vehetett. Nevéhez fz6dik a Vajdahunyad vara és a Tézsdepalota jjaépitése. Késébb a
Mezébtervnél tervezoi allast kapott. 1949. junius 21-én 50 éves épitészeti munkajanak
elismeréseként a Magyar Kiralyi Jozsef Nador Muszaki Egyetem aranyoklevéllel tiintette
ki.

1955. november 12-én hunyt el. Sirja Budapesten a Kozma utcai izraelita temetSben
talalhat6, melyet a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag 2005-ben védetté nyilvani-
tott.
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Magyar Kiralyi J6zsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Fgyetem Mérnéki és Epitészmérnéki Kar
tanacsiilési jegyz6konyvei, 1946-50. 1949. aprilis 21.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/BME Kari jkv 1946-1950/?pg=323&layout=s

Epitészeti karrier:

Az egyetem elvégzése utin 1899-t61 1904-ig Alpar Ignic és Lechner Odén épitészeti
irod4jaban tevékenykedett, ahol féleg Lechner Odén munkassiga hatott ra. Lechner volt a
magyar szecesszio kiemelkedé képviselGje, aki a magyar diszit6é formak hasznalataval valt
egyedivé. Epitészetét szin- és formagazdagsag jellemezte. Véleménye szerint az épitészetet
a népmuvészethez visszanyulva lehet megujitani, s a népi motivumokat felhasznalva te-
remtett egy nemzeti jellegli szecesszids diszit6 stilust. Az els6 vilaghabora el6tti
évtizedekben szamos szecesszios jellegl épilet épult fel Budapesten és a vidéki varosok-
ban. Ennek egyik oka a varosok lakossagszamanak névekedése, amely egytitt jart az 4j

154


https://library.hungaricana.hu/hu/view/BME_Kari_jkv_1946-1950/?pg=323&layout=s

Hatvani Nandsi Zsuzsanna: Hajos Alfréd épitészeti munkdssiaga Miskolcon

igények megjelenésével. Ebben a korszakban épiltek fel a t6bblakasos bérpalotak, bank-
épuletek és aruhazak is.

Hajoés 1903-ban, palyazatot nyujtott be a ,,Kis csaladi haz” cimen meghirdetett tervpa-
lydzatra, melyet a Magyar Epitémivészet folybirat szerkesztésége hirdetett meg,
Palyamuvét a biralok a dicséretet kapott kategoriaba soroltak.

5. sz, — Jelige: Magyar szellem. Hajds (CGrattmann) Alfréd, Budapest.
Megdicsért terv.

Magyar palyazatok, 1. évfolyam, 1903/ 7. szam

1904 februarjaban még Siklés Arpaddal kozosen nyujtott be palyamdvet a Nagykanizsai
Fégimnazium épitésére. Az év 6szén viszont mar k6zos irodat hozott 1étre Villanyi Janos-
sal, akivel kés6bb szamos tervpalyazaton indultak. A Villanyi és Hajos épitészeti iroda elsé
kozos alkotasa a kolozsvari egyetem konyvtarépiletének tervpalyazata volt. A palyazatot
ugyan nem nyerték meg, de terviket figyelmet érdemlSnek itélték, ezért a nyertes palyaza-
ton kivil az 6 terviiket is megvette a miniszter.
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1905-ben az iroda a trencséni allami felsébb lednyiskola és internatus palyaterveire adta

be a palyazatot.

Fahamlokeat
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Magyar palyazatok, 2. évfolyam, 1904/10. szim

Ugyanebben az évben a kultuszminiszteri palota tervpalyazatan is részt vettek.

Foéhomlokzal.

6. sz. — IV, dij. — Jelige : Eszme Villdnyi és tajés, Budapest.

Magyar palyazatok, 3.évfolyam, 1905/7. szam
1906-ban a magyar koztisztvisel6k fogyasztasi szovetkezet tizlethazanak tervpalyazatara
jelentkeztek. A biralé bizottsag nem nekik itélte az elsé helyet, de megvételre felajanlottak

a terveket. Abban az évben a VI. kerileti allami f6gimnazium épitésére is nyujtottak be
terveket Homér jeligével, amely még mindig nem hozta meg a varva vart elsé helyezést.
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Féhomlokzat,

3. sz. — Jelige: Homeér. Hajds és Villdnyi, Budapesl.
Magyar palyazatok, 4.évfolyam, 1906/2. szam
Az attorést az 1907-es év hozta meg, ekkor sikerilt elnyerniiik a reformatus egyhaz

székhazanak megvalositasara beadott tervekkel az els6 dijat. Az éptlet tervei mellett a
bels6 berendezések és butorok megtervezése is az 6 neviikkhoz fizédik.

L. Dl JELIGE ! FROS VARUNK. FOHOMLOKZAT. HAJOS ES VILLANYI, BUDAPEST.

Magyar Epitémivészet, 1907/10.szam. 20.

Késébb az 6 terveik alapjan éptlt fel 1909-ben a miskolci Borsodmegyei Takarékpénz-
tar, 1910-ben a debreceni Aranybika Szallo, illetve a soproni Siketnémak Tanintézete,
tovabba 1912-ben a Vakokat Gyamolité Orszagos Egyestilet székhaza. Az els6 vilaghabo-
ra kitoréséig féként vidéki nagyvarosokban kaptak megbizasokat: Szabadkan bankpalotat,
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Pozsonyban és Lécsén iskolat, Szombathelyen a Vakok Intézetének székhazat tervezték
meg.

Borsodmegyei Takarékpénztar:
Korabeli cime Széchenyi Istvan utca 72-74., jelenleg Széchenyi Istvan utca 506.sz.

A 19. szazadban a pénz- és hitelintézetek kozil leginkabb a takarékpénztarak terjedtek
el, amelyek elsédleges célja a szegényebb néprétegek takarékossagra vald 6sztonzése volt.
Miskolcon 1867-ben jott létre a Miskolci Hitelintézet, két évre ra a Borsod- Miskolci
Hitelbank. Majd hossza id6n at nem alakult Gjabb pénzintézet, egészen a Borsodmegyei
Takarékpénztar megnyitasaig.

A Borsodmegyei Takarékpénztar 1893-ban jott lére és 1894-ben kezdte meg mikodé-
sét. Alaptékéje 200 000 forint volt, amely 2000 darab 100 forintos névre sz06l6
részvénybdl allt. Az alapitok az igazgatosagba az elsé harom évre a kovetkez6 személyeket
nevezték ki: Barczay Istvan, Blau Gyula, Didoszeghy Gyorgy, dr. Engel Arnold, Harangi
Menyhért, Kohn Miksa, Karla Bertalan, Munk Soma, Rott E.M., Rosenthal Vilmos,
Silbiger Armin, Seper Istvan, Harangi Vilmos.3 A takarékpénztar érdekkozosségben éllt a
Magyar Leszamitolo és Pénzvalté Bankkal, és fidkot tartott fenn Mezb&csaton. Részt vett a
Borsodmegyei Hitelszévetkezet, a Miskolci Konzervgyar és a Borsod megyei Parcellazé és
Hazépité Részvénytarsasag alapitasaban is. Valtotarcaja 1909-ben a harmadik helyen allt, a
Borsod-Miskolci Hitelbank és a Miskolci Takarékpénztir mogott.* A cég késébb az elsk
kozott volt a hadikélesonok jegyzésében. Az intézet elsé elndke Silbiger Armin, alelnéke
Galffy Ignac volt.

Bar Dobrossy Istvan 2001-ben még a Borsodmegyei Takarékpénztarrdl szo6l6 irasaban
arrol szamolt be, hogy eredeti iratanyag hianyaban sem a tervezd, sem a kivitelez6k neve
nem ismert, egy 2006-ban levéltari érizetbe kertlt irategylttesbél megismerhet6k a Taka-
rékpénztar épitési tervrajzai, a kivitelez6kkel kotott szerz6dések és néhany korabeli fotd
az épiilet belsé tereirdl.

A takarékpénztar az elsé 15 évben a Széchenyi utca 32. szam alatt 1év6é Debrecenyi haz
elsé emeletén mikodott. A megnovekedett igények miatt a pénztar 1908-ban telket vasa-
rolt a Széchenyi utca 72-74. szam alatt, amelyre az 4j székhazat tervezte felépiteni. A
részvénytarsasag 1909-ben szk kord tervpalyazatot irt ki, 6t budapesti és egy miskolci
tervezoéiroda részvételével. A beérkezett munkak kézil harom palyazat nyerte el az elsé
dijat. Ezek a Hajos és Villanyi, a Karman és Ulmann, illetve a Haas és Malnai tervezdiro-
dak voltak. Koziilik a bank igazgatosaga végil a Hajos és Villanyi épitészeti iroda terve
mellett dontott.> Létrejottekor ez volt Miskolc els6 haromemeletes épiilete.

A Borsodmegyei Takarékpénztar Részvénytarsasag 1909 novemberében versenytargya-
last hirdetett a székhaz felépitéséhez sziikséges munkalatokra. Palyazni november 29-éig
lehetett, s Osszesen 126 arajanlat érkezett be.® A gybztes palyazok névsorat december
végén tették kozzé,” koztik budapesti és miskolci vallalkozasokat talalunk.8

3 Borsod Miskolci Ertesits, 1894. februar 21. 3.
4 Doborossy 2003, 301.

5 Az Ujsag, 1909. aprilis 18. 16.

¢ Miskolczi Naplé, 1909. december 2. 3.

7 Miskolczi Naplo, 1909. december 28. 2.

8 HU-MNL-BAZVI-XI.203.-6.
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HU-MNL-BAZVL-XT1.203.

A kivitelezési munkakat a David Janos és Fia budapesti cég nyerte el. Osszesen 161 919
korona Gsszegért vallaltak az éptilet megépitését, melybdl a foldmunkara 12 168 korona 50
fillért, a kémuavesmunkakra 141 809 korona 95 fillért, az elhelyez6 munkakra 7941 korona
10 fillért szantak. A Forgd és Tarsa cég tivegezési munkakra, Malomsky Jézsef asztalos
munkakra, a Pick Ede Utédai cég lakatos munkakra, a Toérs és Ormai cég a kézponti
tatési munkakra kaptak megbizast. A pénzintézet pancélszobajanak kialakitasat az
Arnheim S. J. budapesti cégre biztak. A munkalatok 8907 korona 60 fillérbe kertiltek. A
takarékpénztar diszes luxfer? ivegmennyezetének elkészitését a budapesti Luxfer Prisma-
gyar vallalta 7353 koronaért.

2 Az 1897-ben Amerikaban szabadalmaztatott kilénleges, strapabird tivegtégla markaneve a fény (lux) és a
hoz (fero) latin szavakat rejti. Magyarorszagon 1906-tdl egy osztrak cég foglalkozott a sotét helyiségek
természetes nappali megvildgitasat szolgald tizbiztos Luxfer-elektroiivegezések eléallitisaval, és par év-
vel kés6bb a vezetSség tagjai kézott mar ott talaljuk a Haas - Somogyi parost is. Harom évvel késébb az
Osztrak-Magyar Luxfer-Prismagyar (Haas és Somogyi mérnokok) néven emlitik az Gizemet az iparlajst-
romok.
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A Stigler Felvonogyar 7850 korona Gsszegért vallalta a személy- és teherfelvono lift
elkészitését. A személyfelvono 320 kg teherbirasa volt, négy személy szallitisara volt
alkalmas. A Vasgerendakat Arusité Részvénytarsasag a hengerelt vasgerenda elkészitését
49 706 koronaért vallalta. A Zsolnay gyarak tzletvezet6sége kapta a megbizast a kalyha
munkalatok kivitelezésére. Osszesen 60 darab kiillonb6éz6 méretd és fit6képességh kalyhat
készitettek el 6530 koronaért. Pasztor Miklos tet6fed6 mester az ,,eternith” és cserépfedd
munkakat vallalta: a tet6fedé munkat 4394 korona 80 fillérért, a cserépfedé munkat 2522
koronaért. Hercz Jené gépgyaros a vasszerkezeti munkaért 9585 korona Osszeget kért.
Politzer Marton badogos mester készitette el a tetéablakokat és a manzardtet6 cstcsdisze-
it 7820 korona 60 fillérért. A Valla Jozsef Cementarugyar Részvénytarsasag a mikoves
munkat 2676 korona 90 fillérért, a burkolati munkat 10 788 korona 70 fillérért, a falburko-
lati munkat pedig 4120 koronaért végezte el. Edelstein Hermann és Fia k6faragd mesterek
a kofaragd munkakat végezték el, pusicei marvanybol, voros svéd granitbol és soborsini
marvanybol 17 556 korona 26 fillér értékben. A Ganz-féle Villamossagi Részvénytarsasag
a villamosvilagitasért, illetve a cseng6- és villamharité berendezések elkészitéséért volt
felel6s. A Kozponti Gaz és Villamossagi Rt. pedig a vilagitdé - és iparlégszeszvezeték
berendezési munkakat végezte el. A bankhelyiség és a 16 lakas vilagitasanak elkészitése
Osszesen 4849 korona 56 fillérbe kerult. Justus Sandor és Fia redénygyarosok a redé-
nyosmunkakat 5722 korona 90 fillérért készitették el. A Demeter Testvérek lakatos- és
mazolomunkakat végezték, a bejarati kaput, az erkélyracsokat és a f6lépcsé racsszerkeze-
tét kivitelezték. Soml6é Ignac miskolci szobrasz készitette el a féhomlokzat
szobraszmunkait és a belsé mennyezet stukkoéit. Nyiri Béla miskolci lakatosmester a
vasgerendak kotévasait és csavarjait készitette el. A Stern és Waitzenhoffer cég a csator-
nazasi munkalatokért volt felelés. Tovabba rész vett a kivitelezésben Széke Pal miskolci
asztalos mester és Kardos Arnold festo is.

Az épitkezés 1910 februarjaban indult meg. Ekkor bontottak le a Széchenyi utcan allé
két régi foldszintes épiletet. Egy évre ra, 1911 aprilisaban adtak at a Takarékpénztar 4j
bankpalotajat.10

Az elkészilt haromemeletes épilet a f6utca ékessége lett. Kulsé megjelenésére nézve
késGszecesszios jegyekkel bir, a szimmetrikus homlokzata harmas tagolasu. ,,A kilenc
tengelyt magaba foglal6é egyiittes utolsé el6tti axisaiban!! két emeletet magaban foglalo
nagykitlésa zart-erkélyes terek kaptak helyet. A f6tengelyben ez a kompozicié egy emelet-
nyivel csokken és az erkélyépitmény tetején nyitott erkély kapott helyet. A késészecesszios
art deco tagozatokkal diszitett kompozicié hangulatat a mértanias diszitéelemek hataroz-
zak meg. A belsé terek funkcionalista személetli kialakitasa igy a homlokzaton is
tikr6z6dik.” 12

Az épilet foldszintjén a takarékpénztar mellett tizletek, az emeleten pedig magan- és
bérlakasok helyezkedtek el. Itt volt a Turul ir6gépvallalat kézponti lerakata és irodaja is.

A manzard tet6szerkezetet a monumentalis oromépitménnyel egyttt az 1960-as évek-
ben lebontottak, igy az épiilet elvesztette jellegzetes vonasait.

10 Magyarorszag, 1911. aprilis 16. 18.
11 Axis vagy tengely: olyan vizszintes vagy fligg6leges vonal, amelyhez az épitészeti alkotas viszonyul.
12 Dobrossy 2001, 36.
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A Weidlich-palota:
Korabeli cime Széchenyi Istvan utca 19-21. sz., jelenleg Széchenyi Istvan utca 19. sz.

A Weidlich-palota épittetéje Weidlich Pal!3 kereskedé volt, aki 1911-ben kérte fel Hajos
Alfrédot egy bérpalota megtervezésére. A palotaba tzleteket és lakasokat terveztek.
Weidlich 1911 februarjaban kérvényezte a Miskolci Mérncki Hivatalnal a Széchenyi utca
19-21. szamu hazak lebontasanak engedélyezését.
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HU-MNL-BAZVL-IV.1906.b. 3811/1911.

Az egyik éptlet egy egyemeletes, toldaléképiilettel ellatott foldszintes épiilet, a masik
egy egyemeletes lakohaz volt. A helyszini szemlét kéveten a mérnoki hivatal engedélyez-
te a két épiilet elbontasat, amivel ifjabb Gradvohl Antal kémivesmestert biztak meg,.'4

Felépitése utan a Weidlich-palota a varos legnagyobb bérhaza lett 30 lakassal és 24
tzlethelyiséggel. A palota jellegzetes késé szecesszios stilusban késziilt. Az utcai homlok-

13 Weidlich Pal (Monyorodkerék, 1862. januar 27.- Miskolc, 1946. oktober 25.)
4 HU-MNL-BAZVIL-IV.1906.b. 3811./1911.
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zata szimmetriajat a két torony hatarozta meg és a koztiik 1évé helyet tort ives timpanon-
nal lezart kozéprizalit toltotte ki, A foldszinten és az elsé emeleten elegans tivegportalokat
alakitottak ki. A homlokzat sokféle diszitéelemet hordozott magaban; ezek kozil az egyik
legimpozansabb részt, a miskolci Demeter testvérek altal elkészitett, maig is meglévé
kovacsoltvas kapuk jelentik. A kapukat nem oldalra, hanem lefelé, a pinceszint felé lehe-
tett mozgatni. A pincében nyilt meg az Apollé Filmszinhaz, amely 1931-ig mikodott a
palotaban.

A ,Weidlich Udvar+

valéségos kdzpontja Miskolez forgalmdnsk, hol ugy a helybeli, mint a vidéki kozonség

sziikeégletét nagyrészt egy helyen beszerezheti, szérakozést taldl e ligyes-bajos dolgait el-

intézheti. Ezen korszerfl 3 és fél emeletes dpitlet Hajos és Villinyi budapesti mliépitészek
zseninlitisét diceéri 8 & barmine magénlakdson kivfil itten van az

Apollé M

"mmmm H'peiv!l
naponta hirom

Plok Jakab butorraktira nagy kidllitdssal.

l!.ﬂnil'uﬂnﬂu nbi divateikkei fové-
roshoz ill6 remek nagy vélasztékban,

‘Woeidlich P4l fiiszer és cse fizlete finom
druval s naponta friss dvéval.

Dirscherl siitéde a legjobb péksiteménynyel

Weliss Terém moséintézet, hofehérre mos,
fest, tisztit és kiméli a ruhat.

Gondos S4ndor borbély tislete,
rivid ido alatt dlﬁ:‘ln‘llﬂllﬂﬁtfljﬂdﬂl,
divatos unkdkat is

Osiké és Janosik ninlk primﬁuimet
lepd villasztékuak,

Mazyar Koresk. WVaillalat nagyszabisu
dgytolltisatito és tollraktarosztalya.

Steinfs1d 6 Fischer a legjobb uriszabs.
Nagy llona remek himzett kézimunkdk jutd-
nyos #ron.
bank r.-t. i eldzék -
Agrarbank r.-t. megbizhaté eny pénz
Reiner ée¢ Xandula farakidri és téglagydri
kbzponti iroddja.

Zolendk Andor angol és francia ndi divat-
terme, az eldkeld holgykizOnség szaboja.

Magy. kir, ipasfoltigyelonig i

""*“*w*‘%.: T el

Adiis Bistosité tarsasig vezériigyndksége

joi tejosarnok kévéval, biztosit mindennem kirok ellen.
friss te], tejszin, tejfel, vaj, ir6, tur6 s
R L LRt et M. uic, Sajéerabilyorisl irondsludg
146 Foreno zoogoratangolo és haogss hoto
gy jol hangol, hangszere- =3 Hajés és 8zabé a legmodernebb miidpitészek

mmﬂu m’lwnmlm raktaron. _ és épitdmesterek.
Az iizletek, vallalatok és iroddknak ilyen el6keld ecsoportja egy
udvarban a véros forgalmanak kozpontjiban eldnyts szolgilatot
tesz kozonségiinknek és az idegenforgalommnak.

Miskolci Napl6 1912. junius 2. 18.

A két leghiresebb tizlet a Weidlich-féle Fekete Kutya nevd fdszer-, bor-, asvanyviz- és
magkereskedés, illetve a Fehér Galamb néi és férfi divataruhaz volt. Emellett sok kisebb
tzlet is mikodott az éptletben. A szamos tzlet és lakas bérleti dijanak is készonhetéen
Weidlich Pal a legtobb adoét fizeték névsoraba is bekertlt. Cégét 1937-ben ruhazta at a
fiara, Laszloral®, de az 1943-ban megszint. Az épiilet jellegzetes homlokzata is aldozatul
esett az 1960-as években lezajlott utcarendezésnek. A monumentalis manzard tetét és a
két tornyot eltavolitottak az épiiletrol.

15 Weidlich Laszl6 (Miskolc,1909. januar 3. — Orkani, Oroszorszag, 1943. majus 15.)
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HU-MNL-BAZVL-XV.98.a. Dobrossy Istvan: Miskolc frasban és képekben 2. 489.

Hitelintézeti Palota:
Korabeli cime Széchenyi utca 35. sz., jelenleg Széchenyi Istvan utca 29. sz.

A Miskolci Hitelintézet megalakuldsanak idépontja 1867-re nyulik vissza. Lichtenstein
Jozsef vaskereskedének, Kulcsar Karoly rézmutvesnek és Szanthé Jézsefnek a volt evan-
gélikus gimnazium igazgatojanak kezdeményezésére 1étrejott az Iparos Segélyez6 Egylet,
amely kés6bb részvénytarsasagga alakult, és felvette a Miskolci Hitelintézet nevet. 1912-
ben a Lichtenstein Laszlé vezetése alatt allo6 pénzintézet Uj székhazat terveztetett maga-
nak, és a tervek kivitelezésével a Hajos és Villanyi épitészirodat biztak meg. 1912
aprilisaban a tervez6k bontasi engedélyt kértek a Széchenyi utca 35. szam alatt 1évé régi
épulet lebontasara és épitési engedélyt egy haromemeletes banképiilet felépitésére.

Az elbontandé egyemeletes épiilet foldszintjén két tzlet, négy raktar, harom iroda, két
muhely egy kapubejarat, egy lépcsShaz, két ,,closette” az emeleten hat szoba, egy elészo-
ba, egy ,,passage”, egy lépcsShaz és két ,,closette” volt talalhatd. Az 4j banképiletben a
tervek szerint két pince, egy Uzlethelyiség, négy raktar, tizenhét el6szoba, negyvenkét
szoba, kilenc fiird6szoba, nyolc cselédszoba, tiz konyha, nyolc éléskamra, tizenkilenc
»closette”, egy zart erkély, egy mangorld és egy mosdkonyha a pincében lesz elhelyezve. 16

A tervezett éptlet szomszédsagaban dr. Silbiger Bertalan lakott, aki t&bbszor is felszo-
lalt a bankpalota épitése ellen. A 6 problémaja az éptilet nagysagaval és a telken vald
elhelyezésével volt, mivel, ha felépil a hairomemeletes palota, az & lakéhaza és udvara
teljesen arnyékba kertilt volna. A Deak utca és a Kazinczy utca kozott 1évé négy telek
mindegyike keskeny és hosszu, a rajtuk allé hazak mindegyike a telkek nyugati oldalaban
helyezkedik el, igy a Hitelintézet épuletét is a nyugati oldalra tervezték, de Silbiger
Bertalan azt szerette volna, ha az épiilet a telek keleti oldalan épul meg, igy a két udvar
Osszeérne, és kevésbé zarna el a fényt a lakohaza el6l. Véleménye szerint a féutca ilyen

16 HU-MNL-BAZVIL-1V.1906.b. 21300/1913.
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magas hazakkal valé beépitése az egészségre is artalmasan hat, hiszen a mellette 1évé
hazak udvara kevésbé lesz szell6s és napfényes. Ezért azt javasolta, hogy a varosrendezési
terv elkészitésekor tervezzenek a keresztutcakon kivil atlos utcakat is, melyekkel csokken-
teni lehetne a hosszanti keskeny telkek beépitettségét. Ez segiteni fogja a forgalmi,
koztisztasagi és kozegészségiigyi gondok megoldasat is.

HAJOS es VILLANYI

MUEPITESZEK
BUDAPEST

Miskolez szab, kir, viros
tekintetes T andcafnak,

Misgkxolog .

Alulirott miépitédezek azon kérelemmel fordulunk a te-

kintetes Tandeshoz, hogy & Miskolezi Hitelintdzet tulajdondt ké-

pezé S5 i-utee 35 sz, alatti ingatlanon,mellékelt terv aze-
rint feldpitendd III. emeletes hank-épiiletre az épité engedelmet,
valamint ugyancsak mellékelt tervel, szerint feltilintetett épillet-

nek hontisi sngedélyét megadni aziveskedjék,-

Bundapest, 1812, dAprilis 26,

Fiv4ild tisztelettel:

HU-MNL-BAZVL-IV.1906.b. 21300/1913.

Az épitési bizottsag megvizsgalta Silbiger panaszait, de a kérését elutasitottak. Ezek
utan a varosi mérnoki hivatal janius 21-én adta meg a bontasi és épitési engedélyt. A
bontast Katona Jozsef kémivesmester vezetésével végezték el, akinek augusztus kdzepé-
re sikertlt teljesen eltintetnie a régi éptletet. Ezutan kezd&dhetett meg az épitkezés,
amely kozel egy évig tartott. A kivitelezési munkalatokat a miskolci Szab6 és Hajés cég
végezte. A vizvezeték-szerelési munkalatokat Stern Samuel miskolci vizvezetéképitd
mester végezte el. A parkettat a Zartl testvérek hamori gyaraban gyartottak. Az
tivegesmunkakkal Koos Soma cégét biztak meg. A 1épcséfokokat Edelstein Herman és fia
cége készitette el, mig a villamos berendezést, a csengé és a hazi telefon felszerelését
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Fazekas Dezs6. A lakatos munkalatokat a Demeter testvérek teljesitették.!”” Az & cégtk a
Weidlich-palota és a Borsodmegyei Takarékpénztar kivitelezési munkalataiban is részt vett.
A bankhelyiség asztalos-munkaival Fischer Davidot biztak meg, A marvanymunkakat
Koropcsak Jozsef végezte el, a mifestészeti és tvegfestészeti munkalatokat Hradil Vince.
A linéleumot és a figgonyoket a Rosenberg testvérek, a pancélszobat az Arnheim S. J.
budapesti cég készitette. A telefonfiilke karpitos munkait Rotter David, az {részereket
Stamberger Bernat, a disztargyakat pedig Grinwald Ede cége készitette.!8 A lakasokba a
légszesztézoket és a takaréktizhelyeket a miskolci légszeszgyar biztositotta.

A bankpalota 1913 juliusara készilt el. A féutcan ez lett a masodik haromemeletes épui-
let, amelynek f6homlokzatat hangsulyozza az elsé emeletrdl induld, kozéprizalit-szerd
homlokzati elem, amely egy méterrel nyulik ki az éptilet alsé szintjéhez képest, és egymas
tolott egy-egy zart erkélyt (loggiat) foglal magaba. A foldszinten a szélesebb k6zépsé
portalt két vaskos, alkonzolokkal diszitett falpillér valasztja el a kétoldalt helyet kapé beja-
rattol, illetve udvari kaputdl. Az els6 emeleten labazaton 4ll6, gytimdlesfuzért tartd
gyermekfigurak lathatéak. A masodik emelet erkélyét két fizérdiszes oszlop teszi érdekes-
sé, a harmadik emeleten pedig harom erkély talalhatd. Az oldalsé erkélyek tort fves
forméjuak. A gazdagon tagolt koronazéparkany f6l6tt egy monumentalis oromzat talalha-
t6. Az oromzat f6l6tt emelkedik a manzard-tetd, igy az éptilet még magasabbnak hat.

— n

Miskale.  Afilelinhzeli paloia.

HU-MNL-BAZVI.-1V.1906.b. 21300/1913. Miskolc belvaros-szivélyes tidvozlettel 105.

17 Demeter Dezs6 és Demeter Laszlé Miskolcon 1905-ben alapitotta lakatos aru- és redénygyarat.
18 Miskolci Estlap, 1913. november 27. 1-2.
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A Hitelintézeti Palotdban 1913 novemberében tartottak meg az elsé igazgatosagi uilést,
melyen Lichtenstein Laszl6, az intézet elndke mutatta be az éptletet a megjelenteknek. A
miskolci tagokon kiviil a Magyar Altalanos Hitelbank igazgatéja, Horvath Elemér és a
budapesti t6zsde elndke, Ervin Karoly is megjelent a hivatalos atadason. A Hitelintézet
igazgatosaga a megnyitas alkalmabol ezer koronat adomanyozott Miskolc polgarmesteré-
nek, hogy ossza szét a varos szegényei kozott.

Lichtenstein-palota:
Korabeli cime Hunyadi utca 5. sz., jelenlegi cime Hunyadi utca 5. sz.

A Lichtenstein-palota a Hunyadi utca 5. szam alatt talalhat6é egyemeletes saroképiilet.
Epittetdje

Lichtenstein Laszl6 volt, aki egy neves kereskedécsaladbdl szarmazott. A Miskolci Hi-
telintézet igazgatojaként mikodott. 1920 és 1944 kozott haromszor volt Miskole varos
téispanja. A lakohaz épitésének pontos idépontja nem ismert. Lichtenstein Laszlot 1905-
ben mar tulajdonosként tiintetik fel. Az épilet Hunyadi utcai homlokzata tizenkét tenge-
lyes a Bartok tér fel6l nyolc tengelyes. Az épitilet foldszinti ablakai korives kialakitasuak,
mig az emeletick egyenes vonaltak. A haz két itemben éptilhetett: az elsé titem valamikor
a szazadfordulén lehetett, a masodik pedig 1912-ben, ugyanis 1912 februarjaban a
torvényhatdsagi kozgytlésen arrdl hoztak dontést, hogy a varos 27 000 koronaért eladja a
Hunyadi utca 5. sz. alatti telkét Lichtenstein Laszlonak.? A telekvasarlas utan a tulajdonos
felkérte Hajos Alfréd és Villanyi Janos épitészeti irodajat a toldaléképiilet terveinek elké-
szitésére.

HAIOS ALFRED s VILLANY] ,J_y
MIEFTESZEL E f».’—‘./ .
Rtk
Pt é
P e t_-.i_:;f/_-.{—_
coattfi /1814

HU-MNL-BAZVI-IV.1906.b. 8148/1914.

19 Ellenzék, 1912. februar 17. 2.
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A tervek egy honapon belil el is késziltek, és aprilisban mar az épitési engedélyt is
megadta a Mérnoki Hivatal. A toldaléképitkezés a Hunyadi utca 3. sz. alatti haz nyugati
falaig tart6 épiletszarny épitését jelentette. A meglévé kapubejarotol keletre 5+1 tengelyes
toldalék Iétestilt, a szomszédos épiilethez illeszked6 épitkezés csak par honapig tartott. A
szomszédban lako Jesze Istvan az elkészilt éptilettel kapcsolatban észrevételeket és kifo-
gasokat nyujtott be a mérnoki szakbizottsagnak. A bizottsag a felmeril6 kifogasokat,
helyszini szemlén ellenérizte, és ugy hatarozott, hogy a kérdéses épitkezés az épitési enge-
délynek mindenben megfeleléen hajtatott végre, s a homlokzat a kitGzott helyes
szabalyozasi vonalban a jévahagyott terv szerinti rizalittal és labazattal éptlt.

Novemberben mar arrél szamoltak be a helyi lapok, hogy a feléptilt 4j éptiletben kiado
egy emeleti hét szobas lakas, a foldszinten pedig egy kétszobas lakds és négy tagas tzlet.
Az éptiletben a Lichtenstein csaldd mellett lakott Vadnay Laszlé nyugalmazott £6jegyzd,
Struman Zoltan és Noéti Lajos orvos is. A benne talalhaté tizletek kézil a Klein és Ludvig
Koényvnyomda volt a legismertebb.

i

MI‘S&’O/(,/
Luter - lér

Miskolc belvaros-szivélyes idvozlettel 78.

Népkerti Vigado és Sporttelep:

Az elsé vilaghabort utan a sport fontos tarsadalmi 6sszekoté kapoccsa valt. Szamos
stadion, sporttelep 1étesiilt ekkor. Hajos szerint a sport fejlesztésének legfontosabb ténye-
z6je az, hogy legyen olyan sporttelep, ahol a fiatalok szabadon gyakorolhatjak valasztott
sportagukat. A sporttelep létesitésének legels6 és legfontosabb tényezdje a hely, a kérnye-
zet, a megkozelithet6ség; az a legidealisabb, ha egy stirtin lakott varosrész kozepén létestl
egy sporttelep. Igy mikor Miskolc varos vezetése felkérte a Népkerti Sporttelep atalakita-
sara, 6 szivesen vallalta a feladatot.
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Miskolc varos elsé parkjanak létrehozasa az 1870-es évekre tehets, ugyanis ekkor
alakult meg a Polgari Lévolde Egylet. Az egylet tartotta fenn a Lévolde kertet, ahol célls-
v6 programokat és szabadtéri mulatsagokat szerveztek. A Népkert elnevezés Lévay Jozsef
iréhoz kothetd, aki 1872. jalius 12-én a varosi tanacs kozgytlésén vetette fel a Lovolde
tertletének kibovitését és Népkertté valod atalakitasat. A kozgyilés egyhangulag tamogatta
az Otletet. 1877-ben kezd6dtek meg a munkak a park talajanak el6készitésével, fak és
viragok telepitésével és a sétautak kiépitésével. Ekkor a két kert még kiilon egységként
muikodott,?Y azokat 1889-ben egyesitették. A megnyitora 1889. augusztus 18-an keriilt sor.
A tertleten ekkor két épilet volt: a Lovolde, amely 1885 és 1888 kozott épiilt, illetve a
Zenepavilon. 1898-ban felvet6dott egy 4j nyari tanccsarnok kialakitasanak Gtlete. A terve-
ket Soltész Nagy Kalman polgarmester is tamogatta. 1901 oktéberében a varosi kézgytlés
60 000 korona 6sszegben hatarozta meg az 4j népkerti vigadora szant 6sszeget. A terve-
zéssel Adler Karoly fémérnokot biztak meg. Az épilet a tervek szerint egy kozponti
tancterembdl és oldalsé teraszokbdl fog allni. A tanctermet 22-25 méter hosszura és 10-12
méter szélesre tervezték. A vigadé épitése lassan folyt, egy 1902 oktéberi vigado- épitésze-
ti bizottsagi ilésen arrdl tdjékoztattak a polgarmestert, hogy az épitilet a megadott id6re
(1902 augusztusara) nem készult el. A vigadot csak 1903 tavaszan tudtak atadni, az elsé
rendezvényre pedig juniusban kertlt sor.

1905-ben megalakult a Miskolci Teniszez6 és Korcsolyazé Egylet, amely a Népkertben
két teniszpalyat alakitott ki. Az évek folyaman egyre népszertibb klub az elsé vilaghabora
el6tti évben mar tiz palyaval rendelkezett a tertleten, amelyek nem csak a nyari hénapok-
ban tzemeltek, mivel télen a teniszpalyakat korcsolyapalyakka alakitottak at. A Népkerti
Vigadorol Szendrei Janos igy ir:

,»A vigadonak mindkét hosszoldalan terjedelmes verandai vannak, a déli oldalon 1évé a
nagyk6zonségé, az északi pedig a Miskolci Nemzeti Kaszin6é. Nyari délutanokon a
kozonség a verandan mindenkor kaphat frissitéket, czukraszdai dolgokat, esténként pedig
meleg ételeket 1s.”721

Az elsé vilaghaboru utan a sportéletben is szamos valtozas ment végbe. 1921-t6] min-
den iskolaban kotelezd lett a rendszeres testnevelés. Miskolcon az 1920-as évektdl ot
sportegyesiilet mikodott; az egyik volt a Miskolei Korcsolyazé és Teniszezé Egylet, a
tobbi egyesiilet a futball kéré szervez6dott. A Miskolei Atlétikai Kor tagjai a vivo-, a
torna- és a birk6zo- sporttal foglalkoztak, akik kilon tornacsarnok hijan a varosban 1évé
gimnaziumok tornatermeit hasznalta.?> Az 6nall6 tornacsarnok megvaldsitasa érdekében,
1925. oktober 26-an a miskolci pénzlgyi és gazdasagi szakbizottsag Glésén a Miskolci
Atlétikai Kor kérelmezte a Népkerti Vigadd sportcélokra valé atengedését. Az tlésen
hosszas vita utan megegyezés sztletett arrdl, hogy a MAK szeptembert6]l majusig sport
célokra hasznalhatja az épiiletet, de nyaron a Vigad6é nem foszthaté meg eredeti rendelte-
tésétbl.2? Ugyanezen tilésen dontottek arrdl is, hogy a népkerti sportpalya atalakitasara 450
000 000 koronat engedélyez a varos.

Ezek utan az egyesiilet elnoke, Kollar Nandor?* felkérte Hajos Alfrédot a Népkertben
létesitendS sportpalya terveinek elkészitésére. 1926 januarjaban Hajoés hivatalosan is elval-
lata a tervezési és mUépitészi feladatokat. A miskolci mérnoki hivatal ezutan megkiildte a

20 Dobos 19806, 2.

21 Szendrei 1911, 567.

22 Veres 2007, 495.

2 HU-MNL-BAZVL-IV.1906.b. 8570/1938.

24 Az 6 személyéhez kéthet6 a Villanytelepi Strandfiird6 létrehozasa is.
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méretekre és a talajminéségre vonatkozo adatokat az épitésznek, aki ezen adatok alapjan
két lehetséges megval6sitasi tervvel allt el6.

Az els6 megoldassal a parkban 1évé ut egy részébdl vennének el egy korszeletnyi részt.
A masik lehetéség a parkbol venne el tetemes teriileteket, ezzel egytitt az Erzsébet szobrot
is at kellene helyezni.

HU-MNL-BAZVIL-IV.1906.b. 3570/1938.

Palyabizottsag alakult a meglévé sportegyesiiletek képviselSinek részvételével, amelybe
a varos részér6él Halmay Béla f6jegyz6 és Szics Sandor miszaki fétanacsos kertlt be. A
MAK részérél Kollar Nandor, az MMTE (Miskolci Munkas Testedz6 Egyesiilet) részérdl
Weisz Jozsef, a MKASE (Miskolci Magantisztvisel6k és Kereskedelmi Alkalmazottak
Sport Egyesiilete) részérdl Roth Jozsef, a BEAC részérdl Bartha Gyula lett a palyabizott-
sag tagja. A bizottsag tagjai a masodik tervet talaltak megfelelének. E szerint a sporttelep
magaba foglalna egy 100x65 méteres futballpalyat, korilotte egy 400 méteres futépalyaval,
melynek célegyenese egy 130 méteres tribiinnel szemben lenne elhelyezve. A tribiin az
allohelyekkel egylitt 6sszesen akar 12 ezer néz6 befogadasara is alkalmas lehet.

A tervek szerint a futballpalya a tengelyétdl a szélei felé 30 centiméteres szintkiilonb-
séggel lenne megépitve, ami a csapadék gyors lefolyasat biztositana. A futépalya pedig
kétféle salakbol épilne fel, alulra egy durvabb szemi, mig a tetejére 15-20 centiméter
vastagsagban finom szemcséjt salak kertilne. A palyat féldsanccal veszik majd korbe, ahol
a nézGteret alakitanak ki. Az egész sporttelepet egy vasbeton oszlopokra kifeszitett drot-
haléval keritenék korbe.

A sportegyestletek azt kérték, hogy a munkalatok csak majus kézepén kezdédjenek
meg, a lejatszando6 futballmérkézések miatt. Hajos erre a felvetésre ugy reagalt, hogy ha a
futballpalya teriilletének megfelel6 foldmunkakat elvégzik, akkor két hét leforgasa utan djra
lehet futballmérkézéseket rendezni a teriileten.

A tervekhez tartozo részletes koltségvetés a kovetkezé volt. Hajos Alfréd a vazlattervet
12200 000 koronaért, a tényleges terv elkészitését 9 150 000 koronaért, a koltségvetés
tervet 5 025 000 korondért, a munkatervet 4 400 000 koronaért készitette el. Ez Gsszesen
30 775 000 korona. A Miskolcra valé 6tszori leutazas koltsége 2 000 000 koronara ragott,
a hozza tartozé napidij pedig 1,5 000 000 koroniba keriilt a varosnak. Igy a Hajésnak
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fizetendd 6sszes koltség 34 225 000 korona volt, amit a varos harom részletben fizetett ki
a tervezonek.

A sportpalya épitését marciusban megkezdték. A meglévé régi futballpalya, -amit 1911-
ben alakitottak ki?>- helyén a mérnoki hivatal munkatarsai kijelolték az 4j sporttelep helyét,
ezutan arokt6i kubikusmesterek megkezdték a talaj felasasat, és julius elsé felére befeje-
z6dtek a munkélatok. Igy a juniusi palyabizottsagi értekezleten mar a felavatas
idépontjardl is dontés sziletett.

A mérnoki hivatal tervei szerint elsé korben csak magat a sportpalyat fogjak megvalosi-
tani, a tribiint és az egyéb épitményeket csak a ra kovetkez6 két évben tervezték
kialakitani.

A sportpalya kortli tribiin elkészitésére aprilis honapban versenytargyalast irt ki a
varos, melyre kilenc arajanlat érkezett. A beérkezett ajanlatok kozil Jamrik Kalman
miskolci vallalkozoét valasztottak ki, aki 288 715 005 koronaért vallalta a triblin felépité-
sét.

1928-ban a atalakitottak a tribiint, s ugyancsak ekkor hoztak létre egy plusz 6lt6z6t is,
melyet a birok vehettek birtokba. A futballszovetség kérésére a nézbtérre vezeto feljard és
a jatékoskijaré egymastol tavolabb esé helyre kertlt. Ezeket a szempontokat figyelembe
véve Hajos Alfréd a helyszin bejarasa utan utasitast adott a tribtin atalakitasara: a néz6teret
a régi jatékoskijaron keresztil lehet majd megkézeliteni, mig a mostani 1épcsé alatt fogjak
a biréi 6ltoz6t kialakitani, végil pedig a jatékoskijarot a tribiin masik végében helyezik
majd el.?°

Népkerti sportpalya.

A Népkerti Vigad6 tornacsarnokka valé atalakitasa 1926 marciusban kezd6dott el. Az
épitkezés soran a meglévé éptiletre egy emeletet épitettek, atalakitottak a belsé tereket, és

25 HU-MNL-BAZVI-IV.1906.b. 28074/1915.
26 Reggeli Hirlap, 1928. aprilis 18. 10.
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a tetészerkezetet is lecserélték. A munkalatok eredményeként 1927 nyarara az épilet
teljesen atalakult. Az éptletet 4j teraszokkal egészitették ki a déli oldalon és a f6bejarat
el6tt is.

A Népkerti Vigadd az atalakitas el6tt
Miskolc belvaros- Szivélyes tidvozlettel 66.

A foldszint északi oldalan 6ltéz6helységeket alakitottak ki kilon a férfiak és kilon a
n6ék szamara. Az 6lt6z6kbdl egy elészobaba jutunk, ahonnan kilén bejarat nyilik a torna-
terembe. Az Olt6z6k mellett szintén a foldszinten létesitettek irodakat. Az emeletre az
el6esarnokbdl nyilik a feljarat, ahol a klubhelyiségek vannak. Kézépen egy tarsalgdszoba,
mellette egy olvaséterem allt a klubtagok rendelkezésére. A tarsalgészobaval szemben egy
ruhatar és egy iroda kapott még helyet. Az atalakitas soran alakitottak ki az éptlet vizveze-
ték- és csatornahalézatat.?’ A kivitelezéssel Droth Vilmost biztak meg,

Az atalakitashoz szitkséges 6sszeghez az OTT 100 milliés adomannyal jarult hozza, a
kultuszminisztérium pedig kilatasba helyezte a tornacsarnok tornaszerekkel valé felszere-
lését.?s

A Népkerti Tornacsarnokot 1927. junius 11-én avattak fel.?? Az avaté tinnepségen részt
vett Klebelsberg Kuné kultuszminiszter, Csaky Karoly honvédelmi miniszter, Hajos
Alfréd és a Budapesti Torna Club elnckségének tagjai. A megnyitéon miskolci és budapesti
tornaszok gyakorlataiban gyonyorkédhetett a nagykozonség, A Vigaddban az atalakitas
utan egy vendéglatd egység is mikodott Sport Vendégls néven.

27 HU-MNL-BAZVL-1V.1906.b. 20286/1927.
28 Magyar J6v6, 1920.
29 HU-MNL-BAZVL-1V.1906.b. 20005/1927.
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Miskolc ; Neépkerti vendégls

A Népkerti Vigadé az atalakitas utan
HU-MNL-BAZVL-XV.98.a.

A Népkertben megvalésult sporttelep szerves része maradt a kertnek, egészen az 4j va-
rosrendezési tervek megvalésitasaig. Ekkor ugyanis a sporttelep mellett egy 0 utcat
nyitottak meg, mely teljesen elvagta azt a Népkert tobbi részétSl. A Népkert nyugati rész-
¢ben is valtozasok torténtek. Egymas utan épiltek fel a kilénb6z6 kulturalis és

szabadidSs éptletek, dgymint a sportcsarnok, a megyei konyvtar vagy a Tudomany és
Technika Haza.

A Villanytelepi Strandfiirdd

Az uszoda megépitésének otlete is 1926-ban vetédott fel. Kolar Nandor a miskolci Villa-
mostelep igazgatdja 1926-ban azzal a kérelemmel fordult a varoshoz, hogy a villanytelep
mellett eltertils tres telken engedélyezzék egy strandfirdé létesitését. A kérelmet a varosi
tanacs el6szor elutasitotta, majd késébb —azzal a feltétellel, hogy a fiird6 részvénytarsasagi
alapon fog mikodni, amelyben a varos tobbségi tulajdonnal rendelkezik— engedélyezte a
strandfiird6 felépitését.’0 Kolar Nandor3! 1925 keriilt Miskolcra, a Villamossagi Részvény-
tarsasag vezetdi székébe.3? Miskolci évei alatt nemcsak mint szakembert, hanem mint a
varosi élet kozponti figuraja is elismerést szerzett maganak. Mar a Budapesten toltott
id6szakaban lelkesen részt vett kiilonb6z6 témegsportok szervezésében, és ezzel Miskolc-

30 Miskolci Naplo, 1927. marcius 1. 2.

31 Kolar Nandor 1872 oktéber 16-an sziiletett Szegeden, Kolar Ferdinand Jézsef néven, Kolar Ferenc és
Fibich Franciska gyermekeként. Iskolai elvégzése utan a Ganz és Tarsa Vasontode és Gépgyar alkalma-
zottja lett, kés6bb a Févarosi Villamos Mivek vezetSje. Innen kerilt a Févarosi Gazmidvekhez, mint
tzemfeliigyelS. 1918-ban kinevezték a Hadianyagértékesité Részvénytarsasag vezérigazgatdjava, majd a
Ganz és Tarsa Részvénytarsasag élére. 1926-ban hdzasodott meg, felesége Staub Cecilia fest6mutvész
lett. 1947 december 20-an halt meg Budapesten.

32 A Miskolci Villamossagi Részvénytarsasag 1897-ben jott 1étre. A tarsasag tartotta Uizemben a miskolci
villamos vasuti kézlekedést. A villamosjaratok mellett autébuszjaratokat is mikéodtetett Géréomboly-
Tapolcara és Lillafiiredre. Tovabba vizier6mu- és aramfejleszté telepe ellatta Miskolcot és a kornyezé
teleptiléseket a vilagitashoz sziikséges villanydrammal is.
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ra érkezve sem hagyott fel. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint hogy az 6 nevéhez fiz6dik
a Miskolci Nemzeti Kaszind ujjaszervezése, a Miskolci Atlétikai Kor ujjaalakitasa és a
Népkertben felépitett sporttelep megvalosulasa is. Mindezt egy-két év leforgasa alatt vitte
végbe. Ilyen el6zmények utan adta be kérelmét a varosvezetéshez, amely végul tamogatta
Kolar elképzeléseit.

1927. aprilis 29-én tartotta alakuld tlését a Miskolci Strandftirdé Részvénytarsasag. Az
tlésen meghataroztak a részvénytarsasag céljat, mely a koévetkezé volt: ,,Miskolc varos
teriletén egy modern sportcélokra is alkalmas uszoda és strandfiird6 1étesitése és tizem-
ben tartasa, tovabba minden nemd sportag, igy féleg az uszosport fejlesztésére iranyuld
tevékenység és az ezekkel kapcsolatos vallalkozasok.” A tarsasag elnéke Hodobay Sandor
polgarmester, helyettes elnoke Kolar Nandor lett. Az igazgatésagba a varos neves szemé-
lyei keriltek be, igy az Erzsébet Fird6 részérdl Tury Jozsef, a Tapolcai fird6 részérél
Vidats Janos, a varos részér6l Lichtenstein Laszlé, a Villamos Részvénytarsasag részérdl
Kovacs Izidor és Zoltan Ferenc.3 A részvénytarsasag 51 szazalékos tobbségi tulajdonosa
Miskolc varos volt.

A varosvezetés és Kolar Nandor 1927 elején felkérte Hajos Alfréd épitészt a tervek
elkészitésére. Amint lattuk, Hajos mar tObbszor tervezett a varosnak, {gy szivesen vallalta
az Gjabb sportjellegt épiilet tervezését. Par honap leforgasa alatt a korban djdonsagnak
szamité firdopalotat tervezett. A tervek elkészilte utan a kivitelezésre versenytargyalast
hirdettek, melyre hat vallalkozé nyujtott be palyazatot. Ezek k6zott volt két budapesti cég
(a David Janos és Fia, illetve Lang és Tarsa) és négy miskolci vallalkozé: Arva Pél, a Bloch
és Stimm cég (Block Alfréd és Stimm Lajos), Papp Sandor, illetve Szilagyi Janos Els6
Miskolci Vizvezeték Kézmuves Vallalata. 1927. marcius 10-én hirdették ki az eredményt, a
gy6ztese Papp Sandor miskolci vallalkozo lett,3* aki 152 447 peng6ért vallalta el az uszoda
és strandfirdé felépitését.

Az épilet megépitése mellett a strandfiird6 vizvezeték-1étesitési és csatornazasi felada-
tainak kivitelezésére is versenytargyalast hirdettek, melyre nyolc ajanlat érkezett. Ezek
koztl majus 12-én a legolcsébbat, Szilagyi Janos ajanlatat fogadtak el, aki 6694 pengdért
vallalta a kivitelezést.

1927 tavaszan a Baross utca melletti fiives teriileten Papp Sandor vezetésével megindult
az épitkezés, mely eltért az addig megszokott strandfiirdék épitésétél. Addig ugyanis a
kabinokat, 6lt6z6ket az uszoda korul alakitottak ki, hosszan elnyilva a medence koril.»
Most viszont egy kétemeletes fiird6épilet éptlt az Oltéz6knek és a  kiszolgalo-
helyiségeknek. A terv a strand pontos helyét a Széchenyi utca ekkorra mar elgondolt
meghosszabbitasanak nyomvonalan jel6lte ki.

Az utcat végul el6szor a Baross utca feldl sikertlt megnyitni 1927 &szén. Az épitkezés
nagy sebességgel folyt, a kétszintes éptilet a nyar folyaman teljesen szerkezetkész lett. Az
épulet homlokzata észak felé, az épilet teraszai dél felé néztek. A fébejarat egy tagas
el6csarnokba vezetett, ahonnan jobbra és balra 1épcsék vezettek fel az emeletre, ahol a n6i
és férfi 6lt6z6k voltak. Osszesen 220 kabint és 360 6lt6z8szekrényt alakitottak ki. Az
épulet foldszintjén pedikdr-, manikdr és fodraszszalon, az emeleten pedig étterem jott
létre. Az emeleten harom terasz volt talalhat6, melyek a medencére néztek.

A medencét 50x20 méteresre épitették, {gy alkalmas lett uszoversenyek és vizilabda-
mérkézések megrendezésére. A medence lejtés alappal rendelkezett, ami azt jelenti, hogy

33 Miskolci Naplo, 1927. majus 8. 3.
34 Miskolci Reggeli Hirlap, 1927. marcius 19. 7.
35 Nemzeti Sport, 1927. janius 29. 10.
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a legkisebb mélysége 80 cm, a legnagyobb 220 cm. A medence hosszaban egy gazléme-
dencét is kialakitottak. Ez a husz centiméter mély és négy méter széles medence
valasztotta el a homokos strandot a fémedencétdl, igy érizve meg annak tisztasagat. A
fémedence mellett ugyanis egy 3600 négyzetméter alapteriiletd homokos rész lett kialakit-
va, mellette napozoterasszal és zuhanyzokkal. A strand szomszédsagaban helyezkedett el a
Villanytelep, mely a villamoskozlekedéshez sziikséges aramot termelte. Ennek hulladékhé-
jét hasznaltak fel a medencék vizének felmelegitésére, s a fiirdé innen kapta a Villanytelepi
strand elnevezést. A vizet a strand szintén a villanyteleprél kapta, ahol egy tiz méter mély-
ségl kutbol oranként 400-500 kébméter vizet tudtak kiszivattydzni. Ebbe a tiszta vizbe
préselték bele a forrd gbzt, amely igy 24 Celsius fokra tudott felmelegedni. A medence
vizét 38 oranként cserélték, ezzel a kor legmodernebb higiéniai elvarasainak is megfelelt a
létesitmény.

A miskolei-strandfiirdd latképe
Az Est Harmaskoényve 1928. 512.
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Az 50 éves Pesti Hirlap jubileumi albuma 1878-1928. 380.
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A megnyitét 1927, junius 29-én tartottak; ekkorra a medence teljesen elkészilt, de a
tird6épilet teljes kivitelezése csak 1928 januarjara fejez6dott be.? Ennek ellenére a meg-
nyit6 nagy sikert aratott a néz6k kozott. Szamos neves hazai és kilfoldi usz6- és vizilabda-
csapat is képviseltette magat, és jelen volt a Magyar Uszészovetség vezetSsége is. 2500
néz6 el6tt Barany Istvan Eurdpa-bajnok uszé az elsé helyezést érte el 100 méteres gyors-
uszasban. 800 méteres gyorsuszasban pedig Wilhelm Neitzel lett a bajnok. A megnyito
vizilabda- meccsel zarult, ahol az Eger a német Magdeburggal csatazott; a kiizdelem az
egrieck gy6zelmével ért véget. A felavatas utan julius 2-an reggel 6 6rakor a nagykozonség
el6tt is megnyitotta kapuit az uszoda. A felnéttjegy 80 fillérbe, a gyerekjegy 40 fillérbe egy
kabinjegy 80 fillérbe kertilt.3” Az 4j firdé nagy népszertiségnek 6rvendett a lakosok és az
uszoegyesiletek korében is. Rendszeres edzési lehet&séget biztositott a kiilonb6zé csapa-
toknak, ezzel megval6dsultak a részvénytarsasag célkitizései.

A Miskolc Strandftiird6 Részvénytarsasag 1933-ban nevet valtoztatott Miskolci
Versenyuszoda és Strandftiirdé Részvénytarsasagra. Tiz évvel késébb, a villanytelep meg-
szinésével a fird6t bezartak, és felszamoltak a részvénytarsasagot is.

A strandot 1954-ben nyitottak meg Gjra a nagykozoénség el6tt, Augusztus 20. Strand-
fird6 néven. Az uszémedence mellett ekkora létrejott egy ) medence is s ezeket
termalvizzel toltottek fel, ugyanis par évvel korabban szénhidrogén utan kutatva termalvi-
zet talaltak a teriileten. 1999-ben wjabb névvaltoztatas tortént, ekkortdl lett Selyemréti
Strandfirdé az intézmény neve. A strandot 2008-ban bezartak, majd 2013-ban teljesen
felajitva Gjra megnyitottak a furdézni vagyok elétt, s azota is nagy népszertiségnek 6rvend.

Tervezbasztalon maradt miskolci tervek

Hajos Alfrédnak az épitészeti palyafutisa soran tébb olyan épiletterve is volt, amelyet
nem valositottak meg, gondoljunk csak a palyafutasa kezdetén készilt palyamivekre. De
voltak olyan esetek is, amikor a megrendelé mondta vissza az elkészilt tervek megvaldsi-
tasat. Haj6s Miskolcon harom olyan épiiletet tervezett, melyek végil nem épiltek meg. Az
elsé a sorban az Avasi kilaté 1914-ben elkészitett terve. A masodik az 1926-ban tervezett
Miskolctapolcai Furds, mig az utolsé a Miskolci Nagyszallé impozans épiletterve volt.
Ezen épiletek kilonb6z6 okok miatt nem sztlettek meg.

Az Avasi kilato

Miskolc varos jelképe az Avas hegy, mely 234 méteres magassagaval tornyosul a varos
tolé. Mar a 20. szazad elején felvet6dott az az 6tlet, hogy a varos legmagasabb pontjan egy
kilato éptljon. Ezt, és a tertletrendezés utak, parkok kialakitasa atjan valé megvalositasat
a Borsodi Bukk Egylet vallalta magara. 1901-ben tancmulatsagot rendeztek, melynek
bevételét a torony felallitisara szantak. A mulatsaig nem hozta meg a vart eredményeket,
igy az épitkezés elmaradt. Az ezt kovetS években folyamatosan napirenden volt az Avas
rendbehozatala és egy kilaté megvaldsitasa. 1909-ben Tury Jozsef lett az egylet elndke.
Ebben az id6szakban sikerilt kiépiteni az Avason a kozvilagitast és a vizvezetékhalozatot.
1914-re a Borsodi Biikk Egylet sajat kezdeményezésébdl 10 000 koronat gytjtétt Ossze,3®
ezért dr. Nagy Ferenc polgarmester az egyletet bizta meg a tervek el6készitésével. Tury
Jozsef, az egylet elnbke nem tétlenkedett, és 1914 tavaszan Hajos Alfrédot kérte fel a
Rakoczi-torony terveinek elkészitésére, ami Hajos ingyenesen vallalt el az egylet szama-

3 HU-MNL-BAZVL-IV.1906.b. 1682/1928.
37 Magyar J6v6, 1927. julius 1. 7.
38 A Borsodmegyei Takarékpénztar 100 koronaval jarult hozza.
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ra.¥ A terveket az 1914. aprilis 20-an tartott tisztviselSi Gilésen mutattak be. Kétféle terv
készilt: az egyik megvalésulasa 60 000 a masik 96 000 koronaba keriilt volna.*0 Az egylet
a kilaté megvalésulasahoz a Thzolté Egylettél 10 000 korona a varostél pedig 20 000
korona hozzajarulast remélt.*!

A nagyobb méretli torony az Avas hegy legmagasabb pontjara lett tervezve, széles bas-
tyaszerd alépitménnyel. Az els6 emeleten 6riasi terasz létesilt volna, kilatassal a varosra. A
masodik emeletre kavéhazat és vendéglot terveztek, a harmadik emeletre kertlt volna a
tizoltok megfigyel6allomasa. Az épiilet tetején pedig nyitott erkély létesilt volna. El-
mondtak, hogy e terv megvaldsitasa 90 000 koronaba kertilne. igy nemcsak szépitészeti
szempontbol lenne megfelel6 a torony, hanem a varos védelmét is szolgalna azzal, hogy
ide kertilne a tzolté megfigyel6allomas, ugyanis a szinhaz tetején 1év6 pontrél mar nem
tudjak az egész varost belatni az Gjonnan épiilt magasabb éptiletek miatt.

Ezzel parhuzamosan Nagy Ferenc polgarmester a kor masik nagy épitészét, Lux Kal-
mant kérte fel a kilaté terveinek elkészitésére, de az 6 terveirdl nem maradtak fenn adatok.

Hajos Alfréd esetében viszont rendelkezéstinkre allnak a tervekrdl készilt rajzok is.

HU-MNL-BAZVI-IV.1906.b. 36876/1939.

Azt, hogy a tervek kozil a varos végil melyiket valasztotta volna, mar sosem dertl ki,
mert az elsé vilaghaboru kitérése megakadalyozta annak elkészultét. Egészen 1934-ig, az
Els6 Miskolci Hét megrendezéséig kellett varni a kilaté felallitasara, de ekkor mar nem
Hajos vagy Lux terveit hasznaltak fel, hanem Szeghalmi Balintét és Demes Bélaét. Az &
terveik alapjan mindéssze egyetlen honap alatt épult fel a kilaté az Avas-tetén.
Miskolctapolcai Fiird6

3 Turistak Lapja XXVIIL. évfolyam 1916. 115.
40 Miskolc Naplo, 1914. aprilis 17. 2.
4 Turistak Lapja XXVI. évfolyam 1914. 215.
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1926 szeptemberében Miskolc varos egészségligyl szakbizottsaganak tlésén egy uj, Tapol-
can létesitendd firdééptlet felépitésének terveit vitattdk meg. Az ilésen Hajos Alfréd
személyesen ismertette az épitmény terveit. A tervezésnél harom szempontot vett figye-
lembe: a koltségeket, az igényeket, illetve a rendelkezésre allé tertletet. A fird6épiiletet a
meleg és a hideg forras kozotti részen helyezte el, Ggy, hogy az épiilet jobb szarnya bele-
nyulna a vizma forras védoéteriletébe. Az épiilet harom részbdl allt volna. Kézépen egy
emeletes szalloda helyezkedett volna el, melynek tagas halljabdl egy-egy folyosé vezetne a
jobboldali férfi és a baloldali néi furdékbe. (Ezek egy—egy 6tven négyzetméteres fiird6bol
allnanak.) Emellett kialakitottak volna egy 50 négyzetméteres kozos firdémedencét és
két—két kisebb csaladi furdémedencét is, 36-36 kabinnal. Tovabba egy-egy olyan firdé-
szoba is létesilt volna, amely szénsavas vagy mas gyogyereji firdéként tzemelne. A
turdok feletti félemeleten négy-négy termalfird6 nyerne elhelyezést egy orvosi rendelével.
A fird6 tetejére napozoéteraszt terveztek. Az elsé emeleten 15 kétagyas és 5 egy agyas
szallodai szobat alakitananak ki. Az emeleten két fird6szobat létesitettek volna és minden
lakészobahoz egy-egy erkély tartozna. A szobakat meleg és hideg vizzel is ellatnak. A
fiirdg és a szalloda egész évben hasznalhaté lenne. A bizottsagi tilésen dr. Szab6é Armin
tiszti féorvos tamogatta a terveket. Pazar Istvan vizmuigazgatd viszont nem értett egyet a
tird6komplexum megvaldsitasaval, véleménye szerint ugyanis kétféle fiird6t kellene épi-
teni: egy dragabbat a tofelé, illetve egy olcsobbat a strandfiirdé meghosszabbitasal
talalhat6 termalforras felé. Dr. Henszelmann Aladar véleménye szerint nem szallodat
kellene épitenie a varosnak, hanem egy szanatériumot, orvosi helyiségekkel és laboratéri-
umokkal felszerelve, igy Tapolca orszagos hirt gyogyfird6vé valhatna.

Hajos terveit végil nem valdsitotta meg a varos. A tapolcai a barlangokban 1évé meleg-
viz- forrasok gyogyhatasara 1928-ban Pavai-Vajna Ferenc hivta fel a figyelmet. Ennek
hatasara 1934-ben fiirdShellyé mindsitették Tapolcat. 12 évvel Hajos terveinek elkészilte
utan, 1938 -ban épult fel a tavi fiird6, amelyet Szeghalmy Balint tervezett. Ez a fird6 egy
kor alaku éptilet volt, amely a meleg viza téra épult. Az Gj furdééptletet 1939-ben kezdték
el épiteni, és 1941 tavaszan nyitottak meg a nagyk6zonség el6tt.

Miskolci Nagyszallo

1928-ban a varosvezetés egyik fontos feladatanak az idegenforgalom fejlesztését tartotta.
Tobbféle megoldas latott napvilagot annak érdekében, hogy a varosba érkezé vendégeket
megfelel6en tudjak elszallasolni. Lichtenstein Laszl6 azon a véleményen volt, hogy egy uj,
hatalmas, minden igényt kielégit6 szallodatizemet kellene épiteni étteremmel, kavéhazzal
és mozival. Ezen elképzelést Hajos Alfréd tervei alapjan kivantak megvaldsitani.

A tervezett nagyszallo a varos legszebb helyén, az elképzelhetéen legkedvez&bb kor-
nyezetben éptilne két féfrontjaval. Az Erzsébet-tér, illetve az Avas festSi szépségl lejtéje
felé nézne dél és kelet felé tekinté ablakokkal. A tervezet szerint az épilettombben elhe-
lyezést nyerne egy szazhat szobas, minden modern kényelemmel berendezett szalloda.
Hatvannyolc egyagyas, harmincnyolc kétagyas szobaval. Egy 920 személy befogaddképes-
ségoel rendelkez6 nagy hangversenyterem, vagy balterem, amely egyuttal mozgoszinhaz
céljaira is szolgalhat.

Egy tokéletes és a legkényelmesebb igényeket is kielégité modern gbzfurdé, az azzal
kapcsolatos kad — és szénsavas furd6k és egy olyan hidegviz gyogyintézet, amely a leg-
ujabb és legpraktikusabb berendezésekkel valéban hivatdsa magaslatan allana.”#
A szallodaban létesiilne még egy vendégls, kavéhazzal és egy haromszaz személy befoga-

42 Reggeli Hirlap, 1928. februar 5. 3.
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dasara szolgal6 szinhaz, kabaré. A szalloda manzardjaban egy 80 agyas turistaszallot is
kialakitananak, kilon bejarattd 1épcsShazzal, sajat konyhaval és étkezével. Lichtenstein
szerint: ez az impozans terv megoldana a varos gazdasagi problémajat, mivel lendiiletet
tudna adni a kereskedelemnek, az iparnak és az egész gazdasagi életnek. Lichtenstein a
szalloda megvalositasahoz a polgarmester, a torvényhatosagi bizottsag és a varosi polga-
roknak tamogatasat kérte.

Tovabba azt is felvetette, hogy a harom fiirdének (a tapolcai strandfiirdének, a miskol-
ci Erzsébet Firdének és a miskolci strandfiirdének) egyestilnie kellene, és az igy egyestilt
tirdSk vezetésének is be kellene kapcsolédnia a szalloda megvalositasaba.

A Miskolci Nagyszalloé tervének tovabbi sorsardl nem rendelkeziink informaciokkal.
Annyi bizonyos, hogy az éptilet késébb sem valésult meg. Tervezett helyén még mindig az
Adler Karoly altal megalmodott Erzsébet Furdé all, amely ma is disze a varosnak.

Reggeli Hirlap, 1928. februar 5. 4.

Osszegzés
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Hajés Alfréd Miskolcon megvalosult épiileteinek szamos k6z6s vonasuk van. A varos
téutcajan 1év6 tébbemeletes éptiletek méretiikkel és impozans megjelenéstikkel kiemel-
kedtek a 20. szazad eleji utcaképbdl. A Weidlich-palota, a Hitelintézeti Palota, valamint a
Borsodmegyei Takarékpénztar éptleteinek kulsé diszitéelemei a szecesszié stilusjegyeit
hordozzak magukon. Mindharom épiiletnek jellegzetes diszitéeleme a vaskapuzat, amely a
Demeter Testvérek cég keze munkajat dicséri. Az éptiletek kivitelezése soran az épittetSk
arra torekedtek, hogy helyi, miskolci vallalkozasok kapjanak megbizasokat a kilénb6z6
munkakra. Sajnalatos médon kézos vonasa még az éptileteknek az is, hogy a hatvanas
években varosrendezés cimén mindegyik épiilet diszes oromzatat eltavolitottak.

A Hajos altal tervezett miskolci sportlétesitmények egyik szellemi atyjanak Kolar
Nandort, a Miskolci Villamossagi Részvénytarsasag igazgatojat tekinthetjik, akinek kitartod
tenni akarasa, szervezékészsége is kellett ahhoz, hogy ezek az épiiletek megvalésulhassa-
nak. Hajos Alfréd pedig nagy szakértelemmel valdsitotta meg a varos elképzeléseit.

Szaz év elteltével az éptiletek még ma is hirdetik a ,,magyar delfin” altal képviselt
értékeket.

Levéltari forrasok

HU-MNL-BAZVL-IV.1906.b. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Miskolc Varos Polgarmesteri Hivatalanak iratai, Koézigazgatasi iratok

HU-MNL-BAZVL-VIIL.1.d. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, A Miskolci (Kiralyi) Torvényszék iratai, Cégbirdsagi iratok

HU-MNL-BAZVL-XI.203. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, A Borsod Megyei Takarékpénztar Rt. iratai

HU-MNL-BAZVL-XV.98.a. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, KépeslapgylGjtemény, A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar
kézpontjaban 61rz6tt képeslapok gytjteménye

Szakirodalom

Barna — Dobrossy 2010 = Barna Gyo6rgy-Dobrossy Istvan: Miskolc belvarosa, Hazak,
emberek, torténetek. Miskolc, 2010.

Dobos 1986 = Dobos Sara: A Népkert. Miskolc zoldfeliletei 1. Miskolc 1986.
Dobrossy 2001 = Dobrossy Istvan: Miskolc irasban és képekben 8. Miskolc, 2001.

Dobrossy 2003 =Dobrossy Istvan (szerk.): Miskolc Torténete IV/1. 1849-1918-ig. Mis-
kolc, 2003.

Dobrossy 2006 = Dobrossy Istvan: Miskolc irasban és képekben 2. Miskolc, 2006.
Haj6s 1956 = Hajés Alfréd: Tgy lettem olimpiai bajnok. Sport Lap- és Kényvkiadé. 1956.

Hajos 1928 = Hajos Alfréd: Sporttelepépités. In: Palfi Gyorgy (szerk.): A sport enciklopé-
diaja I. kotet. A testnevelés és testgyakorlas kézikonyve. Budapest, 1928. 45-50.

Miskolc régi képeslapokon, 2. Miskolc belvaros-szivélyes tdvozlettel. Valogatas a II.
Rakoczi Ferenc Megyei és Varosi Konyvtar gydjteményébdl. Miskolc, 2020.
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Szendrei 1911=Szendrei Janos: Miskolcz varos torténete és egyetemes helyiratai V. Mis-
kolc varos torténete 1800-1910. Miskolc, 1911.

Veres 2007 = Veres Laszlo: A varos sporttorténete. In: Miskole térténete V/2. 1918-
1949-ig. Szerkesztette: Doborssy Istvan. Miskolc, 2007.

Internetes forrasok

FamilySearch, Pest Izraehta hitk6zség anyakonyvek
: ark:/61903/3:1:3QS7-99G9-

FTXL>1 249&cat=292437 (Hozzatérés: 2024.november 3.)

FamllySearch Budapest Allami anyakonyvek, V1. keriilet
ark:/61903/3:1:S3HT-XSMS-

9GB9cat 826283&i=252&cc=1452460 (Hozzaférés: 2024. november 3.)

FamllySearch Budapest Allami Anyakényvek, VI keriilet
ark:/61903/3:1:S3HT-6MH9-SKV?cat=826283&i=78

(Hozzaferes 2024. november 3.)

Hungaricana, Magyar Kiralyi J6zsef Nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Mérnoki és Epitészmérnoki Kar tanacsiilési jegyzkonyvei, 1946-50. 1949. aprilis 21.
https:/ /library.hungaricana.hu/hu/view/BME Kari jkv _1946-
1950/2pg=323&layout=s (Hozzaférés: 2024. november 3.)
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Kiss LLAJOS

A SZIKSZOI ZSIDOK JOGFOSZTASA

Tanulmianyomban bemutatom a szikszd6i zsidosag rovid torténetét, azon beliil pedig bete-
kintést kivanok nytajtani a jogfosztas idGszakaba, annak hatasait helyi példakkal
illusztrdlva. A deportélas és a holokauszt dltalanos eseménytorténetére, illetve koriilmé-
nyeire nem térek ki részletesen (ezek ugyanis nagyrészt ismert adatok), kutatisom
kizarolag a szikszo6i eseményekre korlatozédik. Az 1930-as években meghozott torvények
hatasainak vizsgalatanal nagyrészt Sziksz6 nagykozség iratanyagara taimaszkodtam, mivel
a telepiilés életében jelentds szerepet jatsz6 zsid6 kisebbség tagjaink pozicié vesztése és
hattérbe szoritisa Szikszo képviselGtestiileti jegyzGkonyveiben viszonylag jol nyomon
kovethet6 1936-ig, majd 1942-1944 kozott. Az 1936-1942 kozotti jegyzékonyvek sajnos
nem maradtak fenn, igy a nevezett iddszakot tekintve els6sorban az Israel Fleischmann
altal lejegyzett visszaemlékezésekre hagyatkozhattam. A jegyzékonyvek mellett mas
forrasokat is felhasznalok az irdisomban: az anyakonyvek, a kiilonb6z6 6sszeirasok, illetve
a népszamlalasok (1930, 1941, 1949) adatainak feldolgozasaval, valamint adatbazisok
segitségével megkisérlem felmérni a helyi zsidosag tulajdonfosztisanak mértékét, felva-
zolni annak kovetkezményeit.

A sziksz6i zsid6 koz6sség tagjainak helyzete és asszimilaci6ja 1920-ig
A Borsod-Abatj-Zemplén megyében talalhato, 1920 és 1938 kozott Abauj-Torna varme-
gye, majd 1946 és 1950 kozott Abatj varmegye székhelyeként mikods Szikszot egykor
rendkivil mozgalmas és gazdag izraelita felekezeti élet jellemezte. A vészkorszakot meg-
el6z6en a helyi zsido hitkozség tagjai szerfelett aktiv szerepet jatszottak nemcsak telepiilés,
hanem a térség gazdasagi, kozigazgatasi és kulturalis életében is. A Szikszora kolt6z6 elsé
zsido telepesek II. Ferdinand kiraly uralkodasa alatt (1619-1637) érkezhettek. A harminc-
éves haboru el6l menekils, német és cseh tertiletekrdl szarmazé csaladok elsGsorban a
helyi féldesurak uradalmaiban talaltak megélhetést,! vagy olyan tzleti lehet6séget, mint
példaul a foldbérlés.? A 17. szazad masodik felének fegyveres konfliktusai, majd a 18.
szazad elején zajlé Rakoczi-szabadsagharc, illetve az azt kéveté nagy pestisjarvany olyan
demografiai cs6kkenést okozott orszagos és helyi szinten egyarant,? amely szintén hatassal
volt a helyi zsid6 koz6sségre. Az 1738-ban a Helytartotanacs parancsara a varmegyék altal
készitett zsido6Osszeirasban Sziksz6, mint korzetkdzpont szerepel, ugyanakkor a helyi
zsidosagra nincs benne adat.* Az 1787-ben készitett 6sszefrasok szerint a varos 2991 £6s
lakossagabol 67 {6 volt izraelita szarmazasa.>

Fleischmann Izrael kutatdsai azonban ennek ellentmondva korabbra helyezi a zsidosag
betelepiilésének kezdetét. Elbeszélése szerint az 1670-es években mar 1étezett egy hitkdz-
ség Szikszon, amelyhez 14 csalad tartozott. Ennek a koz6sségnek azonban nincs nyoma a
Conscriptio Judeorumban. A szerz6 ugyan nem emlit adatokat a hitkozség késébbi

! Fleischmann 1972, 64.

2 Grunvald —Scheiber (szerk.) 1960, 25.

3 Borovszky — Sziklay (szerk.) 1896, 354.

4+ MNL OL E 156 a Fasc.71. No. 2. 4-11. Az Osszeirasban régzitettek ellenére ugyanakkor a zsidosag helyi
jelenléte sem zarhaté ki. Németh 1982, 544—545.

> Csorba 1993a, 151. A Magyar Zsidé Lexikon szerint 1791-ben megalapitottik a szikszéi hitkdzséget.
MZSL, 2000, 850. Fleischmann 2003, 97-107.; Frojimovics (szerk.) 1994, 662.
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megszinésérdl vagy tovabbélésérol, ennek ellenére feltételezhetd, hogy az a 18. szazadban
néhany évtizedben nem funkcionalt. Fleischmann-nak a hitk6zségre vonatkozé kévetkezé
adata 1777-b6l szarmazik, amely a felekezeti élet aktivitasat és egy Schonfeld nevii rabbi
jelenlétét allapitja meg. Adatok hianyaban azonban nem ismerjiik az Gjraalapitas kortalmé-
nyeit nem ismerjik.® Annyi bizonyos, hogy a hitk6zség megalapitasaval egyidében az
izraelita felekezethez tartozok temetShelyet vasaroltak, és 1étrehoztak a helyi Chevra Kadi-
sa egyletet, amely a halottaknak a hagyomany szerint megadta a végtisztességet,
ugyanakkor jelentds szocialis és filantrop feladatokat is ellatott a kbzosség életében. Felté-
telezhetéen ugyancsak a 18. szazad végén épiilhetett a k6z6sség un. kisebb imahaza, amely
egészen 1914-ig, a nagy zsinagoga felépiiléséig szolgalt a hitélet kbzpontjaként. 1856-ban a
hitk6zség templomat kibdvitették, annak udvaran rabbilakast, iskolat, sajchetlakast és
ritualis furdot (azaz mikvét) épitettek. A hitkézség erds szocialis kozosséget igyekezett
formalni tagjaibdl, ennek szellemében hoztak 1étre a 19. szazad elején a gyorskolcsonoket
foly6sité és a kilonb6z6 adomanyokat koordinalé Chevra Gemiltsz Chaszédiumot, majd
az Izraelita N6egyletet és 1919-ben Fried Hedvig tanitoné kezdeményezésére a leanyegy-
letet. A Néegylet egyik fontos feladata a hitk6zséghez tartozo arva gyermekek gondozasa,
neveltetése volt, s emellett mas, a k6z6sség szamara hasznos és karitativ tevékenységekkel
is foglalkozott.”

Az intézmények megerésodésének, a felekezeti szocialis halo kiépitésének, illetve az
elért gazdasagi eredményeknek is koszonhetéen a 19. szazadban a kozosség létszama
jelentés emelkedésnek indult. Orszagos tekintetben is egyfajta 1élekszamnovekedés figyel-
het6 meg a zsidosag korében az 1850-es évektdl kezd6dben. A népszamlalasoknak
koszonhetéen ez kénnyen nyomon kovethetd.

Az 1857-ben készitett Osszeiras szerint a szikszoi jarasban az izraelitak létszama Ossze-
sen® 2031 volt, ez 1870-re 1908 fére csokkent,” annak ellenére, hogy a jaras lakossaga
névekedett. A csokkend tendencia azonban nem tartott sokaig, mivel az 1881-es felmérés
szerint az izraelitak szama a jarasban 2323 fére emelkedett, Szikszén pedig 708 £6t irtak
Ossze.10 A létszamnovekedés okait elsésorban az Osztrak-Magyar Monarchian bell lezaj-
lott migracidban, illetve az oroszorszagi pogromok el6l menekilé keleti zsidok
bevandorlasaban talalhatjuk meg.!' Ez utobbira volt példa a Sif csalad beteleptilése.!?
Masrészrol a beteleptil6k 1étszamanak névekedése a telepiilés egyre inkabb erés6dé gaz-
dasagi szerepének volt koszonhet6. A zsidésaig Monarchian belili migraciéjanak
koszénhetéen a kilonb6z6 ipari cikkek kereskedelmével foglalkozé csaladok szamos
kapcsolatot alakitottak ki, rokonsaguk és tzleti Osszekottetéseik révén. A 19. szazad
masodik felében Szikszora koltozott zsidosag tagjai k6zott szamos olyan személyt talalha-
tunk, akik Saros, Szepes, Trencsén, Borsod, Zemplén, Szabolcs, Bereg megyékbdl, illetve
Galiciabdl és Bukovinabdl szarmaztak.

Az 1891-es adatokbdl azt allapithatjuk meg, hogy mig a jaras zsidosaganak Osszlétsza-
ma csOkkent, addig Szikszén 749-re emelkedett. Ez a teleptilés lakossaganak kozel 20%-at

6 Fleischmann 2003, 83.

7 HU-MNL-BAZVIL-IX.279. 20. két. 7/1934.

8 Az 1850. és 1857. évi népszamlalas. 207.

9 1870. évi népszamlalas. 56.

101881. évi népszamlalas. 1. kétet., 7.

1A zsidok migracidja Magyarorszagra az 1880-as éveket kovetSen csOkkent, az oroszorszagi zsidosag elsé
szamu vandorlasi célpontjit pedig az Amerikai Egyesiilt Allamok képezte. Gyurgyak 2001, 76-78.

12 HU-MNL-BAZVL-XXXIIIL.1. a. 935. kot. 130/1896.
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jelentette.!3 A jarasi 1étszamot tekintve csdkkenés, mig Szikszo tekintetében lasst ndveke-
dés figyelhet6 meg.'* A tekintélyes 1étszamu hitkézség a kornyezé teleptilések izraelita
felekezetd lakosai szamara fontos centrumként mikodott. A novekedd lakossagi igények
eredményeként 1914-re felépiilt a bizanci stilusd, szikszoi nagy zsinagdga,!> megerdsitve
ezzel a teleptlés kozponti szakralis jellegét. A telepiilésen az izraelita felekezeten belil az
ortodox iranyzat volt a dominans, de haszid!¢ és neolog kisebbség is €t ott.

A zsiddsag 1étszama a szikszo6i jarasban és Szikszon
Népszamlalas éve 1857 |1870 |1881 |1891 [1900 1910
Szikszo1 jaras 2031 [1908 2323 |2061 |2063 |[1971
Szikszo n.a n.a 708 749 776 807

(Forras: Kézponti Statisztikai Hivatal altal megjelentetett népszamlalasi kiadvanyok)

A zsid6 hitk6zség tagjai jelentSs szerepet jatszottak a térség gazdasagi modernizacios
folyamataiban, amelynek részben kezdeményezdi és haszonélvezéi is voltak. A dualizmus-
ra jellemzé emancipaciés folyamatok révén fontos gazdasagi pozicidkat sikerilt
kialakitaniuk és betdlteniik a kézosség tagjainak. Els6ésorban a kereskedelem (a 19-20.
szazadban részben hazalasok utjan), az iparos szakmak (bognar, badogos, suszter, acs,
oras), a vendéglatas (kocsmaros, vendéglés), illetve a Csaky — Hunyady uradalomban folyo
gazdasagi koordinacios és szervezési munkak jelentették szamukra a megélhetést. A keres-
kedelem kifejezetten igéretes lehet6ségnek mutatkozott a vallalkozé szellemid zsidosag
szamara a telepiilésen — Sziksz6 ugyanis kiemelkedé vasartart helynek szamitott. Evente
négy orszagos napivasart, havi vasarokat és hetente kétszer tgynevezett heti vasarokat
(placokat) tartottak itt.!7 Ugyanakkor Szikszé jelentSs kereskedelmi kézponti szerepét jol
az is példazza, hogy a helyi és kornyékbeli keresked6k komoly forgalmat bonyolitottak le
az észak-magyarorszagi banyavarosok és Tokaj-Hegyalja felé, els6sorban kilonb6z6
mezo6gazdasagi termékek kozvetitésével.!8 A zsido lakossag létszamanak emelkedése a
teleptilés szerkezetében is szamos valtozast eredményezett. Az 1800-as évek masodik
felétél kezdédben a kiilvarosi Major utcabdl a varos belsejébe telepiiltek be az izraelita
csaladok. A vagyonosabb kereskeddk, iparosok, birtokosok és tisztvisel6k épitkezései a
varos arculatanak valtozasat is eredményezték, amint arrél kilonboz6 lakdépiletek, tizle-
tek tanuskodtak. A keresked6k szamara a 19. szazad masodik felére kifejezetten vonzo
lakhatasi lehet6ségeknek bizonyultak a f6bb kereskedelmi gocpontokhoz kézeli kéztertile-
tek. Ilyen volt példaul a kilvarosban talalhaté Malom utca, amely kozvetlentil az orszagos
vasarok helyszinétl szolgalé Vasartér mellett helyezkedett el, illetve a belvarosi Bolt és
Szent Anna utcak, amelyek a kozigazgatasi intézmények, a varoskoézpont, és a piac szom-
szédsagaban alltak.!” Szikszé és kornyéke mezogazdasaggal foglalkozé lakossaga arui,
termékei értékesitését kovetéen ezekbdl az tzletekbdl szerezte meg az olyan hétkéznapi
élethez szukséges cikkeket, mint a s6, a cukor és a kiloénbozé tisztalkodasi szerek.

13 Jekelfalussy 1892, 14-15.

141900. évi népszamlalas 206-207.; 1910. évi népszamlalas 206—-207.

15 Ujvari 1929, 850.

16 Fleischmann 2003, 105.

17 A vasarok f6bérl6i egészen 1943-ig a Flesch csalad tagjai voltak. A keddi és pénteki piacnapok a helyi
izraelitak kezdeményezésének koszonhetSen régziilhettek. Fleischmann 2003, 89.

18 Takacs — Udvari 1991, 201-202.

19 Fleischmann 2003, 83.
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A kornyez6 teleptléseken gazdalkodokkal kialakult kélesonos kereskedelmi kapcesolatok —
mint a kiilonb6z6 nyerstermékek (bor, termény, fa, stb.) felvasarlasa és az el6bb emlitett
termékek értékesitése —elényosnek bizonyultak.
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Szikszd 1868-as katasztralis térképe, a mai dtvonalak drnyalataival. A képen j6l lathat6 a Bolt utca elhe-
lyezkedése az akkori Vasar tér (ma Piac tér) kozelében
Forras: maps.arcanum.com

A sziksz6i zsido k6z6sség tagjainak egy részét intenziv mobilitas jellemezte. A nagyobb
tékével rendelkez6 kereskeddk, vallalkozok jelentSs része nem helyi k6tédést csaladokboél
vagy a helyl k6zosségbe behazasodott személyekbdl allt. A szabad mozgasu vallalkozok
tevékenysége szamos gazdasagi teriileten megfigyelhetd, igy példaul a szikszéi malomipar-
ban is. A telepiilés vizimalmanak bérlése, majd megvasarlasa, ezen felil az Alsévadasz
iranyaban 1étesitett g6zmalom jelentds gazdasagi potencialt jelentettek az izraelita feleke-
zethez tartoz6 befektetSk részére, akik kilonb6zé modernizacios tevékenységek révén
Sziksz6bol stratégiai kbzpontot hoztak 1étre az iparagon belil. 20

A térségének jelentds tkeinjekeiot jelentett a kilonbozé takarékpénztarak és hitelinté-
zetek megjelenése, melyek megszervezésében és fenntartasaban oriasi szerepet jatszottak a
helyi zsid6 hitk6zség tagjai. A gyors térnyerés elsésorban az erds kapcsolati hal6zatnak és
a gyorsan mozgosithato téke alkalmazasanak készonheto.

Karady Viktor megallapitasa szerint az eurdpai zsidésag elé korabban allitott tarsadalmi
és gazdasagi korlatozasok elésegitették a mozgotdke kialakulasat és alkalmazasat, ez pedig

20 A gbzmalom a Szikszéi G6zmalom Rt. tulajdonaban allt, amely 1918 kérnyékén a miskolei székhelyd,
Neumann Adolf vezette Tiszavidéki Mimalom és Mez6gazdasagi Rt. érdekkorébe kertilt. Csiki 1994,
300; Csiki, 1997. 289.
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hozzajarult ahhoz, hogy a zsidésag a hazai polgari fejlédés egyik kulcsfontossagu szerepl6-
jévé valjon.?!

Az emlitett tényezSknek koszonhetben az izraelitak figyelemre mélto szerepet vallaltak
a kilonbo6z6 pénzintézmények 1étrehozasaban és mikodtetésében. Az elsé szikszoi pénz-
tgyi vallalkozasok megalapitasaban jelentés szazalékban vettek részt a helyl zsido
vallalkozok. Az elsé ilyen szikszoi intézmény az 1870-ben alapitott Abauj-Szikszoéi Taka-
rékpénztar volt, amelynek valasztmanyi tagjai k6zott szerepeltek a Deutsch, a Friedmann,
a Frenkel és a Guttmann csaladok képvisel6i.?? 1892-ben a takarékpénztar mellett 1étre-
hoztak a Szikszoéi Hitelintézet Részvénytarsasagot, amelynek igazgatdsagi tagjai kozott
szintén nagymértékben fellelhetéek a helyi zsido k6zosség tagjai, koztitk olyan tapasztalt
vallalkozok, mint példaul a takarékpénztar korabbi valasztmanyi tagja, Guttmann David, a
toldbirtokkal rendelkez6 Stramberger Lajos vagy a kés6bb alelndki tisztséget viseld
Glatter M6r,%3 illetve még sokan masok .2+ A hitelintézet nagyobb tSkével jott 1étre, mint a
takarékpénztar, és noha kisebb osztalékkal mikodott és kevesebb betétkonyvessel rendel-
kezett, de a féfunkcidjanak koszonhetéen 1903-ban mar kézel haromszor nagyobb
Osszforgalmat sikerilt lebonyolitania, mint a helyi takarékszovetkezetnek.?> A pénzintéze-
tek altal kinalt hitelek a kilénb6z6 vallalkozasok szamanak megszaporodasat és egyéb
fejlesztések kivitelezésének lehet6ségét eredményezte.

A hitkozség és tagjai gyarapodasat nagymértékben meghatarozo 1867. évi, az izraelitak
egyenjogusagarol szolo XVII. torvénycikk lehet6vé tette a zsidosag szamara, hogy foéldtu-
lajdonnal rendelkezhessen. A torvény révén szamos 1j birtokos csalad jelent meg Szikszén
a 19. szazad masodik felében. Ezek egy része a helyi Csaky-uradalomhoz kétheté vezetd
gazdasagi beosztast személy, illetve f6ldbérls volt. Az 1868-ban rogzitett kataszteri felmé-
résben szamos ilyen birtokost és bérl6t talalhatunk, koztik Hollinder Leodt, akit ekkor
mar ,,joszagbirtokosként” jegyeztek. Birtokai kézvetlenil azok egykori tulajdonosai, grof
Csaky Istvan és Laszlo foldbirtokosok tertleteinek szomszédsagaban fekidtek. A masik
jelentds szant6foldi birtokos Deutsch Izrael volt, a kataszteri felmérés szerint azonban
kozel sem rendelkezett annyi tertilettel, mint Hollinder. Ennek ellenére az altala birt fol-
dek nagysaga a tObbszorose volt egy atlagos, a varosban él6 birtokos foldjeinek.?6 Ki kell
emelni tovabba Frenkel Jakabot, aki az emlitett vallalkozokhoz képest kevesebb szanté-
tolddel és legel6vel rendelkezett, viszont annal tobb szél6vel, méghozza a telepiilés két
jelentSs sz6l6termd tertiletén, az dgynevezett Nyulmajban és a Magyar-hegyen. A forras-
ban a harom nagyobb birtokos mellett kisebb sz8lébirtokokkal rendelkezé gazdalkodokat
is talalunk (mint példaul Judkovics Izrael, Schwarcz Herman, Fried Armin), 1 a varosi
lakossaghoz viszonyitott 1étszamuk és aranyuk ebben az id6szakban elenyészé volt.?’

A masik jelent6s foldbirtokos csoportot a 19. szazad végén, illetve a 20. szazad elején
beteleptiltek, azaz ,kiils6é befekteték™ jelentették, mint példaul a G6rémbélyrél szarmazé
Reichmann csalad vagy a tomori Braunok. A 20. szazadra a zsidofoldbirtokosok altal
megmuveltetett szantok és szOlébirtokok mérete jelentésen megnovekedett. A legna-
gyobb eredményt Frenkel Jakab 6rokoset érték el, kozlik is els6sorban Frenkel (Frankel)
Dezsé, aki a 20. szazad elsé felében 320 katasztralis holddal rendelkezvén a telepiilés

21 Karady 1997, 89-90.

22 Magyar Compass II. 1874, 58.

23 Magyar Compass XXII1/1. 1895, 146.

24 Magyar Compass XX. 1892, 688.

25 Magyar Compass XXXIII/1. 1903, 718-719.

26 HU-MNL-BAZVL-VI.101.c. Sziksz6 1868. 1-22.
27 HU-MNL-BAZVL-VI.101.c. Szikszé 1868. 1-22.
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legjelent6sebb foldbirtokosa volt .28 Frenkel aktiv politikai tevékenységet is folytatott a
kormanypart hiveként, s 1910-t6l a Nemzeti Munkapart szikszoi szervezetének volt a
tagja.?? Az agrarvallalkozasok eredményességét az erés hegyaljai csaladi kapcsolatok is
nagymértékben el6segitették, olyannyira, hogy a befolyt jovedelmeket a foldbirtokosok és
csaladtagjaik mas tertileteken is eredményesen tudtak befektetni. A Stramberger csalad
példaul nyomdatizemeltetéssel is foglalkozott.’? Frenkel Dezs6 tagja volt a Miskolcz és
Vidéke Elsé Gézeke Szovetkezetének,3! érdekeltségei pedig az ingatlanszektorra is kiter-
jedtek.??

A dualizmus id6szakaban lezajlott emancipaciés folyamatok Osszeségében egyarant
pozitiv hatassal voltak a helyi izraelita k6zosségre és a térség gazdasagi fejlédésére. Natha-
niel Katzburg megallapitasa szerint az izraelita vallds egyenjogusitasaval 1895-t6l a zsidok
a kollektiv, felekezeti jogaikban sem kilonboztek mas magyarorszagi allampolgaroktél. Ez
a torténeti esemény orszagos szinten hozzajarult 1lélekszamuk emelkedéséhez, ugyanakkor
ezzel parthuzamosan egy rezervacids folyamat is megfigyelhet6.3> A jelenség oka az lehe-
tett, hogy a tobbségi tarsadalomban kétféle ideoldgiai elképzelés volt jelen. EgyfelSl az a
liberalis megkozelités, amely szerint a germanizacié megfékezésének egyik lehetséges
opcidja a zsidosag teljes kulturalis integralasanak lehet6sége. A masik ideologiai megkoze-
litést pedig az integracidellenesség, a jogfosztas, illetve a jogmegszoritd intézkedések
szorgalmazasa jellemezte.’* Gyurgyak Janos szerint ennek okai els6sorban a gazdasagi,
kulturalis és tarsadalmi kilonbségekben keresendéek.3> Csiki Tamas ugy vélekedett, hogy
a jogegyenléség ¢és a nemzeti homogenizacié értelmezései nem vettek figyelembe szamos
olyan szempontot, mint példaul a helyi tarsadalmak sokszint szocialis, kulturalis tényezoi,
illetve a befogadas és kirekesztés lokalis szinteken alkalmazott gyakorlatai.’¢ A szikszoi
zsidosag rezervaciojarol a némileg arnyaltabb képet kaphatunk.

A zsidosag emancipaciojanak eredményei Sziksz6 tarsadalmi életének szamos teriiletén
megmutatkoztak. A kozigazgatasban, az egészségligyben, a jogszolgaltatas tertiletein
végzett munkajuk mellett jelentSs karitativ tevékenységet is folytattak az ottani izraelitak.
Egy-egy, a telepilést érint6 katasztrofat (tGzvész, arviz, habord, jarvany stb.) kovetéen
kilonb6z6 adomanyokkal, hozzajarulasokkal igyekeztek segiteni a telepiilés raszoruldin,
azok felekezeti hovatartozasatol flggetlentl. A helyi ortodox zsidé kozosség magyar
identitastudatanak egyik fontos jele volt, hogy 1900-ban Hartmann Jézsef elndklete alatt a
magyar nyelvet valasztottak a hitk6zség hivatalos nyelvének.3” A szocialis szféraban betol-
tott szerepek mellett az asszimilacié jelei megtalalhatéak a keresztény iparosokkal
folytatott egytttmikodésekben, példaul a szikszoi iparoslajstrom-koényvekben zsidok és
keresztények kolesonds foglalkoztatasara, a tanoncok egymasnal tOrténd tanittatasara

28 Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mez6gazdasagi cimtara. Budapest, 1924. 1389.

2 Az Ujsag 1910.03.06. 4. Ugyanakkor érdemes megemliteni a Stramberger, Harsanyi, Jonap, Rosenberg
(Réthazi), Guttmann és Horowitz csaladokat is, amelyek tagjai jelent6sebb méretd birtokokkal rendel-
keztek. Fleischmann 2003, 82.

30 Csorba 1993b, 166.

31 Kozponti Ertesitd, 1909. 79. 2128.

32 Jelentds érdekeltsége volt a Szent Imre Bérpalota Részvénytarsasagban, amelynek székhelyét 1920-ban
athelyeztette Szikszorél Budapestre. Kézponti Ertesits, 1920. 95. 1699.

3 Katzburg 1999, 57-58.

3* Ger6 1992, 18-19.

3 Gyurgyak 2001, 74-75.

36 Csiki 2020, 963-964.

37 Az 1873-as kolerajarvanyt kovetéen a hitkézségek dltal inditott kézadakozasokbdl folyd bevétel 52%-at
forditottak keresztény arvak és 6zvegyek megsegitésére. Ujvari (szerk.) 1929, 850.
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talalhatunk adatokat.?® A szikszo6i zsidok a tarsadalmi életben is aktiv szerepet jatszottak:
tagjai voltak a helyi tarsalgasi egyletnek, halasz-, vadasztarsasagoknak, az Orszagos Magyar
Kereskedelmi Egyestilésnek, orvosaik tamogattak a Szikszéi Munkasbiztosito és Betegse-
gélyez6 Pénztar mikodését.?

Ugyanakkor az is megallapithato, hogy az asszimilacié folyamata egy bizonyos ponton
megallt. Ennek els6sorban kulturalis okai voltak, amelyek a felekezeti kiillonbségekben, a
kolesonds megismerési szandék hianyaban, illetve a vallasi hovatartozas kizarélagossaga-
ban gyokerezhettek. A szikszoi zsidé hitkozség kohéziés mechanizmusai, kulturalis
tradicioi valészintsithetéen szintén kihatassal lehettek arra, hogy az asszimilaciés folyama-
tok kovetkezé 1épcsbjének szamitd vegyes hazassagok csak csekély szamban figyelhet6ek
meg a telepiilésen. Szikszé polgari anyakonyveit vizsgalva az 1930-as évekig nem talalunk
az ilyen jellegii vegyes hazassagra vonatkozé adatot. A kés6bbi bejegyzések tandsaga
szerint ugyanakkor az is jellemzé volt, hogy javarészt nem szikszoi sziletést személyek
kototték meg ezeket a frigyeket. 40 Az 1941. évi XV. térvénycikk 9. §-aban megtiltottak a
zsidokkal kétendé vegyes hazassagokat, majd ezt a rendelkezést a 97.000-as szamu
korrendelettel megerdsitették.4! A szikszoi anyakonyvi bejegyzések alapjan az izraelitakkal
kotott vegyes hazassagokra ugyan kevés példa akadt, ennek ellenére a helyi zsidosag loka-
lis tarsadalmi szerepvallaldsa szamos téren megmutatkozott.

A sziksz6i zsidosag jogfosztasa a Horthy-korszakban és a német megszallas ide-
jén

A Horthy Miklés nevével fémjelzett 1920 és 1944 kozotti id6szak jelents valtozasokat
eredményezett Magyarorszag zsidosaganak életében. Az emancipaciés eredmények az 1j
berendezkedés jogalkotasanak és ideologiai elképzeléseinek készonhetéen komoly csorbat
szenvedtek. A szikszoi zsidosag az elsé és a masodik zsidotorvény*? elfogadasaig tartani
tudta az altala elért eredményeket, pozicidkat, tobb mas, nagyobb izraelita felekezettel bird
teleptiléshez hasonléan. A helyi k6z0sség jogainak felszamolasa tulajdonképpen azzal a
jogkorlatozassal kezd6dott, amelyet ma numerus clausus néven ismertink.> A széles kor-
ben ismert eseményeken kivil érdemes megvizsgalni a Horthy-korszakban zajlé jogalkotas
mogbtt meghuzdédo tényezdket. Lehotay Veronika jogtorténész ,, A jogszikités utjan”
cimd munkajaban kifejti, hogy a Horthy-korszak rendeletalkotdssal kapcsolatos radikalis
valtoztatasainak okai a politikai szélséségek meger6sédése, valamint az eurdpai fasiszta és
nemzetiszocialista ideoldgiak térhéditasa mellett az alkotmany hianyaban is keresendéek.
Ebben a korszakban ugyanis nem sztletett Gj magyar alkotmany, a szabadsagjogokrol nem
készitettek katalogust, nem valosult meg az emberi-allampolgari jogoknak az alkotmanyos
allamokra jellemz6 torvényi szintl rogzitése, és jelentds jogdogmatikai problémanak mu-

3 HU-MNL-BAZVL-IX.281. 64/1930; 66/1930; 30/1931; 12/1932; 25/1934; 34/1935;

3 Miskolci Magyar J6v6, 1926.09.05. 8-9.

40 Az elsé vegyes hazassagra utalé bejegyzést sem a teleptilésen, hanem Kassan kototték, 1930-ban. (HU-
MNL-BAZVL-XXXIII.1.a. 1731. kot. 11/1933.) A misodik ilyen jellegl bejegyzés artdl taniskodik,
hogy az izraelita felekezetd menyasszony nem szikszo6i, hanem bédvaszilasi szarmazasa volt. (HU-MNL-
BAZVL-XXXIIL.1.a. 1731. két. 7/1938.) A harmadik bejegyzésben pedig egyik fél sem szikszoi sziileté-
st. (HU-MNL-BAZVL-XXXIII.1.a. 1731. kot. 33/1938.)

4 Magyarorszagi rendeletek tara 1941. 3374.

421938. évi XV. torvénycikk, illetve az 1939. évi IV. térvénycikk

$ Az 1920. évi XXV. torvénycikk a felsGoktatasban valé részvétel lehetéségeit igyekezett szabalyozni, a
zsidosag jogait korlatozva. Ez az Eurépaban érvényesils tendencidkkal Gsszehasonlitva szigorubb sza-
balyozasnak, jogkorlatozasnak szamitott. Lehotay 2020, 30.
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tatkozott annak meghatarozasa, hogy mit is jelent tulajdonképpen a szabadsagjog. A rend-
szert egy olyan kerettérvényhozas jellemezte, ahol a f6bb iranyvonalat olyan térvényekkel
jeloltek ki, amelyeket rendeletekkel és végrehajtasi szabalyozasok utjan igyekeztek pontosi-
tani. A rendeletalkotas legf6bb hivatkozasi pontjat az 1912, évi, a haboru esetére sz6l6
kivételes intézkedésekrdl elnevezést LXIII. torvénycikk alkotta. Az ebben foglaltak
szerint a kormany felhatalmazast kap arra, hogy rendeleti uton korlatozza vagy felfiiggesz-
sze az alapveté szabadsagjogokat, amelyekbe olyan hétkéznapi tevékenységek is
beletartoztak, mint példaul az utazas, a személyi szabadsagjogok, az egyestilési, a gytileke-
z€sl és a sajtoszabadsag. A jogszabalyt 1919 utan is hatalyban tartottak, igy az érvényesség
folyamatos meghosszabbitasanak koszonhetéen hivatkozasi alapként végigkisérte a
Horthy-korszak térvényhozasat.#* Ennek ellenére a rendeletek feltlvizsgalatara az 1931.
XXVI. torvénycikkel létrehoztak egy 42 f6bdl allé bizottsagot, amely az orszaggytlés két
hazanak delegaltjaibdl allt. A bizottsag feladata volt ellendrizni és véleményezni a rendele-
teket, de tagjai tanacsadoi és javaslattevéi hataskorrel is rendelkeztek.#> A mindinkabb
radikalizal6dé politikai vezetés nemcsak a kisebbségek, hanem a tébbségi tarsadalom
kilonb6z6 jogainak korlatozasaig is eljutott. Amig azonban bizonyos tarsadalmi csopor-
tokat a jogkorlatozasok miatt ért sérelmeikért killonb6z6 kompenzaciokban részesitettek,
addig ez a zsidosagnal elmaradt. A korszakban megfogalmazott faji jellegl elképzelések
jogkorlatozo, jogfoszto intézkedéseket eredményeztek, amelyek kévetkezményeként jelen-
t6s tarsadalmi és gazdasagi valtozasok kévetkeztek be Magyarorszag teleptilésein.

A deportalasok bekévetkeztéig azonban két korszakra bonthatjuk a Horthy-rendszer
zsidoellenes intézkedéseit. Az elsé a numerus clausustol 1938-ig terjed6 idészak, amely a
fels6oktatasban megfogalmazott szabalyozasokon kivil nem hozott jelentésebb jogkorla-
tozé intézkedéseket , sem a Bethlen Istvan altal vezetett konszolidacios politika idején,*6
sem a Gombos-kormany alatt.*” A masodik az 1938-t6] a holokausztig terjedé id6szak,
amelyben a zsid6 szarmazasu allampolgarok az elsé zsidotorvénytdl szamitva fokozatosan
valtak vagyonukbdl kifosztott, masodrendd, majd végil jogaiktdl teljesen megfosztott
allampolgarokka.

Az 1920. évi XXV. torvénycikk hatasara erésen kotlatozotta valtak a zsidok altal
valaszthaté palyak. 1941-ig a magyarorszagi jogakadémiak és tgyvédi kamarak ugyan
torekedtek a ,,fajvédd torvény” kizarasara, végil a korlatozasokat politikai nyomasra mégis
be kellett vezetniik. Ez a jelenség kevésbé volt megtigyelheté mas értelmiségi foglalkoza-
sokon belil.#8 A numerus clausustdl szigorubb, a jogegyenlséget ténylegesen nullifikalo
1938. évi XV. torvénycikkben az értelmiségi palyakon 1évé izraelita felekezetd allampolga-
rok részaranyat 20%-ban hataroztak meg.4’ A torvényi korlatozas nem vonatkozott az
1919 el6tt kikeresztelkedettekre sem. Az utébbi datumot azértrégzitették. A keresztény
hitre térék szama 1919 és 1936 kozott kétszerese volt a korabban kikeresztelkedettek
szamanak.>

# Lehotay 2020, 24-25.

4 Lehotay 2020, 28.

4 Gyurgyak 2001, 123-124.

47 Gombos Gyula 1932. oktéber 12-én tartott bemutatkozé beszédében fontosnak tartotta a vilaghabora-
ban hési magatartast tanusitd zsid6 veteranok megbecstilését. Gyurgyak 2001, 131-133.

48 Lehotay 2020, 30.

4 Bz alol kivételt képeztek azok az allampolgarok, akik az 1. vilaghabora soran sulyos sériiléseket szenved-
tek el, vagy pedig a harcok sorian folytatott harctéri tevékenységitknek készonhetSen kitiintetésben
részestltek. Lehotay 2020, 30.

0 Lehotay 2020, 35-39.
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A zsidosag foglalkoztatottsaganak kérdését tovabb nehezitette, szamaranyait pedig
jelentésen csokkentette a trianoni békediktatum kovetkeztében elmenekilt killhoni ma-
gyar hivatalnoki, értelmiségi réteg elhelyezkedésének problémaja. A térvényben foglaltakat
a fels6haz tobb képvisel6je ugyan elutasitotta, 1938. majus 29-én azonban elfogadtak az I.
zsidotorvényként ismert XV. torvénycikkelyt, amellyel évekre megszint az altalanos jog-
egyenléség elve Magyarorszagon.® Az 1939-ben elfogadott IV. torvénycikk a
koznyelvben a masodik zsidotorvény néven valt ismertté. A XV. torvénycikkben megha-
tarozott tevékenységi korlatozasokon tal a késébbi jogforrasban ujabb jelentds
akadalyokat allitottak a zsidosag elé. A kis- és kozépkereskedelmi vallalkozok, iparosok
létszamaranyanak 6%-ra csokkentése az addigi legdrasztikusabb intézkedésnek mindsiilt.>?
A jogalkotok a torvény indoklasaban a zsidé vallalkozok térnyerésének ,,veszélyére” hiv-
tak fel a figyelmet. Kifejtették, hogy ez a térnyerés a tobbségi, keresztény tarsadalom
vallalkozdi, iparos- és kereskedbrétegének fennmaradasat veszélyeztetheti. A torvény a 12.
§-ban korlatozta a zsidosag szamara is értékesithet6 arukészletek kinalatat. Megtiltottak
nekik az olyan alapvet6 termékek forgalmazasat és értékesitését, mint a so, az édesitSsze-
rek, a szesz, az asvanyi olaj és az abbdl feldolgozott termékek, illetve a dohany. A térvény
kimondta tovabba, hogy l6porkereskedelemmel sem foglalkozhatnak az érintettek; ezen
termékek forgalmazasa ugyanis ,,allami egyedarusaghoz”, igy egyben hatdsagi engedélyhez
volt kétve, a torvény pedig tulajdonképpen megszabta, hogy a zsidé vallalkozok altal
beadott kérelmeket el kell utasitani.>® A kis- és vegyeskereskedést mikodtet6 vallalkozok
szamara ez rendkivil sulyos korlatozast jelentett. Forgalmukat a kornyék kisebb telepiilé-
seir6l beérkezé vasarlok altal, a térvényben rogzitett, hatésagi arhoz kotott termékekbdl
tudtak elérni, a heti vasarok alkalmaval. A kiskereskedések a korlatozasoknak készonhet6-
en jelentés gazdasagi veszteséget konyvelhettek el, ez pedig szamos, a teleptilésen él6
vallalkozo és csaladja egzisztencialis helyzetének a romlasat eredményezhette.

Ugyanebben a torvényben rendezték a zsidé allampolgarok birtokaban 1évé foldtulaj-
donok helyzetét is. A 16. {-ban az alabbi megfogalmazassal éltek a jogalkotok: ,, Zsidit az
egyébként fenndlld korldatogdsokra tekintet nélkiil lebet osszes mezdgazdasdgi ingatlandnak tulajdonnl
vagy kishaszonbérletek céljara dtengedésre kotelezni”” A 15. §-ban burokratikusan szigoritottak
ugyan részikre az ingatlanvasarlas lehet6ségét, de nem tiltottak meg.>* A féldtulajdonok
atengedésének torvényben rogzitett opcidja ellenére a foldosztast nem kisérelték meg
azonnal. Pallé Imre, a Nyilaskeresztes Part Bacs-Bodrog varmegyei partlistajarol bejutott
orszaggyulési képvisel6je,1940. junius 12-1 felszolalasaban szorgalmazta a torvény altal
kinalt lehetSségek végrehajtasat, a sajoszentpéteri és a szikszoi zsido birtokosok ingatlan-
jait felhozva példanak.>> Ennek ellenére a helyi zsidé foldbirtokosok féldjeinek
szétosztasat nem folytattak le azonnal. A torvény végrehajtasanak késleltetésében elsésor-
ban teleptlésgazdalkodasi okok jatszhattak szerepet. A legtébb adot fizeté polgarok
Szikszén ugyanis pont azon zsidé foldmuvesek kozil kertltek ki, akikre az emlitett tor-
vény vonatkozott. Kozilik a legtekintélyesebb Frenkel Dezsé volt, aki 1929-ben 3156
peng6 12 fillért fizetett a telepiilés kasszajaba. Ot kévették a szintén zsid6 szarmazasa
Harsanyi Sandor és Stamberger Erné foldbirtokosok 2044 pengé 23 fillér, illetve 1613

51 Lehotay, 2020. 35-39.

521939. 1V. tc. netjogtar.hu (Letoltés ideje: 2024.03.22.)

531939. IV. tc. indoklasa netjogtar.hu (Letdltés ideje: 2024.03.22.)

51939. IV. tc. netjogtar.hu (Letoltés ideje: 2024.03.22.)

55 Az 1939. évi janius hé 10-re sszehivott orszaggytlés képviselShazanak napldja. 257-258.
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pengé 70 fillér befizetett adéval.>0Jévedelmeik azonban nem kizardlag a f6ldbirtokokbdl
szarmaztak. Frenkel Dezs6 tobb gazdasagi szektorban is kiemelt szereplének szamitott:
szamos cég, hitelintézet, illetve a Sziksz6i Hangya Szovetkezet igazgatdsagi tagja volt,
birtokainak mérete viszont kozel feleakkora volt, mint a masodik helyen feltiintetett
Harsanyi Sandoré.>” A foldosztast elszenvedd birtokosok gazdasagi jelenléte mellett az
igénylSk Gsszegyijtésének, rendszerezésének, elbiralasanak feladata, illetve az adminisztra-
tiv folyamatok lassisaga egyarant hozzajarult a birtokok felosztasanak késedelméhez.

A Magyar Elet Pértjanak partértesitéjében Uj honfoglalas cimmel sszefras késziilt az
atadasra kotelezett zsido foldbirtokosokrol. A lista egy részét, a 300 katasztralis holdnal
nagyobb féldbirtokkal rendelkez8k névsorat az Ujsag 1941. december 19-én megjelent
szamaban ko6zolte. A névsorban a szikszoi birtokosok kézil Frenkel Dezs6 nevével talal-
kozhatunk, akinek 410 katasztralis hold méretG birtokat a mar atadott, illetve atadas alatt
lent cikkében arrél tudositott, hogy Szikszén a Stramberger-, Frenkel- és Harsanyi-
birtokokon 1300 katasztralis holdnyi tertiltet parcellaztak fel 5-10 holdas részekre, amelye-
ket 120 keresztény csalad k6zott kivantak felosztani.>® A birtokok felosztasaban a politikai
szerepvallalokat bizonyos kedvezmények illethették meg. A szikszoi jaras vitézeinek
hadnagya, dr. Pogany Béla jarasi tisztiorvos, vitézi telek cimen 7,5 kataszteri holdat nyert
el a Frenkel f6ldekbdl. A Dr. Pogany Béla ellen lefolytatott népbirdsagi buntetéiigyben a
vadlott azt vallotta, hogy a megmaradt foldeket szétosztottak a vitézi szék tagjai kozott.
Egy masik szikszoi vitéznek, egy bizonyos Majorosnak a birtokrészét is elnyerte, mivel az
nem rendelkezett az igénylési kritériumoknak megfelel6en sajat gyermekkel. Pogany
elmondasa szerint a maradék foldek szétosztasa igy tulajdonképpen kozte és a reformatus
tanitd kozott tortént meg. >

A birtokok egy részét azonban nem oszthattak ki, hanem a telepiilés kezelésébe jutott.
1942-ben Vitéz Attila orszaggytlési képvisel6 javaslatara ,kisgazdaképzé ifjasagi iskola”
létesitését kivanta megvalositani Szikszé kozség vezetdsége. Az iskolat és a gyakorlohelyet
a testllet az egykor Frenkel csalad tulajdonaban allt birtokon kivanta kialakitani, s a javas-
latot egyhangulag el is fogadtak.®© A masik hasonlé eset a Harsanyi-majorsag és a
szomszédsagaban eltertil6 birtokok felhasznalasa volt. 1943-ban a gbrogkatolikus egyhaz
igényelt tertletet templomépitéshez, amelyet a telepiilés vezetésége szintén az elkobzott
birtokokon igyekezett kiviteleztetni — eredménytelenil.®! A sziksz6i munkak6zosség
ugyanebben az évben kérelmezte a jarasi szegényhaz felépitését, szintén az egykor a
Harsanyi Sandor vagyonahoz tartozé birtok teriiletén. Ez utobbi kérést a testiilet a kolt-
ségvetési tervezetre hivatkozva elutasitotta.¢?

56 Reggeli Hirlap, 1929.07.26. 4.

57 Grof Hunyady Laszlonénak a néegyletre hagyott f6ldjeit bérelte, birtokolta, ebbdl szarmaztak a bevéte-
lei. Magyarorszag foldbirtokosai és f6ldbérléi (Gazdacimtar) 1925, 10-11.

58 Magyar Flet, 1941.10.28. 7.

5 HU-MNL-BAZVIL-XXV 4. 308/1946. 4-7.

60 HU-MNL-BAZVL V.208.-12. k6t. 23-26.

0t HU-MNL-BAZVL-V.208. 12. két. 73-75.

62 HU-MNL-BAZVL-V.208. 12. k6t. 107-108.
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A legtobb adot fizet6k (virilisek) 1929-ben

Név Foglalkozas Befizetett ado
Frenkel Dezs6 foldbirtokos 3156 pengd 12 fillér
Harsanyi Sandor toldbirtokos 2044 peng6 23 fillér
Stamberger Erné foldbirtokos 1613 pengé 70 fillér
Dr. Boross Lajos tgyvéd 1088 pengé 32 fillér
Tiurk Zsigmond fakeresked6 990 peng6 50 fillér
Dr. Kemény Vilmos tgyvéd 932 pengd
Ilés Janos asztalos 896 peng6 51 fillér
Rimay Béla gyogyszerész 850 peng6 48 fillér
Fried Jozsef vaskeresked6 753 pengd 93 fillér
Dr. Rozsnyai Pal tgyvéd 731 peng6 20 fillér
Stramberger Mark dohanynagykeresked6 700 pengé 63 fillér
Vadasz Armin nyugalmazott allatorvos 673 peng6 92 fillér
Spir6 Nandor bérkereskedd 586 peng6
Buday Andras toldbirtokos 584 pengé 61 fillér
Dr. Stramberger Jend kororvos 583 peng6 70 fillér
Zeisler Leopold vaskeresked6 577 peng6 40 fillér
Deutsch Simon asztalos 543 peng6 96 fillér
Dr. Gonczi Dezs6 O1vOs 535 peng6 92 fillér
Vetula Andras kotélgyartd 523 peng6 86 fillér

Dr. Gonczi Adolf

nyugalmazott jarasi kérorvos

522 peng6 48 fillér

Suhaj Bertalan kéményseprd 479 peng6 64 fillér
Klein Pal keresked6 473 pengb

Kocsis Janos rémai katolikus lelkész 434 peng6 4 fillér
Keresztesi Jozsef mozgo (kép)szinhaz tulajdonos 429 pengd

Dr. Fried Lajos tgyvéd 426 pengd 76 fillér
Friedmann Vilmos keresked6 384 peng6 38 fillér
id. Kovacs Karoly kisbirtokos 353 peng6 13 fillér
Kurucz Tivadar gyogyszerész 348 pengd

Szikszoi ,,virilisek™, azaz legtobb adét fizetSk névsora 1929-ben
(Forras: Reggeli Hirlap 1929.07.26-4n megjelent szama)®3

A foldbirtokosok tulajdonfosztasat az 1942, évi XV. torvénycikk 2. és 3. §-aban foglal-
tak alapjan tették egyértelmtGvé. A torvény hatalybalépését kovetéen a zsidok
toldbirtokokat, erdéket, kis- és nagykozségek tertiletén lakoingatlanokat sem vasarolhat-
tak, az elvesztett gazdasag ujjaszervezésére igy nem mutatkozott lehetSség. A birtokosok
tulajdonfosztasaval a virilisek altal befizetett adok jelentés mértékben csokkentek Szik-
szon is. A foldtulajdonbdl szarmazé bevételek a foldosztast kévetéen a  birtokok
méretével egytitt elaprozodtak. EbboI fakaddan a korabbi harom legnagyobb adéfizets a

03 A zsid6 szarmazasa ad6zok vastag bettvel jeldlve.
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teleptilés kozigazgatasaban sem vett részt tObbé. Amennyiben csak a harom féldbirtokos
altal befizetett adé mértékét vizsgaljuk, és feltételezzilk, hogy ennek mértéke (annak
ellenére, hogy példaul a Frenkel Dezs6 tulajdonaban allé f6ldbirtok névekedése a Horthy-
korszak alatt nyomon kévethet6) 1938-ig nem valtozott, ez az adobevétel a telepiilés
adobdl szarmazo jovedelmének feltételezhetSen kozel 10%-at tehette ki. A jelzett szazalé-
kos arany forrasok hianyaban csupan egy 6vatos, a felvazoltak alapjan némiképp pontatlan
becslésnek tekinthetd. Célom ezzel a virilisek addzasi szerepének hangsulyozasa. A ponto-
sabb szazalékarany forrasok hianyaban nem hatarozhaté meg.

A szikszoi képvisel6testiileti jegyzokonyvek 1936 és 1942 kozotti bejegyzései sajnalatos
moédon eltiintek, és a telepllés szamadaskonyvei is meglehetésen hianyosak. Ennek
ellenére azonban megallapithat6, hogy a legtobb adoét fizet vallalkozok jelentSs hanyadat
képez6 zsid6 vallalkozoi réteg fokozatosan elvesztette pozicioit.

A Monarchia megsziinését kévetben az izraelitak els6sorban mint virilis képvisel6k
voltak jelen a képviselStestiletben. 1920 és 1936 kozott a kozosség tagjaibdl kikertlt
valasztott képvisel6k létszama 3 és 6 £6 kozott volt. A testiiletek aranyait vizsgalva megal-
lapithat6, hogy a virilis és a valasztott képvisel6k Osszlétszama kozel megegyezé volt a
nem zsid6 képvisel6k 6sszlétszamaval.® A varosvezetésben betodltott szerepiiknek a 1939.
évi IV. térvénycikk 5. §-aban foglaltak vetettek véget. ,, Tisztviseloként vagy egyéb alkalmazort-
ként gsido nem léphet az dllam, tirvényhatdsag, kiség, rgyszintén barmely mds kotestiilet, kointézet
vagy kiziizem s3olgdlatiba. E3 a rendelkezés a tarsadalombiztositd intézetek szer3dditt és ideiglenesen
megbizott orvosaira is irdnyads. A bigtositd intézet elndke ag intézet sidd sgerzddott orvosainak ser-
g0déses jogviszonyat egy évi felmonddssal megsziintethets. 0

1919 és 1938 kozott Szikszé Abauj varmegye székhelyeként szamos intézményt volt
koteles fenntartani, amelyek tisztségvisel6i kozott néhany zsido szarmazasu szikszoi lakost
is talalhatunk, igaz, elenyész6 szamban.®” 1938-ban Szikszoé helyett djra Kassa lett a
varmegye székhelye, ezért a kozponti szerep és a hivatalnoki réteg egy részének elvesztése
karos hatassal lehetett a teleptlés bevételeire. A virilisek politikai el6jogainak érvényteleni-
tésével a zsidosag elvesztette a jelentésebb lokalis érdekvédelmi bazisat, ugyanakkor a
zsid6 szarmazasu valasztott képvisel6knek a helyi politikabdl tortént kizarasa képviselet
nélkil hagyta a tekintélyes méretl szikszoi izraelita kézosséget. A foldbirtokosok és az
ugyancsak érintett nagyvallalkozok és tehetségesebb kereskeddk, gyarosok lokalis politikai
szerepének elvesztésével parhuzamosan a szerényebb adézasu virilisek keriiltek be a testi-
letbe. Az onnan kiszoritott vallalkozok tovabbra is adokotelesek maradtak, ugyanakkor az
adobevételek mértéke fokozatosan csokkent, az 1939. évi IV. tc. 12. §-aban rogzitettek
kovetkeztében. A dohanykereskedéssel (a Stramberger és a Markus csaladok tagjai foglal-
koztak helyben ezzel), a borkereskedelemmel (ez tébb helyi vallalkozé mellékes
jovedelemforrasa volt, kézilik helyi szinten Reichman Lajos vallalkozasa volt kiemelke-
d6), illetve a kocsmatizemeltetéssel foglalkozé zsidé lakosok engedélyét a torvény

0+ A becslés alapjaul 1937. évi szamadasi f6konyvben rogzitett adébevételek, a HU-MNL-BAZVL-V.208.
32. két..és a virilisek altal befizetett adékrol a Reggeli Hirlap 1929. 07. 261 szamaban koz6lt kimutatas
szolgalhatnak kiindulasi pontokként. A becslés pontatlansagat j6l mutathatja, hogy a 9 év alatt a legtobb
adot fizetS Frenkel Dezsének és 6rokoseinek birtokai 1924 és 1941 koz6tt 90 katasztralis holddal béviil-
tek. Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mez3gazdasagi cimtara. Budapest, 1924. 1389.; Magyar Flet,
1941.10.28. 7.

6> HU-MNL-BAZVL-V.208. 10-12. két.

66.1939. IV. tc. netjogtar.hu (Letoltés ideje: 2024.03.23.)

67 Miskolci Magyar J6v6, 1926.09.05. 8-9.
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hatalybalépésétdl szamitott két éven belil be kellett vonni.®® Ez utébbi rendelkezés kiha-
tassal volt a vendéglék forgalmara és olyan helyi vallalkozék sorsira is, mint a
nagycsalados Hartmann Gyula és Reinitz Lajos vendéglésok vagy Czeisler Jézsef, Fried
Emanuel és Weinberger Viktor kocsmarosok.%” A korabbi virilisek altal befizetett ado
mértéke feltételezhetéen évrdl évre csokkent. A telepiilés tisztségviseli kozil egyediil
Markusz Lajos tartozott az izraelita felekezethez, a telepiilés kozigazgatasban viselt pozi-
ciojat feltételezhetéen 1940 utan veszthette el.”

A sziksz6i virilis és valasztott képvisel6k létszama (pottagokat beleszamitva)
Ev 1920 1930 [1931 |1932 1933 | 1936
Virilis zsidé képvisel6k 16 18 19 16 16 18
Virilis nem zsidé képvisel6k 6 6 3 3 3 5
Valasztott zsidé képvisel6k 4 4 4 4 5 4
Vialasztott nem zsid6 képvisel6k 21 22 22 22 21 22
Osszesen: 47 50 48 45 45 49

(Forras: MNL BAZVL V.208. 10-12. kot. Szikszé nagykozség képviselStestiiletének jegyz6konyvei)

A bankokra és mas pénzintézetekre az 1938 utan bekévetkezett egyre nagyobb allami
talsaly, illetve az 1939. II. torvénycikk alapjan meghatarozott allami pénzforgalmi szaba-
lyozas szintén jelentSs terheket rott.”! A pénzintézetekben dolgozo zsidésag helyzetét az
1939. évi IV. torvénycikk 17. §-dban foglaltak tovabb nehezitették. A szikszoi intézmé-
nyek igazgatosagi tagjai kozott az izraelitak magas reprezentaltsaga a jogi korlatozasok
hatasara 1938 és 1943 kozott jelentésen csokkent, majd 1944-ben teljesen megszint. A
kozosség elitje ezzel elvesztette utolsé bastyajat is a térségben.

Zsid6 szarmazasu vezet§ségi tagok szamanak alakulasa a sziksz6i pénzintézetekben
Vizsgalt év 1935 1938 [1940 | 1941 |1942 |1943
Miskolci Takarékpénztar szikszoi fidkja 1 1 1 1 1 1
Szikszoi Hitelintézet Rt. 7 - - - - -
Sziksz61 Takarékpénztar Rt. 10 9 2 2 2 2

(Forras: Nagy Magyar Compass 1935-1944)

A Miskolci Takarékpénztar szikszoi fidkjanak egyetlen zsid6 szarmazasu tagja dr.
Rozsnyai Pal tigyész volt. Rozsnyaitol a zsidotorvények hatasara sem valtak meg, feladat-
korét az 1944-ben bekdvetkezett tragikus eseményekig ellathatta. A Szikszoi Hitelintézet
Rt. igazgatdsagi tagjai kozott az 1930-as években olyan prominens személyek voltak talal-
hatéak, mint Frenkel Dezs6 foldbirtokos, vagy a virilis képvisel6 dr. Fried Lajos tigyvéd.”
A létszam csOkkenése a jogkorlatozé intézkedések mellett két helyi pénzintézmény

68 1939. IV. tc. netjogtar.hu (Letoltés ideje: 2024.03.28.)

% Fleischmann 2003, 170-191.

70 Pallé Imre 1940. junius 12-i, képvisel6hazi felszélalasaban nehezményezte, hogy Markusz Lajos az 1939.
évi IV. tc. bevezetését kovetben még tisztséget visel. Az 1939. évi janius h6 10-re dsszehivott orszag-
gyllés képviselShazanak napldja. 257-258.

"I 'Tomka 1996, 129.

72 Nagy Magyar Compass 1936—1937, 428.
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fazidjaval is magyarazhato, ugyanis a Szikszoi Hitelintézet Rt. 1938. oktéber 6-an beolvadt
a Szikszoi Takarékpénztar Rt.-be. A hitelintézet igazgatosagi tagjai kézil senkit nem emel-
tek at a takarékpénztar vezetéségébe, ezért 1938-ban a szektorban vezetd szerepet vallalok
szama 7, majd plusz egy fével csokkent. A masodik zsidotorvény hatasara a cégben helyet
foglalé zsidok létszama tovabb csokkent, immar 2 fére: a takarékpénztarban tgyészi
feladatokat ellat6 dr. Kemény Vilmos mellett csupan Friedmann Mikl6s, az intézet egykori
igazgatdja maradt a vezetOség tagja. Friedmann az igazgatoi pozicidjat az elnckségben
bekovetkezé valtozasok ellenére még 1942-ben is meg tudta tartani,”? tisztségét Rozsnyai
Palhoz hasonléan 1944-ig lathatta el. Az 1944. évi 1210. M.E. rendelet kihirdetésével
ugyanis megszuntették a zsid6 szarmazasu személyek koézszolgalatban, kézmegbizatasban
és tgyvédi feladatkérokben torténé mikodését.

A vagyoni helyzet romlasa a felsé réteg mellett jocskan érintette a zsidosag kozépsé és
also rétegét is. Az 1942. évi XV. térvénycikk, azaz a harmadik zsidotorvény megtiltotta
szamukra az ingatlantulajdon szerzését a kis- és a nagykozségeken belil. Mivel Sziksz6 az
utobbi kategoriaba tartozott, a torvény altal el6irt korlatozasokat a telepuilés érintett lakos-
sagan is végrehajtottak. A kisebb mezd6gazdasagi és erdészeti nyersanyagokat feldolgozo
vallalkoz6 gyarosok berendezéseit hasonloképpen foglalhattak le, mint ahogyan azt a
toldbirtokosok ingatlan vagyonaval tették. A nagyobb kereskedelmi vallalkozasok, mint
példaul Reichman Lajos bornagykereskedelme és szeszgyara az 1939. évi térvények értel-
mében ekkor mar nem rendelkeztek forgalmazasi, arusitasi engedéllyel. A raktarral és
tzemmel rendelkez6, korabban virilis képvisel6ként a telepiilés vezetésében résztvevd
Turk Zsigmond fakeresked6 mellett Schwarcz Zsigmond, Reichman Moric fakereskedk
vagy éppen a malomtulajdonosok, mint Grosz Lajos érvényesiilési lehetéségei szintén
minimalisra korlatozodtak, kereskedelmi tevékenységtk hivatalosan a megszinéshez
kozeli allapotba kertlt.”

A kereskedok a forgalom visszaesése miatt tobbszor kényszeriltek az arrés névelésére,
azonban a magasabb arszabas miatt feljelentések utjan ardragitas vadjaval magas pénzbiin-
tetést szabhattak ki a keresked6kre.”® A helyi vasarokon az allatkereskedésbdl, illetve
hasaru-értékesitésbdl €16 zsidé vallalkozékat tovabbi hatranyok érték, mivel az 1943-t6l
érvénybe 1ép6 rendeletek az allatkereskedelem lehetSségét is megszigoritottak: kizardlag
egy varmegyei testillet altal kijelolt keresked6 révén lehetett adasvételt lebonyolitani. A
poziciot Markus Artar szikszoi mészaros 1945-ben tett panaszanak értelmezése szerint
nem tolthették be zsidok. A hatdsagok altal felkért keresked6k dontései tehat gyakran
negativan érintették a helyi zsid6 hus- és allatkeresked6 vallalkozokat.””

A szikszoi zsido kozosség létszamaban, gazdasagi és tarsadalmi erejében rendkiviil
karos hatast eredményezett az 2870/1941. M.E. szamu rendelet, illetve a munkaszolgala-
tos kotelezettséget elrendel6, majd az 1942. évi XIV. torvénycikkben megerdsitett
rendelkezés. Ez utobbi még jobban megterhelte a 18 és 48 év kozotti szikszoi zsido férfi-
ak és csaladjuk életét. Egyfel6l a munkaszolgalatosok életkoriilményei, kilatdsai a hadi
helyzet sulyosbodasaval, valamint a politika radikalizalédasaval jelentésen romlottak. A
szabalyozas szigorusiaga és a munkaszolgalatosokhoz valé hozzaallas eltéré volt,”® a

3 Gazdasagi, pénziigyi és tézsdei kompasz, 1942—-1943. évre, 550.

74 Magyarorszagi rendeletek tara 1944. 257-260.

75 Fleischmann 2003, 170-191.

76 Példaul Fried Laszloné vegyeskereskedd esete. HU-MNL-BAZVL-XXV.4. 324/1945. 10.
77 HU-MNL-BAZVL-XXV.4. 141/1947. 4; 57-59.

78 Braham 1988, 257-2062.
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behivott szikszoéiak kozil nem mindenki térhetett haza. MasfelSl a kortlmények hatassal
voltak a munkaszolgalatosok csaladjara, vallalkozasaira, ugyanis nélkiiléznitik kellett azt a
réteget, amely a fizikai, logisztikai munkak elvégzésért, k6zosségi tevékenységek kivitelezé-
séért felelt. A vallalkozasok fenntartasat késébb tovabb nehezitette az 1944-ben kiadott
1200. M.E. szamu rendelet, amelyben megtiltottak, hogy izraelitak keresztény alkalmazot-
takat foglalkoztassanak.”1943-ban a 2890-es szamu M.E. rendelettel az év janius 1-tél
érvénytelenitették a zsido szarmazasu személyek ipari engedélyét,® ezzel a nagy- és kiske-
resked6k, foldbirtokosok, tisztségviselok mellett az iparosok hétkoznapjait is
ellehetetlenitve. A rendelkezés Szikszon is tobb csaladot érintett.

Az 1944. marcius 19-én kezd6dé német megszallast kovetéen a zsidosagot egyre tébb
korlatozo jellegh intézkedés érintette. Az 1450-es szamu rendelettel a sarga csillag viselésé-
red! kotelezték Oket, az 1270-es szamu M.E. rendelettel a tomegkozlekedési eszk6zok
hasznalatat engedélyhez kototték szamukra, az utazast korlatoztak.8? Az éaprilisban kelt
1540. MLE. szamu rendelet kimondta az értelmiségi palyakon dolgozé zsidok munkavi-
szonyanak megszintetését.83 A zsidésag jogi korlatozasardl, jogfosztasardl kiadott
rendeletek szama abban az évben rendkivil magas volt (134-re ragott a szamuk), s ezek
teljes mértékben leszikitették az izraelitak mozgasterét és lehet&ségeit.

A kotlatozasok ellenére a szikszoi hitkdzség vezetdi eleinte még biztak a helyzet jobbra
fordulasaban, azonban az elszenvedett atrocitasok egyre silyosabbakka valtak. Marcius
22-én két SS katona kifosztotta a zsinagdgat,® a zsidoellenes, antiszemita propaganda
pedig mind nagyobb méreteket 6ltott. Az éjszakai kijarasi tilalom mellett megtiltottak a
mulatozast is. A negativ hatasi események viszonylag gyorsan kovették egymast. A depor-
talast megel6z6 napok a pészach® tinnepére készilédés és az egyre szigoribb rendeletek
végrehajtasa kozepette teltek.

Aprilis 7-én a megkezdték a zsidok gettésitasat.8 A pészach alatt elrendelték, hogy a
szikszoi zsidok az értéktargyaikat vigyék a varoshazara, és ott helyezzék letétbe azokat. Az
atvétel levezetdje és megbizottja Kiss Erné tisztségvisel6 volt, akit a deportaltak hatraha-
gyott vagyonanak leltarozasaval is megbiztak.8” Aprilis 16-an, a pészach utolsé napjat
kovets vasarnapon a csend6rség a teleptilés tisztviselSinek segitségével Gsszegytjtotte a
helyi zsid6 lakossagot, és a nagyallomasra terelték Sket. Még aznap marhavagonokban
Kassaig szallitottak, majd a téglagyar teriiletén kialakitott gettéba hurcoltak mindenkit.
Aprﬂis 17-t6l zaroltak a zsido lakossag vagyonat, a lako- és korabban tizletként funkciona-
16 ingatlanokat Kiss Ern6, Németh Géza és Szakaczki Miklés mellett még tiz masik
leltarozoébizottsagl tag — koztik tanitok, tanarok, telepiilésvezeték — kozremtkodésével
lezartak és lepecsételték. A leadott targyak, ékszerek, valamint a leltarba vett javak egy
részét szétosztottak, egy masik részét a leltart vezeté Kiss Ernd és tisztvisel6 tarsai elsik-
kasztottak, ezért Kisst Abatj varmegye alispanja négy hoénapra internaltatta.8® A
vagyontargyak leadasat kovet6en kertlt sor a szikszoi izraelitak deportalasra, majd

7 Magyarorszagi rendeletek tara 1944. 256-257.

80 Magyarorszagi rendeletek tara 1943. 290-291.

81 Magyarorszagi rendeletek tara 1944. 392-393.

82 Magyarorszagi rendeletek tara 1944. 412—-414.

83 Magyarorszagi rendeletek tara 1944. 466—471.

8 Fleischmann 2003, 199.

8 A pészach tinnepe 1944-ben aprilis 8. és 15. k6zé esett. Komloés 1944, 2. Fleischmann 2003, 287.
8 6163/1944. B.M. rendelet. Vértes Robert (6sszedll.) 1997, 325-327.

87 HU-MNL-BAZVL-XXV.6. 468/1946. 13-14.

88 HU-MNL-BAZVL-XXV.6. 468/1946. 10-11.; XXV. 4. 234/1946. 9.
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likvidalasara, amelynek kévetkeztében tobb szazan vesztették életitket. Csupan néhanyan
tudtak a deportalas el6l megszokni, a legtébben Budapesten talaltak ideiglenes menedéket.

Az ingatlanokat lefoglaltak, és a telepiilés vezet6sége ujrahasznositas céljabdl killonbo-
z6 intézményeknek biztositott benniik helyet, mint példaul a szikszoi pénziigyérségnek,
amely dr. Rozsnyai P4l és Vadasz Armin hazat kapta meg felhasznalasra.® A lefoglalt
ingdsagok egy részét elarverezték, amit Venczel Rezsé jegyz6 vezetésével folytattak le.
1944. janius 1-én elrendelték a zsid6 ingdsagok ujraleltarozasat, amellyel tobb f6s bizott-
sagokat biztak meg, a tagok soraban egy-egy feliigyel6i poziciot elfoglalé pénziigyérrel. %
Ugyanebben a honapban feloszlattak a hitkozséget és a zsido szervezeteket. Az ingdsagok
arverését kévetden, juliusban a szikszoi f6szolgabiré felsébb utasitasra egy 10 f6bdl allo
bizottsag felallitisat rendelte el, hogy az a korabban zsidok tulajdondban 1évé ingatlanok-
16l rendelkezzen. A testiilet rendszerint feliilbiralhatta azokat a megbizasokat, amelyeket a
korabbi tulajdonosok hoztak meg. Plattner Adolf szabémester a deportalasokat megel6-
z6en megbizta segédjét, Szabd Karolyt, hogy vegye at ingatlanat, amelyhez lakoépiilet és
miuhely egyarant tartozott. Szabd eleget tett a kérésnek, és tavasszal annak ellenére is
atvette az ingatlant, hogy ehhez a telepiilés vezetése nem jarult hozza. Juliusban Plattner
Adolf ingatlanjat Nagy Istvan flszer- és vegyeskereskedének itélték oda.”! Az tzletek
kiadasar6l a népbirdsagi buntetéugyek adnak informacidkat, de csak ritkan. A
Morgenstern-féle vaskereskedést példaul Osvath Gyorgy nemzetér kezelésére biztak,”?
mig az 1944-ben beteleptilt Fogarassy Elemér, akinek a lakoéingatlanjaban egy bombata-
madas jelentds karokat okozott, Klein Zoltan kefés tzletének ingdsagait nyerte el.??

A ki nem adott, lepecsételt ingatlanok egy részét 1944 oktéberében a Szikszon alloma-
soz6 katonasag a nemzet6rok kozremtkodésével feltorte. Az ingdsagok széthordasat a
nemzetérok kezdték meg, majd a polgari lakossag egyre nagyobb szamban folytatta. A
nemzetérok igyekeztek rendet teremteni, a hazakat megrohamozé civileket l6vésekkel
probaltak tavol tartani. A habordabdl visszatért munkaszolgalatosoknak és a koncentracios
taborok taléléinek igy az ujrakezdés mellett szamos mas nehézséggel (példaul a kifosztott
lakasokkal) kellett szembestilnitik hazatértikkor.%*

Az ujrakezdés lehetdségei és akadalyai, a sziksz6i zsiddsag helyzete 1945 és 1952
kozott

A nyilasok bukasaval Magyarorszagon megszintették a zsidotorvényeket, kompenzaciok-
r6l és jovatételekr6l azonban nem esett sz60.9> A zsidoktdl elkobozott javak
visszaszolgaltatasanak  elGsegitésére  1945-ben  létrehoztak az  Elhagyott Javak
Kormanybiztossagat. emellett a korabban elkobzott ingésagok és ingatlanok visszakovete-
lésének lehet6ségét is rogzitették.? Az ugyanebben az évben hozott XXV. térvénycikk
kimondta, hogy az 6rokosok nélkil maradt zsido javakat egy olyan alap kezelésébe kell
adni, amely a k6z0sség intézményeire és a raszorulokra forditja azokat. A térvény keretein
beltl jott létre 1947-ben az Orszagos Zsidé Helyreallitasi Alap, az Elhagyott Javak

89 HU-MNL-BAZVL-XXV.6. 7/1948. 5-7.

9% HU-MNL-BAZVL-XXV.6. 7/1948. 10-11; 31-33.
91 HU-MNL-BAZVL-XXV .4. 324/1945. 6-7.

92 HU-MNL-BAZVL-XXV 4. 31/1947. 38.

93 HU-MNL-BAZVL-XXV 4. 45/1947. 1-2.

9% HU-MNL-BAZVIL-XXV 4. 31/1947.

951945, évi V. tc.

9% A 300/1946. M.E. szamu rendeletben.
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Kormanybiztossaga, majd ennek megszinését kovetéen a Magyar Izraelitdk Orszagos
Irodéja és az Orthodox Hitkdzségek Kozponti Irodaja feliigyelete alatt.””

A kormanyzati intézkedések mellett rendkiviil nagy hatassal volt a zsidosag tarsadalmi
megujulasara a nyugatrol érkez6 JOINT (American Jewish Joint Distribution Comitee)
nevi szocialis szervezet. A JOINT-nak alapveté célkitizése a tulélok legelemibb, hétkoz-
napi sziikségleteinek biztositasa és az onellatas, éngondoskodas megalapozasa volt.? A
helyi talélok szamara rendkiviili segitségnek mutatkozhattak az 1945-ben 1étrejott orsza-
gos segélyezési szervezetek, mint az Orszagos Zsid6 Segité Bizottsag (OZSSB), illetve az
ezt életre kelté6 Magyar Cionista Szovetség és a kilonbozé neolég, ortodox zsidé szerve-
zetek. A JOINT szervei a kulfoldi adomanyok egy részét az OZSSB-n keresztil
igyekeztek szétosztani. A koordinalasi munkak mellett a szervezet a segitségére volt azon
tuléléknek is, akik Izraelben kivantak letelepedni, és a zsidosag tarsadalmi reintegracidja-
ban kiemelked6 szerepet vallalt egészen a kommunistak hatalomra jutasaig. Annak
ellenére, hogy tulajdonképpen az MKP, majd az MDP szamara rendkivil hasznosnak
bizonyult a JOINT tevékenysége, a Cionista Szovetséggel torténd egylittmitkodés és a
szervezet nyugati orientacidja rendkivil zavarta a kommunista part vezet6it. 1949-t6l
a part igyekezett korlatozni a JOINT jogkorét, és még az év decemberében bebortonozték
a szervezet magyarorszagi elnokét, Israel Jacobsont. Az elndk a kiszabadulasat kovetéen
kulfoldre tavozott, ezt kévetéen a pozicidjat nem toltotték be. A segélyezés szétosztisa az
allam feliigyelete ala kertlt, végul a szervezet 1953 januarjaban sziintette be a mikodését
Magyarorszagon.”

A létszamukban megfogyatkozott és jogaiktdl megfosztott szikszoi zsidok nehéz
kortilmények kézott igyekeztek tjjaszervezni kozosségliket. Az 1944 aprilisaban, a Magyar
Zsidok Kozponti Tanacsanak megbizasabol készult hitkozségi felmérések a holokauszt
el6tt mintegy 640 f6nyi szikszoi zsidordl tanuskodnak, ! azonban az 1949. évi népszamla-
las alapjan a lélekszamuk csupan megkozelitéleg 80 f6t tett ki.'0' A holokauszt soran
elhunyt hitk6zségl tagok 1étszama a hagyatéki tgyeket és az anyakonyvi bejegyzéseket
vizsgalva korilbelil erre az idészakra rajzolédhatott ki. Az 1944-ben feloszlatott hitkozsé-
get a talélok ujraszervezték, elndkének Friedmann Adolfot valasztottak meg. A
szertartasok helyéil a Rottman hazat jeldlték ki, az elhunytak Gsszeirdsara és emléktabla
allitasara bizottsagot hoztak 1étre, amelynek elndke dr. Szegall Sandor lett.102 A talélok
kozil tobben nem tértek vissza, hanem killénb6z6 6r6késodési tigyek kedvezményezettje-
iként, nagyobb magyarorszagi varosokba koltozhettek vagy a JOINT és a Cionista
Szovetség kbzbenjarasanak koszonhetéen Izraelbe telepedhettek le.

1945-t6] szamos mas magyarorszagi teleptiléshez hasonléan Szikszoén is jelen volt a
JOINT, amely Israel Fleischmann visszaemlékezése szerint a Reichmann hazban tizemel-
tetett ingyenkonyhat a szikszoi zsidosag szamara. Az ingatlanok visszavétele és az
ingdsagok visszakérése kilonbozé nehézségekbe ttkozott. Az 1945-ben 1étrehozott Elha-
gyott Javak Kormanybiztossaiga nem bizonyult tdl hatékony intézménynek. Klacsmann
Borbala a probléma okat abban véli felfedezni, hogy az intézmény fennallasanak harom
éve alatt tObbszor esett at kilonboz6 strukturalis atalakitasokon, a legjelentésebb gondot

97 Klacsmann 2019, 715-718.
%8 Frojimovics 2004, 71.

9 Frojimovics 2004, 71-77.

100 Frojimovics 1994, 662—663.
1011949, évi népszamlalas 38.
102 Fleischmann 2003, 218-220.
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azonban a politikai iranyvonal jelentette. A zsidétérvényeket ugyan eltorolték, a hitkGzsé-
gek és kézosségek ujra megalakulhattak, de ingé és ingatlan vagyon nélkil az djrakezdés
lehet6sége nagyobb kihivasnak bizonyult. A karpotlasok elmaradasat okozhatta a politikai
partok els6é szamu érdeke is: a habord utan féként az orszag gazdasagi helyzetét igyekeztek
stabilizalni. Az ingésagok és ingatlanok visszaszolgaltatasat pedig hatraltattak a kilonb6z6
visszaélések. A nyilas uralom idején elkobozott lakéingatlanok kénnyen az allam birtoka-
ban maradhattak, majd pedig sokszor egy-egy politikai part tulajdonaba kertltek.19? Az
Elhagyott Javak Kormanybiztossiga nem garantalta azt, hogy a korabbi zsid6 tulajdono-
sok eredményesen kovetelhetik vissza a vagyonukat. El6fordult, hogy az 6r6késok nélkil
maradt ingatlanokat probaltak meg felajanlani a tulajdonukat visszaigényl6k szamara. A
kormanyzat nem biztositott a holokauszt taléléinek semmilyen garanciat arra, hogy
vagyonukat visszanyerhetik.!%* Amennyiben sikerilt is érvényt szerezni gondnoksag elnye-
résével a hagyatékba foglalt ingatlanokat illetGen, az azokban keletkezett esetleges karokat
nem téritették meg az 6rokéscknek. Erre példa Weiszfeld Dezsé zoldséges 6rokosének
esete, aki 1946-ban egy lelakott, megrongalédott ingatlant volt kénytelen atvenni, amely
ezt kévetden hasznalaton kivil maradt.!%> Nehézséget okozott tovabba, hogy az 6r6kdsék
a legtébb esetben tavolabb él6 rokonok voltak, akik nem rendelkeztek azzal az anyagi
hattérrel, hogy a megrongalédott ingatlanokat rendbe hozassak. 100

A szikszoi kozosségnek sikertilt az orszagos eseményekkel parhuzamosan kiépiteni a
kormanyzat altal engedélyezett szervezetek, illetve el6irt intézmények muikodtetését. Dr.
Spiré Sandor a JOINT helyi elnokeként igyekezett a k6z0sség segitségére lenni, valamint
dr. Szegall Sandor és Flesch Zoltan kézremtkoédésével a tavollévék ingatlanjait torekedett
gondnoksag ala helyeztetni. Az Orszagos Zsidé Helyreallitasi Alap 1947-t6l torténd
mukodtetésével a zsidosag vagyoni helyzete rendezédni latszott. A kezdeti nehézségek
azonban bizonyos esetekben érdekes helyzetet teremtettek. Az intézményesitett segélyezé-
si rendszer kialakulasa el6tt arra is talalunk példat a teleptilésen, hogy egy, a kézosséghez
tartoz6 fogtechnikus, Rosenfeld Ignac a haboras biinés cservenkai érsparancsnok, Barla
Szabd Zoltan védelmére kelt, némi dijazas reményében. Ennek az oka természetesen a
teljes kiszolgaltatottsag lehetett. 1945-ben, amikor Rosenfeld szerencsésen hazatért a
munkaszolgalatbol, tres haz fogadta, ingd értékek nélkul ,,...mwég egy levdlto fehérnemiije sincs
Jforman és hogy ¢ a régi vagyondbol nem talilt meg semmit...” — irta jelentésében Fried Ervin,
szikszo1 politikai detektiv. Rosenfeld tigye végiil hosszan elhtizédott, de 6 annak a befeje-
zését meg sem varva Izraelbe disszidalt. Vallomasa miatt a helyi hitkozség tagjai kitagadtak
6t a k6z6sségbodl, és kezdeményezték ellene a bintet6eljaras meginditasat.!” A kozosség
érzékenysége egyértelm, a kozeli hozzatartozoikat és vagyonukat elveszté zsidosag trau-
mainak feldolgozasa értelemszeriien nem egyik pillanatrél a masikra kévetkezett be. Talan
ennek is betudhatd, hogy a visszatértek koézil néhanyan igyekeztek az allamhatalmi szer-
vek, politikai partok révén ,igazsagot tenni”. A teleptilés vezetésében kozulik Réthazi
(Rosenberg) Jozsef vett részt egy ideig. A népbirosagi perek soran tébb vadlott vallotta,
hogy Réthazi kényszeritette 6t beismeré vallomasra.'%® Fried Ervin miskolci szarmazasa

13- A 300/1946. szamu M.E. rendelet értelmében létszikségletl ingdsigokat az 4j tulajdonosnak nem
kellett visszaszolgaltatniuk.

104 Klacsmann, 2019, 724-727.

105 HU-MNL-BAZVL-1V.415. 5163/629/1950.

106 HU-MNL-BAZVL-1V.415. 5163/959/1950; 5163/1121/1950.

107 HU-MNL-BAZVL-XXV 4. 200/1947. 2-35.

108 Péld4ul dr. Téth Tibor f6szolgabird esetében HU-MNL-BAZVIL-XXV.4. 324/1945.
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volt, hazassaga révénl® a szikszoi zsid6 kozosség tagja lett, az AVO-ban betdltott hivata-
sa ellenére is. Fleischmann a visszaemlékezésében utalt egy Klein Erné nevd tisztre is,
annak beosztasat azonban nem irta meg.!'!" A JOINT-nak, az orszagos politikai valtoza-
soknak ¢és a helyi k6z0sség megerésodésének koszonhetSen a zsidosag helyzete 1946-t6l
viszonylag javul6 tendenciat mutatott Szikszon. A kézponti nyomas hatasara az ingdsagok
és ingatlanok egy részét sikerilt visszakapniuk a kérvényezoknek.

A zsidosag részér6l azonban nem bizonyult tartésnak a politikai szerepvallalas. Réthazi
Jozsef az 1945 és 1950 kozotti idészakban a korabbi virilista vallalkozokhoz hasonléan
igyekezett tobb labon allni: a kozigazgatasi feladatai ellatasa mellett 1945-1946 kozott a
teleptilésen kereskedelmi tgynokséget hozott létre. Réthazihoz hasonléan tobb vallalkozo
probalt ismételten 4 tzletekbe invesztalni. Markusz Henrik és Linfeld Ignacné szikviz-
gyartassal, Morgenstern Nandor a csaladi vaskereskedés ujrainditasaval, Flamm Izidor
textilkereskedés nyitasaval, Grosz Lajos és Rotschild Lazar pedig g6zmalmok és malmok
lzemeltetése révén igyekezett boldogulni. A szabad vallalkozas lehetésége azonban csak
r6vid ideig tartott. A vallalkozasok ujraalakulasaval, mikoédésével, majd allamositasaval
kapcsolatosan sajnos nem maradt rank elegendé levéltari forras. Az Gjrakezdé vallalkozo
réteg helyzete azonban talan Rotschild Lazar példajan keresztiil adhat az eseményekbe
némi betekintést. Rotschild semmit sem igyekezhetett a véletlenre bizni. Szerencséjét a
malomiparban és a bérgyartasban probalta meg kamatoztatni, illetve a politikdban a
Magyar Kommunista Part tagjaként vett részt. Ez utobbi tevékenysége soran azonban
hamar Osszetzésbe keveredett a partja helyi vezetéségével. 1946-ban, az els6 foldoszta-
sokat kévetéen az ongai ujgazdaknak és néhany szegényebb foldbirtokosnak 36 mazsa
arpat hitelezett meg annak fejében, hogy az aratast kévetéen 36 mazsa buzaval fizetik azt
vissza. A terméseredmény azonban a sdlyos aszaly miatt csak a fele lett a vartnak, gy a
hitelezett gabonat csak a médosabb foldmutvesek tudtdk megtériteni. Rothschild a meg
nem téritett kélesén miatt jogi érdekérvényesités utjan igyekezett a keletkezett hianyat
potoltatni az Ongai Termelési Bizottsaggal és kozségi eloljardsaggal szemben. Az addsok,
az eloljarok és bizottsag tagjai ezen felhaborodva a kézségi népgyutlésen beltl hatarozatot
hoztak Rothschild ellen.!!! Az tigy az MKP szikszdi vezet6ségéhez is eljutott, a férfi igy le
is mondott a parttagsagardl és ezaltal a szikszoéi képvisel6testileti mandatumardl is.112
Rotschild helyzetét stlyosbitotta, hogy a féldjei, bérgyara és a tulajdonaban allé malmok
révén felkerilt a teleptlés kulaklistajara, amelyrél csak 1953. aprilis 23-an torolték!!? 6
azonban ekkor mar nem élt a teleptilésen. Hozza hasonléan az iparosok és vallalkozok egy
kisebb része az 1940-es évek utols6 éveiben ismét jelentSs karokat szenvedett el. Einhorn
Barabas olajut6- és kenderk6td tizemét elkoboztak, Grosz Lajostdl a gézmalmot, Czeizler
Jozseftol és Toffler Annatél pedig a betoniizemet tulajdonitottak el. Az 1952. évi 4.
torvény értelmében 6 db lakoingatlant, 1 db tzemet és 1 raktarat allamositottak. Ezek a
tulajdontargyak azonban mar csak a papiron magantulajdonban 1évé ingatlanok maradékat
képezhették. Az 1950-es évekre a korabban megmaradt 80 fényi zsidosag létszama kozel
10 fére csokkent. A kommunista part hatalomra jutasa ismételten besztkitette a zsidosag
lehet6ségeit, elsésorban a vallalkozas szintjén. Tébb olyan csalad akadt, aki nagyobb

109 HU-MNL-BAZVL-XXXIIIL.1.a. 1732. két. 30/1945. Fried csak révid ideig tartézkodott a teleptlésen,
hivatallal val6 visszaélés miatt eljards indult ellene. HU-MNL-BAZVL-VIL 51/b. IV. 1183/1946.

110 Klein Ernét orosz tisztként emliti. Fleischmann 2003, 218-219.

1 HU-MNL-BAZVL-X.5. . 8. G.e.

112 HU-MNL-BAZVI.-V.208. 12. kot. 291.

113 HU-MNL-BAZVL-XXIIIL.2. d. 128/1953.
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magyarorszagi varosba koltézott, példaul Miskolcra vagy Budapestre, de szép szammal
voltak olyanok is, akik az 1950-es években bekdvetkezett valtozasok miatt kivandoroltak
Izraelbe, az Egyesiilt Allamokba vagy éppen Kanadiba. Az elhagyott ingatlanok az allam
kezére jutottak, amelyeket jobb esetben bérlakasokként igyekeztek hasznositani. A zsido-
sag léte gyakorlatilag megszint a teleptilésen.

A kompenzacidk a korabbi nagybirtokosokat egyaltalan nem érintették, mivel a partok
egyik legf6bb célja a foldosztas keretein belil megvalésithato foldreform volt, igy az 1946.
évi XXV. torvénycikkely a nagybirtokokra, nagyobb foldbirtokokra egyaltalan nem vonat-
kozott. Az 5600/1945. szamu M.E. rendelet ugyancsak meggatolta a nagybirtokosok
kartalanitasat. Igy a korabban a Frenkel és a Harsanyi csaladok érdekszférajiba tartozd
birtokoknak ujabb foldosztason kellett kereszttlesniiik. A Frenkel-6r6k6sok az 1930-as
években mar Budapesten éltek, az ingatlanok sorsaba mar nem sok beleszolasuk volt. A
szabad vallalkozasi lehet6ségek ellehetetlenitése, az egyhazi és a segélyezési intézmények
muikodésének akadalyoztatasa és megsziintetése, a nagybirtokosok kompenzacidjanak
hianya, a hagyatékot elnyerdk egy jelent6s részének anyagi nehézségei mind olyan helyze-
tet teremtettek, amely a holokausztot talélt szikszoi izraelitakat a nagyobb varosok, illetve
az emigracio felé terelték.

Levéltari forrasok

HU-MNL-OL-E 156 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar Kamara
Archivuma, Urbaria et Conscriptiones (1527-1864)

HU-MNL-K 46 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Tanacskoztarsasag torténe-
ti adatainak gy(jtésére szervezett Orszagos Bizottsag iratai 1920-1921

HU-MNL-BAZVL-1V.415. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Abatj-Torna Varmegye Arvaszékének iratai 1945-1950

HU-MNL-BAZVL-V.208. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abadj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Sziksz6 nagykozség iratai 1708-1950

HU-MNL-BAZVL-VIL.101. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Miskolci Pénzigyi Igazgatdsag iratai 1850-1950

HU-MNL-BAZVL-VIL51. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Miskolci Kiralyi Ugyészség iratai 1912-1952

HU-MNL-BAZVL-IX.279. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Szikszoi Jarasi Ipartestiilet iratai 1923-1949

HU-MNL-BAZVL-IX.281. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Miskolci Jarasi Ipartestulet iratai 1884-1955

HU-MNL-BAZVL-X.5. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, MKP teriileti szerveinek a gyGjteménye 1945-1948

HU-MNL-BAZVL-XXIIIL2. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Tanacs Végrehajtéi Bizottsag iratai
1950-1990

HU-MNL-BAZVL-XXYV 4. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Miskolci Népbirosag iratai 1945-1948
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HU-MNL-BAZVL-XXV.6. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei
Levéltara, Miskolci Népugyészség iratai 1945-1950

HU-MNL-BAZVL-XXXIII.1. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Varme-
gyei Levéltara, Allami anyakonyvek masodpéldanyok levéltari gyGjteménye 1895-2012
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A Magyar Korona orszagaiban az 1870. év elején végrehajtott népszamlalas. Orszagos
Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal, Budapest, 1871.

A Magyar Korona orszagaiban az 1881. év elején végrehajtott népszamlalas. II. kotet.
Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal, Budapest, 1882.
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Galanthai Nagy Sandor (szerk.) Nagy Magyar Compass 1936-1937 1. rész. Budapest, 1936.

Kallés Janos (szerk.): Gazdasagi, pénzigyi és tézsdei kompasz, 1942-1943. évre. Buda-
pest, 1942.

Kepecs Jozsef (szerk.): Az 1949. évi népszamlalas vallasi adatok szazalékos megoszlasa
teleptilésenként. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996.

Komlés Aladar (szerk.)) 1944, Ararat Magyar Zsidé Evkonyv 1944. Orszagos Izraelita
Leanyarvahaz, Budapest

Mihok Sandor (szerk.): Magyar Compass 11. Budapest, 1874.

G. Nagy Sandor (szerk.): Magyar Compass XXIII/1. Budapest, 1895.

G. Nagy Sandor (szerk.): Magyar Compass XXXIII/1. Budapest, 1903.
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Kis JOZSEF

SZERVEZKEDESI UGYEK A KAZINCBARCIKAI INTERNALOTABORBAN

1951-1952-ben az Allamvédelmi Hatésag két allitolagos allamellenes szervezkedés iigyé-
ben folytatott le nyomozast a kazincbarcikai internalétiborban. Bar mindkét
»szervezkedés” mas-mas célokat tiizott ki maga elé, s végiil egyikbél sem lett konstrualt
per, torténetiik nem tanulsag nélkiili. Ugyanis arra vilagitanak ra, hogy egyes iigyekben
éppoly fontos szerepe lehetett a hil6zati személyeknek, mint az 6ket foglalkoztaté politi-
kai renddrségnek.

A kazincbarcikai internal6tabor

A kazincbarcikai internalotabort 1087 rab odaszallitasaval 1951. oktéber 6-an alapitottak
abbdl a célbdl, hogy a Sajomenti Vegyi Mivek épitkezéséhez kényszermunkasok foglal-
koztatasaval biztositsak a megfelel§ szamu munkaerét. A tabor lakéit — akik tébbsége
1950-ben tért haza a szovjet hadifogsagb6l — a budapesti Mosonyi utcai tolonchazbél,
Tiszalokrdl, illetve Kecskemétrdl szallitottak Barcikara.! Az internaltak mintegy 35%-at
tartalékos honvédtisztek tették ki, mig 65%-uk a honvédség, a csendérség és a rendbrség
hivatasos torzstiszti és legénységi tagjaibol tevédott 6ssze, de volt kézottik mintegy két-
szazbtven német szarmazasu is.2 Az internaltak munkateriletét szégesdrottal,
ortornyokkal vették kordl, a rabokat négy félig kész haromemeletes épiiletben helyezték
el, amelyek kés6bb munkaslakasokként funkcionaltak.? A taborban civil, un. szabad mun-
kavallalok is dolgoztak, a internaltakkal valé kapcsolattartasuk azonban szigoruan
szabalyozott volt, kizarélag munkavégzéssel kapcsolatban valthattak egymassal szot. Az
informaciéaramlas ellenérzése, illetve megakadalyozasa céljabol a rabokbdl Szilagyi Dezsé
allamvédelmi alhadnagy, majd Szlcs Béla alamvédelmi hadnagy, operativ csoportvezetok
besugohaldzatot épitettek ki, amelynek tagjai két, az internaltak kozott alakitott allamelle-
nes szervezkedésrdl tajékoztattak az Allamvédelmi Hatésagot. Erdekes médon az tigyek
koz6s szerepléje egy Maté Jozsef nevid internalt volt,* aki még hadifogolyként az elsé tigy
,»kezdeményez6ije”, internaltként pedig a masodik szervezkedés egyik f6szerepléje volt.

Dr. Balogh Istvan rémai katolikus pap ,,szervezkedése”

Dr. Balogh Istvan (Sarospatak, 1917-Székestehérvar, 2002) tabori lelkészként keriilt 1944-
ben a frontra. 1945. méjus 8-an esett szovjet hadifogsagba, amely soran az utols6 éveket a
voronyezsi III. szamu taborban toltétte. 1950 6szén vizsgalat indult ellene, miutan note-
szat — amelybe feljegyezte sorstarsai nevét és személyi adatait — elveszitette, és az a tabor
parancsnoksagahoz keriilt. A parancsnoksag vizsgalatot rendelt el, igy Balogh nem mehe-
tett haza azzal a hadifogoly-transzporttal, amelyikbe a vezetékneve alapjan tartozott volna.

1 Gorbedi 1992a, 68.

2 Liaszl6 1997, 395.

3 Gorbedi 1992a, 74.

4 Sziiletett 1922-ben Szil kézségeben. Egyes adatok szerint egykor karmelista papndvendék volt, akit nyilas
korzetvezetSként 1946-ban — tavollétében — halalra {télt a népbirdsag. (Gorbedi 1992a, 117.) Mas adatok
szerint épitész volt, s hunyadista honvédként keriilt hadifogsagba, utébb Kecskemétre (ABTL 3.1.9. V-
83518 Jelentés. Kecskemét, 1951. augusztus 16. Targy: dr. Balogh Istvan lelkész tigye), illetve épitésveze-
t6i munkakérben Kazincbarcikara internaltak.
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A vizsgalat soran a lelkészt egy rabtarsaval, Maté Jozseffel szembesitették, aki mar akkor
,beszervezett” volt, vagyis besigoi szolgalatot latott el a szovijetek részére. Maté hamisan
azzal vadolta a papot, hogy 6sszekottetésben all az emigraciéban tartézkodé Nagy Ferenc
volt miniszterelnok kornyezetében 1évé Soos Gézaval, akinek adatokat juttatott el a hadi-
foglyokra vonatkozoan. Balogh — aki tarsat probara téve> valoban beszélt neki arrél, hogy
kulfoldon nyilvantartjak a hadifoglyokat, és figyelemmel kisérik sorsukat — tagadott, Maté
azonban a szembesitéskor kitartott vallomasa mellett, sét, kijelentette, hogy a lelkész ,,a
taborszellemre veszélyes, ellenzéki szellemd” ember, aki nagy hatassal van tarsaira. A
szervezkedés vadja ekkor még konkrétan nem fogalmazédott meg, sét, az tigy ekkor még
nem jart sulyos kévetkezményekkel sem, Baloghot a Voronyezsben raboskodé utolso
magyar hadifoglyokkal egytitt 1951 marciusaban hazaszallitottak.¢

Dr. Balogh Istvant — sok tarsihoz hasonléan — elébb a Mosonyi utcai tolonchazba,
majd 1951. jdlius 1-jén Kecskemétre vitték, ahol mintegy hétszaz tarsaval dolgozott a
repul6tér épitkezésén. Minthogy a taborban ,,nagyon meg volt szervezve a belsé ellen6r-
zés”, s a rabok beszélgetéseit rendszeresen figyelték, tObbnyire visszahuzodva,
maganyosan viselte sorsat.” Balogh tudatosan maradt a hattérben, tudta, hogy figyelik, s
attol tartott, hogy ismét célpontta valhat: ,,inkabb kinn [a Szovjetuniéban] itélték volna el
kémkedésért, mert akkor kint legalabb az élete biztonsagban maradt volna. Itt Magyaror-
szagon pedig el6bb-utébb tgyis elteszik 1ab al6l.” — mondta bizalmasan egy tarsanak, aki
az AVH  kapcsolataként” régvest tovabbitotta szavait.® Balogh minden igyekezete dacara
hamarosan az Allamvédelmi Hatésag célkeresztjébe keriilt mint egy ,,reakciés klikk” veze-
toje.

Az ezittal mar szervezkedésrol szolo vadak mogott ugyancsak Maté Jozsef allt, aki az
AVH | kapcsolataként” jelentett a kecskeméti tiborparancsnoksagnak. A szervezkedésrdl
1951. augusztus 16-an készilt el6szor jelentés, amely meglehetésen széles kord vadakat
sorolt fel a lelkész és ,,6sszeeskiivé” tarsai ellen. Ezek szerint Balogh mar a hadifogsagban
»reakcios klikket szervezett maga koril a volt tisztek soraibol”, amellyel , terrorisztikus
modon iranyitottak a tabor munka- és szovjetellenes hangulatat”; | L.e a vor6s rabszolga-
tartokkal”; illetve ,,Halal az N.V.D.-re” sz6vegl ropcédulakat terjesztettek, de tervezték
egy antifasiszta vezetd titkar meggyilkolasat is, amit végil nem hajtottak végre. A jelentés
szerint Balogh mar 1949-ben beszervezte a csoportba Maté Jozsefet, akinek elmondta,
hogy nyugati magyarokkal tart fenn kapcsolatot, akiknek a Szovjetunidban tartézkodo
magyar ¢és német hadifoglyok létszamardl, az NKVD mikodésérdl, valamint a Szovjet-
unidban fogva tartott habords blinésok tgyének kivizsgalasi folyamatardl és birdsagi
elitéléstkrdl kildott jelentéseket. Emellett Balogh 6sszekottetésben allt egy — ugyancsak
Nagy Ferenc koreiben 1évé — dr. Szics vagy Sz6cs nevd disszidalt magyar politikussal,’
akinek a hazatéré foglyok segitségével kildott leveleket Svajcba. Ugyancsak levelezett a
Salzburgban székel6 ,.ellenforradalmi reakcios erékkel”, a vilagban szétszorédott grof
Batthyany csalad tagjaival, valamint az id6kozben hazaszallitott, de Recskre internalt
Palfty Laszl6 volt csend6ér szazados feleségével, aki ,,Batthanyi Magda” néven kildott
leveleiben tajékoztatta Sket a hazai eseményekrdl, valamint az angol és az amerikai radié

5 Prevozné — Rostas 2018, 149.

6 ABTL 3.1.9. V-83518 Dr. Balogh Istvan 6néletrajza. 1952. jdlius 13.

7 ABTL 3.1.9. V-83518 Dr. Balogh Istvan 6néletrajza. 1952. jalius 13.

8 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kecskemét, 1951. augusztus 30. Targy: dr. Balogh Istvan lelkész tigye
9 Személyét a késGbbi nyomozas soran nem tudtik beazonositani.
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hireirél. A leveleket ,,viragnyelven”, illetve egy ,,sifre!® kulcs” felhasznalasaval irtak, amely
szerint minden masodik, harmadik, vagy a negyedik szo6t kellett Gsszeolvasni, a kérdéses
sz6 maganhangzoéjat hibas ékezettel lattak el.l!

A jelentés szerint a Szovjetunidoban megalakitott szervezkedés célja az volt, hogy a
fogsagban megalakitott vezet6ség hazatérve tovabb szélesiti a mozgalomhoz tartozék
korét, akikkel ,,szabotazs és terrorisztikus cselekményeket” hajtanak végre a népi demok-
ratikus rendszer megdontése érdekében, a hatalomatvételt kovetéen pedig ,,Szent Korona
Koztarsasaga” elnevezés alatt egy amerikai tipust polgari demokratikus rendszert hoznak
létre. A jelentés a csoport ismert tagjaiként az akkor mar Kecskeméten raboskodd
Baloghot, Matét és Gorgei Gabor volt f6szolgabirét, a Tolonchazban maradt Komondi
Gyb6z6 volt csendbérhadnagyot és Ger6 Janos volt honvéd zaszlost, valamint a mar sza-
badlabon 1év6 Lendvai Jézsefet nevezte meg.!2 Az AVH egyelére nem kivant lecsapni az
allitélagos szervezkedSkre. Maté Jozsef mellett egy ,kontroll kapcsolatot” kivantak beépi-
teni a tarsasag tagjai kozé, hogy megfigyeljék, a Szovjetunidban, illetve Kecskeméten
kikkel alltak vagy dllnak kapcsolatban.!> Balogh megfigyelése folytatodott,'* tarsaival
azonban 1951. oktéber elején Kazincbarcikara szallitottak, igy az ellene inditott nyomozas
mar ott folytatédott.

A kazincbarcikai III. szamd munkataborban Szilagyi Dezsé allamvédelmi alhadnagy,
operativ csoportvezeté 1951. november 1-jén készitette el az elsé jelentést. Eszerint a
csoport a Szovjetunioban — az eddigi felsorolt tevékenységein kiviil — éhségsztrajkot szer-
vezett, tagjai antifasiszta aktivakat vertek meg, vagy akadalyoztak meg O&ket a
propagandamunkajuk elvégzésében. A jelentés szerint Balogh Kecskeméten igyekezett ,,a
konspiracié régi tagjait” Osszeszedni, s tagként az eddigieken tdl tovabbi tizenharom
személyt nevezett meg. Ugy vélték, hogy Balogh a kecskeméti taborban — két internalt és
egy civil acs segitségével — illegalis levelezést folytatott a kiilvilaggal. Ennek felderitésére
el6bb az acsot, majd az internaltakat kivantak kihallgatni, utébbiak kézil pedig djabb
lgynokot akartak beszervezni azzal a céllal, hogy az Balogh ,kozvetlen kozelébe” térkéz-
zOn. Bz utébbira azért is volt szikség, mert a meglévé kapcesolatuknak (minden bizonnyal
Maté Jozsefnek) nem sikertlt bekertiilnie Balogh bels6 koreibe, sét — a jelentésre kézzel irt
feljegyzés szerint — Kazincbarcikin mar nem volt tgynok a szervezkeddk kozott, igy a
hatésagok semmilyen informaciéval sem rendelkeztek a ,,tevékenységtkrél”. Az emlitett
feljegyzés egyuttal azt is megjegyezte, hogy a taborbdl kodos idében kénnyld megszokni,
hiszen az erdd csak 6tven méterre van a drotkeritéstdl, s a tisztek 90%-a rendelkezik
terepismerettel. !>

A kecskeméti civil acs kihallgatasara végil — dekonspiraciotol félve — nem kerdlt sor,16
1951. november 17-én azonban Kazincbarcikan kifaggattak egy illegalis levélkiildés miatt
lebukott internaltat, Csenkey Istvant, aki bar el6szo6r tagadta, hogy barmir6l tudomasa
volna, aznapi masodik kihallgatasan mar arrél szamolt be, hogy Balogh Istvan és Imrédy
Janos — a kivégzett Imrédy Béla volt miniszterelnok fia — vezetésével folyik szervezkedés a
taborban volt csend6rok és katonatisztek kozott abbol a célbdl, hogy egy ,»esetleges

10 Jelentése: titkosiras, rejtjel.

11 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kecskemét, 1951. augusztus 16. Targy: dr. Balogh Istvan lelkész tigye

12 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kecskemét, 1951. augusztus 16. Térgy: dr. Balogh Istvan lelkész tigye

13 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kecskemét, 1951. augusztus 16. Targy: dr. Balogh Istvan lelkész tigye

14 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kecskemét, 1951. augusztus 30. Targy: dr. Balogh Istvan lelkész tigye

15 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kazincbarcika, 1951. november 1. Targy: dr. Balogh Istvan internalt
lelkész tigye

16 ABTL 3.1.9. V-83518 Feljegyzés Tévolgyi av.hdgy. elvts-nak. 1951. november 7.
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rendszervaltas« esetén GtSképesek, felkésziiltek és egységesek legyenek.” Csenkey a vallo-
masa soran Baloghon és Imrédyn kiviil tizenharom tagot nevezett meg, 6k azonban csak
részben voltak azonosak a korabbi jelentésben szereplékkel.!”

Az AVH ezutin azt feltételezte, hogy Balogh a szervezkedést nem csak folytatja
,6Kazincbarcikan, de annak megerdsitésére is torekszik.!® A papnal konspiralt kutatast
tartottak, de sem feljegyzéseket, sem allitélagos illegalis levelezését nem talaltak meg.!®
Egy 1951. december 6-én kelt szolgalati jegy szerint a csoport ,,bizalmasabb” tagjainak
Baloghon és Imrédy Janoson kivil Lam Bélat, dr. Klim Laszlot, dr. Borbély Zoltant,
Martonfi Lajost és Burza Bélat tartottak, réluk kornyezettanulmanyt készitettek abbodl a
célbol, hogy kivalasszak kozilik azt a személyt, akit tigynokként tudnanak felhasznalni.?0
Ennek sikerérdl vagy sikertelenségérdl nem rendelkeztink informaciéval , de tény , hogy
1952. marcius 6-an — mas adat szerint 10-én?! — dr. Balogh Istvant és Imrédy Janost a
Mosonyi utcai foghazba szallitottak,?> ahol megkezdédott a kihallgatasuk. Minden jel
szerint koncepcids pert kivantak ellenik inditani kémkedés és allamrend elleni béntett
cimén,?} a gyanusitottak azonban tagadtak. Dr. Balogh Istvan idegeit a tobb mint két
hénapig tarté maganzarka rendkiviil megviselte, magatartasan a zavartsag jelei mutatkoz-
tak, s ongyilkossagi kisérletet kévetett el, mig végil részben megtort. 1952 majusaban
Onmagara nézve részletes beismer6 vallomast tett: elismerte, hogy egy rendszer megdon-
tésére iranyuld szervezkedést vezetett, konspiralt levelezésben allt nyugati kapcsolataival,
de internalt tarsaira vonatkozoéan nem volt hajlandé terhel6 vallomast tenni.>* Ugyancsak
nem jart eredménnyel a szintén maganzarkaban elkilonitett Imrédy Janos kihallgatasa
sem, aki tagadta az ellene felhozott vadakat. Ot végiil népellenes biintett miatt allitottak
birésag elé, amely 6t év bortonre {télte.?> Dr. Balogh Istvan tgye jelentésen elhuzodott, s
Nagy Imre kormanyra kertilése utan a vad is megvaltozott ellene. 1953. augusztus 14-én
Kistarcsara internaltak,?¢ ahol 1953. oktéber 22-én izgatas bintette cimén harom év kilenc
hoénap bortonre itélték.?’

A dr. Balogh Istvan-féle szervezkedési tigy(ek) tehat végil nem keriltek birdsag elé, a
tévadlottakat azonban mas bincselekmények cimén beborténozték.

17 ABTL 3.1.9. V-83518 Csenkey Istvan kihallgatsa. 1951. november 17.

18 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Budapest, 1951. november 20. Targy: Dr. Balogh Istvan internalt szer-
vezkedési lgye

19 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Kazincbarcika, 1951. november 24.

20 ABTL 3.1.9. V-83518 Szolgilati jegy. Budapest, 1951. december 6. Targy: Dr. Balogh Istvan internalt
tgye

21 ABTL 3.1.9. V-83518 Dr. Balogh Istvan 6néletrajza. 1952. julius 13.

22 Prevozné — Rostas 2018, 189. Egy, a kotetben idézett jelentés szerint B. Tamaska Endrét is elszallitottak,
6t azonban visszaemlékezése szerint mar 1952 karacsonyan a Mosonyi utcai rabkérhazba vitték, miutan
stulyos balesetet szenvedett. (Magyarsag, 1968. november 8. 4.)

23 Prevozné — Rostas 2018, 178.

24 ABTL 3.1.9. V-83518 Jelentés. Budapest, 1952. méajus 15. Targy: Dr. Balogh Istvan internalt tigye

25 Prevozné — Rostas 2018, 190.

26 Uo. 202.

27 Uo. 204.
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A Balogh Istvan civil munkas altal vezetett szokési szervezkedés

Balogh Istvan mandoki lakos?® 1950 nyaran keriilt Kazincbarcikara, el6bb a Makadam
Utépité Vallalatnal, majd 1952 nyaratél a Sajémenti Vegyi Mivek épitkezésénél, a Nitro-
gén miutelepen volt muszaki ellenér. Az utébbi munkakérében gyakorta talalkozott
internaltakkal, akiknek politikai hireket és vicceket mesélt, és altalaban véve igyekezett
veliik j6 kapcsolatot kialakitani. A raboktol rendszeresen érdekl6dott a tabor belsé élete, a
foglyok létszama és Gsszetétele, a fogdasok szama és az ,,elkiilonitések™ oka irant.?? Ennek
kévetkeztében Balogh hamar az AVH lat6korébe keriilt, s minthogy mind a réla sz616
tgynoki jelentések, mind a buntetSeljaras iratai viszonylagos teljességben megmaradtak, a
torténete részleteiben is megismerheto.

A korabeli jelentések szerint Balogh Istvan a sokszor rendkiviil elkeseredett foglyokba
igyekezett lelket Onteni, és azzal buzditotta Sket kitartasra, hogy ,,j6 erében legyenck,
amikor az altaluk vart rendszervaltozas bekovetkezik”. Rendszerellenes kijelentéseirdl
hamar tudomast szerzett az Allamvédelmi Hatosag is, amely ,,Lasz16” fedénevl tigynokét,
vagyls Boganyi Vilmos internaltat allitotta Baloghra. ,,l.aszl6” hamar baratsagot kotott
Baloghgal, aki 1952 szeptemberében arrdl szamolt be neki, hogy a rendszervaltozasra
telkészilve ,,beszervezte a faluja haromnegyed részét”, és hogy annak érdekében nem
riadna vissza a fegyverhasznalattol sem.30 Beszélgetéseik soran felmerilt a szokés kérdése
is, Balogh azonban ezt kezdetben ,,6rultségnek” tartotta, és 6va intette téle az Ugynokot,
bar megjegyezte, hogy a barcikai reformatus papnal lakik, és minden kérilmények kozott
a segitségére lesz, ha sziikséges. Balogh kisebb-nagyobb szivességekre (példaul diszdoboz
elkészittetésére) kérte 6t, de 6 maga is felajanlotta a segitségét abban, hogy levelet juttat el
a csaladjanak. Az AVH | Lasz16” tgynokot arra utasitotta, hogy félénknek mutatkozzon,
hivatkozzon arra, hogy attdl fél, hogy Balogh feljelentheti 6t a parancsnoksagon, és a
beszélgetéseik soran arra Osztokélje 6t, hogy gy igyekezzen eloszlatni latszélagos félelme-
it, hogy kézben kompromittalé adatokat osszon meg magarol. 3!

Minthogy ,,Laszl6” Baloghbdél nem tudott elegend6 informaciét kiszedni, ezért a
megfigyelésébe az AVH 1953 januarjaban egy ,,mindségi” halézati embert, a ,,Géza”
fedénevit tigynokot vonta be, akinek egyuttal az is feladata volt, hogy kontrollalja ,,L.aszl6”
muk6dését.3? | Géza” nagy gyakorlattal rendelkezett, 6 ugyanis az a Maté Jozsef volt, aki —
a Balogh-tigyben — mar a Szovjetuniéban és a kecskeméti taborban is egyiittmikodott a
titkosszolgalatokkal, a kazincbarcikai internalétaborban pedig a rabok épitésvezetdje
volt.33 | Géza” riaadasul koriabban rezidensi feladatokat latott el, 6 volt ,Laszlé” felsé
kapcsolata.* Egykori tigynokének aktualis feladatarél azonban nem volt tudomasa, igy
arrol sem, hogy Balogh megfigyelését ,laszl6”-val parhuzamosan végzi. ,,Géza”
Baloghgal torténé kapcsolatfelvétele hamar bekovetkezett, s a célszemély kezdetben

28 Sziletett 1904-ben Mandokon. Négy polgari végzett, foglalkozasa miszaki ellenér. 1942-t8] a Nyilaske-
resztes Part, majd a Kisgazdapart tagja volt. (ABTL 3.1.9. V-112497. Nyiregyhaza: 351236/953. sz.
tavmondat 2. oszt. Rajnai 6rnagynak. Nyiregyhaza, 1953. méjus 2.)

29 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Laszl6”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. februar 15.

30 ABTL 3.1.9. V-112497/1 ,Lasz16” fedénevi tigynok jelentése. Kazincbarcika, 1952. szeptember 22.

31 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés Balogh Istvan civilrél. Kazincbarcika, 1953. januar 29. VI/2.b. alosz-
taly kazincbarcikai csoport

32 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé jelentés Balogh Istvan szabad munkavallal6 iigyében. Kazincbar-
cika, 1953. marcius 27.

33 ABTL 3.1.9. V-112497. Mété J6zsef tantkihallgatisa. Miskolc, 1953. janius 15.

3 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglal6 jelentés. Kazincbarcikan miikédd demokraciaellenes szervezke-
désrol. Budapest, 1953. majus 4.

209



Kis Jozsef: Szervezkedési tigyek a kazincbarcikai interndlotaborban

merész, a taborbdl vald kitiltassal jard kijelentésekkel ,tesztelte” az tgynokot. Miutan
azonban ezekért nem érte Baloghot retorzid,? teljesen a bizalmaba fogadta a bestagot, és
megnyilt el6tte. ,,Gézat” is azzal biztatta, hogy hamar ki fog toérni a haboru, s akkor az
internaltak gyorsan szabadlabra kertlnek. Neki is megerésitette, hogy nagy tomegeket
szerveztek meg, s csak ,,a jelet varjak”. Még fontosabb volt, hogy az tigynok kétkedésére
Balogh azt allitotta, hogy béséggel rendelkeznek fegyverekkel, és a hadsereggel is tartjak a
kapcsolatot, amelynek tagjai szintén nagyon varjak az amerikaiakat.3¢ Egyuttal arra biztatta
,»Gézat”, hogy mint internalt munkavezetd igyekezzen egységben tartani az internaltakat,
és jegyezze fel a bestgok nevét. Az AVH ,,Gézanak” ezutin azt az utasitist adta, hogy
kételked6en fogadja Balogh szavait, latszolag kertilje a vele valé kontaktust, s talalkozasaik
mindig véletlennek latsszanak, nehogy Balogh gyantt fogjon.3”

1953 februar elején nagy attorés tértént, ,,Géza” jelentése szerint ugyanis Balogh Istvan
— aki ,,[4sz16”-t még 6va intette ettél — ekkor vetette fel el6szor a sz6kés gondolatat.
Beszélgetésiik soran azt javasolta, hogy inkabb nyugatra szokjon, mint délre, mert ott az
amerikaiak nagyon szivesen fogjak fogadni, és allasba fogjak helyezni. Balogh azt ajanlotta
neki, hogy el6szor a kozelben hizza meg magat, és mikor néhany nap mulva a kornyéken
mar befejez6dott a keresés, akkor folytassa utjat a hatar felé. Egyuttal azt is megigérte,
hogy modot talal arra, hogyan jusson ki Maté a taborb6l.3® Par nappal késébb ,,Géza”
tgynokot arrol tajékoztatta, hogy a nyugati stratégak Jugoszlavidban vontak Ossze a
Magyarorszag megtamadasahoz sziikséges eréket, s azzal intette 6t nyugalomra, hogy a
kiszabaditasuk mar meg van szervezve. Ismét megerdsitette, hogy rendelkeznek fegyve-
rekkel, s arra hivta fel Maté figyelmét, hogy sziikségessé valt az internaltak megszervezése,
»nehogy késziletlenil érje ket a donté pillanat”. Ezért arra kérte ezért ,,Gézat”, hogy
internalt tarsai kozil valasszon ki 6tszaz megbizhat6 személyt, de ne mindenkivel kozolje
a terveiket, legfeljebb a két legmegbizhatébbal.? Egy masik beszélgetésiik soran a kiva-
lasztasnal els6sorban a csend6r- és vezérkari tiszteket ajanlotta figyelmébe, mert ugy vélte,
hogy rajuk hallgatnanak az internaltak, és szabadulasuk esetén az & vezetéstikkel a hazaté-
rés helyett fegyverrel a kézben allnanak helyt. Maté sokallta az Gtszaz {6 kivalasztasat,
hiszen a taborban 1300 fogoly raboskodott.*

Az AVH szamara igen fontos informécié volt az, hogy Balogh kézélte: nyugaton téle
és tarsaitol az Osszes internalétaborrol, igy a kazincbarcikairdl is informaciéval rendelkez-
nek. Azt is kijelentette, hogy az 6 taborukon kivil harom masikkal is kapcsolatban 4ll,
koztik a barcikai Makaddm-taborral. Sokatmonddan azt is kozolte, hogy pusztan azért
van a taborban, hogy megszervezze az embereket. Bejelentette, hogy — mas taborokhoz
hasonléan — az internaltaknak itt is reptil6géprol fognak fegyvereket ledobni, s Maténak
kell arrél gondoskodnia, hogy azok megfelel6 kezekbe kertiljenek.4!

,»Géza” ezen jelentése utan Balogh az AVH szamara mar nem pusztan lazitonak tlnt,
egyértelmien kémgyanuissa valt. Mindekézben Balogh is egyre inkabb érezte helyzete
veszélyes mivoltat, tobbszor emlitette Maténak, hogy ugy bizik benne, mintha a testvére

35 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé jelentés Balogh Istvan szabad munkavallal6 iigyében. Kazincbar-
cika, 1953. marcius 1.

36 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”, vette: Sziics Béla 4v.hdgy. 1953. janudr 26.

7 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés Balogh Istvan civilrél. Kazincbarcika, 1953. januar 29. VI/2.b. alosz-
taly kazincbarcikai csoport

33 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. februar 4.

% ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. februar 13.

4 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. februar 17.

4 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla 4v.hdgy. 1953. februar 13.
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volna, s tudja, hogy ha feladja 6t, akkor ,letartéztatjak s vége”. A lebukas elkertilése célja-
bol arra kérte Matét, hogy mindig mas idSben és helyen talalkozzanak, s arra mindig
talaljanak valami urtigyet, hogy ne keltsenek feltinést.4> Balogh kézben ,,l.asz16” tigynok-
kel, vagyis Boganyival is tartotta a kapcsolatot, igy a két tigynok felvaltva jelentett rola a
tabor operativ csoportja vezet6jének, Szics Béla hadnagynak.

Az igynokok elbtt egyre szoszatyarabb Balogh Istvan a késébbiek folyaman is meglepé
informaciokkal szolgalt. Kijelentette példaul, hogy a diésgy6ri munkasok lazongasait 6k
iranyitjak,* majd — miutan ugy tudta, hogy Maté a nyilas ujsagiré volt — elarulta, hogy a
budapesti X. kertiletben 6 maga is nyilas volt, részt vett a zsidok Gsszeszedésében és felku-
tatasaban. (Bar Balogh 1942—44 kozott valéban tagja volt a nyilaskeresztes partnak, a
zsidokkal kapcsolatos allitolagos tevékenységét az AVH utébb nem tudta bizonyitani.)
S6t, kozolte, hogy a szervezkedés kilfoldi iranyitol f6leg nyilasok, s hogy a rendszervalto-
zas utan nyilas iranyitas mellett kivannak az antibolsevista szervezetekkel koalicios
kormanyt alakitani. A felkelés kezdetére vonatkozoan kijelentette, hogy a ,,cselekvésre” 6
fog jelet adni egy szokatlan idében torténd harangozassal, ami el6tt egy hazat fognak
felgydjtani, hogy arra okot szolgaltassanak. Balogh egyuttal azt is elmondta, hogy
harmadmagaval volt szervezé Kazincbarcikan, Ulrich Vilmos#* azonban megbetegedett,
¢és hazautazott Mandokra, masik tarsa pedig az internalétaboron kivill mikodik.4> Utébb
,»Géza” arrdl is jelentést tett, hogy Ulrich beszervezte a kommunista partszervezet volt
titkarat, akinek j6 6sszekottetése van a part megyei titkarsagaval, de Ulrich kapcsolataként
a szervezkedés tagja egy Ujhelyi nevii volt vamér ezredes is, akinek Pal nevi fia a tabor-
ban raboskodik.46

Ulrich Vilmosrél az AVH-hoz mar kordbban is érkezett jelentés, ami nemhogy szer-
vezkedésre nem utalt, de abba az iranyba mutatott, hogy a férfi tavolsagot kivan tartani az
internaltaktdl. Az egyik rabbal folytatott beszélgetése soran — akit még az 1930-as évek
végérdl, a Rongyos Gardabol ismert — hatarozottan kérte, hogy mivel csalados ember és a
munkahelyét meg akarja tartani, kizarolag hivatalos tugyekrol beszéljenek, semmi masrél
ne kérdezzék.#” Bar ez ellentmondott a késébbi tgyncki jelentéseknek, Szics Béla
hadnagy, a tabor operativ csoportvezetSje ezt figyelmen kivil hagyhatta, és ugy vélte,
hogy mivel ,,Géza” és ,,Laszl6” tigynokok hasonld jelentéseket tettek Balogh kijelentései-
6], ,,az tgynek van alapja”. A kirendeltségvezetével valé megbeszélés utan azonban dgy
latta, hogy az Ugy ,,tulmegy a tabor keritésein”, ezért ,,civil” vonalon is ellenérizni kivanta
Balogh és az tigynokok allitasait.*8

A titkos adatgy(jtés eredményeirdl az AVH VI/2.b. — vagyis a bortoniigyi osztaly ope-
rativ alosztalyanak — vezetGje, B. Szabé Gyula allamvédelmi szazados utasitasara Sziics

2 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla 4v.hdgy. 1953. februar 13.

4 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla 4v.hdgy. 1953. februar 17.

4 1898-ban sziiletett Séregen, épitémesterként dolgozott. 1938-ban tagja volt a Rongyos Gardanak, 1944-
ben Tiszamogyordson volt leventeoktats. 1946-ban internaltak, majd kilénb6z6 épitkezéseken volt
munkavezetd. 1952, augusztus 20-t6l oktober 15-ig volt miivezet6 a kazincbarcikai tabor teriiletén 1évé
Nitrogénmivekben, majd a Békevaros varosrészbe helyezték at, ahol november 3-1 megbetegedéséig
dolgozott. ABTL 3.1.9. V-112497. Tavmondat VI. féosztalynak. Miskolc, 1953. majus 13. 20.13.; ABTL
3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos elsé kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 15.)

45 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. februar 19.

46 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. februar 20.

47 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Péter”. Vette: Dorogi Mihaly av. torm. 1952. szeptember 26.

48 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés Balogh Istvan szabad munkavallalé tigyében. Kazincbarcika, 1953.
februar 20.
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Béla allamvédelmi hadnagy el6sz6r 1953. marcius 1-jén készitett és kiilldott el Budapestre
egy Osszefoglald jelentést. Ett6l kezdve az tigynoki jelentések masodpéldanyait Budapestre
is megkiildték, igy az AVH kozpontja is folyamatosan képben volt a ,szervezkedési”
ugyrél.4

1953. marcius 21-én Osszefoglald jelentést irattak ,,Géza” tgynokkel is, aki ebben j
informaciokkal is szolgalt. Allitisa szerint a szervezkedés amerikai vezetése mellett két
eurépai kozponttal is rendelkezett, Ausztriaban és Jugoszlaviaban. A jugoszlavval csak
ritkan kertltek kapcsolatba, az ausztriaival azonban ado-vevd késziléken rendszeres
radioosszekottetést tartottak fenn, de emellett havonta egyszer futar is érkezett onnan.
,»Géza” szerint a szervezkedés élén nyilasok allnak, de mellettiik szamos kisgazda-, illetve
nemzeti parasztparti, valamint vallasos hivé taggal rendelkeznek. A szervezkedés sejtrend-
szerre épult, s orszagszerte tObb kézponttal is rendelkeznek, de beépiltek a hadseregbe,
kilonb6z6 minisztériumokba és a postaba is. ,,Géza” figyelemre méltonak tartotta, hogy
bar Balogh felettese pesti, 6 maga allandéan Szabolcsba utazik. A siirgés utasitasokat a
tagoknak ,,reptl6 0sszekoték™ vitték el, akik az utasitasokat betanulva széban tovabbitot-
tak azokat. ,,Géza” szerint a szervezked6k Kisvardan és Nyiregyhazan kézzel irott, a
katolikus hivék kozott pedig géppel készitett ropcédulakat terjesztettek.”? Az tgynok —
Baloghra hivatkozva — a szervezkedés harom tovabbi tagjat nevezte meg, igy Ulrich
Vilmost, Seres Gyorgy berentei épitésvezet6t>! és Mozsgd Endre patrohai kulakot, aki a
felesége révén a taborban lévé Kéri Kalman volt csend6rhadnagy rokona volt. Seres
korabban Kazincbarcikan dolgozott épitésvezetSként, de levaltottak, ezért Balogh kérte
Matét, hogy Seres utédjat, Kimar Rudolfot tavolittassak el annak érdekében, hogy Seres
visszatérhessen. ,,Géza” jelentése szerint Balogh j6 viszonyban volt a nyolcszaz foglyot
dolgoztaté kurityani®? tabor bv-parancsnokaval, akit6l szamos fontos informaciot szerzett,
de Matétol — februar 6ta® — is rendszeresen kérte, hogy szerezze meg a barcikai internal-
tak névsorat. Balogh allitélag a barcikai 6rok egyikét is tervezte beszervezni. Az
tgynoknek pedig Boganyi Vilmos, Laszt Vilmos és Kéri Kalman internaltakat ajanlotta
figyelmébe hasonlé céllal. Ugyancsak Gjdonsag volt a jelentésében, hogy Balogh allitélag
azzal is szamolt, hogy ,,valamilyen csoda folytan” vagy nyugati nyomasra az internaltakat
szabadlabra helyezik. Erre az esetre kérte Matét, hogy Mandokon keresse fel 6t, és még
tanulja meg az internaltak nevét és cimét, hogy a szabadulasuk utan is kapcsolatot létesit-
hessenek veliik.>*

,Géza” kortlbelil ezzel egyidében jellemzést készitett Baloghrdl, amelyben simulé-
kony, behizelg6 modort és az atlagembernél alacsonyabb intelligencidju embernek irta le
6t, aki mindemellett végteleniil ravasz, 6vatos és megfontolt, de olyannyira gyGloli a

49 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé jelentés Balogh Istvan szabad munkavallal6 iigyében. Kazincbar-
cika, 1953. marcius 1.

50 Az AVH megéllapitasa szerint Kisvarda és Nyiregyhdza kornyékén 1952 novemberében, illetve 1953.
februar és aprilis kozott valdban tortént roplapozas, az akcid résztvevoit azonban nem tudtik azonosi-
tani. (ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé jelentés. Kazincbarcikin miikéds demokréciaellenes
szervezkedésrél. Budapest, 1953. méjus 4.)

51 Seres Gyorgy 1952 szeptemberéig épitésvezetSként dolgozott Kazincbarcikan. A rendszervaltozas utan
készilt visszaemlékezések szerint rendkiviil emberségesen bant a foglyokkal, érdekitkben akar a tdbori
Orszemélyzettel is szembeszallt. (Gorbedi 1992a, 116-118, 121.)

52 Itt az tgynok tévedett, Kurityanban nem volt munkatabor, vélhetéen a kézséggel szomszédos szuhakal-
161 KOMI-taborra gondolhatott.

53 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglal6 jelentés Balogh Istvan szabad munkavallalé tigyében. Kazincbar-
cika, 1953. marcius 27.

5 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé. Irta: ,,Géza” Kazincbarcika, 1953. marcius 21.
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rendszert, hogy a gyilkossagtél sem riadna vissza. Ugy vélte, hogy bar valészintleg sok
éves konspiraciés gyakorlattal rendelkezik, gyakran ellentmondasokba, hazugsagokba
keveredik. (Korabbi jelentése szerint bar Balogh allitotta, hogy nagybatyja az MTI vezér-
igazgatdja volt, olyan nevil vezérigazgatd azonban nem volt.») ,,Géza” ugy gondolta, hogy
az ellentmondasok dacira maga a szervezkedés valéban létezhet, tagjai pedig Szabolcs
megyei és nyirségi foldbirtokosok, kulakok és volt tisztek, akik kozil a legmerészebbek
ropcédulakat terjesztettek. Még valoszintibbnek tartotta azonban, hogy Balogh a multban
a magyar kémelharité szerveknek dolgozhatott, s multjaval zsaroltak a ,,nyugatiak apro
tgynokét”, s egy képzettebb rezidens utasitasai szerint hossza ideje jar el. A szervezkedés
létezését leginkabb igazold ténynek azt tartotta, hogy Balogh allanddan stirgeti az internal-
tak névsoranak megszerzését. Ugy vélte, hogy enélkiil ,,fel lehetne tételezni, hogy egyéni
halandzsa az egész tgy, de mivel a névsor puszta kivivése a kapun is eléggé kockazatos,
biztos, hogy magva van a Balogh-tigynek.”>¢

,Géza” emellett frasos javaslatokat is beterjesztett az allamvédelemnek . Ugy vélte,
engedélyezni kellene Balogh azon kérését, hogy Boganyit — vagyis ,,Laszl6” Ggynokot —
Balogh irodajaba helyezzék, annak helyére pedig egy ,,aranylag épeszi tigynokot” javasolt
becpiteni a halézatbol. Ugyancsak kezdeményezte, hogy Ulrichot — mivezetShianyra
hivatkozva — a Trészt Gtjan hozassak vissza. Ot ugyanis beszédesebbnek és dvatlanabbnak
tartotta Baloghnal, és arra gondolt, hogy ,kettSjik beszéde tag lehet6séget adna az ellen-
6rzésnek.”57

1953. marcius 26-an Balogh ujabb ,informaciokkal” szolgalt ,,Géza” tgynoknek:
beszélt neki a szervezkedés zalaegerszegi kézpontjardl, de azt is allitotta, hogy Szabolcs
megyei vezetSjik a mandoki reformatus lelkész, akit6l — mivel hamarosan elhelyezik 6t a
szolgalati helyérél — az iranyitast az 4j katolikus pap vette at.5® Egy aprilis kézepén kelt
jelentés szerint arrdl is beszélt, hogy megszervezték a kotelez beszolgaltatasok szabotala-
sat, s ehhez felhasznaljak a mandoki tanacstitkart is. Ugyancsak figyelemre mélto volt,
hogy Balogh szerint a szervezkedés kazincbarcikai vezetSje egy Czévek nevia kuldk volt,
akivel annak borpincéjében szokott talalkozni. Még fontosabb volt, hogy kézlése szerint a
szervezkedés két radié ado-vevd készilékkel rendelkezik, az egyiket egy zahonyi vasutas
kezeli, mig a dunantuli alland6an valtoztatja adasanak helyét. Egyuttal arra kérte az tigyno-
kot, hogy szerezzen olyan internaltat, aki meg tud tervezni és el tud késziteni egy
adovevét, az ahhoz sziikséges szakkonyv és anyagok beszerzését 6 maga vallalta. Sziics
Béla operativcsoport-vezeté ezutan arra utasitotta az tigynokot, hogy ne zarkézzon el az
adovevé elkészitése el6l. A legfontosabb informacié azonban az volt, hogy Balogh
kozolte, a majus 17-1 valasztasokat ropiratterjesztéssel és mas akciokkal is meg akarjak
zavarni. Az tigynok egyik f6 feladata ezutan ezen terv felderitése volt.?? Az AVH budapes-
ti kbzpontja az eredmények dacara ,,Géza” tigynokben sem bizott meg teljesen, jelentései
ellenérzése utan azonban ugy vélték, hogy az tigynék nem ,,dezinformalja” Sket.0

Balogh végil nem tudott radidtechnikai szakkonyvet venni, s az adovevohoz sem
tudott alkatrészeket szerezni. 1953. aprilis 17-én azonban a Maté Joézseffel és Boganyi

55 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé. Irta: ,,Géza” Kazincbarcika, 1953. marcius 21.

56 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Balogh Istvén. Irta: ,,Géza”. Datum nélkiili

57 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Javaslatok. frta: ,,Géza”. Ditum nélkiili

58 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglalé jelentés Balogh Istvan szabad munkavallal6 iigyében. Kazincbar-
cika, 1953. marcius 27.

% ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés Balogh Istvan szabad munkavallalé tigyérél. Kazincbarcika, 1953.
aprilis 14.

60 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Targy: Kazincbarcikai szervezkedés. Budapest, 1953. aprilis 15.
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Vilmossal folytatott beszélgetése soran 4j és részletes szokési tervet ismertetett velik. Az
tgynokok jelentése alapjan ez volt az elsé alkalom, amikor mindkettejiikkel — akiknek
allitélag mindeddig fogalmuk sem volt arrél, hogy ugyanazon tigyén dolgoznako! — k6z6-
sen targyalt. Balogh a korabbi elképzelésekkel ellentétben az akcioba tobb szaz 6 helyett
mind&ssze hat-nyolc ,,karakan” internaltat javasolt bevonni. Elképzelése szerint a higsav-
tizem melletti, s a taborbodl kivezetd csatornaban 1évé vasracsok és akadalyok felrobbanta-
saval szOkhetnének meg, az ehhez sziikséges robbanodanyag és gyujtozsinér biztositasat 6
maga vallalta. Terve szerint a szokott rabok par napig a lakasa padlasan rejtéznének, majd
akar gyilkossagok aran is civil ruhat — valamint ,,I.aszl6” jelentése szerint a barcikai rend-
6rérs kifosztasaval fegyvereket®? — kell szerezniiik, egy gépkocsivezets letitésével pedig
gépjarmuvet, amellyel Jugoszlavidba szokhetnek. A hataratkelésben egy zalaegerszegi
baratja segitségére szamitott, s megigérte, hogy a szokés sikere érdekében 6 maga fog
hamis igazolvanyokat beszerezni; ezek kiallitasahoz kérte, hogy a szokési tervbe bevonan-
dé internaltak sziiletési idejét és személyleirasat adjak at neki. Beszélgetésiiket ekkor egy 6r
zavarta meg, akivel Balogh kedélyesen elbeszélgetett, majd kiilon Matéval is valtott néhany
szot, akivel kozolte, hogy a Boganyinak emlitett jugoszlaviai szokési tervet ne vegye
komolyan, azt csak azért mondta, hogy Boganyinak kedvet csinaljon a szokéshez. ,,A
szOkéssel a célja, hogy létrehozzon Maté vezetése alatt egy terrorbandat, amely Balogh
utasitasa alapjan egyik nap felakasztana az egyik faluban a parttitkart a templom el6tt,
masik nap masutt megolnék a rendérérsparancsnokat, vagy kirabolnak a postat, hidakat,
vasutakat, robbantananak stb.”’63

Balogh aprilis 20-an a szokési tervhez a csatornardl és Kazincbarcikardl vazlatos rajzo-
kat készitett, s ekkor kapta meg Matétol a hamis igazolvanyok kiallitasahoz szitkséges hét
személy sztletési adatait és személyleirasat. Az adatok tobbsége kitalalt volt, egyedil a két
tgynokhoz tartozok voltak valésak.®* A nyomozas iranyitasat ekkor mar bizonyosan az
AVH budapesti kézpontjabdl végezték a VI/2. osztaly vezetsi, Léke Gyula allamvédelmi
alezredes osztalyvezetS és B. Szabé Gyula allamvédelmi szazados, alosztalyvezetS iranyi-
tasaval.

A késSbbi napokban Maté Jézsef megbetegedett, igy az tigyben Boganyi Vilmos keriilt
el6térbe. 1953. aprilis 27-én Balogh Istvan 6t is beavatta a terveibe, amelyek szerint a
szOkés éjjelén — civil ruhak szerzése céljabolo> — ki kell rabolniuk a sz&vetkezeti boltot, és
még aznap ¢éjjel meg kell szereznitk a rendSrség fegyvereit is. A szokés idépontjat a
valasztasok el6tti egy-két napra tette, azzal a céllal, hogy ,,nagyobb grimbuszt” hajtsanak
végre. Kozolte azonban, hogy utana az orszaghb6l minél el6bb el kell menekiilnitk, s Jugo-
szlaviaba, Belgradba, egy el6re megadott cimre kell majd eljutniuk, hogy felvegyék a
belgradi szervezet és koztik megszakadt kapcsolatot.®® Balogh még aznap délel6tt négy
darab robbantashoz sziikséges gyutacsot adott at ,J.aszl6” tgynoknek,®” aprilis 29-én
pedig négy darab — egyenként tiz dekas — robbanérudat. Balogh ekkor azt mondta, hogy
mar a szOkés utan azonnal el kell hagyniuk Kazincbarcikat, hogy miel6bb atlépjék a hatart.
Ugyanekkor felvilagositotta Boganyit arrél, hogyan és hova kell a robbandszereket

6t ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglal6 jelentés. Kazincbarcikin miikédé demokréciaellenes szervezke-
désrol. Budapest, 1953. majus 4.

62 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,14sz16”. Vette: Sziics Béla 4v.hdgy. 1953. aprilis 17.

63 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: Géza. Vette: Sziics Béla 4v.hdgy. 1953. aprilis 17.

64 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: Géza. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953. aprilis 20.

65 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 12.

66 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Lasz16”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953.4prilis 27.

7 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Targy: Kazincbarcikai szervezkedés. Budapest, aprilis 27.
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feler6siteni.®® A hamis igazolvanyok lepecsételését azonban nem tudta megoldani, ezért
azt tervezte, hogy a taborban raboskodé Kéri Kalman — akinek ,,Géza” tigynokon keresz-
til igyekezett eljuttatni egy, a csaladjatol szarmazo fényképet — nagybatyja segitségét fogja
e célbdl igénybe venni.®® Balogh ekkor mar rendkiviil évatos probalt lenni, s a lebukas
elkertilése céljabol a Boganyival valé kapcsolattartast is igyekezett minimalizalni.” Az
AVH azonban csak arra vart, hogy a hatralévé robbanéanyagokat is becsempéssze az
internalétaborba. 1953. aprilis 30-an ez meg is tortént, Balogh djabb négy darab paxit
robbanérudat adott at ,,1.aszl6”-nak.”!

1953. majus 4-én az AVH 1/2. osztalya és VI/2.b. alosztilya bevonasaval ésszefoglal6
jelentést készitettek az tigyrdl, és operativ tervet dolgoztak ki a tovabbi tennivalékrol. Ugy
vélték, hogy mivel az tigynokok tudtak egymas feladatardl, ezért le kell ellendérizni, hogy
kovettek-e el ,,dezinformaciot”. Minthogy jelentéseik részben ellentmonddsosak voltak,
annak lehet6ségét sem vetették el, hogy azokkal a taborban 1év6 ,,mas ellenséges csopor-
tok mikoédését akarjak leplezni”.”? Ennek tisztazasa céljabol mindkettdjiiket részletesen ki
kivantak kérdezni, és azt tervezték, hogy a munkataborban tobb tigynék bevetésével meg-
figyelés ala helyezik Baloghot a kapcsolatai felderitése céljabol. Ugyancsak megfigyelés ala
tervezték vonni a vele kapcsolatban 1évé internaltakat, mint ahogy Czovek Laszlot is,
akirdl azt feltételezték, hogy a banyabol — ahol raktarkezel6ként mikodott — 6 szerezte be
a robbandanyagokat. Emellett négy, Baloghgal kapcsolatban 1év6 internaltat kivantak
konspirativ kérilmények kozott kihallgatni.”

Balogh — akire id6kozben egy ,,Maros Péter” fedénevil tigynokot is raallitottak” —
egyre idegesebben viselkedett, s egyre ellentmondasosabb kijelentéseket tett. Majus 6-an
kozolte ,,lLaszloé” tgynokkel , hogy a szokés utan el6sz6r Budapestre kell menniiik, ahon-
nan egy megbizottjuk fogja segiteni 6ket abban, hogy eljussanak Zalaegerszegre. A
jugoszlav hatar atlépése utan pedig egy altala adott igazolassal a Belgradban székel6
illegalis magyar kovetséget kell felkeresnitik, majd vissza kell térniik Magyarorszagra.”
Masnap az ismét ,,szolgalatba” 1ép6 ,,Géza” tigynokkel és Boganyival kozoélte, hogy szoké-
suk utan akar egy sofér legyilkoldsa aran is, de szerezzenek egy gépkocsit, amellyel
elmenckilhetnek. Végs6 uticélként ezuttal elészor a belgradi hivatalos magyar, majd a
,belgradi jugoszlav” kovetséget jeldlte meg, amikor pedig az tigynckok felhaborodottan
kérdSre vontak, hogy miért akarja 6ket a magyar kévetségre killdeni, illetve hogyan lehet a
»jugoknak a sajat allamukban van kévetségiik”, Balogh azzal prébalta kivagni magat, hogy
azt a kovetséget ,,egy olyan kozpontnak kell érteni, amelynek mas-mas osztalya foglalkozik
a magyar, roman, bolgar stb. tigyekkel.”7

68 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Lasz16”. 1953. aprilis 29.

© ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,1.4sz16”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953.méjus 3.

70 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Lasz16”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953.4prilis 29.

7 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglal6 jelentés. Kazincbarcikdn miikédé demokréciaellenes szervezke-
désrol. Budapest, 1953. majus 4.

72 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Osszefoglal6 jelentés. Kazincbarcikin miikdé demokréciaellenes szervezke-
désrol. Budapest, 1953. majus 4.

73 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Operativ terv a Kazincbarcikan miikodé demokraciaellenes szervezkedés
tgyében. Budapest, 1953. majus 4.

74 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Balogh Istvan szabad munkavallal6 tigye. Kazincbarcika, 1953. majus
6. Tovolgyi Antal av.thdgy.

75 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Lasz16”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953.majus .

76 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. 1953.majus 7.
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Balogh Istvan 1953. majus 8-an ,,Géza” tgynoknek atadta a robbantashoz szitkséges
gyujtozsinort, kézolte azonban, hogy az igazolvanyokat még nem sikerilt lepecsételnie, de
ha masként nem lehetséges, megszerzi a Sajéomenti Vegyi Mavek bélyegz6jét, és azzal
fogja azokat hitelesiteni. Egyuttal a szokés végrehajtasanak id6pontjat is elmondta, a
méjus 14-e déli egy és két 6ra kozotti idGszakra tette. Ugy vélte, ez iddpont azért is alkal-
mas, mert az AVH-sok el lesznek foglalva a valasztasok biztositasaval. Kozolte tovabba,
hogy az allamvédelem félrevezetése céljabdl egy névtelen levelet fog feladni, amelyben
arrol tajékoztatja Sket, hogy az internaltak a tabor tulso, erd6 fel6li oldalan akarnak
szOkést megkisérelni.””

Az AVH 1/2. és VI/2. osztalya 1953. majus 8-an tjabb operativ tervet dolgozott ki,
amely szerint a hamis igazolvanyok majus 11-i atadasanal operativ munkasok bevonasaval
fogjak tetten érni, illetve letartdztatni, az ,,objektumbdl” feltlinés nélkil kivinni és az AVH
miskolci osztalyara szallitani Baloghot, ahol Ger6 Tamas allamvédelmi szazados — az
AVH VL. féosztalyanak alosztalyvezetje — vezetésével kezdik meg a vizsgalatot. A terv
szerint amennyiben 11-én az iratok 4taddsa nem toérténik meg, Baloghot masnap fogjak
Orizetbe venni.”®

Balogh Istvan letartéztatasa végil 1953. majus 12-én délelStt tortént meg, konspiralt
korilmények kozott. A motozas soran a zsebében megtalaltdk a majus 6-an vasarolt™
kitoltetlen bejelentSlap-szelvényeket.® Még aznap megkezdédott kihallgatisa az AVH
miskolci osztalyan, amelyet Kadar Janos allamvédelmi hadnagy végzett.

Balogh Istvan a kihallgatasai soran szamos variaciot adott el6 a ,,szervezkedésrél”. A
mellé helyezett ,,Atilla” fedénevi fogdatigynok jellemzése szerint ,,Prototipusa az elszant,
konnyen fanatizalhatd, nagyzolasra és hirnévre vagyé embernek, aki ezek mellett hazudo-
zasra hajlamos.”8!

A ,,terrorbanda”

Balogh Istvan az elsé kihallgatdsai soran elismerte, hogy 1942-t6l a Nyilaskeresztes, majd
1945-1948 kozott a Nemzeti Parasztpart tagja volt. Vallomasai soran azonban a szervez-
kedés megalapitasira és vezetésére vonatkozoan szamos varidciéval allt el6. Az elsé
vallomasa szerint 1952 juniusaban 6 maga alapitotta a kazincbarcikai munkataborban azt
az illegalis csoportot, amelybe utdlag — az altala nyilasnak nevezett — Ulrich Vilmost is
bevonta, s késébb mar ketten szervezték az internaltakat azzal a céllal, hogy el6segitsék a
szOkéstiket .82 Egy nappal kés6bb a szervezkedés létrehozasat mar 1952 &szére tette, s
kozolte, hogy a csoportot Ulrich Vilmossal kozosen alapitottak.8> Egy masik kihallgatasan
azt vallotta, hogy a szervezkedésbe Ulrich vonta 6t be, s 6 csak azutan vette at annak
vezetését, miutan az megbetegedett.3* A majus 14-i kihallgatasan mar ismét azt allitotta,
hogy 6 szervezte be Ulrichot, miutan az Kazincbarcikara kertilt.8>

7 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Jelentés. Adta: ,,Géza”. Vette: Sziics Béla av.hdgy. Datum nélkiili

78 ABTL 3.1.9. V-112497/1 Operativ terv Balogh Istvan tigyében. Budapest, 1953. majus 8.

™ ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 12.

80 ABTL 3.1.9. V-112497. Miskolc: 36-4753/953. sz. tivmondat VL. fdosztalynak. Miskolc, 1953. méjus 13.

81 ABTL 3.1.9. V-112497.  Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 14.

82 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 12.

83 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Budapest, 1953. majus 13. Targy: a Kazincbarcikai taborban folyt
szervezkedés felszamolasarél. Allamvédelmi Hat6sag V1. f8osztaly.

8¢ ABTL 3.1.9. V-112497. Tavmondat V1. f6osztalynak. Miskolc, 1953. majus 13. 20.13.

85 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 14.
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Balogh Istvan beismerte, hogy a sz6kés elGsegitése céljabdl az utvonalakrol, a szenny-
vizlevezeté csatornardl és Kazincbarcika kozségrodl rajzokat készitett, mint ahogy azt is,
hogy robbandanyagot csempészett be a tabor teriiletére. Arra a kérdésre, hogy honnan
szerezte a robbandanyagot, szamos valtozattal szolgalt. El6sz6r egymas utan harom ki-
16nb626 személyt — koztiik Barczi Karolyt — nevezett meg forrasként, majd visszavonta a
vallomasat, és kozolte, hogy azt 1945 januarjaban a mandoki vasutallomason talalta, majd
a lakasa padlasan rejtette el.®

Ugyancsak az elsé kihallgatasan beismerte, hogy terrorcselekményekre késziltek.
Kozolte, hogy az internaltak kiszoktetésével az volt a céljuk, hogy a szokevényekbdl fegy-
veres csoportokat alakitsanak hidak és vasutak felrobbantasara, valamint fegyveres
zendilések szervezésére az egész orszag teriletén. Azt vallotta, hogy késébb ezen csopot-
tok Jugoszlaviaba, vagy nyugatra szoktek volna. Elmondasa szerint a taboron beltl 25-40
taggal rendelkeztek, akiknek egy részével Ulrich tartotta a kapcsolatot. O maga nyolc
internalt tagot nevezett meg, kozulik azonban csak négynek ismerte a teljes nevét (Maté
Jozsef, Boganyi Vilmos, Halasz Jozsef Laszlo, Saska Imre), a tobbieknek csak keresztne-
vét adta meg (Gyula, Istvan stb.). A taboron kivili tagok ko6zott Ulrichon kivil Horvath
Sandort, Batta Zoltan mandoki reformatus lelkészt, 8’ Andrias Laszlé rémai katolikus
papot, Varga Mihalyt, Kénus (?) Karolyt és dr. Mora Istvant nevezte meg. Vallomasa
szerint Ulrich Vilmos feladata volt a fegyverek beszerzése és taborba valé becsempészése,
a roplapok készitése és a kilfoldi kapcsolat kiépitése. Ulrich mindezt a két mandoki pap
segitéségével kivanta megvaldsitani, de konkrét 1épéseket nem tett.88 A majus 14-i vallo-
masa szerint Ulrich a kintiek kozil Varga Mihalyt, Monus Gyorgyot és Horvath Sandort,
az internaltak kozil Kondor Gyulat és egy Béla keresztnev( férfit vont be, de a mandoki
papokon kiviil Marosi Laszl6 kisvardai romai katolikus pappal is tartotta a kapcsolatot.

Balogh 1953. majus 13-i vallomasa szerint a bejelent6lapokat kérésére dr. Moéra Istvan
nyiregyhazi tigyvéd egy renddrségi ismerdssel pecsételtette volna le. Kézben a cellatarsa-
nak arrél beszélt, hogy amennyiben Moéra révén nem sikeriilt volna a bejelentSk
lepecsételése, azt a kazincbarcikai rendSrérs hadnagy beosztasi parancsnokaval tehette
volna meg, aki ugyancsak a szervezkedés tagja. Balogh ezen a kihallgatasan valtoztatott a
terrorcselekményekre vonatkozé korabbi allitasain is, ugyanis az egész orszagra kiterjeds
fegyveres akciok helyett ekkor csupan a hid- és vastutrobbantasrdl beszélt, valamint a
kazincbarcikai rend6rérs lefegyverzésérél és a szovetkezeti bolt kirablasarol. A szokési
terv el6adasan is médositott: vallomasa szerint Ulrich egy masik csoportnak fegyvereket
kivant becsempészni, hogy el6segitse a taborbdl valé kitorésiiket. Az ado-vevd készilék
elhelyezése, a roplapterjesztés és a kiilfoldi kapcsolat terén ezuttal csupan annyit ismert el,
hogy beszélt roluk, nem haritotta Ulrichra a felel6sséget. U] elemként azonban beismerte,
hogy mintegy harom héttel korabban a nyiregyhazi vasutiallomason megismerkedett
Farkas J6zsef debreceni lakossal, aki egy orszagos méretd szervezkedés egyik vezetSjének
allitotta be magat. Minthogy Farkas kozolte, hogy médjaban van barkit nyugatra szoktetni,
Balogh megigérte neki, hogy hozza fogja kildeni azokat, akik emigralni kivannak. Allftasat

86 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 12.

871939 jaliusaban belépett a Nyilaskeresztes Partba, és ott mint jarasvezeté miikodott. A lakasan egy izben
Szalasi Ferenc is meglatogatta. Bar kés6bb kilépett a partbol, 1946-ban a nyiregyhazi népbirdsag 5 év
bortonre {télte népellenes blintett miatt. (Elitélték Mandok volt reformatus lelkészét. Magyar Nép, 1946.
oktober 1.) Egyes adatok szerint 1947-ben szabadult, de egészen 1952-ig rendéri feliigyelet alatt allt.
(ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos elsé kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 15.)

88 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 12.

8 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 14.
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az AVH utébb hiteltelennek talalta, Farkas Jézsef nevid személy ugyanis nem lakott a
Balogh altal megjel6lt debreceni utcaban. Ugyancsak hazugsagnak tartottak a barcikai
rendérsparancsnokkal kapcesolatos allitasat, az 6rs vezet6je ugyanis nem hadnagy volt,
hanem egy politikailag megbizhaté f6térzsérmester. Az AVH ezen tdl adatokat szerzett
be Barczi Karolyrdl is, akirél Balogh a visszavont vallomasaban azt allitotta, hogy t6le
szerezte be a robbanodanyagot. Minthogy Barczi az adataik szerint politikailag megbizha-
tatlan volt (rémbhirterjesztés és lopas miatt kitiltottak az épitkezésrol), javaslatot tettek a
térfi, valamint Ulrich el6allitasara.? Kozilik végil csak Ulrich Vilmos konspiralt érizetbe
vételére kertlt sor 1953. majus 14-én este. Kihallgatasat még az éjjel megkezdték. A férfi
beismerte, hogy Balogh két alkalommal beszélt neki az internaltak kozott folyo illegalis
szervezkedésrél, azonban tagadta, hogy abban neki szerepe lett volna.”!

A ,kémbanda”
Minthogy Balogh a letartéztatasa utan kilénb6z6 témakban szamos valtozattal allt el6, az
Allamvédelmi Hatdsag embereiben mar egyre hatirozottabb volt az a vélemény, hogy a
térfi szavainak nem lehet hitelt adni. Ezt a véleményt osztotta a Balogh mellé iranyitott
»Atilla” fedéneva zarkatugynok is, aki ugy vélte, hogy Balogh ,,prototipusa az elszant,
koénnyen fanatizalhatd, nagyzolasra és hirnévre vagyé embernek, aki ezek mellett hazudo-
zasra hajlamos.” ,,Atilla” mindazonaltal 4gy vélte, hogy a taborbeli ,,robbantasi és kitorési
szervezkedés tigye” ,,vilagos”, azonban feltételezte , hogy Balogh a tagadasa ellenére direkt
vagy indirekt médon, de ,,imperialista tigynokok szolgalataban allhat” és gy vélte, hogy
Ulrich Mandokra valé visszakoltozése és Balogh akcioba 1épése sem volt véletlen, hanem
egy ,.felulrdl iranyitott cselekmény”. Azt feltételezte, hogy Balogh kodosit a robbandanyag
szarmazasaval kapcsolatban, s ezzel ,talan egy masik imperialista halézatot takar”. A
fogdatigynok Balogh elbeszéléseibdl arra kovetkeztetett, hogy ,,1. Egy nagyon komoly,
veszedelmes kisérletet sikertlt az utols6 oraban leleplezni. 2. Az egész szervezkedés
mogott imperialista igynokségnek kell allni! 3. A barcikai szervezkedés csak egy része egy
olyan kém, diverzans és szabotazscselekménynek, amelynek Balogh Istvan részese s
amelynek szalai imperialista GgynokségektSl vezetne”. Az ugynok ezért £6 céljaként azt
hatarozta meg, hogy ,,felderit6” jellegti vallomas megtételére birja a mar a kivégzéstél £él6
férfit.?

»Atilla” jelentése utan még aznap ismét kihallgattak Baloghot, aki ezuttal mar beismerte
a kémkedést. Fels6 kapcsolataként egy — a korabbi, még az tgyndki jelentésekben sem
szerepl6 — volt f6épitésvezetSt, Naday Gyulat nevezte meg, aki 1952 majusaig dolgozott
Barcikan, s akivel 1953 4prilisiban talalkozott utoljara. Allitisa szerint Naday az amerikai
kovetséggel allt kapcsolatban, és 6t mar 1951 (I) nyaran beszervezte kémtevékenységre.
Kozolte, hogy Naday tervrajzokat és mas ipari adatokat adott at az amerikaiaknak, 6 bizta
meg 6t az internaltak megszervezésével, és téle kapta a robbandanyagot is. Minthogy
Baloghnak a robbandanyag eredetére vonatkozdan ez volt a hatodik valtozata, kihallgatoi
kételkedtek a szavai hitelében, 6 azonban kitartott az allitasa mellett.?3

Balogh Istvan a masnapi kihallgatasan is megerdsitette a Naday-féle torténetet, bar
ekkor a kémtevékenységre valo beszervezését mar 1951 novemberére tette. K6zolte, hogy
Naday az amerikai kovetség Stokes Nelson nevd katonai attaséja megbizasabol kémkedett,

9% ABTL 3.1.9. V-112497. Miskolc: 36-4753/953. sz. tivmondat VI. f6osztalynak. Miskolc, 1953. majus 13.
9 ABTL 3.1.9. V-112497. Tavmondat. Miskolc, 1953. majus 14.

922 ABTL 3.1.9. V-112497.  Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 14.

9% ABTL 3.1.9. V-112497. Tavmondat. Miskolc, 1953. majus 14.
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s szamara azt a feladatot adta, hogy rendszeresen tajékoztassa 6t a Sajomenti Vegyi Mavek
épitkezésének ttemérdl, az internaltak kozott pedig szervezzen csoportokat. Naday allité-
lagos elmondasa szerint az volt a terviik, hogy az internaltakat el6bb nyugatra juttatjak, ott
kiképzik 6ket, majd visszakildik ,,kiillonb6z6 rombolé munkak végrehajtasara”. Balogh a
vallomasa szerint a feladatot végrehajtotta, az épitkezés titemérdl hetenként adott részletes
jelentést, az internaltak kozil pedig hét f6bol allé csoportot hozott létre. Az el6z6 napi
allitasaval szemben ezuttal arrdl vallott, hogy Nadayval utoljara 1952. majus 10-én talalko-
zott Miskolcon, s azéta harom — 1952-ben egy, 1953 elején két — alkalommal informalta 6t
levélben, azokra viszont nem kapott valaszt.%

1953. majus 15-én Balogh ismét moddositott a korabbi vallomasan, és beismerte, hogy
hazudott azzal kapcsolatban, hogy Batta Zoltan reformatus és Marosi Laszlé romai katoli-
kus papok részt vettek volna a szervezkedésben, vagy egyaltalan tudtak volna réla. A
korabbi allitasat azzal magyarazta, hogy az Ugy kivizsgalasat akarta ezzel megzavarni.?
Kijelentését alatamasztotta Ulrich Vilmos is, aki hatarozottan tagadta, hogy Batta Zoltan
tudott volna a szervezkedésrSl,% mint ahogy azt is, hogy 6 Mandokon szervezémunkat
folytatott volna.”” Azt viszont beismerte, hogy 1952 oktéberében Balogh beszervezte 6t, s
a kérésére Csifé Csaba és David Sandor internaltakat megnyerte a szervezkedésnek.
Elmondasa szerint Csifé vallalta, hogy megfigyeli az internaltakat, és kivalasztja azokat,
akik beszervezésre alkalmasak, mig David azt a megbizast kapta, hogy 6t-hat internaltat
szervezzen be. Ulrich ezutan hamarosan betegallomanyba kertlt, megallapodott azonban
Baloghgal, hogy az altala beszervezett két internalttal ezutan 6 fogja tartani a kapcsola-
tot.”

A két gyanusitott vallomésai alapjan az AVH Megay Liszl6, Gesztesi Gyula, Nagy
Karoly, Csifé Csaba, David Sandor és Kondor Gyula internaltakat fogdaba helyezte,
melléjuk zarkatigynokoket helyezett, tovabbi harom taborban maradt internaltat (Laszt
Vilmost, Kerekes Gyorgyot és Borbély Zoltant) pedig halézati megfigyelés ala vetett.”
Kozben Baloghék kihallgatasa is folytatodott. Ulrich a médjus 20-i vallomasaban el6szor
tagadta, hogy Csifon és Davidon kiviil barki mast megkornyékezett volna, majd beismerte,
hogy Nagy Karoly internaltat is beszervezte, David pedig egy ismeretlen nevid szakaszve-
zet6t. Beismerte, hogy Kondor Gyulat is megprébalta megnyerni, 6 azonban az
Oregségére hivatkozva kozolte, hogy még megeondolja valaszat. Kordbbi tagadasaval
szemben ezuttal azt is bevallotta, hogy a szervezkedésrél Batta Zoltan reformatus lelkészt
is tajékoztatta.!% 1953. majus 20-21-én t6bb lefogott internaltat és Baloghot is kihallgat-
tak, akik beismerték, hogy Balogh tébb rab csaladjatél hozott és vitt leveleket,!01 azt

94 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan harmadik kihallgatasa. Miskolc, 1953. m4jus 15.

95 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan negyedik kihallgatisa. Miskolc, 1953. mjus 15.

9% ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos elsé kihallgatasa. Miskolc, 1953. mjus 15.

97 ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos masodik kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 16.

9% ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos elsé kihallgatasa. Miskolc, 1953. mjus 15.

9 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés, Budapest, 1953. majus 16. A kazincbarcikai tiborban folyt szervezke-
dés felszamolasarél. AVH VI. f6osztaly.; ABTL 3.1.9. V-112497. Kimutatas. Kazincbarcika, 1953. méjus
20.

100 ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos kihallgatisa. Miskolc, 1953. méjus 20.

101 ABTL 3.1.9. V-112497. Gesztesy Gyula tantkihallgatsa. Miskolc, 1953. méajus 20.; Megay Laszlé Artar
tanukihallgatdsa. Miskolc, 1953. majus 21.; Halasz Jézsef Laszl6 tanukihallgatasa. Miskolc, 1953. majus
21.; Balogh Istvan 6. kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 21.
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azonban — mind a nyomozok, mind a fogdatigynokok elétt — hatarozottan tagadtak, hogy
részt vettek volna a szervezkedésben. 102

A vad 6sszeomlasa
Balogh Istvan ellentmondasos vallomasai rendkivill megzavartak a vizsgalat folytatasat.
Egy héttel a letartéztatasa utan pedig mar a vadak is kezdtek megddlni, s részbeni artatlan-
sagara 6 maga is utalt. Az 1953. majus 19-én tett vallomasa alapjan jogosan mertlhet fel a
gyanu, hogy az adéevékészilék tigyében beugratas aldozata volt. A kihallgatéjaval ugyanis
kozolte, hogy Maté Jozsef és Boganyi Vilmos — vagyis a két raallitott tigynok — kérték arra,
hogy csempésszen a taborba egy radio-vevékésziléket — tehat nem adé-vevot — abbdl a
célbol, hogy nyomon kovethessék a vilag hireit. Balogh — bar félt a lebukas veszélyétol —
el6szor teljesiteni kivanta a kéréstket, ezért a szileit6l elhozott egy javitasra szoruld ra-
di6t, amit szétszedett allapotban, alkatrészenként kivant a taborba bevinni. Erre azonban
végil nem kerult sor. 19

A napok mulasaval a Naday-féle kémtorténet koril egyre tobb kérdés merilt fel, bar
kezdetben nem magaban a kémkedés megtorténtében kételkedtek, hanem abban, hogy az
kinek a megbizasabdl tortént Balogh a kémtevékenységrdl ,,Atilla” zarkatgynoknek is
beszélt, s kifejezésre juttatta abbéli reményét, hogy felderité jellegt vallomasaval ,,megsza-
badul az akasztastol”,104 az tigynck azonban nem hitt neki. Mivel Balogh arrél mesélt neki,
hogy korabban egy Szabé Janos nevit UDB105>-szazadossal allt barati kapcsolatban, illetve
levelezésben, ,,Atilla” azt feltételezte, hogy a Naday-féle amerikai torténet nem hiteles, és
hogy Balogh val6jaban a jugoszlav hirszerzésnek dolgozott. Elképzelhetetlennek tartotta,
hogy miutan Nadayval 1952 tavaszan megszint a kapcsolata, fels6bb iranyitas nélkil
folytatta volna a szervezkedést. Baloghot ,,egy betegesen hazudozé személy[nek], megrog-
zott, javithatatlan, fanatikus ellenségnek|, markas fasiszta” jellemnek tartotta, s agy vélte,
hogy ,,hazudik, 6sszekeveri a dolgokat, még mindig leplezi, fedi a valosagot”.1% | Atilla”
ezért arra Osszpontositotta a titkos megtigyelését, hogy a Naday-vonalon ,,a valé igazsag
kidertljon”, s e célbdl ,,bonckés ald” vette célszemélyét.107

Baloghot 1953. majus 21-én részben moédositotta a Nadayval kapcsolatos korabbi
vallomasat, de csupan beszervezésének, illetve a robbandanyag atadasanak idejét ,,helyes-
bitette” 1951 novemberérél 1952. majus 8-ara. A hamis id6pont megadasat pedig azzal
indokolta, hogy ezzel akarta zavarni az tigye kivizsgalasat.1%® Baloghot ezen, Kadar Janos
av. hadnagy altal vezetett kihallgatasa soran bizonyosan fizikai erészak érte. Masnap rend-
kivil felhdaborodottan szamolt be a vele torténtekrél a fogdaligynokének, s azzal
fenyeget6z6tt, hogy ,,a tegnap éjjeli pofonok miatt megfojtja a hadnagy urat. Rendkiviil
ideges volt, dihongott, atkozodott és kijelentette, hogy bosszut fog allani.”1? Balogh
»Atilla” jelentése szerint ebben az idében ugy latta, hogy az AVH bele akarja ,,hajtani”
abba, hogy az altaluk kivant személyt nevezze meg ,,megbiz6jaként”. Cellatarsanak kijelen-
tette, hogy ,,[é|n hajlandé vagyok barmit is vallani, mert félek a veréstdl, de kijelentem

102 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Miskolc, 1953. junius 2. Balogh Istvan és tarsai szervezkedési tigye
103 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan 6tddik kihallgatdsa. Miskolc, 1953. m4jus 19.

104 ABTL 3.1.9. V-112497. , Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 18.

105 Uprava Drzavne Bezbednosti (Allambiztonsagi Igazgat6sag)

106 ABTL 3.1.9. V-112497. , Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 20.

107 ABTL 3.1.9. V-112497. , Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 21.

108 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan 6. kihallgatasa. Miskolc, 1953. méjus 21.

109 ABTL 3.1.9. V-112497. , Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 22.
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el6tted Gyuri bacsi, hogy a Nadai vonal az igaz. Persze, ha megvernek én, hogy megsza-
baduljak a veréstdl, barmit vallalok mar.””110

1953. majus 25-én a szervezkedési vad is részben megrogyott. Ulrich Vilmos is azzal
vonta vissza a korabbi vallomasait az aznapi kihallgatasan, hogy 6 nem volt tagja a szer-
vezkedésnek , abba senkit sem vont be és arrdl Batta Zoltan lelkésznek sem beszélt.
Elismerte azonban, hogy Balogh 1953. aprilis elején egy alkalommal emlitette neki, hogy
,»a taborban szervezkedés folyik, de hogy milyen formaban, kinek a részérdl, vagy milyen
célbdl azt nem kozolte”. Egyuttal azt is kézolte , hogy — ismerve Balogh ,,mentalitasat és
szélhamos magatartasat” — mindennek nem tulajdonitott kiilonésebb jelentSséget, csupan
annyit reagalt, hogy hogy ,,jol lesz vigyazni azzal a szervezkedéssel, mert abbdl baj lesz.”
Ulrich a korabbi beismeré vallomasat azzal magyarazta, hogy ezzel akarta elkerilni a
megveretését és a csaladja kitelepitését (ez utdbbival meg is fenyegették a kihallgatasa
alatt). Azt allitotta, hogy a vallomasaban szereplé neveket és id6pontokat az elsé és maso-
dik kihallgatasa soran a kihallgatéja elmondasa alapjan vallotta, részben pedig maga talalta
ki.1"" Ulrich Balogh szavahihet&ségét késébb is megkérddjelezte, s kozolte, hogy 6t ,,a
kozségben mint szélhamost ismerik, akinek szavara mar fiatal koratdl kezdve nem lehetett
épiteni.”’ 112

Ezzel egyidében az AVH kézpontjaban is egyértelmivé valt a Naday-féle kémkedési
torténet kitalalt volta. Nadayt — akit 1952-ben a Makadam Utépité Vallalatnal elkovetett
sikkasztasbol kifolyolag négy évre itéltek!!3 — ugyanis Budapesten kihallgattak, 6 azonban
hatarozottan tagadta, hogy akar Baloghgal, akar az amerikai kovetséggel kapcsolatban lett
volna, mint ahogy a szervezkedési és kémkedési vadakat is elharitotta magatol. Minthogy
Naday elmondésat nyomozati adatok timasztottdk ala, az AVH szamara is egyértelmévé
valt, hogy a ,.fels6 kapcsolat” és a robbandanyag eredete kérdésében Balogh hamis vallo-
mast tett. A Balogh-lgy vizsgalatat iranyité VI/4. (belsé elharito vizsgalati) osztily vezet6i
ezutan ugy dontottek, hogy a nyomozast a maguk részérdl befejezik, s az tgyet atadjak a
miskolci vizsgalati alosztalynak azzal a javaslattal, hogy szembesitsék Baloghot Nadayval, a
nyomozas pedig a késébbiek folyaman ,,az esetleges felsé kapcsolat kilétének felderitése
és a robbandanyag eredetének tisztazasa” iranyaban folytatédjon. Igy a VI/4. osztaly
alosztalyvezet6 helyettese, Geré Tamas allamvédelmi szazados 1953. janius 1-jén jelentést
irt a Balogh-tigyben folytatott nyomozas eredményeirdl, majd az osztalya atadta az tgyet a
miskolci vizsgalati alosztalynak, a kihallgatasokat végz6 Kadar Janos av. hadnagyot pedig
visszavezényelte a févarosba. !4

Naday Gyula és Balogh Istvan szembesitése mar mdsnap, junius 2-an megtortént,
amely soran Balogh kitartott a korabbi allitasai mellett, azonban ,,bizonytalankodott, t6bb
részletkérdésben 6sszezavarodott és nem tudott kielégité magyarazatot adni” azokra.
Naday ugyanakkor hatarozottan tagadta, hogy Baloghgal bizalmas kapcsolatban allt volna,
s allitasait a kihallgatasaik soran a Makadam vallalat alkalmazottai is egyontetiien alata-
masztottak. 115

Balogh Istvant 1953. junius 8-an ismét kihallgattak, s ezuttal — a vallatasok soran el6-
szo6r — hihet6 torténetet adott el6. Kozolte, hogy a robbandanyagok még 1941-1943

10 ABTL 3.1.9. V-112497. , Atilla” jelentése. Miskolc, 1953. majus 23.

111 ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos kihallgatasa. Miskolc, 1953. majus 25.

112 ABTL 3.1.9. V-112497. Ulrich Vilmos kihallgatdsa. Miskolc, 1953. méjus 26.

113 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Miskolc, 1953. junius 2. Balogh Istvan és tarsai szervezkedési tigye

114 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Budapest, 1953. junius 1. Balogh Istvan és tarsai tigye. AVH VI/4.
Osztaly.

115 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Miskolc, 1953. junius 2. Balogh Istvan és tarsai szervezkedési tigye
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kozott kertltek a birtokaba, amikor egy laktanyaépitésen dolgozott, s ezek véletlentl
maradtak nala. Vallomasaban a szervezkedési tigyet egy teljesen mas dimenzidba helyezte.
Elmondasa szerint Boganyi Vilmossal és Maté Jozseffel hivatalos formaban kerilt érint-
kezésbe, majd a k6z6s — tehat az tigynokok korabbi jelentésével szemben 1953. aprilis 17.
el6tt is k6zos — beszélgetéseik soran ,,reakcios” kijelentéseket tett el6ttik. Allitasa szerint a
sz0kés gondolatat Boganyiék vetették fel el6tte, annak megvaldsulasardl azonban csak
1953 januar-februarjaban kezdtek konkrétan targyalni. A csatornan keresztil valé meg-
sz6kés gondolatat Boganyi vetette fel, mire Balogh megigérte, hogy megszerzi a csatorna
rajzat, és el6segiti a szokéstuket. Ezutan egy, az irodajukban dolgoz6 miszaki ellen6rtél
kérdezett ra burkoltan a csatorna védéracsaira, majd a tervrajz alapjan készitett arrél egy
rajzot, amit atadott Boganyinak. Ezt kovetéen Maté és Boganyi javasoltak a racsok fel-
robbantasanak gondolatat, és eszébe jutott, hogy a szilei mandoki lakasan
robbanodanyaggal rendelkezik. Kéréstikre a kozség tertiletérdl helyszinrajzot is készitett
abbdl a célbdl, hogy ha a szokésik napjan nem tudnanak autét szerezni, tudjak, hogy —
betorés utjan — hol tudnak élelmiszerhez és ruhahoz hozzajutni. Ugyancsak Matéék vetet-
ték fel, hogy a szokés utan igazolvanyokra lesz sziikségiik, mire Balogh megigérte, hogy
bejelentélapokat vesz, amiket majd lepecsételtet. Ugyancsak beismerte, hogy Boganyiék-
nak megadta egy régi ismerdse zalaegerszegi cimét azzal, hogy egy altala irt levéllel
keressék fel, amelyben Balogh arra kérte volna, hogy tamogassa 6ket a Jugoszlaviaba valo
atszokésiikben. A levél megirasara végul nem kertlt sor. Azt is elismerte azt is, hogy ez-
utan 6 vitte be a tdborba a robbantashoz sziikséges anyagokat, amelyeket Boganyinak és
Maténak adott at. Bevallotta, hogy a postan hét darab bejelentSlapot vett, de minthogy
nem tudta lepecsételtetni azokat , ezért dr. Moéra Istvan nyiregyhazi tigyvédhez — Kéri
Kalman kazincbarcikai internalt ségorahoz — fordult, akit tajékoztatott a szokési tervrdl,
és kérte 6t, szerezzen ahhoz lepecsételt bejelent6ket. Méra megigérte, hogy egy, a nyir-
egyhazi rend6rségen dolgozo ismerdse révén megszerzi a bejelentSket, erre azonban mar
nem kerult sor, mert id6kézben Baloghot 6rizetbe vették. Balogh vallomasanak fontos
eleme volt az is, hogy kozolte: az internaltak koézil csupan Boganyiékkal tartotta a kapcso-
latot, 6k ugyanis kérték, hogy masokkal ne is targyaljon, ,,mert 6k ismerik a tabor életét és
a taborban 1évé személyeket.” Ugyanakkor elismerte , hogy Ulrich Vilmos el6tt 1952
végén, illetve 1953 februar-marciusaban valoban kétszer megemlitette az internaltak kito-
rési szervezkedését.1'® Az Ulrichra és Nadayra vonatkozo hamis vallomasait azzal
magyarazta, hogy az elsé kihallgatasain megverték, ezért ugy gondolta, hogy a tovabbi
fenyitések aldl csak sulyos biincselekmények bevallasaval mentesiilhet. Balogh megverését
utébb az AVH sem tagadta, az errdl sz616 jelentésben azonban megjegyezték, hogy az
»engedéllyel tortént”. 117

Balogh elmondasa alapjan 1953. janius 11-én hazkutatast tartottak a mandoki lakasan.
Eddig ugyanis sem nala, sem Ulrichnal nem kerilt sor hazkutatasra. A muvelet soran
Balogh lakasan egy karika (kb. 6 m hosszusagn) gydjtozsinért, 8 db robbandgyutacsot és 8
csomag 20 dekas pauxitot foglaltak le. 118

116 ABTL 3.1.9. V-112497. Balogh Istvan kihallgatsa. Miskolc, 1953. janius 8.
17 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Miskolc, 1953., janius 16. Balogh Istvan tgyében készitett lezarasi

javaslat.
118 ABTL 3.1.9. V-112497. Hazkutatasi jegyz6konyv. 1953. junius 11.
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1953. janius 15-én Maté Joézsef és Boganyi Vilmos tanukihallgatisara kertlt sor. Az
lgyn6kok nagyrészt alatimasztottak Balogh legutobbi vallomasat, ! csupan sajat kezde-
ményez6 szerepikrol hallgattak. Az 4j informaciok fényében a miskolci osztaly 1953.
janius 16-an tett javaslatot az ugy vizsgalatanak lezarasara,!?0 azzal azonban Geré Tamas,
az VI/3. osztalyvezetShelyettes nem értett egyet maradéktalanul. Ugy vélte, hogy szamos
kérdést még nem tisztaztak (példaul azt, hogyan tudhatott Balogh a Nyiregyhaza kérnyéki
réplapozasokrol), egyuttal azt is kifogasolta, hogy a miskolci ,,javaslatban Balogh hazudo-
zasait veréssel indokoljak. Balogh nem azért hazudott, mert megverték, hanem azért lett
megfenyitve, mert hazudott. Pl. a Nadai féle fels6kapcsolat kérdésében a fogdatigynoknek
ugyanazt mondta, amit a kihallgatasan. (Pedig a fogdaiigynék nem verte meg
Baloghot.)”12l' A miskolci osztaly tisztazta a fennmaradé kérdéseket, igy megallapitotta,
hogy a szabolcsi roplapozasrdl Balogh vasiti utazasai alkalmaval, az utasok beszélgetései-
bl szerezhetett tudomast, ,,azonban notoérius hazudozo természeténél fogva ezt a kérdést
ugy allitotta be a két tigyndk el6tt, mintha & egy szervezkedés vezetSje volna.” 122 Ezutan a
budapestick is engedélyezték az gy befejezését, illetve Balogh és Ulrich atadasat az allam-
Ugyészségnek.!?? Ulrichot — pontosan nem ismert okok miatt — 1953. augusztus 7-én
szabadlabra helyezték,!24 Balogh ellen azonban a miskolci allamiigyészség 1953. augusztus
10-én robbandanyag-rejtegetés, fogolyszoktetés és kozokirathamisitas bintette miatt emelt
vadat.1?

Baloghot a miskolci jarasbirésag végul csupan l6szerrejtegetés blintette miatt {télte ot
év bortonre. Biintetését a masodfokon eljaré Miskolci Megyei Birésag hét évre felemelte.
A szabadsagvesztést Marianosztran toltotte le, ahol 1956 nyaran az 6 tgyét is feltlvizsgal-
tak. Balogh — aki a jelek szerint valéban notérius hazudozo lehetett — a bizottsag el6tt
ezuttal a kévetkezOképp adta elé a torténetét: ,,dolgozott Kazincbarcikan és tobb falat
kellett robbantaniok, kevés robbané anyaguk volt s igy azon tanakodtak, hogy hogyan
folytassak a munkat. Az elitéltnek eszébe jutott, hogy 1943-ban szerzett kapszlijai még
megvannak.” Elment érte, és ,,a vallalat rendelkezésére bocsajtotta”; ekkor feljelentették
16szerrejtegetés miatt. A bizottsagot mindenesetre sikertlt meggy&znie, s annak tagjai agy
vélték, hogy itélete ,eltulzott, s6t teljesen kierdszakoltnak latszik”. Figyelembe véve, hogy
a borton igen megviselte, szervi szivbajban szenvedett, ugyanakkor szorgalmasan és jol
dolgozott, javasoltak bintetése hatralévé részét kegyelembdl elengedni.’?0 A végleges
dontésre vonatkozoan azonban nem rendelkezink informaciéval |, a férfi tovabbi sorsardl
hallgatnak az iratok .

119 ABTL 3.1.9. V-112497. Mété J6zsef tantikihallgatasa. Miskolc, 1953. junius 15.; Boganyi Vilmos kihall-
gatasa. Miskolc, 1953. junius 15.

120 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Miskolc, 1953., janius 16. Balogh Istvan tigyében készitett lezarasi
javaslat.

121 ABTL 3.1.9. V-112497. Feljegyzés a Balogh tigy lezarasaval kapcsolatban. Budapest, 1953. janius 25.

122 ABTL 3.1.9. V-112497. Jelentés. Miskolc, 1953. julius 14. Balogh Istvan tigyében készitett lezarasi
javaslat

123 ABTL 3.1.9. V-112497. Tavmondat. Budapest, 1953. jdlius 20.

124 ABTL 3.1.9. V-112497. Géppel irt feljegyzés. Miskolc, 1953. december 3.

125 ABTL 3.1.9. V-112497. Miskolci allamiigyészség 1953.411.0097. sz. vadirata

126 ABTL 3.1.9. V-112497. Feljegyzés Balogh Istvan kegyelmi tigyérél. Marianosztra 1956. junius 13.
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Kovetkeztetések
A Dr. Balogh Istvan, illetve Balogh Istvan és tarsaik ellen folytatott buntetéeljarasok arra
mutatnak ra, hogy egyes koncepcios tigyekben a halézati személyeknek éppoly fontos, ha
nem fontosabb szerepe volt, mint a vizsgalatot lefolytaté allamvédelmi nyomozoknak. E
két tgyben egyarant kulcsszerepet toltott be Maté Jozsef, aki a dr. Balogh elleni eljaras
alapjait mar a Szovjetuniéban megvetette, hazatérve és az AVH szolgalatiba allva pedig a
kecskeméti taborban szervezkedési és kémkedési tiggyé valtoztatta. Az gy késébb mas
részben mas iranyt vett, ez azonban annak is koszénhetd, hogy az id6kozben dekonspira-
lodott Maté szolgalatait a kazincbarcikai taborban ennél az tgynél mar nem tudtak
hasznositani. A dr. Balogh Istvan és tarsai elleni eljaras egy internalt tarsuk, Csenkey
Istvan minden bizonnyal kikényszeritett vallomasa kovetkeztében dr. Balogh-Imrédy-féle
szervezkedéssé valt. Imrédy a visszaemlékezésében megemlit egy ,,spiclit”, aki az 1956
tavaszan tortént talalkozasuk soran arulta el, miért talalta ki ellene a szervezkedési vadat.
Az illet6 ezt azzal magyarazta, hogy azt megel6z6en ,,tobb mint egy napig hideg vizben
kellett allnia Kazincbarcikan, és nem jutott mas vad az eszébe.” 127

A kazincbarcikai szokési szervezkedés torténete ugyancsak szorosan Maté Jozsethez
kothetd, ezen tigyben azonban az tigynok bizonyitani akarasan tdl mas tényezok is szere-
pet jatszhattak. Egyrészr6l a tiszaloki internalétabor — amellyel a kazincbarcikai
folyamatosan kapcsolatot tartott, s egymas k6zott rendszeresen cseréltek rabokat — fogva-
tartottjai ellen 1951-ben mar két pert is lefolytattak, amelyben a vadlottakat (Brecska
Jenét, illetve Ujvari Jézsefet és tarsaikat) azzal a koholt vaddal itélték el, hogy szokési
tervet széttek, amely keretében az 6roket legyilkoltak volna, majd Jugoszlaviaba szoktek
volna.!?® Talan nem véletlen, hogy a kazincbarcikai Balogh-féle tigyben a szokési kisérlet
mellett megjelenik a gyilkossagi terv vadja is, habar az 6r6k helyett ezuttal egy rendérérs-
parancsnokot, illetve parttitkart nevezték meg célpontként. Dr. Borbély Zoltan — akinek
neve mindkét kazincbarcikai vizsgalatnal felmerilt mint ellenséges internalté — visszaem-
lékezése szerint Szlics Béla, a tabor operativ csoportvezetdje arrdl volt ismert, hogy
kilonb6z6 szervezkedéseket, foldalatti sszeeskiivéseket probalt ,.felderiteni”; s e célbol
nkurtavassal, koplaltatassal” kényszeritették ki a beismerd vallomasokat.!? Szlics tehat
cleve késztetést érzett magaban ahhoz, hogy barmilyen szervezkedést, szokési tervet lelep-
lezzen, s ezen célzatossaga talalkozott Maté Jozset mar évek oOta meglévé tgynoki
»gyakorlataval”. Mar csak egy aldozatra volt sziikség, s erre a szerepre a legalkalmasabb-
nak Balogh Istvan szabad munkavallalo latszott, aki — a tiltds dacara — igyekezett az
internaltakkal j6 viszonyt, kolcsonds szivességeken alapulé kapcsolatot apolni. Az eljaras
kezdeti sikeréhez egyarant hozzajarult Balogh alacsony intelligencidja (megvezethet6sége),
valamint nagyzasi maniajaval és hazudozasaival terhelt személyisége. Maté a jelek szerint
ugy kivant tgynokként eredményt elérni, hogy terveibe csak részben avatta be operativ
felettesét, Sztics hadnagyot. Céljaira — ha éppenséggel nem kozos terv megvalositasardl
volt sz6 — felhasznalta egykori beosztott tigynokét, Boganyi Vilmost is, akivel a fennma-
radt dokumentacié alapjan egyarant atverték a tabor operativ csoportjat és aldozatukat,
Balogh Istvant, akit fokozatosan belerangattak egy szokési szervezkedési tigybe, sét, még
azt is sikertlt elérniik, hogy Balogh tényleges buncselekményt kévessen el a robbané-
anyagok atadasaval. Maté Jozsef mikodése tehat arra hivja fel a figyelmet, hogy a
bestgérendszer sajatossagaibol kovetkez6en — a remélt kedvezmények elnyerése céljabol

127 Prevozné Balogh Irén — Rostas Gabor: Gulag. Szamontartva. Szépmives. 2018. 164.
128 Gorbedi 1992b, 39, 43, 46, 62-65.; T6th 2020, 148.
129 Jdézi: Filep 2005, 18.
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— a halézati személyek nem feltétlentl csak eszk6zok voltak a gépezetben, de egyes eljara-
sok onkéntes alakitoi, s6t generaloi is. 130

A dr. Balogh, illetve Balogh Istvan és tarsaik elleni biintetéeljarasok végil mas iranyt
vettek, s a korban ,,divatos” kémkedési és szervezkedési vadak helyett allamellenes izgata-
si, illetve 16szerrejtegetési tggyé valtoztak. Ehhez természetesen az tgynokoknek mar
semmilyen kéze sem volt, ezek a médosulasok minden bizonnyal a Nagy Imre altal fém-
jelzett ,,0) szakasz” kovetkezményeként értékelhetok. Jellemzé azonban, hogy a
»févadlottak™ kézil mindannyian bortonbiintetést szenvedtek: dr. Balogh Istvant, Imrédy
Janost és Balogh Istvant killénb6z6 vadakkal ugyan, de egyarant bortonbiintetésre itélték,
ami egyuttal arra is ramutat, hogy az ,,4j szakasz” nem gyokeres valtozast eredményezett a
politikaban, csupan a diktatérikus rendszer enyhitését.

Levéltari forrasok

ABTL 3.1.9. Allambiztonsagi Szolglati Torténeti Levéltara Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara, Vizsgalati dossziék (V-dossziék)

Szakirodalom

Gorbedi 1992/a = Gorbedi Miklés: Szégesdrétok mogott a Sajo volgyben. A kazincbar-
cikai  kényszermunkatdbor  torténete.,  Szovjet  hadifogsagh6l a  barcikai
kényszermunkataborba 1951. okt. 6-t6l 1953. szept. 16-ig. 1992.

Gorbedi 1992/b = Gorbedi Miklés: Az arnyékok hosszira nyilnak. Tiszalok, 1992.
Filep 2005 = Filep Tibor: A kazincbarcikai internal6tabor. U] Holnap. 2005. 50. évf. 5.

szam.

Laszl6 1997 = Laszlé Géza: A Nyiregyhaza-séstogyogyfirdéi hadifogoly fogaddallomas
torténete (1950) In: Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari Evkonyv. 1997,

Prevozné — Rostas 2018 = Prevozné Balogh Irén — Rostas Gabor: Gulag. Szamontartva.
Szépmives. 2018.

Téth 2020 = Téth Agnes: Németek Magyarorszagon 1950—1970. Budapest, 2020.

Sajto
Magyar Nép
Magyarsag

130 Maté Jozsef késGbb az ausztriai vasutvonalon dolgozé halékocsi-kalauzként folytatta tigynoki munkéjat.
1960-ban a tartétisztjével nagyaranyt csempész blnszévetkezetet hozott 1étre. Az tgyet ezuattal is Maté
bejelentése alapjan gongydlitették fel, amelynek eredményeként tartdja és annak helyettese 10, illetve 7
év bortont kapott, 6t magat 6 év 6 honap szabadsagvesztésre itéleék. (ABTL 3.1.9. V-147793/1.)
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SZAMUNK SZERZOI

BODNAR TAMAS (1967) félevéltaros, igazgato-helyettes. FG kutatasi tertlete a koradjkori
varmegyei-, illetve a ,varoson kivili” vidéki élet, a borsodi kisnemesség, és a tertlet
torténeti foldrajza.

BODOVICS EVA PHD (1985) torténész, folevéltiros. Kutatasi teriilete a dualizmus kori
tarsadalom- és varostorténet, kilonosképpen pedig a természeti kornyezet és az emberi
kozosségek kolesonhatasanak torténeti vizsgalata.

HATVANINE NANASI ZSUZSANNA (1983) segédlevéltaros. F6bb kutatasi teriilete Miskolc
¢és kornyéke 20. szazadi tarsadalomtorténete.

KIS JOZSEF (1979) f6levéltaros, igazgat6. F6bb kutatési tertilete a 20. szazadi politika- és
tarsadalomtorténet, kilonos tekintettel a  politikai  természetd  bintetSeljarasok
vizsgalatara, az 1945 és 1990 kozotti korszak torténetére.

Kiss LAjos  (1987) levéltaros, az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem
Torténelemtudomanyi Doktori Iskoldjanak hallgatéja. F6bb kutatasi tertilete a 16. szazadi
Magyar Kiralysag elitjének kapcsolati halozata, Abatj varmegye elitje.

OLAH TAMAS (1974) f6levéltaros, osztalyvezets. F6 kutatasi tertilete Zemplén varmegye
és Fels6-Magyarorszag kuruc kori torténete (1670-1711), Zemplén varmegye kora djkori

protestans egyhaztorténete, levéltartorténet.

ROZSA GYORGY GYULA (1965): félevéltaros. F6 kutatasi terillete Borsod varmegye és
Miskolc XIX. és XX. szazadi kultartorténete.
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