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Bilkei Irén

HATALMASKODASI ESETEK A ZALAI KONVENTEK
MOHACS UTANI HITELESHELYI OKLEVELEIBEN

A Kkett6s kirdlyvalasztas (1526) és az orszag harom részre szakadasanak (1541), vala-
mint a torok hodoltsag kezdeti éveinek anarchikus viszonyai kozott mindennapossa
valtak az addig sem ritka erészakos cselekmények. Hatalmaskodas (potentia, actus
potentiarius) alatt minden olyan maganbiintettet értettek, amelynek soran valaki
hatalmaval, testi erejével visszaélve mas tulajdonaban, testi épségében kart tett vagy
jogait korlatozta. Ez az erszakkal torténé akaratérvényesités a kozépkorban jogtalan
és torvénytelen volt, de nem szamitott blintettnek. Az tigyben inditott per folyaman
fogott birak (arbitri seu probi homines) kozremiikodésével egyezségre akartak kény-
szeriteni a feleket.!

A hatalmaskodasok jogi hatterét a kutatas mar feltérképezte: ezeket az erészakos
cselekedeteket kordaban kellett tartani és a biintetdjog hatalya ald vonni, ez a folyamat
mar 1526 el6tt elkezd6dott. Zsigmond kiraly 1427. évi torvénye részletezte a hatal-
maskodas eseteit: gyilkossag, ndrablds, nemesi hazak lerohandsa, birtokfoglalas,
nemesek bdntalmazdsa.?

A Mohdcs utdni zavaros id6kben a térvényhozas kénytelen volt allandéan meguji-
tani a hatalmaskodok elleni jogszabalyokat. Az 1527. évi decretum 5. cikkelye rendel-
kezett arrol, hogy minden hatalmaskodast rovid perbehivassal (breves brevium) el kell
biralni 15 napon beliil.

1542 tavaszan a Besztercebanyan tartott orszaggytilés arrdl is hozott torvényt,
hogy a Habsburg Ferdinand kiralytol valé elpartolas miatt eladoményozott, elzalogo-
sitott birtokokat eredeti tulajdonosaiknak vissza kell adni. (1542. évi VL. tc.) Ennek a
torvénynek sokan erdszakkal akartak érvényt szerezni.?

! Tringli Istvan: A hatalmaskodés a kézépkorban. Szellem és tudomany, 11. sz., 2020. kiilonsz4dm:
Bonarum cultores artium. A Miskolci Egyetem Bolcsészettudoményi Kardnak kutatoi alma-
nachja. 679-686. (a tovabbiakban Tringli, 2020.); Kéfalvi Tamas: ,,a rosszat rosszal tetézve”
Hatalmaskodasi esetek a kozépkori Dél-Dunantilon. Szeged, 2006.

Tringli Istvan: Hatalmaskodds. In: Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon. Kozépkor és kora
ujkor. Fészerk. Készeghy Péter. IV. kot. Budapest, 2003. 49. (a tovabbiakban Tringli, 2003.);
Tringli Istvan: A kozépkori hatalmaskoddsok torvényes alapjai. In: Testimonio litterarum.
Tanulmanyok Jaké Zsigmond tiszteletére. Szerk. Dané Veronka — Lupescuné Maké Maria -
Sipos Gabor. Kolozsvér, 2016. 409-417. (a tovabbiakban Tringli,-2016.)

3 Lasd Tringli, 2003., Tringli, 2016.
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A hatalmaskodas jelensége az okleveles gyakorlatban is titkr6z6dott: a zalavari és
a kapornaki bencés konventek Mohacs utani kiilsé hiteleshelyi tevékenységének nagy
részét a hatalmaskodasi tigyekben keletkezett idéz6 oklevelek kézbesitése jelentette. A
hatalmaskodasok kivizsgaldsa azonos mdodon tortént, a panaszos kérésére a f6mélto-
sag vagy egyéb hatésag mandatumot intézett a hiteleshelyhez, amely kikiildte hites
testimoniumét,* aki a helyszinen téjékozddott, ahol jegyzeteket készitett, majd vissza-
térve jelentést irt, amit elkiildtek a mandatum kibocsajtéjanak.”> A tapasztalat szerint
a vizsgalatok majdnem mindig megerdsitették a panaszos igazat, ami arra utalhat,
hogy az tigynek az adott oklevél elétt is voltak elézményei.®

A hatalmaskodasi esetekkel kapcsolatban keletkezett oklevelekbdl megismert adatok

alapjan bemutathat6 ennek a nagyon Osszetett jogi kategorianak néhany jellemzdje.

1. Az elkovetés idépontjat néha pontos nappal, néha a circa kifejezéssel hataroztak
meg. A besztercebanyai torvények (1542) érvénybe lépése utan figyelhetd meg, hogy
a hosszu évekkel ezeldtt megtortént iigyeket is elévették. Devecseri Choron Andras
1545-ben, 13 évvel a hatalmaskoddsok elkovetése utan vadolta meg Torok Balint csa-
ladjat Devecser oppidum felégetése miatt és kért kartéritést Hagymasi Janos 6zvegyé-
t6l és fiaitdl a Veszprém megyei birtokokon elkovetett hatalmaskodasok miatt.

Torok Balint egyediil maradt feleségének, Pemflinger Katalinnak és a Toti Lengyel
csalddnak Szigliget véraért 1541 utén folytatott kiizdelme hatalmaskoddsok sorét sziilte.”

2. A hatalmaskodasok értelmi szerz6i kozott Zala megye nemesi tarsadalmanak
minden rétege jelen volt. A féurak koziil Csaktornyai Ernuszt Janos, Batthyany
Ferenc és az Alsolendvai Banfty csaldd minden tagja. A jomodu koznemesség egyik
legfontosabb csaladja, a Gersei Pethdk hirhedtek voltak erészakossagukrol, szinte
minden birtokszomszédjukkal konfliktusba keveredtek. A legismertebb torténet sze-
rint Kecseti Marton, veszprémi piispokkel is folyamatosan harcban alltak. A kettds
kiralyvélasztas koraban a piispok emberei elfoglaltdk a Pethék Tatika varat, amiért a
Pethok bosszut alltak, 1541 végén megtamadtak és kifosztottak a plispok Egerszeg
mezévarosat.® Emellett a csalad tagjai egymas ellen is hatalmaskodtak és csaléddi visza-
lyaikat erdszakkal probaltdk meg rendezni. Ennek az is dllhatott a hatterében, hogy a

Testimonium: a hiteleshely szerzetese, akinek személye a jogiigyleteknél biztositotta a hitelessé-
get.

Bilkei Irén: A zalavari és a kapornaki konventek hiteleshelyi tevékenysége a Mohacs utani évti-
zedekben. In: Loca credibilia. Hiteleshelyek a kozépkori Magyarorszagon. Szerk. Fedeles Tamas
- Bilkei Irén. Pécs, 2009. 87-130.

6 Tringli, 2020.

7 Bessenyei Jozsef: Enyingi Torok Balint. Budapest, 1994. XXVI-XXVIL

Bilkei Irén: A zalavari és a kapornaki konventek hiteleshelyi levéltarainak oklevélregesztai,
1542-1544. Zalaegerszeg, 2002. (a tovabbiakban Bilkei, 2002.) nr. 215.
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Pethd csalad egyik aga a kettds kirdlyvalasztas harcaiban Ferdinand, a masik pedig
Szapolyai oldaléra 4llt.”

Csaladi viszaly maskor is vezetett erészakhoz, a hegyesdi var Mezdlaky Ferenc
feleségének, Akoshazi Sarkdny Margitnak a hozoménya volt, de 1544-ben, husvét
tajan Margit apja, Janos, amikor veje tavol volt a vartol, fegyvereseivel visszafoglalta
azt. Amikor Mezdlaky ezért panaszt tett, a vita eldontésére Ferdinand kiraly kéztudo-
ményvételt rendelt el, ami Mez8lakyt igazolta.'?

A Mohacs utani évtizedekben megfigyelhet6 jelenség, hogy a Zala megyét folya-
matosan befolyasa alatt tarté Nadasdy Tamas, akkor orszagbiro, és a megye féispani
tisztségét akkor viselé6 Alsolendvai Banffy Laszld és Istvan kozott meglévd politikai
fesziiltség és érdekellentétb6l adodo konfliktusok familidrisaikra is kihatottak és kol-
csénds hatalmaskoddsokban nyilvanultak meg.!! Tébb példa is van arra, hogy a
Banffyak megtamadtak a Nadasdy familidrisokat. A Nadasdy familiaris Hashagyi
Dénes 6zvegyének panasza szerint az ellenlabas Alsélendvai Banftyak, 1541-ben a
megyegytlés idején betelepedtek Katalin asszony kehidai kuaridjaba, és ott garazdal-
kodtak, még a kert gyiimolcsfait is elpusztitottak.

Természetesen a féuri vagy akar koznemesi megbizok nem személyesen kovették
el az erészakos cselekedeteket, hanem szolgalattevéiket vagy jobbagyaikat kiildték,
compluribus hominibus et servitoribus manibus armatis et potenciariis (sok emberrel,
fegyveres szolgdlokkal) fogalmaztak meg sok esetben az oklevelek.!?

Arra is vannak példak, hogy a megye hivatalban levé tisztségvisel6i, a f6ispanok
vagy az alispanok, vagy orszagos hivatalt visel6 nemesek hatalmaskodtak.

3. A hatalmaskodasok elszenveddi barmely tarsadalmi csoportbdl kikeriilhettek,
de leginkabb jobbagyok voltak, coloni miseri sive iobagiones (szerencsétlen parasztok
vagy jobbdgyok), ahogy egy oklevél fogalmaz.

A korszak zavaros kozallapotai miatt megszaporodtak az uton levok elleni tdma-
dasok. Tobb esetben arrdl szolnak az oklevelek, hogy a torok fogsagbol kivaltott
embereket tamadtak meg és raboltak ki, vagy éppen az addszedésbdl visszatéro tiszt-
ségvisel6ket. A bizonytalan idékben a védtelen egyhazi birtokok vagy az egyhazi
tizedszed6k elleni tamadasok is megszaporodtak.!'?

9 Megyei koznemesi tdrsadalom a Mohdcs utdni évtizedekben. Zala megye negyedszézada a
Habsburg-uralom kezdetén (1526-1550). Szazadok, 2011. 5. sz. 1148-1182. (a tovabbiakban
Bilkei, 2011.)

10 Bilkei, 2002. nr. 345.

1 Bilkei, 2011. 1175.

Tringli Istvdn: Segit6k a kozépkori hatalmaskodasokban. In: Unnepi kétet dr. Blazovich Laszlé
egyetemi tanar 70. sziiletésnapjara. Fészerk. Homoki-Nagy Maria. Szeged, 2013. 692-713.
Ezzel a kérdéskorrel bovebben foglalkozik a szerkesztés alatt 1év6, Egyhazi birtokok elleni hatal-
maskoddsok a 15-16. szazadi veszprémi egyhdzmegyében cimi tanulmanyom, amely A veszp-
rémi egyhdzmegye multjabol cimi kétetben jelenik meg.
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A bizonytalan id6k a kiils6 hiteleshelyi tevékenységet is befolyasoltak, gyakoriva
valtak a hiteleshelyi kikiildottek elleni tamadasok. Jellemzé példa Nadasdy Tamas
1547. november 2-an a kapornaki konventhez cimzett mandatumaban: a veszprém-
volgyi apacak panaszt tettek, hogy Ratoti Gyulafi Laszlo, Palonyai Magyar Balint és a
Vasonkéi Horvéth testvérek familidrisai és szervitorai ratimadtak kenesei és sandori
birtokaikra és ott erdszakoskodtak a jobbagyaikkal, az apacaknak pedig 700 forintnyi
kart okoztak. Az orszagbird a szokasos modon megidéztette Gket a kapornaki kon-
venttel. A mandatumra irt jelentés-fogalmazvany szerint az igyben hites testimoni-
umként eljaré Jakab szerzetes visszatérve jelentette, hogy Gyulafi Laszlot a csobanci
var alatt 1évé malombol figyelmeztette, mert személyesen nem merte ...quia per for-
midinem mortis nec personaliter... evocare ausus fuisset... (...mivel a haldlfélelem
miatt személyesen nem merte megidézni...) Magyar Balintnak sem merte személyesen
bemutatni az idézést, mert tudta, hogy az 6 varaban, Szigligeten sok hajdu és gonosz-
tevd van, akik 6t biztosan meg6lnék, ahogy ez az elmult idékben megtortént egy szer-
zetestarsukkal, Fiiloppel, akit egy eljaras soran Szigliget varaban néhany gazember
halalra sebzett ...nonnuli improbi letalibus vulneribus affecerunt... (...néhdny gazem-
ber haldlos sebeket ejtett rajta...) — mondja el a torténetet egy kapornaki hiteleshelyi
oklevél.!

Hatalmaskodasok nék kezdeményezésére is torténtek, tudunk néknek nék ellen
elkovetett erdszakos cselekedeteirdl is, de 6k tobbnyire aldozatai voltak az erdszak-
nak.!> Tébb hatalmaskodésban bukkant fel Alsélendvai Banffy Janos 6zvegyének,
Ormosdi Székely Margitnak a neve elrendeléként. A nék ellen elkovetett hatalmasko-
dasok valtozatos képet mutatnak: a nemes lanyt elraboltak, hogy hazassagra kénysze-
ritsék, az Gjdonsiilt feleségtdl elrabolték az aranygyurtit, a varandés nemesasszony
elvetélt a félelemtdl a kuridjukat ért tdmadas soran, vagy éppen a varurné szolgaloit
ejtették fogsagba. Természetesen az 6zvegyek még inkabb ki voltak téve a tamadasok-
nak, pl. 1545-ben Hosszutoéti Farkas 6zvegyét, Sarat férje temetése utan szinte azonnal
kiforgattak a birtokjogaibol.

4. A hatalmaskoddsok okai egyértelmiinek tiinnek még akkor is, ha az oklevelek-
ben tobbnyire a kozhelyszerl nescitur unde motus, azaz ,nem tudni milyen okbdl”
formula szerepel.

Az oklevelek tantsaga szerint elvittek ommnia mobilia, azaz ,minden mozdithatot”.
Hatalmaskodas targya lehetett mindenfajta ingdsag, ami valtozatos kifejezésekkel
tinik fel az oklevelekben: universae res et clenodia domus (mindenféle dolog és hdzi fel-

14 Bilkei Irén: A zalavéri és a kapornaki konventek hiteleshelyi levéltdrainak oklevélregesztdi,
1545-1548. Zalaegerszeg, 2008. (a tovabbiakban Bilkei, 2008.) nr. 491.

15 Kéfalvi Tamds: A hatalmaskodds biine és a nék a kézépkori Magyarorszagon. Palimpszeszt, 21.
sz. 2004. aprilis
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szerelés), bona mobilia et utensilia (mozdithato dolgok és haszndlati tdargyak), res
domesticae (hdztartdsi eszkozok).

A termel8eszkozok, igas- és haszonallatok, kiilondsen lovak és marhak, élelmisze-
rek, mezdégazdasagi termények, bor nagy mennyiségben, értékes vagyontargyak
(butorok, ruhanemtik, ékszerek stb.) elrabldasanak oka az anyagi haszonszerzés volt.
Egy rablési esetbdl pl. megismerhetdk egy paraszti hdztartds targyai.'® Készpénzt
gyakran az add beszedése utan raboltak az ad6szeddktol.

Erdemes azt a lehetdséget is szamba venni, hogy a Mohdcsot kdvetd évtizedekben
a vagyonukat erészakkal gyarapitani szandékozé hatalmaskododkat azért is vezette a
pénzszerzésnek ez a (torvénytelen) modja, hogy lakdhelyeik megvédésére nagyobb
lehet8ségeik legyenek.!”

Ritkan, de el6fordulnak nem mindennapi targyak is az elrabolt targyak kozott, pl.
konyvek, egy Biblia, egy latin szotar és egy postillas konyv, vagy az adott birtokokra
vonatkozd oklevelek.

A fegyverek elrabldsa, hasonldan a birtoklasukhoz, a nemesek szamara szimboli-
kus jelentéséggel is birhatott.

Néhany esetben a termelés akadalyozasa lehetett a cél, pl. a malomkovek széttoré-
sével, a gytimolcsfak tonkretételével, 28 gesztenyefa kivagasaval, az éretlen gyiimol-
csok leverésével vagy a kaposztapalantak tonkretételével.

A hatalmaskodasok tovabbi gyakori oka lehetett a személyek elleni bosszu, de
sokan valtak aldozatta véletleniil is. A személyek ellen elkovetett leggyakoribb hatal-
maskodas a fogsagba ejtés volt, erre van a legtobb példa. A foglyokért tobbnyire valt-
sagdijat koveteltek.

Nincs igazan magyarazat arra, hogy valakit el6szor vendégségbe hivtak, majd
onnan hazafelé tartva agyba-fébe verték, vagy éppen borbélytdl vagy kirurgustol
hazafelé tartva verték meg Gyakran ugy megverték a karosultat, hogy sokszor szenve-
dett maradando sériilést, megsantult, vagy kiverték a fogait. A testi sértések gyakran
haldlossa valtak, jollehet a szandékossag altaldban nem igazolhatd. Az erészak gyak-
ran torkollott tragédiaba, ez valdszintileg nem szamitott gyilkossagnak. Néha a tama-
dasnak mas, szomoru kovetkezményei is lehettek, pl. a megtamadott varandoés né a
félelemtdl elvetélt.

5. A Mohacs utani hatalmaskodasi oklevelek diplomatikai vizsgalata kiilonosebb
ujdonsagot nem hoz. A kozépkorihoz képest talan annyi valtozas figyelhetd meg,
hogy ezekben az évtizedekben teljesen sematikussa véltak, gyakorlatilag az addig is
hasznalt formulas részeket illesztették egymas mellé az adott tigy konkrét adatainak

16 Bilkei, 2002. nr. 251.
17 R. Varkonyi Agnes: Hirom évszazad Magyarorszag torténetében, 1526-1790. 1. kot. A megosz-
tottsag évszazada, 1526-1606. Budapest, 1999. 108.
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felhasznalasaval. A formulak allandoésulasahoz valdszintileg az is hozzajarulhatott,
hogy az ilyen tigyek szdma rohamosan megnétt. A manibus armatis et potentiaribus
(felfegyverkezve), vagy potentia mediante (erészak alkalmazdsdval) elkovetett hatal-
maskodas mellett sokszor szerepel a mala malis accumulans (a rosszat rosszal tetéz-
ve), ha a folytatolagosan elkovetett erdszakot akartak nyomatékositani. Ritka, egyedi
kifejezéseket hasznalt Nadasdy Tamas orszagbird notariusa abban az oklevélben,
amelyben Mankdbiiki Balog Jénos és felesége, Agota asszony panaszolték el, hogy
kornyékbeli nemesek male agendi licencia ducti animo quod deliberato et ex precon-
cepta malicia sathana (a rossz elkovetésének a szandékdtol vezérelve és sdtdani gaztettet
elhatdrozva) ratdmadtak mankobiiki nemesi kuridjukra, 8ket véresre verték.'8

6. Végezetill megallapithatd, hogy a hatalmaskodasi oklevelek forrasértéke parat-
lan. Adatok nyerhet6k a Mohacs utani Zala (és a Nyugat-Dunantul) nemesi tarsadal-
marol, a megyei nemesség politikai szerepér6l, familiarisi és rokoni kapcsolatairol,
valamint anyagi kultarajarol. A korszak nemességének a vagyonat ingatlanaikon
kiviil az ingé vagyontargyai jelentették, ezért ezek hangstlyosan jelennek meg a
hatalmaskodasi oklevelekben feltételezhet6en nagyobb értékd kart feltiintetve, mint a
val6sagos értékiik.!”

ADATTAR

(a hivatkozott oklevelek regesztdi)

1528. 03. 19. Falkosi Székely Pal és felesége panasza: Hahoti Gergely és Janos famili-
arisaikkal ratamadtak falkosi nemesi kdridjukra, ket megverték, a panaszos
nyakarol letéptek egy eziist reliquiat (kegytargy, valoszintileg kereszt) 17 frt
készpénzt és minden mozdithatot elvittek. (Bilkei, 1999.%0 nr. 7.)

1528. 05. 03. Ebergényi Telekesi Andrés 6zvegyének és fiainak panasza: Topos Ferenc
tették a gytimolesfakat, 25 frt kart okoztak. (Magyar szavak a szovegben:
gymewlcheskerth aliter meheskert.) (Bilkei, 1999. nr. 18.)

18 Magyar Nemzeti Levéltdr Zala Megyei Levéltdra (a tovabbiakban MNL ZML), XII. 1. A zalavari
és a kapornaki konventek hiteleshelyi levéltara (a tovabbiakban XII. 1. hh.) nr. 295.

Bilkei Irén: A zalai kéznemesség targyi kulttraja, életmodja a 16. szazadi hiteleshelyi oklevelek
alapjan. Levéltari Szemle, 2002. 1. sz. 10-22.; Bilkei, 2011. 1147-1149., 1181.

Bilkei Irén: A zalavari és a kapornaki konventek hiteleshelyi levéltdrainak oklevélregesztai,
1527-1541. Zalaegerszeg, 1999. (a tovabbiakban Bilkei, 1999.)

19

20
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1528.

1528.

1528.

1528.

1536.

1539.

1541.

1543.

1543.

1543.

1543.

1543.

05. 12. Dabronyi Laszl6 panasza: Szalapai Fodor Andras fegyveres familidrisai-
val elrabolt a panaszos apjatdl egy felszerszamozott lovat, a panaszost megver-
ték, majd elfoglaltak kisdabronci kariajat. (Bilkei, 1999. nr. 20.)

07.06. Szompacsi Gaspar és Pal hatalmaskodott Szentpali Mdric Mihaly birto-
kan, majd a felperest elfogtak és bezartak Kavasi Kristof boncodfoldei kuriaja-
ba, ahol étlen-szomjan tartottdk, és valtsagdij ellenében engedték szabadon.
(Bilkei, 1999. nr. 27.)

07. 09. Szabari Piispok Matyas 6zvegyének panasza: rokona, Piispok Gyorgy
ratamadt tobb birtokara, bort és terményeket rabolt, és elvitte a jobbagyoktdl
éppen beszedett adot. (Bilkei, 1999. nr. 28.)

11. 20. Trefteni Piers Janos panasza: Csaktornyai Ernuszt Janos ratamadt délvi-
Ferencnek adta 4t hasznalatra. (Bilkei, 1999. nr. 37.)

04. 11. Akoshézi Sarkany Janos panasza: Gersei Pethé Janos megtamadta az ¢
hegyesdi varat és vallusi erdejét, ezen kiviil feleségét, Alsélendvai Banfty
Petronellat éppen az eskiivéjén tamadta meg keszthelyi hazaban, és elraboltat-
ta két aranygytrdjét. (Bilkei, 1999. nr. 130.)

04. 15. Szentandrasi Montor Tamas 6zvegye Akoshdzi Sarkény Anna panasza:
Alsdlendvai Banfty Istvan nador 6zvegye, Ormosdi Székely Margit és fia, Istvan
ratimadtak az 6 szentandrasi birtokdra és onnan ruhanemiiket, butorokat és
okleveleket raboltak el, majd felgyujtottak nemesi kuriajat. (Bilkei, 1999. nr. 159.)
(pontos datuma hidnyzik) Szant6i Botka Miklés panasza: a baki vasarra tart6
jobbdgyait a Poloskei Ordégok servitorai fegyveresen megtamadtak, egyikiiket
ugy megverték, hogy egyik labara megsantult, a mdsiknak pedig kiverték két
fogat. Ugyanebben az idében Zalaban tobb mas rablast is elkovettek. (Bilkei,
1999. nr. 197.)

01. 19. Gersei Peth6 Péter panasza: Mihaly nevili rokona megtamadta Keszthely
mezdvarosat és Rezi birtokat. (Bilkei, 2002. nr. 219.)

02. 15. Alsdlendvai Banfty Laszlo zalai f6ispan panasza: Hashagyi Ferenc fami-
lidrisaival az 6 Szentgyorgy birtokan kiraboltatta 24 jobbagyat és felégették
Alsolendva mezévaros egy részét. (Bilkei 2002. nr. 223.)

02. 18. Mindszenti Montor Magdolna panasza: Ormandi Istvdn és Janos 12
hordé bort rabolt el tordafalvi birtokarol, Banfty Janos 6zvegye, Székely Margit
pedig a panaszos mindszenti kuriajat raboltatta ki, Banfly Istvan pedig tobb
birtokat elfoglalta. (Bilkei, 2002. nr. 227. és 228.)

02. 27. Pozsegai Skaricza Matyas panasza: Alsélendvai Banfly Janos 6zvegye,
Székely Margit és fia, Istvan elraboltatott t6le 8 lovat és fegyvereket (arma bel-
lica).(Bilkei, 2002. nr. 235.)

02. 27. Csébi Pogany Gaspar panasza: Kanyafoldi Kerecsenyi Mihaly és Laszlo
elraboltak téle egy kis agyut (falconeta). (Bilkei, 2002. nr. 236.)
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. 03. 14. Hashagyi Dénes 6zvegye, Kerecsenyi Katalin panasza: 1541-ben, a megye-
gytilés idején az Alsélendvai Banflyak az urné kehidai birtokan hatalmaskodtak
az 6 kuriajaban, még a kert gyiimolcsfait is elégették. (Bilkei, 2002. nr. 240.)

. 04. 05. Akoshazi Sdrkany Berndt panasza: rokona, Sarkdny Antal erdszakkal

elfoglalta szerdahelyi, gutorfoldi és hahoti birtokait. (Bilkei, 2002. nr. 245.)

04. 07. Béri Janos és Csabi Bazsé Andras panasza: Csabi Farkas elfoglalta a
panaszosok béri castellumat, élelmiszereket, fegyvereket és hazi felszerelést
raboltak el. (Bilkei, 2002. nr. 246.)

. 04. 13. Csébi Pogany Gaspar panasza: Alsolendvai Banfty Istvan hatalmaskodott
az 6 Tompa és Gyertyanag nevu birtokain, jobbagyai holmijait raboltatta el.
(Bilkei, 2002. nr. 251.)

05. 07. Torok Balint feleségének, Pemflinger Katalinnak és fianak, Janosnak a
panasza: Toti Lengyel Boldizsar elfoglalta télitk Szigliget varat. (Bilkei, 2002.
nr. 267.)

05. 09. Semjén Andras Ozvegye, Krisztina panasza: Szentmiklési Damonyai
Péter és tdrsai az irné homokkomdromi nemesi kuridjabol elraboltdk Orsolya
nevii lanyat és 6t Szentmiklds birtokon hazassagra kényszeritették. (Bilkei,
2002. nr. 269.)

05. 09. Semjénfoldi Semjén Andras 6zvegye Krisztina panasza: Szentmiklosi
Damonyai Péter jobbagyai az 6 homokkomdromi birtokdn hatalmaskodtak,
feldultak a halastavat, majd egy masik alkalommal egy jobbagyat halalra ver-
ték. (Bilkei, 2002. nr. 270.)

03. 14. Pozsegai Skaricza Matyas panasza: Banffy Istvan 6zvegye Székely Margit
elhajtatta nyolc lovat. (Bilkei, 2002. nr. 307.)

04. 06. Nadasdy Tamas panasza: Alsolendvai Banfy Laszl6 az 6 Zalavar castru-
mabdl a jobbagyok allatait elraboltatta. Banfty Laszlo nem fogadta el a fogott
birdk itélkezését. (Bilkei, 2002. nr. 312.)

04. 20. Bodoni Pésa Gyorgy prothonotarius personali presentie panasza: ami-
kor édesanyja, Magdolna a torok fogsagbdl kiszabadulva, hazafelé utazva,
Petend falundl Vasonkéi Horvath Péter familidrisa megtamadta 6t és elrabolta
téle a kocsijat, harom lovat és ruhanemtket. (Bilkei, 2002. nr. 315.)

08. 06. Bercsini Ember Mihély panasza: Nadasdy Tamas orszagbiré megbizasa-
bdl Rajky Istvan alorszagbiro fegyveresekkel megtamadta a panaszos Keresztur
nevi birtokat, az ottani nemesi kuriat kiraboltak, varandds felesége pedig az
ijedtségtol elvetélt. (Bilkei, 2002. nr. 328.)

08. 20. Mezdlaky Ferenc litteratus panasza: apdsa, Akoshézi Sarkdny Janos
tavollétében erdszakkal kizarta 6t a hozomanyul szerzett Hegyesd varabdl.
(Bilkei, 2002. nr. 331.)

10. 06. Hetyei Janos panasza: Mihdlyhazi Laszlo és felesége a panaszos
Mihalyhaza birtokan kivagatott 28 gesztenyefat. (Bilkei, 2002. nr. 342.)
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12. 04. Alsdlendvai Banffy Istvan panasza: rokona, Laszl6 lendvai udvarbiraja az
élelmiszert elvitetett, egy masik alkalommal pedig egy jobbagyat annyira ban-
talmaztdk, hogy az belehalt sériiléseibe. (Bilkei, 2002. nr. 346.)

03. 04. Hosszutdti Bernat 6zvegye és lanya panasza: Hosszutoti Farkas, Sara
asszony sogora férjének temetése utan két nappal 6t kiforgatta birtokjogaibol
és elfoglalta a birtokait. (Bilkei, 2008. nr. 351.)

03. 23. Devecseri Choron Andras 13 évvel azel6tti hatalmaskoddsokért tett
panaszt Torok Balint ellen, aki fegyvereseivel megtamadta tobbek kozott az 6
devecseri castellumat, a varos egy részét pedig kirabolta és felégette. Most
Torok Balint fiaitol kér kartéritést. (Bilkei, 2008. nr. 353.)

03. 24. Devecseri Choron Andras 13 évvel azel6tti hatalmaskoddsokért tett
panaszt Torok Balint és a Berekszoi Hagymasiak ellen, akik Veszprém megyei
birtokain hatalmaskodtak. Hagymasi Janos 6zvegyétdl és fiatol kér kartéritést.
(Bilkei, 2008. nr. 354.)

04. 19. Csepregi Kereki Maté panasza: a torok fogsagbol hazatérve a Balaton
gazldjanal Csobanci Gyulafi Laszlé familiarisaival megtamadta és minden dol-
gat elrabolta. (Bilkei, 2008. nr. 363.)

05. 27. Hashagyi Ferenc panasza: a Szentbalazsi Zele testvérek az ¢ erdeit és
halastavait tették tonkre. (Bilkei, 2008. nr. 381.)

05. 31. Devecseri Choron Andras panasza: officialisat, a nem nemes Molnar
Matyast Toti Lengyel Gaspar és Boldizsar familidrisai haldlra verték. (Bilkei,
2008. nr. 382.)

06. 04. Hashagyi Dénes 6zvegye és fiainak panasza: Alsdlendvai Banffy Janos,
majd 6zvegye, Székely Margit tobbszor hatalmaskodtak birtokaikon, allatokat
hajtottak el és kiraboltak jobbagyaik hézait. (Bilkei, 2008. nr. 384.)

09. 04. Székely Magdolna és Szécsi Margit panasza: a Gersei Peth6k varnagyai
és familidrisai elhajtottak az urnok allatait, amikor azok elkdszaltak a birtokok
hatarain kivilre. (Bilkei 2008. nr. 402.)

10. 17. Gordovai Fancsi Gyorgy és Nagy Matyds panasza: amikor Kapornakra
utazott, Csany faluban Csanyi Akos fegyveres emberei megtdmadtak és elvet-
ték a szekereiket. (Bilkei, 2008. nr. 406.)

1546. 04. 10. Nagydémi Répasi Ferenc panasza: Békas Gyorgy az elmult évben, amikor

1546.

adoszedés volt, az 6 Veszprém megyei Gyirdt birtokardl elhajtott 12 6krot. Az
gy tisztazasara koztudomanyvételt rendeltek el. (Bilkei, 2008. nr. 423.)

10. 27. Aszlvolgyi Janos 6zvegyének, Klaranak a panasza: Bocfoldi Bebesi Osvat
kirabolta az 6 aszuvolgyi nemesi kuriajat, okroket, bort, arpat, hazi felszerelést
és okleveleket vittek el és unam pixidem wulgo puskath (egy pixist, amit

kozonségesen puskanak neveznek). (Bilkei, 2008. nr. 447.)
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10. 25. Keresztari Gyorfi Miklos panasza: Tarnoki Botka Miklds tobbszor hatal-
maskodott Paté nevii birtokdn, jobbagyaival megolette testvérét, ndvérét meg-
verték, malmat megtamadtak, és a malomkdoveket 0sszetorették. (Bilkei, 2008.
nr. 487.)

03. 13. Udvari Gergely Pal panasza: Vasonkéi Horvath Péter és Gaspar vasonkdéi
castellanusa fegyveresekkel a panaszos testvérét, aki éppen a nagyvazsonyi
kirurgusnal sebeit gydgyittatta, megtamadtak és megolték. (Bilkei, 2008. nr.
499.)

05. 14. Poloskei Ordog Lészl6 6zvegye Katalin panasza: Orddg Métyés és Csabi
Fiilop megtamadtak Poloske varat, Katalin urné szolgald lanyait foglyul ejtet-
ték, a var 6rzéit haldlosan megsebesitették, ezenfelill még a rosszat rosszal
tetézve (mala malis accumulans) kiraboltak a var lakéit és a zsakmanyt kozpré-
dara bocsatottak. (Bilkei, 2008. nr. 516.)

05. 15. Berekszoi Hagymas Péter panasza: Gersei Petho Janos, Zala megye alis-
panja a panaszos Udvarnok birtokon 1évé hazara és sz6l6hegyére tamadt.
(Bilkei, 2008. nr. 518.)

09. 01. Chernelhazi Chernel Ambrus, Luka Janos és Gabics Andrés, ez utébbiak
pécsi polgarok panasza: 1543-ban Pécsr6l menekiilve Chernelhazara tartva
Zaldban a Bak és Szentgrot kozott a kozuton Csabi Farkas emberei rajuk
tdmadtak és minden mozdithato, nagy értékd holmijukat elraboltak, Chernel
Ambrust pedig megkotozve az erddben hagytak. (Bilkei, 2008. nr. 539.)

10. 27. Ratdti Gyulafi Laszlo panasza: Gersei Pethd Janos zalai alispan fegyvere-
seivel a panaszos Kakas Ferenc nevi szervitorat Tatika varaba hurcoltak, majd
ott megolték. (Bilkei, 2008. nr. 553.)

11. 07. Csanyi Marton panasza: egy jobbagyat, aki a kapornaki borbélynal gyo-
gyittatta magat, jollehet semmi rosszat nem kovetett el, Markalhdzi Ferenc
kapornaki castellanus foglyul ejtette és a kapornaki kolostorba zaratta. (Bilkei,
2008. nr. 558.)

11. 08. Radi Nagy Mihaly panasza: amikor 6 Szentgrétra utazott Elids borbély-
hoz, hogy a sebeit gyodgyittassa, a Hagymasiak familidrisai 6t foglyul ejtették és
a varba zartak, jollehet semmi okuk nem volt ra. (Bilkei, 2008. nr. 559.)

12. 31. Szentmiklési Damonyai Péter panasza: amig 6 torok fogsagban volt,
Semjénfoldi Semjén Janos 6zvegye, Krisztina és fiai tobbszor hatalmaskodtak
az 6 homokkomdromi birtokan. (Bilkei, 2008. nr. 582.)

01. 04. Gersei Peth6é Mihdly panasza: négy évvel ezel6tt Szentgyorgyvar prefec-
tusanak, Kékonyai Kecskés Palnak az emberei a panaszos jobbagyat, Fabidn
Imrét, amikor az a Balaton mocsaranak gazldjanal jart, megtamadtak és a
varba hurcoltak, ahol az éhségtdl és szomjusagtol, valamint a hidegtdl tonkre-
mentek a kezei és ldbai. (MNL ZML, XII. 1. hh. nr. 578.)
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1549. 07. 31. Poloskei Ordég Gergely panasza: Csabi Bazsé Gyérgy nem nemes offici-
alisa, Tarndci Péter 6t vendégségbe hivta Tarndcra, majd a hazafele tart6 uton
megverette. (MNL ZML, XII. 1. hh. nr. 925.)

1562. Dely Tamads panasza: Szili Benedek emberei az 6 isebori birtokardl allatok, ter-
mények és ruhak mellett harom konyvet is elraboltak, egy Bibliat, egy latin sz6-
tart és egy postillat. (MNL ZML, XII. 1. hh. nr. 173.)
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