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Németh Péter

A BATORIAK ELSO VARA: ECSED

Ecsed neve puszta személynévbdl keletkezett magyar névadassal. A Kraszna bal parti
falu 1220-ban ttinik fel Zomoj poroszlé nevében, aki tarkanyi és tyukodi emberek
tigyében jart el. 1291-ben [a Gutkeled nembeli Laszl6 fia: ,,Vak”] Dorog ispan fiai:
Laszlo, Markus, Albert és Domokos névériik férjének, [Marazi (Szabolcs m.)] Gyula
fia: [, Voros”] Gyulanak engedik at a birtok egy részét. 1304-ben Dorog felsorolt négy
fianak Szentgyorgy birtok (Szabolcs m.) tigyében [a Gutkeled nembeli] Pelbarthidai,
Adonyi, Di6szegi (Bihar m.) és Dobi (Szabolcs m.) csaladok tagjai 20 markat (1 marka
= 233,5 g eziist) fizetnek. 1317 el6tt ,,Vak” Dorog fia: Domokos és Dorog fia: Markus
fiai a hiitlen [Borsa nembeli] Kopasz volt nddorhoz csatlakoztak a kiraly ellenében,
ezért megolettek. Ecsedet — mint volt birtokukat — I. Kéroly kirdly a rokonsag okdn
Batori Bereck fiainak, Janos és Lokos mestereknek adomanyozta. 1322-ben ,,Voros”
Gyula leanya: Csala [Helmeci] Ungi Jako fia: Batiz felesége és Istvan fia: Miklos
leanya: Ilonc adja el részeit, Ecsed birtokuk %2-ét malomhelyekkel egytitt — mely any-
juktol keriilt hozzdjuk - 25 markaért a Gutkeled nembeli a Batori Bereck fia Janosnak
és testvéreinek, Andras varadi énekl6kanonoknak, Lékosnek és Mikldsnak. 1325-ben
a kirdly az adomdnyt megerdsiti. Ennek oka az, hogy ,Magyar” Pal mester gimesi var-
nagy is kirdlyi adomanyt szerzett 1324-ben [a Hontpazmany nembeli] Matéi Hont,
mint 6rokos nélkiil elhalt ember birtokaira. Ez utobbi szintén leanyagon 6rokolte meg
Ecsed masik felét. A beiktatasnak azonban Hont unokai: [Janosi] Tamads fia: Istvan és
[Mikolai] Imre fiai: Janos és Egyed ellentmondtak. Pal mester Maté és Ejeg atengedése
fejében lemondott az ecsedi adomanyrol. Ezt a kiraly 1327-ben megerdsitette. 1329-
ben Janosi Tamas fia: Istvan és Laszl6 zalogositjak el a Szatmar megyei ecsedi birok-
résziik felét 4 évre 8 markaért (a markdt 50 cseh garassal szémolva) a Btoriaknak.! Ez
utobbiak 1334-ben e birtokukra varépitési engedélyt kaptak. Itt mindjart fel kell tenni
a kérdést: miért éppen ide kérték?

Ugorjunk idében elébbre haromszaz esztendét. ,Minthogy pedig itt a ndd kozott
én ritkdan hallok valami bizonyost ez mostani hirek és dllapotok feldl, hanem reggel,
estve (amit azel6tt nem is hallottam) vidraszot kell néha hallanom, és a gyonydiriiséges
szunyogoknak szigengetéseket, fecske szénk pedig ugyan béven vagyon.”? 1d. Bethlen

I Németh Péter: A kozépkori Szatmar megye telepiilései a XV. szazad elejéig. Nyiregyhdza, 2008.
(a tovabbiakban Németh, 2008.) 71-72.

2 1d. Bethlen Istvan levele Korniss Zsigmondhoz, 1634. 07. 20. In: Lukinich Imre: Okiratok
Bethlen Istvan 1636. évi tdimadasa torténetéhez. Torténelmi Tar, 1909. 378-406.
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Istvan levélrészletét azért idézem itt, mert a természeti elszigeteltség nehézséget oko-
zott a kozépkorban is. A ldp posvany jellegét a kolté emelte ki:

»Bére elmaradt, tolgyes lapalyon,
Visz utam, napja mar negyed;
Tolgy sincs azontul, - visszanézve
Latom csak a kékl6 hegyet.
Posvanyiban, mint lomha sertés,
Fertdzik az ecsedi to,

Rekkent? a hév nap, utas izzad,
Bar konnyt a vandor cipd.”
Arany Janos: Vandor cip6 (1877)

Az is biztos, hogy az 1279-t6l birtokkoézpontnak tekintett Bator vagy kornyéke
alkalmatlan volt varépitésre. Akar Szabolcsban, akar Szatmarban csak vizes kornyezet
johetett szamitdsba. Bizonydra szoba keriilt a szatmari Gilvacs, amelynek kiralyi vara
védelmében a Batoriak a Borsaktdl sulyos veszteséget voltak kénytelenek elszenvedni
birtokaikban. Mégis Ecsedet kérték a kiralytdl, azért, mert akkor itteni birtoklasuk
volt a legbizonytalanabb! De ennek persze ara volt: a négy Batori testvér koziil
L&kos/Lorincnek az élete, Janosnak a fogsdga.?

A Batoriak ugyanis 1330-ban részt vettek I. Karoly Robert rossz végli havasalfoldi
hadjarataban. A lépre csalt magyar sereg mar visszatérében a Karpatok egyik szoro-
saban vereséget szenvedett, s a két testvér koziil L6kos a csatatéren maradt. Ezt az ese-
mények utan két évvel a kirdly nevében igy adjak el6: ,,az emlitett Lokos testvériik a
kezdettdl fogva velesziiletett hiiségének bizonyitékdt is megmutatta: Havasalfoldon
mikor Bazardb hadai dltal a mi havasalfoldi tartomdnyunkat elfoglalta, 6t ellenség
médjara erds hadunkkal megtamadtuk, személyesen hozzdnk csatlakozott, 6h fdjda-
lom! szolgdlatunkban meghalt, az emlitett Janos mester ugyanott fogsdgot szenvedett”.>
A varépitési engedélyt pedig igy indokolja: ,,...hiveink, Janos és néhai atyjafia, Lorinc
és Miklés, Bereck fiai a Gutkeled nemzetségbdl, akik az észinte hiiség dllhatatossdgaban
kezdettdl fogva dicséretesen gydkeret vertek korondzdsunk ideje 6ta, miutdin elhagytik
valamennyi hiitlen hatalmas tr tdrsasdgat, kiilonésen pedig Tamads elvetemiilt fiaiét: a
néhai Kopaszét és Bekéét, akiknek erés hatalma alatt volt személyiik, birtokaik, és
osszes javaik, s e hatalom hiveink elveszejtésére szomjazott, nem félvén azokat az emli-

éget

Veszprémy Laszlo - Somogyi Gréta: Karoly Robert magyar kirdly 1330. évi havasalfoldi hadja-
rata és az un. posadai csata historiografidja. Hadtorténeti Kozlemények, 2014. 1. sz. 23-40.

> Balogh Istvan: A Béthori csalad négy oklevele (1330-1332). In: A Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltar Evkonyve, 13. Szerk. Galambos Sandor - Janosi Zoltén - Kujbusné Mecsei Eva.
Nyiregyhdza, 1999. 118.
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tett hiitlenek gytijtogatdsainak, ellenséges zsakmdnyoldsainak és kegyetlen pusztitdsai-
nak hdtrahagyni. Miutdn csupdn személyiiket menthették, az emlitett, a beléjiik gyoke-
rezett hiiség szenvedélyével csatlakoztak felségiinkhoz, és azutan hatalmunk gyarapitd-
sa érdekében azon fdradoztak, hogy - mikozben személyiik a hiiség zdszlajdnak
felemelése révén dllandéan veszélynek volt kitéve — a hozzdnk hiitlenek pdrtiitését és
makacs ellendlldsdt gyengitsék és megtorjék, ami Krisztus kegye révén kisérleteik ered-
ményeképpen bekiovetkezett és végbement. Mi tehdt e hiveinknek és orokdseiknek ezen
ellenségeskedések s viszdlykoddsok ellenében alkalmatos védelemrdl akarvin gondos-
kodni... emlitett hiveinknek megengedtiik, s6t megbiztuk ket erdsen meghagyvin,
hogy az emlitett védelem oltalma érdekében birtokaik vagy teriileteik koziil egy helyen,
amelyet erre alkalmasnak vagy kedvezd fekvésiinek latnak, kiilonésen a Szatmdr
megyében 1évé Ecsed nevii birtokuk rétjein, vagy mocsaraiban, k6bél vagy fabol, aho-
gyan jonak ldatjdk, minél erésebb vdrat vagy erésséget, amilyet csak képesek, épitsenek,
készitsenek és koriilsancoljanak, s azt Bereck ugyanezen fiai és orokoseik orokjoggal bir-
tokoljak. Es mivel a vdr vagy er6sség, ahogyan el6re van bocsdtva a tiszta hilségben gyo-
kerezik és azon alapszik, azt kivanjuk, hogy azt a virat vagy a széban forgé erdsséget a
fent emlitett hiiség orok emlékezetére Fidelitasnak amit népnyelven Hiiségnek monda-
nak - nevezze mindeniitt mindenki.”™ (Borzakné Nacsa Maria forditdsa) Tehat a fenti
kiralyi diploma megszerzésekor Ecsed egésze nem volt még Batori-tulajdon! Erre
majd csak 1337-ben, amikor Mikolai Pongrac fia: Imre (Hont sponsus-a’) fiai: Egyed
és Janos 40 markaért (markajat 90 garassal szamolva), majd 1349-ben keriil sor, ami-
kor tjabb 10 markaért ecsedi résziiket Janosi Tamas fia: Istvan hozzdjarulasaval vég-
leg 4tadjak a Batoriaknak a sdrvari monostort6l® délre esé foldjiiket. Ekkorra viszont
mar allni kellett az erésségnek.

Valdban, a var 1347-ben bukkan el8,” amikor az oklevélben minden helymegjels-
1és nélkiil a birtokosztasban résztvevok — a mar felnétt Lokos-fiak is — a varukrol nyi-
latkoznak.!? 1354-ben a varat Péter, Miklés mester és Janos fiai kozos tulajdonanak
mondjék.!! Harom évvel késébb Bétori Bereck fia: Janos fiai: Lészl6 és Gyorgy birto-

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL), Diplomatikai Levéltar
(a tovabbiakban DL), 2810. Visegrad, 1334. 03. 13. In: Kdroly Robert emlékezete. A szoveganya-
got valogatta Kristo Gyula és Makk Ferenc. Budapest, 1988. 173-174. Lasd még Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia (a tovabbi-
akban AOKL). XVIIL. (1334) Szerk. Almasi Tibor - Piti Ferenc. Budapest-Szeged, 2019. 79. reg.
az oklevél kiaddsaival.

sponsus: rokona, veje

Németh Péter: Sdrvar. In: A nyiregyhdzi Jésa Andrds Muzeum Evkényve, LIX. Szerk. Mentényi
Klara - Istvanovits Eszter. Nyiregyhaza, 2017. 31-44.

Engel Pal: Magyarorszag vildgi archontolégidja, 1301-1457. 1. kot. Budapest, 1996. (a tovabbi-
akban Engel, 1996.) 307.; Horvéth Richdrd: Az ecsedi Batoriak véarbirtokai a kései kozépkorban.
Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2006. 3. sz. (a tovabbiakban Horvéth, 2006.) 305-326.

10 AQKl. XXXI. (1347) Szerk. Sebék Ferenc. Budapest-Szeged, 2007. 114. reg.

11 AOKl XXXVIII. (1354) Szerk. B. Haldsz Eva. Budapest-Szeged, 2013. 35. reg.
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kaikon sorsot vetve megosztoznak. Varuk kozos hasznélatban marad.'? Az ecsedi
varat kell érteniink egy 1364-es oklevél Bator varan is, amikor Batori Janos fiai és
L6kos fia: Péter Bereck fia: Miklos 6zvegyével és leanyaival egyezkednek. (A var a fér-
fiakat illeti, 4m a var tartozékai kozosek.)!? 1369-ben a korabban emlitett harom férfi
ugy dontott, hogy a var fenntartasat magukra vallaljak, és a tartozékai is k6zos tulaj-
donban maradnak.'* A Miklés halaldval el64llt j helyzetben (a négy fiu koziil Andras
varadi plispoknek pozicidja miatt, Miklosnak pedig nem lévén fit utéda) a var 6rok-
ségét mar csak két részre kellett osztani, ami 1370-ben meg is tortént: a var északi fele
egy var el6tti telek felével Batori Lokos fia Péteré, mig a var déli fele a fél telekkel Janos
fiaié, Gyorgy és Laszl6 mestereké lesz.!> Mibél allt ekkor a var? El8szor is ldssuk a var
helyét, majd épiileteit.

Kalauzunk maga a fejedelem, II. Rakoczi Ferenc lesz, aki Emlékirataiban a kovet-
kezoket irja: ,Ha a vdrosba akarunk jutni, dt kell kelni a folyonak [t. i. a Kraszndnak]
egyik otven 1ab [1 lab = 31,6 cm] széles és rendkiviil mély dgan. A varost koriilbeliil har-
minc-negyven ldab széles természetes csatorna keriti, a tobbit tézegen nétt ndd boritja.
Ezt a vdrost csak két foldbdstya erdsitette meg elol. A hdzak konnyen dtdzé, de hamar
ujrakeményedd talajon épiiltek. A nem nagyon nagy virosbol a vdarba lehetett jutni,
mely két kiszogell, kétszarvii védémiibdl [ollomibdl] dllt, ezt a két szarvat a vdrostdl
és egymadstol olyan mély, a folyo vizébdl tapldlkozo csatorndk vilasztottdk el, hogy ami-
kor az erésséget leromboltik, s a kemény téglakbol késziilt bdstydk romjai e csatorndkba
doltek, ez sem volt elég betomni 6ket. A lakok dllitdsa szerint elészor nigy ldatszott, mint-
ha a csatorndk megteltek volna, de egyetlen éjszaka alatt mindet elnyelte a mélység.
Mint ebbdl kideriil, az egész vdr a folyo kigyozdsdabol kialakult hdrom szigeten dllt, a
kiszogell6 erédok is colopokre épiiltek, s foldalatti résziik a viz szinénél lejjebb fekiidt.
Kivancsisagbdl megvizsgdltam a vdr alapjdt és a colopok mindségét: ezek korisfabol
késziiltek, mdr egészen megkovesedtek, letort darabjaik kemények és konnyiiek voltak.
Ezeken a colopokon jol levert, igen vastag szénréteg volt, s ez 6vta meg a foldalatti részt
a nedvességtil. A mdsodik kétszarvii védomiiben épiilt a nagyon tomor kastély, és
mindezek mogott a folyonak még egy csatorndja valasztotta el az erédot egy nagy, bé
legel8jii mez6t6l, mely tobb ezer barmot képes volt tdpldlni.”!® Még egyértelmiibben
fogalmaz a foldrajztudoés: ,a Kraszna északi dga megkeriili Ecsedet, és a varomladék
mdogott egyesiilve dtfolyik az ecsedi tavon”.” Azaz: a belsé vérat a kiils6tél egy folyoag

12 Németh, 2008. 73.

13- AOKl. XLVIIL (1364) Szerk. Piti Ferenc. Budapest-Szeged, 2018. 502. reg.

14 Németh, 2008. 73.

15 Uo.

16 T1. Rékéczi Ferenc emlékiratai a magyarorszagi haborarél 1703-t6l annak végéig. Szerk. Kovécs
Ilona. Budapest, 2004. 156-157.

17" Czirbusz Géza: Az Ecsedi-lép lecsapolasa. Foldrajzi Kozlemények, 1899. 4. sz. 100.
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valasztotta el, amely éppen az el6tt a sziget el6tt folyt el, amelyre a kétszarva védmiivet
a var fékapuja [a Széles-kapu] védelmére épitették.

Az ecsedi vér a telepiiléstdl keletre, a lap szélén fekiidt. Itt egymast kovetden két
szigetet vettek igénybe a varépitok: az els6 fekvé téglalap formdju volt a lovak és a
lovasok helye (istalléja és laktanyaja), az un. kiilsé var, vagy Raékoczi szavaival
»huszarkert” a 16. szazadtol, de mar ide is dorongut vezetett a falubol. Ezen, a var
»Ecsed feloli oldaldn és az elsé kapuja elétt egy nagy messzire laté domb volt csindlva,
mely most is a maga valésdgdban fenn dlI”.'® Err6l egy hosszi hidon - amely a
Kraszna mély él6 vizén vezetett at — jutottak a tulajdonképpeni var elsé bejaratahoz.
Itt a 16. szazadban egy — Rakdczi szavaival — , kétszarvii védomiivet” épitettek, ezért a
korabbi allapotra nem tudunk visszakovetkeztetni. De annyi mégis sejthetd, hogy a
kiilsé és a belsé varkapu kozotti viztiikor nem természetes: a belsé var bastyakkal
megeroésitett kiils6 kapujanak szigetét mesterségesen alakitottak ki, a foldnyelvet leva-
lasztva a belsé var teriiletérdl. Ezen a csatornan egy kisebb hid vezetett a bels6 var
masodik kapujaig, a Hosszt-kapuhoz. A bels6 var keleti oldalat nem épitették be, ez
a legyez6 alaku folddarab szolgélt a var vete-
ményeskertjeként akar mar a korai idékben is.
Ezt a helyet el6szor az 1370. évi osztaskor emli-
tik — mint mar fentebb szoltunk réla —, az
1648-as urbariumban Kisecsednek nevezik.!?
A bels6 var épiileteibél benniinket most az a
kor alaku épitmény kot le, amelyet 1572-1574
kozott, Nicolo Angielini olasz hadmérnok altal
készitett var alaprajzon latunk.

Nem tévediink, ha ebben az épiiletrészben
a Batoriak 1334-1347 kozott épitett lakotor-
nyat véljik felfedezni. Hogy ehhez milyen
boronavazas épiiletek csatlakoztak, azt majd
legfeljebb asatassal lehet kideriteni. Az biztos,
hogy ezt a bels¢ szigetet — amelyre akkor is,
késébb is kapuépitményen keresztiil lehetett
bejutni - a szélein levert colopokkel vagy tol-

1. sz. dbra téssel, korabeli nevén vizvetdvel erdsitették
Nicolo Angielini felmérése Ecsed meg, ezzel is védve a szél dltal felkorbacsolt
vararol, 1572-1574 hullamoktél. A c6l6pok évszazadok alatt meg-

18 Szirmai Szirmay Antal: Szathmdr virmegye fekvése, torténetei és polgdri esmérete. Buda. 1. rész
1809., 2. rész 1810. (a tovabbiakban Szirmay, 1809/1810.) 1. két. 66.

19 Németh, 2008. 72.; A nagy-kérolyi grof Kérolyi csaldd oklevéltara. Codex Diplomaticus comi-
tum Karolyi de Nagy-Karoly. Sajto ald rendezi Géresi Kdlmdn (a tovédbbiakban KarolyiOKkl.).
Budapest, 1887. 4. kot. 285.
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kovesedett maradvanyait latta a fejedelem
1705-ben, ottlétekor. A c6lopozés vagy vizve-
tés viszont lehetévé tette a belsé var udvara
felszinének elegyengetését, kialakitasat. Ez
volt tehat a 14. szazadi var: egyszerd, de mégis
var! Hasonlé kerek, illetve 6tszogl lakotor-
nyokkal taldlkozunk az abauj-tornai Szalan-
con vagy a bihari Kérosszegen. Mindkett6t jol
ismerték a Batoriak, ha Leleszre, a konventbe,
vagy Varadra utaztak.

Az ecsedi torony is hasonlé magassagu és
belsé elosztasu lehetett. A megvaldsitasban
minden bizonnyal szerepet vallalt Batori
Andras varadi piispok (1329-1345) is, akar
életében, akdr haldla utdn testvéreire maradt
maganvagyonaval.

A Batoriakat sokan azzal vadoltak meg
éppen varuk miatt, hogy 6k voltak az Ecsedi-

lap kialakitoi: a majtényi birtokuk felett a 2. sz. abra
Krasznat raengedték az amugy is megsiillyedt A szalanci és a korosszegi
teriiletre.?’ Ugy vélem, a lap létrejottében a lak6tornyok

természeti er6k mellett valoban sokat segitett
az ember: a folyora telepitett vizimalmok, a halaszok vejszéi mind hozzajarultak a lap
vizutanpotlasahoz, a varurak pedig ahhoz, hogy a vérat a szarazulattol alland6 mély
viz valassza el. Az Emlékirat még hozzaflizi: ,,Ez a mocsdr sohasem fagy be télen, a viz
rendkiviili fagy idején Osszehiizodik, de nem keményedik jéggé.” Ez azonban igy nem
igaz, mert éppen az ellenkezéje miatt kellett az ecsedieket a var koriili jégvagasra
kényszeriteni. A var a Kraszna vize miatt szinte bevehetetlenné vélt fennallasa alatt!
A var kozépkori torténetének elsd osszedllitoja Horvath Richard igy folytatja a var
torténetét: , Ujbdli el6bukkandsakor, elébb 1431-ben, majd 1433-ban az ecsedi dg osz-
talyakor mdr romos, igaz némileg nehezen értelmezheté formdban vdrnak és varhely-
nek nevezik egyszerre (1433: castrum seu locum castri in predicta possessione Eched
existente et habitum). Ujjaépitését alighanem az 1433-as osztdlylevélben szerepl§ test-
vérek, Istvan, Tamds és Bertalan (11438) kozosen bonyolitottik le, hiszen Tamds 1446-
os haldlakor az egyetlen fidgon tilélé Istvian-fiak a kozos birtoklds jogdan adtdk ki a
lednynegyedet Tamds lednyainak, tobbek kozt a mdr dll6 kastélybdl is, ami az uijjaépiilt

20 Bél Matyés: Szatmdr megye ismertetése. Forditotta: Sods Imre. Megjelent: Kévdssy Sandor:
Ismertetések a régi Szatmarrol. In: Szabolcs-Szatmdar megyei helytorténetirds. 3-4. Szerk.
Gyarmathy Zsigmond. Nyiregyhdza, 1982. 64.
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er8sség elsé friss emlitése is egyben.”! Az alaprajz alapjan ugy vélem, hogy ekkor épiilt
a lakétoronyhoz egy fal csatlakoztatasaval az északi palotaszarny. A falszakasz feladata
pedig taldn az lehetett, hogy az emeletre vezetd falépcsot északrol takarja, védje az
azon kozlekedSket az abbdl az iranybdl fujo szél (es6) ellen. De ekkorra mar a csalad
masik aganak, a somlyoinak nincs koze Ecsed varahoz. Bizonyara azért sem érdekelte
Oket Ecsed és az ott folyo épitkezés, mert a somlydiak mér a 14. szazad masodik felét6l
rendelkeztek a birtokkézpontjukban, Somlyén (Kozép-Szolnok megye) varral,> igy
annak meg a batori udvarhaznak [!] a fenntartasa épp elég terhet rott a familiara.

Erdemes viszont odafigyelniink az oklevelek sz6hasznalatara: két oklevél, az 1431.
és az 1446. évi kastélynak (castellum Ecsed) nevezi az ujjaépitett varat, tehat valoban
egy erdditett kastélyt emeltek ekkor, az 1433-as oklevél kiado6ja pedig bizonytalanko-
dik, amikor vérnak is, meg varhelynek (castrum seu locum castri) nevezi az ecsedi léte-
sitményt. Ami végiil is varként funkcionalt, aminek elsé jele, hogy 1461-ben a Batori-
familidrisok hada jelent meg a szatmari Gebén [ma: Nyirkata], a Csaholyiak birtokan
és onnan egy jobbagyot az ecsedi er6sségbe (ad fortalitium de Eched) hurcolva félholt-
ra verték.??> A hatalmaskodé familidrisok kozott taléljuk Zsarolydni Albertet, akit egy
masik, szintén a Csaholyiakat érinté hatalmaskodaskor, 1470-ben mar Batori (II.)
Andras ecsedi kastélya porkolabjanak (varnagyanak, nobilis Alberto de Zaralyany cas-
tellani castelli Eched) neveznek.?* Taldn 6 lehetett az, aki a somlydiak jobbagyait is
eltizte Ecsedrdl. Ugyanis 1495-ben panaszt tesznek, miszerint mintegy 18 esztendd-
nek el6tte Batori Andras S. Batori Janos ecsedi birtokrészén — amely kotelezéen rea
szallt - laké nem kevés jobbagyat az Ecsed var élére dllitott varnagyaival eltizette (és
méshonnan hozott jobbagyokkal benépesitette).2>

A szazad utolsé évébol sorban a masodik varnagy is szemiink elé keriil, amikor azt
olvassuk a Karolyiak orszagbiro el6tt tett panaszabol, hogy a Batoriak altal megbizott
hatalmaskodék, tigymint nemes Paposi Orddég Miklds és Artdnhézi Gyorgy ecsedi
varnagyok (castellanis) 46 vallaji, 19 mérki és 3 ecsedi, név szerint felsorolt jobbaggyal

21 Kézépkori oklevelek a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban (1300-1525). Ossze-

gyljtétte, dtirta: Balogh Istvan. Szerk. Erszegi Géza. Nyiregyhdza, 2000. 103-107.; Horvéth,
2006. 308.; Horvéth Richard - Neumann Tibor - C. T6th Norbert: Oklevelek a Batori csaldad
torténetéhez. Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2006. 3. sz. 327-368. 12. sz. okl.; Documenta ad
historiam familiae Batori de Ecsed spectantia. I. Diplomata 1393-1540. Ad edendum praepara-
verunt R. Horvath — T. Neumann - N. C. Téth. Nyiregyhaza, 2011. (a tovabbiakban
Documenta) 62-63., 78.

22 Engel, 1996. 415.

23 MNL OL, Diplomatikai Fényképgytijtemény (a tovédbbiakban DF) 253511.; Szabé Kéroly: Az
Erdélyi Mutizeum eredeti okleveleinek kivonatai (1232-1540). T6rténelmi Tér, 1890. 111-112.

24 MNL OL, DF 22335.1. = N 76 Ladula AA. Conscriptio portarum Fasc. 81., No. 23.

25 A latin szdveg és magyar forditdsa: Havassy Péter: Szentmihaly (Tiszavasvari) okleveles emlitése
1495-b6l. Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 1995. 4. sz. 529-533.
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az 6 Vada birtokukra tort, ahonnan Karolyi jobbagyat és familidrisat Vallajra hurcol-
ték; Kaplonyban pedig valamennyi rét szénajit lekaszéltak és elvitték.2

Nem kérdés, hogy mar e tajt, 1490-ben — mint azt Szirmay Antal véli - megkap-
tak-e az ecsediek azt a kivaltsagot, miszerint minden mas szolgalat al6l val6 felmentés
ellenében ,csak egy vonds forintot fizetnek fejenként, emellett a tiizi rendtartdsra
vigydzni, a vdr koriili folydsokon a jeget vagni, amidén a kiilfoldi fejedelmek kovetei a
vdrnak ldtogatdsdra jottek, a vdr kapuja elétt fegyveres kézzel dllni tartoznak.”*” A
késébbiek ismeretében tudjuk, Szirmay itt valamit félrenézett: a széveg Ecsed 1648-
ban irott urbariumabdl vald, e szolgaltatasok semmiféle joindulattal nem vezetheték
vissza a 15. szdzad végére.

Batori Istvan orszagbird/vajda 6ccse, a csalad szabolcsi-szatmari birtokait kezelé
Andras ekkor vezényli le az ecsedi varkastély kiépitését. Az Angielini (1570 k.) altal
felmért épiilet téglalap alaku, EK-DNy-i tajoldst. Ranézésre is nyilvdnvald, hogy az
épiilet két részletben épiilt: az északnyugati része - ott, ahol a bejarata van - egy kes-
keny épiilet volt, a kapubejarattol jobbra egy kisebb, attdl jobbra egy nagyobb helyi-
séggel (ez utdbbi lehetett a késobb tarhazként emlegetett egyablakos helyiség). Ennek
sarkdahoz csatlakozik egy kis tag beiktatdsaval a kor alaka lakotorony. Ez volt a var a
15. szazad eleji épitkezések utan, az 1430-as években. Mint aldbb latni fogjuk, 1484-
ben fejez8dott be a var bovitése, a palota kiépitése. A hosszikas, téglalap alaku épit-
ményt ugyanis délrél megtoldottak egy rovid szaru, de talpaval a mar meglévo épii-
lettel azonos U alaku, kétszer nagyobb szarnnyal. A palota déli oldalanak keleti és
nyugati felén egy-egy iires kis négyzet jeloli az egykori falon kiviili arnyékszékeket.
[gy létrejott a zart udvaros kora reneszénsz palota, amelynek bejérata a kordbbi
helyén, a régi szarnyban maradt. A bels6 udvarhoz a kapualj déli falat ki kellett bon-
tani. Sajnos, a bovités belsd beosztasat az olasz rajzol6 nem tiintette fel. Ennyi olvas-
haté ki az alaprajzbol.

De az épitkezés idépontjat illetden a targyi és az irasos emlékek ellentmonddak.
Matészalkan 1956-ban atalakitottak egy tobb mint 100 éves épiiletet, és egykori cse-
lédszobdjanak padlojaba épitve - faragott részével lefelé forditva, vaskalyha alatétként
felhasznalva - talaltak arra a voros marvany Batori-cimerre, amely évszamaval (1484)
a csekély szamu datalt reneszansz emlékeink kozé tartozik. A kérél Koroknay Gyula
ezt irta: ,A faragvdny a sdarkdnyfogas Bdthory cimert dbrdzolja cimertarto sarkdnnyal
egy dus gyiimolcsfiizértdl ovezve. Anyaga voros mdrviny. Magassdaga 54 cm, szélessége
46, mélysége 12—14 cm. Felsé jobb sarka le van torve, de a torés nem hat zavarélag. A
keret szélességének mérete alul 58 mm, a mdsik hdrom oldalon 16 mm. Az alsé szegé-

26 MNL OL, DL 99196.; 1499: KarolyiOKL 3. két. 35.; Az oklevél ismételt kiad4sa magyar forditdssal:
Sipos Ferenc: Két szomszédvar. A Batoriak és a Karolyiak maganhabortja (1398-1516). In:
Szabolcs-szatmar-beregi Levéltari Evkonyv, 16. Szerk. Henzsel Agota. Nyiregyhaza, 2003. 75-93.

27 Szirmay, 1809. 1. kot. 66.

152



Evkényv_XXII_13_Németh_SzSzBML_2021_1 2021. 04. 08. 16:58, Page 153

lyen a készités idépontja olvashato: 1484. A domboritott rész magassiga az alapjatdl
szamitva 13 mm, a peremtdl szamitva pedig 5 mm. A faragviny kézpontjdban levd
cimerpajzson a Gutkeled nemzetség harmas éke, vagy mdsként sarkdnyfoga meglehetd-
sen kopott. A sarkdny lovagrendet jelzé sarkdny elsé két labaval a cimerpajzs felsé koze-
pét és jobb sarkdt, hdtsé két labaval pedig a jobb oldal kozepét és alsé szélét fogja, majd
a pajzs koriil korbekanyarodva nyakdt kétszer dttekeri a farkdval, mely fent jobbra hul-
lamszerti csavaroddssal végzddik. A sarkdny nyitott szdja hdrmas ldngot lovell, orrta-
raja le van torve, fiilei hdatrafelé dllnak, szakdlla a farkdn fekszik. A sarkdany nyakpik-
kelyein és a szdrnydn furatok vannak, melyeknek diszité jellegiik van. A nem ldtszo
hatso, kissé nyitott szdarnyat egy csekély plasztikdju részlet jelzi. A cimer elhelyezését
tekintve nincsen pontosan tengelyben, még kevésbé a sdarkdny, melynek erdteljesen meg-
mintdzott lidta®® a felsé jobboldalon kilendiil az egyensiilybdl. Bizonyos szempontbdl
ezt egyenstilyozza a faroknak a bal also részen valo kiivelése, mdsrészt a sarkdny tekin-
tetének ellentétes irdnya. Emiatt a sdrkdny és az azt koriilvevd gyiimolcsfiizér kozt levé
iires rész nem egyenletes. A cimertarté sarkanyt gazdagon megmintdzott, diis gyiimolcs-
koszoru fogja koriil. Ez szerkezete szerint két, alul kozépen kiindulé félfiizérbél dll,
melyek fent taldlkoznak. A két félfiizért lent repiil6szalag koti dt, amely egy csomo és egy
lazdn hagyott burok utdn széles ivben kettds bulldam utdn egy pontban végzddik az alsé
két sarokban. A két félszalag nem teljesen szimmetrikus. A bal és jobboldali koszoriirész
egyenként hat-hat gyiimolcscsokorbdl dll, és harom almavirdg kapcsolja azokat egybe
szorosan kozbeiktatva az utolsé csokrok kozé. Egy kivételével az egyes csokrok a két fél-
fiizéren azonos gyiimolcsokbdl dllnak. Baloldalon a kovetkezd gytimolcsok szerepelnek
alulrél szamitva: szelidgesztenye — naspolya — alma - egy toredezett uborkaszerti
bogyos gyiimdlcs - biizakaldszok - és ismét alma. Jobb oldalon: szelidgesztenye — makk
- naspolya - az el6bbi uborkaszerii gytimolcs - egy korte biizakaldszokkal - alma. Az
egyes csokrok szerkezete dltaldban az, hogy két gyiimdilcsot vesznek koriil levelek, de a
gyiimolesok kozé is jut egy-két levél. A két félfiizérnek az dsszetétele szerkezetileg csak-
nem azonos. Viltozatossdgot az alma - makk kiilonbség, a naspolyacsokrok mds elhe-
lyezése, a jobb oldali buizakaldszok kozé egy korte beillesztése, tovabba a fels6 almdknadl
kétféle levélforma megjelenése jelent. A cimer és a sdrkdny teljesen kidolgozott dllapot-
ban van. A befejezésnek a hidnya azonban a gyiimdélcskoszoriin mindeniitt észlelhet.
Legjobban a csokrokat dsszefogo kiteléken és a gyiimélesk alatt levd schiacciatoszerti®®
leveleken. Ezek csak koriil vannak fiirva. A furatok nem egyforma nagysdgiiak.
Legnagyobb meéretiiek a sarkdny szdarnyain taldlhatok, ezeknek diszité szerepiik van. A
tobbi furat azonban csak a faragds megkonnyitését szolgalta volna. Hogy ezek a furatok
csak a munka megkonnyitését szolgaltik, azt a sarkdny szdja mellett 1évé levél mutatja,
ahol a levél a pontbdl mdr ki van faragva, de az alapot mdr nem szedte le a mester, ez

28 liata: hata
2 schiacciato: lapitott
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a részlet azért gy hat, mint egy siillyesztett dombormii. A sdrkdany nyaka folott van az
alap legkevésbé leszedve, ez a legkidolgozatlanabb rész, itt a dombormii alapja maga-
sabb, ez egyszerti, ujjal valo tapintdssal is észlelhetd. A cimer tehdt nincs egészen befe-
jezve, épp ugy, mint példaul Bdtori Miklésnak a balassagyarmati mizeumban levd
cimere, vagy a nyirbdtori pasztoforium szerdffeje és akrotérionjai. Ez a tény kétségkiviil
arra utal, hogy az épitkezési munkdk el6bbre voltak, mintsem a szobrdsz teljesen kész
lett volna. Bdr nincs befejezve ez a mdrvdanyfaragvdny, és taldn vitathaté a szerkezeti
megolddsa, a szemlélGt mégis rogton elfogja az az érzés, hogy valami rendkiviil ritka és
kivételes szép darab eldtt dall. A gyiimolcscsokrok izléses elrendezése, a levelek artisztikus
fény- és arnyjatéka, a vonalak nemessége, az egész fiizér korbefuté finom ritmikdja, az
asszimmetridval valé konnyed kacérkodds, a faragott résznek a repiilészalag szétfuto
hullédmzdsdra valé tdmasztdsa, mind amellett szol, hogy a faragvdny szerzdje egy nagy
multi hagyomdnyokon nevelkedett kvalitdsos olasz mester lehetett.”’

Koroknay Gyuldnak is szembe kellett nézni azzal a kérdéssel, hogy a cimerkd
évszama - amely befejezett épitkezésre utalhat — s az dltala is hivatkozott irasos forras,
amely az 1492-es datumot viseli, ellentmondasban all egymassal. Ezt ugy hidalta at,
hogy a cimer évszamat az ecsedi épitkezés kezdetének, a kapufelirat (mert csak az
lehet) szovegét pedig befejezésének vélte. Ez az eljards azonban nagyon is kétséges.
Lassuk el6bb a koronadr, Révay Péter szovegét, mondhatnam azt: minden tovabbi
kozlés alapjat. Az ecsedi varban 1621. szeptember 8. és 1622. februar 22. kozott lako
fénemes (talan itt irott) mtivében (Somorjai) Fodor Istvan és Batori Andras korona-
6rok felmentése utani szovegrészbe szurta be, hogy Batori Andras, a Batoriak nevé-
ben, azok emlékére 1492-ben felallitott ecsedi belsé varban a kapura egy kétablat
helyezett, amelynek felirata: ,Magnanimus Andreas de Bdthor, pater patriae suae,
construxit hoc castellum gentilibus suis, (atque heredibus) pro quietudine et tuitione
eorum; cemens atqnue intelligens, quandogne paci intermisceri bella et discordias, qui
rogat suos haeredes, ut nominis Bdthorei non velint esse immemores. Primam, inter se
sint concordes, concordia enim res parvae crescunt, discordia vel maximae dilabuntur.
Postremo, tolerate et abstinete; nam divertere a malo, et facere bonum, est felicitas.
Anno 149271

30 Koroknay Gyula: A matészalkai reneszdnsz Bithory cimer. M{ivészettorténeti Ertesits, 1958. 4.
sz. 282-285.

A szoveg els6 nyomtatott kozl6je Révay Péter, aki 1621-1622-ben ecsedi tartézkoddsakor fogal-
mazhatta meg az ecsedi var hires, 1492. évinek mondott latin feliratat, amely azutdn posthumus
mivében jelent meg: De Monarchia et Sacra Corona regni Hungariae centuriae septem, auctore
Petro de Rewa Francofurti, 1659. 58., ahonnan utélag sokan atvették. Pl. Carolus Wagner:
Collectanea genealogico-historica illustrium Hungariae familiarum quae jam interciderunt.
Decas I-IV. Posonii, Pestini, Lipsiae, 1802. Decas I. 35.; Valyi Andras: Magyarorszagnak leirasa,
I-III. Budan, 1797-1799.; Budai Ferenc: Magyarorszag polgari lexikona, I. Pest, 1866. 105., aki-
nél a szoveg forrasa Sinai Miklos kéziratos munkdinak elveszett darabja, amelyet Budai Ferenc
mar haldla (11802) utdn, 1804-ben el6sz6r megjelent munkajaban kozolt. Lasd Csiiros Ferenc:
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»A nagylelkii Batori Andrds, hazdjdnak atyja, megépitette ezt a kastélyt sajat nem-
zetének megnyugvdsdra és oltalmdra, dtlatvdan, hogy a békesség kozé néha hdbori és
viszdlykodds férkézhet. Kéri utodait: a Batori névrdl el ne feledkezzenek. Kiviloan egyet
érték legyenek, mert az egység dltal a kis dolgok is nagyra nének, a viszdly dltal ele-
nyésznek. A vagyont el ne vesztegessék, mert nem kisebb erkélcs a vagyont megtartani,
mint azt Osszegyitijteni. Végiil: tiirjetek és fogjdatok vissza magatokat; mert elvdlni a
gonosztél és jot cselekedni maga a boldogsdg. 1492. év.” (Szirmay Antal forditasa a
szerz§ alakitgatasaval.)?

Révay a var épitését 1492-re tette, mert tudta, hogy ekkor volt Batori koronadr is.
Ennek a moralizal6 szovegnek azonban véleményem szerint Révay Péter a szerzdje,
amelynek terjedelme is ellentmond, hogy épitési felirat legyen. Ezzel az évszazaddal
korabbra ,,datélt” sz6veggel a koronadr halala el6tt tizent a kortarsainak, mintegy vég-
rendeletként, hogy mit is gondol a haza allapotardl.

Ez a fiktiv kapufelirat akkor sem vezethet félre benniinket, ha tudjuk, hogy 1730-
ban Medveczky Antal Janos, az az évi urbarium 6sszeéllit(')ja33 volt az elsd, akinél
Révay szovege olvashato, az 1492-es év zardjelbe tett utdlagos beszurasaval. A Kassan
él6 Osszeird — conscriptor, ahogy magat nevezi — olvasott ember lehetett, ha Révayt a
maga helyén idézni tudta. Amikor mar a kapu sem allt! Mindenesetre az 1484-es ecse-
di Batori-cimer szobrasza — Balogh Joldan megallapitasa szerint — a budai gyiimolcsfii-
zéres ajtokeretek olasz mesterétdl tanult.3*

Szabolcsban, Kisvarddn mar erre az id6re készen allt a Vardaiak vara Istvan érsek,
biboros anyagi timogatasaval, az egyik fél éppen perelte a masikat, az épitkezés nem-
fizetése miatt.3> Szatmarban a Dragfiak 1487-ben kezdik az erdddi var épitését, lehet,
hogy az ecsedi vérkastély volt az Stletadd.® A Batoriak az ecsedi varkastély kiépitése

Mandi Mérton Istvan pore. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1912. 16.; Budait Pet6fi Sandor is

forgatta, mert Varromok cimet visel$ dsszedllitasaban a fenti sz6veg is megtalalhaté Ecsed cim-

sz6 alatt. Petéfi Séndor vegyes miivei. Utirajzok, naplojegyzetek, hirlapi cikkek és egyéb irasok.

Szerk. V. Nyilassy Vilma - Kiss Jozsef. Budapest, 1956. 152.

Szirmay sem olvashatta az eredeti helyén a latin szveget, 6 is Budai Ferenc els6 kiadasa utan

dolgozott. Lasd Szirmay, 1809. 1. kot. 98.

33 MNL OL, E 156. a. Urbaria et conscriptiones Reg. Fasc. 13. No. 47.

34 Balogh Joldn: A miivészet Méty4s kiraly udvaraban. 1. Adattér. Budapest, 1966. 299.

3 Néz6 Istvan: A kisvardai var torténete. Kisvarda, 2004. 17.

36 A varépitési engedélyt még 1456-ban kaptdk V. Lészl6 kirdlytdl, Cillei Ulrik kézbenjéraséval
(MNL OL, DL 15102; Horvath Richard: Varak és uraik a késé kozépkori Magyarorszagon.
Vazlat a varkutatas néhdny lehetdségérdl. In: Honoris causa. Tanulmanyok Engel Pal tiszteleté-
re. Szerk. Neumann Tibor — Racz Gyorgy. Budapest, 2009. 63-104. 102., 175. jegyz.; Sz6cs Péter:
Torténeti adatok. Cetatea Ardud/Erdéd véra/Ardud fortress. Ed. Daniela Marcu Istrate. Cluj-
Napoca, 2015. 23.; Az ekkor élt Dragfi Miklés Dragfi Gyorgy és Bétori Katalin gyermeke volt.
Lasd C. Toth Norbert: Ki kicsoda az ecsedi Batori csalddban? Szabolcs-szatmar-beregi Szemle,
2009. 1. sz. 46.
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utan kezdenek a csaladi temetkez6hely, a minorita kolostor emelésébe, amely 1490-re
mar szerzeteseket fogadhatott.

Az ecsedi var ezutan hosszu ideig 6rokosodési szerzédések egyik szerepldje.
Amikor a Batoriak a meggyesaljai Moricokkal és Perényi Istvan kirdlynéi ajtondllé
mesterrel (1490), majd a Rozgonyiakkal (1519) kolcsonds 6rokosodési szerzodést kot-
nek, vagy amikor Dragfi Bertalan kéri anyja birtokrészeit és nagyanyja hitbérét és
hozomanyat (1499), mindannyiszor feltlinik az ecsedi var is, mint cserebirtok vagy
leanynegyed targya.>” De a szézadfordulé utén nem sokkal az is kideriil, hogy Ecsed a
varaval onallo, Batortdl immar kiilonallo uradalom koézpontja, melyhez Ecsed,
Fabianhaza, Szentmarton, Mérk, Terem, Vallaj, Borvely, Kalmand, SzaniszI6 és a sza-
bolcsi Loranthaza falvak tartoztak.>8

Joggal vetddhet fel, vajon hany ember alkotta ekkor a var 6rségét? A varnagyokon
kiviil errél a forrasaink nem szoélnak. Az énodi (Borsod megye) var kimutatasa alap-
jan szamuk 12-17 koz6tt mozoghatott. Ide szamithatjuk a varnagyot, a helyettesét (2
£6), ezek szolgdit (2), a killdoncoket (2), a varban allomasozé katonasagot (6), a min-
den bizonnyal volt éjjeliéroket (2), s a személyzet ellatasarél gondoskodo szakacsot,
stitét (2). Maga Ecsed is egy kis falu volt. Az 1548-as els6 adodsszeiras szerint volt 1
birdja, 6 rendes, 7 szegény portdja, ketten épitettek j hazat, 7 volt a szolgék szdma.>
Nos, koziilik keriilt ki a var szolgaszemélyzete. Ekkor még nem kellett szazakban
gondolkodni, mint a késébbi varnagyoknak.

37 Documenta 128., 188., 234. sz. okl.

3 Documenta 251. sz. okl.

3 Maksay Ferenc: Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szézad kozepén, II. kot. Budapest, 1990.
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