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BAGI GABOR

A FELVIDEKI REFORMACIO MARTIRJA
ESAZ ,ALFOLD MEGNYOMORITOJA”?
(Egy csaszari hadbiztos azonositasanak problémai
1685/87-ben)

,Weber Daniel, Szolnokrdl [...] hivatalnok,
evlangélikus]. hithagyo, lenyakaztatott.”!

A torok elleni felszabadito habort els6 éveinek nagy keresztény hadi sikerei kozott sajatos
jelentdsége volt Szolnok 1685. oktdber 17-i visszavételének. Bard Peter Ernst Mercy de Bil-
lets (1641-1686) altabornagy és grof Johann Donath Heissler von Heistersheim (?-1696)
vezérdrnagy mintegy 10.000 emberrel - a torok végvarvonal mogé behatolva —nemcsak a
telepiilést és varat rohanta le, de a magyar hodoltsag szamos belsé dsszekottetési titvona-
laval (bels6é hadaszati vonal) egyditt a legf6bb oszman kozpont, Buda keleti utanpétlasat
is elvagta.?

A kornyez0 teriiletek szdmdra azonban a kialakult helyzet teljes katasztrofaval ért fel.
A keresztény hadaknak az ellenséges hatorszagban kellett az ellatasat biztositani, amit a
torokok minden eszkozzel igyekeztek megakadalyozni. A csaszariak viszont a torokok
hasonlo tevékenységét akartak gatolni, €s az ellenséges varvonalat tovabb gyengiteni.
Mindez sajatos ,, roka fogta csuka” helyzetet teremtett, melynek arat a lakossag fizette meg,
mivel terhei az elviselhetetlenségig névekedtek. Ez annak ellenére is igaz, hogy mar a kez-
detektdl nyilvanvald volt, hogy a habort a polgari népességtdl is hatalmas aldozatokat
kovetel majd. Sokszor a csaszari tabornokok is csak csapataik vagy a lakossag életben ma-
radasa kozott valaszthattak. Ez a helyzet Buda és Hatvan 1686-os, majd Eger kovetkez6
évi bevételével enyhiilt, miutan a f6 hadszintér az Al-Dunahoz tevédott at.

Szolnok torténetében a keresztény korszak els6 honapjainak legrejtélyesebb alakja az
olykor tévesen ezredesként is emlitett Weber Daniel hadbiztos, aki nemritkan brutalis ke-
ménységet mutatva hajtotta be a kdrnyez6 alfoldi tajak lakosain a hadsereg igényelte nem
kevés pénzt, élelmet, vagy hadianyagokat. Aztan 1687 tavaszatdl eltlint a forrasokbol.
Hogy ki is volt ez az Alfoldon sokszor elatkozott személy, az egészen pontosan ma sem
meghatarozhatd. A meglévé gyér adatok azonban meglepé irdnyba és igen érdekes csaladi
kapcsolatok felé mutatnak. Epp ezért — a komoly hibalehetSségek ellenére — sem célsze-
rltlen sszefoglalni vele kapcsolatban a biztos és a kdzvetett adatokat.

! Részlet az 1687-es eperjesi vésztorvényszék kivégzettjeinek felsorolasabol. Hork 1885, 86.; A tanulmany forra-
sidézetei bet(ihiven, a korabeli helyesirassal keriilnek kozlésre.
2 Bagi 2001



Ami a szolnoki tevékenységérdl ismert

Valdszintileg Szolnok bevétele utan Mercyék eleinte még a szamukra kijeldlt Pest-Pilis-
Solt, valamint Heves és Kiils6-Szolnok varmegyék aranyos terhelésével igyekeztek a csa-
pataik ellatasat biztositani. Hamarosan kitlint azonban, hogy ezt a hodoltsagi megyék
fejletlen igazgatdsa, a torok jelenléte és a csaszari erdk kis létszama sem teszi lehetévé.
Emiatt aztan id6vel a f6 terheket mindinkabb a nagy mezd&varosokra haritottak, Pesten
f6leg Kecskemétre és Nagykorosre (Cegléd ekkor lakatlan volt), Hevesben pedig Gyon-
gyOsre, Poroszlora és Mezottrra. Késébb a megyéknek kellett volna a terheket (a teljesités
alapjan) a teleptilések kozott visszamendleg aranyositva elosztani, méltanyosan korrigalni.
Ez a rendszer ésszertinek tiint, de a haborts viszonyok kzott megvalosithatatlannak bi-
zonyult. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy ekdzben a felvidéki varak és drségek is
pénzt, élelmet és ingyenmunkat koveteltek, mint a csaszariakhoz atallt egykori kurucok
is. Ez pedig igy egyiitt kaotikus helyzetet teremtett.

Kezdetben 6sztonzésként Mercy és Heissler, majd Weber Daniel hadbiztos is elarasz-
totta az Alfoldet a torok levelezési stilusty, az akasztas, karoba hiizas és kerékbetorés ab-
razolasaval diszitett levelekkel. Ezekben a csecsemOkig valo kiirtast és kinhalalt igértek
igényeik ki nem elégitése, illetve a toroknek teljesitendd szolgaltatasok esetén.> A pénz,
élelmiszer behajtasa soran a németek és magyarok sem valogattak a modszerekben. Mar
egy honap utan a szolnoki var tomlocébe zartak Heves megye alispanjat, és a négy szol-
gabirajabol harmat (minthogy a negyediket az énodi kapitany fogatta le). Mellettiik sza-
mos mezdvaros kovetei (igy Biro Janos kecskeméti f6bird) is tobb hét kényszert fogsagot
szenvedtek el itt. A csapatok ellatdsaval azonban allandé bajok voltak, és a Szolnok koriili
pékségeket sem megfelelden rendezték be.*

Hogy Weber Szolnok visszafoglalasa ota itt tartozkodott-e, az pontosan nem megalla-
pithatd. Talan nem, mivel els6 ismert levele is két honappal késébbrél datalodik,® bar uta-
lasai szerint mar elébb is irt egyes alfoldi varosokhoz. Legkorabban talan Szeged volt az,
amely a nevét megismerte, noha az itteniek egy szandzsakszékhelyen laktak, amelynek
varaban jelentds torok érség allomasozott. Amikor a hadbiztos a f6birét és a tanacsot ho-
dolni Szolnokra idézte, az eldljarosag veszteg maradt, és a felhivasra nem valaszolt. Weber
erre 1685. december 21-én tjabb levelet intézett a varoshoz. Ebben az eldljarosagot akasz-
tassal fenyegette, ha ellenkeznek, és a torokben bizakodnak.

., 11 hitetlen hamis kutydk, ebek, szegediek! Mi annak oka, hogy mdr sokszor irtam az holdolds
feldl, de sem egyszer, sem mdsszor még eddig fel nem jottetek hozzdm, mit gondoltok hitetlenek?
taldm nem tudjitok, kicsoda az uratok és ki jar az orszdgban nagy hatalommal, meg fogjdtok érzeni
ma holnap izit cselekedeteknek. Meglatjuk, ha az térokben valo bizodalom és tilalom mit fog hasz-
ndlni. Nem hogy ti nektek, de magoknak is elégtelenek haszndlni azok az hitvdn torikok, kiknek sem
eszek, sem emberiségek nincsen. Micsoda Buda, Eger, Virad, méghis sehol sem tilalmazzdk az job-
bagyokat hozzdnk behddolni. Taldm nem hallottdtok, mint jart csak mostan Arad, annak eldtte Szol-

* Reizner 1899
* Hornyik 1862, 137.; Mollay 1986, 99.
° Esetleg Kassa feladasa utan Petnehazyékkal csatlakozott a csaszari er6khoz.
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nok, Szarvas, Ersekujodr® és mds torok véghelyek. Az egriek is e minap tilalmazni kezdették volt a
jobbagyokat hédolni, leveleket jartatvin szélyel az falukra; mely postdjdt torok levéllel egyiitt fel-
akasztattuk. Ez volt jutalma az torok bizodalomnak. Hitemre, lelkemre elhigyjétek, maholnap ha-
sonldkippen fogtok jarni az szofogadatlansdagért. EAdig is ha keresztyénségemet nem niztem volna,
régen azt megcselekedtem volna veletek, az mit elszintam feldletek.”

Weber utdbb valtoztatott stilusan, de ha sziikséges volt, habozas nélkiil visszatért a
pasak modorahoz. Ennek volt is eredménye, mivel a szegedi tanacs titokban kiildotteket
kiildott Szolnokra, akik hiiséget fogadtak a csaszarnak, illetve Mercynek és Heisslernek.
Egyuttal a torok var és 6rsége allapotarol, felszerelésérdl, az ellenséges hadakrol is pontos
adatokkal szolgaltak, terveikrdl, hadmozdulataikrol is hiradassal voltak. A két tabornok
jelentései szerint Szegedrdl sok fontos hir érkezett hozzajuk, amelyeknek j6 hasznat vet-
ték.’

December 23-an Weber mar masabb hangnemben rétta meg Nagykorost és Kecskemé-
tet. Ezek, bar Mercy tabornok a lakosok , kénnyebbségére” elrendelte, hogy a rajuk kirott
gabonat Szolnokra szallitsak, de a kivetést nem teljesitették. Mercy erre allitolag elhata-
rozta, hogy négyezer német katonajat bekvartélyozza a két varosba, akiket majusig ott kell
élelmezni, de Weber — sajat allitdsa szerint — kozbelépett. ,Joindulata jelétil” egy utolsd
hatarnapot szabott, hogy behozzak az elmaradt ezer kobolt, am egyébként a németek rajuk
mennek, és mig a tartozast meg nem adjak, naluk fogjak élelmezni magukat.

,,Sok jokat adgyon Isten Kegyelmeteknek! Igaz dolog, Kegyelmetek konnyebbségére Generalis
Uram ed Nagysigba 1igy rendelte volt, hogy ide administrdllyik az felvetett Gabonat, de 1igy ldllya
Generalis Uram ed Nagysdga, hogy ebben semmi sem telik, azért 1igy resolvdlla magat, hogy tobbé
ne biisullyon miattatok, rendelvén redlok, mint az tobb vdrosokra is, 4000 Németet qudrtélyil [...
1 En mindazaltal [...] kértem ed Nagysigdt, hogy addig ne cselekedgye, mig eqy bizonyos terminust
adok beszolgdltatdsdra. [m azért e6 Nagysdgat dispondltam, hogy az csonka hétben esendd Szombath
napjdra az Ezer kobol Gabondt kassai vékdval [...] minden okvetetlen beszolgaltassdtok, a Bird sze-
mét nyissa fel, és Tréfara ne véllye, hanem hit szerint mindeniitt kerestesse ki, kinek mennyi Gabo-
ndja vagyon, és mindeneknek felét elvévén, [...] az megirt terminusra béhozza; kiilomben ebben
megnyugodgyék, az terminus elmiilvin, az megirt szamu hadak redlok kimennek, és a vermeket fel-
keresik [...]és [...] mig bé nem szolgaltatvan és hozvdn az Virosokra Falukra vetett summat, kén-
telenittetiink kikiildeni az hadakban, itt lehetetlenség koplallatni Oket, és igy magatok lesztek
magatoknak veszedelmi. [...] Az Biré ne gondolkodgyék hogy Ajindokval véghben viszi dolgat,
mivel a minap az Ajandékokat elvettiik, jo kedviink lévén akkor valami jo hirekre nézve. Azért gy
vedd fel az dolgot Bird, hogy Generalis 1ir ed Nagysdga bizony Exemplumot [t.i. példdt] akar az Bi-
rikon statudlni. Félek hogy te ne 1égy elsd.”

¢ Ezeket a keresztény csapatok 1685-ben foglaltak el, mig Aradot december elején égették fol.

7 Reizner 1899, 161.; Reizner 1900, 204-205.; Nagy kérdés azonban, hogy ez pontosan mikor is tortént. 1686. ja-
nuar 2-4n ugyanis Mercyék lerohantdk Szegedet, és bar a var ostromahoz nem kezdtek hozz4, hatalmas zsak-
manyt ejtettek. ,...vdrosunknak minden nemii javait, kincseit és gabondit, hol mit taldltanak, préddra hinytik [...] s
salva guardidkért generdlis urainknak [...] 140 aranyakat fizettiink.” Harmadnap ,,az virat ott hagyvin megégették az
vdrasdt, és midon az drmddia visszatért volna Szolnok felé, valamennyi jiaré 6kreink és lovaink voltanak, szekerestiil mind
elhajtottik, a melyek azutdn mind oda vesztek.” Szakaly 1985, 16-68.
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A varos kétségtelentil prébalkozott az érintetteket megpuhitani, igy Webernek 50,
Mercynek 150 aranyat ajandékoztak. Ez azonban nem sokat segitett, a hadbiztos a kato-
naszokevények elOkeritését is megkovetelte a varosoktol. ,Storomberger® Regimentibiil valo
Németh Muskatéllyos szokott el, csak ifiti legény, 1igy hallatik arra Kecskeméth felé vald vitban lattik
volna. Miért is ha kegyelmetek vdrossdban vagyon [...] meg kell fogni mindgydrdst, ha pedig ott
nincsen is, valahol keqyelmetek hirit hallja, utanna kiildgyon, és megfogatvan kiildgye kezemhez,
igen jo dolgot cselekszik véle, misként ha valami kedvezés taldlna lenni az dologban, meg fog érette
biisulni.”®

1686. januar 3-an Weber jelezte Kecskemétnek, hogy 3.000 rft-ot a varos tartozasaba be-
szamit, ha ezért bort szallitanak Szolnokra. Ugyanakkor stirgette 3.000 kobol buiza, ugyan-
annyi arpa és 10.000 ft hatralék rogtoni befizetését, mert kiilonben Mercy altabornagy
megszallja 6ket. Sérelmezte még, hogy a bekiildott gabonabol a felénél tobb arpa volt, és
ha ez még egyszer megtorténik, csak a beszolgaltatas felérdl fog nyugtat adni.®

.Generalis Uram ed Nagysiga Parancsolattydt itten vévén, ed Nagysdga erdssen parancsollya,
mennél hamarébb, mig e Nagysdga vissza jo," az 3000 kébol gabonat, és 3000 kobdl drpat, 11gy
szintén az 10,000 forintokat [...] administrdllya, mert félek, ha addig nem administrdllya, ...hada-
ival rajtatok mégyen, és taldn ott is fog maradni, migh ezen quantumot [t.i. mennyiséget] egészlen
bé nem szolgaltatjdtok; de azon igen csuddlkozom, hogy mertetek mind engemet, mind e Nagysdga
hadait 1igy megh csalni az Gabondbiil, hogy majd tbb felinél Arpa annak az gabondnak, abban meg
nyugodgyatok, ha az hdtra maradott rész 1igy lészen, [...] csak felérdl fogok quietantidt [t.i. elis-
mervényt] adni. Az Contractust [t.i. szerzodést] pedig subscribaltatvan [t.i. aldirval, adgydtok
Commendans Uram ed Nagysdga kezében.”

Egy hét mulva viszont a hadbiztos 50 erds, szolgalatra alkalmas lovat kovetelt Kecske-
méten, bar utobb kilencet elengedett. , Mivel hatalmas Romai Csiszar és Koronds Kiralyunk
o6 Felsége sziikségére feles Lovak kivintatnak ide Szolnokban, annak okdért Generalis Ur e6 Nagy-
siga Parancsolatjdbol irom ti nektek Kecskemétiek, jo erds hdmos 50 Lovakat, akar kancza, Paripa,
akar heréletlen, csak hogy negyediknél aldbb ne 1égyen, eqy hét alatt ide Szolnokban bé hozzitok, el
is ne mulassdtok, mert tudtotokra légyen, nyargaldkat kiildok ki redlok, és valamennyi Lovatok
meénes féle lészen, bizony mind bé hajtatom. Azon kiviil ha mi esik rajtatok magatoknak tulajdonit-
satok. [...] Megh irtam igaz dologh hogy 50 Lovat szerezzetek ed Felsége sziikségére [...] Azért Ti-
zedenként jo erds ép hdtas 41 Lovat szedgyetek, és a mint annak el6tte is megh irtam volt, ey hétre
be hozzitok, [...] a 41-dik pedigh legyen valami jo Gyermek 16, akar tanult j6 hdtas 10.”

Weber 1686 januarjaban szinte naponta kovetelt valamit Kecskeméten és Nagykoroson.
Igy 12-én a be nem szolgaltatott arpa miatt irt rajuk, valamint ohajat kért. , Az mely Arpdval
[...] tartoztok, mingydrdst 30, avagy 40 szekérrel rakjatok fel, és hdrom napok alatt béhozni el ne
mulassatok, kiilomben megh fogtok miatta biisulni. [...] Ezen Levelemet vévén, mingyarast 60 font
oh hajat szerezzetek, és minden késedelem nélkiil bé hozzdtok, el se merészeljétek mulatni, mivel
megh biisultok miatta, és kdrdt vallydtok.”

§1620-tol 1étez6 Habsburg regiment, utdbb a cs. kir. 54. (morva) gyalogezred, 1669-1701 kdzott tulajdonosa a
Bécset a torokoktol 1683-ban megvédd grof Ernst Riidiger von Stahremberg (1638-1701) tabornagy.

° Hornyik 1862, 125-168., 359-361., 481.

10 Balintné 1989

I Mercy a Szeged elleni tamadasban vehetett részt.
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13-an meghagyta, hogy a birdk harmadmagukkal menjenek be Szolnokra, és vigyenek
magukkal minden nyugtat, amelyeket eddig a beszolgaltatott élelem és egyebek kapcsan
kaptak. A cél az volt, hogy a varosaik nevében szerzddjenek tjra a jovenddbeli hadi élel-
mezés irant. , Generalis Uram ed Nagysdga parancsolatjabdl akardm brlésiekre adnom: valamit és
mennyit adtatok ez ideig az redlok felvetett quantumban, azokrul [...] az bird harmad magdval, jo
értelmes emberekvel edgyiitt, se ordt napot nem vdrvan, jojjon be Szolnokban hozzim, [...] végez-
ziink egy dllandd Limitatiot, hogy mi is tudgyuk mennyit virhatunk tiiletek, ti is mennyit admi-
nistrallyatok. Annak utinna semmi egyébb féle aliena exactiokval [t.i. behajtdsokkal] ne
gravdltassatok [t.i. terheltessetek].” 1

14-én viszont a hadbiztos mar fenyegetdzve siirgette a varosok felhatalmazottainak be-
kiildetését, és mivel a kdvetkezd szombaton a tabornok vendégséget akart tartani, akkorra
vadakat és madarakat rendelt Szolnokra. , Mi az oka, megh irtam, hogy eqynéhany Deputatus
Emberek jojjenek be, kik az Virosnak képiben légyenek, kikkel valami dllandé dolgot végezhessek,
bé nem akarnak joni. Azért im még egyszer kiildom ez Levelemet, nem nézvén arra, hogy az Biro
mdsod magdval itt vagyon, mingydrdst sem Ordt napot red nem vdrvdn, hat ember a vdros képiben
jojjon bé, kikkel jé dllando dolgot végezhessek, taldn ugyan meg szoktdtok az sok Levelet vdrni, el-
hidgyétek tobbel nem irok, de bizony megh foghtok miatta biisulni, Generalis Urunknak ed Nagy-
siginak pedigh vendéghsége lészen, azért az mint [...] irtam Szombaton estvére™® mind itt légyen
vadakkal és madarakkal edgyiitt.”

19-én és 20-an gabona kiildése miatt irt: ,Levelemet vévén, sem ordt napot red nem vdrvan,
éjjel nappal az gabonit siessetek beszolgdltatni, én csuddlkozom, hogy annyi parancsolatot vdrtok
redja, bizony megh biisultok miatta. [...] Kecskemétiek, nem elég az én nékem, hogy az Gabondnak
béhozdsdra csak késziilhettek, és engem szoval tartotok, hanem csak mingydrt indullyalok és hozzd-
tok, mert ha holnap ideben nem lészen az gabona, bizony duplomiil vészem megh rajtatok Isten
Engem 1igy segéllyen nem szenvedem tobbé.”*

20-an a Duna-Tisza kozi varosoktol tjra élelmiszert kovetelt, mar masnapi szallitassal.
,, 11 korosi, kecskeméti és halasi birdk, eskiidtek és lakosok mind kizonségesen, valakik ezen levelemet
latjatok, olvassdtok, vagy olvastatni halljatok, mivel hatalmas Csdszdrunk ed Felsége feles vasas és
gyalog hadakbol dllé Armddidi érkeznek, és ma holnap, két-hdrom napok alatt t.i. ide Szolnokba jon-
nek, kivantatik alimentatiojokra [t.i. élelmezésiikre] feles élés. Annak okaért ti kordsiek az megirt
hadak szdmdra 2000 kenyeret, 5000 kobol abrakot, 100 vdgot, 100 juhot, 500 oka vajat, 500 oka
mézet, 60 pdr 6krét munitiok ald;— kecskemétiek: 3000 kenyeret, 10,000 kobol abrakot, 200 vdgot,
200 juhot, 200 oka vajat, 200 oka mézet, 200 pdr okrot munitiok ald; ti pediglen halasiak hasonlo-
képen, valamenyi a kordsiek, annyit minden késedelem nélkiil, sem drat sem napot nem vdrvdn,
szerezzetek, és oly készen tartsdtok, hogy valamely szempillantdsban mds levelem érkezik, mingyd-
rast éjjel-nappal ide Szolnokban felhozhassitok, vagy péniglen az hadak ha hozzdtok mennek, készen
taldljak, mert [...] ez idegen hadak még az anyjok méhében 1évd csecsemdknek sem fognak ked-
vezni.”

12 Hornyik 1862, 360-365.

13 20-ara. Szentpétery 1912, 104.
4 Hornyik 1862, 366-367.

15 Uo. 360-361.
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A keresztény csapatok hirek hijan lehettek, mivel Weber masnap levetkdzte a jo modort.
., Ti hamislelkii kutyafiak hanyszor megparancsoltam hogy jé kémeket tartsatok, jarassatok Szeged
ald, kik az hireket igazdn meghozzdk; ihol a ti emberetek oda volt, mégis mdshonnan hozzdk meg a
hirt el6bb ti Haldtoknal: el higyjétek nyakas Lélek Kurafiai bizony felkaroztatunk benneteket az ilyen
hamissdgtokért; éjjel-nappal postdin jojjenek-menjenek embereitek, az ki most oda volt I6haldldban
jojjon, mert bizony felakad érette. Ugy latom, hogy a gabona elkiildésében is azért volt hdtramaradis,
hogy az torokok jovésérol volt bizonyos hirhallds, parancsolom azért fejetekre, hogy holnap az gabona
itt légyen vagy 60 szekérrel, eqyébbirant 1igy banok veletek mint afféle pribék kutya Emberekvel” ¢

23-an mar nyugodtabb hangnemben tjra a beszolgaltatasokat siirgeti. , Ezen Levelemet
latvdn Kecskeméthi bird, Szabé Mihdly és Dedk Pdl mihelyt ezen levelemet veszi, mingydrdst jottest
jojjon be kegyelmetek, 100 Tallér alatt parancsolom, mert ha bé nem jon, hozatom Kegyelmeteket,
az biizdt pedigh és a Pénzt sietve éjjel nappal hozassa, Pénzt pedigh most is magdval hozzon be,
mennél tobbet lehet, az mint mdr Kegyelmetek embereinek eleiben adtam, mdsként ha mi esik Ke-
gyelmeteken, maga Engedetlenségének Tulajdonitsa.”

24-én tjra lovak miatt irt: , Levelemet ldtvin Kecskemétiek, az Lovaknak behozdsdval éjjel nap-
pal siessetek, mert megh biisultok miatta.”"

A rendkiviili kivanalmak mellett még 1686. februar 10-én Weber kényszeritette ki Kecs-
keméttdl azt a szerz&dést, ami alapjan a varos a mar eddig kiszolgaltatott és még beadando
tartozason foliil marcius végéig 40.000 rft, 4.000 véka arpa és 7.000 véka rozs beszolgalta-
tasara kényszeriilt, mégpedig a gabona esetén tiz nap alatt.’®

Kecskemét mar harmadnapra 8.000, két hét muilva 21.000, a harmadik héten 1.200, azaz
egyiittesen 30.000 ft-ot meghaladd dsszeget fizetett Szolnokra. Igy &prilis 11-ig készpénz-
ben, borban, lovakban és posztoban 47.469 ft-ot adtak be. Am mivel az évi gabonatermesz-
tésnél csak a sziikségletre és a torok igényekre gondoltak, bar tiz nap alatt szallitani
tartoztak volna 9.692 véka arpat és 7.000 véka buzat, két honap alatt csak 7.218 véka btizat,
3.759 véka arpat és 870 véka kolest vittek be.

Végiil Kecskemét 1685. oktober 18-t6l a nyugtak szerint fél év alatt Szolnokra (Szarvasra
és Tiszakiirtre) készpénzt 51.172 ft, bort 972 ft, lovakat 714 ft, abaposztot 149 ft, 8.823 kassai
kobol buzat 52.938 ft, 4.842 kassai kobol arpat 14.526 ft, 41.504 kenyérporciot 2.490 ft 24 d,
azaz egylittesen 122.961 ft 24 d értékben szolgaltatott be. Ez azonban messze nem volt a
teljes 0sszeg, mivel 1686 huisvétjan a keresztény hadak a szegedi tamadasuk el6tt meg-
szalltdk a varost, és ekkor e korabbi teljesitéseknek még tjra tobb mint felét behajtottak.
Igy elvittek, vagy megettek 1.989 krot 14.835 ft, 415 borjas tehenet 1.867 ft, 388 lovat 5.820
ft, 3.500 kobol buzat 21.000 ft, 3.288 kobol arpat 9.864 ft, 114 kocsit 342 ft, 115 szalonnat
1.380 ft értékben, mig készpénzt 16.597 ft-ot zsaroltak ki a varoson. Mindez pedig egyiitt
71.705 ft-ot tett ki, azaz fél év alatt 9sszesen 194.666 ft 24 d-t."°

Weber maga igyekezett a két megyén beliil az ardanyosabb teherviselést elémozditani,
am lehetdségei behataroltak voltak. Szolnokrol mar 1686 janudrjaban siirgette, hogy a Pest

16 Nagy 1926, Oklevéltar, 65.
7 Hornyik 1862, 367.

8 Uo. 369-372.

19 Balintné 1989, 116-123.
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megyei kozségek nagyobb mennyiségli gabonat, igas és hatas lovakat biztositsanak. Feb-
rudr 13-an Basty Laszlo megyei pénztarnok tobb kozséggel egyiitt Fiilopszallast, Szabad-
szallast és Halast is felhivta, akik Semsey Andras énodi kapitany hadai eltartasara voltak
kijel6lve. Mivel még semmit nem adtak, sok faradsagaba keriilt Semseyt visszatartani,
hogy katonait rajuk kiildje. Az aranytalansagok miatt azonban Mercy hajlandé volt a ki-
egyezésre, igy szaz tallér birsag mellett minden birénak Szolnokra kellett mennie az adok
aranyos felosztasara.’

Heves megye telepiilései sem jartak jobban, a varmegyének 1685 végére a 80-bol mind-
Ossze harom addképes teleptiilése maradt. Az adott helyzetben a kozgytilés a megyére es6
17.660 rft katonai ellatasi pénzt Gyongyosre, Poroszléra és Mezdttirra vetette ki.2! Igy Me-
z6tur eloljaroi, nemes Polgar Janos és Kokény Gyorgy is a lakossag siralmas helyzetét iga-
zoltak. ,In anno 1685. ¢ felsége Merssy Generdlra bizatott hadaknak legelsd varosunkra valo
jovetelekor esett karaink lajstromdt, Veber Daniel comissariussigdban mar Szolnokba bemutatvan,
tobb 22 ezer frt kdrndl volt. Azon hadak méneseinket a templom keritésére behajtvdn, ott szoron-
gattatott. Kinek minemii kivantatott, minden pénz nélkiil vitték. Sziviink keseriiségére csak egy
napra is levagtak 6tven jarmos okrot. Mikor a hadak kimentek, kinek egy, kinek négy okrét, hazabeli
élelmével megraktdk és elvitték. Egész télen dt vizimalmunkon 6roltek, a mi Okreinken szdllitottdk
Szolnokba a lisztet, szamtalan ott is veszett. Az onodiak a Tisza mellett Egerbe szdznégy tallér adot
vivd emberiinket elfogtdk, s a pénz oda veszett. Ma is commendans urunk szolgdlattya aldl okriink,
szekeriink és emberiink ki nem szakad.”*

1686. januar 27-én a gyongyosiek is megalkudtak Weberrel, 35.000 ft mellett biztositékul
harom ttszt adva Szolnokra. Ha pontosan fizetnek, akkor partfogast igért a fovezér, sot
szabad jarast-kelés biztositasat. Bor szintén adhat6 volt pénz helyett, akéjat nyolc ft-tal
szamitva. E szerzddés egyik pontja szerint senki sem hozhat bort Gyongyosre, kivéve a
jaszokat.® De 6k sem jartak jobban a szerzédéssel. Gydngy0s a zaklatasok miatt I. Lipdthoz
fordult, aki még aprilis 18-an utasitotta a varmegyét és a katonai parancsnokokat, 6va-
kodjanak a varost tobb teherrel illetni, mint ami rea esik. Ez nem sokat segitett, mert ma-
jusban Heissler tdbornok ezer ft sarcot vetett ki rajuk. Heves megye majus 27-én irt a
nadornak és a hadbiztosnak, hogy: ,,e megyében csak [...] Gyongyds és Berény van még oly dl-
lapotban, hogy a terheket annyira-mennyire viselni képes, a tobbi falvak elpusztultak az iszonyatos
dllapot sulya alatt.”*

Ebben a helyzetben mind éltaldanosabba valt a lakossag menekiilése, a telepiilések el-
hagyasa. Valaszul Weber Szolnokon, 1686. aprilis 2-an felhatalmazta Karcagot, hogy az
add eldl elszokott lakosokat az orszagban kereshessék, ,vadaszhassak” és er6vel is haza-
vihessék.”

2 Nagy 1926, 128.

21 Balintné 1989, 116-117.; Heves megyét6l Mercy havi 1.300 kobdl (5.200 mérd) buizat, 6.500 kobol (26.000 mérd)
arpat kovetelt, ami 3.900 ft-tal volt megvalthato. Sugar 1987, 100.

2 Szederkényi 1891, 175-177.; Sugér 1987, 92-93.

# Sebdk 1880, 193.

# Szederkényi 1891, 180-181.

» Gyo6rfty 1925, 202.
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Mercy és Heissler csapatai aprilis 24-re virradora Szegednél lerohantak Ahmed szer-
darpasa és Thokoly Imre gyiilekezo seregét. A siker nyoman eréik java fokozatosan a Buda
ostromara késziil6 hadsereghez csatlakozott, am Weber mar majus 8-an tovabbitotta az
uralkod¢ és a Haditanacs rendeletét a két megyéhez. Eszerint ,,a szolnoki véghizban mara-
dandd 750 ember egy Oberstleutnant [t.i. alezredes] parancsnoksiga alatti intertentiojokrél” Heves,
valamint Pest-Pilis-Solt varmegyéknek kell gondoskodni. ,,...minden portio utin egy-egy
garas limitaltatott dietim [t.i. naponta], kenyerek pediglen itt lév [t.i. szolnoki] profonthizbil ad-
ministraltatik.”*

Majus 27-ig Pest-Pilis-Solt varmegye is megkapta Weber levelét, és mivel a kiraly dek-
rétumat a komisszarius még valdjaban nem is kapta kézhez, elhataroztak, hogy a katonai
zsarolasok miatt Szolnokra kovetséget kiildenek, és a nadornak is levelet irnak.”

Elgondolkodtatd, hogy egy 1686 majusabol megmaradt kimutatas szerint Debrecen
varos vezetdi februdrtol kezdddden tobbek kozott Szolnokra is teljesitettek kiilonféle élel-
miszer-szallitasokat (bor, gabona), amiben nyilvan a hadbiztosnak is szerepe volt.?® Ezt
kovet6en a Weberrel kapcsolatos informaciok megfogytak, bar elvétve késébb is emlitették.
Igy 1687-ben Nagykéroson feljegyezték, hogy: , Szolnokban tavaly Szeged meguétele utdn [t.i.
oktober vége utian] Veber comissarius vesztette oda a szegénységnek 46 okrét és 10 szekerét.”?

Végiil Szolnokrol 1687. aprilis 18-i datummal ismert egy hagyatéki leltar, amely az
akkor mar elhalt(!) Weber Daniel ingosagait vette szamba. A hagyatékban a magyar és
német targyak mellett torok eszkozok is eléfordultak. Még érdekesebb azonban az 6t,
német nyelv( lutheranus konyv, amely egyértelmten a felekezeti hovatartozasra utal.*®

De honnan is szarmazott Weber hadbiztos? Pillanatnyilag ugy tlinik, a személye nagy
valdszintiséggel azonosithatd. A nyomok a Felvidékre, Eperjes szabad kirdlyi varosba ve-
zetnek.

Egy eperjesi nagypolgari csalad a 17. szazadban

Eperjes a Kelet-Felvidék torténetében mindig is fontos gazdasagi, vallasi és kulturalis koz-
pontnak szamitott, tehetds szasz-magyar polgdrai koziil pedig tobben is orszagos jelentd-
ségli szerepet jatszottak. Igy Weber Jénos gydgyszerész, Eperjes fbiraja is kora egyik
legtehetségesebb, legsokoldaltibb személye volt,*' am csaladjanak mégis tragikus sors ada-
tott.

% Sugar 1987, 136.

7 Borosy 1985, 46. (2206. regeszta.)

% Papp 2018, 141.

¥ Szilady - Szilagyi 1863, 24., 37-38.

%0 Lasd a mellékletet!

3! Weber életrajza alapvetéen madig sajat négy konyve utaldsain, illetve a vele szemben eléggé elfogult Rezik
Janos: , Theatrum Eperiense anno 1687 erectum seu laniena Eperiensis” c. munkajan alapul. (Legtijabb kiadasa:
Liptészentmiklos, 1931.) A 19. szazad masodik felében és a 20. szazad elején ezeket szamos szerzd idézte, de
tobb részlete tisztazatlan, sok datum vitatott, vagy elirt. Ezek koz6tt a legismertebb Magyary-Kossa 1931. 316-
321.,363-365., 426.; (jsszegezte az adatokat Bubryak 1995; Bubryak 2003; A szlovak irodalomban kiemelkedik
Anton Bartunek 1984-es kismonografiaja, legtjabban pedig a , Lectio Principium” szlovak kiadasa: Brodnanska
—Kozelova - Jurikova 2019, 6-15.; Sajatos Lengyel Julia cikke, amely tobb vitathaté megallapitast is tartalmaz.
Lengyel 1995
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Weber Janos valdszintileg 1612-ben sziiletett egy Pozsony kornyéki kis faluban, Ter-
lingben.* Az évszamot egyik mtive, az 1662-ben megjelent , Janus Bifrons...” egyik met-
szete is igazolja. Csaladjardl, sziileir6l nem sokat tudunk, talan iparosok voltak, de a jelek
szerint tehetésebb, az olvasas és a muveltség szerepét felismerd emberek.* Iskoldirol
semmi nem ismert, de frasai szerint kiilf5ldon is tobbszor megfordult. Igy meglatogatta a
nagy német reformatus egyetemi varosokat, és jart Wittembergben is. Nem tudni ponto-
san, hogy tanult-e kiilf6ldon, de jo teoldgussa és kivald orvossd, foleg gydgyszerésszé ké-
pezte magat. Bizonyara tudatosan dontétt a gyogyszerészi foglalkozas mellett, ami nagy
presztizzsel rendelkezett. Mtiveldi a kozdsség, a patrénusok bizalmat élvezték, gyakran
valasztottak meg Oket varosvezetdi, koveti posztokra. Jo megfigyel6 képességét 1631 tajan
itthon is kamatoztatta, amikor — egy nagyobb alfoldi varos patikussegédeként — pestisjar-
vany szemtandja volt.>

Elismert szakmai tudasa mellett, humanista mtiveltséggel, kivalo targyalo képességgel,
udvarképes modorral rendelkezett. Harom nyelven irt és beszélt. Késébb is fenntartotta
kiilfoldi kapcsolatait és neves tudosokkal, egyetemekkel levelezett, nem egyszer vitaba is
bocsatkozott veliik. A politikai életbe fiatalon, alig 23 éves kordban mar bekapcsolodott.
Eperjes varosa diplomaciai megbizatassal elébb Bécsbe, majd Pragéba kiildte. Megnyerd
modoraval hamarosan kedvelt tarsasagi ember és sikeres targyalo fél lett, bejaratossa valt
az udvari korokbe, s6t meghivtak egy fiatal f6hercegek tiszteletére rendezett szini el6-
adasra is.®

1639-ben kapta meg az eperjesi polgarjogot, és mar ebben az évben a varosban gyogy-
szertarat nyitott. Még Bécsben, az udvarnal ismerkedett meg elso feleségével, Breithaupt
birodalmi tigyvivé 6zvegyével, Low Johanna Erzsébettel, a Westonia néven ismert Jane
Elisabeth Weston of Roxwall (1581-1612)% kolt6né lanyéval, akivel 1643-ban 1épett hazas-
sagra. Rovid, alig négy évig tarto frigylikbdl egyetlen, koran elhalt fit sziiletett, és gyer-
meke utan 1647-ben az édesanya is elhalalozott. Sirjanal Diirner Samuel eperjesi lelkész,
késébbi rektor mondta a bicstibeszédet, amit nyomtatasban is kiadtak (Christlicher Leich-
Sermon... zum Ehren... Johanna Elisabeth geboren Lowin).”

Korabbi tapasztalatai és az 1644/45. évi nagy pestisjarvany hatasara orvosi konyvet irt
a betegség gydgyitasarol és az egészség megdrzésének maddjairol. Ez 1645-ben jelent meg
Bartfan, , Amuletum, azaz: Rovid és sziikséges oktatds a Doghaldlrél” cimmel, majd még ugyan-
ebben az évben szlovdk/cseh, 1646-ban pedig német nyelven is kiadtak. Politikai karrierje
is ekkoriban indult el. Mar 1645-ben a helyi tanacs tagjai kozé valasztottak, majd 1648-ban
az Ot felvidéki szabad kirdlyi varos (Pentapolitana) képviseletében utazott ki Bécsbe, ahol
részt vett Szelepcsényi pilispok audiencidjan. Szelepcesényi Gyorgy (1595-1685) I11. Ferdi-

* Tardy Lajos szerint viszont a bajororszagi Thierlingbdl szarmazott, 4m ez a véleménye nem valt elfogadotta.
Tardy 1982. 75-83.; Bubryak 1995, 335.

¥ Erdés 2017

¥ Magyary-Kossa 1931, 316-317.; Lengyel 1995, 26.; Erd6s 2017, 464.

% Lengyel 1995, 26.

% Westonia a Weston angol fétri csalad katolikus 4gabol szarmazott, élete nagy részét Habsburg alattvaloként
Csehorszagban élte le. A csalad anglikan tagjai utébb Portland gréfjai voltak 1665-0s kihalasukig, igy a késbbi
Portland hercegi hazhoz mar nem volt koziik.

¥ Magyary-Kossa 1931, 318.; Lengyel 1995, 26.; Bubryak 1995, 335-336.
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nand kancellarja volt, mig a megbeszélésen az 1647-es 87. torvénycikkrdl volt szo! Szelep-
csényi allitolag annyira megkedvelte az tigyes diplomatat, hogy késébb Weber Janos fel-
kérésére elvallalta egyik fia, Janos Gyorgy keresztapasagat is. A keresztel6n a kancellart
grof Rotter Janos teljhatalmu kovet helyettesitette.®

Még 1644-ben keriilt szorosabb 0sszekottetésbe grof Wesselényi Ferenccel (1605-1667),
a késobbi nadorral, valamint nejével, Széchy Mariaval (1610-1679), akiknek aztan a tanacs-
addja, orvosa és gyogyszerésze lett. A kapcsolatuk tobb évtizedig tartott. Széchy Maria
Weberéket gyakran meglatogatta, és a patikat is stirtin felkereste, ahol féleg a gyogyszerek
készitése irant érdeklédott. Ennek nyoman aztan Készegen maga is berendezett egy pati-
kat, sét készitett gyogyszereket, és még segédet is tartott.”” A jelek szerint Weber mar ekkor
a varos tehetds polgdrai kozé szamitott, anyagi gondjai évtizedekig nem voltak. 1649-ben
tobbek kozott neki ajanlotta Matthias Zimmermann, a ,, Disputatio Theologica” c. 16csei vo-
natkozasu, de Lipcsében kiadott vallasi konyvét.*

Weber még 1650 tajan tjra megnosiilt, a masodik felesége Felicitas Sti(e)rbitz volt, akitol
mar 1652-ben megsziiletett Frigyes nevti fia. Csaladi életének harmonidjara utobb az 1660-
as években sziiletett gyermekeinek sorabdl kovetkeztethetiink. Weber Felicitas 1663-ban,
Pal 1664-ben, mig Anna 1665-ben latta meg a napvilagot. Rajtuk kiviil még két fia volt,
Janos és a szamunkra kiilondsen fontos Daniel, de az 6 sziiletési datumuk nem ismert.
Nekik grof Wesselényi Ferencné Széchy Maria volt a keresztanyja, aki Webert leveleiben
néha egyszertien csak , komdm uram”-ként cimezte.*!

1655-ben tjra Webert kiildték bécsi kovetségbe, és a varosa képviseletében részt vett I.
Lipot koronazasi tinnepségén. Az ekkor latott koronazasi ékszerek leirasa késébb szerepel
az eperjesi varoscimerrdl irott konyvében is. Vagyona novekedése aranyosan kovette po-
litikai karrierjének sikereit. 1661-t6l nyolc éven at toltdtte be a varos f6biroi tisztét, 1662-
ben L. Lipét a Felfold legfébb kiralyi gyogyszerészévé (,SCR maiestatis per Hungariam
Superiorem pharmacopolam perpetuus”) nevezte ki, majd a kdvetkezd évben nemesi cimmel
jutalmazta.*

Tamogatta a kezd6 gyogyszerészeket. Volt gyakornokat, fiai egyik késébbi neveldjét,
Stirbiz Janos Gyorgyot sajat koltségén kiildte tanulni Németorszégba. Ot késébb is meleg
sorokkal ajanlotta a l6cseieknek egy patikajog elnyerése kapcsan. Amikor a l6cseiek meg-
valasztottak, Weber kdszond levelében megigérte, hogy partfogoltjat nemcsak ellatja a leg-
sziikségesebb gyogyszerekkel, hanem szaz tallér kauciot is letesz helyette. Webernek
ekkoriban mar kiilf6ldon is olyan szakmai hire volt, hogy még német f6ldrdl is kiildtek
hozza gyakornokot. De nala tanult fiai masik tanitdja, a besztercebanyai Khien Ferdinand,
aki késébb Wittenbergben gyarapitotta tudasat, minthogy Eperjes és Weber részérdl ko-
moly anyagi tamogatasban részesiilt. Ezért 1666/67-ben irott, az agy- és szivbetegségekrdl
sz616 mlvét nekik is ajanlotta. Az 1660-as évek kdzepén sajat hazaban alapitott orvosi és

% Lengyel 1995, 27.; Bubryak 1995, 335-336.; Erdés 2017, 465.
% Baradlay 1924; Magyary-Kossa 1931, 317.; Erdds 2017, 466.
40 Asztalos 1928, 131.

41 Lengyel 1995, 28.; Bubryak 1995, 335-336.

2 Bubryak 1995, 337.
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gyogyszerészeti iskolat, mely kiilondsen német £61don tett szert jo hirnévre. Otthona gyak-
ran volt tuddsok, értelmiségiek talalkozasainak szintere.*

Ezek az évek jelenthették Weber Janos életének csticspontjat. 1662-ben Lécsén adta ki
Ujabb mtivét, a , Janus Bifrons...”-t (,Kétarct Janus, azaz orvosi politikai tiikor, vagyis ter-
mészetes kormanyzasi titkor”), amit 1665-ben a harmadik konyve, a , Lectio Principum”
(, Fejedelmeknek utmutatdja”) kovetett. Weber politikai szerepvallaldsanak kozéppontja-
ban Eperjes allt. A sajat szlikebb patridjahoz f(iz6d6 hiliség azonban nem oldédott fel az
uralkod¢ iranti lojalitasban, ezek egyidejliségét miveiben tobb helyen is hangsulyozta. A
gyakorlatban viszont mindez csak rovid id6re valosulhatott meg. Amikor ugyanis Eperjes
érdekei Osszelitkozésbe kertiltek az uralkodd parancsaval, Weber nem habozott nyiltan
kiallni az el6bbi mellett. Tébb adomanyt tett az evangélikus egyhaz javéra, a Szent Miklos
templomban orgonat készittetett, €s tobb olajfestményt és dombormiivet rendelt meg. A
legélesebb konfliktust aztdn az evangélikus kollégium létrehozasa valtotta ki.**

1665-ben Kassan gytiltek dssze Fels6-Magyarorszag evangélikus rendjei és a szabad ki-
ralyi varosok koziil Bartfa, Eperjes, Késmark, Kassa, Kisszeben és Lécse f6birai, a banya-
varosok és a tizenhdrom szepesi varos képviseldi az eperjesi evangélikus gimndzium
megalapitasa érdekében. A fénemesek koziil jelen volt grof Thokoly Istvan, bard Osztrosits
Matyas, baré Thokoly Zsigmond és baro Petrdczy Istvan, mig a nemességbdl Bakay Istvan,
Berzeviczy Zsigmond, Dalmady Istvan, Dessewffy Gyorgy, Dobay Andras és Gabor, Fe-
jérvary Zsigmond, Ghillany Janos, Gorgey Ezékiel, Horvath (Stansith de Gradecz) Boldi-
zsar, Keczer Ferenc, Kiszeli Sandor, Péchy Andras, Sarossy Sebestyén, Semsey Ferenc,
Ujfalusy Zsigmond, Szirmay Istvan, és még igen sokan az elékel6 nemesek koziil. A du-
nantuli evangélikusok képviseldi is megjelentek, Weber baratja, Wittnyédy Istvan (1612—
1670) vezetésével, s6t reformatusok is, szép szamban. A kiilf6ldi protestansok is
megértéssel fogadtak ezt a torekvést, és komolyan aldoztak is erre a célra.

1665. augusztus 11-én a hat felvidéki varos képvisel6i hivatalosan is megalapitottak az
evangélikus gimnaziumot, a kassai jezsuita akadémia és a nagyszombati jezsuita egyetem
ellensuilyozasara. Augusztus 20-an Locse és Eperjes tamogatasként nagyobb 6sszeget ajan-
lott fel, majd nyilvanos gytjtést kezdeményeztek. Eperjes a f6piac legszebb helyét engedte
at az épitend6 nagy intézetnek és egyuttal javadalmai koziil Mohnyat, Kajatat és a luzsan-
kai nemesi részbirtokot ajandékozta e célra. De kiildtek pénzt Erdélybdl, sét Sziléziabol,
Hollandiabol, Svédorszagbol, Daniabdl, Szaszorszagbol is. Az érdekl6dés olyan nagy volt,
hogy az iskola elébb ,illustre Gymnasium”-ma, majd , Lyceum”-ma fejlodott. 1666-ra az
iskolara szant pénzosszeg mar 50.000 aranyat tett ki. Ehhez Weber Janos 1.000, Wittnédi
Istvan 6.000, a Thokély és a Keczer csaladok 10-10.000, XI. Karoly (1660-1697) svéd kiraly
pedig 20.000 ft-ot adomanyozott. Végiil mar kozel 100.000 ft gytlt egybe, ami abban az
idében hatalmas 0sszeg volt. Hivatalosan 1667. aprilis 16-an nyilt meg — nem minden ne-
hézség nélkiil — a tizosztalyos evangélikus kollégium.*

# Lengyel 1995, 27.
# Bubryak 2001; Erdés 2017, 466-477.
* Hork 1895; Gomory 1933, 14-16.; Bubryak 1995, 338.
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Es itt egy sajatos problémaéra kell utalnunk. Mint lathattuk, az 1630-as évektél kezdve
tobb évtizeden at Weber Janos a bécsi udvar, a magyar katolikus féurak és egyhazi f6mél-
tosagok egyértelmt tamogatasat élvezte. Pillanatnyilag nehéz megmagyarazni, hogy ezt
evangélikus vallasu személyként hogyan is sikertilt elérnie. Van olyan elképzelés, misze-
rint az 1630-as években rekatolizalt, am az ezzel kapcsolatos szakirodalmi utalasok eléggé
megbizhatatlanok. Sajatos az is, hogy mindkét alkalommal katolikus csaladbol hazasodott.
Lehetséges — bar messze nem magyaraz meg mindent —, hogy a Habsburgok erés6dé ma-
gyarorszagi centralizacios torekvései értékelték at a helyzetet. Az viszont kétségtelen, hogy
az evangglikus vallas melletti kidllasa nyoman utobb Weber elvesztette a korabban élvezett
felsébb tamogatdst, amiben persze az 1664 utani Zrinyi-Wesselényi 0sszeeskiivés, és ko-
vetkezmeényei is nagy szerepet jatszottak.

Az bizonyosnak tlinik, hogy az evangélikus gimnazium alapitasaban valé kozremtiko-
dés nem tett jot Webernek, rdadasul az ezzel kapcsolatos német nyelvii {idvozl6 kiadva-
nyok is az els6k kozott emelték ki a szerepét.*® Az 1j féiskola alapitasa orszagos feltlinést
keltett, a Habsburg udvar és a katolikus korok pedig egyarant az iskola épitése ellen léptek
fel. Maga I. Lip6t két rendeletet is kibocsatott, amelyekben az eperjesieket biintetéssel fe-
nyegette, ha Akadémiat mernek felallitani. Szelepcsényi, mar mint érsek a csaszar nevében
betiltatta az épitkezést, arra hivatkozva, hogy minden akadémia létesitését el6bb a csa-
szarral kell jovahagyatni. Az ligyes diplomata, Weber azonban ravasz modon elharitotta
az akadalyt. Azzal védekezett, hogy nem akadémiardl, hanem csak egy mas jellegii isko-
latipusrél van szo.

A csaszar tanacsadoi szamara ijesztéen hathatott, hogy a felajanlasok nyoman alig mas-
fél év alatt elkésziilt a gimnazium impozans épiilete, amely remeke volt a fels-magyar-
orszagi reneszansznak. Az iskola patrénusai nagy gonddal készitették el a szervezeti
szabalyokat és a tantervet. Eszerint a partfogdi gytilés altal valasztott 12 személy (hat-hat
nemes és polgar) intézte az iskola tigyeit. Ez a Kollégium potolta az egyetemet, és az elemi
képzéstol kezdve tiz osztalyban magasabb ismereteket is nytjtott.””

Weber 1668-ban kiadta immar negyedik, utolsé mtivét is, az Eperjes varost bemutatd
Wappen der konigl. freyen Stadt Epperies” (,Eperjes fels6-magyarorszagi kiralyi varos ci-
mere”) cimit.®® Bar lehettek még tovabbi tervei is, a sors keresztiilhtizta a szamitasait.

Nem tudni, hogy a Zrinyi-Wesselényi-féle dsszeeskiivésben milyen mértékben vett
részt. Valoszintileg szamos dologrdl tudott, ez iranyba mutat Wittnyédy Istvannal valo
kapcsolata, és hogy a mozgalom tagjai kozott volt baratja, Guth Daniel eperjesi jegyzd is.
Az viszont bizonyos, hogy kés6bb kétszer is kihallgattak emiatt, és bar tisztazta magat, 6t
is meghurcoltak. 1670-ben kétszaz tarsaval hiitlenség vadjaval bebortonozték, kihallgata-
sara a kovetkez6 évben keriilt sor. Jogi eljarast nem folytattak ellene, mégis csak a Bécsben
megalakult 4j bir6sag engedte szabadon. Hogy mikor, nem tudni, de 1671. november 5-én
még Eperjes varos levélben kérte Lobkowitz minisztertél Weber és Guth elbocsatasat.®

4 Asztalos 1928, 155., 159.

¥ Gomory 1933, 14-16.

* Ennek elemzését 1asd: Bubryak 1995, 338-343.

4 Pauler 1876, 271., 313., 391., 412.; C)Véry 1901, 310.

20



A helyzetet nehezitette, hogy kozben Eperjes nyiltan a kurucok oldaldra 4llt, és tevole-
gesen is segitette a felkel6ket a csaszdri kézen levd Locse ostroma soran. A kurucok vissza-
vonulasa utan a varosra ezért sulyos hadisarcot rottak ki, és kotelezték a csaszari hadak
befogadasara. Jelentdsen korlatoztak Eperjes politikai és gazdasagi jogait, de egymast érték
az evangélikus egyhazzal szembeni intézkedések is. Spankau el6bb a Kollégiumot, majd
1673 tavaszan az Osszes evangélikus iskolat és templomot elfoglalta. A tanarokat, lelké-
szeket kilizte és a Kollégium épiiletét a jezsuitaknak adta at, ahol aztan katolikus gimna-
zium létestilt.

Webernek is igazolnia kellett magat, mire 1673 tavaszan attért a katolikus hitre. Bizo-
nyos kapcsolatai még maradhattak Bécsben, mivel I. Lipdt mar dprilis 19-én felmentette a
httlenség vadja aldl. A rekatolizalds nem valtott ki nagy helyi felhaborodast, mivel 1675-
1683 kozott ujra eperjesi fébirdva valasztottak, bar csak egy szavazattal. Elgondolkodtatd
viszont, hogy konyviroi és kiaddi életszakasza ekkorra lezarult. Vannak, akik ezt anyagi
helyzete megrendiilésével magyarazzak, am elképzelhetd, hogy az okok életkoraban, va-
rosi feladataiban, vagy lelkiismereti kérdésekben keresenddék. Az attérése ugyanis szoges
ellentétben allt mindazzal, amit a személyes hit és a politikai kozdsség kapcsan vallott.”

1682 nyaran aztan Thokoly kurucai elfoglaltak Eperjest, ami egyben a helyi reformatu-
sok felszabadulasat is jelentette az ellenreformacié elnyomasa aldl. A varos visszakapta
az abszolutizmus idején elveszitett kivaltsagait, ezért politikai és gazdasagi szempontbol
is a kuruc mozgalom elkotelezett hive lett. A fejedelem egyuttal visszaadta az evanggli-
kusoknak a t6liik elkobzott templomokat és iskolakat, a jezsuitakat pedig kitizte a varos-
bdl. Kiilonosen sokat tett a Kollégiumért, amelynek egykor maga is tanitvanya volt.
Visszahivta az elizott lelkészeket és tanarokat, visszaadatta az elvett birtokokat, az isko-
lanak ajandékozta 600 holdas tallyai sz616jét és rimaszombati jovedelme felét is.>!

[gy valik érthet6vé, hogy 1682 augusztusiban Weber visszatért az evangélikus hitre.
Vallasi meggy6z6désén kiviil erre buzdithatta, hogy a kornyék varosai mind Thokolyt ta-
mogattak. Eperjes iparosai a kuruc hadsereg {6 ellatdi kozé tartoztak (fegyver, 16szer, ru-
hazat és egyebek), de a polgarok allandoé és rendkiviili adokkal is hozzjarultak a
fejedelemség miikodéséhez.

Weber Janos 1684. majus 7-én halt meg. Bar megérte az evangélikus vallas tjabb sza-
badsagat, a torokok bécsi veresége utan még Thokoly fejedelemsége megingasanak is ta-
ntja volt. Helyzete fonaksagat latva ugy végrendelkezett, nem mélté arra, hogy diszes
siremléket allitsanak neki, sot arra sem, hogy egy templomban helyezzék 6rok nyuga-
lomra.®

Janos lanyairol semmiféle, fiairdl inkabb csak toredékes adataink vannak. J6 nevelést
kaptak, apjuk kiilon nevel6t fogadott melléjiitk, maguk kiilfoldi egyetemre is jartak, igy
nagy muveltségti ifjakka serdiiltek. Daniel is az eperjesi evangélikus gimnaziumba jart,
1669-ben a masodik poétai osztalyban emlitették Serédy Martonnal, Szinyei-Merse Ke-

50 Erdds 2017, 478-479.
1 Gomory 1933, 19.
2 Bubryak 1995, 335-343.; Erdés 2017, 480.
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resztéllyel, T6ke Zsigmonddal, Abaffy Pallal és Zimmermann Zsigmonddal. Ismerhette
grof Thokoly Imrét is, aki egy osztallyal lejjebb jart.

Ugyanekkor Janos 6ccse a grammatikai osztalyt végezte. Vele jart a megyebdl Berthoty
Janos és Zsigmond, a Duna mellékérdl Petenddy Gyorgy. A legifjabb Janos Gyorgy osz-
talytarsa volt a késobb kivégzett Sarossy Marton, lipdczi Keczer Miklos és Szalay Pal, Ra-
koczi ezredese. A fitk iigyesen verseltek, igy atyjukat a ,Lectio principium” és a ,,Janus
bifrons” megjelenésekor is latin kolteményekkel koszontotték.>

A jelek szerint az 1670-es években apjuk rekatolizalasa a fiukat sokéig segitette. Igy a
nem tul messzi Besztercebanyan a jegyz6i allast évekig nem tudtak betolteni, miutan 1674-
ben Borsiczky Istvan helyi harmincados az evangélikus jegyz6t levaltotta. Helyére el6bb
a katolikus Karasz Illés kertilt, majd az tjabb {iresedés nyoman a kdzponti kormanyzat
Weber Janos Frigyes nevti fiat javasolta, akit Kollonics Lipdt (1631-1707) piispok, kamarai
elnok ajanlott a tandcs figyelmébe. A fiatal Weber korabban Pesthy Andras orszagbiroi ité-
lémester mellett, és a kiralyi tabla jegyzGjeként is dolgozott, igy kellS jogi ismerettel ren-
delkezhetett. Azonban 6 is csak rovid idére tolttte be ezt a posztot, mivel egy év utan
tisztérdl az eperjesi jegyzdi allds varomanyosaként lemondott. Az apa el tudta érni, hogy
fia minden Osszeférhetetlenség ellenére is elfoglalhassa a hivatalt.®

Weber Danielt viszont 1675-ben, mint eperjesi vicendtariust katolikusként jel6lték a 16-
csei tandcsba. Itt a 12 tagbdl hatot a katolikusok, hatot a reformatusok adtak. Végiil, mint
jegyz0 (notarius) lett a tagja. Befolydsara, tapasztalataira jellemzd, hogy 1678 elején, igen
fiatalon kiild6ttségben jart az udvarnal, a katonai terhek, a vasarok és a plébanos-valasztas
kapcsan.’

Bécsi kovetségének szamos levéltari nyoma maradt.” Teljesitményével meg lehettek
elégedve, mivel egyik koveteként Locse az 1681-es soproni orszaggytilésre is delegalta.®®
Hozz4 kell azonban tenni, a katolikus Fabricius Janos és Weber jeldlésében a szepesi ka-
marai adminisztracié nyomasa is komoly szerepet jatszott, mig a hires evangélikus nyom-
dész, Brewer Janos (1640 k. — ?) kivalasztasa a varos tobbségének véleményét titkkrozte.”
Eperjest viszont éppen a masik Weber fiti, Frigyes és Stosszel Mihaly képviselték.®

Weber Danielrdl az 1681. esztend6bdl ismert még, hogy junius 30-t6l a Szepesi Kamara
eperjesi harmincadosava nevezték ki, am ez a hivatal a kovetkezd év szeptemberétd], a

% Thalloczy 1881; Latkoczy 1891, 48.

> Lengyel 1995, 29.; Az eperjesi gimnaziumi ifjisag 1669. oktober 4-1 miikedveld eldadasan a , Papinianus Tet-
ragonos” c. szinmiivet adta eld. Ebben Imre kiralyt Thokoly Imre jatszotta, a mellékszerepeket az eperjesi vész-
torvényszéken utobb kivégzett Weber Déniel, Zimmermann Zsigmond, Fleischacker Gyorgy és Sarossy
Marton. Févarosi Lapok, 1880. majus 9. 532.

% H. Németh 2018

% Hain 1910, 379-380, 441-442., 456.

57 Hajnoczi 1901, 168. ,1678. Becs. Weber Daniel 16csei megbizottnak 5 beszdmold levele a vdros hatdsigdhoz, a hadsereg
koltségeinek fodozése végett a virosra kirdtt terhek leszillitasa feldl a bécsi kiralyi kamardval folytatott alkudozisaival. 1.
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kurucok uralmatol kezdve nem miikddott.! A rovid életti fejedelemség idején 6 is Thokdly
hiiséges embere lett. Ekkortajt a kornyék kdzhangulatarol megjegyezték, hogy az evangé-
likus német kereskeddk, az eperjesi Zimmermann Zsigmond, Fleischhacker Gyorgy és
Weber Daniel egyes birtokos nemes csaladokkal (pl. a Szirmayak) mind a fejedelemhez
csatlakoztak. Anyagi dldozatoktol sem visszariadva, pénzkolesoneikkel , poklokat is meg-
mozgatnanak” Thokoly kiizdelmeinek tamogatasara.®

A torokok bécsi veresége utan Thokoly kitiritette a megszallt Also-Magyarorszagot, a
banyavérosokat és visszahuzddott csapataival a Garamon tulra. A 13 varmegyében még
1684-ben is szilardan tartotta a fontosabb erGsségeket €s a varosokat. A csaszari csapatok
itteni eredményességét még meghatarozta a franciakkal valo haborus villongas, illetve
Buda sikertelen ostroma. A kovetkezd esztendd katonai és politika eseményei azonban
mér elsoporték a kuruc fejedelemséget. Ersekujvar visszavétele (1685. augusztus 19.) utan
grof Johann Valentin Schultz tdbornok csapatai sorra hatalmukba keritették a kuruc erds-
ségeket. Két honapig tartd ostrom utan, szeptember 11-én elfoglaltak Eperjest, majd 29-
én Tokaj kapitulalt, oktéber elején pedig Onod, Szerencs, Boldogk, Ibrany, Kisvérda és
Kallo is. Schultz biztositotta az eperjesi polgarsagot I. Lipot kegyelmérdl, és a szavat allva,
ezt ki is eszkdzolte nekik. A helyi evangélikusokat egyel6re nem is haborgattak sem egy-
hézi, sem iskolai dolgaikban.®® Ebben talan az is kozrejatszott, hogy a seregében szolgalt
az evangélikus Georg Friedrich (1657-1685) wiirttembergi herceg, akinek fejedelemsége
hagyomanyosan j6 kapcsolatokat dpolt a magyar evangélikus nemesekkel és varosokkal.**

Kassa feladasa (oktdber 25.) utan egy bizonyos Weber Daniel volt az, aki Thokoly és
hivei ottani javait nyilvantartasba vette, tehat ekkor mar alighanem a csaszart szolgalta.®®
Ez alapjan ugy tiinhetett, hogy a sorsa nem fordul kedvezétlenre.

Pillanatnyilag nem teljesen igazolhato viszont egy 1686-ra datalt esemény. Eszerint
Weber Janos halala utan a gyogyszertarat Janos Gyorgy nevti fia 6rokolte, aki azonban
csatlakozott a Habsburg-ellenes mozgalmakhoz. Ezért még ebben az évben kivégezték a
csaszar megsértése cimén. Nem elképzelhetetlen, hogy a hir Bod Péter és Cvittinger David
egy téves kozlésén alapul. Mindketten azt irtdk ugyanis, hogy az 1684-ben békés kortil-
mények kozott elhalt Weber Janosnak 1686-ban Antonio Caraffa vétette a fejét.*® Ez ugyan
nem volt igaz, am az 1687-es év a csalad egésze szamara tragédiat hozott...

A végkifejlet

1687 februarjaban a fels6-magyarorszagi f6parancsnok, grof Antonio Caraffa Thokoly-
parti Osszeeskiivést vélt felfedezni Eperjesen. Azzal vadolta meg a helyi polgarokat, hogy
az 1685-td] ostromlott Munkacsra informacidkat és utanpotlast juttattak, és felkelést ké-
szitenek eld. A felallitott birdsag végiil huszonnégy polgart végeztetett ki Eperjes f6terén,

61 Fallenbiichl 2002, 347.
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bar a vad vitathato6 tantk allitasain, és a perbe fogottak kinvallatdsa nyoman nyert vallo-
masain alapult. A kiméletlen brutalitds nem hasznalt Caraffa hirének, aki a nevét mar Deb-
recen 1686-os kiméletlen megsarcolasaval hirhedtté tette. Az elmult években az
eseményeket Konya Péter, mig Caraffa személyét Czigany Istvan kutatasai helyezték j
megvilagitasba.”

Antonio Caraffa (1642-1693) a Spanyol Birodalomhoz tartozé Napolyi Kiralysag egy
nagyhatalmu familidjabol szarmazott. Tizennyolc évesen belépett a Maltai (Johannita) Lo-
vagrendbe, melynek egyik nagybatyja utobb a vezetdje lett. Batran harcolt az oszman és
berber kal6zok ellen, a krétai habortiban, majd 1666 tajan beallt I. Lip6t hadseregébe. Itt
lovastisztként szolgalva 1672-t6l ezredesként sajat vértesezredet kapott. Kozel egy évtize-
dig harcolt a Felvidéken a kurucok ellen, 1680 augusztusaban (a tavollétében) a regiment
komoly vereséget szenvedett. 1683-ban vezérérnagyként ott volt a bécsi csataban, majd
Schulz altdbornaggyal a banyavarosok megszallasaban miikodott kozre. 1684-ben a Rajna
mellé vezényelték, de a francia békekotés nyoman tjra a Felvidékre kertilt. 1685 elejétdl a
banyavidéki csapatok parancsnoka lett, €s a nyaron altabornaggya nevezték ki. Aeneas
Caprara tabornagy alatt harcolt Kassa ostromanal, amelyet érsége Thokoly varadi elfoga-
tasa (oktober 25.) utan feladott. A torok baklovés nyoman e hetekben Munkacs kivételével
az Osszes kuruc var megadta magat, és Caraffa 1686 elején a Varadot biztosito Szentjobbot
is bevette. Hadtestét tavasszal Eger blokadjara, €s Scherffenberg tabornok Erdélybe kiildott
csapatai tdmogatasara rendelték. Buda ostroma soran Eger mellett Szeged és Varad &rsé-
geit figyelte, majd a budai taborba rendelték. Ekkoriban a fels6-magyarorszagi csapatok
féparancsnoka, Scherffenberg mellett Mercy és Heissler is aldja tartozott.

1687-ben a fésereg Eger elleni tamadasat tamogatta, majd egyediil kezdte el az ostro-
mot. Mivel a var tul er6snek bizonyult, a kiéheztetés hozta meg a sikert. 1688-ban az er-
délyi tigyek rendezésére kiildték, majd magyarorszagi fé6hadbiztossa nevezték ki,
tabornagyi rangban. Utols6 megbizatasként 1691-ben a milanoi csaszari csapatok élén har-
colt a franciak ellen.

Caraffaban komoly politikai racionalitas lakozott, és tudott kegyet is gyakorolni. Mun-
kacs kapitulacidja utan tiltakozott a Rakoczi-birtokok kamarai kezelésbe vétele miatt, mert
a katolikus (!) arvak nem kovettek el blint. Felvetette, hogy az 6rokds tartomanyokban
kapjanak hasonl¢ értékii birtokot. Zrinyi llona zardaba kiildését fogsagnak, az adott sz6
megszegésének tartotta, ami hitelteleniti a csdszart és jomagat. Am ez csak személyisége
egyik oldala volt.

Caraffa ama csaszari hadvezérek kozé tartozott, aki az uralkodo és a Birodalom érdeké-
ben minden eszkdzt hasznalhatonak tartott. Katonai szolgalata kozel felét Magyarorsza-
gon toltdtte, am annak vallasi, politikai viszonyai idegenek, érthetetlenek voltak a szamara.
Italiai katolikusként nem sok megértést tantsitott a protestansok irant. Elitélte a kiraly el-
leni lazadast, Thokolyt a kereszténység ellenségének tartotta. Latta, hogy a magyar ne-
messég €s a katonasag gyakran cserél partallast, biintetleniil gyarapitva a befolyasat.

67 Koénya 1994.; Czigany 2018.; A torvényszékkel kapcsolatos tjabb fejtegetésekre lasd: Filep 2004; Caraffa Gian-
battista Vico altal irott életrajza értékeléséhez szamos szempontot nyujt: Koltay-Kastner — Benedek 1968

24



Eperjes és Kassa kapitulaciojakor ellenezte a szélesebb amnesztiat, mivel abban a hiiséges
emberek sérelmét latta. Véleményét egyébként szamos magyar foméltosag is osztotta.

Elészor 1672 tajan jarhatott Eperjesen, majd 1674/75 tajan hosszabb id6t toltott itt. Bi-
zonnyal ismerte a {6bb polgarokat, és fels6-magyarorszagi parancsnokként kiterjedt kém-
halézattal rendelkezett. A vélt dsszeeskiivés kapcsan sajatos, de pontos képet adott 1.
Lipétnak a keleti orszagrészrdl, ahol a vallasi problémak, a stilyos haditerhek, katonai at-
rocitasok teljes politikai instabilitast okoztak. Szdmara nem az volt a kérdés, hogy létezik-
e valamiféle dsszeeskiivés, hanem hogy mikor tor ki 4j felkelés. Véleményével nem allt
egyediil. 1687 nyaran Badeni Lajos (1655-1707) tabornagy is attol tartott, hogy ha a kato-
nasagot a torok ellen kivonjak a Felvidékrdl, és a Délvidékre vezénylik, a helyi lakossag
Thokoly hiveinek tamogatasaval fel fog lazadni. Caraffa ennek megelézésére egy szervez-
kedés tirtigyén akarta megfélemliteni a rendeket. A kuruc katonak tomeges atallasaban is
veszélyt latott, nem tudvan, ki a barat és az ellenség. Eger és Varad torok Orségei kozel
voltak, az oszman vazallus Erdély politikaja pedig kiszamithatatlannak t{int.

Talan sohasem tisztazhato, hogy mennyi volt a valésag Caraffa vadjaiban. Caprara si-
kertelen ostroma utdn a munkacsi blokad sokdig féleg magyar egységekbdl allt, ezekben
sok kuruc szolgélt. fgy a munkacsi 6rség akadélytalanul portyazott, learatta a kornyék ga-
bonajat, olykor lengyel fdldre vonult, ahol tamogatast kapott. A volt kurucokkal valo kap-
csolattartasuk igy nem volt nehéz. Caraffa sejthette, hogy sok vadlott nem kovetett el btint,
de tgy vélte, azokat elkovethette volna, vagy a jovében el fogja kdvetni.*

Eperjesen 1687. februar 16-an kezdédtek a lefogatasok. Eleinte a f6 tant, Ujhelyi (Ta-
bori) Erzsok, egy kétes hirti markotanyosnd volt, aki foglalkozasa folytan szabadon mo-
zoghatott a varakban, katonai taborokban. Elsének Weber Janos fiat, Frigyes szenatort
vadoltik meg, hogy Munkécsrol levelet fogadott el. Allitolag kordbban 6 is tobbszor val-
togatta a vallasat, szerette a jO tarsasagot, és hodolodja volt a bornak.* Jezsuitat rendeltek
mellé, hogy vallomasra birja, és katolizalas esetén vagyont és hivatalt igértek. A vadlott
hajlott a biztatasra, és megnevezte tarsait, akikkel olvasta Zrinyi Ilona tizenetét.

A 12 tagt torvényszék elndke maga Caraffa volt, mig az aleInck el6bb Wallis ezredes,
majd annak lemondasa utan Fischer Mihaly kassai kamarai igazgato. A tagok kozott volt
a késobb grofi cimet szerz6 Szentivanyi Laszld, Burghardt Matyas, Megyeri Gabor Saros
varmegyei jegyzd, Juliani Péter és Frideri Péter olasz szarmazasu eperjesi tanacsosok, a
német Bralieim Vilmos, Turtsanyi, Pels6czy Gyorgy, Medveczky Matyas, Harter Mihaly
és Gortz Marton, az eperjesi csaszari helydrség parancsnoka.”

Weber utan az Aba nemzetségbdl szarmazo, gazdag lipoczi Keczer Andrast tartdztattak
le, aki az elmult 25 évben a felvidéki evangélikusok iigyének neves partfogoja volt. Egy
napon tartdztattak le a vejét, Zimmerman Zsigmond szenatort, kollégiumi inspektort,
majd Rauscher Gaspar keresked6t és Baranyay Ferenc szenatort, kollégiumi inspektort,
akinek felhivasara 1682-ben a nép lerombolta a ferences zardat. A vallatas Caraffa jelen-
létében ment végbe. Az itéletet maga diktalta, ha valaki habozott vagy ellenszegiilt, azzal

% Czigany 2018, 57-84.
 Kénya 2018, 64-65.
7 Bidner 1941, 12-13.
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fenyegette, hogy kidobatja az ablakon. Ha a vadlott vallott, beismerés, ha tagadott, meg-
atalkodottsag cimén itélte el.

Az els6, sikertelen vallatas utan Zimmermant deresre, majd kinpadra vontak, ahol min-
dent bevallott, artatlanokat is belekeverve az tigybe. Utobb mar hiaba vonta vissza vallo-
masat. Utana Keczer Andras tagjait , nyujtoztattik”, forré szurokkal, langgal égették, de
fenntartotta artatlansagat, s6t Rauscher és Baranyay is kialltak a kinzasokat. A meggyotort
Zimmermann ugyan attért a katolikus hitre, de ez sem segitett, a marcius 3-i torvényszék
mindet halalra itélte. , Minden ingo és ingatlan javaik elvesztésén kiviil mélté biinhdédésiil, masok
rettentd példdjira, jobb keziiknek eldleges levdigatdsa utdn a hohértol nyakaztassanak le, testok négy-
felé daraboltatvin, Eperjes koriil kiilonbozd helyeken az utakra fiiggesztessenek ki, fejok pedig az
akasztdfa mellett a vdroson kiviil eqymds mellett feldllitando bitdfira szegez tessék fel —igy kivinvin
az igazsdg” . Az itéletet 5-én hajtottak végre, minden kivégzettet felnégyeltek, tetemiiket a
sarosi, sebesi, 16csei és kassai titon vashorgos keresztfakra és kerekes oszlopokra fliggesz-
tették, mig a fejliket kiilon szegezték ki a varoskapuk elétt.

Weber és Erzsok vallomasai alapjan nagyon sokan bortonbe jutottak, és kinzasok sorat
szenvedték el. Bortonbe keriilt Keczer Andras fia Gabor, a masik veje Sarossy Marton,
Fleischacker Gyorgy volt eperjesi polgarmester, Feldmayer Zsigmond alezredes, Guth
Zsigmond, Shonleben Gyorgy és Medveczky Samuel szenatorok, Schmidt Tobias, Nagy-
mihalyi Laszl6 polgarok, Keczer veje Szemere Pal és Schwarz Janos kollégiumi professzor,
akire a gyanu egy kollégiumi szindarab miatt esett.

Az els6ket marcius 22-én 6t Gjabb kivégzés kovette. Ezuttal kinpadot, csonkitast, felné-
gyelést nem kivant Caraffa, és mivel Wallis és Fischer kiléptek a torvényszékbdl, megelé-
gedett, hogy az itélethozatalban szabad kezet kapott. Ekkor Keczer Andras fia Gabor és
veje Sarossy Marton, Fleischhacker Gyorgy, Schonleben Gyorgy és Medveczky Samuel
eperjesi szenatorokat fejezték le, vagyonukat és tetemiiket az el6z6ekhez hasonlo sors
érte.”!

Aprilisban Feja Gyorgy volt kassai bird, aki vallomasaival sokakat sodort bajba, a kin-
padon halt meg, mig a brandenburgi Kiistrinbdl szarmazé Feldmayer Simon alezredes,
Eperjes kuruc parancsnoka dngyilkos lett. A vak Guth Zsigmond rekatolizalt, és kegyelmet
kapott.

Aprilis 16-an kirdkoi Féja David, a Thokoly-kori kassai bird keriilt kinpadra, aki vallo-
masaival sok tarsat sodorta bajba, és tobben tjabb kinzasokon estek at. Koziiliik par nap
mulva a rekatolizalt nemes nagyidai Székely Andrast, Bertok Janost, Palasthy Gabor nyit-
rai és Kovacs Gyorgy Bars megyei nemest végezték ki, mig az id6kozben elhunyt Rad-
vanszky Gyodrgy zolyomi nemesembernek a holttestén hajtottak végre az itéletet.
Székelyén kiviil minden tetemet felnégyeltek és kiakasztottak a varoskapuk elé.

Majus kozepén hajniki Bezzegh Gyo6rgy z6lyomi nemest, valamint a sokakat artatlanul
megvadolo Weber Frigyest és testvérét, a fentebb mar emlitett Danielt végezték ki. Daniel
halala el6tt rekatolizalt, igy tetemét nem négyelték fel, de ismeretlen helyen temették el.

Legvégiil, szeptember 12-én egy ismeretlen kalvinista lelkészt, egy Fazekas nevii rozs-
nyoi személyt és Lanyi Samuel kassai mészarost érte utol a végzet. Caraffa bortonében

71 Kénya 2018, 64-66.
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ekkor még tobb tucatnyi elfogott volt, de az uralkodo6i kozbelépés nyoman 6k végiil meg-
menekiiltek.” Koztitk emlitik Szunyogh Gaspart, Ottlyk Gyorgyot, Szirmay Miklost, Rak-
sanyi Janost, Géczy Istvant, Bertothy Ferencet, Kende Martont, Feigel Pétert, Keczer
Mihalyt, Petenddy Gyorgyot, Janoky Zsigmondot és Géczy Janost. A megkinzottak kozott
ndket is talalunk, de ezeknek utobb visszaadtak a szabadsagukat.

Weber Janos 6zvegye is a bortonben halt meg, és kozkoltségen temették el. Az életben
maradt gyermekek a csaladi vagyon elkobzasaval koldusként hagytak el sziilévarosukat,
és szétszorddtak a Felvidék telepiilésein. Az eperjesi eseményekben Frigyes fia dicstelen
szerepet jatszott. Caraffanak sokdig az embertelen kinzasok, kivégzések ellenére sem si-
kertilt , hitelt érdemld” tantt szereznie vadjaihoz, Webert azonban annyira megfélemlitette,
hogy nemcsak hajlandé volt beismerni az ellene hozott vadakat, hanem masok ellen is ta-
nuskodott. Koztiik volt sajat testvére, Daniel is.

Az utolsé, aki aznap fejezte be életét, a jeqyz6 bityja Daniel volt. Nem tartozott az eperjesi pol-
gdrok kozé, habdr 1676-ben a kiils6 vdrosi tandcsban tevékenykedett. Hamarosan elkoltozott, és Szol-
nokon telepedett le, ahol bizonyos vdrosi tisztséget toltitt be. Caraffa itt is megtaldlta és a gyanvitlant
testvére vallomdsa alapjdn bebortonozte. A bortonben katolikussd lett, igy megmenekiilt a kinzd-
soktol.”™

Weber Daniel a jelek szerint batran halt meg, mindazonaltal a vesztShelyen megatkozta
a bocsanataért konyorgo, 6t jogtalanul megvadolo testvérét.™

1687. junius 30-an a kamara tulajdonaba keriiltek Weber Déniel ingdsagai is, kozte
ruhak, kabat, kalap, kopeny, karora, fegyverek, asztal, székek, konyhai eszkdzok, konyvek,
szényeg, ing, kesztyTi, éjszakai sapka, iroszerek és hatéves disznok, dsszesen 83 arany 55
déndr értékben.”

A szolnoki Weber Danielre az Alf6ldon mindazonaltal még sokaig emlékeztek. 1695-
ben Kecskeméten emlitették, , Lovdt keresi Foldvdri Gyorgy Lé Tanité Miskan, ki Véber Ddniel
lovait tanitotta...”

Osszegzés helyett

Vajon a két Weber Daniel valoban egy és ugyanaz a személy volt? A kérdésre teljesen bi-
zonyos, egyértelmii valasszal pillanatnyilag nem szolgalhatunk. Ugyanakkor mégis igen
komoly esélyét latjuk annak, hogy igennel lehet ra felelni.

A gyanut az a rég ismert informacio taplalja, hogy Weber Danielt Szolnokrol, tobbek
szerint ottani , lakosként”, vagy épp helyi , tisztvisel6ként” vitték Eperjesre. Sajat kutatasaink
alapjan ugy latjuk, a visszafoglalas utani els6 években Szolnokon szamottevd vérosi igaz-
gatas nem volt, mivel hianyzott a nagyobb szamu polgari lakossag. A legtobb torok var-
hoz, szandzsakszékhelyhez hasonldan 1552 utan a magyarsag fokozatosan elkoltozott, és

72 Hork 1885, 86-87.; Ilyen személy volt Ottlyk Gyorgy (1656-1730), aki onéletirasaban leirja a sajat tortarajat.
Thaly 1875

73 Kénya 2018, 75.

74 Bidner 1941, 39.

7 Bujdos6 1874

76 Ivanyosi-Szabd 1996, 131.
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a helyi népesség zomét a balkani szlév ,0szmdnok” alkottak. Ok pedig 1685 oktSberében
jorészt elmenekiiltek innen. A kisszamu helyben maradt lakos valamiféle falusias igazga-
tast miikodtethetett, ami egy gazdag, befolyasos, nemesi cimmel rendelkezé szabad kiralyi
varosi polgarnak nem lehetett vonzd. Magunk nem tudunk olyan gazdasagi okot sem em-
liteni, ami ekkor ezt célszer(ivé tette volna. Mar csak azért sem, mert Szolnok még 1686
(Buda, Szeged és Hatvan megszallasa) utan is sajatos hatarvaros volt, mivel Gyula és
Nagyvarad torok 6rségei miatt a Tiszantdl még sokaig ellenséges teriiletnek szamitott.

Az esetleges kamarai hivatalviseléssel is komoly baj van. Szolnok 1686-ban rovid idére
a Szepesi Kamara hatdsaga ala keriilt, és a helyi harmincadhivatal vezetGje Tassy Ferenc
lett. Par honap mulva viszont a varos mar az 1686. november 5-an létrehozott, az Udvari
Kamaratdl fiiggé Budai Inspekcidhoz (1690-t61 Adminisztraciohoz) tartozott. Az Udvari
Kamara 1687. januar 22-én greywenthali Greyl Janos Karolyt szolnoki és szegedi kamarai
prefektusnak nevezte ki.”” Par nap mulva, januar 29-én I. Lip6t a szolnoki harmincadot el-
vette a Szepesi Kamaratdl, és a Budai (Magyar) Kamardhoz rendelte, meghagyva Tassy
Ferencet (?—1698) az el6z6 évben szervezett, még csak jelképes harmincad-hivatalban.”® A
szolnoki kamarai szervezet csak az 1690-es években boviilt ki (harmincados, tiszttarto, so-
tiszt, hidvamszedd, harmincadkeriild, lovaskeriild, hidmester; — bar az elsé ot tisztet alta-
laban dsszevonva adtak ki!), és Weber ilyen megbizatasara a leghalvanyabb nyom sincs.

Az eperjesi martir és a szolnoki hadbiztos személyének esetleges kapcsolatara tudtunk-
kal elsének Kazinczy Ferenc (1759-1831) mutatott ra, aki fiatalon, varmegyei gyakorlata
soran rendezte a régi zempléni iratokat. Ekkor Weber Daniel egyik 1684-es levelére felirta:
Az alairas mind ez, mind az el6bbi Rendelés alatt a’ Weber Daniel Hadi Commissariusé, ki Gene-
rdlis Grof Caraffa Antalnak Eperjesi Mészirldsiban 1687. Mdjus 9-dikén hohérpallos alatt ve-
szeft”.”” Utdbb Kosary Domokos (1913-2007) akadémikus egy 1965-0s tanulmanyéanak
meghivatkozas nélkiili megjegyzése szerint Weber szolnoki hadbiztos korabban kuruc
hadi komisszariusként (is) tevékenykedett.®

Elgondolkodtatd a mar emlitett, tévesen 1684. aprilis 22-re datalt, de harom évvel ké-
sébbi inventarium, az elhalt Weber Daniel szolnoki comissarius itteni ingdsagairol. Az ap-
rilis 22-i datum ugyan komoly kétségeket ébreszthet, de nem egyértelmt, hogy pontosan
melyik naptér alapjan is adtak meg ezt a datumot.”!

Amennyiben Weber hadbiztos azonos az eperjesi martirral, akkor igen sajatos, egyedi
mozaikkal gyarapodik az a kép, ami a 17. szazadi Magyar Kiralysag nem katolikus lako-
sairdl torténettudomanyunk kialakitott. Eletiiket egyszer alland, maskor viszont szinte
pillanatonként valtozo lehet6ségek, mozgasterek, kényszerpalyak hataroltak be, és sokuk
sorsa szinte valoban eleve elrendeltetett.

77 Reizner 1899, I. 197-198.; Ugyanebbdl az évbdl ismert olyan forras, melyben a Budai Kamarai Inspekcio szer-
vezetén beliil szolnoki, szegedi és pécsi prefektira létrehozasara tesznek javaslatot. Oross 2011, 54.; Oross
Andras: A Magyar Kiralysag torokellenes hatdrvédelmi rendszerének felszamolasa és atszervezése. Fons Kény-
vek, 4. Szentpétery Imre Torténettudomanyi Alapitvany, Budapest, 2013
Oross 2013, 72.

78 Benedek 2008, 33-34.

7 Dong? 1910; Hégye 1990, 85.

80 Kosary 1965, 25.

81 HU-MNL-OL-E 156-a. (Fasc. 101. - No. 094.)
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A masodik hazassagbdl sziiletett fik valamelyikétdl — a csaladi hagyomany szerint
éppen Danieltd] — szarmazott tyrlingi Weber Karolina (1770-1853), Kossuth Lajos édes-
anyja. A késobbi kormanyzo véleményét ugyan nem ismerjiik, &m fia, Kossuth Ferenc
eléggé egyértelmiien fogalmazta meg — vélt vagy valds — rokoni kapcsolatat, a vésztor-
vényszék emléktablajanak avatasakor: , Kiket a haza ellenségei vértaniikkd avattak, nemcsak az
orokkévalésiagban, hanem hazdnk foldén is 6rok életet élnek a magyar szivekben nemzedékrdl nem-
zedékre; az eperjesi vértaniiknak legyen orok dicséség, emlékiiknek legyen Orok tavasz; a mdrtirha-
ldllal meghaltak kozt volt Wéber Dinielnek kurucz maradt ivadéka iidvozli ket orokké éloket —
Kossuth.”®

) MlgLLﬁKLETEK )
WEBER DANIEL INGOSAGAINAK INVENTARIUMAI

1.
,,Conscriptio Bonor(um). Danielis Veber, Comissarius Szolnokiensis. Die 22 Aprilis 1687 praesen-
tibus officialibus infrascriptis permo infrascriptum facta et consignata

Kilencz eziist Kalan kiknek az Harma aranyossak, az tobbi feiren vannak.

Egy kis eziist Czaczka beliil aranyos.

Ket Arany Gyiirti edgyk Gyemantos, masik Rubintos

Egy Rdl[clz Kaluger siivegh, fekete Barsonbul csinalt nyaknal premeset, ez tetein levén eziistbul
csindlt igen gengen kiilomb kiilomb fele aprolék eszkozok, nemely részion valami kicsin gyon-
gydcske ket hellyen.

Egy eziist Lancz Farkas Bérre vald, mds képpén Asszonyokis szoktanak ollyan dveket visselni.

Tizen két on Talcdk idest 12.

Huszon negy idest 24 on Tdnyér.

Negy on Kanna harma egy pintes, az negyedik ey Iczes.

Egy dn sotartd, eqy on Palaczk.

Kondérforman valo circziter négy Iczés, két on gyertyatarto.

Konhdra vald, Rézbiil és vasbul csindlt eszkozok, egy réz iist, konyhdn vald, czircziter fél akds.

Hét Abros asztalra valdk, Tizen két Tanyér keszkend.

Négy Kendd keszkend.

Tizen négy vankus Haiak, ki kisseb, ki nagyobb, kozonségessek.

Agyra val6 Lepedd Hét iderest 7. Vaszonbul valdk.

Agy eleibe valé négy Kortina, fekete fesstektelen nyomtattatott.

Ttem ugyan Agy eleiben vald Két selyem Kortina, barna tafotabul valdk.

Hat Vankus Diktaval boritot és harom Derekel.

Egy Dunna Ket paplan, Kdsonségessek.

Egy Kellet szonyegh Uy, harom Kozonségess.

8 Mayer 1908, 181.
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Ket Torok kontos, az edgyk szederiess grandtbul (sziigyelt levén) csindlt, belletlen, az masik tarka
materidbul vald.

Egqy kanavdsz Dolmdn feir.

Egy szoknya, valldssal, el6kotényestiil, viollaszin kepkén gombual preszeget.

Egy mentecske Asszonynak vald kopot ruhaval, avagy viselttel bellet, eziist gombuval preszeget.

Egqy Pantallér férfinak valo 6v, eziist fonalbul és selyembiil sz6t.

Asszonynak vald selyem 6v, Pagit szin, sindr.

Két szederies karmasin bor.

Egy eziisstds s aranyos Janczdr kéés Hiively.

Egy Csomo Level melyben talaltuk Bertoti Istvan Uram Reversalissat haromszdsz eziist Tallérrul
lamint aliter lattam az levelet/.

Lutteranus konyvek teszen 6tt Nemetet nyomtattatottak.

Egqy Asztal és 6t tabori szekecskek, két lada.

Valami kevess Liszt Vay, és konyhara vald ex diversis leguminibus, kivel az Asszony naponként él.

Egy kocsi, kizonséges.

Actum Die et Anno Cuibus Supra

Zennegh Georgius Christophorus de Scharfferstein
Franciscus Tahhy tricessimator”®

2.
,Aestimatio Bonorum Danielis Weber, Anno 1687« die 30. Junij, praesentibus infrascriptis

Testimonijs peracta.

Egy jancsdr tordk hiivelly fl. 2 den. —
Egy eziist-csanakocska® fl.3» —
Egy heveder-ed flL2» —
Egy fejér zubbon fl. (iires hely)
Egy hdlo-kontds, tarka fl.2» —
Egy tdrok koponyeg, violaszin fl.d» —
Egy eziist-6rdcska, bomlott fl9» —
Egy eziistlancz, farkasborre® vald fl.4»

Egy uti-kalamdris, tokostol fl.1

Egy skdrldt-szonyeg, tarka fl9» —
Egy darab gyolcs fl.4»50
Egy kendi-kezkeno flLl»—
Egy pdr szattydn-kapcza —»30
Két pdr vitézkotés, koponyegre flLl»—
Egy hild-siiveg —»25

8 HU-MNL-OL-E 156-a. (Fasc. 101. - No. 094. Tévesen 1684-es datummal.)

8 Csanak: torok szo, vizmerit6 edényt jelent.

% Farkasbérkacagany értetik.
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Egy léding ﬂ 2 » —

Egy pdr vidra 0 keztyii fl.1»50
Egy fekete kalap —»50
Egy kalugyer-siiveg flid» —
Egy dlomkanna fl.1»50
Hat ontdll, négy ontanyer, eqy énlagena ~ fl. 6 » —
Konyhdhoz valdeszkozek fl.l»—
Kilencz konyvek flL3» —
Egy pdrnahajban levelek

Egy asztal s 6t tabori-szék. fli6» —
Egy slut-szonyeg flL3» —
Hat sertés, circiter eqy-eQy esztenddsok 12 arany.

Coram me Gabriele Bertotij ]. F. Heebey m. p.
m.p. P.H. K. V. Prov. Offr. P. H."%
(Eredeti; kiilsején: , Aestimatio Bonorum Danielis Véber executi. Nro 527.”)

% Bujdoso 1874, 137-140.
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VINCZE JANOS FARKAS

A TELEK SZIGORUSAGA A KUNSZENTMARTONI
REV SZAMADASAI ALAPJAN (1779-1806)

Bevezetés

Az éghajlat torténeti 1éptéki vizsgalata soran helyettesitd adatokra van sziikség, hiszen a
torténeti Magyarorszag esetében a rendszeres mérések csak 1781. november 1-én kezd6d-
tek meg Budan.! Ilyen, tigynevezett ,proxy” adatok a levéltari forrasok is, amelyek kell6
fenntartassal redlis képet adhatnak az egykorvolt id6jaras alakulasardl.?

Jelen tanulmany célja az 1779 és 1806 kozotti téli idészakok tendencidinak felvazoldsa
helyettesitd adatok segitségével. Az adatbazis alapjat a Koros-foly6 kunszentmartoni ré-
vének szamadasai szolgaltattak.

A kunszentmartoni révhez kapcsoléddan kett6 szamadokonyv maradt fenn. Ezek napi
bontésban taglaljak a rév bevételét, valamint a bevétel forrasat, miszerint az a révkozle-
kedésbdl vagy tsztatasabdl szarmazott. A szamadaskonyvekbdl kinyert adatok kontroll
céljabol Réthly Antal id6jarasi gytjteményével, valamint Kunszentmarton tanacsiilési jegy-
z6konyveivel lettek 6sszevetve.

Talan nem érdemtelen ide citalni a korszakban €16 és alkot6 szolnoki nyelvész-koltd,
Verseghy Ferenc 1806-ban irt, ,A’ Tavasz” cimii versének nyitanyat. Kivaldan tiikrozi, mi-
lyen fontos gazdasagi események vették kezdetiiket a tél és tavasz forduldjan.

. Erkezik al szelekenn a’ zold tavasz;
olvad a’ komor tél,

's a’ nyiltt folydkonn diizs hajék lebegnek.
Omlik az aklokbiil a’ vig barom;

elsiet tiizétiil

a’ lomtalan rétekre a’ parasztsdg.”

A kunszentmartoni révkozlekedésrol és a szamadokonyvekrol roviden

A Kords-parti telepiilés életében fontos szerepet jatszott a rév. Bagi Gabor és Szikszai Mi-
haly kutatdsaibol ismert, hogy a szoban forgo helyszinen mar a kozépkorban is rév mii-
kodott és a Tiszazugban folyamatosan kiemelt szerepet toltott be.® Szikszai Mihdly és
Molnar Vilmos a kunszentmartoni rév torténetével, miikodésével, felszereléseivel, fenn-
tartasaval és a rév gazdasagi haszndval mar részletesen foglalkoztak.* E tanulmany célja

1 Sz0gi - Sary 1993, 34.

2 Racz 1999, 1130.

% Bagi 2007, Szikszai 2005; Szikszai — Molnar 2019; Szikszai 2020
* Szikszai — Molnar 2019
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a kunszentmartoni rév szamadasainak® éghajlattorténeti felhasznalasa és elemzése. A t€él
vizsgalata szempontjabdl nem a rév felszereltsége vagy a varos szamara hajtott haszon,
hanem az atkelési lehet6ségek a lényegesek, amelyekre a rév szamadasi konyveibdl napi
szintd kimutatasok maradtak fenn.®

A folyami atkelésnek két modja volt. Egyrészrdl az allandé atkelShely, vagyis a hid,
valamint a mozg6 atkelShely, ugymint a komp és a rév. A révatkelés fizetés ellenében volt
lehetséges.” Ami a hidakat illeti, Pounds eur6pai vonatkozasban megjegyezte, hogy ,,csak
a 19. szizadban kezdtek megszaporodni, azt megeldzden egy-egy hid valdsigos csomdpontnak szd-
mitott.”® Ez esetben valdszintileg az allando hidakra gondolt, mivel fahidak és hajohidak
a kozépkorban is léteztek. A vizsgalt iddszak Kunszentmarton esetében éppen ezt a tech-
nikai atalakulast tiikrozi.

A kunszentmartoniak a révatkelés fontossagat a tandcsi jegyzokonyvben is rogzitették
1777-ben. ,,Mivel SzMdrtonynak mindenféle labas-marhdja hol telelés, hol nyaralds kedviért ezen
Trajectuson [értsd: atkel6n] dltal jarni sziintelen szokott, 1igy az egész Helységnek szdanté-foldei,
s kaszdldi tiil a vizen vannak 1igy, hogy Szegény Contribuens [értsd: adofizetd] Nép maga minden
napi kenyerének keresésére éjjel, s nappal jonni, menni kéntelenittetik, [...]"°

Felmertiil6 és e téma kapcsan kiilonosen fontos kérdés, hogy valdban ennyire folytonos
volt-e az atkelés? Voltak-e olyan esetek, amelyek alatt az atkelés sziinetelt? Ugyanezen ta-
ndcsi jegyzokonyvi feljegyzés nyuijt segitséget ebben is. 1739/40 telére vonatkozoan nagyon
fontos forrast jelent az alabbi szovegrészlet: ,Az 1737. 38. és 39dik esztenddk ben, midiin Fel-
séges hatodik Kdroly Csdszdr Hadi Népe Ndndor Fehér-Vir ald Torok ellen masirozott, és az békes-
ségnek kitése utan ismét visza jott, olly sok szamii Transenna [értsd. katonai atvonulas] ment
dltal a’ Réviinkon, hogy az dr-viznek nagyvolta miatt a’ Szent Mdrtonyi Hajé nem gyozvén hordani,
a’ Tiszdn levé Bédi-Révbiil E¢ Felsége Két Hajéjat Sz.Mdrtonyra kellett hozni, [...] Kenyeret pedig
lllésy Istvan Dlis Kapitany Uramnak akkori Comissarius [értsd. megbizott] sdgdban Kiinhegyes-
riil, s a’ tobbi Nagy Kiin Helységekbiil hordattak, mivel egész Regementek a’ téli viznek jeges dra-
dasa miatt 9 napig is Kiin SzMdrtonyon tartézkodni kéntelenittettek; [...]”'° Vagyis hidba a
hadseregrdl volt szo, és barmennyire is igyekezett a kunszentmartoni rév ellatni a katonak
szallitasat, az id6kozben egyre jelentdsebb jeges aradas huzamosabb idére megakada-
lyozta azt.

A 18. szazad emberének mindennapjait is athatotta a vallasossag, igy fontos volt az tin-
nepek és vasarnapok megtartdsa is. A kunszentmartoniak a cibakhdzi Foldvary csalad
altal tizemeltetett masik révre panaszkodtak, mivel ,oftan Passusok [értsd: utlevelek] soha
seminémii iidében nem visgaltatnak, sem iinnepek nem tartattnak [...] nohamar sok izben Pleba-
nosunk dltal az ott valé Révész meg intetett Vasdrnapokon, de Ormény lévén mind Istvdnyhdzy
Pusztinak, mind d Trajectusnak drenddtora [értsd: bérl6je], 4 Publicumot éppen nem tekénti

> HU-MNL-JNSzML-V.627. (Rév szamadasok kényve. 1779-1792.; Rév szamadasok kényve. 1792-1806.)

¢ A révjévedelem nélkiili napok és az tisztatasok minden év november 1-t6l aprilis 30-ig terjedd iddszak; tabla-
zatba rendezve, napi bontasban jelen tanulmany mellékletében kertilt kozlésre.

7 Szikszai 2005, 74-75.

8 Pounds 2003, 339.

® HU-MNL-JNSZML-V.627. (Prothocollum Kun Szent Martoniense 1733-1785. 225. 0.)

10 Uo. (223-224. 0.)
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hanem tsak az erszényit kivannya tolteni.” Mig a telepiilés altal fenntartott rév kapcsan kifej-
tették, hogy ,, Passusokat visgdld Strazsdkat rendeltiink s arra minden szorgalmatossiggal vigydz-
tunk, hogy [...] Vasdrnapokon és jeles iinnepen Isteni szolgdlat el6tt az Utasok a szabad dltal jardstiil
magokat tartoztassdk, [...]”"" Az innepek szigorti megtartasara a torekvés megvolt. Azonban
a lakossag ettdl fiiggetleniil megprobalt atjutni igy vagy ugy a Koros tulpartjara. Mint az
a december honapok elemzésénél lathato lesz, az egyik legjelent6sebb {innep, a karacsony
megtartasa sem bizonyult egyértelmtinek. A vizsgalt 27 évben december 25-ét 14 alkalom-
mal, december 26-at 23 alkalommal szegték meg. Feltételezhetd tehat, hogy a fennallo ese-
tekben sem az {innep megtartdsa dominalt, mint inkdbb az atkelési nehézség. Tovabb
erdsiti az tinneptorések tényét és az esetleges iddjarasi okbol torténd, tinnepnapi munka-
besziintetést, hogy 1796. december 25-ei és 1797. aprilis 16-ai, bevétel nélkiili napokon in-
doklasként feljegyezte a révinspector [értsd: az utasok utleveleit ellendrzd, adataikat
nyilvantarto intéz6], hogy , karacsony” és , husvét”, azaz mas években az tinnep ellenére
engedték meg az atkelést. A vizsgalt 27 év htsvétjai koziil minddssze 9 lett megtartva, a
tobbi esetében a révszolgaltatds mitkodott. A révinspectorok névsora a révszamadasokban
feltlintetésre keriilt, am igen foghijasan. 1780/81-ben Nagy Janos, 1784/85-t61 1787/88-ig
Kiss Jozsef volt az inspector. A kovetkezd néhany évre nem deriil ki a tisztséget bet6lto
neve. 1792/93-1793/94-ben, majd 1795/96-t61 1801/02-ig Opatovszky Jozsef, 1803/04-t61
1805/06-ig pedig Gergulits Jozsef toltotte be a tisztséget. A révinspectorok ciklusai és a
megtartott tinnepek Osszehasonlitasabdl az tlnik ki, hogy mindegyikiik esetében volt
példa tinneptorésre is. Ugyanez elmondhatd a révészekrdl is. Papp Maté 1779/80-td1
1787/88-ig, Mészaros Gergely 1780/81-t61 1792/93-ig, Egytid Istvan 1789/90-t81 1798/99-ig,
Egylid Andras pedig 1799/1800-t61 1801/02-ig révészként miikodott. Utdbbi csoportra vo-
natkozoan fontos kitételt tartalmazott az eskiiszovegtik, amely szerint ,,az Kords vizen vald
dltal jdrds bizattattvin révészségi kitelességemben hiven és igazan eljarok minden személy vilogatds
nélkil [...]"1* Itt érdemes megjegyezni, hogy az eskiiszoveg nem kotelezte a révészeket az
tinnepek megtartdsara.

A Verseghy Ferenctdl idézett versrészlet a lebeg6 hajok mellett az akolbol kitor6 bar-
mokra is kitér. [gy tesznek a szamadaskonyvek is. A rév szémadésok mésik izgalmas ada-
léka az tsztatasok feljegyzése, mely els6sorban szarvasmarhak atkelését jelenti. Mivel
vamot kellett fizetni az allatok folydn torténé atusztatasa utan is, pontosan vezették ezeket
az alkalmakat. A szarvasmarhak tsztatasa mellett kuriézumnak szamitott, hogy 1783. dec-
ember 5-én sertéseket is sztattak.

A vizsgalt idészakban mtikddd Tessedik Samuel az alig 30 kilométerre 1évé Szarvason
élt. Tessedik jegyezte fel , A parasztember Magyarorszagban” cim{i munkajaban, hogy az
uradalmakban a nem megfelel6 marhatartds miatt ,,az oly nehezen és rosszul telelt marhdnak
tavasszal majd a hdlében, majd ismét a hirtelen el6forduld tél maradékdban, majd mds egyéb jobb
rendelésnek hidnyossiga miatt mely sokszor kell nyomorultan elveszni.”*® Az allatok direkt pusz-
tuldsba vald kiildése sohasem volt cél; a szarvasi lelkész és gazdasagi szakird a veszteségek

1 Uo. (226-227. 0.)
12 HU-MNL-JNSZML-V.627. (Rév szamadasok kényve. 1779-1792. 2. 0.)
13 Tessedik 1979, 151.
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minimalizalasat célozta meg javaslataival. Mindezek fényében az usztatasok idébeli el-
oszlasa is elemzésre kertil.

A telepiilés kapcsan mindenképpen érdemes citdlni egy 1863-as leirdst, amely kitér,
igaz toredékesen, az éghajlati viszonyokra is. ,[...] termékeny nagy rénasigon, mely, kevés
szikes helyeket kivéve, dtaldban a legjobb fekete agyag; nyilt fekvése miatt a szeleknek, s a szdraz-
siagnak ki van téve ugyan, de rendes iddjdrdssal mindennemii gabonanemet, kiilondsen szép tiszta-
buzat gazdagon terem, [...J"1*

Kunszentmarton varosnak az altala bérelt Mesterszallas és Csorbapuszta eléréséhez
sziikséges volt a Koroson valo atkelés. Mint a Jaszkun Kertiletekhez tartozé teleptilésnek
a kertiletek tobbi varosaval, illetve a tiszamenti teleptilésekkel (Tiszazugtdl Szolnokig)
valé gazdasagi-, tarsadalmi- és politikai kapcsolattartas céljabol is elengedhetetlen volt a
rév mitkodése.” Hadaszati szempontbol is fontos titvonalon helyezkedett el a telepiilés.
1805-ben, a hid szorgalmazasa targyaban kifejtették, hogy a kunszentmartoni rév milyen
nagy szolgalatot tett Racz Péro leverésekor vagy a tork haboruk alatt."

Az eddigiek alapjan lathatd, hogy a réven mindenki atkelhetett, aki a vdmot megfizette;
feltéve, hogy az iddjaras is kegyes volt az utazéhoz, valamint az is bizonyithato volt, hogy
sok esetben az tinneptorés sem jelentett akadalyt.

A vizsgalt idészak

A szdmadasok egész éves adatait a tél altal kinalt keret miatt értelemszertien felesleges
lett volna vizsgalni. Mindazonaltal a tovabbiakban nem kizardlag a téli honapokrol esik
sz6, mivel a tél lagysaga vagy keménysége eltéréseket mutathatott. A vizsgalat pontossaga
érdekében teljes honapok kertiltek attekintésre, amely azért Iényeges, mert jol kivehetSkké
valtak ezaltal az id6jarasi atmenetek, valamint kiilonboz6 évek azonos idGszakara vonat-
kozo eltérések.

Mindezek fényében a november 1-t6l aprilis 30-ig terjed6 iddszakok, tehat minden
évben egy féléves ciklus volt a vizsgalat alapja. Ez kell6 mozgasteret engedett a kemé-
nyebb, hosszabb ideig tarto telek, valamint az enyhtilést kovetd arvizek elemzésére is.

A cimben is jel6lt 1779-t61 1806-ig terjedd id6szak évtizedenként keriilt bontasra, tehat
1779/80-t61 1788/89-ig, 1789/90-t61 1798/99-ig és 1799/1800-t61 1805/6-ig. Ennek oka, hogy
tizéves ciklusokon mar megfigyelhetdk bizonyos tendenciak és jellemzdk, valamint dssze-
vethetdk a globalis éghajlati valtozasokkal is. A vizsgalati évkor utolsd esztendeje (1806)
jeloli a rév hanyatlasat és a Kunszentmartonban megéptilt Korosi-hid mikodésének kez-
detét. A hidat 1806. julius 30-an adtak at tinnepélyesen, a rév felszerelését pedig értékesi-
tették.'” ,, Az Ujj Hidnak jarhatova tétele kezdodott 1a Augusti 1806, [...]""

4 Vasarnapi Ujsag, 1863. méjus 31.

15 Szikszai — Molnar 2019, 223-224.

16 HU-MNL-JNSZML-IV.1.b. (1805. Fasc. 2. Nr. 774.)

17 Szikszai — Molnar 2019, 234.

18 HU-MNL-JNSZML-V.627. (Hid szamadasok kényve. 1806-1836. 1. 0.)
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1. dbra. Kunszentmdrton és Mesterszillds hatara a Koros mentén
(HU-MNL-JNSzML-XV.1.a. [1817. Fasc. 4. Nr. 905.])

A hé és jég képzddése, a folyok befagyasa
A folydkon vald jégképzddés eltérd lehet. Fligg a foly6 esésétdl, kanyargdssagatol, a fagy-
héfoktol és a fagytartamtol. Minél nagyobb a folyo esése, annal nagyobb a sebessége és
igy nehezebb a jég kialakuldsa is. A Duna esetében Budapestnél a jég 4,2 napos, tartos
hideg légtomegben és -3,4°C-os kozéphdmérséklet mellett kezd kialakulni. A fagytartam
és a fagyhd a viz hémérsékletétél és a fagy bekoszontésének idejétdl is fiigg."” Az Arpad-
kori vizrajzot vizsgald Ortvay Tivadar kutatasa alapjan a Koros, pontosabban Kunszent-
martonndl mar a Harmas-Kords, esése 100 6l tavolsagban 0,0035 méter volt.** Ezen adat
hitelességére reflektal Frisnyak Sandor megallapitasa, aki szerint ,,a Nagy- és Kisalfold viz-

9 Téry 1956, 300-301.
2 Ortvay 1882, 362.
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foldrajzi képe — lényegében egy ezredéven dt — alig valtozott.”* Amint az 1. dbra is mutatja, a
Koros kis esésti alsé szakasza kanyarokkal ttizdelt, mely a gyors és korai jégképzddést se-
gitette eld.

Révjovedelem nélkiili napok és az usztatasok

Bagi Gabor a cibakhazi tiszai rév 1788-89-es szamadasanak elemzése soran arra jutott,
hogy a téli honapokban a folyo bealltaval a kompok nem jartak. A kovetkezd tél soran a
cibakhazi tiszai rév nagyobb forgalmat bonyolitott le, amelyet Bagi a jobb idéjarasnak, a
kedvezdbb termésnek és a torok habortk lezarasanak tud be.?

Szabd Laszl6 a Tiszan torténd téli atkelés fortélyairol irt gondolatait —, miszerint erésebb
fagy esetén a jeget a révészek hizlalni kezdték, vizzel locsoltak és szalmaval szorték a vas-
tagodas végett, s igy a legalabb 70 cm-esre hizlalt jégen akar még szekereket is atvihettek,
— Szikszai és Molnar ugy 0sszegezték, hogy ,valdsziniileg ezt az dtkelési modot alkalmaztdk
tobb helyen is.”* Azonban idézik azt a jegyzokonyvet is, amely egy olah fuvaros 1782. feb-
rudr 27-én tortént balesetérdl szol. Eszerint a fuvaros elég vastagnak talalta a Koros jegét
és lovas szekerével megindult rajta. A révész at akarta vinni komppal, de a fuvaros ezt
nem vette igénybe, s végiil a jég beszakadt alatta.** A széban forgé baleset kapcsan a forras
mas adalékkal is szolgal. Aznap reggel egy masik szekér sikerrel kelt at a folyon, a révész
tiltakozasa ellenére.”® Azonban megnézve a széban forgd napot a rév szamadaskonyvében
(4. tablazat), lathatd, hogy nem tortént bevétel. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a be-
vétel novelése érdekében a révészek, mint arrdl korabban szé volt, az tinneptorést6l nem
odzkodtak ugyan, de a személy- és vagyonbiztonsagot kockaztatd kiilonféle praktikaktol
madr tartozkodtak.

Illegalis atkelésre tehat az év barmely napjan nyilhatott lehet6ség, de ez esetben a kun-
szentmartoni legalis révatkel6nél a révész mérlegelte az atkelés lehet6ségét. S mivel a ré-
vészek érdekeltek voltak a bevétel novelésében, a révjovedelem nélkiili napok annal
inkabb a tél keménységét és a folyo allapotat tiikrozik.

Az tisztatasok szama a téli id6szakban visszaesett, megsztnt. Szikszai Mihdly és Molnar
Vilmos szerint ennek az oka, hogy a Kords vize nagyon befagyott, igy azon mar labasjo-
szagot nem hajtottak at.?* Bagi az 1788-89-es szamadast vizsgalva igy irt az tsztatasokrol:
Az tisztatdsndl furcsa, hogy szeptember —oktober hénapban ardnylag magas bevétel volt.”* Ez
azonban nem olyan furcsa, ha figyelembe vessziik, hogy a kés6 6szi tisztatasok a joszagok
ki- és behajtasanak Szent Gyorgy és Szent Mihaly napi szokasahoz kapcsolodnak, ahogy
arra Szikszai Mihaly és Molnar Vilmos is utaltak vonatkozo irasaikban.? Szent Mihaly

! Frisnyak 1999, 55.

2 Bagi 2007, 72-73.

2 Szikszai — Molnar 2019, 232.

2 Uo. 232-233.

» HU-MNL-JNSZML-IV. 1.b. (1782. D Capsa XV. Fasc. 14. No. 16.)
2 Szikszai — Molnar 2019, 232.

¥ Bagi 2007, 72.

28 Szikszai — Molnar 2019, 236.
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napja a nyaj behajtasa mellett az 6szi vetések ideje is, s a jeles napot megelz6 és azt kovetd
két hetet tartottak legalkalmasabbnak erre.”? Ez a rugalmassag az iddjarastdl fiiggott,
amely mas gazdasagi események jeles napjaindl is ugyanigy megfigyelhet, ahogy a gaz-
dasagi tevékenység hagyomanyokhoz val6 kapcsolasa is sokhelyiitt jellemz6 volt.*® Mint
a kunszentmartoni réven vald szarvasmarha és sertéstusztatasokbol kitGinik, a Szent
Gyorgy és Szent Mihaly naphoz k6t6dd ki- és behajtdsok tdAmpontként szolgaltak, de a
pasztorok az iddjarashoz, illetve a gazdasagi érdekhez igazodtak.

Az tsztatast akadalyozo téli idGjaras gazdasagi kockazatat illusztralja, hogy 1805-ben
a kunszentmadrtoniak ezzel is probaljak aldatdmasztani a felépitendd hid fontossagat. ,[...
| Mesterszdlldsi, és Csorbai pusztdi tiil a’ vizen vagynak, az hova éjjel, nappal gyalog, Kotsin, iires-
sen, teherel kelletvén jarni, marhdit hajhdszni, [...] Sott Télen az hirtelen dltal fagyds végett, mind
marhdiban, mind Juhaiban egyszer s maszszor és gyakorta el-felejthetetlen kdrokat vall, [...]"*!

1779/80-1788/89

A rendelkezésre allé adatok alapjan az els teljes terjedelmében vizsgalhato téli iddszak
az 1779/1780-as évé volt. 1779 decembere enyhének mutatkozott. Az utols6 marhatsztatas
ideje december 4-én volt, az elsd sziinet a rév miikddésében pedig december 25-én. 1780
januarja némileg masképpen alakult. A honap soran a rév 7 napot volt kénytelen sziine-
telni. Januar utolso napjaitdl egészen februar kozepéig a miikodés fennallt, februar 13-an
megtdrtént az év elsd tisztatasa is, azonban 16-17-én a rév ismét sziinetelt. Az Gisztatasnak
ujbol semmi nyoma, a kovetkezdre marcius 10-ig, majd marcius 30-ig kellett varni. Marcius
26-a pedig ismét bevétel nélkiili nap volt a révész szamara. Kecskeméten az 1779/80-as tél
kapcsan feljegyezték, hogy ,olyan tartds tél, hogy még madrcius végén se lattatott csira [...]"*
A kunszentmartoni rév szamadasa a kecskeméti feljegyzéssel dsszhangot mutat, hiszen
az Ujra-Gjra visszatérd lehtilés mind a rév miikodését, mind pedig az tsztatasok folyto-
nossagat akadalyozta.

1780 novemberében az usztatas még javaban folyt. A honap elso6 felében majdnem min-
den napra jutott bel6le. A hénap kozepétdl hirtelen leallt, végiil az év utolso tisztatasa no-
vember 30-an zajlott. A rév mlikddése csak kardcsony elsé napjan sziinetelt, ami betudhato
az iinneptorés tilalmanak. A november-december orszagszerte esdsnek bizonyult, mignem
januarban erésodott meg igazan a tél. Janudr kozepére Budanal mar nehéz szekerek is at-
haladhattak a Duna jegén.” Jéval nagyobb szigorusagot mutatott a januar Kunszentmar-
tonnal is, ahol 11 napon at akasztotta meg az atkelést a tél. Ebbdl 10 alkalommal januar
10. és 23. kozott. Hasonloképp nézett ki a februar is, 7 sztinnapbdl 5 a honap els6 hetére

¥ Ortutay 1981, 668.

% Példaként emlithetd, hogy a sziiretet az Alfoldon és Eger kornyékén Szent Mihaly napjahoz, illetve Szent
Lérinc napjahoz kototték. De a sziiretek kapcsan Buda esetében, ahogyan a Jaszsagban is, a sz6l6 érése volt
meghatarozd. Jaszkisér esetében a sziiretidSpont 1823 és 1860 kozott 39 napos kilengést mutatott. Vincze 2020,
95. és 100.

3 HU-MNL-JNSZML-IV.1.b. (1805. Fasc. 2. Nr. 774.)

32 Réthly 2009, 261.

% Uo. 277-279.
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tehetd. De sziinetelt a révkozlekedés marciusban is 3 napon, az els6 tisztatasra pedig mar-
cius 3-an keruilt sor. E marciusi kiesés oka mar a Koros aradasa lehetett. A cibakhaziak 25,
a kunszentmartoniak 50 kocsival fogtak hozza a Koros gat javitdsanak, hogy ,,az Utasoknak
alkalmatos jardsok lehessen, az Revnek is jvedelmi meg ne csokenyen.”**

Az 1781/82-es tél hamarabb koszontott be. Az el6z6 évihez képest a novemberi tisztatas
csupan esetszert(i volt. November 5-ét kovetSen 18-an és 25-én keriilt rd sor. Decemberben
arév mar 21-én szlinetelt, majd 25-én és 31-én is. A korabbi janudrokhoz képest most nem
a honap elsé felére estek a révsziinetek. A januar 1-eit leszamitva a tovabbi 9 nap a honap
masodik felében volt megfigyelhetd. Februar kozepéig tjabb 4 alkalommal kovetkezett
be, majd a tél rég latott keménységbe fordult at, és lehetetlenné tette a Kordson vald atke-
1ést februar 16-28. kozott. A 28 napbdl tehat 17-ben nem lehetett atkelni a folyon. Marcius
sem tlint sokkal enyhébbnek. Marcius idusaig 7 nap volt tizemen kiviil a rév, mig azt ko-
vetGen a honap soran még kétszer, valamint aprilis 1-én. Mint az a 4. és 5. tablazatbol is
kittinik, az 1782. februar 16-28. kozotti bevétel nélkiili napokat néhany kedvezdbb id6ja-
rast nap kovette, majd marcius mdasodik hete ismét csekély bevételt jelentett a révészek
szamara. A mar emlitett fuvaros balesete ehhez az id6szakhoz kothet6. Mint szé volt rola,
1782. februar 27-én a reggeli 6rakban tortént egy sikeres atkelés a jégen, amelyet a révész
probalt megakaddlyozni. A szerencsétleniil jart olah fuvaros dél tajban érkezett a révhez
és a baleset a jégen tortént.® Osszevetve februdr 27-ének két eseményét és a réviovedelem
nélkiili napok alakulasat, lathatd, hogy egy rovid ideig tartd enyhiilés vette kezdetét,
amelynek koszonhetden a fuvaros porul jart. Majd marcius els6 par napjaban mar a révé-
szeknek volt bevétele, mivel az atkelés soran nem tudtak megkertilni a szolgaltatasaikat.
A tél soran a hideg-meleg valtakozasa volt jellemz6. A Kunszentmartonban tapasztalt
zord februdr orszagos jelenség volt. Februdr kozepétdl jelentkezett a tél szigoruisaga. Nagy-
varadon az urvacsoran a poharba fagyott a viz. Szatmarnémetiben szintén hasonlot ta-
pasztaltak. A Duna befagyott Pesten és Komaromnal is. A Szerémségben pedig hofergeteg
miatt lehetetlenné valt a kozlekedés. A marcius is hasonldan telt. Szabolcs megyében a
hénap elején még havazasok voltak, majd a sorozatos es6zések aradasokat eredményez-
tek. %

Az 1782/83-as tél sem t{int enyhébbnek, s6t a kemény tél mar novemberben bekoszon-
tott. A marhak tisztatasa november 4-ével leallt, november 11-én pedig a rév is besziintette
tevékenységét. A honap soran pedig 20-a és 27-e kozott még 4 alkalommal fordult ez eld.
Pozsonyban a kdzlekedés mar november 7-én ledllt hofergeteg miatt. 8-an Zala megyében
hullott térdig ér6 hod. 24-én Budanal a hajohidat szét kellett bontani a jégzajlas miatt.’” A
december is hidegebb volt az el6z6 évihez képest, mivel 6 alkalommal kellett besziintetni
az atkelést, amelybdl 5 december 19. utnra tehetd. Az atkelést gatold 11 nap janudrban
aranyosan oszlott szét az egész honapban. Tehat a jelent6s lehtilés nem hullamokban ér-
kezett, hanem mindvégig tobbé-kevésbé jelen volt. Némi enyhiilést hozott februar elsé

3 HU-MNL-JNSZML-V.627. (Tanacstilési jegyzokonyv 1777-1788. 1781. marcius 17. 128. 0.)
% HU-MNL-JNSZML-IV.1.b. (1782. D capsa XV. Fasc. 14. No. 16.)

% Réthly 2009, 291-292.

¥ Uo. 299.
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fele. Februar 10-e és 23-a kozott 5 alkalommal djfent sziinetelt a révatkelés, azonban itt
mar a levonul6 arhullam is kozrejatszott.® Az el6z6 évihez képest a marcius enyhébbnek
mutatkozott, de 4 alkalommal igy is gatolta a Kéroson vald atjutast, mely feltehetéen a
februdr végi aradas hozadéka volt. Az utolsé révjovedelem nélkiili nap aprilis 6-an volt.
Ami a homérsékletet illeti, valoszintileg lassan emelkedett, mivel az els6 tisztatasra csak
majus 1-én kertilt sor.

Az 1783/84-es tél kiilondsen izgalmas. Megmutatja a globalis éghajlatrendszerek sérii-
lékenységét. A téli és koratavaszi események pontosabb értelmezéséhez rovid kitérd sziik-
séges: Izlandra. A Lakagigar (kozismertebb nevén: Laki) vulkan kitérése komoly hatdssal
volt Eurdpa és a vilag idGjarasara. 1783 nyaran a kitorést koveto szaraz kod hatasara Nyu-
gat-Eurdpaban kiilonféle optikai jelenségek és heves zivatarok voltak tapasztalhatok. A
kitorést kovetéen nagy mennyiségii kén-dioxid jutott a sztratoszféraba, ezaltal jelentdsen
befolyasolta a Fold sugarzasegyenlegét, vagyis a Foldre juto, érkezd és eltavozo hé meny-
nyiségét. A hémérséklet Eurdpa nagy részén visszaesett és az 1783/84-es tél nagy negativ
anomaliat mutatott.”
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1783. december 1784.januér 1784, februar 1784. mércius

2. dbra Buda léghomérsékletének alakulisa 1783. december és 1784. mdrcius kozott
(Brdzdil — Demarée — Deutsch 2010, 169.)

1783. november 18-an keriilt sor az év utolsé marhatisztatdsara. Erdekességként érde-
mes megjegyezni, hogy december 5-én is tortént tisztatas, am ekkor sertések szenvedték

% Az ugynevezett , Ttl a Kéroson” toltést februar 10-15. kozott a kunszentmdrtoniak, 24-25. kozott a cibakhaziak
toltotték. HU-MNL-JNSZML-V.627. (Hidszamadasok 1775-1833. Fasc. 20. Nr. 8. - Rév Szamadasa ab 8a Apr
1782. usq 15a Apr 1783.)

% Brazdil — Demarée — Deutsch 2010, 181-182.
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el a procedurat. A rév december honapban 23-an és 31-én nem tizemelt. A vulkankitdrés
hatasai még szembet(indbbek az 1784-es évben. Januar els6 hetén 5 nap is a révészek karat
jelentette. Ezt kovetSen 26-aig a révatkelés m(ikodott, am ezen a napon egy hosszabb, feb-
rudr 9-ig tarto ciklus vette kezdetét, amely soran csupan 3 nap volt, amikor a rév jovedel-
met termelt. Jol illeszkedik a januar-februar forduldjan sziineteld atkeléshez, hogy januar
végétol a Tisza is be volt fagyva.*’ A 2. dbra és a 2-4. tablazatok gyors 6sszehasonlitasaval
is lathat6, mennyire szinkronban van a hémérséklet csokkenése a révjovedelem nélkiili
napok alakulasaval. Rudolf Brazdil és munkatarsai kutatasa alapjan ismert, hogy a dec-
ember 26-ig hull6 jelent6s mennyiségli hd a hirtelen fellépd melegedés hatasara olvadni
kezdett. Februarban és kora marciusban Nyugat- és K6zép-Eurdpa nagyrészén aradasok
zajlottak, Kelet-Eurdpat szintén jelentds arvizek sujtottak a tovabbi csapadék és az enyhe
déli szél miatt. A Tisza és mellékfolydi (Szamos, Kords, Maros) jelentds karokat okoztak.*!
Ezzel Osszecseng, hogy a kovetkezd, februdr 23-t0] marcius 4-ig terjedd iddszak soran 5
napra ujra fel kellett fliggeszteni az atkelést. Az arvizhelyzet a kunszentmartoni tanacsot
is aggasztotta. , Az Nagy Arvizek Mesterszilldsinak nagyobb részét el boritottak Ugy annyira,
hogy az 6kor csorda is nehezen Legeltettetik, azértis holnap az nép elott publicaltatvdn kiki Goboly
Okrék veretehez magdt ugy alkalmaztassa ne taldn a sziikseg hozvdn magdval az 5kor csordit csor-
bdra hajtattni kintelenitessiink.”** A lakosok valoban rakényszeriiltek az 6krok hajtasara,
mivel az év els6 tisztatasa aprilis 18-an megtortént. Az 1. abra segitségével pedig konnyen
elképzelhetd ennek az araddsnak a mértéke.

1784/85 tele az el6z6 6t évhez képest kifejezetten enyhének bizonyult. Bar november
hénapban nem tortént tisztatas, am decemberben 5 napon is, amelyek koziil 15-e volt az
utolsd. A rév csupan karacsony két napjan allt le, majd ezt kdvetben csak a kovetkezd
télen. Az atkelés 1785. elsé felében zavartalannak bizonyult. Az els6 usztatdsra aprilis 6-
ig kellett varni.

1785/86 tele az el6z6 év tendenciait kovette. Az utols6 tisztatasra december 20-an kerilt
sor, a rév pedig 25-26-4n nem mtikodott, ami a kardcsonynak tudhato be. Az el6z6 évtdl
némi eltérést a janudr 6. és 11. kozotti idészak mutatott. Ekkor 4 napon sziinetelt az atkelés.
Ezt kdvetden ismét zavartalanul m(ikodott és termelhette a hasznot a rév. Az els6 uszta-
tasra sem kellett sokat varni, janudr 24-én megtortént. Ez tekintheto kiilonleges alkalom-
nak, ugyanis ezt kovetGen a marcius 9-ei tisztatassal veszi kezdetét a marhak ily modon
torténd atjuttatasa a Koros egyik partjarol a masikra.

1786 novemberében még relative sok usztatds tortént. December honap elsé felében is
el6fordult, az utolsora 11-én kertilt sor. A december eleji iddjarasrol maradt fenn helyi
adat is, miszerint ,Az Gyakor essok miat az rév eldtt valo toltesiink mdir nagyon el azott, el va-
gattatik, de az kozonséges jonak eld mozditdst az sziikséges parantsolatok az jé statusban vald tar-
tdsra benniinkot koteleznek [...]"** Am a homérséklet valészintileg nem ment tartosan
fagypont ald, mint ahogy azt a szamadasok is tiikrozik, igy a gatjavitast elvégezhették. Az
atkelés csupan 24-én sziinetelt. 1787 janudrjaban sem volt szigorubb a tél. A hénap soran

40 Racz 2012, 10-11.

4 Brazdil - Demarée — Deutsch 2010, 172-173.

2 HU-MNL-JNSZML-V.627. (Tanacsiilési jegyzOkonyv 1777-1788. 1784. aprilis 17. 225. 0.)
% Uo. (1786. december 9. 336. 0.]
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minddssze 4 olyan nap volt, amikor a révnek nem volt bevétele. Ezek pedig szétszdrva
bukkantak fel a szimadasban. Osszefiiggébb hideg idészakra utal a februar havi bevétel-
kiesés, ugyanis februdr 5. és 11. kdzott csupan 2 nap iizemelt a rév. Marciustol viszont
egyértelmi enyhtilés kovetkezett, mert a 2-ai tsztatassal kezd6dden rendszeressé valt a
marhdk athajtasa is.

Az 1787-es év masodik felében a rév elsd ledlldsa majdnem elérte az 1782-es rekordot.
A november 15-ei iizemsziinetet kdvetden azonban tovabbra is zajlott az atkelés embernek
és marhanak egyarant. Utobbiak az év soran december 16-an tették meg utoljara az utat,
mig el6bbieknek december 23-4n nem volt lehetdségiik atjutni a Koros tulso partjara. 1788
elso fele igen enyhének bizonyult. Januarban folyamatos volt az atkelés a folyon, 13-an
pedig az elsd tsztatas is megtortént. Aprocska kilengést csak februar 1. és marcius 23. je-
lentett. Ezen két napon nem miikodott a rév. Ami a marhdk tsztatasat illeti, februdr 26-t6l
igen élénknek mutatkozott.

1788/89 telének elemzésekor lathato, hogy a november is kellemesnek bizonyult. A rév-
kozlekedés nem akadozott. Az év utolso tsztatdsa november 19-én zajlott le. A december
viszont az elmult 3 évhez képest keményebbnek bizonyult. Az 1782-es évet kovetden az
1788-as tjabb rekordot dontott. December honapban 15-ét6l 3 napos ledllas kovetkezett,
majd a honap soran tovabbi 9 nap volt kénytelen a rév sziinetet tartani, vagyis néhany
nap kivételével a Koros beallta az év végéig kitartott. A 15-17-e kozotti iddszakra vonat-
kozoan tudhato, hogy nagy csapadékmennyiség hullott le ho formajaban, mivel a Cseko-
nics bardnak szant lovak kapcsan megjegyezték, hogy ,az nagy ho miat be szoriiltak.”*
December 15-ével Pest és Buda kozott a Duna is beallt. A két varos kozott a kozlekedés
gyalogosan, a foly¢ jegén tortént. Az év végére a rendkiviili hideget jellemzi, hogy Po-
zsonyban farkasok emberekre tamadtak, mig Budan a mért hdmérséklet nappal -18 R°#
volt.* Januar els6 napjai a Koroson valo atkelés szempontjabol kedvezdek voltak, majd a
hoénap soran 4-20. kozott egyaltalan nem makodott a rév. Gydrott feljegyezték, hogy 1788.
december 13. és 1789. januar 11. kozott rendkiviili nagy hideg volt, valamint jelent6s ho-
tomeg hullott le orszagszerte. Janudr 16-t] Pesten és Pozsonyban is megkezd6dott az eny-
hiilés, a Duna jege megindult, a honap végére pedig aradasok pusztitottak.*” Bar a folyo e
tél sordn nem fagyott tobbet, az id6jaras htivosnek bizonyult, mivel a marhak tsztatasa
csak aprilis 30-an kezd6dott meg. Ezt tamasztja ala, hogy Pozsonyban februar, marcius,
sot aprilis els6 napjan is havazasok és enyhiilések valtakoztak. Pesten marcius 13-an szin-
tén havazas és jégzajlas tortént. Debreceni Pap Istvan jellemzése szerint az ,,1788/89 kizitt
tortént a’ Torok haborii hires tél, melly a” leghavasabbak és leghidegebbek kizé tartozik.”*® A 18.
szazad kozepétol az 1770-es évekig kiegyensulyozott volt a telek id6jarasa. A 80-as évektdl
a szazadfordul6ig azonban egyre tobb lett a hideg tél és nétt a negativ anomaliak szama.*

#4 HU-MNL-JNSZML-V.627. ( Prothocollum Actorum Senatorialium 1788-1795. 1788. december 1. 53. 0.)
$-225C°
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1789/90-1798/99

Az évtized elsé tele a korabbihoz képest joval enyhébbnek bizonyult. Bar 1789-ben az
utolso Usztatas november 23-an volt, de madr februdr 27-én ismét megkezdddott. A rév-
kozlekedés viszont e tél soran egyetlen napra sem allt le. 1789 decembere Debrecenben is
kellemesnek és lagynak bizonyult. Bar tobb helyen ho volt jellemzd, december kozepére
mind Pozsonyban, mind Pesten és Nagyszebenben enyhtilés és olvadas volt jellemz6. Feb-
rudr elején Pesten a hideg er6s6dott, ennek ellenére a Dunan csonakokkal kozlekedtek,
februdr 4-én pedig bedllt az olvadas. A Szepességben Nagyszalokon marciusban mar nem
volt ho.®

Az 1790-es évben rendkiviili szarazsag uralkodott nem csak Kunszentmartonban,
hanem az egész orszagban. A csapadékhidny mellett a melegebb iddjaras is dominalt.
Habar az év utolsé usztatasa november 12-én tortént, Jozsa Janos f6bird december 4-én
még erddtelepitést javasolt, mivel ,jé alkalmas lagy iidok jarnak, addig is még el nem fagyna.”>!
1789/90 teléhez hasonldan, egyetlen napra sem allt le a révkozlekedés Kunszentmartonnal.
Az enyheséget jol mutatja az is, hogy a varosi tanacs ,,az idonek ki nyilatkozdsit” tapasztalva
mar februar 26-an a ménesek kihajtésat javasolta.>? 1790 decembere tdbbnyire sarasnak bi-
zonyult. Maramarosban a hdnap kozepéig fliteni sem kellett. Tolna megyében a kovetkezd
év januarjaban feljegyezték, hogy ,az idén még nem tudjuk mi a’ tél.” Budan csak februar 2-
an kezdett fagyni, 7-én Buda és Pest kozott a Duna is fagyni kezdett, 13-4n Pesten hideg
id6 lett, a dunai vastag jég zajlani kezdett.” Feltehetden ez a kései hideghullam az oka
annak, hogy a Kéroson az elsd usztatds csak aprilis 25-én tortént meg. Azonban e tél kap-
csan mindenképpen fontos megemliteni, hogy 1899-ben Frauenhoffer Lajos a megel6z6
szaz év teleinek vizsgalata soran megallapitotta, hogy az 1790/91-es volt az egyik legeny-
hébb. A budai adatsorok alapjan az atlaghémérséklet decemberben 3,0°C, januarban 3,2°C,
februarban pedig 0,9°C volt.>* Racz Lajos megallapitasa szerint ez a tél volt az egész 18.
szazad egyik legenyhébb tele.”

Az 1791/92-es tél szintén enyhének bizonyult. Bar november 4-én zajlott az utolsé tsz-
tatds, de mar marcius 17-én megkezdddott. A révatkelés karacsony elsé napjan, valamint
januar-februdr-marcius honapokban 2-2 nap sziinetelt, marciusban utolsonak 12-13-an.
Orszagosan a tél kozepe rendkiviil enyhe volt, néhol a bodza és az eperfa levelei is kihaj-
tottak. A Duna janudr elején fagyott Pestnél, de 20-ara mar megindult a zajlds.*® A kun-
szentmdrtoni révkozlekedés janudr 8-an sziinetelt. Februar masodik felére Pozsonyban és
Nagyszalokon is jelent6s ho hullott.”” Ezzel lehet 0sszefiiggésben, hogy februar 17-18-an
a kunszentmartoni rév sem kozlekedett. A dunai jég marcius 7-ére vonult le és indulhatott

50 Réthly 2009, 365-369.

5 HU-MNL-JNSZML-V.627. (Prothocollum Actorum Senatorialium 1788-1795. 1790. december 4. 193. 0.)
52 Uo. (1791. februar 26. 222. 0.)

5 Réthly 2009, 375-379.

5 Fraunhoffer 1899, 97. és 99.

% Racz 2012, 11.

% Réthly 2009, 388-389.

5 Uo. 390.
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meg a kozeledés a folyon.™® Az 1791/92-es tél soran a kordsi révnek marcius 12-13-an volt
utoljara jovedelem nélkiili napja. Aprilis kozepére ,mdr az iido jéra fordiilt,” és neki lathattak
a csikok herélésének.” Erre kellemes, nem tul hideg és nem tl meleg idében szokott sor
kerilni.

1792 novembere enyhe volt. Kunszentmarton tanacsa még a fagy beallta el6tt a fizfa
erddk potlasat rendelte el.®” Novemberben az utolsé tsztatas 16-an torténik, de még de-
cember 8-an is sor kertil erre. Ami a révjovedelmet illeti, januar kozepén néhany napon
nem {itotte pénz a révészek markat, februar kozepétdl pedig mar az tsztatasok is meg-
kezdddtek. December elején Pesten még enyhe, szép id6 volt. Pozsonyban 17-én indult
meg a jégzajlés zord északi szél kiséretében. Am 20-atdl Gjra enyhe volt az id4. A Dunan
januar kozepén tapasztaltak jelentés mennyiségt jeget, janudr 19-én biztonsagosan at le-
hetett kelni Pest és Buda kozott. Am a tavasz is kordn bekdszontott, mert februar 14-én
mar viragok porat hordtak a méhek.*!

1793/94 fordulodjan szintén az enyheség dominalt. December 19-én volt az utolsé tsz-
tatds és februdr elején mar jra megkezdddott. A tél soran egyetlen alkalommal sem volt
bevétel nélkiili nap. Ha volt is valamennyi jegesedés, az bizonydra csekély lehetett és komp
helyett csonakkal is at tudtak szallitani az embereket. A november és december orszag-
szerte tobbnyire szaraznak bizonyult, havazas csak 1-2 napon volt és az is gyorsan elol-
vadt. Budan januarban jegyeztek fel jeget a Dunan. Kolozsvarott azt tapasztaltak, hogy
januarban ,,a” kiilsd munkikat 1igy lehet tenni, mint tavasszal.”*

Az eltelt 4 enyhe tél utdn a kor embere ismét csapast élt at. Az 1791-es évet 1794-ben
egy tjabb aszalyos idszak kovette, melyet az orszag egésze megsinylette. Es bar a Nagy-
kunsag lakossagat az el6z6 aszalyos évhez képest felkésziiltebben érte az 1794-es, sokan
mégis Szatmarba kényszeriiltek aratonak elszegddni.®® Az tisztatdsok november 23-an
véget értek, december 20-an pedig a révnek sem volt bevétele. Januar 1-én ismét révdij-
kiesés mutatkozott, am januar 17-t6l februdr 5-ig egy-két nap kivételével folyamatosan
sziinetelt a révhasznalat. Februdr 7-én a varos tanacsa Kallo6 Thédor panaszat targyalta,
miszerint , ezen nagy ho végett annyira meg-szoriilt, hogy Jarmos Okrei a’ Kunyori Tiiri Tsdrddndl
telelvén a’ Biiza Szalma végett Labairdl le hillvin emelgetdssé lettek, [...]”%* Februar 19-én tul,
marciusban még 5 napon sziinetelt a révmiikddés, az tisztatds pedig csak aprilis masodik
felében kezd6dott meg. Az aszalyt oriasi csapadékmennyiség és lehtilés kovette. Novem-
ber 20-an a Zagyva Jaszberénynél megaradt. December 16-4tl a Duna Ujvidéknél zajlott.
A kiskunsagi Szabadszallason az egyébként ridegen tartott szilaj ménes és a barom istél-
l6ba kényszeriilt. A pesti utak a januari havazasnak és hideg szélnek koszonhetéen jarha-
tatlanok lettek. Februar végén Pozsonynal a Dunat tovabbra is jég boritotta. Pest-Budan
marcius 9-én mult el a jég, majd dradas kovetkezett.®> A Kunszentmartontdl 30 kilométerre

% Uo. 391.

% HU-MNL-JNSZML-V.627. (Prothocollum Actorum Senatorialium 1788-1795. 1792. aprilis 14. 345. 0.)
% Uo. (1792. november 17. 390. 0.)

61 Réthly 2009, 402-403.

62 Uo. 410-411.

8 Szab6 1991, 110-111.
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fekvo Szarvason Tessedik Samuel lelkész az alabbiakat jegyezte fel: , Az 1794-95-i kemény
télen a nagy inség utdn némely napokon eqynéhany sziz, sot ezer szdant lehetett latni, amint csont-
vdzakhoz hasonlé emberek (kiéhezett szegény oldhok) hiiztdk azokat. Szomoriian és leverten tinto-
rogtak ezek Szarvason, s erdtlen, akadozo hangon gagyogtik: »zuppane, gesta gruj?« —azaz: »uram,
van gabondja?«”% A kunszentmartoni tandcs marcius 8-an jegyz6konyvben rogzitette, hogy
A’ mostani sziik id6hez, felettébb vald Télhez, |oszdgainknak erotlenségehez, és majd a’ dog miatt,”
soszallitast nem vallalhatnak. ¢ Kitekintve Eurdpaba, az 1794-95-6s tél oly szigorusagot
mutatott, hogy a francia Pichegru is at tudott kelni seregével a befagyott Rajnan és meg-
adasra kényszeritette a hollandokat.® Ekkor tortént az a sziirrealis eset is, amikor francia
huszarok a befagyott Texel-sziget kozelében a Zuyder-to jegébe fagyott holland tengeri
flottat kardcsapas nélkiil elfoglaltak.®

Az 1795/96-0s tél tijra a 90-es évek kiegyensulyozottabb, enyhébb teleit erdsitette. A rév-
forgalom egyetlen napra sem sziinetelt. A kenderesi plébanos feljegyzése alapjan ,,1796-
ra forduld 1agy tél, a Duna jeget nem ldtott. Janudriusban olly meleg, hogy a’ méhek széltire jartak,
legyek, szunyogok ropdostek, a’ pokok hdldkat széttek. Februdr elején ndlunk Kenderesen a som,
mondola, és barackfik virdgosak voltak.””™ Ennek fényében kiilondsen érdekes, hogy az tsz-
tatas 1795-ben november 23-an fejez6dott be, azonban 1796-ban csak aprilis 15-én indult
meg Ujra a szarvasmarhak Koroson valo usztatdsa. Feltehetden, a Kenderesen tapasztal-
taktol némileg eltérden, hlivos-hideg, de nem fagyos idészak jellemezhette a telet, s ezért
maradhattak el az tisztatasok.

1796/97 tele tjfent enyhének mutatkozott. A révatkelés csak kardcsonykor sziinetelt,
usztatas pedig december 17-én tortént utoljara. 1797-ben mar februar 6-an megtorténik az
els6 usztatas, de ez, akar a marcius 10-ei, csupan esetinek tekinthetd. Nagyobb mértékben
aprilisban kezdédtek meg a szarvasmarhak usztatasai. Heves varmegyébdl feljegyezték,
hogy , A’ tél folyamatja itt igen kellemetes, eleinte ugyan meg renzzentette a’ szdraz faggyal bé ko-
szont December a vidéket, [...]”. Februarban pedig a veszprémiek mar a tavaszi munkat vé-
gezhették.”

1797/98 telén 1797. november 19-ével lezarulni latszott az sztatasok periddusa az évre,
am december 28-an egy gulyas mégis a vizbe hajtotta marhait. Két nappal késébb mar a
rév is besziintette a munkat. Janudr kdzepén 4 napra ismét bevétel nélkiil maradtak a ré-
vészek, ahogyan februar 9-én is. Ezt kdvetden az atkelés zavartalannak bizonyult. Az elsé
Usztatasra februdr 18-ig kellett varni. Orszagszerte enyhe telet és jégmentes folyokat je-
gyeztek fel. Januar honaprol Veszprémben észleltek valtakozva havazast és es6zést.”

1798/99 forduldjan az utolso tsztatas november 24-én zajlott, december végén pedig 4
napon is sziinetelt a révkozlekedés. Bar december 29-én tjra atszallitottak az embereket,

6 Réthly 2009, 418-419. és 423-426.

% Tessedik 1979, 322.

¢ HU-MNL-JNSzML-V.627. (Prothocollum Actorum Senatorialium 1788-1795. 1795. marcius 8. 599. 0.)
% Soboul 1949, 286.

% Lovassagi tamadas egy hajoraj ellen. In: Hadtorténelmi Kozlemények, 1896/9. 371-372.
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50


http:es�z�st.72
http:gezhett�k.71
http:elfoglalt�k.69
http:hollandokat.68

de 4 nap mulva ismét sziineteltetni kellett az atkelést. Ezzel pedig a vizsgalt 27 év legke-
ményebb januarja kezd6dott meg. A honap soran dsszesen 9 napon mtikodott csak a rév.
A februdr sem bizonyult sokkal enyhébbnek. 22-éig 11 alkalommal sziinetelt a révatkelés.
Azonban erételjes enyhiilés kovetkezhetett, mert ezt kdvetden a révmiikdés nem szakad
félbe és marcius kozepétdl mar az tisztatas is megkezd6dott, am a ho végétdl majusig ismét
sziinetelt. Az aprilisi id6re vonatkozdan egy fias tehén elpusztuldsa kapcsan kideriil, hogy
»Sz. Gyorgy nap tajban, az hideg essds” id6 volt.”® December 11-én megkezdddott a jégzajlas
a Duna budai szakaszan. 25-én mar nyugodt szivvel at is sétalhattak a Duna jegén. Januar
9-19. kozott csupan két alkalommal volt melegebb -11 °C-ndl. Janudr végén még mindig
korcsolyaztak a Duna jegén. Februar 4-én kezdett olvadni a Duna Pozsonynal. Az olva-
dasok és a jelentds csapadék hatasara arvizek alakultak ki februar-marcius hénapokban.
A tél szigorusagat mutatta, hogy Besszarabidban és Konstantinapolyban is havazas és fagy
volt tapasztalhat6.”

1799/1800-1805/06

1799-ben az utolsé tsztatasra december 10-én kertilt sor, majd 19-étdl par nap kivételével
az év végéig sziinetelt a révkozlekedés. Ennek okairol tantskodik a varos december 28-ai
jegyzékonyveis. ,, A" Nydj juhiszok, a’ miilt napokban haza felé inditvan a’ Pusztdril a’ juhokat,
a’ hirtelen, és véletlen bé jott szeles, havas nagy zivatar utol érvén, [...]"”° Ezen idészak szigoru-
sagat mutatja egy masik jegyzOkonyvi bejegyzés: , Két falka nydj juhok ezen Télnek kezdetében
Mesterszallasan meg szorilvan a’ nagy ho zivatar miatt, [...]"” Ez az allapot eltartott a kdvet-
kez év vizkeresztjéig. S bar a révkozlekedés helyreallt, az els6 tsztatasra aprilis 17-ig kel-
lett varni. Februdr kozepétdl azonban a teleptiilésnek az arvizzel kellett megkiizdenie. , El
boritvdn az drviz a’ fiizes erddkben lévd Urességeket, [...]"77 Az aradés a mesterszallasi ,, szamar
éren” 1évé hid [lasd. 3. dbra] mindkét végeén a toltéseket megszaggatta.” Pest-Budan dec-
ember 17-én a hajohidat attdrte a zajlo jég. December 27-én mar -18 °C-t” mértek és tobb
napig tart6 északi szél gyotorte a varost. Janudr 5-7. kozott Budan a hideg enyhiilt, a honap
kozepére a Duna jege olvadni kezdett. Februar kozepén az enyhtilést tjfent a szigort hideg
valtotta fel Budan, am marcius kdzepétdl mar az enyhiilés dominalt.®

7 HU-MNL-JNSzML-V.627. (Protocoll. Senatoriale P. Possessionis K. Sz. Marton. 1800-1804. 1800. januar 11. 2.

0.)

74 Réthly 2009, 449-453.

75 HU-MNL-JNSzML-V.627. (Prothocollum Actorum Senatorialium 1795-1799. 1799. december 28. 373. 0.)

76 HU-MNL-JNSzML-V.627. ( Protocoll. Senatoriale P. Possessionis K. Sz. Marton. 1800-1804. 1800. februar 8. 8.
0.)

77 Uo. (1800. februar 15. 9. 0.)

78 Uo. (1800. marcius 1. 12. 0.)

79 Ebben a forrasok nem egyértelmtiek, mivel december 16-ara vonatkozoéan is emlitik a -18°-ot, de Fahrenheit-
ben.

80 Réthly 2009, 460-461. és 463-464.
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3. dbra. Mesterszadllis hatira
(HU-MNL-JNSzML-XV.-1.a. [T. 98.])

Az 1800-as esztend6 masodik fele joval enyhébb volt. December 18-an még a vizbe haj-
tottak a marhakat, a személyszallitas pedig egyszer sem akadt meg. 1801-ben, bar februar
26-an mar megtortént az elsé tsztatas, tomegessé csak dprilis 10-ét6l valt. A februar 20-ai
idéjarasrol Mojses Rodbaum nagykorosi zsido kereskedd panasza tudosit: ,,[...] amidén
csendességgel titazott, 6tet nem csak széval meg tamadtik, hanem oknélkiil meg taszigaltak, sott a’
siros foldhoz verték, és bé mocskoltik légyen, [...]"8" Az aprilis kozepén meginduld tsztatasok
oka, hogy addigra az arviz levonult. ,[...] a Kdposztds Erddének [lasd. 4. abra.] régi osztdlyos
bardzddit az drviz dsze mosta, [...]”% Janudr 9-én Pest és Buda kozott mar felszerelték a re-
ptiléhidat az enyhe id6 miatt. Debrecenben is nagyon enyhe id6t tapasztaltak. Sopronban
egész télen a szabadban dolgozhattak. Lehtilés februar és marcius forduléjan volt tapasz-
talhatd, aprilisban pedig a soproniak kifejezetten forr6 napokat éltek at.®

1801 novemberében szinte végig folyamatos volt a marhdk tsztatasa, decemberben vi-
szont mar egyetlen eset sem volt erre. A révjovedelem ellenben csak ketté napon akadt
meg. 1802-ben is csupan marcius idusan maradtak a révészek bevétel nélkiil és a honap
végétdl mar az tsztatdsok is megkezdddtek. Azonban pontos datum hianydban az 1801-
es évre fennmaradt egy izgalmas és arulkodo forras is, amely szerint ,,az el-miilt 1801dk
esztenddben, majd kizel 1000 darabb Juhai a’ Jég ald szakadvdn a’ nélkiil hogy abbdl tsak egyet-is
hasznossan ki-foghatott vélna mind oda veszet felette nagy kdrdval a’ szagénységnek, [...]."% Er-
demes ezt az 1782-ben lezajlott, olah fuvaros esetével parhuzamba éllitani. Bar mind a ré-
vészek, mind a révinspector személye az iddk soran lecserél6dott, feltételezhetd, hogy az

81 HU-MNL-JNSzML-V.627. (Protocoll. Senatoriale P. Possessionis K. Sz. Marton. 1800-1804. 1801. februér
21.98.0.)

82 Uo. (1801. 4prilis 18. 113. 0.)

8 Réthly 1998, 24-25.

8 HU-MNL-JNSzML-IV.1.b. (1805. Fasc. 2. Nr. 774.)
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4. dbra. Kunszentmdrton és hatdra a Kdposztdsfolddel
(HU-MNL-JNSzML-XV.1.a. [T. 94/1.])

éppen szolgalatot teljesitd révész a jégvastagsagot mindig megvizsgalta. Az 1782-es eset
alapjan valoszintsithetd, hogy a jégvastagsagot 1801-ben Egyiid Andras nem taldlta meg-
felel6nek, s a juhasz megkockaztatta a révszolgaltatast megkertilve az atkelést. Ez alapjan
az eset 1801. december 14-ére vagy 27-ére tehetd. 1801. december kozepéig enyhe iddjaras
volt, majd a 14-ei és 27-ei révjovedelem nélkiili napokkal 6sszhangban, hirtelen valtotta
az enyheséget a szigorti hideg Pozsonyban és Budan egyarant. A decemberi jégképzdodést
kovetben 1802. janudrja és februarja enyhének mutatkozott. Januarban valtakozoéan jelen
voltak az enyhe és hideg id6szakok, a honap sordn a Duna jege beallt, ami csak a honap
végén indult meg Ujra. A tavasz azonban orszagos szinten csak aprilisra érkezett meg.®

% Réthly 1998, 29-31.
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1802/03-as tél els6 idészaka enyhének mutatkozott. Az tisztatasok november végével
lezarultak, a révjovedelem pedig év végéig minden nap megvolt. Januar 12-ét leszamitva
1803. els6 honapija is folyamatosan hozta a bevételt a révészeknek. Februarban 6-atdl 19-
éig, valamint marciusban 17-18-an azonban a révmiikddés fennakadasokkal kiizdott, az
usztatasok pedig zomében csak aprilistol kezdddtek meg. December kozepén esézésrol
és varhato arvizrdl tuddsitott a varosi tandcs jegyzékonyve. ,[...] mivel az essdzés igen meg
eredett, toltéseket csindlni ugyan mdr most lehetetlen, hanem az hibdkatt eqyediil viz eresztéssel
lehet segiteni.”® Az id&jaras pedig fagypont £616tt lehetett, mert Krajczar Thodor arra pa-
naszkodott, hogy december 20-an ,a" Nagy sdr miatt meg nem jelenhetett” a varosi tanacs
el6tt.” December végén a Duna még teljesen jégmentes volt Budanal. Januar 10-étdl Pesten
és Pozsonyban is zord hideg tort be, a kozlekedés nehézkessé valt, januar 14-15-re pedig
a Duna bedllt Pozsonynal. Ezt kovetden a hideg allanddan jelen volt, februar elsé felében
szinte folyamatosak voltak a hofuvasok. Enyhiilés februar 24-ét6l kezd6dott Pozsonyban,
Budan és Zimonyban.

1803/04 tele rendkiviil enyhe volt. Az utolso tsztatds december 16-an tortént, mig az
els6 mar februar 6-an. A rév ekdzben minden nap jovedelmezett. Tokajban szokatlan hideg
telet éltek meg. Januar 24-én Pozsonyndl a Duna jégmentes volt; meleg és esés idét ta-
pasztaltak.® A kovetkez6 tél némi hasonlésagot mutatott. Egyediil 1805. februdr 1-én nem
volt bevételiik a révészeknek. Az tsztatas ellenben november végén sziint meg és csak
majus elsején vette kezdetét. A decemberi enyheség valoszintileg esdvel is parosult, mert
a f6bir6 panasszal élt a kereskeddk ellen, akik ,.e” mostani Téli rosz 1itban Sot nem tartanak
[...]"" December eleje még enyhe volt, de a honap kézepére Pozsonynal a Dunan jelent-
kezett a partmenti jég. Pest-Budan csak januar 7-8-an fagyott be a folyd. A honap kozepén
mar megindult az olvadas Pozsonynal. Februdr els6 felének enyhe volta a honap kozepétol
hidegre fordult. Marciustdl mind Pozsonyban, mind Pest-Budan kellemes, tavaszias id6t
jegyeztek fel.”! Az utolso vizsgalt tél esetében elmondhatd, hogy lényegében november
elsd felében befejezddtek az usztatasok, a rév pedig december 15-én és 17-én nem jutott
bevételhez. Az Gsztatasokat aprilis elején kezdhették meg tjra. Mindezek tiikrozik, hogy
bar massziv jégképzddés nem tortént, de hlivos-hideg id6 domindlhatott az utolsé két
évben. December kozepén Pozsonynal és Pest-Budanal is képz6dott jég a Duna felszinén,
majd 22-ére olyannyira megenyhtilt, hogy csak kevés maradt bel6le. Januar és februar eny-
hének mutatkozott Pozsonyban is.”

8 HU-MNL-JNSzML-V.627. (Protocoll. Senatoriale P. Possessionis K. Sz. Marton. 1800-1804. 1802. december 11.
240. 0.)

% Uo. (1803. januar 16. 252. 0.)

8 Réthly 1998, 35-37.

% Uo. 43.

9 HU-MNL-JNSzML-V.627. (Protocoll. Senatoriale P. Possessionis K. Sz. Marton. 1800-1804. 1804. december 29.
471.0.)

o1 Réthly 1998, 45-49.

°2 Uo. 50-53.
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A novemberi révjovedelem nélkiili napok és az usztatasok alakulasa

A korabbiakban kronologikus sorrendben ismertetésre keriiltek az 1779/80-1805/06. ko-
z0Otti telek, Osszehasonlitva az orszag mas vidékeirdl szarmazo tapasztalatokkal. A kovet-
kezdékben a honapok elemzésére keriil sor, amelyek alapjan kiilonb6z6 tendenciakat lehet
megfigyelni.

A szazad végéig a novemberek homérsékleti atlaga kiegyenstlyozott volt és csak kevés
hémeérsékleti anomalidra kertilt sor. A 16. szazadtdl a 19. szazad kozepéig a novemberek
csapadékosak voltak. Az 1770-es és az 1780-as évtized a kiemelten csapadékosak kozé tar-
tozott. A szazadforduldtol pedig egy szarazabba valasi folyamat vette kezdetét.”

Révjovedelem nélkili napok szama novemberben
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Usztatdsos napok szama novemberben
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A révjovedelem nélkiili napok alakulasa csak az 1780-as években fordult el§. Az tiszta-
tasok szama szintén a 80-as évek elsé felében esett tartosan vissza. A kovetkezd tartds visz-
szaesés a 90-es években volt tapasztalhatd. Ezek a hideg idGszak korai bealltat titkrozik, a
kiugro értékek pedig az enyhe idészakokat mutatjak.

% Racz 2001, 186. és 191.
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A decemberi révjovedelem nélkiili napok és az isztatasok alakulasa
A decemberek déntden csapadékosak voltak a 19. szazad kozepéig. A hdmérsékletet te-

kintve a 18. szazadi decemberek kiegyensulyozottak voltak. Az 1780-as évek decemberei
voltak hidegebbek, a szazadfordulotol ismét enyhiilés mutatkozott.™

Révjovedelem nélkili napok szama decemberben
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Usztatasos napok szama decemberben
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Az tsztatasok szama december hénapban mar igen csekély volt. Lényegi megallapita-
sokra nem lehet szert tenni, am még igy is jol kivehet6k az enyhe és szigoru decemberek.
Osszevetve az Usztatast a révjovedelem kiesésével, lathaté a forditott aranyossag.

A januari révjovedelem nélkiili napok és az usztatasok alakulasa

Az 1760-70-es években a korabbiakhoz képest mérséklodott a januarok hidege, mig a ko-
vetkezd évtizedtdl ismét a hidegebb évkezdetek iddszaka volt megfigyelhetd, majd a 19.
szazad elejétdl enyhiilés jellemezte. A janudrok tobbnyire hidegek és havasak voltak a 17.
szazadtol a 19. szazad kozepéig.”

% Uo. 196., 199. és 201.
% Uo. 76. és 83-84.
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Révjovedelem nélkili napok szama januarban
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Usztatasos napok szdma janudrban
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A januarok vizsgalata tekintetében egyértelmtien a révjovedelem kiesésére vonatkozo
abra a mérvado. A 80-as évek elsd felének januarjai kozel azonos értéket produkaltak, majd
néhény enyhe januart kovetden megtortént az elsd jelentésebb kiugras. Erdemes megfi-
gyelni, hogy 1785-t6] kezd6dden az 1788-as, 1795-0s és 1799-es januar kivételével a bevétel
nélkiili napok szama jocskan 5 alatt maradt, ami az enyhiilési tendencidval parhuzamba
vonhatd.

A februari révjovedelem nélkiili napok és az usztatasok alakuldsa

A 18. szazadi februarok kiegyensulyozottak vagy mérsékelten hidegek voltak, majd a
19. szazad elejére mérsékelten enyhékké valtak. Az 1780-as évek februarjai voltak tartdsan
hidegek, s az 1760-as évektdl az 1810-es évekig csapadékosabbakka is valtak. Kiilondsen
csapadékosnak mindsiiltek az 1780-as évek és a 19. szazad els6 évtizedének februarjai.®®

% Uo. 87-88., 92. és 94.
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Révjovedelem nélkili napok szama februarban
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Usztatasos napok szama februarban
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A 80-as évek tartos hidege kirajzolddik a révjovedelem nélkiili napok szamaban, am az
évtized masodik felére ez kevéssé igazolhatd. Atlagosan csokken a 90-es évektdl a bevétel
nélkiili napok szama, az 1799-es és 1803-as kiugrastol eltekintve. Az tisztatasok alakuld-
saban megfigyelhetdk , beszédes, apro hullamok.” A 80-as évek elsé fele konstans, tiszta-
tast nélkiiloz6 februarokat mutat. Az évtized kozepétdl egymast kovetd években mar jelét
adja az enyhiilés. Majd az 1793-as kisebb kiugrast kovetden ezek a , hullamok” elnyujtot-
tabba valnak a negativ iranyba, ami enyhe februari htlést titkkrozhet.

A marciusi révjovedelem nélkiili napok és az usztatasok alakulasa

A 18. szazad utolsé harmaddban a hlivos marciusok dominaltak. Kiilondsen hideg mar-
ciusok fordultak el6 az 1780-as években. A 19. szazad elejére a marciusok mérsékelten hii-
vosek lettek, jelentdsebb hideg anomalidk nélkiil. Az 1720-as évektdl a szazadforduloig a

mérsékelten csapadékos marciusok lettek a jellemzdk. A 18. szdzad masodik felétdl a 19.
szazad kozepéig egy szarazabba valasi folyamat vette kezdetét.”

77 Uo. 98-99., 105. és 107
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Révjovedelem nélkili napok szama marciusban
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Usztatasos napok szdma marciusban
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A hémérsékleti tendencia egyértelmtien kirajzolodik a révjovedelmek alakulasa kap-
csan. A 80-as évek hiivosebb marciusai az évtized kozepéig jellemzdek. Ezt kovetden a
negativ anomaliak enyhébbé valtak, majd a 90-es évek masodik felét6l meg is szlintek,
igazolva a mérsékelten hlivos marciusokat. Az uisztatasok adatai alapjan elmondhato,
hogy az a 80-as évek elsé felében kevéssé volt jellemzd, mint az évtized masodik felében.
A 90-es évek egyértelmtien az ingadozas idGszaka volt, mig az évtized masodik felétdl
1806-ig egy mérsékeltebben ingadozo allapotot vett fel.

Az aprilisi révjovedelem nélkiili napok és az usztatasok alakulasa

Az aprilisok esetében a 18. szazad elején kezd6dé lehtilési tendencia az 1780-as években
érte el mélypontjat. A 18-19. szdzad forduldjat atmeneti enyhiilés jellemezte. Csapadék
terén a 18. szazad kozepétdl a szazadforduldig a szdrazabba valas volt jellemz8.%

% Uo. 110., 112. és 115.
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Révjovedelem nélkili napok aprilisban

25

20

15

10

5

0 = ——
O d N N < 1D O 0 O O d NN I LD O N0 OO d NN S N W
0 00 00 00 0 00 60 0 ©0 0 O O O O O O OO OO OO OO O O O O O O O
NNNNNNRNRKNRKNRNRKNRNRNRNRNRNRNRNRNNBNGOG G 6 6 © O ©
D B B B I I = B I e R T R IO e R O T o R O B e R TR o O o R e T e O B B o |

i 4 ré ré ope
Usztatasos napok szama aprilisban
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A révjovedelmek kapcsan észrevehetd, hogy a hlivos aprilis a 80-as évek elsd felében,
valamint a 90-es évek masodik felében volt jellemzd. Ezt visszaadja az tisztatasok szama
is, amely a 80-as évek els6 feléhez képest az évtized masodik felére novekvé tendenciat
mutatott, majd egy kozel évtizedes iddszakra kiegyensulyozott allapotot tiikr6zott. Az
1799-es negativ kilengést kovetéen azonban észrevehetd az enyhiilés mértéke, mivel a ko-
rabbiakhoz képest is megnétt az tisztatdsos napok szama.

Osszegzés

A 18-19. szazad forduldjatdl ajra kiegyensulyozottabbak lettek a telek, azonban negativ
és pozitiv anomalidk egyarant el6fordultak. A 19. szazad elsé felében a telek egyre eny-
hébbé valtak, ami kés6bb, az 1820-as évektdl valt még erStejesebbé. A 18. szazad végéig a
telek hidegek és havasak voltak Magyarorszagon. A 19. szazad elejétdl valtak enyhébbé
és némileg szarazabba.” A 18. szazad utolso és a 19. szazad elsé évtizedében szokatlanul
enyhe teleknek kdszonhetden a Duna pl. 11 alkalommal nem fagyott be.'"

#Uo. 210., 214. és 216.
10R4cz 2012, 28.
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Bar a rév szamadasok konkrét iddjarasi események beazonositasara nem alkalmasak,
azonban nagyon jol tiikrozik a téli lehtilések tendenciait és a teleken beliili periodusokat.
A révjovedelem kiesése a jég kialakulasat titkrozi, hiszen erés fagy esetén képtelenség
komppal vagy csonakkal kozlekedni, mig a marhak tsztatasa az allatok fiziologiajabol fa-
kadoéan, jeges- vagy arado vizben jelentds anyagi kiesést jelentene. Ezek alapjan realisan
tiikrozik az adatok a téli id6jaras valtozasat.

Révjovedelem nélkili napok szama telenként
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A telekre vonatkozoan lathatova valik, hogy az 1780-as évek elso felét kdvetden az év-
tized kozepére enyhiilés mutatkozott. A 80-as évek masodik felében még a hideg dominalt,
de mar mérsékeltebben. A 18. szazad utolsé dekadjdban az 1794/95-6s és az 1798/99-es tél
negativ anomalidja a révjovedelmek visszaesésében jol kirajzolodik, ahogyan az is, hogy
egy mérsékeltebb évtized koszontott be. A szazadfordulot kovetden pedig ez a mérsékls-
dés folytatodott, mivel az 1802/03-as kiugras mar joval enyhébb volt az el6z6 évtizedbeli-
ekhez képest. Az tisztatasok szamdnak alakulasa gyonyorti inverzképét adjak a révbevétel
nélkiili napoknak. Erdemes azonban azt is megfigyelni, hogy a réviovedelmek alapjan
enyhébb teleknél is éppugy eléfordult alacsony szamu usztatds. Ezekben mutatkozhat
meg az az atmeneti allapot, amikor komppal vagy csénakkal at lehet kelni a Kéroson, am
az allatok szamara még tul hideg id6szak van a kihajtasra, isztatasra. E két tényezot szem
el6tt tartva a telek hiivosségének mérséklddése rajzolodik ki. A szazadfordulot kévetden
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pedig az usztatasok szama egyértelmtien megnovekedett, tehat a telek enyhesége mar a
szarvasmarhak kihajtasara is megfelelének bizonyult.

Racz Lajos éghajlattorténész tgy latta, hogy a telek éghajlattorténeti rekonstrukcioja
kapcsan a legnagyobb probléma a havazas mennyiségének és id6tartamanak, valamint a
téli szarazsag elemzésének lehetdsége.!”! Erre a problémdra a révszamadasok sem nyujta-
nak megolddst. Azonban a szdmadasok napi szint( feldolgozasa lehetséget adott arra,
hogy a telek egyenkénti menetét abrazolni lehessen fliggetleniil att6l, hogy mennyire ko-
vette a hdmérséklet ingadozasat.

10 Récz 2001, 213.
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HERMANN ROBERT

GORGEI ES A NADOR-HUSZAREZRED 1843-1849.
IV. rész

Tanulmanyunk negyedik részében két olyan Nador-huszartiszt sorsat mutatjuk be, akik-
nek palyafutasa 1848-1849-ben (s néha azt kovetGen is) keresztezte Gorgeiét, s akik gyo-
keresen eltérd karriert futottak be.

A kétszeres hadifogoly — Ivanka Imre!

Ivanka Imre és Gorgei Artr sorsa mar 1848 el6tt szorosan kapcsolddott egymashoz;
Ivanka Gorgei kevés baratja kozé tartozott. Gorgeivel Tullnban ismerkedett meg, s a
Nador-huszaroknal is egyiitt szolgéltak.?

Ivanka Imre 1818. december 9-én a Hont megyei Felsdszemeréden sziiletett, kozépbirto-
kos csaladban. Iskolai tanulmanyait Sopronban kezdte, 1831-ben felvették a tullni utaszkari
iskolaba. Ennek elvégzését kovetden a magyarorszagi kiegészitésti 19. (Hessen-Homburg)
gyalogezredben, 1836-tdl pedig a 12. (Nador) huszarezredben szolgalt, 1838-ban hadnagyi,
1844-t61 f6hadnagyi rangban.

1848. junius 13-an kinevezték honvéd szazadossa. Augusztus végén Gorgeivel egyiitt &
dolgozta ki az 6nkéntes mozgd nemzetdrség tervét, s augusztus 27-én drnagyi kinevezésével
egylitt megkapta a dunaninneni, vaci 6nkéntes mozgd nemzetdrségi tabor parancsnoksagat.
Szeptember masodik felében négy zaszloaljbdl, kozel 5000 £6bdl allo taboraval csatlakozott a
magyar fésereghez.> A magyar jobbszarnyon vett részt alakulataival a pakozdi csatdban 1848.
szeptember 29-én. A csata végén, amikor a Patka el6tt a1l horvat hatardrok fehér zaszlot tiiz-
tek ki, Ivanka odalovagolt hozzajuk, s beszédbe elegyedett a tisztjeikkel. Ekkor azonban egy,
a magyar centrumbol beérkezd féliiteg 16ni kezdte a horvatokat, mire azok elmenekiiltek, s
magukkal vitték Ivankat is. Az 6rnagyot Jellaci¢ f6hadiszallasara kisérték, s a ban masnap
kiildte vissza 6t a magyar féhadiszallasra azzal, hogy hajlandé fegyversziinetet kotni.*

Jellaci¢ visszavonulasat kovetden Ivanka egy dandar parancsnokaként vett részt a hor-
vatok {ildozésében. Elénken partolta, hogy az id6kézben, oktober 6-an Bécsben kitort for-
radalom adta lehetdségeket kihasznalva, a magyar sereg lépje at az osztrak-magyar hatart,
s osztrak tertiletre is iild6zze a ban seregét. Ezalatt, oktober 9-én alezredessé, majd rovi-
desen oktober 1-jétdl szamitando ranggal ezredesé léptették el6.

! Eletrajzi adataira lasd: Ivanka 1881; Bona 2015; Csikany 2000

2 A részletekre 1asd: Hermann 2014, 49. és 57-58.; Hermann 2016, 109.; Hermann 2017, 12-13., 17., 23-24.

3 Lésd erre Urban 1973, 192-194.; Urban 1992

4 Hermann 2008, 96-97.

® Kossuth oktober 25-én irta az Orszagos Honvédelmi Bizottmanynak, hogy a kinevezésekkel ,sok baj van, a td-
volbél dsszeiitkdzd lépések torténnek, az expeditiok késnek (Ivinka oktob. 1-6 napjirdl ezeredessé van nevezve, a diploma
kezében is van, s oktdb. 9-rdl alezredesi kinevezést kapott)” KLOM XIIL 278.; A tanulményban szerepl§ forrasidéze-
teket eredeti nyelvezettel és helyesirassal kozoljiik.
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A magyar f6sereg oktdber 12-én érkezett Parndorfra, s az aznap délutan tartott hadita-
nacson a kormanybiztosoknak ugyan sikeriilt meggy6zniiik Mdga Janos altabornagyot, a
fovezért és taborkari f6nokét, Kollmann Jozsef ezredest arrol, hogy a magyar hadseregnek
minél el6bb at kell Iépnie a Lajtat; ugyanakkor Mégaék azon érvei, hogy a hadtest jelenlegi
allapotaban alkalmatlan komolyabb hadmiiveletekre, s Jellaci¢ és a Bécsbdl kiszoritott Karl
Auersperg altabornagy egyesitett csapataival szemben nincs sok esélye a sikerre, nem ma-
radtak egészen hatastalanok az orszaggyilés altal oktdber 8-an a tdborba afféle teljhatalmut
orszagos biztosként kikiildott ifj. Pazmandy Dénesre, a képvisel6haz elndkére. A hadtest
kozel fele ugyanis puskaport soha nem szagolt, onkéntes mozgo nemzetorségi és ideigle-
nesen mozgositott nemzetdrokbdl allott; lovassaga szamban Jellaci¢ lovassagaénak nagy-
jabdl a kétharmada volt; a félregularis alakulatok tekintélyes része csupan kaszakkal volt
felfegyverezve.

Ehhez jarultak még a politikai meggondoldsok. A hatar atlépése ugyanis azzal a ve-
széllyel jart, hogy a feldunai hadtest csapatai immaron nem csupan Jellaci¢ seregével,
hanem Auersperg cs. kir. csapataival is fegyveres dsszecsapasba keverednek. Ez pedig ko-
moly moralis konfliktussal jart volna a kozos uralkoddra feleskiidott sorezredi és volt cs.
kir. honvédtisztek szamara. Ezt az aggodalmat ugyan némileg sikeriilt eloszlatni azaltal,
hogy Mdga féparancsnok levélben szolitotta fel Auersperget semlegességre a bekovetkezd
harcban; de egyaltalan nem volt biztos, hogy Auersperg ennek a kérésnek eleget is tesz
majd. Masnap, oktdber 13-an a hadtest mar éppen elindult volna, amikor ,nagyobbszerii
izgatdsoknak kivetkeztében” tobb zaszloaljparancsnok jelentette Moganak és a kormanybiz-
tosoknak, hogy , tisztjeik és tobbeknek nemzetdri legényei is Magyarorszdg hatdrait dtlépni vo-
nakodnak” . Mivel kozben Bécsbdl olyan hirek érkeztek, amely szerint az osztrak Reichstag
a magyar orszaggyulés oktober 10-i, a hataratlépést lehetdvé tevd hatarozatat, s a kor-
manybiztosok oktober 11-, Jellaci¢ lefegyverzését, illetve a magyar bevonulas engedélye-
zését kérd felhivasat ,meglehetdsen hidegen fogadta”, a f6vezér és a kormanybiztosok
leallitottak az elényomulast.®

Az oktober 7-én ezredessé, majd oktober 11-én titokban vezérérnaggya elSléptetett Gor-
gei oktober 13-an érkezett meg a lajtai tdborba.” A hataratlépés elmaradasa és Gorgei meg-
érkezése Moganak alkalmat adott arra, hogy végre megszabaduljon a Jellacic¢ tildozését
leginkdbb szorgalmaz¢ Ivankatol. Levaltotta 6t az elévédi dandar élérdl, s annak parancs-
noksagat Gorgeire bizta. Ezzel két legyet 1itott egy csapasa: eltavolitotta Ivankat, akit So-
pronba kiildott, hogy vegye at a Jellaci¢ altal Horvatorszagba visszakiildott, Kuzman
Todorovi¢ vezérérnagy vezette hadoszlop ildozését; s Gorgeit is sikeriilt eltavolitania a
fohadiszallas kozelébdl. Ivanka, tavozasa el6tt, talalkozott Gorgeivel. Visszaemlékezései
szerint Gorgei elmondta neki, , hogy ezredesekké vagyunk kinevezve, és hogy a févezérség datve-
telére redm [lvdnkdra — H.R.] gondolnak, mert Méga kunktdtor [halogatd]”. Ertekezésiik ered-
meénye az volt, ,hogy a févezérség, ha majd bekivetkezik annak ideje, mast nem, mint Gorgeyt
illetheti”; Ivankara pedig majd egy elitalakulatokbdl all6 hadtest parancsnoksaga var.?

¢ A hataratlépési kisérletre lasd: Uo. 182-186.; Barta 1851, 457-460.; Hermann 1990, 142-144.

7 Gorgei érkezésére lasd: Gorgey 1988, 193.; Moga 1848. okt. 13-i jelentését, kozli Walter 1964, 96.

8 Ivanka levaltasara és Gorgei kinevezésére lasd: Gorgey 1988, 194. és Ivanka 1881, 30. (Ez utdbbi kronoldgiaja
meglehet6sen bizonytalan.)

72



Ivanka el is utazott Sopronba, azonban rovidesen visszahivtdk onnan. Oktdber 14-én,
amikor a bécsi felkel6k a magyar taborbol kértek févezért maguknak, a taborban 1év6 kor-
manybiztosok Ivankat javasoltak e posztra. Masnap azonban kideriilt, hogy Bécsbe érke-
zett Jozef Bem lengyel vezérdrnagy, s ezdltal a kérés targytalanna valt.” A forrasokbol nem
egyértelmd, hogy mikor tért vissza a taborba, de emlékiratai szerint oktober 16-an mar
részt vett a hatar atlépésében, mint a Képcsénybdl kiinduld jobbszarny parancsnoka. Ott
volt az oktdber 21-22-i Gijabb tdmadasi kisérletben is, s miutan Kossuth Lajos, az Orszagos
Honvédelmi Bizottmany elndke is megérkezett a taborba tobb ezer fényi erdsités (jorészt
mozgositott nemzetdrok) élén, Ivanka is részt vett azokon a haditanacsokon, amelyek a
Bécs felmentésére inditando Gjabb tamadast vitattak meg.

Idékozben ugyanis nagyot valtozott a helyzet. Oktober 16-an I. Ferdinand csaszar Alf-
red zu Windisch-Gritz tabornagyot nevezte ki a cs. kir. csapatok fovezérévé (kivéve az
Eszak-Ttalidban allomasozo hadsereget), s megbizta a bécsi forradalom leverésével. Az j
févezér pedig egy hét leforgasa alatt oriasi haderdt dsszpontositott Bécs kornyékén,
amelybe beolvadtak Jellaci¢ és Auersperg csapatai is. fgy a magyar hadseregnek egy kb.
2,5-3-szoros 1étszamfolényben, s tobbszords mindségi folényben 1évé tulerdvel kellett
szembenéznie.

Windisch-Grétz mar oktdber 17-én irdsban szolitotta fel Mogat, hogy a seregében 1évo
kilépett és tényleges cs. kir. tisztekkel egytitt térjen vissza a csaszari zaszlok ala."” Ennek a
felszolitasnak az els6 példanyat Habermann cs. kir. 6rnagy mar oktober 21-én kézbesitette
a Stixneusiedlben 1évé f6hadiszallasra, de Moga egyel6re nem tette azt kdzzé; f6leg, mi-
utan a tabor felé tartd Kossuth a felhivasrdl értesiilve, meg is tiltotta a kozzétételt.

Oktober 23-an Kossuth jelenlétében Miklosfalvan tartottak haditanacsot, amelyrdl egye-
diil Gorgei visszaemlékezései szamolnak be. (Ivanka, emlékiratai szerint, késve kapta meg
a meghivast.) Eszerint Kossuth elmondta, hogy Bécs felmentése moralis kotelesség, s az
altala hozott erdsitések miatt a siker reménye tovabbra is fennall. Mdga volt a kovetkezd
felszolalo, s felhivta a figyelmet a zaszldeskiire (Windisch-Grétz felszolitasa tehat nem volt
egészen hatastalan) és a hadsereg hianyaira, s az Gjabb elényomulast katonai szempontbdl
vélte mérlegelenddnek. Moga utan Gorgei emelkedett szolasra. Emlékezései szerint ko-
z0lte, hogy az elényomulasi parancsnak hajlandé engedelmeskedni, de annak kiadasat
katonai szempontbdl nem javasolja, mivel a hadsereg felszereltsége és kiképzettsége hia-
nyos, s a csapatok nincsenek eléggé 6sszeszokva ahhoz, hogy egy ilyen hadmtiveletet vég-
rehajtsanak. Ezutan Kossuth - Gorgei szerint — hatarozathozatal nélkiil zarta le a
tanacskozast."

Masnap, oktober 24-én tjabb kovet érkezett Windisch-Grétztdl, s megismételte az ok-
tober 17-i felszolitast. Mdga ezutan tjabb tiszti tanacskozast hivott dssze, immar a féha-
diszallasra, Parndorfra. A tanacskozason Kossuth nem vett részt. Moga kozolte, hogy
senkit nem szdlit fel a Windisch-Grétz parancsa iranti engedelmességre, s kijelentette, hogy

? Hermann 1998, 381-382., 386.

10 K6zIli Hermann — Kletecka — Gmoser — Lenkefi 2005, 52-53.

11 Az estére Osszehivott haditanacs id6pontja: KLOM XIIL 268. (Kossuth oktéber 23-i levele: ,Ma egyesiilve Mik-
l6sfalvan éjjeleziink, hovd virom a vezéreket értekezésre.”); Gorgey 1988, 203-209.; Ivanka késén kapott meghivast:
Ivanka 1881, 33.
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6 sem adja meg magat a tdbornagynak. Ennek ellenére a haditanacsban résztvevé volt cs.
kir. tisztek egyhangulag elhatdroztak, , miszerint Windisch-Gritz utolso parancsa kdvetkeztében
semmi esetre a hatdrt at nem lépik, mert kiilonben akasztéfa vdr redjok.” Mdga azonban igy is
elégedetlen volt a tisztikar nyilatkozataval, mondvan, hogy Kossuth és a biztosok jelenlé-
tében ismét meg fogjak szavazni a hatar atlépését.'

A tanacskozasrol Csanyt Pulszky értesitette Kollmann elbeszélése alapjan, Mdga pedig
kozolte az elnokkel Windisch-Grétz felhivasat. Kossuth joggal aggddott az el6z6 esti hadi-
tanacs és Windisch-Gritz felszolitdsa miatt. Ezért kozolte Mogaval, hogy biztos akar lenni a
tisztikar hangulataban, s minden tiszttdl nyilatkozatot kér, hogy hajland6 engedelmeskedni
az OHB-nak és az orszaggytlésnek. Masnap, 25-én Moga meghozta a tisztikar nyilatkozatait.
A sorezredi alakulatok koziil hatdrozottan nyilatkozott a 4. és a 10. huszarezred ill. a 34. gya-
logezred két zaszldaljanak tisztikara. Reggelre Kossuth dsszehivta a tisztikart. Felolvasta
eldttitk Windisch-Grétz felhivasat, s az ltala arra oktdber 25-én megfogalmazott valaszt,
amely Magyarorszag énvédelmi harcanak torvényességét fejtegette. Ezt kovetden beszédet
mondott. Ebben felrdtta, hogy a magyar sereg nem iildozte Jellacicot, illetve hogy az osztra-
kok nem fegyverezték le a bant, de méltanyolta a tisztikar moralis szempontjait és kételyeit.
A beszéd hatasa frenetikus volt, tobb mar lekoszont tiszt visszavette a lemondasat.

Az emlékirat kézbesitésére — Kossuth késdbbi beszamoloja szerint — Ivanka maga val-
lalkozott. , Ivdnka ezredes tir 6nmaga volt szives magdt arra felajanlani. Figyelmeztettiik tobben,
tisztelt elnokiink [ti. a jelenlévé Pazmdindyl, én is, hogy taldn nem kellene ezen missziot magdra
vennie; de 0 lehetetlenségnek tartd, hogy az ellenség a parliamentairt ne respektdlja; 6 egyszersmind
oly dlldsban érzi magat, hogy ismereteinél foqua, mint parliamentair tehet valamit.”'* Miel6tt
Ivanka elindult, Kossuth értekezett vele az tijabb tdmadas esélyeirdl. Ivanka, aki korabban
hatarozottan kovetelte Jellaci¢ tildozését, katonailag reménytelennek mondta a vallalko-
zast, s azt javasolta, hogy ha mar tdmadnak, teljes er6vel nyomuljanak be Ausztridba, de
ugy, hogy a sereg épségben vissza is térhessen. Kossuth azt is megkérdezte, mi lenne sze-
rinte a teendd, ha a sereg nem vonul be Ausztriaba. Egyébként Ivanka tugy vélte, hogy a
Kossuth altal megfogalmazott memorandumra Windisch-Griatz nem fog valaszolni.
Ugyanakkor javasolta, hogy a sereget tisztitsak meg azoktol a csapatoktol, amelyek nem
a haboru végéig vallalnak szolgalatot. A beszélgetésen Ivanka szerint jelen volt Gorgei és
Pazmandy is; Gorgei ezt az epizddot nem emliti."

Ivankat tehat oktober 25-én délben hadikovetként Windisch-Grétz taboraba kiildték. A
herceg oktober 26-an fogadta, s a kiséretében 1év6 Dobay nevili pozsonyi nemzet6rtiszt
beszamoloja szerint kijelentette: , Mit Rebellen unterhandle ich nicht.” (Lazadokkal nem tar-
gyalok.) Windisch-Grétz megbizasabdl a f6hadiszallason lévé Palffy Moric grof fegyveres
kiséretet adott melléjiik, amely bekotott szemmel kisérte 6ket Rothneusiedlig ahol Jellaci¢

12 Erre a tanacskozésra lasd: KLOM XIIIL 275. HU-MNL-OL-H 103 (Iktatott beadvanyok. No. 248. Pulszky Ferenc
levele Csany Laszlohoz Kollmann elbeszélése alapjan), és Gorgey 1988. 202-203. (Gorgei itt téved, mivel a mik-
l6sfalvi haditandcs elGttre teszi ezt a tanacskozast.)

18 KLOM XIIL. 382-383.

14 Kossuth és a tisztikar elsé tandcskozasara: KLOM XIII. 275-277. és 282., Ivanka 1881, 34., Zambelly 1889, 186.,
Gorgey 1988, 210.; Gorgey 1885, 17-18.; Gorgey 1980, 126-128.; Pulszky 1986, 203-204.; Ivanka és Kossuth be-
szélgetése: Ivanka 1881, 34-36.
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el0rseibe iitkoztek. A tovabbiakrol Dobay nyoman Pulszky Ferenc a kovetkezképpen
szamolt be az OHB-nak oktober 27-én:

1t megszolittattak: »Was ist’s?« [Mi az?] A hang szerint itélve Horvatovich volt. »Obrist
Ivanka als Parlamentaer« [lvdnka ezredes, mint parlamenter] volt a felelet. »Mit Obrist Ivanka
haben wir eine Abrechnung!« — »Ich bin als Parlamentaer hier.« »Fligelli wurde auch als Parla-
mentaer gefangen« [lvdnka ezredessel elszamolni valénk van — Parlamenterként vagyok itt. — Fli-
gelyt is parlamenterként fogtik el] volt az utolsd szd, s Ivanka ezeredes elfogadtatott, Dobayt nem
bantottdk, sot azt is tandcsoltdk neki, hogy Baltheser generdlishoz menjen, aki Ivinkdn segithet.
Baltheser igen szivesen fogadta Dobayt, amint az az esetet elbeszélte, s azt mondta »es muss ein
Irrthum obwalten« [tévedés torténhetett] advin Dobaynak egy levelet Jellacichoz és segédet, ki 6t
oda vezette. Jellacic elolvasvin a levelet, hidegen azt mondta, » Auf keinen Fall.« [Semmi esetre sem.]
Dobay legaldbb arra kérte, engedje, hogy Ivdnkdval mdsnak jelenlétében szolhasson; megtagadtatott,
kérte, kiildhesse el Ivdankdnak szolgdjat és ruhdjat, szintén megtagadtatott: »Er braucht’s nicht.«
[Nincs rd sziiksége]. Evvel Dobay hozzdnk visszakisértetett.”!>

Ivanka elfogatasa komoly felhaborodast keltett, s Kossuth az oktdber 27-i parndorfi ha-
ditanacson tobbek kozott e sulyos jogsértéssel is indokolta azt, miért kotelessége a magyar
hadseregnek Bécs felmentésére indulnia.'® A magyar politikai és katonai vezetés tagjai mo-
ralis kotelességiiknek itélték, hogy Ivankat megprobaljak kiszabaditani.

November 24-én egy Jozef Rosowitz nevii hirszerzd ajanlotta fel Csany Laszlonak, a
feldunai hadsereg fékormanybiztosanak, hogy ha a Csanyék altal Ivanka Imre ezredes ki-
szabaditasara tett lépések nem jarnanak sikerrel, 6 Kremsierbe utazik, s megprébalja Ivan-
kat Galician 4t hazahozni.'” November 27-én a Nyitra megyei Sasvarrél Csanynak, illetve
Gorgeinek szol6 jelentésében tudatta, hogy terve Bécsbe, Olmiitzbe és Kremsierbe menni,
majd Schonbrunnon at visszatérni; de még mindig nem sikeriilt atjutnia a hataron, mert
Simunich 6sszesen 4600 f6t szamlald csapatai (koztitk 2000 Gjonc) szoros hatdrzarat tarta-
nak fenn.'® Nem tudni, hogy Rosowitz végiil atjutott-e a hataron; igy tnik, nem, hanem
visszatért Pozsonyon at Pestre. Gorgei valoszintileg ekkor bizta meg Ivanka kiszabadita-
sanak megszervezésével. Rosowitz december 9-én Pestrdl jelentette Gorgeinek, hogy Mo-
ritz Rosenfeld illatszerarus (Parfiimédr) névre sz0lo utlevele elkésziilt, s hogy , életét és
szabadsdgat” teszi fel Ivanka kiszabaditasara. A levél szerint jelentéseit érdektelen tartalmu
levelekben Josef Rosenfeld cimre, poste restante fogja Pozsonyba kiildeni, amelyekben az
els6 kezddbettik és a kozeépsd latin bettik fogjék kiadni a tartalmat.”

15 Kozli KLOM XIIL. 303.

16 KLOM XIII. 299.

17 Rosowitz — Csany, Pest, 1848. november 24. (A jelentés egy masik pontjan Pest szerepel a kelet helyeként.) HU-
MNL-OL-H 147 (Vegyes iratok. 11. doboz, 6. tétel.)

18 Rosowitz — Csany, Sasvar, 1848. november 27. HU-MNL-OL-H 103 (Komaromban lefoglalt iratok. No. 291.);
A Gorgeinek sz0l0 jelentésrdl csak egy iktatokonyvi bejegyzésbdl tudunk. HU-MNL-OL-P 295 (b/31. fasc. Az
1848/9. magyar feldunai, utébb VIL. hadtest (Mdga, Gorgei Artur, Gaspar, Poeltenberg tabornokok) eredeti ig-
tatokonyve [sic!]. (Az els6 oldalon Gaspar Andras (Bihar, 1861. december 7.), Zambelly Lajos (Pest, 1862. julius
1.), Duka Tivadar (Pest, 1864. majus 4.), Villax Istvan (Pest, 1864. szeptember 22.), Horvath Janos (Pest, 1865.
julius 18.) és Dessewffy Dénes (Pest, 1868. junius 3.) hitelesitésével.) No. 128.)

19 Rosowitz — Gorgei, Pest, 1848. dec. 9. Kozli V. Waldapfel 1952, 370.; A poste restante jelentése: postan marad,
ahol a cimzett atveheti.
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Rosowitzrdl ezt kovetden két honapon at nincs adatunk. Eljutott ugyan Bécsbe, és 1é-
péseket tett Ivanka kicserélése érdekében (a pakozdi csata el6tt a magyar csapatok fogsa-
gaba keriilt Anton Fligely 6rnagyért, Jellaci¢ egyik vezérkari tisztjéért cserébe), de
mindentitt falakba {itk6z6tt. Ludwig Welden taborszernagy, Bécs katonai és polgari kor-
manyzoja egyenesen kijelentette, hogy Fligely halott, s a magyarok csak Jellaci¢ megté-
vesztésére terjesztik az ellenkez6jét. Amikor egy cs. kir. tiszt (valdszintleg a december 11-i
barcai 0sszecsapasnal fogsagba esett Anton Scudier szazados) irt Franz Schlik altabor-
nagynak, hogy cseréljék ki 6t Ivankara, Windisch-Grétz herceg, tabornagy, a cs. kir. f6vezér
kijelentette, hogy 6 és Ivanka régi ismerdsok, elszamolnivalojuk van egymassal, igy cse-
rérol szd sem lehet. Rosowitz igy dolgavégezetleniil tért vissza, sét, a magyar renddrség
valamikor 1849. janudr végén — februar elején letartoztatta. Hogy ez mikor tértént, nem
tudjuk; Rosowitz 1849. februar 12-én irt Gorgeinek, amelyben beszamolt kiildetésének si-
kertelenségérdl. Ugyanakkor ugy vélte, hogy miutan jelenleg Franz Montecuccoli ezredes
is magyar fogsdgban van, a cserére mégis sort lehetne keriteni, ha annak kivitelezését rea,
Rosowitzra biznak. K6zolte, nem tudja, miért tartjak fogva, de gy vélte, talan azért, mert
mar tobbszor megjarta az ellenség taborat anélkiil, hogy leleplezték volna, s ez gyantissa
teszi 6t a rend6rség szemében. Kérte Gorgei kdzbenjarasat, mondvan, hogy Debrecenben
nincs mibdl élnie, s hogy inkabb szeretné, ha agyonlénék, mint hogy éhen haljon.?

Kozben Kiss Ernd altdbornagy, az Orszagos Féhadparancsnoksag vezetdje februar 9-
én felterjesztette Kossuth Lajoshoz, az OHB elndkéhez az 1848. oktober 7-i ozorai diadal
alkalmaval magyar fogsagba keriilt Karl Roth vezérérnagy azon javaslatat, hogy cseréljék
ki 6t Ivankara. Kossuth egyetértett a javaslattal, s utasitotta annak eszkozlésére a Had-
iigyminisztériumot, amely februar 16-an ilyen értelemben intézkedett a minisztérium ta-
borkari osztalyanal.? Az tigy folytatdsat nem ismerjiik, a kezdeményezés valdszintileg
megakadt a cs. kir. katonai hatosagok ellenallasan. Maga Kossuth egyébként névvel és
név nélkiil tobbszor is - még a Fliggetlenségi Nyilatkozat szévegében is — utalt Ivanka
esetére, mint az ellenség jogseérté magatartasanak tipikus példajara.

Ivanka fogsagba ejtését kovetden el6bb kiilonbozd bécsi kaszarnyakban, majd 1849 mar-
cius végét6l Koniggratz varaban raboskodott, egyiitt a december 14-i nagyszombati, 28-i
babolnai és 30-i mori iitkdzetben, valamint a Lipotvar 1849. februar 1-jei kapitulacidja al-
kalmaval fogsagba esett honvédtisztekkel.

Emlékiratai szerint viszonylag jo kortilmények kozott raboskodtak, st, 6 maga hadtu-
domanyi eléadasokat tartott fogolytarsainak, s ,,a hirlapi tudésitasok nyomdn a torténtekbol
magyardztam: a legkozelebb vdrhato hadi eseményeket.”

Amikor hirét vette, hogy az 1849. aprilis 19-i nagysalloi {itkozet és Komarom aprilis 26-
i felmentése utan , visszament a magyar sereg Budadt ostromolni; hogy meghozatott az april 14-
ki végzés [a tromfosztds és a fiiggetlenség kimonddsal; és intervenidlnak a muszkik”, a
kovetkezdket mondta hallgatéinak: , Vége mindennek, az osztrik seregnek adott respirium [id6-

2 HU-MNL-OL-P 295 (b/6. fasc. Gorgei Arttrhoz intézett levelek); A letartdztatas valdszintsithet6 idGpontja két
1849. aprilis végi beadvanyabdl deriil ki, amelyben arrdl ir, hogy immaron harom hoénapja van ellatas nélkiil.
HU-MNL-OL-H 95 (1849. 1. kutf6, 389b. tétel.) Masolatat lasd: HU-MNL-OL-H 75 (1849:11709.)

2 KLOM XIV. 444.

2 Uo. 198., 372. és 907.
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haladék, lélegzetvételnyi sziinet], a magyar taborban és az orszdgban elGidézett megzavardsa az
egyetértésnek, s a most mar senki dltal nem gdtolt muszka invdzid, lehetetlenné teszik iigyiink gyo-
zelmét; hadviselés, ha a meglepetések idején tiil vagyunk pozitiv, mint a 2x2 = 4, és habdr lehetnek
is egyes fellobbandsok, iigyiink veszve van.”*

1849 6szén hadbirdsag elé allitottak, amely 1850 januarjaban (Ivanka emlékiratai szerint
januar 8-an) a szabadlabra helyezése mellett dontott. Hazatérését kovetden rovidesen meg-
ndsiilt, azonban néhany hét mulva berendelték Pozsonyba azzal, hogy a koniggratzi had-
birosag eljardsa nem volt helyes, s tigyének feliilvizsgalatat kovetéen besorozzak a cs. kir.
hadseregbe. Ivanka egy, Haynau taborszernagy vezérkaraban szolgalo régi bajtarsanak
tanacsara kihallgatast kért magatol Haynautdl, aki némi pirongatas utan intézkedett a sza-
badon bocsatasardl, de 1857-ig Pozsony megyébe internaltak, melyet csak az altalanos am-
nesztiat kovetéen oldottak fel 2

Ivanka a neoabszolutizmus valsaga idején visszatért a politikai életbe, 1861-ben a du-
napataji kertilet kiild6tteként a Hatarozati Part képviselGje volt, s ebben az évben ,, A ma-
gyar hadsereg, mint szervezendének képzeli” cimmel ropiratot tett kozzé. 1865-t6l a
Deak-part orszaggytilési képviseldje volt, s komoly szerepet jatszott az ij magyar kiralyi
honvédség terveinek kidolgozasaban.

1867 utan tagja volt a hadiigyi delegacionak. 1864-ben alapitdja volt az elsé magyar
Duna-gdzhajézasi tarsasignak, 1878-ban az Eszakkeleti Vastit vezérigazgatdjava valasz-
tottak. Ebben az évben megkapta a Vaskorona-rend III. osztalyat, 1882-ben a Szent Istvan-
rend kiskeresztjét. 1895. februar 9-én a férendihaz tagjava nevezték ki. Sok mas
szabadsagharcban érintett személyhez hasonldan 1873-td1 6 is felvételt nyert a hazai sza-
badkémiuivesek kozé, s aktiv szervezémunkat kifejtve 1893-t6l élete végéig a Magyaror-
szagi Symbolikus Nagypaholy nagymestere is volt. 1896. julius 28-an a Pest megyei
Besny6n hunyt el.

Ivanka és Gorgei legkozelebb a szabadsagharcot kvetéen 12 évvel keriiltek ismét kap-
csolatba. Gorgei sajat gyermekei mellé felfogadott egy Kenyd Mari nevii tapioszelei pa-
rasztlanyt, s az illet§ szolgalata lejarvan, Ivankat kérte a lany hazajuttatasara.

Ugyanezen év novemberében jelent meg Pesten a Pompéry Janos altal szerkesztett , Ma-
gyarorszag” kiadasaban, Huszar Imre forditasaban Kmety Gyorgy vezérérnagy 1853-ban
Londonban németiil és angolul kozzétett biralata Gorgei 1852-ben megjelent emlékiratai-
rol.% Ivanka a kotetke megjelenését kovetéen Gorgeinek dccse, Gorgey Istvan utjan meg-
tizente, hogy , erre most felelni kell”, mégpedig azzal az indokkal, hogy ,,most épen rdériink
a szennyesiinket mosni”. Gorgei az 6ccsének irott valaszaban némi felhaborodassal irta: , Hdt
miért nem felelnek 6k magok, akik oly sajgon érzik, hogy most felelni kellene? Az csak kézzel foghato,
hogy itt akdr az utolso egykori altisztem csak amiigy pongyoldn odavetett szava is tébbet nyomna,

» Tvanka 1881, 46-47.

# Uo. 43-52.

% Lasd erre Gorgei levelét batyjahoz, Gorgey Guidohoz, Viktring, 1861. januar 10. Kivonatosan kozli Gorgey
1918, 185. ,, [vdnka Imrétdl is kaptam levelet Pozsonybol; siirgetve felszdlit, hogy Kenyd Marit (a gyermekek mellé szerzett
tdpidszelei kis paraszt lednyt) még janudr 15-ike eldtt szdllitsam Pozsonyba, hogy az & oltalma alatt minél elébb hazake-
riiljon, a jovd bizonytalansdga miatt lednyukért szornyen aggodo sziileihez.”

% Gorgei 1861
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mint a legerélyesebb dnvédelmem. Hogy 6k miért nem irnak magok? Azért, mert olyas »nép szava
isten szava«-féle 0sztonszerii valami azt siigja nekik, hogy — mind hasztalan!”

A tovabbiakban kifejtette, hogy , e szennyest mosni azonban, valamint egyrészt sehogy sem
lehet nekem hivatdsom: 1igy mdsrészt nektek — mdr t. i. az 1848/9-ki nemzedéknek — aligha dll te-
hetségtekben.

Hagyjuk tehdt unokdinkra! majd kimosatja velék Klio 6nagysiga.

A szenveddleges védelmi dllds sikertelenségének mdr most tokéletes bebizonyuldsa utdn 1igyis
nem a szennyes-mosds kdvetkezik sorban, hanem egészen mds valami, a mi persze nem éppen olyan
veszélytelen, mint ama tisztességes foglalatoskodds, de taldn nem is olyan eredménytelen.

Adjatok az ellenvezérnek keze ald, nem banom, akdrhdny oly zdszloaljat, a mely kidllja ugyan az
dgyuitiizet pompdsan, de azonnal felbomlik, a mint csak egy Iépést is eldre kell tennie, nekem pedig
hagyjatok egyetlen eqyet csupdn, de olyat, a mely zdrt sorokkal indulni is tud az dgyiitiizben: és fo-
gadom, hogy enyim lesz a gydzelem.

Addig tehdt, mig a zdszloaljak dgyiitiizben indulni is megtanultak: szoritkozzunk mi az ama
szennyesmosdshoz sziikséges szappan becsiiletes megfozésére, azaz: mindenféle tirténeti tények
eqyszerii konstatdldsdra s tobb effélére.

A magyar irodalomba avatkozni, mint szerz6 — egyeldre sem tehetségem, sem idém. Gyermekeim
oktatdsa s ehhez sziikséges mindennapi elkésziilésem még e pardnyi levelezésre sem hagy idét, —az
éjjelin kiviil. Aztdn meg dtallanék is valamely hitulsé ajtocskdin belopddni akarni eqy kétes népsze-
riiség menyorszagaba, mikor a nagy kapun tilos a bemenet.”*

Gorgey Istvan mindehhez hozzateszi, hogy Ivanka Imre, ki az emigricié dltal tervezett
fegyveres mozgalomba be volt avatva, s6t abban hadvezéri szerepre kijelolve — nyilvdn azért biztatott
engem azon napokban oly erdsen arra, hogy a Kmety-féle »birdlatra« batydmndl most felelni kel s
azért tartotta azt, hogy most épen rdaériink a szennyesiinket mosni, mivel egy tijabb nemzeti folkelés
foltett esetében lehetetlennek — vélte Gorgey Arthur katonai potencidjat haszndlatlan hevertetni a
kitérendo élethaldl-harcban.” S6t, szerinte , Ivdnka gondolatinak visszdja adja meg utélag annak
is a valédi kulcsdt, hogy miért kellett épen azon napokban elérantani eqy régen feledségbe ment
német libellt [konyvecskét] —a Kmetyét, — miért kellett ezt Huszdr Imrének leforditnia és Pompéry-
nek a »Magyarorszdg« cimil lapjaban mint tijdonsigot és magyar eredetit kozolnie, elhallgatvdn,
hogy ez Londonban mar 1853-ban németiil jelent meg. Az emigrdcié (értsd: Kossuth) rendeletére
tették. Gorgei Artiir még élt! vijra agyon kellett titni.”*

Gorgey Istvan 1866. december 22-én levélben kozolte a tabornokkal Ivankanak azt a
kérését, hogy , vesse papirra nézeteit oly készitendd torvényjavaslathoz, mely a remélt kiegyezés
sikeriilése esetén az eddigi osztrdk hadsereget az dltaldnos védelmi kitelezettség elve alapjin, Ma-
Qyarorsziggal kozos hadsereggé alakitsa dt.”* A tdbornok szabddott: , Olyanokba, amikhez nem
értek, beledrtani magamat sose vala gyongém, azért aligha nem hidbavald a te énbennem »magnus
Apollédra« taldlni kivinkozo reményed. Azonban meglissuk. — A hadtudomdnyhoz értenék; azt

¥ Gorgei levele Gorgey Istvanhoz, Viktring 1861. november 11. lasd: MTAK Kt. (Tort. 4° 220/27.) Kivonatosan
kozli Gorgey 1918, 231-233.

% Gorgey 1918, 232-233.; Ivanka szerepérdl a tervezett katonai akciokban szamos adatot tartalmaz Szabad 1967,
passim; illetve Farkas 2011, 14., 19-21., 25-29., 31., 33. és 36-38.

¥ Gorgey Istvan levele nem ismert, tartalmat 6 maga ismerteti. Gorgey 1918, 336.
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Ivanka Imre portréja a Hajnal cimii lapban (1864)
(A szerzd magdngyiijteménye)

még elleneim [...] sem vitatjak. De amit Imre bardtunk kivdn télem, az dllamtudomany korébe tar-
tozik inkdbb, abban meg oly jdratlannak tudom magamat mint a fing a rostiban. S ha bardtunk ki-
vinata teljesitéséhez komolyan mégis hozzdfogok, szeretném elbizakoddsnak ne, hanem csak csupin
bantani, télem elidegeniteni nem akardsnak tekintsétek. Elkezdem holnap a magam mddja szerint,
félretevén minden egyéb foglalatossdgot az enyéimmel vald rendes levelezést kivéve. Megudlik, mi
lesz bel6le. Ha nagy fiiba verem fejszémet, ti lisstok. En nem felelek semmirél.”* Gorgei valdban
hozzd is kezdett a munkahoz, s 1867 januar-februarjaban folyamatosan dolgozott a terve-
zeten, bar kételkedett ,a hdlddatlan munka” haszonvehet6sége fel6l.*!

Kozben 1866. december 28-an megjelent az I. Ferenc Jozsef ltal kiadott uralkodoéi pa-
tens, amely jovahagyta a birodalmi kormany altal az uralkodo elé terjesztett hadkiegészi-
tési torvény tervezetét, s noha fenntartotta annak orszaggytlési megvitatasat, életbe
léptette annak valamennyi rendelkezését.*> A magyar orszaggytlés 1867. januar 15-én fel-
iratban valaszolt, amelyet Deak fogalmazott meg.* Gorgei januar 22-én Viktringbdl 6ccsé-
hez irott leveléhez mellékelte a karintiai valasztasi bizottmany egyik felhivasat, mint ,a
végre-valahdra ift is megfogamzott alkotmdnyos szellem” egyik , nyilvanos életjelét”, s kérte, hogy
,ha tolakodds nélkiil lehetséges”, juttassa el azt Dedknak. Egyben kérte, mondja el Dedknak,

% Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. december 30. MTAK Kt. (Tort. 4° 220/81.) Kivonatosan kozli
Gorgey 1918, 336-337.

31 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. januar 7. MTAK Kt. (Tort. 4° 220/92.) Kivonatosan kozli Gorgey
1918, 338-339.

* Lasd erre nézve Papp 1967, 311.; Allmayer-Beck 1987, 61-62.

% Kozli és a vitat ismerteti Konyi 1903, 182-190. Lasd még Sarlds 1987, 166-167.
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hogy kiilondsen a dec. 28-kai honvédelmi rendeletekre vonatkozo felirat megjelenése éta — a valédi
alkotmdnyossig hii apostoldnak ismerik el dregiinket, s az 6 nyomdokdn hatdrozottan, buzgon in-
dulni eltokéltetvék az itteni fovezényldk.”>*

Gorgey Istvan 1867. janudr 27-én fel is kereste Dedkot, atadta neki az emlitett, az osztrak
kormany politikajat biralo, s az alkotmanyossag kovetkezetes érvényesitését koveteld ka-
rintiai valasztasi felhivés egy példanyat, amit Deak koszonettel vett. ,[rja meg Artiirnak
szives tiszteletemet — mondta Dedk. — Ezek az adatok engem valéban nagyon érdekelnek. Hogy is
ne?”% Gorgei errdl értestilve irta Istvannak: ,, Jobbat aligha kivinhatok nemzetemnek, mint hogy
a magyarok Istene engedje még jo sokd miikddni 6t jelen hatdskorében.” E levelében tudatta, hogy
Deadk szavainak hatdsara , analitico-synthetico-politikai tanulmdnyra” adta fejét, ,csakhogy a
nagy munkdn — alattomban — ha lehet, én is lenditsek nyomorult helyzetemhez képest ey szemer-
nyit.”%

Id6kozben azonban meglodultak az események. I. Ferenc Jozsef februar 17-én minisz-
terelnokké nevezte ki Andrassy Gyulat, s révidesen megalakult az 1j, felelés magyar kor-
many. Gorgei marcius elején lett készen tervezetének els6, az 1866. december 28-i
hadkiegészitési torvényt birald ,negativ” részével, s arra a hirre, hogy ,,#tjoncokat mdr leg-
kizelebb lenne kérendd a kormany az orsziggQyiiléstél”, mércius 5-én megkiildte azt az 6cesé-
nek.” Istvan ezt marcius 8-an adta at Dedknak, aki azonnal olvasni kezdte, s6t, néhany
megjegyzést is tett 14, s azt tizente Gorgeinek, ,hogy a memorandum igért masodik részét is
szivesen fogja venni és virja.”® Igy sziiletett meg — Ivanka kozvetitése révén — Gorgei azon
két memoranduma, amelyeket aztan Dedk és Andrassy a véder6torvényrdl és a magyar
honvédség létrehozasarol szolo targyaldsokon afféle hattértanulmanyként felhasznaltak.®

1880-ban jelent meg Pulszky Ferencnek, 1848-ban a bécsi magyar kiiliigyminisztérium
dllamtitkaranak emlékirata ,Eletem és korom” cimmel. A m1 a 19. szazadi magyar em-
lékirat-irodalom egyik legszorakoztatébb és leginformativabb darabja, ugyanakkor
Pulszky is azon emlékirdk kozé tartozott, akik hajlamosak voltak tuldimenziondlni sajat
szerepiiket, s egy-egy torténet kikerekitése érdekében idonként alakitottak a torténteken.

Pulszky roviden irt a pakozdi csata koriili eseményekrdl, s Ivanka fogsagba esésének
torténetét meglehetdsen pontatlanul adta eld. Példaul azt allitotta, , hogy Pdakozdnal taldl-
koztak a seregek, hogy a megeldzd este elfogtuk Fligellyt, Jellasich tdborkari tisztjét, midén a
kémszemlénél nagyon is el6re ment, hogy ellenben a horvdtok Ivdnka Imrét fogtak el, hogy reggel
megkezd0dott a csatdrozds, hogy tiizérségiink precizidja dontotte el az iitkozetet, Jellasich segédje,

¥ Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. januar 22. MTAK Kt. (Tort. 4° 220/93.) Kivonatosan kozli Gorgey
1918, 340.

% A latogatasra lasd Gorgey 1918, 340. és 346.; Erdekes médon, Gorgei els6 memorandumahoz irott kommen-
tarjaban Gorgey Istvan Deak idézett kijelentését a memorandum atadasanak idejére teszi. MTAK Kt. (Tort. 4°
220/7.) Az emlitett valasztasi felhivas egy példanyat lasd: MTAK Kt. (Tort. 4° 220/93a.) Kivonatosan kézli Gor-
gey 1918, 340-342.

% Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. februar 7. MTAK Kt. (T6rt. 4° 220/94.) Kivonatosan kozli Gorgey
1918, 342-346.

37 Gorgei Arttr — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. marcius 5. MTAK Kt. (Tort. 4° 220/95.) Kivonatosan kozli Gorgey
1918, 346-347.

% Gorgey 1918, 347. és 355.

% Kozli ket Hermann 2018a, 131-153.
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Aldershausen [Oldershausen], a ban oldala mellett vesztette el ldbdt egy iigyes dgyulovés dltal, hogy
Moga nem akarta iildozni a vert sereget, hogy Jellasich késd este parlamentert kiildott hozzd, kicse-
rélte Fligellyt Ivdankaért s haromnapi feqyuersziinetet kért, de ezt arra hasznalta fel, hogy Gyorbe s
onnan az osztrak hatdr fele menekedjék.”*

Ivanka e sorok olvastan dontott ugy, hogy megirja 1848. évi emlékeit, és — ellentétben
Pulszkyval — meglehet6s pontossaggal drokitette meg az altala atélt eseményeket. A ko-
tetben tobb ponton is érintette Gorgeihez f(iz6d6 kapcsolatat, s a kotet végén pedig a ko-
vetkezOket irta:

,Tartézkodom most is itéletet mondani emberek és a torténtek felett; csak egyet mondok meggyd-
z0désem szerint: a 14-ik dprilisi hatdrozat vesztette el Magyarorszagot; Gorgey magatartdsdt ha
valaki meg akarja itéIni, nem szabad elfeledni, hogy jelszava volt »V. Ferdindnd és az 1848-ki al-
kotmdny, sem tobb, sem kevesebb.«

Gorgeyt 14 éves koromtdl fogua dsmerem. EQyiitt voltunk 4 évig a katonai intézetben, — mindig
elsé volt, mindig szerették, tisztelték tanuldtdrsai; a magyar gdardandl a legkitiindbb, s a hadi tudo-
mdnyokban a legmifveltebb tisztek kizé tartozott; egyiitt voltunk a palatindlis huszdrokndl, itt is
gy volt. Cinikus, szegény, de fiiggetlen, biiszke. Middén a hadseregbdl kilépett, mint dsmeretlen
vagyontalan tanuld — nélkiilozéssel kiizdve — hallgatta a kémidt a pragai univerzitdson, — sokszor
taldlkoztunk — és csakhamar asszisztense lett Rettenbacher [Redtenbacher] tandrnak. Edzett teste,
hidegvére, hatdrtalan bitorsiga dsmert az egész orszdgban.

Ily férfiak nem daruldk.”!

Mindez meglehetdsen egyértelmi kiallas volt a tabornok mellett, s a tetejébe abban az
évben jelent meg, amikor Kossuth Lajos ,Irataim az emigracziobdl” cim@ miivének ma-
sodik kotete kapcsan tjra fellangolt a vita Gorgei ,, arulasarol.”

1884-ben a tavasz folyaman tobb egykori honvédtiszt mozgalmat inditott a tabornok
rehabilitalasa érdekében. A megbeszélések eredményeként egy nyilatkozatot fogalmaztak
meg, amelyben kijelentették, hogy az 1849. augusztus 13-i vilagosi fegyverletételt nem te-
kintik arulasnak, hanem a hadi helyzet torvényszer(i kovetkezményének. Ezutan megal-
lapodtak arrdl, hogy megprobaljak minél tobb bajtarsukkal aldiratni a majus 30-an
elfogadott nyilatkozatot. A kezdeményezés hire rovidesen elterjedt, s a fiiggetlenségi parti
sajto élénk agitaciot inditott annak megakadalyozasara. A Filiggetlenség cimti lap csaknem
minden szdmaban foglalkozott a mozgalommal, s Grommel adott teret az ellenzdk cikke-
inek. Ezzel egy idében a honvédegyletek egy része a rehabilitaciot elutasité nyilatkozatot
fogadott el, melyet végiil az atadasig dsszesen 207 {6 irt ala, koztiik a szabadsagharc két
egykori tabornoka, Klapka Gyorgy és Gaspar Andras is. Rajtuk kiviil tobb magas rangu
honvédtiszt is az alairdk kozott volt. Az atadast kdvetden még tovabbi harminc alairas
gytlt Ossze.*?

Nem volt ott viszont az alairdok kozott Ivanka Imre, pedig a szervezdk &t is felkérték, s
hérom évvel korabbi , 6nkéntes” allasfoglalasa alapjan joggal feltételezhették, hogy Ivanka
is csatlakozni fog.

0 Pulszky 1881, 204-205.

# Tvanka 1881, 52-53.

# Az el6zményekre lasd: Hermann 2018b; Hermann 2019; A rehabilitaciés mozgalomra lasd: Kosary 1994, 55—
65.
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Ivanka 1884. julius 2-an a kovetkezd nyilatkozatot juttatta el a szervezékhoz, amelyet
aztan egyikiik, visontai Kovach Laszl6 a ,Nemzet” cimti lapban kozzé is tett:

. Tisztelt Bajtdrsak!

Becses felszdlitdsotokra: »[rjam ald én is azon nyilatkozatot, amelyet Gorgei Artiir tabornok hir-
nevének rehabilitdldsa céljabol a megalakult bizottsig szerkesztett«, a kovetkezoket vdlaszolom:

Nézetem szerint Gorgei Artiirnak nincs sziiksége rehabilitdciora, és igy nyilatkozatra sem. Men-
tiil tavolabb megyiink az 1848/49. eseményektdl, anndl inkdbb kimagaslik két alak; az egyik Kossuth
Lajos bamulatos agitdtori tehetségével; a mdsik Gorgei Artiir, a magyar kirdlysig hadvezére.

Lehet mindkettdjiik eljardsdban kifogdsokat tenni; bizonyitgatni: igy vagy amiigy kellett volna
eljarni, — de miutdn még eddig teljes objektivitdssal irt mii az 1848/49. eseményekrdl nem létezik,
a részletek most is dsmeretlenek, vagy legaldbb is homdlyban vannak, csakis az dltaldnos impresszio
szerint —nem is gondolja — hanem érzi az ember »véleményét«.

Annyi bizonyos: hidba csimpeszkednek mindkettdjokbe kicsinyek és nagyok, hidba a mdzolgatds
és mosogatds, — e két ferfi az, aki megorokitette a fiiggetlenségi harcot és tarta fel a vildg eldtt: mi
erd kifejtésére képes a magyar nemzet.

A mondottakbdl folyik, hogy én a nyilatkozattételt sem sziikségesnek, sem opportunusnak nem
latom; csak kovet dob a mindinkabb simabba valo kozvélemény tiikorébe, és azt felkavarvan, a tisz-
tdzds végbemenetelét hdtrdltatja.

Eltekintve ezen véleményemtol, a »nyilatkozatot« azért sem irhatom ald, mert 1848. oktdber 26-
an mint parlamenter fogsagba esvén, a kiniggritzi virfogsagbol 1850. janudr 10-dikén bocsdttattam
el, és igy a legfontosabb események taniija, részese nem lehettem.

Sajdt, az események dltaldnos és egyiittes folyamdnak objektiv megitélésébol és Gorgei Artiir sze-
mélyének dsmeretébdl folyo nézetem kimondani nem habozom.

Amilyen helyes volt 1848 dsszel a mindenféle csapatokat honvéd zdszloaljakkd dtalakitani, éppen
olyan hiba volt a hadsereg foparancsnoksdgdval Pozsonyban maradni, és a meglévé haderdt szét-
szorva alkalmazni. Pozsonyban kisebb helydrség elég, s a hatdr Orzését az illetd meqyék nemzetdrsége
dltal kellett volna teljesittetni. A hadsereg foparancsnoksigdnak helye Gydr volt, ahol az organizdcio
hatdlyosabban létesithetd, s az elsé tdmaddsnak visszautasitdsa — Komdromra tdmaszkodva — hatd-
lyos lehetett volna.

A hdtravonulds a banyavdrosokon dt zsenidlis, s a kivitel oly kevéssé organizalt hadsereggel —
remek.

Szerencsétlen gondolat volt a magyar hadsereg féparancsnoksigat idegenekre bizni; Bemet sem
veszem ki, habdr nagyszerii szereplése az erdélyi partos hadmiiveletben a babért megérdemli.

Ennek dacdra az elényomulds 1849. dprilisban, az eqymist kdvetd gydzedelmes csatdk eqymdsbol
folyé lancolata Nagysarloig [sic!] —amely az egész vilagot bamulatra ragadta — habar késébb elbukott
is Magyarorszdg, biztositotta a nemzet jovdjét.

Megjegyzendd, hogy a nagysarldi csata napjdn, dprilis 19-én, a miikodd hadsereg az dpril 14-
diki hatdrozatrol értesitve még nem volt, a futdr, (Pilaszanovics Jozsef)* estefelé érkezett a fovezér-
hez, s ennek hire 21-dikén terjedt el.*

* Pilaszanovich Jozsef (1830-1895), 1849-ben honvéd hadnagy, a kiegyezés utdn Zombor varos orszdggytilési
képviseldje. Eletrajzat 1asd: Bona 1998, 680-681.
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A bukdst okozta szerintem az dpril 14-diki hatdrozat, és azon koriilmény, hogy nem tortént kelld
gondoskodds azirdnt, hogy a magyar hadsereg kihaszndlhassa gydzelmét, dtvihesse a haborii szin-
terét Ausztridba, és oft kisse meg a békét; a visszafordulds Buda vdrdnak ostromdra pedig elvesztette
a hadjdrat dsszes vivmdnyait.

E perctdl a magyar fiiggetlenségi harc sorsa el volt dontve, a tobbi: utojaték.

Ezt mdr 1849. mdjus kozepén, még Budavdr bevétele el6tt kimondottam!

Koniggritzben fogolytdrsaimnak a tdborozdsi és hadviselési szolgdlatbdl eléaddsokat tartvdn;
amidon biztos hire jott, hogy a hadsereg nagy része Buda ostromdra vonult, becsaptam konyvemet
— »el van vesztve a hadjdrat«; tanii red Vajkay Kdroly, Gajzigo Salamon, gelléri Szabd Janos, Lom-
nitzi Ede, Mauks Karoly és mdsok. — Pesszimistinak mondottak.

Hogy harcoltak honvédeink azon tul is vitéziil; hogy torténtek gydzedelmes iitkozetek és hibdk;
hogy Debrecennél, Szegednél, Temesvdrndl el lettek fogadva parcidlis®® csatdk eqy nagy dontd csata
helyett Arad és Temesvdr kozott, hogy Vildgosndl vagy mdsutt raktik-e le a hds csapatok a feqyvert;
— ez mind nem dontd koriilmény.

Amint id6t engedett Magyarorszdg, amint iiriigyet szolgdltatott Oroszorszdg jogos beavatkozd-
sdra, és ezt Eurdpa nyugodtan nézte: Magyarorszag iigye el volt veszve.

Nem mondom, hogy nem hibizott egyben-mdsban Gorgei Artiir, — de utolso percig teljesitette a
becsiiletes katona kotelességét, aki, ha egyszer az orszdgnak haszndlni tobbé nem lehet, nem dldozza
fel eredménytelen iitkozetekben a hadsereg tagjait sajdt fényének emelésére.

Hogy a fegyvert a muszka el6tt tette le, — ezzel megorikité a torténelmi tényt: » Ausztria egyma-
gdban Magyarorszdgot nem gyozte le«.

En Gorgei Artiirt egy percig sem tartottam drulénak, és ezt 1851-ben, nagyobb tdrsasig elott
Bihar megyében, Almosdon, Miskolczy Imre hizdndl ki is mondottam.

Nézetem azota mindkét iranyban, mai napig ugyanaz maradt.

Budapesten, 1884. julius 2.

Hazafii iidvozlettel

lvanka Imre

1848. honvl[éd] ezredes

jelenleg: orszdgos képuviseld,

a Magyar E[szak]k[eleti] Vastit

vezérigazgatja a Mlagyar]

Hlelvét hitvalldsii] d[gostai]

Elvangélikus] E[gyhazi] E[ls6]

Gydmintézet vildgi elndke s a

Mlagyar] Sz[ent] Korona orszigai

Viroskereszt EQylet gondnoka sat.” 4

“ A hirt valéjaban Fekete Laszl6, Kossuth egyik titkara, illetve Ludvigh Janos képvisel$ hozta meg aprilis 17-
én, tehat két nappal a nagysalldi iitkozet el6tt.

» részleges

% Eredeti tisztazat. Hadtorténelmi Levéltar, Personalia. Gorgey-csaldd iratai. Gorgey Istvan iratai. Masolatai
HU-MNL-OL-P 295 (37. doboz. datum szerint); Kovach 1884

83



Ivanka tehat — noha nem irta ala a nyilatkozatot — 1ényegében ismét kiallt Gorgei mellett,
s aligha vonhato kétségbe azon érvének jogossaga, hogy miutan nem volt az 1848 oktdbere
utani események tantja és részese, nem nyilatkozhat roluk a résztvevo hitelességével.
Ennek ellenére persze volt véleménye a torténtekrdl, s ahogy kiemelte Kossuth és Gorgei
egylittes szerepét és jelentdségét 1848-1849-ben, ugyantugy nem hallgatta el, hogy (Kossuth
részérdl) hibanak tartja a fliggetlenség és a tronfosztas kimondasat, mert ez idézte el az
orosz intervenciot; s ugyanigy hibanak vélte azt, hogy Komarom felszabaditasat kovetéen
a magyar hadsereg nem folytatta nyugat felé a hadmtveleteit, hanem Buda ostromaval
toltotte a draga id6t. (Az elébbiben egyébként nem volt igaza, hiszen az osztrak kormany
még az el6tt dontott az orosz beavatkozas igénybevételérdl, hogy a fliggetlenség és a tron-
fosztas kimondasanak hire Bécsbe ért volna; a Bécs elleni tamadas esélyeirdl pedig maig
folyik a vita.)

Maga a rehabilitacios nyilatkozat november 23-an megjelent a napi sajtoban, s elkésziilt
anémet és a francia forditasa is. November 23-an egy kiildottség kereste fel Gorgeit, s adta
at neki a nyilatkozatot, amit a tdbornok beszédben kdszont meg.

A mozgalom csak félig-meddig érte el a céljat. A kozvélemény egy részét nem lehetett
meggy06zni, s végiil a honvédegyletek orszagos gytilése 1885. marcius 9-én szintén eluta-
sitotta a rehabilitaciét. Ugyanakkor ez volt a tabornok tevékenysége kapcsan kibontakozott
utolsod nagy sajtovita, az elkovetkezé években az ellenséges megnyilvanulasok egyre rit-
kabba valtak.

A szokevény — Dessewffy Dénes

A Dessewffy-csalad tagjai koziil a kozvélemény csupan Dessewffy Arisztid vezérérnagyot,
az 1849. oktober 6-an Aradon kivégzett vértantt ismeri. Pedig csak ebbdl a csaladbol 6t
hadnagy, 6t f6hadnagy, 6t szazados és harom 6rnagy szolgalt a honvédseregben. Ez utob-
biak kozé tartozott az 1848-ban hiisz éves Dessewffy Dénes.

Dessewffy Dénes Alsozsolcan sziiletett, de a csaldd 6si fészkének szamité Margonyan
keresztelték meg 1828. marcius 9-én. Két testvére, Gyula (1824-1893) és Zsigmond (1830-
1886) is szdzadosként szolgalta 1848-49-ben a szabadségharc tigyét. O maga az eperjesi
evangélikus gimnaziumban végezte tanulmanyait, majd 1846-ban lett hadfi (kadét) a csa-
szari kiralyi 12., a mindenkori nador nevét viseld, jaszkunsagi kiegészitésti huszarezredben.

Ahogy tanulmanyunk el6z6 részében irtuk, 1848. oktdber 4-én Schlan (ma: Slany, Cseh-
orszag) varosabdl Sréter Lajos szazados, Dessewffy Dénes hadnagy és Szentpétery Samu
Ormester vezetésével Osszesen 58 huszar szokott meg. A huszarok igyekeztek a melléku-
takat hasznalni, s a nagyobb telepiiléseken legfeljebb éjszaka, zaj nélkiil atkelni. A hazafelé
vezetd it azonban igy sem volt éppen akadalytalan. Oktober 4-én és 5-én még viszonylag
nyugodtan haladtak, de oktober 6-4n, 7-én és 8-an egyarant megiitkdzésre kényszeriiltek
az elleniik kivezényelt katonasaggal. Amikor egy osztrak kisvarosban a helyi polgarorség
egyik tagja a menetparancsot kovetelte tdlitk, Dessewfty igy felelt: ,Menetparancsom a pisz-

7 Eletrajzat 1asd: Dessewffy Dénes. 1848-49. Torténelmi Lapok, 7. 1898. 21-22.; Tipula 1907; Alfoldy-Boruss 1986,
751-755.; Bona 2015.
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tolyomban van.” Oktdber 8-an érték el a cseh-osztrak hatart, majd 9-én értesiiltek a bécsi
forradalom hirérdl. Aznap egy csempész segitségével értek el az osztrdk-magyar hataron
1évé Hohenauig, amelyben 300 f6nyi katonasag allomasozott. A huszarok megrohantak a
hatfényi hidérséget, elfogtak cket, majd Mosonszentjanosnal, oktober 10-én léptek magyar
foldre.*® Dessewffyt a hazaszokés jutalmaul oktober 16-an masodkapitannya léptették eld
(azaz, atugrotta a f6hadnagyi rendfokozatot).

Sréter és Dessewffy, és a valamivel késébb hazaindulé Viragh Gedeon hazatérd szaza-
dai részt vettek az oktober 30-i schwechati csataban, majd Gorgei Artur, a feldunai had-
sereg fOvezére Sopronba iranyitotta dket. A Sréter altal vezetett kiilonitmény december
16-an Vulkapordanynal iitk6zott meg Petrichevich-Horvath Janos ezredes csapataival,
majd a Hansagon at Gydr felé vonult vissza.”

Dessewffy kitiintette magat Gorgei felvidéki hadjarataban is, a Guyon Richard ezredes
vezette hadosztaly soraiban. A terepviszonyok miatt a huszaroknak viszonylag kevés sze-
rep jutott, de e kevés alkalommal is megmutattak, mit tudnak. Januar 11-én Ipolysagnal
Dessewffy 12 huszarral megtamadott egy 30-40 f6bdl allo ellenséges csapatot, koziilitk 8
fét levagtak, 14 f6t megsebesitettek, 4 lovat zsakmanyoltak. A bator kis csapat csak akkor
hatralt, amikor az ellenséges lovassag mar minden oldalrol kozeledett felé.*® Ugyanebben
az litkdzetben Szentpétery Samu hadnagy és hét huszar egy, az 5. lovasiiteghez tartozo, a
tiizérek és szekerészek vigyazatlansaga miatt feldolt és elhagyott agyut felallitott, s a stirt
kartacstliz ellenére az {iteg szamdara megmentett.”! Masnap Dessewffyt els6 kapitannya
léptették el6 az ezredben, januar 1-jét6l szamitando6 ranggal és illetménnyel.

Januar 21-én a Selmecbénya el6tt vivott iitkozetben négy helyen sebesiilt meg Gorbe Jo-
zsef Grmester a Nador-huszaroktdl, aki csak akkor hagyta el a reabizott l16veget, amikor az
ellenséges vadaszok annak valamennyi tiizérét led6fték.> Ebben az titkdzetben kapott su-
lyos sebet Sréter Lajos, a Nador-huszarok alezredese, Guyon egyik dandarparancsnoka is.

Februar 2-ardl 3-ara virrado éjjel az Iglon beszallasolt Guyon-hadosztalyt a 16csei cs.
kir. helyérség maroknyi kiilonitménye tamadta meg, s rajtaiitott a békésen alvo - s az elo-

% A szokésre lasd: Dessewffy Dénes és a szokott huszarok. 1848-49. Torténelmi Lapok, 7. 1898. 24.; Dessewffy
1943; Dinyés 2016

# Lasd erre Hermann 2017, 23-39.; Dinyés 2016,107-115.

% A 12. huszarezred kitiintetési jegyzéke, 1849. februar 16. és a VII. hadtest kitlintetettjeinek jegyzéke. HU-MNL-
OL-H 75 (1849:23268); Az utébbit kdzli Hermann 2013; Az elébbi okmany Dessewffy segit6i koziil Huszka és
Veres tizedest, Hajdu Istvan, Gyokér Andras és Boros kozvitézeket nevezi meg, az utdbbi okmanyban a nevek
keverednek a Szentpétery éltal végrehajtott akcioban résztvettekéivel. Lasd még Guyon Richard ezredes 1849.
januar 15-én Selmecbanyan irott veszteségkimutatasat. Uo.

51 Uo.; Az elébbi okmany a huszarok koziil Fejér tizedest, Hegediis, Fekete, Tury Jozsef, Dég Istvan, Fancsa és
Koncsik Antal kozvitézt, valamint Gorbe Jozsef Grmestert emliti. — Az titeg egyik tlizére, Trsko Janos szerint a
hideg miatt az 4gytiemeld késziilékben 1év6 olaj megfagyott, s emiatt nem tudtak megfeleld cs6allassal 16ni az
ellenséges lovassagra. Az egyik agyunal négy lovuk elesett, ,,s csakis Fiizesséry nevii kocsis és az 5. szamii Bothdr,
besztercebdnyai cipész legény lélekjelenlétének és vakmerdségének kiszonhetd, ki egy osztrdk lovast emeld ridjdnak hatal-
mas iitésével kiildott a mdsvildgra, hogy az dgyiit megmentettiik”. Szlauka 1901, 19.; Trsko egyébként kovetkezetesen
Szentpétery Tamas féhadnagyként emliti Szentpétery Sdmuelt. Guyon 1849. jan. 15-én, Selmecbanyan irott
veszteségkimutatasa az {itegnél Novakovszky Janos altisztet és Fiizér Janos szekerészt dicséri. HU-MNL-OL-
H 75 (1849:23268.)

2 HU-MNL-OL-H 75 (1849:23268); Trsko Janos szerint az 5. lovasiiteg egyetlen 16veget veszitett, amely a mély-
ségbe zuhant, s miutan kivontatni nem lehetett, beszogezték. Szlauka 1901, 21.; Nobili, Johann 1851, 187. szerint
a Diirfeld 6rnagy vezette 2. vadaszzaszldalj Szélaknan egy lovasagyut fogalt el.
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vigyazatossag szabalyait be nem tartd — csapatokon. A z{irzavar irtozatos volt, de a 33.
honvédzaszloalj végiil kitizte a varosbol a csdszariakat, s a Nador-huszarok Dessewffy
Dénes vezette szazada a varoson kiviil elfoglalta két roppentydjiiket és harom titegkocsi-
jukat. A magyar veszteség 30 f6 volt holtakban és sebesiiltekben; a halottak kozott volt
Szentpétery Samuel f6hadnagy is. Az Igléra valo beszallasolas el6tt az egyébként hallgatag
Szentpétery felkialtott: , De halljatok fitik, ma csakugyan mulatok!” Az {itkdzet utan Dessewffy
igy tudatta a hirt: , Szentpétery csakugyan nagyot mulat; de drékre. Ilyen a katonaélet.”>

A 12. (Nador) huszarezred katonai ott voltak februdr 5-én a Branyiszkd bevételénél is.
Dessewffy ,a gyalogsigot lelkesité, néhdany legényeivel a csatarokat vezeté”, s ez alkalommal
konnyebb sebet kapott. Mohary Gyula féhadnagy ,,lélekjelenléte s bitorsiggal kivetvén s buz-
ditvdn a réppentyiik személyzetét, a csatdra nézve hasznos szolgalatokat tén.”>*

Ezt kovetden az alakulat hetekig nem keriilt ttizbe. Nem vettek részt a februar 26-27-i
kapolnai csataban, amelynek a végére érkeztek meg; kimaradtak a tavaszi hadjarat els6
Osszecsapasaibdl is. Ekkor mar Kmety Gyorgy alezredes, majd aprilis kozepétdl ezredes
hadosztalyaba tartoztak. A hadosztaly aprilis kdzepétdl Vac kdrnyékén allomasozott, de
a Nador-huszarokat , kolcsonadta” az Aulich Lajos vezérérnagy vezette, a Rakos-mezén
Pest el6terében tdborozd magyar csoportositasnak. Aulich csapatai tobb kisebb titkozetet
vivtak a févarost megszallo cs. kir. féerdkkel, s ezek koziil az utolsdban, aprilis 21-én Cin-
kota térségében a Nador-huszarok is harcoltak, és parancsnokuk, Virdgh Gedeon szdzados
meg is sebesiilt.®

A cs. kir. féerdk elvonulasat kovetéen a Kmety-hadosztaly Parkanynal atkelt a Dunan,
majd Esztergomon keresztiil Obuda felé indult, s majus 4-21. kozott részt vett Buda ost-
romaban és bevételében.

Dessewffy legjelentsebb hostettét az 1849. junius 13-i csornai {itkdzetben hajtotta végre.
Huszarai itt dzsiddsokkal keriiltek szembe, akik alaposan megritkitottak a rohamra induld
huszarok sorait. Dessewffy maga is sztrast kapott a bal oldalbordaja f6l6tt,** de még volt
annyi ereje, hogy levagja az 6t megsebesitd dzsidast, s6t, Kmety Gydrgy ezredes jelentése
szerint , eqy mellébe kapott lindzsadofés utan is még két rohamban vett részt” 5 Ezt kvetden el-
fogott egy osztrak szazadost, aki maga is megsebesiilt.*® Amikor Dessewffyt és a szazadost
szekéren Papara szallitottak, a nép az utdbbit meg akarta tamadni, de Dessewffy meg-
védte.” (Klapka Gyorgy vezérdrnagy, illetve Ludvigh Janos f6kormanybiztos junius 13-
an, illetve 14-én még az elesettek kozott emlitette Dessewffyt.)® Julius 19-én csornai

% HU-MNL-OL-H 75 (1849:23268); Zambelly 1889, 364.; Szlauka 1901, 28-29.; Szentpétery életrajzat lasd: Bona
1999, 262. Szerinte Szentpétery hadnagy volt, a kitlintetési elGterjesztés és Trsko Janos f6hadnagyként emliti.

5 HU-MNL-OL-H 75 (1849:23268)

% Lazar 2002, 758-760. és 774.

5 Lasd erre a Kmety-hadosztaly 1849. junius 21-i orvosi kimutatasat. Hermann 1999, 213. Degré Alajos vissza-
emlékezése szerint , Dessewffy Dénes oly pikasziirdst kapott, mely a hasin ment be, s hdtul jott ki. Az mentette meg a
haldltol, hogy 36 6ra 6ta nem evett.” Degré 1983, 23. és 431.

57 Kmety jinius 16-an Gorgeihez intézett jelentését magyar forditasban kozli Hermann 1999, 194-196. Ennek
alapjan a Kozponti Hadmiveleti Iroda elGterjesztette 6t a Magyar Katonai Erdemrend 3. osztalyt kitiintetésére.
Uo. 200.

% Lasd erre Toth Antal eskiidt jelentését Zarka Sandor Vas megyei elsé alispannak, Hogyész, 1849. junius 13.
Ko6zli Hermann 1999, 170-171.

¥ Lasd erre egy ismeretlen honvédtiszt visszaemlékezését, kozli Hermann 1999, 255.
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vitézségének elismeréseként megkapta a Magyar Katonai Erdemrend 3. osztalyt kitiinte-
tését.

Sulyos sebestilése ellenére sem vonta ki magat a tovabbi kiizdelmekbdl. Julius 5-én Pes-
ten 6 volt Dessewffy Arisztid eskiivéi tantja, majd Paksnal csatlakozott alakulatahoz.®!
Innen a mdr a csdszari csapatok altal fenyegetett Fejér megyén at Marcaltére indult pa-
rancsnokanak, Uchtritz Emil ezredesnek egy, a feleségéhez irott levelével, de kénytelen
volt visszafordulni, mert Abanal majdnem elfogték a cs. kir. csapatok. Tgy julius végén
Titel kornyékén csatlakozott csapatahoz.®? Id6kozben érnaggyd léptették eld a 18. husza-
rezrednél.

A fegyverletétel utan a halalakor megjelent életrajza szerint Banrévén bujdosott, majd
1850 tavaszan Svéjcba szokott. Ugyanakkor Gorgey Istvan, Gorgei Artir dccese egy 1850.
évi levele szerint Dessewffy mint komaromi kapitulans keriilt kiilféldre, s Magyarorszag-
rél valo tavozasa el6tt talalkozott Gorgey Istvannal, s altala iizente tdbornokanak, hogy
iranta még mindig a régi tisztelettel viseltetik.®® Heidelbergben egyetemi tanulmanyokat
folytatott, majd Svajcba telepiilt at; itt is nosiilt meg 1853-ban; Adéle Jourdan-t, Napoleon
egyik marsalljanak unok4jat, André Jourdannak, Genf varos féjegyzdjének és tandcsosanak
lanyat vette feleségiil. Svajcban egy oragyarossal tarsult, s a Vasdrnapi Ujsigban megjelent
nekrologja szerint ,, gydrtmanyaibol nem egy maradt meg mai napig Dessewffy ismerdsei koré-
ben.”%

Az emigracioban rendszeres levelezésben allt Klapka Gyorgy vezérérnaggyal, Koma-
rom egykori parancsnokaval. Amikor Gorgei emlékiratai 1852-ben megjelentek, egy Cla-
vens-bdl Klapkahoz irott levelében felhivta a tabornok figyelmét az Allgemeine Zeitungban
az emlékiratokbol megjelent kivonatokra. Mint varhato volt, irja, Gorgei nem kiméli Kos-
suthot, ,,s6t, inkabb szarkazmusa egész fullankjat red iranyozza.” Dessewfty szerint ,mindene-
setre nemcsak érdekes, st sziikséges lesz ezen mifvet olvasni; ezen mii igen lehetSképpen haldlddfése
lehet a mar sokaknal sarlatdinna aljasult egykor hatalmas agitatornak” — azaz Kossuthnak.*

1857-ben — volt komaromi kapitulansként — engedélyt kapott a hazatérésre, de csak
1858-ban tért haza el8szor. A renddrség folyamatosan figyelte, s feltételezték, hogy titkos
szervezkedésekben vesz részt. 1859-ben hosszabb tervezetet dolgozott ki Klapka Gyorgy
szamdra magyarorszagi, f6leg Matra és Cserhat vidéki gerillak szervezésérdl. Ezt kovetoen
hol Magyarorszagon, hol Svajcban tartézkodott. 1863-ban tért haza végleg, s a Magyar
Foldhitelintézetnél lett hivatalnok. 1866-ban, a porosz-osztrak hdbort idején a hazai fiig-
getlenségi mozgalom vezetdinek megbizasabdl Berlinbe utazott, ahol allitolag Bismarckkal
targyalt. Emlékirata szerint 6t kilo dinamittal tért haza, azzal a szandékkal, hogy egy éj-

% Lasd erre Klapka Gorgei Arturhoz, illetve Ludvigh Kossuth Lajoshoz intézett jelentéseit, magyar forditasban,
illetve magyar eredetiben kozli 6ket Hermann 1999, 169-170. és 172-173.

61 T 3sd erre Uchtritz Emil ezredes 1849. jalius 18-an Pétervaradrol feleségéhez, Amadé Dominikahoz irott levelét.
Kozli V. Waldapfel 1965, 206.

62 Lasd erre Uchtritz Emil ezredes 1849. jtilius 26-an a Titel el$tti taborbol feleségéhez, Amadé Dominikahoz frott
levelét. Kozli V. Waldapfel 1965, 239-241.

 Gorgey Istvan — Gorgei Artur, Bécs, 1850. junius 8. HU-MNL-OL-P 626 (14. csomo, datum szerint)

# Dessewffy Dénes. Vasarnapi Ujsag, 45. évf. 1898. 126. Lasd erre még Josika Miklos 1858. majus 31-én Fejérvary
Mikléshoz irott levelét. Josika 1988, 248.

% HU-MNL-OL-R 295 (22. tétel. Dessewffy Dénes levelei. 1852. majus 5.)
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szakai tdmadas soran megprdbalja tarsaival felrobbantani a Citadellat. A tervbdl végiil
semmi sem lett, s rovidesen bekovetkezett a kiegyezés.®®

Dessewffy 1867-ben tért haza, s révidesen be is kapcsolddott a szabadsagharc hadtor-
ténetének egyik részkérdésérdl szolo vitdba. Ebben az évben jelent meg ugyanis Gorgei
Artur ,Gazdatlan levelek” cimt munkaja, amelyben félig-meddig fiktiv levelek formaja-
ban igazolta magat azon vadakkal szemben, amelyeket az 1849 nyari hadjaratban tantsi-
tott magatartdsa és a fegyverletétel miatt emeltek ellene. E vadak kozott kitiintetett helye
volt az 1849. augusztus 2-i debreceni iitkdzetnek, amikor is a vadak szerint 6 utasitotta
volna Nagysandor Jozsef vezérérnagyot arra, hogy iitk6zz6n meg az orosz csapatokkal,
majd pedig cserbenhagyta a tobbszords tulerdvel szembeszalld I. hadtest csapatait.”

E fejezethez szolt hozza elészor A Hon cimi lap hasabjain Pongracz Istvan, aki 1849-
ben érnagyi rangban az I. hadtest taborkari f6noke volt, majd tdbb mas honvédtiszt is.
Pongracz idézte Gorgei allitolagos parancsat, mire Ujlaki Jozsef honvéd szazados felszo-
litotta 6t, hogy mutassa be a parancs eredetijét. Pongracz valaszéban arra hivatkozott,
hogy a parancsot szamosan lattak, de kibujt a kérdés megvalaszolasa aldl.®®

A vitdhoz hozzaszdlt Gorgey Armin, a tdbornok batyja, aki a debreceni {itkdzetet kdvetd
napokban vette at a feldunai hadsereg taborkari f6ndki tisztét, s azzal érvelt, hogy ha
Nagysandor kapott is parancsot, mint 6nallé feladattal megbizott vezetének, joga volt azt
a helyi adottsagoknak megfeleléen végrehajtani, anndl is inkabb, mert Pongracz szerint
Nagysandor a haditanacs elé terjesztette az utasitast. Az irasra Pongracz valaszolt, s to-
vabbra is azt allitotta, hogy ha az eredeti parancsot nem is tudja elémutatni, a résztvevok
tanusaga és sajat napldja alapjan bizonyitani tudja, hogy a parancs létezett.”

E cikkekhez szdlt hozza Mariassy Janos ezredes, aki a debreceni iitkdzetben az I. hadtest
balszarnyat vezette. Mdriassy is megerésitette a parancs létét (bar tartalmat Pongraczétol
eltérden foglalta &ssze).”” Ez adta az alkalmat Dessewffynek, hogy egy nyilt levélben maga
is hozzaszoljon a vitahoz:

Nyilt levél Mdridssy Jdnoshoz

Kedves Bardtom!

Azon Gszinte bardti vonzalom nevében, mely csaknem egy fél emberélet hosszan kapcsolta eqy-
mdshoz rokonszenves sziveinket, s melyet az imddott haza fiiggetlen szabadsdgdérti kozds kiizdel-
meink, s szenvedéseink csak szorosabbra fiiztek, kérlek, ne magyardzd balul e nehdny szot, melyekkel
taldn, a torténelem, de minden esetre az ignzsdg érdekében kotelességemnek tartom, a Hon szdma-
iban kozzé tett leveledre vilaszolni.

66 Alfoldy-Boruss 1986, 751-757. A torténetnek és a kiildetésnek Dessewffy naploszerti emlékirata az egyetlen
forrasa. Lasd erre Farkas 2011, 130.

67 Gorgei Artar: Gazdatlan levelek. In: Hermann 2018a, 111-115.

% Pongracz Istvan cikkét 1asd: A Hon, 1867. jtnius 11. 157. sz. Ujlaki cikke uo. A Hon, 1867. julius 21. 166. sz.
Pongracz valaszat lasd: A Hon, 1867. julius 28. 172. sz.

% GORGEY Armin cikkét 14sd: A Hon, 1867. szeptember 7. 205. sz. Pongrécz Gjabb vélaszat lasd: A Hon, 1867. no-
vember 6. 255. sz.

70 A Hon, 1867. november 16-17. 264-265. sz.
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Te mint egyik f0 tényezdje a szerencsétlen kimenetelti debreceni csatdnak, vidul hozod fel Gorgei
fovezérnek azon parancsit, melyet Nagysdndor tdbornoknak kiildott a csata elfogaddsdra, s az el-
lenség visszaverésére.

Nem bocsdtkozom, de nem is bocsdtkozhatom azon részletekbe, melyeket te oly érdekes, s szaka-
vatott tollal leirsz. Mint osztdlyparancsnoka az elsd hadtestnek, legjobban voltdl beavatva s értesiilve
minden e csatdra vonatkozo részletekrdl. Tudvalevd dolog mindazon férfiak el6tt, kik a dicsd, de sze-
rencsétlen korszakot, mint tényezdk éltek at, hogy leginkdbb a te épp annyira bitor, mint tapintatos
vezényletednek koszonhetd, hogy az elsé hadtest véglegesen fel nem koncoltatott, s hogy annak zdsz-
[6aljai zildltan bdr de mégis csatlakozhatnak a sereg zoméhez. Téged vid nem, csak babér illet a deb-
receni gydsznapért, ne vedd tehdt szubjektivitdssal soraimat, én e targyhoz egész objektivitdssal
fogok szélani, mint katona, elmélkedve egy katonai tény felett. Tavol van lelkemtdl minden vidoldsi
szdndék, s csak a legszigoriibb igazsdg érzete vezényli tollamat. Azt mondod leveledben kedves ba-
rdatom, s mondatod vddldlag hangzik a févezér ellen, hogy Gorgei parancsa guinyosan rendelé az
elsd hadtestet vezényld Nagysindor tabornoknak, hogy a csatdt Debrecennél fogadja el, s az ellen-
séget verje vissza.

Valjon képzelhetd-e oly parancs fovezértdl alvezéréhez, hogy iitkozzék meg, s veresse meg magat?
Ugye nem? Minden sereg, ha megiitkozik, a gydzelem reményéuvel teszi azt.

Vannak ugyan esetek, hol kisebb-nagyobb hadosztdlyok azon hatdrozott parancsolatot kaphatjdk,
hogy a redjok bizott pontokat a végsdig tartsik; lehetnek esetek egy hadjdratban, hogy egyes had-
oszlopok feldldoztatnak, ha feldldoztatdsuk dltal oly strategikus elény éretik el, hogy az dltaldnos
hadmiiveletnél dontdleg hathat ey hadjdrat kimenetelére. Hogyha ilyen parans nem eléggé okada-
tolva torténik, akkor felelds érte mindenesetre az, kitdl szdrmazott, de vid nem érheti a févezért
azért, mert alvezérének (foleg ha az véd, mint volt Debrecennél az elsd hadtest) azt rendeli, hogy
iitkozzék meg, s a megiitkozés dltal hdtriltassa az ellenség elonyomuldsit.

Ha Gorgei a hadmiivelet akkori dlldsdndl az elsé hadtestnek azt parancsolta volna, hogy Debre-
cent tartsa az utolso percig s el hagyta volna vérzeni a hadtestet anélkiil, hogy segitségére sietett
volna: akkor igenis alaposan lehetett volna rossz szandékkal vidolni.

Tovdbbd lehet-e a févezért feleldsségre vonni azért, ha alvezére, kit eqy taktikus mozzanat kivé-
telével bizott meg, akir szerencsétleniil, akdr nem, elég iigyesen felelt meg kiszabott feladatdnak.

Lehet-e Gorgeit azért vadolni, hogy a debreceni erdét Korponay landzsikkal felfeqyverkezett
tijoncai védték, ahelyett hogy azt edzett, s I6fegyver iigyes haszndlatdban kelléleg gyakorlott zdsz-
[6aljak tartottik volna elfoglalva.

Lehet-e Gorgeinek vadul felhozni, hogy az elsd hadtest létszamihoz képest, oly nagy arcvonalat
foglalt el, mint a mindben az csakugyan feldllitva volt?

Tegyiik fel, hogy az orosz sereg csakugyan gydzelmesen hatolt volna be Debrecenbe, maga eldtt
szoritva az elsd hadtest kozepét és balszdrnydt, nem dllhatott volna-e eld eqy hasonld lehetdség, mind
dltal boldogult Asztalos Sandor bardtunk megmentette a mar tokéletesen elveszitett aradi csatit, ha
a te zdszloaljaid tartjak elfoglalva az erddt a csak ldndzsdkkal felfegyverkezett tijoncok helyett.

Aradrdl egészen ki volt mar szoritva Gadl serege, agyiii elfoglalva, a virosba 8000-nyi ellenfél
mdr benyomult volt, midén Asztalos csak 4 szdzad gyaloggal, V2 szdzad lovassal, s két dgytival
serege z0métol egészen elvigua, a legkétségbe esettebb helyzetben az ellenfél kezében levd vdros kozé
szoritva ldtta magdt, s mi lett eredménye e maroknyi honvéd csapat megjelenésének, s hdsi tamadd-
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sianak? Emlékezel red nagyon jol kedves bardtom, hogy hds bajtdrsunknak alig félérai szurony tusa
utdn sikeriilt a hiiszszorosan nagyobb ellenfelet kiszoritani a vdrosbdl, vesztett dgytiinkat vissza-
foglalni. Azon vidék akkori kormanybiztosa a lelkes, s dltaldnosan tisztelve szeretett 6sz Boczko Di-
niel elmondhatja legjobban, mily fordulatot adhat egy ily véletlen, 6, ki egy sétapdlcdval vett részt
ezen emlékezetes rohamban.

Ha Asztalosnak sikeriilt Aradot igy megmenteni oly csekély erdvel, mily fordulatot idézett volna
eld Debrecenben, ha 1igyszolvin feqyuvertelen tijoncok helyett a te derék zdszloaljaid tartjak elfoglalva
az erddt, s az ellenség gondatlan elényomuldsa esetében, azt oldalvdst tamadtdk volna meg Debrecen
utcdin.

Ezek hipotézisek az igaz, de oly hipotézisek, melyek mai iddszakban, szent kiizdelmeink korsza-
kdban tényekiil bizonyultak.

Hogyha a »Hon«-ban kizlott cikkedben nem ldttam volna némi gyaniisitdst Gorgei ellen, ki ta-
gadhatatlanul egyik f6 tényezdje volt annak, hogy fiiggetlenségi harcunk csirdjiban le nem gyozetett,
kinek a nemzet mindenesetre elsésorban tartozik azzal, hogy lelkesiilt, bdr rendezetlen csapatokbdl
oly hadsereget birt szervezni, melynek fegyverei gydzelmesen harcoltak az osztrik sereg veterinja-
ival: nem valaszolnék cikkedre; kellett azonban valaszolnom azért, mert most, midén mar csaknem
minden komolyan gondolkozd katona el6tt bizonyos hogy a vildgosi gydszos katasztrfa nem drulds,
hanem az ardnytalan tilerd dltal eldidézett kovetkezménye volt Dembinski Temesvirndl elkivetett
hibdjanak: igazsdgtalannak tiinik fel eléttem a Gorgei elleni vid; kellett vdlaszolnom, mondom, hogy
tisztuljanak a fogalmak.

Sziikség volt sokdig hallgatni a vilagosi fegyverletételrdl, nehogy a nemzet sanyargattatdsai k-
zepett, onbizalmat veszitse, mert bizonytalan jovdje feletti aggdlyai kizepett taldn megtort volna
ereje, ha bukdsunk okdt ellentdlldsa képtelenségének tulajdonitjk.

Most azonban, middn hdla a mindenhatdnak, jobb jovének néziink elébe, middn ismét visszaadta
a gondviselés a nemzetnek a lehetdséget sajit sorsa felett intézkedni: most kitelessége minden hon-
finak kutatni az igazsagot, felderitni a tényeket elfogulatlanul, részrehajlatlanul.

Engedd meg édes bardtom, hogy végiil még hdrom kérdést intézzek hozzid.

Hogyha a nemzeti harc bevégezte utin nem a szenvedély, a legydzettetés, s megaldztatds miatti
bossziivdgy vezérelte volna az osztrik birodalom kormdnyférfiait; ha a mindig kiros kovetkezményii
vérpolitika helyett azon az titon haladt volna a kormdny, melybe 18 keserves év belekényszeritette:
érte volna-e e szemrehdnyds Gorgeit azért, hogy a nemzetnek visszaadta a békét?

Vagy ha Gorgei nem kimélve serege vérét, egy iszonyii ardnytalan végcsatdban annak legnagyobb
részének lekoncoltatisa utdn, seregét elvesztve bdr, de sajit személyét megmentuve kiszabadul: nemde
18 év muiltdval most dtaldnos rokonszenvvel fogadtatnék?

Harmadszor: jézan ésszel feltehette-e azt Gorgei, vagy bdrki a vildgon, hogy az akkori osztrik
kormanyférfiak annyira vakon fogjik kévetni a szenvedélyesség politikijat az ész rovdsdra, hogy a
muszka intervencio dltal tortént megaldztatdsukat onmaguk tonkre tétele dltal fokozzdk, a bosszii
politika gyakorldsa dltal?

Engem Gorgeihez sem rokoni, sem bardti kapocs nem csatol; én alig taldlkoztam vele néhdnyszor
az életben: de az igazsig érdeke azt koveteli, hogy kelld higgadtsiggal s részrehajlatlanul vizsgaljuk
meg a tényeket, mieldtt oly vadat emelnénk valaki ellen, mindvel sokan okadatlanul vidoljik Gorgeit.
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Legyiink szigortiak, de legyiink igazsdgosak is; mi, kik kortdrsai vagyunk, csak adatokat nyuijt-
hatunk a jovében megirandd torténelemnek: részrehajlatlan s legigazsigosb birdja Gorgeinek csak
a jovdben megirando torténelem leend. Aldjon a mindenhato.

Viltozhatlan bardtod

Dessewffy Dénes”"*

A cikkhez a szerkesztdség a kovetkezd jegyzetet flizte: , Tdvol tartjuk magunkat attél, hogy
e kérdésben itéletet hozzunk, nem is vagyunk rd illetékesek; az eqymadst kiegészitd, vagy helyreigazito
adatoknak azonban szivesen helyet adunk lapjainkban; miutdn a felvetett targy nem politikai pdrt-
kiilonbségek, de torténelmi tények koriil forog, s az egymdssal vitatkozo személyek egy és ugyanazon
szabadelvil pdrt hivei, érdemekkel a multban, hivatdssal a jovoben.”

Mariassy maga is valaszolt Dessewffy cikkére:

Nyilt vilasz Dessewffy Dénesnek

Nagy meglepetéssel és még nagyobb csuddlkozassal olvastam a »Hon« 270. szamdban kozzétett,
s hozzdm mint a debreceni csatdrdl irt cikk iréjahoz intézett nyilt leveledet. A bevezetés utin azt le-
hetett gyanitanom, hogy elbeszélésemet megcdfolva, s dllitdsaimat megsemmisitve taldlom soraidban;
meglepetésem tehit nagy volt, midon cdfolat helyett csekély érdememet dicsértettel elhalmozova, s tor-
ténelmi ellenadatok helyett puszta egyéni elmélkedéseket kelle hallanom azokban, elcsudalkozdsom
pedig tetd pontjdt érte el akkor, midon megértettem beldlok azt, hogy Te, kedves bardtom, egyszerii
katonai, szorosan csak tényekhez ragaszkodo, és csak is egy specidlis torténelmi tényre vonatkozo el-
beszélésembdl mit mindent, s oly kovetkezéseket tudtdl kivonni, melyeknek elbeszélése igen szép, ci-
foldsa igen nagylelkii bator dolog, egyszdval, mely minden lehet, csak nem felelet az én elbeszélésemre.

Igy fogvin fel soraidat, természetesnek fogod taldlni, hogy heterogén dllitdsaid cdfoldsdba mdr
csak lovagiassdgbol sem bocsdtkozhatom. Gorgeit siijtani valdban nem volt célom; én csak a részre-
hajlatlan torténetird szamdra nyjtottam hiven és lelkiismeretesen egy kis adatot; ezzel tartoztam
az igazsdgnak; tartoztam becsiiletében megtamadott, s mert elvérzett, magdt védeni nem tudo pa-
rancsnokom, és a csatdban részt vett bajtdrsaimnak és magamnak. Hogy én a csatdt s annak koriil-
ményeit egy kissé mdsképp adom elé, mint azt Gorgei, szerencsétlen konyvében jonak ldtta leirni; s
hogy a csatdnak ilyetén leirdsa némi gyaniiba hozza itt is misztikus eljdrdsdt; arrdl én nem tehetek.

Egyébirdnt Te ezt mind igen jol tudod; s ha mégis daczdra annak hozzdm intézed soraidat: nem
lehet mdst gondolnom, mint azt, hogy azok tulajdonképp nem hozzdm, de csak dltalam (percutendo
catulum ut sentiat le’) ez utébbihoz — a kozvéleményhez szolanak, s hogy Te annak csak be akartad
magadat mutatni, mint véddjét az drtatlanul ildozott fovezérnek, oda dobvdn egyuttal batran a
kesztytit minden hitetlennek szeme kizé. Es ez minden esetre igen szép és bitor dolog Téled; de ne
vedd rossz néven, ha emlékedbe ajanlom Szdsz Kdroly honatyink mondott szavait Magyarorszig
oroszldnydrol. — Isten megdldjon.

Kelt Locsén 1867. nov. 27. szinte bardtod

Maridssy Janos””

7t A Hon, 1867. november 23. 270. sz.
72 Lanyomnak szo6lok, menyem is értsen beldle.
73 A Hon, 1867. december 13. 287. sz.
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A vita ezzel abba is maradt, mivel 4llitas allt szembe allitassal (vagy az allitas moge tett
kérdgjelekkel), viszont maga a vitatott okmany nem allt rendelkezésre.” Ahogy Gorgey
Armin irta a vitacikkében: , Lehet, hogy e parancs nem létez; lehet, hogy létez; de falsum;” lehet,
hogy létez és valddi is, de mds id6ben, egy kordbbi, lényegesen kiilonbozé momentumban (taldn elé-
legesen figyelmeztetdleg) volt kiadva; lehet végre, hogy e tdmaddsi parancs azért kelt, nehogy Nagy-
sandor valamiképp kelleténél jobban siettesse hdatravonuldsat.””

Noha Dessewffy nem volt részese Gorgei nagy visszavonulasanak, s fellépését a Gorgei
melletti rokonszenv magyardzta, a térténeti kutatas utolag az 6 kételyeit igazolta. Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia 6sszeomlasat kvetGen a bécsi levéltarak 1848—49-es vonatkozast
anyagai is kutathatéva valtak a magyar kutatok szamara. A debreceni titkdzettel kapcso-
latos kérdéseket az osztrak Kriegsarchivban fennmaradt magyar hadmiiveleti okméanyok
alapjan tisztazta Gyaldkay Jend. Eszerint Pongracz Istvan 6rnagy, az 1. hadtest taborkari
fénoke augusztus 1-jén jelentette a hadsereg féparancsnoksaganak, hogy az oroszok el6-
Orse el6z6 éjjel bevonult Balmazujvarosra. Mivel szemtanti beszamolok szerint erejiik
nem jelent6s, Pongracz javasolta, hogy az I. hadtest miel6bb induljon Debrecenbe, ott varja
be az ellenséget, és iitkozzon meg vele. A hadsereg taborkaranak szerepét ellatéd Kézponti
Hadmiiveleti Iroda ezt engedélyezte azzal, hogy a hadtest fogadja el és verje vissza az el-
lenség tamadasat, ha az Debrecenben érné, majd a korabban kiadott utasitasoknak meg-
felel8en folytassa visszavonuldsat. Azaz, a vitatott utasitas valasz volt Pongracz jelentésére,
s csupan az ellenség visszaverésére, nem pedig hosszan tartd, dont6 dsszecsapas megvi-
vasara szolitotta fel az I. hadtestparancsnoksagot.”

Dessewffy még egy alkalommal allt ki egykori ezredtarsa és tabornoka mellett. 1884-
ben alairta azt a bizonyos rehabilitacids nyilatkozatot, amelyrdl Ivanka Imrénél mar szdl-
tunk.

Dessewffy végzetét az a ttilzott batorsag okozta, ami mindig is jellemezte. Unokajat sé-
taltatva, egy viperara lett figyelmes, amely éppen atkuszott az iton. Az Sregir meg akarta
mutatni a kisfitinak, hogy a kigyoktol nem kell félni, s puszta kézzel megfogta a viperat,
amely azonban megmarta. A hds katonaval, aki nekrologja szerint 32, a magam szamitasai
szerint 16 fegyveres Osszecsapasban vett részt, és Csornanal elszenvedett stilyos sebesiilése
dacara talélte a szabadsagharcot, a kigyéméreg végzett 1898. februar 5-én, Pesten.

4 A vitat ismerteti Kosary 1994, 376-379.

75 hamisitvany

7 Gorgey Armin cikkét 14sd: A Hon, 1867. szeptember 7. 205. sz.
7 Gyalokay 1927
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ARIILONA
UZENETEK A TAVOLBOL

Csaladi levelesladank megérzott egy boritékot, benne egy fonallal atkotott csomagot,
amelyben M. Varga Gabor honvéd névérének irt hiradasait olvashatjuk. A koteg tabori la-
pokat tartalmaz, és mar feliiletes olvasgatas nyoman is egy fiatalember szivszorit6 sorsa
bontakozik ki el6ttiink. Maga a torténet a II. vilaghabort idején nem szamitott kivételes-
nek: behivas, front, sebesiilés. Erdemes azonban alaposan is végigolvasni az irdsokat és
feldolgozas utan azokat az utékorra hagyni.

A tabori lapokat magaba foglalé csomagot Gabor névére, M. Varga Eszter (férjezett
nevén Schnierer Janosné) félté gondossaggal Orizte meg. Szerencsére az utddok a névér
halala utan is fontosnak tartottak megovni, igy valt lehet6vé azok részletes vizsgalata, tar-
talmi és formai feltarasa.

A gytjtemény M. Varga Gabor irasaibol, egy 1943. november 7-i keltezésti békéscsabai
képeslapbol és az 1944. aprilis 3-t01 1945. janudr 9-ig terjedd iddszak alatt irt 38 tabori lap-
bdl all. Az utolso lap, amelyhez egy fiizetlap is tartozik, nem postan keresztiil jutott el a
cimzetthez, azt valaki személyesen kézbesitette. A boritékban megtalalhat6 volt még az
egyik unokadcs, Tajthy Imre 1944. szeptember 19-én irt tabori lapja is. Ez nem tartozik
szorosan tanulmanyunk témajahoz, azonban alkalmat nyujt némi 6sszehasonlitasra.

Kutatdsunk soran megkerestiik a Hadtorténelmi Levéltdrat is,! azonban érdeklddé-
siinkre a kovetkezd valasz érkezett: , Ertesitjiik, hogy a HM HIM Hadtdrténelmi Levéltdr nyil-
vintartisdban — a megadott személyes adatokkal — Varga Gdbor/M. Varga Gdbor sorsdval
kapcsolatos adat nem szerepel. Igy errdl informdciéval nem szolgdlhatunk.” Tehat M. Varga Gabor
torténetéhez egyetlen forrasként csak a tabori lapok feldolgozasa szolgdl, kiegészitve az
igen hianyos csaladi emlékezettel.

A tabori posta és a levelek

El6szor ismerkedjiink meg réviden a tabori posta és a tabori lapok rendszerével. A tabori
posta feladata a hivatalos kiildemények tovabbitasa volt, ezen feliil a témank szempont-
jabdl fontosabb magankiildemények eljuttatasa a hatorszagbdl a hadra kelt sereg részére
és forditva.? A haborts idében kiemelt jelent6ségti volt a kommunikacié a hadba vonultak
és a hozzatartozok kozott. Ezt a célt igen jol szolgalta 1941 juniusatol (Magyarorszagnak
a II. vilaghabortba valo belépésétdl) a tabori levelezés rendszere. A tabori posta nemcsak
lapokat, hanem pénzkiildeményeket és csomagokat is tovabbitott. Mivel a seregek tartoz-
kodasi helyszinét és a hadi cselekményeket titkositottak, ezért a frontrdl kiildétt irasokat
ellendrizték. A felad6 nevét, rendfokozatat és a tabori posta szamat talaljuk a lapokon, a
feladas helyét még a postabélyegzdén sem. A lapok kiilonb6z6 szintiek voltak. Az altalunk

12021. augusztus 16-an érkezett valasz Reszegi Zsolt igyintéz6tol.
2 Banyasz 2012
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vizsgalt csomagban két szinnel talalkozhatunk. A zold szintiek a frontrol vagy hadmtve-
leti teriiletrdl, a rozsaszintiek a hatorszagbol érkeztek.?

A gytijteményen alig hagytak nyomot az eltelt évtizedek, csak az 1944. november 8-i
keltezésti szennyezddott. Ez a leginkabb megviselt levél, még ételfoltok is talalhatok rajta,
amely valdszintileg mar érkezés utan keletkezett, mert nyoma a kovetkezd lapon is lathato.

A lapok kivétel nélkiil tintaceruzaval irottak. A Magyar Kiréalyi Allami Nyomda készi-
tette Gket, és a leirtak alapjan vélhetden a hozzatartozok vették meg és kiildték el a kato-
naknak. Idézet az 1944. szeptember 6-i levélbdl: , A tibori lapokat megkaptam, amit nagyon
szépen koszonok. Most kedves ndvérkém addig ne kiildjetek mig nem irok, hogy kiildjetek.”* A bal-
oldalon nyomtatott jelszavak talalhatdk, esetiinkben legtobbszor: , Magyarorszdg kitartdsa
és dldozatkészsége teszi Qydzelmessé fegyvereinket!” Mashol ez a l6zung elmarad. Alatta van a
, Hivatalos feljegyzésekre”, azaz az ellendrzésre szolgald négyzet. Ide tobbnyire az ,, ELLEN-
ORIZVE” széveg, zomében bélyegzével, altalaban olvashatatlan alairéssal vagy szignoval,
esetenként rendfokozat és datum keriilt. Ez utobbit néhanyszor a levél kiildGjének kéz-
irasaval latjuk. El6fordul, hogy a keltezés hibas, mert a postai bélyegzdén szerepld datum
utani napot jelSl.

Az ellendrzés formai megjelenése igen véltozatos. Az , ELLENORIZVE” bélyegzével ra-
titve, vagy kézzel rairva (ez leginkabb a levélir6 kézirasa), ritkabban el6fordul mindkett6
egyszerre. A hadikorhaz mas bélyegzot hasznalt, amelyen a datum jelzésére is volt hely.
Az ellendrzés igazolasa grafit- vagy tintaceruzaval, ritkabban tollal, gyakran piros, ese-
tenként zold, kék szinessel, legtobbszor csak egy szigndval tortént. Az alairas néhanyszor
kiolvashatd. Nyolc esetben , Toth térzs”, a veszprémi sebészet esetében , Elekhy”, egyszer
Polajarszky,” ez utobbi olvasata azonban kétséges. Az 1944. szeptember 6-i keltezésti lapon
fekete, vékony hegyti tollal szépen kiirt alairas ,Szigethy”. Mas alkalommal, példaul az
1944. janius 24. datummal irt lapon {iresen maradt az ellendrzésre szant négyzet. A nagy-
varadi korhazbdl irt lapokon is {iresen maradt a ,, Hivatalos feljegyzésekre” helye, vagy csak
az ,ELLENORIZVE" bélyegz§ szerepel rajta, alairés és datum nélkiil. Egy esetben (1944.
maéjus 21.) a ,,M. KIR. NAGYVARADI 559. HONV. HADIKORHAZ POSTAI BELYEGZOJE”
korpecsétjét talalhatjuk, itt is alairas és datum nélkiil. A tabori kérhaz leterheltsége miatt
a gyogyitas mellett bizonyara kevesebb figyelem maradt a cenztirara.

Alap aljan talalhatdak a feladdra vonatkozo adatok, igy a név, a rendfokozat és a tabori
posta szama. M. Varga rendfokozata 1944. augusztus 17-t6l , segéd fegyver szaki tisztes”-re
valtozott, valoszintisithetéen a fegyverszaki tanfolyam elvégzését kovetden. Tabori pos-
taszama az ,A 552" volt (1944. majus 7-én D 288) — a Magyar Kiralyi Honvédség masodik
vilaghaborus tabori postaszamainak nyilvantartasa szerint® a levél ir6ja a magyar kiralyi
19. honvéd gyalogezred II. zaszldaljahoz tartozott. Sebestilése — és korhazba keriilése —
miatt értelemszertien mas cim keriilt a feladohoz, példaul a majus 17-ét kovetden irt két
levélre: ,Nagyvdrad M. kir 559 sz/hadi korhdz Csengeri u. 4.”

3 Szakaly 2015
* A tabori lapokbdl kivett részek bettihiven, eredeti helyesirassal keriilnek idézésre.
> HM Hadtorténelmi Levéltar.
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Jobbra a felvevdhivatal keletbélyegzdje: , TABORI POSTAHIVATAL” felirattal, illetve
annak egyedi azonositdja. Kézépen a datum, mellette a Magyar Kiralyi Posta jelképe, a
postakiirt f6lé helyezett magyar korona. Alatta a cimzés helye kipontozva.

M. Varga Gabor a tabori lapokat kivétel nélkiil a sogoranak cimezte, nem a névérének.
Mar itt tetten érhetd némi helyesirasi bizonytalansag, hiszen legtdbbszor a cimzett nevét
egy felesleges ékezet hibajaval vetette papirra, , Schniérer Janos urnak”, az tirnak szorol vi-
szont rendszeresen lemaradt az ékezet. Az utca nevét kovetkezetesen ,,i”-vel irta, pedig a
névado6 Lonyay Menyhért miniszter, rovid ideig miniszterelndk ,y” végzddéssel hasz-
nélta.® A cimzett neve elé legtobbszor, 32 esetben oda kertilt a ,,Ngys.”, ami a Nagysagos
korabeli roviditése. A ,, Tcz”, azaz a Tisztelt Cimzett csak a legels6 képeslapon szerepel.
Ezzel szemben a Tajthy Imre altal irt lap cimzése az unokandévérének szolt: ,Ngys. Schnierer
Janosné uir asszonynak. Lonyai 1t 42/B. Budapest.” Az unokatestvér sem hasznalta az , y”-t
az utcanévnél, pedig tanultabb volt Gabor unokatestvérénél.

IMagyerorszdg kitartdsa és dldozatkészsége TABORI PC3TAI
{eszi gyGzelmessé fegyvereinket!

H ivatalos’«“:lelj egyzések:

A felads A s 5L N, LR T,
/ /}; 111»/ o o
Ry O | S L2 AT :f/‘ POE 5 Soadtrcy
A @ 2 LA i
rendfokozata: LIV e //LJ %"
y /7 Vo ;’) i z’}[ LHRMAA) ...
A téabori posta szama:_.Z- ;,2,./ ..... s ) 15 3 , Y 7,

Ara: 1 fillér., I_"/ \; . Efﬁ.x%i.ﬁi_}.{[-ﬂ-/[-é ]

Tabori lap cimoldala
(HU-MNL-JNSzML-X1V.21.1.34.)

Ennyi mondhat6 el a tdbori lapok hivatalos részérdl. A személyes mondanivaldt a tul-
oldalon talalhatjuk, ezek részletes ismertetése el6tt azonban ismerjiik meg a levelek irdjat.

¢ Dr. nagylonyai és vasarosnaményi grof Lonyay Menyhért (1822-1884) politikus, az Andrassy-kormany (1867—
1870), majd az Osztrak-Magyar Monarchia k6z0s pénziigyminisztere (1870-1871); 1871 és 1872 koz6tt minisz-
terelnok. A Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke 1871-t61 1884-ig.
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Ki volt a lapokat ir¢ fiatalember?

M. Varga Gabor tésgyokeres mezSturi csalddbol szarmazott. Edesapja M. Varga Lajos (Me-
zbtur, 1894. 04. 20. — Mezdtur, 1957. 11. 19.), édesanyja Darvasi Eszter (Mezdtur, 1899. 06.
20. — Mezétur, 1979. 06. 20.) volt. A tdvolabbi felmenék mindkét 4grol paraszti életmddot
folytattak, az életutak attekintése valdszintisiti, hogy valaha sajat f6lddel, hazzal nem ren-
delkezd jobbagyok voltak, masoknal vallalt munkabdl tartottak el magukat. Ezt tdmasztja
ala a sziiletéseknél és halalozasoknal szerepld hazszamok valtozatossaga.

A csalad vagyoni felemelkedése, a sajat foldhoz jutas csak a szazadfordul6 tajan kovet-
kezett be. A hagyomany szerint a dédnagyapa két fidval a Koros foly6 szabalyozasanal
lovaskocsival foldet fuvarozott a gatépitéshez. Ezen kiviil kereskedésbe fogtak, vagonszam
hoztak a zoldséget, amit az 1913-ban megozvegyiilt Muzsnyai Julianna (Mez6tar, 1864.
02. 07. — Mezétar, 1939. 12. 15.), M. Varga Gabor nagymamaja tovabb folytatott. Batran
forgattak a kubikosmunkabdl és a kereskedésbdl szarmazo pénzt, ha szitkségesnek lattak,
kolesonoket vettek fel. Tgy keriilhetett két tanya és a hozzajuk tartoz6 fold a Varga csalad
birtokaba.”

Ebbdl jutott M. Varga Gabor édesapjanak, M. Varga Lajosnak a kisebbik tanya a hozza
tartozo 4,7 kh szantoval. A csalad a varostol tavol, a majd 6 km-re fekvd, ugynevezett
Vonogatd-zugban élte az életét. Az épiilet egy szobabol, konyhdabdl és a kamrabol allt.
A bekeritetlen udvaron allt még egy istalld, egy disznool, amelyhez a baromfik éjjeli me-
nedékéiil szolgald rész is tartozott €s természetesen a gémeskut. A néhany gytimolcsfat
(szilva és diofara emlékeznek a kés6bbi leszarmazottak) az éptilet koriil sorakozé akacok
egészitették ki. Az akdcok nem csak drnyékot és tiizel6fat adtak, jol szolgaltak butor- vagy
éppenséggel épiiletfaként, oszlopként, karoként egyarant. Viragjabol pedig a kamilla mel-
lett a legkedveltebb tea késziilt.

M. Varga Gabor harmadik gyermekként latta meg a napvilagot 1922. november 6-4n,
Mezéttron. Testvérei: Eszter (Mezdtur, 1919. 06. 28. — Budapest, 1986. 04. 02.), Lajos (Me-
zbtur, 1921. 04. 17. — Mezétur, 1982. 05. 01.), az 1928. januar 20-an szintén Mez6ttron szii-
letett ikrek, Juliska (tMez6tar, 1988. 12. 12.) és a két honapos koraban meghalt Imre
(tMezétur, 1928. 03. 18.) valamint a legkisebb, [lona (Mezétur, 1929. 03. 26. — Szolnok,
1973. 04. 26.).

A kor szokasai és a koriilmények miatt a gyerekeket hamar bevontak a koruknak meg-
felel6 munkakba. Mivel kevés szantofoldjiik volt, az nem biztositotta a megélhetést az
egyre szaporodo csalddnak, ezért az apanak el kellett jarnia napszamba. Tartottak allato-
kat, egy par lovat, disznokat, egy-két tehenet a gyerekek ellatasara, az ezen feliil marado
tejtermékek a tojassal egyiitt piacra keriiltek. A haz koriil mindig kapirgalt néhany tucat
baromfi, a vasarnapi husételt tobbnyire beldliik fézték. A téli idészakban egy-két diszndt
is levagtak. A kozeli Kords, illetve a kubikgddrok némi hallal, tébbnyire torpeharcsaval is
szolgaltak. Az apa nevelési elveihez tartozott, hogy a fitknak meg kellett tanulni f6zni, a

7 A Mezéturi Foldhivatalnal 2008-ban folytatott kutatas szerint a legutols6 vétel 1912. majus 1-én tortént. Az
1900-tdl vezetett nyilvantartas C teherlapja tanusitja a Foldhitelintézettél, a Mezottri Népbank Rt-t6l és a Me-
z6tari Kozponti Takarékpénztartol 1900-t6l 1911-ig rendszeresen, majd 1927-ben egy alkalommal felvett és
visszafizetett jelzalogot.

100



I B v 1
bz .
22obfs 5 : E'\ {8 17 CSih:in

5

virmegye.

A s ey i
; ’ . S y
- | A Bgcvc At | ha o szotetes nemd| Aldirds elbtti esctleges

a et | ez anya lakisinl | megiegyzések. Aldirdsok. |
a tortént |

T A gyermek uténeve,
‘£ ide) z
| s74m | (ev, he, oap) | év, b, nap) neme, valldsa

Bizonyitdm, hogy ez a kivonat a ______

anyakényvi Kerifet sziiletési Snyvével S

xee MEZOWIR 990 57 23.

M. kir. 8ilami nyomda. Buchpest, 1959, — 3294.
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(A szerz6 magdngyiijteménye)

lanyoknak lovat befogni. Eszter visszaemlékezése szerint neki az okozott nehézséget, hogy
a 16 mindig felkapta a fejét, ha ra akarta adni a hamot.

M. Varga Gébor gyerekkorar6l ma mar szinte semmit sem tudunk. Bizonyara a tanyasi
gyerekek megszokott életét élte. Egyetlen torténetet 6rzott meg az emlékezet vele kapcso-
latban, amely szerint egyszer egy megvadult bikaborjui rohant nekiszabadulva a tanyaud-
varon fel és ald, ahol a kétéves gyerek kinn iilt egy kisszéken. A borjut sehogy nem tudtak
befogni, ezért nagy volt az ijedelem, hogy letiporja a kicsit. Amikor azonban odaért, meg-
torpant el6tte, és megszelidiilve hagyta magat elvezetni.

A testvérek koziil egy sem maradt meg sziilei f6ldjén, nem folytatta el6dei életét. Ki
szakmat tanult, ki férjhez ment és tigy kertilt el a tanyardl. Eszter legiddsebbként elsének
hagyta el a sziiléi hazat. Tizenot évesen, iskolait befejezve — ahogy akkoriban mondtak —
felkeriilt Pestre. Az akkor mar a févarosban él6 nagybatyjaék patronaldsa mellett hazicse-
lédként probalt boldogulni. Még a stafirungra valdt sem sikeriilt 9sszegydUjtenie, olyan
rovid ideig tartott a cselédkedés. A csinos, fiatal lany ugyanis nemsokdra megismerkedett
egy nalanal tiz évvel iddsebb pesti fiival, aki 1936. augusztus 1-én feleségiil vette. Az 1j
par a Csengeri utcaba koltozott, ahol Eszternek vicehazmesterként akadt némi jovedelmet
és lakhatasi lehetdséget is hozo elfoglaltsdga. A segédhazfeliigyeldi teendd f6ként a haz
takaritasabol és a lakdsajtok elé kitett szemét dsszegytijtésébdl allt, de ha kellett, helyette-
sitette a hazmestert is.
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A fiatalabb testvérek szamara ndvériik szolgalati lakasa bazisként szolgalt, adand¢ al-
kalommal igénybe is vették. Koltozésiik utan, a Lonyay utca 42/b-ben a talpraesett Eszter
mar 6nallo hazmester volt, bar az akkori szokasok szerint csak a férje nevén foglalkoztat-
tak. Ekkorra mar ott totyogott koriilotte a csalad szemefénye, a kis Eszter, akit M. Varga
Gabor ,Lelének” nevezett leveleiben.

Itt talalt fedelet a feje f01€ a fiatal Gabor, amikor kenyérkereset utan nézve Budapestre
keriilt. Be is jelentették a Lonyay utcai cimre, amint ezt egy 1943. november 7-én irt békés-
csabai képeslapbol megtudhatjuk: ,,...ara kérlek beneteket hogy ha még nem jelentetetteki a
renddrsigen akor jelentsetek ki mert majd ha szabadsigra megyek akor nem Mezdtiiron nem
kapom ” Ennek a lakcimbejelentésnek koszonhetéen maradt meg a csaladi emlékeket
6rzd iratcsomoban az 1940. szeptember 23-4n kelt, az el6z6ekben bemutatott sziiletési
anyakonyvi kivonat, a hatuljara irt megjegyzéssel: ,Gabi szdllds bizt”. A pesti tartozkodas
soran Gabor megtanult gépkocsit vezetni, letette a jogositvanyhoz sziikséges vizsgat.
Géplakatos sdgora munkat is szerzett neki, egymas mellett dolgoztak a Kébanyai uti Ganz-
gyarban, M. Varga Gabor valdszintileg segédmunkasként. A gyarat haditizemmé nyilva-
nitottak,® itt gyartottak a Turan és Toldi harckocsikat.

Gépjarmii vezetdi engedély
(A szerzd magdngyiijteménye)

8 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyarorszag-a-masodik-vilaghaboruban-lexi-
kon-a-zs-F062E/h-F09B4/hadiuzem-F09D4/ (Hozzaférés: 2021. 07. 03.)
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A mindig vidam, pozitiv életszemlélet(i M. Varga Gabor szamara kinyilt a vilag, az itt
toltott id6 mély nyomokat hagyott benne. Az alfoldi fitnak nagy élményt jelentett a nagy-
varosi élet, a Budai-hegyek nydujtotta kirandulasi lehet6ségek. Kivaldan beilleszkedett a
kis csaladba, de ahogy a leveleiben irt érdeklédések, tidvozletek bizonyitjak, a tavolabbi
csaladtagokkal is jo kapcsolatot alakitott ki. Az unokahtgat, a kis , Lelét” nagyon szerette.
Jol kijottek egymassal, ahogy a sogoraval is. Kés6bb tobbszor emlegette a jatékos birkoza-
sokat. Esténként kartyacsatakat vivtak, altaluk , pilinckinak”® nevezett tarsasjatékot jatszot-
tak. A késdébbi leveleiben sokszor érdekléddtt sogora dccse, Sanyi irant, tobbszor kérte a
cimét, hogy irhasson neki. Még a szerelem is megérinthette. Ennek az életnek vetett véget
a habort. 1943 novemberében kellett bevonulnia a békéscsabai laktanyéba.® Ugy tiinik,
hiaba dolgozott hadilizemmé nyilvanitott gyarban, nem kapott felmentést a behivas alél
ugy, mint az akkor mar tizemvezetd sdgora.

M. Varga Gdborrdl fennmaradt fényképek
(A szerzd magangyiijteménye)

M. Varga Géborrdl csak harom fénykép maradt fenn, az emlékezet is alig 6rzi alakjat.
Akik tobbet tudnanak mesélni réla, mar nincsenek kozottiink. EInézegetve a fotokat, még
a feliiletes szemlél6 szamara is nyomon kovethet6 a valtozas. Hogyan lett a jogositvany-
képen latszd, nyilt tekintettel bizakodva a jovObe nézd fiatalemberbdl révid id6, alig masfél
év alatt megtort tekintet(i, reményét vesztett, lesovanyodott katona? Tarsaihoz hasonléan
6 is jobb sorsot érdemelt volna.

? Tarsasjaték, ismertebb elnevezése ,Ki nevet a végén?”, vagy ,Ember ne mérgelddj!”
10 Képeslap Békéscsabarol, 1943. november 07.
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A csaladtorténetbdl még emlitésre méltd dolog a Varga elétti ,M” névelem magyara-
zata. Az utoédok emlékezete megérizte, hogy ez a betli a ,Mosolygd” roviditése. Honnan
is eredhet ez a 1947-t8l torvényileg eltorolt megkiilonboztetd név?!t Azt mindenki tudta,
hogy nem valamelyik 6s vidam személyiségébdl ered, inkabb a helybeli Mosolygo csalad-
dal kototték ossze, de hogy mikor tortént az egybekapcsolodas, senki nem emlékezett. Két
magyarazat is akadt, azonban egyiket sem igazolta az anyakonyvi adatokkal val6 dssze-
vetés. A torténet megfejtését egy 1813. december 29-i esketési bejegyzés tartalmazza. A
beiras szovege igy szOl: , V]drosunkban]l[akd]. zvlegyl. Varga Janos vlette]. VI. Néhai Mosolygo
Gergely e[llm[aradt]. 6zvegyét Nagy Katalint. T[aniik]. P. Szabo Sandor, Szoke Ferenczné” .
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Hdzassdgi bejeQyzés a mezdtiiri reformatus anyakdnyvbol
(Mez6tuiri reformdtus egyhdz vegyes anyakdnyve.
IV. kotet. Esketések 1811-1843. 619. p.)*

A 2020-as statisztika szerint a ,Varga” a 6. leggyakoribb csaladnév.”® MezG6turon talan
még ennél is stirtibben fordult el6 az eltelt két-haromszaz év alatt, szitkség volt tehat a
megkiilonboztetésre. Erdekes, hogy a ,Mosolygd” ragadvanynév tsbb mint 200 éve éppen
egy Ozvegyasszony révén kapcsolddott a csaladhoz.

A tabori lapok feldolgozasa

A levelek nem, vagy csak alig alkalmasak a haborus torténések rekonstrualasara, az elsé-
rend(i cél nem is ennek feltarasa volt. Az irasok azonban részben megértetik a torténelmi
eseményeknek a benne részvevdre gyakorolt hatasat, igy valamiféle valaszt mégis kapunk
arra, hogyan hatott a habort az addigi életmodjabol, kornyezetébdl és a korabbiakban ér-
vényes erkolcsi normakbdl kiszakitott fiatalemberre.

Els6 teend6nk a lapok idérendi sorrendbe allitasa volt, majd sorszammal ellatva ma-
solatot készitettiink mindkét oldalrél. Ezutdn a nehezen olvashat6 kéziras begépelésére
kertilt sor. Ez eleinte meglehet6sen lassan haladt, de aztan megszokotta valik a bettik ese-
tenkénti sajatsagos formdja, a bettikihagydsok, az esetleges kiilonleges szavak, egyéni ro-
viditések sora. A hitelesség kedvéért vigyazni kellett, hogy a szokatlan helyesiras
onkéntelentil se irddjon at a ma érvényes szabalyoknak megfelelden. Itt kell megjegyezni,
hogy a képi és irasos rogzités utan a 38 lapbdl all6 sorozat iratajandékozas keretében a
Magyar Nemzeti Levéltar Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltarahoz keriilt.

111947. évi térvény az egyes cimek és rangok megsziintetésérdl.

12 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9392-MLS6-DN?cc=1858355&cat=334068 (Hozzaférés: 2021. 07.
03.)

13 Leggyakoribb magyar csaladnevek listaja. https://hu.wikipedia.org/wiki/Leggyakoribb_magyar_csal%C3%A1d
nevek_list%C3%Alja (Hozzaférés: 2021. 07. 03.)
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A Kkiilalak vizsgalatanal még a laikus szemnek is felttinik, hogy irashoz nem szokott
embert6l szarmazik. Ugyanez vonatkozik a fogalmazasra és a helyesirasra is. O is érzi a
hianyossagait, ezt az 5. lapon jelzi: , ha csiinyin irok ne csoddlkozzatok rajtamert nincs iré Asz-
talom...” Valdban, ez a lap kiilondsen zilalt irassal késziilt. Az iraskép altalaban kusza,
gorcsos, nehezen tartja az egyenes sorokat. Ezen az elsé tdbori lapon (1944. aprilis 3.) elére
vonalazassal probalt segiteni, ezt a gyakorlatot a késébbiekben elhagyta — bizonyara nem
csak kényelmi szempontbdl, hanem mert igy tobb szoveg fért a lapokra. Minden helyet
kihasznalt, idénként 90 fokkal elforditva a margdra, néhany esetben a cimoldalra is irt.

A kozpontozas elmaradasa olyan mértékd, hogy sokszor nehezen értelmezheté a mon-
danivald. Nincsenek pontok, vagy ha mégis, a kovetkezé mondatot nem kezdi nagybetii-
vel. A mondatrészek vesszdvel vald elkiilonitése valamivel kedvez6bb képet mutat. Az
irasjelek kozil hianyoznak a kérddjelek, a megszdlitasnal eleinte nincs felkialtojel, majd
késdbb kettdvel is nyomatékositotta mondanivaldjat. Bizonytalan a tulajdonnevek irdsa,
itt is gyakran elmaradt a nagybet(i. Hasonl6 problémakkal taldlkozhatunk az abbdl az id6-
bdl azonos iskolazottsagu kéztdl szarmazo irasoknal.

1944. szeptember 1-én keletkezett tabori lap
(HU-MNL-JNSzML-X1V.21.1.34.)

Osszegezve megéllapithatjuk, hogy a levéliré gyakorlatlan volt, szokatlan lehetett sz4-
mara, hogy irasban fejtse ki gondolatait, és kozolje a vele és koriilotte torténteket. A gor-
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csosség késObb valamelyest oldodott, de a helyesirassal M. Varga Gabor mindvégig hadi-
labon allt.

Osszehasonlitasként &lljon itt unokatestvérének, Tajthy Imre honvédnek, a levélcso-
magban megmaradt - a gytjteményben 40. szammal jelzett — egyetlen tabori lapja. Tajthy
Imre (Tarkeve, 1921. 02. 07. - Gydmrd, 2008.) édesanyja révén — Darvasi Etelka (Mezétur,
1897. 08. 01. — Turkeve, 1992. 03. 01.) — kozeli rokon, els6 unokatestvér. Darvasi Etelka
1919. janius 26-an hozzament a nemesi szarmazasu Tajthy — a nevet kiilonb6z6képpen
irtdk az anyakonyvekben és a leszarmazottak ma is — Istvanhoz (Jaszapati, 1891. 12. 01. -
Turkeve, 1973. 11. 10.). Hazassagukbdl nyolc gyermek sziiletett, koziiliik heten élték meg
a felnétt kort. Imre a masodsziilétt volt, 6t csak egy rovid id6t élt batyja el6zte meg a gye-
rekek soraban. Szerencsésen ttlélte a vilagégést, a habort utan tovabbtanult, katonai-rend-
Ori palyan (a csaladi emlékezet szerint 6r volt a parlamentben) az alezredesi rangig jutott.
Testvéreihez hasonldan szép kort ért meg, 86 évesen Gyomron érte utol a halal.

!

Tajthy Imre kézirdsa
(HU-MNL-JNSzML-X1V.21.1.34.)

Erdekesség, hogy Tajthy Imre unokandvérének asszonynevére cimezte a lapot. Ezt M.
Varga Gabor egyszer sem tette. Az ellendrzés hasonlo, itt az alairasbol a , Hajdii” nevet vé-
lelmezziik. Az irdskép rendezett, unokatestvérénél sokkal gyakorlottabb kézre vall. A
sorok ala vonalvezetéstil felhasznalt eszkoz (valoszintileg egy masik tabori lap) révén a
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sorok egyenesek, az alapvonal alatti bet(iszarak utdlag gondosan kiigazitottak. Ez egyetlen
esetben, a cimzés ,Nagys.” szavanal maradt el. A kiilalakhoz hasonldan az iras stilusa is
igényes emberre vall, egyszer-egyszer mar ttlzasnak is érezhetjiik. Kerek, befejezett mon-
datokat vetett papirra. Bar ¢ is vétett hibakat, mégis sokkal jobban ismerte a helyesirast
unokatestvérénél. A tartalmi részébdl csak annyit érdemes kiemelni, hogy a levelezésen
keresztiil szintén szoros kapcsolatban maradt a hozza kozel allokkal.

A rovid kitérét kovetden folytatjuk M. Varga Gabor leveleinek elemzését. A keltezés
egy-két kivételtdl eltekintve minden esetben pontos. Bizonyara tajékozottak voltak az id6
mulasarol, szamontartottak a napokat. A levelezés iiteme valtozo. Az elsé képeslap a be-
vonulaskor iroédott, az ezt kovetd hosszabb, 6t hdnapos sziinet okat nem tudjuk. Az elsé
két tabori lap ugyanabbdl a honapbol valo, feltehetdleg a csapatmozgasok miatt nem tu-
dott gyakrabban irni. Ha adddott ra alkalom, hetente tobbszdr, akar naponta irt; egy eset-
ben (1944. augusztus 16.) eléfordult, hogy két lapot is kiildott egyszerre. Az idénként
el6forduld kihagyasok valdszinti okai a harci cselekményekben, illetve a két sebesiilés mi-
atti kihagyasban keresenddék. Egyes lapok viszont el is kallédhattak, hiszen augusztus 20-
an ezt vetette papirra: ,ésirtad kedves Novérkém, hogy ritkin irok levelet kedves Novérkém én
mindenmds nap irok mikor megy a Posta ugy nektek mint haza,”. Oktober 5-t6l szokatlanul
hosszti, t6bb mint egy honapos, majd novemberben kdzel egy hdnapos sziinet allt be a le-
velezésben, (Képzeljiik el a hozzatartozok aggodasat!) melynek okat talan a hadi esemé-
nyek miatt nehézkesebben mtikod6 tabori postaszolgalatban kell keresniink.

A megszolitas — gy, mint az alairds és a befejezés — kedves, csaladias. A megszoélitasnal
a leggyakoribb a , Kedves gyerekek!” 1tt idénként pont keriilt a végére, vagy elmaradt a fel-
kialtdjel, de a nyomaték kedvéért idonként megkettdzte azt, vagy éppenséggel alahtizta,
mint a 32., 35. és 36. lapnal. Csak egyszer, a levelezés legelején hasznalta a , Kedves sogor
és névérem!” formulat. Egyetlen esetben, a 22. lapon folytatta megszakitas nélkiil tovabb a
mondatot: ,Kedves gyerekek most még irok...” Az utolso, 40. szamu lapon a levélird zaklatott
lelkiallapotat tiikrozi a megvaltoztatott megszolitas is: , Szeretett kedveseim...”

A lapokon az alairas eleinte ,,szeretd dcsétek Gabor”, vagy egyszertibben ,,dcsétek Gibor”
volt, amit a julius 19-én kelt, 13. laptol kezdve szinte kivétel nélkiil felvaltotta becenevével:
,,Gaboca” .

A bevezet6 mondatok sokszor ismétlédnek, szinte mindig a levélird és a cimzettek
hogylétével, egészségi allapotaval foglalkozik. Eleinte inkabb: , Kivdnok nektek is nagyon jo
egéséget olyat mint nekem van hal Istennek egészséges vagyok”, a késObbiekben legtobbszor:
A levelem a legkivalobb egéségben tandljon benneteket olyanban mint nekem van én hdl Istennek
én egeéséges vagyok ¢s még meg vagyok! hat ti hogy vagytok?” Esetenként, példaul a majus 8-i
levelében (6. lap), a helyzetnek (jelen esetben a sebesiilése miatt) megfeleléen valtoztatta
amondatot: ,, A hozdtok irot levelem a legkivildb egéségben tandljon benneteket ne olyanban mint
nekem van most én megsebesiiltem,...” A bevezetésben eléfordult, hogy visszautalt a meg-
kapott levelekre, részletesebben ezt altalaban a levél kozepére hagyta. Egy példa az 1944.
majus 21-én keltezett 8. laprol: , A hozdm irott leveleteket megkaptam ammit nagyon szépen ko-
szonok hogy megemlékeztetek rolam...”
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A befejezésben a , csékollak beneteket” vagy a ,sokat gondolok rdtok” mondatok valtakoz-
nak. Az 1944. év végi lapoknal a két mondatot &sszef(izi ,sokat gondolok ritok, és sokszor
csékollak beneteket”. Az id6 elérehaladtaval egyre inkabb érzdédik a fokozodo szorongas:
. Isten veletek, sokat gondolok ritok, és sokszor csokollak benneteket.”

Meghato, ahogy a kis unokahtigarol megemlékezik. Tizenegy alkalommal tidvozolte
Ot kiilon, igy irt: ,sok csok a kis Lelikének a Gabi batyjitol”. Ezek a mondatok sokszor mar
nem fértek el a szoveg részére rendelkezésre all6 helyen, azt fejjel lefelé, vagy éppen a cim-
oldalra irta. Az egykori , Lelike” — Eszter — immar tul a 80. életévén — ma is szivesen gondol
vissza a nagybatyjara, akinek séta kozben mindig a kisujjat fogta. Emlékei szerint vidam,
kiegyenstlyozott ember volt.

A levelezésbdl nyomon kovethetd katonasors

AL vilaghaborts postai cenztrat torvény irta eld,* emiatt tobb témat nem érinthettek a
katonak. Szabad volt utalni az id6jarasra, érint6legesen a helyszinre. Ezen kiviil tiikro-
z6dik a foldmiives eredetbdl szarmazo gondolkodasmod, egy esetben utal 14, hogy aratni
kellene, de nincs, aki azt megcsinalja. M. Varga Gabor néhany esetben frappans médon
kertilte meg a tiltasokat. Ugyanakkor keveset tudunk meg a haborus hétkdznapokrol.
Hogyan, milyen koriilmények kozott étkeztek, aludtak, ruhdzkodtak? Talan kétszer em-
litette az irds nehézkességét, hogy nincs asztala. Az 1944. augusztus 16-i irasdban azonban
szinte életképszertien vetiti elénk a tabori élet egy szegmensét. , A két unoka testvérel, Im-
rével meg Pistdval napi rendszer tandlkoziink, egyiit jarunk mosni a patakra el képzelheted Kedves
névérem aszt a mosdst amit mi végbe visziink fényképet csindltattiink de még nincs kész.” A har-
cok, az atélt tamadasok, a menetelések soran atélt személyes tapasztalatokrol szinte sz
sem esik. Az augusztus 8-i levelében ,,én mdr eqy pdr miiszkdval megszagultattam az Ibojat”
és szeptember 9-én irt néhany szoét errdl: ,mi is sokat riadozunk”. Feltételezhetéen nem
csak a cenzira miatt nem tudoésitott tobbszor ezekrdl a dolgokrol, hanem mint életidegen
eseményeket kizarta a gondolataibol is.

[résaiban ezer széllal kot6dik az elmtlt békeévekhez. Szinte minden levelébdl kiolvas-
hato a hianyérzet a csaladja (,, eqyiitt driilhetiink az életnek”), a kirandulasok, a munkaja (sze-
retne szétnézni a miihelyben) miatt.

A levelezésb6l csak M. Varga Géabor tabori lapjai maradtak fenn, a névére altal irt va-
laszok nincsenek meg, azok lényegére csak kovetkeztetni tudunk. Ugy tiinhet, hogy a
lapok nagyobb részét a sablonosnak tiind mondatok alkotjak, de néhany rejtett utalasbol,
elejtett mondatbol kibontakozik a fiatalember lénye, érzelmei, vagyddasa az addigi élete
utan.

A békéscsabai képeslap az egyetlen a tabori levelezésben, ahol értesiilhetiink a feladas
helyérdl: ez a békéscsabai Kazinczi uti laktanya. Itt volt az allomadshelye a magyar kiralyi
19. honvéd gyalogezrednek (ezredparancsnoksag és az 1. zaszldalj), Mezéturon pedig az

141939. 1L tc. a honvédelemrd]; a 152. § felhatalmazta a minisztériumot a sziikséges intézkedések megtételére az
allam érdekeinek megdvasara.
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ezred II. zaszldaljanak.” A képeslaprol a bélyeget utdlag leaztattak, igy eltlint a postabé-
lyegzé is, de szerencsére a lap irdja rairta a keltezést: 1943. november 7. Itt még az egyé-
niségébol adddé oldottsaggal fogalmaz, ,én jol érzem magamat jol telik a katona élet”. Egy
késébbi tabori lapbdl (8. sz., 1944. majus 21.) azt is megtudjuk, hogy az édesanyja fel tudta
keresni: ,,mert mikor vijonc voltam, akkor is jol eset ha 1igy néha neha el jott az édes anydm és meg-
latogatott.” Kérte, hogy jelentsék ki a Lonyay utcai cimrdl, ezt a jovébeni szabadsagan a
tartézkodasi helye miatt tartotta fontosnak.

Andrdssy-it Békéscsaba Békésmegyei Kereskedelmi Bark:

Az elsé levél Békéscsabardl jott
(HU-MNL-JNSzML-X1V.21.1.34.)

A kovetkez0 értesitést 1944. 4prilis 3-an irta. Az 6t hdnapos kihagyas oka, hogy kivitték
a frontra a tobbiekkel egydiitt: ,sokan vagyunk itt Mezdtiiriak”. Mikdzben az id6jarasrol nyil-
tan irt, a helyszinre csak célzasokat tett: ,,itt is vannak magas hegyek, olyan, mint Pesten amerre
kivandulni sokat jartiink csak egy kicsit hideg van, mert még néhol hé boritja és fiityiil a friss tavaszi
szél”. A soron kovetkez6 irasok tovabbi eligazitassal szolgalnak a helyszinrdl: ,most it irom
levelemet egy orosz muszka diiledezd kiinyhdéban, valahol messze muszka foldrél 1944. VII. 11.”
Szeptember 28-an mar tjra hazai f6ldon volt: ,sokat gondolok rdtok az édes magyar foldrol” .

Az élénk levelezés miatt szinte napra készen értesiilt az itthoni torténtekrdl: ,mi ujsig
ndlatok van-e madr vici mdsik, Kovdcsné helyet vagy nem is akartok mdsikat”. Visszatérden kife-
jezte vagyat a mieldbbi béke irant ,bizunk a jo Istenben hogy megsegit benniinket és nem sokd
helyredl a szeret[et] és Béke”, ,,engem is ha haza segitene valaha a j6 Isten és megint meg kezhetném

5 http://www.hungarianarmedforces.com/gyalogezred/19.htm (Hozzaférés: 2021. 07. 03.)
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az uj civil életet hatnem adndm sokért és 1igy mennénk kirdandulni mint valaha régen de bizunk a
j6 Istenben”, ,,és megint helyre dl a béke és mi Jdnosal megint egyiit dolgozhatiink és mehetiink ki-
randulni a hegyekben, hely, de jo is lenne”. A gydzelembe vetett bizakodasanak csak egyszer
adott hangot, julius 11-én: , taldn majd végelesz enek a cirkusznak nem sokd, és megyiink haza
Qybztesen”.

A levelekbdl nem lehet egyértelmtien kovetkeztetni M. Varga Gabor hitéletére. Temp-
lomba jarasrol egyetlen sz6 sem esik, az emlékez6k sem szoltak rola. Az irdsaiban gyakran
el6fordulé fohdszkodasok lehetnek a személyes vallasossag megnyilvanulasai. Komolyan
atérezte, vagy a 20. szazad kozepének sajat korében megszokott fordulatait alkalmazta?
Ma mér nem lehet megallapitani. A reformatus csalad erdsen kotédott az egyhazahoz, leg-
inkabb lélekben, de ez egyetlen csaladtagnal sem jart egyiitt rendszeres vallasgyakorlassal,
templomlatogatassal.

Majus 8-an sebesiilésérdl szamolt be, szerencsére ,,csak” labszarlovést kapott. Bizott
benne, hogy nemsokara Magyarorszagon gyogykezelik és itthon labadozhat. Valéban igy
tortént, a kovetkezd hiradast mar Nagyvaradrol, a hadikorhazbol kiildte. A helyvaltoztatas
némi zavart okozott a levelezésben, a hozza irott lapok ugyanis nem érték utol. Felmertilt
a latogatas kérdése is: ,Kedves névér irod, hogy meglatogatc nagyon oriilnék neki ha el jonnél
nagy szivesen ldtndlak. De nagyon messze van és sok az titikolcség de ha mégis akarod ne mondd
hogy mégis lebeszéllek réla mert igazdn jol esik az embernek, ha megldtogatjak.”

Gyogyulasa utan a junius 25-i keltezésti levelét mar ismét a messzi tavolbdl irta, ahol a
hegyek olyanok, mint a Hivosvolgyben, csak nem talalta olyan baratsagosnak. ,,...irtam
sok felvidéki tajkepet a merre jottiink ki felé most it ahol vagytink égbe nyuld hegyek kizot magas
fenyvesek kozot itt nem valami j6 id6 van it még a tavaszi szél stivit a fiiliink mellett, de megyiink
tovdbb innet”. A kdvetkezd lap az idGjarasrdl tudositott: ,,most esik az esé it egy nap jo idd
van, 3-4 nap esik az esé” . Késébb 0sszekapcsolta az iddjarast a mezdgazdasagi munkakkal:
mar it is lehetne aratni denem igen van akki aratna ere is nagyon szép ido jards van”. Idénként
hangot adott a vagyodasanak is: ,most it csend van, este van most van a nap lemendben és né-
ziink mi is a naplemet utdn ara van a mi édes magyar hazank”.

November 1-én tjabb sebesiilés érte, eltort a bal keze, korhazba kertilt. A tabori lap el-
lendrzés rovataban a ,M. KIR. 550 VEGYES HADIKORHAZ” szerepel, a feladohoz irtakbol
tovabbi részleteket tudhatunk meg: ,Rozsnyé Cemendrium”, a lap szélén a ,,29-es szoba”
szerepel. Egy kés6bbi lapon a ,, Besztercei csapatkorhaz, Veszprém sebészeti osztdly, 3. korterem”
szerepel a feladd ciménél. Innen egy honapos kihagyast kovetden tobb lapot irt, ezekbdl
megtudhatunk néhany részletet. December 1-én arrol irt, hogy névére meglatogatta, cso-
magot vitt neki. , Amirdl beszéltiink mikor it voltdl névérkém, el tudod intézni, ha kapsz igazol-
vinyt, taldn jobb lenne, ha hozndd magad, ha tucjonni, meg ha nem resteled.” Mi lehetett ez az
igazolvany? Valdszintileg a varhatd betegszabadsagot akarta a névérééknél Budapesten,
a Lényay utcaban tolteni. Hiszen haza, Mez6tirra ekkor mar nem mehetett. A varosban
oktdber 6-tdl stlyos harcok folytak, végtil az 53. szovjet hadsereg és a veliik egyiittmikodo
roman 1. hadsereg oktober 21-én végleg elfoglalta. A veszprémi kérhazban december ele-
jén még azzal biztattak, hogy flirdSkurara Hévizre viszik, de ebb6l mar nem lett semmi.
A december 5-i levelében mar ez all: ,,én ki vagyok irva a potkerethez és két hét egéségiigyi sza-
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badsdgot kapok, a korhiz javasolja és a pétkeret adja természetes, ndlatok fégom eltdlteni, ha Isten
segit tehdt ide mdr ne irjatok és nehogy el gyere ndvérkém” .

Néhany levélben érintett témat érdemes kiemelve ismertetni. A bombazasokrol, mint
az acélmadarak latogatasarol irt: ,,ti is hdboriiztok, nem csak mink, mert titeket is megkeresnek
az acél madarak”, el tiidom képzelni hogy nézki a szép foviros”, ,,mi jen lehet nektek is az élet
Pesten az 0rokké rettegés”. A sziil6k nem igazan talaltdk meg a legjobb megoldast unoka-
htiga, Eszter biztonsaga érdekében. Hol Mezéturra vitték, a tanyat gondolvan a legjobb
helynek, de amikor nagyon hiényzott a kislany (,,[rod Kedves Névérkém, a linyod nélkiil mijen
iires az élet”), visszavitték a févarosba (,,Kedves ndvérkém, amit kiildtél, irod hogy Janos oda
haza van a kis Leléért. hit bizony elég kavargos most a vildg és nem tudja az ember hogy mikor mi
torténie iires az élet dekdr elvinni.”).

Id6nként egész hamar értestilt az itthoni eseményekrol, igy tortént ez Mezo6tiar bomba-
zasa esetében is: ,ugy hallottam Mezdtir is kapott mdr”, vagy harom nappal késobb: ,a szii-
I6vdrostinkat nagyon megbombaztdk”. Mezotart szeptember 1-én déleldtt érte légitamadas.
B-24-es Liberatorok harom rajban, 55 tonna bombat zuditottak a piaci napon élénk for-
galmu varosra. A korabeli anyakonyvi bejegyzések szerint 68 halalos aldozata volt a ta-
madasnak.® A tragikus eseményt legérzékletesebben Kissné Mikes Eva irta le. ,1944.
szeptember 1. Péntek volt, piaci nap. A kora délel6tt mozgalmas életébe hirtelen beleiiviltott a szi-
réna. A Viroshdza el6tti piac megbolydult. Volt, aki hazarohant, volt, aki évéhelyre ment, mdsok
flegma nyugalommal vdrtdk a tompa nehéz biigdssal kitelékbe levonuld repiildket, mint mdr annyi-
szor. Sokszor volt mdr légiriado. Most is rémiilten figyeltek. Tiz-tizenegy ora kozott volt az idd,
amikor hallani lehetett a gépek monoton ziigdsdt. Majd elvonult az amerikai 1égierd hirom raja.
Sokan kimentek az udvarra, a kapukba és szamoltdk az eziistdsen csillogo gépmadarakat. Viratlanul,
amikor mdr egyre tobben kimerészkedtek a hazakbol, amikor mdr azt hitték, hogy tiil vannak a ve-
szélyen, amikor mdr a légiriadot is lefiijtdk, visszafordultak a repiilok a vasiitvonal felé. A mélyre-
piilésbe zuhand gépek szorni kezdték a bombdkat és géppuska tiizet nyitottak. A robbandsok és
csattogdsok iszonyt hangjdba orditds, sikitds, iivoltés keveredett.””

A tabori lapokon szerepldk tobbségét be lehet azonositani, ez azonban nem minden
esetben sikeriilt. Helytorténeti jelentsége lehetne, ha pontosabban leirta volna, kik azok
a mezotariak, akikkel egyfitt szolgalt (aprilis 3.: ,,sokan vagyunk Mezétiriak”). Az augusztus
végén postara adott levelében masok irant is érdeklédik. Fontos szamara a kapcsolattartas,
ezért cimeket kért: ,,irod Kedves névérem, hogy Sandor Gabort megint behivtik katondnak 1égy
szives megtudni a cimét meg Pesti cimeket mert bizony én mar el felejtettem és majd irok nekik meg
Gabinak a 1égy szives megirni a Schniérer Sandor cimét mert leivtam én aszt de bizony nem tudom
hova tettem” . Ki volt Sandor Gabor, vagy az a Pasztor Jancsi, akinek iidvozletét kiildte? Ma
mar nem lehet tudni, ahogy azt sem, hogy mit ért pesti cimek alatt. A Sandor csaladnév
még egyszer felbukkan az augusztus 7-i lapon: ,[rd meg Sdndor Lajosék cimeket”.

A fiatalembert megérintette a korahoz ill6 mas érzelem is. A levelekben és a korabban
tortént emlékezésekben tobbszordsen visszatért egy ndi alak, Manci, aki egy lakotars le-
hetett a Lonyay utcaban. M. Varga rossz hireket hallott rdla, de azért nem hagyta teljesen

16 Bodorik 2019, 9.
17 Kissné 1994
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kozombosen, ahogy szeptember 4-i levelébdl ez kideriil. ,Irtad Kedves névérkém, hogy a
Mancirdl nem a leg jébbat hallottad, én mar ugy vagyok vele engem nem érdekel, aszt csindl amiT
akar, de majd Ird meg mégis mit hallottdl rola, mdr nekem is irtak rola egyet mdst oh hdl Istennek
én mdr rég fol hagytam vele”. Ezt megel6zden: ,az, akki volt, avval mar rég fol hagytam mondtad
névérkém nem neked vald hdl Istennek, megfogattam a szavadat meg az édes anydam szavit, mdr
réges rég”. Utolag is sok, ma mar ellendrizhetetlen dolog keringett Mancirdl a csaladban
(ndcik baratndje, zsido 1étére bestigo volt), negativ szerepe a torténet legvégén domborul
ki igazan.

Kozben érdeklddése, a sogorndje huiga felé fordult. E16szor csak képeslapot kért: ,,léqy
szives egy pdr db olyan rézsds lapot kiildeni tudniillik kislanynak akarok irni és téged kérlek mar
meg mert tudod csak te tudol ijes mit vdlasztani”, majd nemsokara kidertilt, kinek szanta a
rézsas képeslapokat: ,,nem mondom a sdgorndmnek elég helyes hiiga van ha lattatok mar, Mari-
kanak a hiiga csak keveset tudtam vele beszélni, mikor éda haza voltam, én nem is mertem csak
akkor mikor be mutattak neki ha ldttad N6vérkém, mi a véleményed rdla, igaz irtam neki mdr, vd-
laszolt is mindjart”. Ma mar nem lehet beazonositani, hogy mikor talalkoztak. A kézenfekvd
idépont Lajos batyja eskiivdje lenne (1944. majus 20.), de ekkor 6t a nagyvaradi hadi kor-
hazban apoltak. A kapcsolatrol a tovabbiakban nem esett sz9.

A torténet vége

M. Varga Gabor utols6 irasat, a mindkét oldalan teleirt tabori lapot és a hozzacsatolt fii-
zetlapot valaki személyesen vitte el a cimzetthez: ,most mdr befejezem az irdst mert akkitol
kiildém mar megyen.” Megtudhatjuk, hogy a betegszabadsagat sikertilt a névérééknél tol-
tenie, de vissza kellett térnie az alakulatahoz.

5&T g

<
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Az utolsé tdbori lap két oldala
(HU-MNL-JNSzML-X1V.21.1.34.)

Megrendit? irds, nehezen lehet barmit hozzaftizni.

,1944.01.9

Szeretett kedveseim Tudatom veletek hogy minden rendben van minden siman ment, de fdjo szi-
vel biicsuzom tdletek haza nem mehetek mert minden pillanatban mehetiink bevetésre most it va-
gyunk a Rdkdczi 1t 55 szdmalat de aszt hiszem mire meg dtadjik kapjdtok ezt a levelet mdr mi a
csatamezdn lesziink, vigydzzatok magatokra én majd vigydzok 1igy ahogy tiidok sokat gondolok
rdtok csékolom a csékolni valdkat, meg a kis Lelikémet, mdr el kdszonni nem tudok el menni most
nincs mar idd, meg nem is engednek. az Irmiiskdnak sok szerencsét a pilincka partihoz sok csok
minnydjotoknak tehdt sok szerencsét a pilinckihoz.

Varga Gdbor

szeretd

Ocsétek

a Gabdca”
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A kockis fiizetlap
(HU-MNL-JNSzML-X1V.21.1.34.)




Kockas fiizetlapon: , Folytatom tovib. elképzeled mijen érzésel megyek harmatcor a haldlban
de biziink a jo Istenben hogy meg segit benniinket mdsban nem bizhatunk csak & benne. ha csak 6t
percre is, de akkor is haza megyek, hacsak lehet de, hanem arol sem tehetek, még ijen nehezen nem
mentem, mint most nem tudom mit érzek, nem busulok mert it ahol vagyunk van egy kis loo [ne-
hezen olvashatd, legvaldsziniibb a I6, utalva a monddsra] tehdt busulni ndlam nem szokds aszt mdr
ti tudjatok de azért csak hat borzongato ra gondolni megint frontra jujj! most mar befejezem az
irdst mert akkitol kiilldém mdr megyen. csokollak benneteket szeretd Ocsetek Gaboca

sok szerencsét a pilinckdban”

M. Varga Gabor tovabbi sorsat csak a névére elbeszélésébdl ismerhetjiik meg. frésos
dokumentum hidnydban — ezek mar a habort vége felé alig késziiltek — a torténteket nehéz
pontosan rekonstrualni. Bizonyos, hogy a harcok sziinetében még vissza tudott térni egy-
szer an6véréhez. Ekkor megjelent két, a hazban laké n6 — az egyik a mar korabban emlitett
Manci -, és kérték, majd egyre erészakosabban kovetelték, hogy szegddjon melléjitk. A
kozelben 1évé Zwack-gyar (Soroksari ut) talalatot kapott és a raktarkészlet szabad préda-
nak latszott. Innen akart néhany {iveg italt szerezni a két lakotarsnd, de nem mertek férfi-
kiséré nélkiil nekivagni a haboras koriilmények miatt veszélyesnek latszo utnak. M.
Varganak nem sok kedve volt hozza, a névére is ellene volt, azonban a n6k egyre agresszi-
vabbak lettek. Fenyeget6ztek, célozgattak ra, hogy katonaszokevény és igy ki van szolgal-
tatva nekik. Végil raallt és elment veliik. A két né késdbb nélkiile jott vissza. Amikor a
testvére felelosségre vonta Sket, azt mondtak, hogy talalkozott egy bajtarsaval, aki rabe-
szélte, hogy menjenek vissza az alakulatukhoz. Ha igy tortént, nehezen érthetd, hogy miért
nem vette magahoz a lakasban hagyott puskajat, anélkiil tényleg szokevénynek nézhették.
Ez volt az utolsé hir feléle. A névére kutatta mindeniitt, a halottak kozott is, de nyom nél-
kiil eltGnt. A konyha sarkaban hagyott puska még egyszer szerepel torténetiinkben. M.
Varga Gabor tavoztaval elddlt és az ott 1évé demizson nyakat letorte. Ezt mindenki ked-
vezdtlen jelnek tekintette.'®

Az események legvaldszintibbnek t(in valtozatai:

* mint katonaszokevényt elfogtak és lelotték

¢ hadifogolyként lelte a halalat

* a harcokban nyom nélkiil pusztult el (még az azonositd jegye sem maradt meg)

Soha nem tortént meg holtta nyilvanitasa. Az egész csalad, kiiléndsen az édesanyja so-
kaig reménykedett visszatérésében. Az unokahtuiga 1946-os keresztelésénél 6t irtak be ke-
resztapaként. A csaladi 6rokosodési tigyekbdl nem hagytak ki, mint ismeretlen helyen
tartdzkodo szerepelt a neve. Akarmi is tortént vele, akarhol is van eltemetve, M. Varga
Gabor torténete lezarasra var.

18 Testvére, Schnierer Janosné Varga Eszter elmondasa alapjan
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SULAK PETER SANDOR

+,AZ UR ADTA,A NEP ELVETTE.”
Betekintés a foldreform egyhaztorténeti vonatkozasaiba
Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében (1945-1948)

Torténetelméleti problémak és kutatas-modszertani megkozelitések

Kevés olyan 20. szazadi torténeti esemény létezik, mely mind a gazdasag-, a tarsadalom-
és a politikatorténet aspektusaibol tekintve ennyire megosztand a témaval kapcsolatos tar-
sadalmi kozbeszédet és magat a torténész szakmat.! Nincs ez masként az egyhdztorténettel
sem. A kollektivizalassal szemben az un. f6ldreform kapcsan a torténetiras fésodranak
keretein beliil még napjainkban is népszertinek tlinnek a rendszervaltast megel6z6 id6-
szak alatt, a vonatkozé témaban megszolalt torténészek allitasai, melyek a torténelmi ke-
resztény felekezeteket intézményes szinten érint6 foldosztds, s az ennek végrehajtasa
nyoman hemzseg¢ torvénytelenségek gyakorlatat, mint az ,,adott torténelmi helyzetben
sziikségszert”, valamint a ,népakaratot kifejez6 demokratikus mozgalmat” igazoljak.?

A foldosztasnak a torténelmi keresztény felekezeteket ért gazdasagi hatasait, illetve
annak hosszu tavu tarsadalmi kovetkezményeit a marxista torténetiras elsésorban az allam
és egyhaz deklaralt szétvalasztasanak, tehat egy alkotmanyos, parlamentdris demokracia
megteremtésének az alapfeltételeként interpretalta — melynek elofeltétele az egyhazak fe-
udalis eredet( politikai és gazdasagi privilégiumainak megsziintetése.® Ez a konnotaci6
az egyhazaknak a , foldreformmal” szembeni allaspontja mogott nem az intézményrend-
szer, illetve a kegyuri feladatok gazdasagi alapjat ellehetetlenit6 politikai aktussal szem-
beni fenntartasaikat lattatja, hanem a fépapok nagyjavadalmaik elvesztése miatt érzett
félelmét.

A Kadar-rendszer utols6 masfél évtizedében a fentebbi allaspont ugyan differencialo-
dott, am az aczéli kulturpolitika elvarasaihoz igazod6 tudomanyos narrativa a haladas
perspektivajabdl a torténteket tovabbra is sziikségszertinek, igy a tulajdonjog és az alap-
vetd szabadsagjogok negligalasat legitimnek allitotta be, a kadari egyhazpolitika intencidit
szem el6tt tartva: a foldosztds nem az igehirdetd egyhaz és a vallasossag ellen, hanem az
egyhazi intézményrendszer hatalmi pozicidinak felszamolasa ellen irdnyult. Gyakori érv-
ként szerepelt, hogy a nyugati orszagok szekularizacios tendenciai az alabbi feladatokat
mar évszazadokkal kordbban elvégezték mig a kelet-kdzép-eurdpai , felszabaditott” tér-
ségek ,fiatal demokraciaihoz” hasonléan Magyarorszagon az adott torténelmi feltételek

' A cim ironikusnak szant hangvétele a mar ekkoriban a Kommunista Part szécsoveként funkcionald ,,Szabad
Nép” altal tematizalt kozbeszéd valtozasara utal, mely a foldosztast tigy allitotta be, mint amit —jelen esetben
az egyhazi birtokok felosztasat - ,,a nép” egységesen tamogatott.

2 Horvath 2017a, 534.

3 V6. Orban 1962
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az évszazados foldéhség miatt csak egy radikalis, forradalmi foldbirtokrendezést tettek
lehet6vé.*

Fontos ugyan djfent megemliteni, hogy az adott kor kulttrpolitikajanak lehetdségei
sziik teret engedtek a korabeli viszonyok torténeti abrazolasat illetden, de a rendszervaltast
kovet6 évtizedek soran e toposzok idénként még mindig felbukkannak.® Ezért is kiemel-
ked§ jelentéségtiek O. Kovécs Jozsef kutatasai, aki az elmtlt negyedszézadban el6szor
vette tlizetesebben gorcsd ala a foldosztas tarsadalomtorténeti problematikait, s rajott,
hogy érdemes lenne revidealni olyan torténeti fogalmakat, mint: féldreform, szovetkezet,
demokracia.® A f6ldosztas Kelet-Kozép-Eurdpa-szerte a szovjet felszabaditas-megszallas
makrokontextusaban értelmezhet6, mely nem irhato le pusztan egy agrarreform definici-
o6javal: a birtokstrukturak megvaltoztatasan tal az addigi tarsadalmi viszonyok paradig-
matikus atalakitasa is megtortént mintegy masfél év alatt — ez tomeges, megrazo és hosszt
tavu tapasztalat volt, mely tiikr6z8dik nemzetkdzi, orszagos, regionalis és lokalis 1épté-
kekben is.” Ha csak a rendelkezésre allo forrdsanyagot nézziik, azt tapasztalhatjuk mind
az egyhazi, mind a laikus iratanyagok tanulmanyozasa soran, hogy a legtobb a kortars hi-
vatali nyelvhasznalat fokozatos megvaltozasardl, az Gj korszellemhez val6 folyamatos, in-
tézményes szintli adaptaciéjardl, s az ennek nyoman fellépd tabusitasok alternativ
valdsaganak bensé igazsagga tételérdl sz0l.® Ez persze nem valtoztat azon, hogy a létez6
tarsadalmi konfliktusok kezelése még egyhazi oldalrol is valdban megkivant egy tényleges
foldreformot, de ennek a jogos tarsadalmi igénynek a ténye nem valhat normava, mely
miatt illegitim a foldosztas végrehajtasi vizsgalatanak a puszta felvetése is.”

Reinhart Koselleck definicidja szerint egy polgari demokratikus (fold)reform — legyen
barmennyire is radikélis — szem el6tt tartja a hosszu tavt gazdasagi-tarsadalmi hatasokat,
s emellett a jogi normakat alkotmanyosan biztositd intézményesiiltséget feltételez. Egy-
részt a munkaszervezet és a tulajdon elkiiloniilését megsziinteti, a foldet mikodé tulaj-
donként a termelének adja, s egy hosszu tavu agrarpolitikat kovet, mely a tulajdonos
megélhetését garantalja.'’ Ehhez képest az 1945-6s foldosztas céljat tekintve a gazdasagi
alapjaitél megfosztott tarsadalmi elit, egyhdz és a korabbi intézményrendszer tarsadalmi
kiiktatasat célozta meg, raadasul a csaladi munkaerdn alapuld kisparaszti gazdasagok 1ét-
rejottét nem kovette semminemti érdemi agrarreform. A Magyar Kommunista Part (MKP)
politikai mitoszképzésének részét képezd , foldreform” tartalmi jelentésében tehat nem
felel meg egy reform kritériumainak.

E tanulmany a fentebbi tézisbdl kiindulva a végrehajtott foldosztas feliilvizsgalatara
vonatkozo egyhazi kérelmek hivatali {igymenetébe kivan betekintést nytjtani Jasz-Nagy-
kun-Szolnok varmegye két eltérdé gazdasagi és felekezeti adottsagokkal rendelkezd tele-

+ V0. Gergely 1985

® Lasd Gunst Péter, Somlyai Magda, Izsédk Lajos és Baranyi Béla tanulmanyait. In: Fiirj — Javor 2005

¢ 0. Kovdcs 2015

7 A szovijet érdekszféraba kertilt kelet-kdzép-eurdpai allamokban lezajlott foldreformokrdl lasd: Varga 2015 és
Simon — Kovdcs 2008

& 0. Kovacs 2015. 20-25. Ebben szerepet jatszott a habort és a , felszabaditds” mindennapi valdséga.

? O. Kovacs 2017

10 Koselleck 2003, 404.
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piilésének példajan. A kutatas soran az alabbi problémat érdemes figyelembe venni: a var-
megye teriilete romai katolikus oldalrol az egri és a vaci, reformatus oldalrdl pedig a nagy-
kunsagi és délpesti egyhazmegyék egyhazkormanyzati fennhatosaga alatt allt. Az egyes
egyhazmegyék tobb kozigazgatasi (var)megyét is érintenek, a felekezetek gazdasagi hely-
zetérol rendelkezésre allo forrasanyag mennyiségi eloszlasa pedig eléggé egyenetlen, ra-
addsul valamennyi vonatkozo birtokiigy esetszint(i elemzése a ttlzott iddigényesség és a
logisztikai kihivdsok miatt nem realis. Masrészt a kutathatdsagi akadalyok, a terjedelmi
korlatok s az attekinthetéség miatt is célszer(i a végrehajtast, s az ezzel jar6 fellebbezési
tigyeket tartalmazd forrasdokumentaciok vonatkozé részeit egy kozigazgatasi megyén
beliil egy-egy jaras egy-egy eltérd gazdasagi adottsagt, birtokstrukttraju és felekezeti 6sz-
szetételd telepiilésén szemléltetni. Bar a reprezentativitas az egyhazi birtokmegoszlasrol
a vizsgalt teriileteken ugyan kérdéses, de a rendelkezésre allo kedvezd forrasadottsagaik
miatt a tdrsadalmi végrehajtas mintdzatair6l reményeim szerint realis képet adnak, vala-
mint kiindul6 pontjaul szolgalhatnak tovabbi kutatdsoknak.

A regionalis szint(i kommunista dontéshozoi kor bels6 dokumentacidit, a varmegyei
foldbirtokrendez6 tandcs s a varmegyei foldhivatal iratait, a kozségi f6ldigényld bizottsa-
gok jegyzokdnyveit és az egyhazkozségek hitéleti jelentéseit felhasznalva az alabbi kutatoi
kérdések megvalaszolasat tliztem ki célul: egyhaztorténeti szempontbdl a foldosztas te-
kinthet6 kozvetett médon az MKP vidéki milidkben végrehajtott térfoglalasanak, s egy-
szersmind agrarpolitikaja kovetkezményének, vagy ellenkezdleg, kdzvetlen médon a part
egyhazpolitikajanak céljait szolgalta? Az orszagos szervek altal a végrehajtast illetd jog-
szabalyi intencidkhoz képest a helyi ,néphatalmi” szervek mennyiben tértek el? A f6ld-
igényld bizottsagok részérél melyek voltak tendencidézusan a leggyakrabban el6forduld
motivumok akar az egyhazi javadalmi f6ldek kisajatitasaval, akar az egyhazi birtokigény-
1ési kérelmek hivatali meghitsitasaval kapcsolatban? Hipotézisiink szerint az ehhez ha-
sonlo, mélyfurasszerti, mikroszintd vizsgalatok segithetnek kitapintani a szovjetizalasnak
nevezett intézményes tarsadalommérnoki program egyhazakkal kapcsolatos direktivainak
konkrét tér- és idébeli hatarait.

A foldreformrendelet egyhazakat érint6 utasitasainak
jogszabalyi hattere

Indokolt roviden kitérni a jogszabalyi hattérre, amely elvben biztositotta az egyhazak ér-
dekeinek érvényesiilését. A ,nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a foldmives nép foldhoz
juttatasardl” szolo 600/1945. M. E. sz. kormanyrendelet az egyhazi birtokokat is igénybe
vette megvaltas ellenében 100 kataszteri holdon (kh) feliil, de a ,megvaltasi ar” egyrészt
a megvaltast szenveddknek semmiféle garanciat nem biztositott, mert az allam csak te-
herbir6 képessége szerint fizethetett, ha lett volna mibdl fizetni.!! A rendelet 17. paragra-

' Nem szabad elfelejteni: még tartott a hdbort, az ideiglenes kormanynak a lakossag kozellatasardl, a fegyver-
szlineti egyezményben vallalt jovatételi kotelezettségekrol, az szi mezdgazdasagi munkalatok biztositasarol
is gondoskodnia kellett, mikozben allat-, szerszam- és vetémaghiany volt, és még a Voros Hadsereg is elmoz-
ditotta, amit el lehetett.
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fusa a kulturalis célra rendelt vagy kozalapitvanyi célvagyon igénybevétele esetére eldirta,
hogy ,,amennyiben a megmaradt fold az adott cél elltdsdra nem elégséges, 1igy annak biztositdsdrol
az dllam gondoskodik.”'? A leggyakrabban hivatkozott paragrafus az 50. § volt, mely eldirta,
hogy ,, Amennyiben az elkobzott vagy megualtott foldbirtok ey része kegyiiri jog alapjn, vagy
mint egyhdzi javadalmi birtok kozcélt szolgdl, 1igy erre a célra az illetékes eqyhdzi fohatdsdg fold-
ingatlant igényelhet.”' Tehat, a fentiek alapjan, amennyiben a megyei féorum részérél meg
is volt a kelld joindulat, az egyhdz igényeit masodfokon akar jova is hagyhattdk."

Vélhetden a felekezetekre nézve kedvezd tendencidk ellenpontozasa végett sziiletett
meg az OFT 1945. janius 13-ai tilésén hozott 5621/1945. 1IL. sz. ,.elvi hatarozat”. Ennek 2.
pontja kimondja: ahol az egyhaz javadalmi foldjei elérik a 30 holdat, ott semmit nem igé-
nyelhetnek. Eszerint az adott telepiilésen - fiiggetlen a telekkényvi tulajdonosi bejegyzés-
tol — ha egyhazi érdekeltségiinek mondtak ki egy intézményt, akkor legfeljebb 30 hold
foldtulajdona maradhatott. Amennyiben a kedvezotlen birtokviszonyok miatt 30 holdnal
kevesebb birtokkal rendelkeztek, akkor az 1. pont szerint maximum 15 kh plébanosi, 10
kh kantori (tanitoi) és 5 kh harangozoéi javadalmi foldet igényelhettek. Ha tobb plébania
miikodott egy adott telepiilésen, akkor 100 hold lehetett az egyhazi tulajdont foldek bir-
tokmaximuma.

Ezen ttilmenden a 7. pont bizonyult a leginkabb jogsziikité hatasunak, mely szerint:
,csak személyi természetii eqyhdzi kinddsok fedezésére /:lelkész, kintor, harangozd javadalmazds:/
juttathato foldingatlan, a dologi kiaddsokra azonban nem. Nem juttathato tehdt kiilon fold a temp-
lom, vagy mds eQyhazi épiilet fenntartdsira, renovdldsdra, iijjaépitésére.”'> Ezaltal lehetetlenné
valt a haborts karok 6nerdbdl torténd kijavitdsanak esélye is.

A 3. pont a jogsziikit6 rendelkezéseken tul a tulajdonosi elvvel helyezkedett szembe:
Ha az eqyhiz ingatlana gy van telekkdnyvezve, hogy példaul romai katolikus lelkészi javadalom,
rémai kath. eqyhdz kantori javadalom stb., az egyes javadalmasok ingatlanait a meguvdltds szem-
pontjabol dssze kell szamitani, mert ezeknek az ingatlanoknak tulajdonképpen az egyhdz [egyhdz-
kozségl a tulajdonosa. Tehdt a 600/1945. M. E. szdamii rendelet 12. §-dnak (2) bekezdése alapjin
ilyen esetekben is dsszesen legfeljebb 100 kat. holdat kell mentesiteni a meguiltds aldl. Az egyhdzi
ingatlanok mentesitése tekintetében irdnyado dltaldnossigban az legyen, hogy telekkdnyvi tulajdo-

12 Rendelet a nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a foldmives nép foldhoz juttatdsdrol.” Kozli: Fiirj 2005, 209.

13 Uo. 217. Ez elvben biztositotta az egyhaz altal kegyuri kotelezettség részeként miikodtetett intézmények to-
vabbélését. Emlitheté még a 12. §. Eszerint, ha kevés a helyben feloszthato f6ld, az ,, Orszdgos Foldbirtokrendezd
Tandcs (OFT) elrendelheti a meguiltdst szenvedd természetes személy teljes foldbirtokinak igénybevételét.” Ilyenkor hi-
vatalosan masutt kellett a birtokolhatd 100 kh foldet kiadni. A kés6bbiek soran kideriil, hogy Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegyén beliil a 100 holdas hatar alatt is jocskan hozzanytltak a plébaniai-lelkészi foldekhez. Ezen
kiviil a 19. § volt még lényeges, mely szerint: ,megudltds ald keriil minden 10 kat. holdndl nagyobb erdéteriilet.” Az
erdék nem kertiltek be a foldalapba, hanem az allam tulajdonat képezték.

4 A rendelet emlitett 50. §-a egyébként is félrevezet6: nem helyi igénybejelentést nevesit, hanem az ,illetékes
egyhazi f6hatdsag” korébe utalja az igénylés jogat. Habar orszagszerte tapasztalhato jelenség volt, hogy a ka-
otikus viszonyok kozepette szamos lelkipasztor nem vart ptispoki jovahagyasra, s javadalom-kiegészités vagy
a kegyturi terhek megvaltasa végett azonnal az igénylSk soraba lépett, a feljebbvaldval szembeni engedelmesség
dogmatikai parancsa feliilirhatta az igényléssel esetlegesen megnyild lehetdségek érvényesiilését. Errdl bo-
vebben lasd: Horvath 2017, 552.

15 Horvath 2017b
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nosokként kell mentesiteni 100 kat. holdat a megualtds alol.”'® Az adott egyhazi birtok telek-
konyvi bejegyzése azonban mégis harmadlagos, mivel telepiilésenkénti maximumként —
fiiggetleniil a plébanidk és intézményeik szamatol — 100 holdas szlr6t iktattak be: 4. Az
egyhdz foldbirtokdnak meguvdltdsdt akkor is a 600/1945. M. E. szdmil rendelet 12. §-dnak (2) be-
kezdése alapjin kell elbirdlni, ha az egyhdzi birtok egy része papnevelde, kdantorképzd, iskola stb. cé-
lokat szolgal alapitvanyi jelleg nélkiil, vagyis ilyen esetekben is legfeljebb csak 100 kat. holdat kell
mentesiteni a meguvdltds aldl. Ezekrdl a kiaddsokrol valé gondoskodds ugyanis a Vallds- és Kozokta-
tsiigyi Miniszter Ur hatdskorébe tartozik. 5. Ha valamely helységben tobb plébania van, akkor sem
maradhat meg az eQyhdz tulajdondban dsszesen 100 kat. holdndl nagyobb fold.”"’

A torténelmi felekezetek szempontjabol az utélagosan szentesitett ,foldreform-tor-
vény” szabélyozasanak rendelkezései alkotmanyossagi szempontbol vitathatdak: a me-
z6gazdasagilag hasznosithato foldingatlanok, s a rajtuk elhelyezked6 vagyontargyak
kértalanitas mellett torténd igénybevételi eljarasa, a kartalanitas garancidlis szabalyainak
hianya, az igénybevétel esetén jard kdrtalanitasok felfiiggesztésérol szolo rendelkezés, a
teljes és részleges megvaltas esetkdreinek meghatarozasai esetén akar az elvileg tamogatott
birtokos parasztsaggal, illetve a helyi egyhazkozségi javadalmi foldek egykori bérl6ivel
szembeni diszkriminacié'® - de amint a késébbiek soran latni fogjuk, az elkobzas alapjaul
szolgalo tényallasok birdi megallapitasara vonatkozd rendelkezések elmaradadsa is ide tar-
tozik. Megkockaztathatd, hogy a rendelet maga teremtette meg kiigazitasanak lehetdségeit
azzal, hogy a szubszidiaritas demokratikus elveit hangoztatva a végrehajtast a foldkér-
désben egyébkeént is érintett f6ldigényld bizottsagokra bizta. Ezen , kiilonleges népha-
talmi” szerveknek elvileg csak javaslattételi joga volt, varmegyei szinten a Megyei
Foldbirtokrendezd Tanacsnak (MFT) volt déntési joga arrdl, hogy az adott kozség f6ld-
igényld bizottsaga altal elbiralt és Osszeirt ingatlanokbol az altaluk juttatasra javasolt igény-
jogosultak kapjanak-e foldet. A valdsagban a f6ldigényld bizottsagok teljesen dnkényesen
jartak el a végrehajtas sordn, sajat maguk vettek igénybe f6ldeket, maguk kozott felosztva
Oket, boven tullépve a rendelet altal megszabott hatarokat.

A vizsgalt térségek birtokmegoszlasa

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye torténeti fejlddésében az 1745-6s redempcid® - a jaszok
és kunok feudalis kotottségek aloli Snmegvaltasa — eredményeként a térség birtokszerke-
zete jelentdsen eltért az orszagos atlagtdl, mivel itt dontden paraszti maganbirtokok jottek
létre. Az ennek kovetkeztében kialakult modosabb, kereskedd kozépparaszti réteg gaz-
dasagi dominancidja magaban hordozta a kétszaz évvel késébbi foldosztasok tarsadalmi
gyakorlatanak problémait.” Ugyanakkor a région beliil - f6leg a tiszantuli térségben — faj-
sulyos tényezd volt a mezdgazdasagbol él6k magas szdmaranya, a szegényparasztok és
agrarproletarok tomegei, illetve a kevés szétoszthato £6ld ellentéte.! A kevés nagybirtok

16 Fodor 2005, 117.

7 Uo. 118.

18 Uo. 123.

19 A témarol b6vebben lasd: Mihalik 2020

2 Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye természetfoldrajzi és telepiilésszerkezet-valtozasair6l bévebben lasd: Be-
luszky 2001, valamint Varga 1997
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zome a Tiszai Als6-, Kozép- és FelsGjarasban koncentralédott. Altaldban a birtokok java-
része 20-80 kh kozott 1évé, csaladi kis- és kozépbirtok volt, a 200 holdas birtoktest ritka-
sagnak szamitott. A Tisza mentén mar tobb volt az akar 1000 kh fol6tti nagybirtok is. (1.
tablazat)

1. tdblazat: Jasz-Nagykun-Szolnok virmegye birtokmegoszldsa 1930-ban*

Birtoknagysag Birtokszam Teriilet
0-100 hold kozott 1.237 84.028 kh
100-200 hold kozott 485 66.519 kh
200-300 hold kozott 161 38.987 kh
300-500 hold kozott 130 48.386 kh
500-1000 hold kézott 86 61.192 kh
1000-2000 hold kozott 25 36.421 kh
2000-5000 hold kozott 19 56.638 kh
5000-10000 hold kozott 4 26.949 kh
10000-20000 hold kozott 3 36.295 kh
Osszesen: 2.150 455.415 kh

A vizsgalt teleptilések, Besenyszog és Mezdttr, a Kozponti Jaras, illetve a tiszantali
régio teriiletein helyezkednek el. A foldosztas regionalis szintii végrehajtasanak egyhazi
javadalmi foldeket és egyhazi személyek maganbirtokait is érintd rendelkezéseivel kap-
csolatban a kovetkezd szignifikans szempontok vezéreltek a kivalasztas soran: a kedvezd
forrasadottsagokon tul az eltérd fekvést, birtokmegoszlasu, tarsadalmi és felekezeti ré-
tegzddést telepiiléseken a vizsgalt id6szakban mar volt kiépiilt partszervezet. Ezen tul-
menden a foldreformmal kapcsolatos egyhazi {igyek tipusai valamelyest tiikrozzék a
vizsgalt térség politikai klimajanak sajatossagait,” illetve azokat a megorokolt gazdasagi-
szocialis fesziiltségeket, melyek az MKP , {izemanyagaul” és tdmegbazisanak kiépitéséiil
szolgalhattak.

2 Ungor 1971, 58.; Orszagos viszonylatban a mezdgazdasagilag hasznosithato teriiletek 34,6%-at érintette a fold-
reformrendelet, Szolnok megyében ennek 28,4%-at. A foldbirtokszerkezet strukturajabodl és a jasz identitas
alapjat a 13. szazad 6ta meghatarozo katolicizmusbdl eredéen a tiszantuli varmegyékkel dsszevetve — Szat-
mar-Bereg varmegyét leszamitva — a fentiek miatt a legvalsagosabb teriilet az alfoldi régioban Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegye volt. Ezek a tényez6k 6nmagukban hordoztak a végrehajtas soran tanusitott tulkapasok
lehetéségét.

2 Scheftsik 1935, 240.

3 Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye ,koalicios iddszakara” vonatkozo politikai viszonyairdl bévebben lasd:
Csonge 2011
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Az egyhazi birtokok felosztasanak és foldigényléseik meghiusitasanak
jellegzetes tipusai

a, Igénybevétel , megudltds” titjin — az ellehetetlenitett kegyiiri birtok hijan nincs alap a plébaniai
foldek terheinek dtvdllaldsdra — Besenyszog
A Kozponti Jaras teriiletén elhelyezkedd kdzség birtoktagozodasa alapjan is kijelenthetd,
hogy a térségben jelentds érdekeltségekkel birt az egyhdz. A Szatmari Székeskaptalant
1804. marcius 23-an még I. Ferenc kiraly alapitotta a szatmari plispokséggel egyidejtileg
hat stallummal. Ez az egri érsekség birtokaibdl kihasitva javadalomként az akkor még
Heves varmegy¢éhez tartozd Besenyszog és Tiszaplispoki birtokokat, valamint Tiszaszeg
majorsagot jelentette 2

A foldosztas az itteni kaptalani birtokokat teljes egészében igénybe vette.> Mivel a szov-
jet és roman erdk 1944. oktdber végére visszafoglaltak a masodik bécsi dontés soran Ma-
gyarorszaghoz csatolt Osszes észak-erdélyi teriiletet, igy a Szatmdarnémetin székeld,
kegytri joghatosagot gyakorlo kaptalan az orszaghataron kiviilre keriilt - ezaltal az altala
sérelmezett birtokiigyek jogi kiigazitdsara nemigen volt lehetdsége. A Szatmari Székes-
kaptalan besenyszdgi uradalmi joszagfeliigyel6jének a meghagyandé 100 kh teriilet kije-
16lésére vonatkozd kérelme tobb szempontbol is akadalyokba iitkozott. A Megyei
Foldbirtokrendezd Tandcshoz (MFT) kiildott 1945. janius 28-i foldigényld bizottsagi jelen-
tésekbdl ugyanis az deriil ki, hogy mind a Scheftsik-féle, mind a szdszbereki rizstelepet
Besenyszog kozségnek juttatta a kozségi foldigénylo bizottsag, mely dontést a szomszédos
Tiszapiispoki foldigényld bizottsaga sérelmezte. Kijelentették, hogy a kaptalan altal kért
mindkét birtokrész az 6 rendelkezésiik ala tartozik, miutan a homorszdgi tanya 65 holdas
teriiletét a megyei tandcs Tiszapiispokinek juttatta a két telepiilés hataraban lévé Nagy-
szog-sziget ellenében. A Tiszaplispoki foldigényld bizottsag a 65 kh birtokrészt az ottani
kastéllyal egyiitt — melyet iskolava akartak atalakitani — csak akkor adnak a kaptalannak,
ha cserébe Besenyszogt6l mas szomszédos teriiletet kapnanak.?® Csakhogy a felosztott
helyi kaptalani birtok kapacitasai végesek voltak. Az egykori kaptalan besenyszdg-ho-
morszdgpusztai bérléinek 1945. szeptember 4-én kelt panaszlevele tantisdga szerint az ot-
tani foldek olyan rossz mindségt, szikes foldek voltak, hogy ott 15 hold teriiletbdl egy
nagyobb csalad megélhetése sem biztosithato. A foldigényld bizottsag igéretet tett arra,
hogy ,ha majd egyszer lehet6ség lesz” 15 kh feletti mennyiség juttatasara, valamennyi
igényl6t elhelyezik. Kozben a szolnoki reformatus gytilekezet és az Evangélikus Misszi6

# www.lexikon katolikus.hu/S/szatmari%20székeskaptalan.html (Hozzaférés: 2021. szeptembe 10.); Besenyszog
felekezeti megoszlasa (1935): Lakossagszam 5569 f6. Ebbol 5279 rk., 228 ref., 51 gk., 31 izr., 16 evan. Mezdgaz-
dasagilag hasznosithat¢ teriilet: 32.000 kh. Mfivelési agak szerint ebbdl 24.625 hold szanto, 1322 hold rét, 39
hold 52616, 4223 hold legel, 140 hold erdd, 1688 hold nadas és 55 hold kert. A kozségnek 6sszesen két 1000
hold feletti nagybirtokosa volt, kozépbirtokok szama 14, térpebirtokok kiterjedése 10-15 hold k&zott. Lasd:
Scheftsik 1935, 377.

% A fent emlitett, mezégazdasagilag hasznosithat6 foldtertiletbdl a kdzségi birtokdsszeirasi iv adatai szerint a
kaptalannak 7327 kh 679 négyszogol (ndl), a helyi romai katolikus egyhazkdzségnek pedig 261 kh 1321 nél
mezdgazdasagilag hasznosithat6 ingatlana volt. Lasd: HU-MNL-JNSzML-XVIL506. (Kozségi 6sszesitOk. Be-
senyszog, 1945. 1. doboz)

% HU-MNL-JNSzML-XVII.503.-3/36/1945.06.28. (Besenyszog 1. doboz)
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is kiigényelt 30 kh (15 kh lelkészi — 10 kh kantori — 5 kh harangozoi) egyhazi javadalmi
foldet az ,.elvi hatdrozat” vonatkozo rendelkezéseire valo tekintettel. Eszerint a szegény
egyhazkozségek, melyeknek létalapja a foldreform soran megrendiilt, a térségben 1évo
feloszthato birtoktestek hidnyaban masutt folyamodhatnak ingatlanért. Mivel a kegyuri
terheket visel6 Baldacsy Protestans Alapitvany szintiigy megszlint az eltelt alig két honap
soran, 1gy a szolnoki protestans foldigénylok szintén a Besenyszoghoz tartozo fokorpusz-
tai Csavos-birtokra palyaztak.” Az emlitett szegény protestans gyiilekezetek anyagi hely-
zetiiknél fogva a kaptalani birtokok rovasara elsé fokon kedvezményezettnek bizonyultak.

A foldosztasnak a régio birtokszerkezetére gyakorolt kaotikus hatasairdl tantiskodik az
egykori kaptalani besenyszogi-szdropusztai birtok volt kishaszonbérldinek OFT-hez irott
augusztus 31-i panaszlevele is. Az alulirott csaladok mar 50 évre visszamendleg gazdal-
kodtak kishaszonbérloként a szantokon, mely kezdetben kizardlag kaldszosok termeszté-
sére volt alkalmas, mikdzben semmiféle kapasndvény nem termett meg. Az évtizedek soran
ezen katolikus szegényparaszti csaladok 196 hold foldet tortek fel, melyet hosszti és nehéz
munkaval termové tettek, s csak ez a teriilet volt alkalmas kapasnovények termesztésére.
Aprilisban a bérlék kozott tigy osztottak fel a teriiletet, hogy minden 10 hold felsd f5ld utén
kaptak egy hold rétet a gazdalkodas életképességének biztositasa miatt, ugyanis a kapas-
novények termesztése nélkiil lehetetlen lett volna allattenyésztéssel foglalkozni, ami a hely-
béliek legfébb jovedelemforrasat jelentette. S a kaptalan szérdpusztai birtoka hiaba lett
felosztva az egykori bérlok kozott, a kisrétet a f6ldigényl6 bizottsag — mint kapasnovények
termesztésére egyediil alkalmas teriiletet — 6nalld birtokrésznek tekintette, igy a juttatottak
elestek az egykor haszonbérletben mivelt, egyediiliként prosperalé terméf6ldtol. Mivel
6rok tulajdonként kaptak egy alig termd, szikes tertiletet, ezért kérték az Orszagos Tanacsot,
hogy utasitsa a foldigényl6 bizottsagot a felosztasok feliilvizsgalatara, s minden egyes
igényl6nek juttassanak a rétbdl a felsd foldekhez aranyosan mérve. Katona Kalman egy-
hazkozségi tanacstag és juttatott ujgazda tlpontosan megvilagitotta a probléma lényegét:
LA foldreform célja a feltétleniil életképes kisgazdasdagok létesitése és ha a kiosztds a foldigényld bi-
zottsdg hatdrozata szerint lesz végrehajtva, ennek az ellenkezdje fog bekovetkezni, az eddig életképes
kishaszonbérletekbdl csindlnak egy csomd életképtelen kisbirtokot, mely koriilmény az érdekelt kis-
gazddk kozott csak érthetd nagyfokii elkeseredést okoz, amely kiriilmény nemcsak az érdekelt gaz-
diknak, hanem veliik egyiitt a kozérdeknek is mérhetetlen kirdra lesz.”*

A fenti aggddo sorok azért is fontosak, mert szerzGjében — s a panaszlevelet alair6 gaz-
dak személyében — egyarant manifesztalodott a hatalmi térfoglalast végrehajté kurzus két
legfontosabb ellenpolitikai bazisa: az egyéni agrargazdasdgok foldmtivesei és a vidéki
szociokulturalis miliGket atszov6 egyhazkozségek tagjai. A demokratikus megujulas po-
litikai el6szelét egy gazdasagi diktattra tarsadalmi valosaga kovette: az tj rendszer al-
lampolgarainak és intézményeinek egzisztencialis biztonsadga a szovjet rezidensként
miikodé MKP érdekeihez valo alkalmazkodastdl kezdett egyre inkabb fiiggeni. S hogy a
fentebbi tendenciakkal szembeni alternativat kinald egyhaz anyagi ellehetetlenitése milyen
méreteket 6ltott, arrdl az egykori kegyuri birtokok javadalmasanak helyzete arulkodott a

7 HU-MNL-JNSzML-XVIL.503.-3/83/1945.09.04. (Besenyszog 1. doboz)
% HU-MNL-JNSzML-XVIIL.512.-3/17/1945.04.20. (4. doboz)
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legélénkebben. 1945. szeptember 7-én Szatmar-Bereg varmegye foldbirtokrendezd tana-
csanak elndke, miutdn megtudakolta a kdptalani f6iigyésztdl, hogy mekkora teriiletet sa-
jatitottak ki tolitkk a térségben foldosztas céljara, arra kérte a Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegyei tarsszervet, hogy siirgésen jelezzen vissza arra vonatkozolag: teriiletiikon hol
mentesitenék a kaptalan szamara a 100 holdas ingatlanrészt, mivel Szatmar-Bereg varme-
gyében mar nincs kiigényelhetd foldteriilet — tehat a székeskaptalannak a tovabbiakban
birtoka kizarélag Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében volt - legalabbis papiron.?

A kegytri funkci6 értelmének teljes megsziinése ellen tett utolsd kétségbeesett kisérlet
Pakocs Kéroly szatmari kanonoknak® a Kovacs Béla foldmiiveléstigyi miniszterhez irott
levelében mutatkozik meg. A piispoki helyndk kérte, hogy az egykor a kaptalanhoz tar-
tozd, de mar kiosztott, s egy éve miiveletleniil all6 javadalmi f6ldeket adjak vissza. A ka-
nonok a térség felekezetének torténelmi beagyazottsagaval, valamint az elmult évtizedek
alatti gazdasagi prosperitasaval probalt érvelni.

Részletezte, hogy a Szatmadri Székeskaptalan a Tiszaplispoki és Besenyszdg hataraban
1év6 9773 kh teriiletét a két kozség fentebb emlitett vallasos foldmiives szegényparaszti
csaladjaibdl alakult bérletszovetkezeteknek adta haszonbérbe még hatvan éve. A haszon-
bér dsszege holdanként 60-100 kg btiza volt, ebbdl a kaptalan az Osszes kozterhet fedezte
— adot, kegyuri szolgalmanyt, arviz-mentesitési illetéket. Az egykori haszonbérlék szoci-
alisan annyira érzékenynek talaltdk a haszonbérlet feltételeit, hogy a foldosztasi torvény
végrehajtdsa soran elénydsebbnek tartottak a régi bérletrendszert, mint a juttatds kortl-
ményeit. A kanonok a helyi egyhazkozség plébanosanak egy jelentésére hivatkozik, mi-
szerint a foldosztast feliigyelé miniszteri biztosokat és a foldmérést végzo bizottsagi
tagokat az egykori haszonbérlék megprobaltdk munkajukban akadalyozni, majd ennek
sikertelenségét kovetden a tiintetd passzivitast valasztottak. Végiil az orosz katonak jelen-
létének, s a miniszteri biztosok interndldssal valé fenyegetéseinek hatasara mindegyikiik
felirta a nevét a birtokigénylési ivre, de még igy is kozel 3000 kh maradt igényl6k nélkiil
és muveletlentil.”!

A termelés visszaesésére példa azon 57 holdnyi teriilet sorsa is, amely azel6tt a legjobb
esetben is csak 300 q buzat termett, s ezért a kdptalan rizstermelésbe kezdett rajta. 1944-
ben még 1200 q rizst takaritottak be itt, de most ez a teriilet is mtiveletleniil maradt, mert
a foldreformrendeletnek megfelelden az allam nem vallalta at a termelést, maganbefekte-

» HU-MNL-JNSzML-XVIIL503.-3/1437/1945.09.07. (Besenyszog 1. doboz)

% Pakocs Kéroly kanonok a Szatmar varmegyei Nagykarolyban sziiletett 1892. november 17-én. A teologiat a
budapesti Kézponti Papneveld Intézetben végezte el, majd Maramarosszigeten 1915. marcius 21-én pappa
szentelték. 1917-t8] mar szentszéki segédjegyz6, 1931-ben nagybanyai keriileti esperes és piispoki kamaras.
1929-ben két paptarsaval megalapitotta az Erdélyi Katolikus Akadémiat, mely az akkori keresztény tuddsok
és miivészek egyik legszinvonalasabb szellemi miihelyévé valt. 1941-ben — szamiizetésébdl valo hazatérése
utdn — Marton Aron piispdk a szatmari egyhazmegye altaldnos helynokévé tette. Vatikani kapcsolatai miatt
1949-t61 folyamatosan a Securitate célkeresztjében volt, az 6tvenes évek sordn tobbszor is megjarta a bortont.
1966-ban hunyt el rabként Bukarestben. Husznal is tobb kotet szerzdje: publikalt verseket, muforditasokat,
novellakat, teoldgiai-spiritualis értekezéseket, egyhaztorténeti munkakat. Kiemelkedd alkototevékenységével
hozzajarult a két vilaghaboru kozotti erdélyi katolicizmus hitéleti fellendiiléséhez. Munkassagarol bévebben
lasd: Tempfli 2002

3 HU-MNL-JNSzML-XVIL503.-3/53/1945.11.17. (Besenyszog 1. doboz)

125



tok pedig a haborts karok miatt nem voltak hajlandok a rizstermelés koltségeit vallalni.
Ezt a kanonok nemzetgazdasagi szempontbdl is rendkiviil karosnak itélte.

Ugyanakkor 1945 kés6 Gszére a Szatmari Székeskaptalan mar a puszta létezéséért kiiz-
dott, ugyanis a plispokség székhelye, Szatmarnémeti akkorra mar roman fennhatosag alatt
allt. A kanonok megprobalt a hazafiassagbodl eredd szolidaritasra apellalni azzal, hogy
részletezte: a kaptalan 1919 6ta kiizd a romanok beolvasztasi torekvései ellen.®? A java-
dalmi foldek bevételeibdl szegény magyar gyerekek iskolaztatasat, kisgazdak és iparosok
munkahelyteremtését finansziroztak. A roman kormany viszont tordlte a kdptalant a fold-
igénylSk sorabol. Igy a Jasz-Nagykun-Szolnok vérmegyei stallumokon kiviil semmijiik
nem maradt.

A kanonok végiil zar6 soraiban kdnyorgott, hogy ,,a magyar tulajdonjog alapjin évszdzad
ota birtokolt javadalmi f6ldbél hagyjanak meg”, s ha kell, Kovacs Béla személyesen utasitsa
a besenyszogi kozségi eloljarosagot, hogy a foldigényld bizottsaggal adassa vissza a ki-
sajatitott, s azota is parlagon hagyott teriileteket. Valaszlevél ugyan nem érkezett, de a
foldigényld bizottsag elndke, Danyi Janos az altala gyakorta visszahallott érvek tarthatat-
lansagardl tajékoztatta felettesét, Ragod Antalt, a megyei tandcs elnokét. Valotlannak ne-
vezte a Szatmari Székeskaptalan azon allitasat, miszerint 3000 kh mtiveletlen f6ldteriilete
lenne, egyuttal arrdl tajékoztatta felettesét, hogy a kaptalan birtokdban egyelére 1200 kh
van, s a kordbban emlitett, juttatott tjgazdak ingatlanaitol eltekintve ennek javarésze az
allami erddsités tertilete lesz, vagyis azért volt parlagon, mert eleve pocsék mindségi volt,
rizstermesztéshez pedig a kozség a kozellatasi problémakra valo tekintettel nem kapott
vetémagot.®

A besenyszogi romai katolikus egyhazkozség el6tt két lehetdség allt. Felvehették a kap-
csolatot a kegytrként miikod6 Szatmari Székeskaptalan joszagkormanyzdjaval annak ér-
dekében, hogy egyiittmiikodve minél tobb egyhazi foldet menthessenek meg a megvaltas
alol. Ugyanakkor a habort okozta pusztitas és a foldrajzi tavolsag a kommunikacios inf-
rastruktiira biztositotta lehetdségekre is negativan hatott. Aprilis elején méar tapasztalhat-
tak a tiszapiispoki kaptalani birtokok sorsan, hogy merre délnek el az eréviszonyok. S
tekintettel a kozség rossz gazdasagi adottsagaira és a nagyszamu, szegényparaszti sorbol
szarmazo foldigényldre, gy dontottek, inkabb a felosztott kaptalani birtokokbdl kivanjak
karpétolni az egyhaz elvesztett helyi foldjeit. Ugyanis a f6ldigényld bizottsag felosztasi
terve szerint a romai katolikus egyhaz tulajdonat képez6 261 kh 1321 ndl teriilet(i ingatla-
nabdl 100 holdat a rendelet szerint visszahagytak a helyi egyhazkozségnek, 161 kh 1321
nolet pedig igénybe vettek — s noha a megyei tandcs a f6ldigényld bizottsag beterjesztését
jovahagyta, ellenben a helyi egyhazkozség kérelmét, hogy résziikre a székeskaptalan ot-
tani birtokabol juttassanak, elutasitotta, mivel a rendelet 12. §-a alapjan az egyhaz mar
megkapta a maga 100 holdjat. De hogy ez mire volt elég, s milyen mindségii foldtertiletet
jelentett, latszolag mellékes tényez6 volt a f6ldigényl bizottsag szamara.

%2, A Szatmiri Kaptalannak alulirott tagja Magyar dllampolgdr, akit a romdn kormdnyzat éppen a magyarsagért folytatott
iréi, mifvelddési és pénzgazdilkoddsi tevékenységéért 1939-ben megfosztott romdn dllampolgdrsdgdtol. Ezért 1940. februdr
28-dn visszahonositdssal magyar dllampolgdr lett.” HU-MNL-JNSzML-XVIIL.512.-102/1945.11.20. (4. doboz)
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Ludanyi Tamas plébanos* 1945. aprilis 20-an az MFT-nek irt levelében a foldreform-
rendelet 50. §-ara hivatkozva, a székeskaptalan tulajdonat képezd, s a besenyszogi hatar-
ban elhelyezkedd nagyszdgi dilben 1év6 ingatlanbdl a habort alatt megrongalodott
templomi karbantartési koltségek fedezésére 150 kh foldet igényelt. A plébanos azzal ér-
velt, hogy a kegytri jogot a kaptalan gyakorolta, de mivel a rendelet az egyhazi célokat
szolgald nagybirtokokat is igénybe vette, igy a székeskaptalan kegytri joga is megszlnt.
A 6000 f6s kozség lakossaga tilnyomorészt romai katolikus, szegény, nagycsalados em-
berekbdl all, akik kedvezétlen, belvizes, szikes foldteriileten kénytelenek gazdalkodni, s
a habort soran megrongalddott templom renovalasa évi 1500 peng6s koltséget jelentene,
ezért a plébanos tervei szerint az igényelt javadalmi foldet kishaszonbérletként jovedel-
meztetnék, annak holdanként 130 kg btiza egységes haszonbér jovedelme ellenében.®
Végiil az MFT utasitotta a foldigényld bizottsagot, hogy az egyhazkozség részére hagyja-
nak vissza 60 kh-t az ottani rizstelepen azzal, hogy az , okszerii gazdilkoddsra legyenek tekin-
tettel.”*

Ludényi Tamés plébanos ezek utan az Egri Erseki Hivatal felhatalmazaséval élve no-
vember 9-én jogorvoslati kérelmet nyujtott be a Megyei Tandcshoz a foldigényld bizottsag
eljdrasa miatt. Az allami szervek az id6huizés klasszikus taktikajaval éltek: a pap az MFT-
nek a plébaniai javadalmi foldek kiosztasardl szolo hatarozatat az orszagos tanacsnal mar
egy honapja megfellebbezte, am az OFT-tdl kapott értestilése alapjan kérelme nem érkezett
meg — sét, a fellebbviteli forum nem is tudott rola, igy a pap a helybeli egyhazi foldek
igénybevétele kapcsan, masodfokon nem is reménykedhetett egyhamar kedvez6 dontés-
ben. A lelkipasztor sejthette, hogy beadvanyanak szandékos valasz nélkiil hagyasa a ha-
taridék be nem tartasanak jogveszt6 hatalya miatt az igymenet elterelésének informalis
eszkozeként szolgal. Innent6l az altala irott levelek hangneme is hatarozottabba valt. A
fenti sejtéseit kérlelhetetleniil a megyei tanacs tudomasara hozta, ahogy a helyi néphatalmi
szervek egy masik klasszikus taktikajardl is beszamolt: az egyhazi foldek felmérésérol
csak utdlag értesitették a papot, aki az ominézus napon nem is tartézkodott a plébanian,
mivel az érsekségen volt Egerben. Ez szintén ellenkezett a rendeletben foglaltakkal, mivel
a foldigényld bizottsag a javadalmassal el6zetesen nem egyeztetett. Ugyanakkor erds a
gyant, hogy a plébanos részérdl is téves jogértelmezés tortént, ugyanis fellebbezésében
elpanaszolja, hogy a foldigényld bizottsag a meghagyott 100 kh ingatlanbdl az egyhazi
személyzetnek Ssszesen csak 30 holdat juttat, holott torvény szerint 100 hold javadalmi
fold illeti meg az egyhazat. Ludanyi atya ragaszkodott ahhoz, hogy a ,torvény altal sza-
vatolt” 100 hold javadalmi (plébanosi-kantori-harangozdi) foldet egy tagban méressék ki,
az iskola részére pedig a 26.000 kh kiigényelt f6ldb6l masutt juttassanak ingatlant, hogy

3 Erdekes alkalmazkodési technikét figyelhetiink meg a lelkipésztor részérSl: egyes papok igyekeztek elsajatitani
a rendszervéltozassal uralkodova valo politikai kdzbeszédet. Sajat magat egyhazkozségi elndkként aposztro-
falta, nem plébanosként. Idénként a ,hazafias elkdszonéssel” formulaval is élt, melyet értelmezhetiink az eld-
remenekiilés utjan remélt érdekérvényesités eszkdzeként.

% HU-MNL-JNSzML-XVIIL503.-3/36/1945.04.20. (Besenyszog 1. doboz)

% Uo. 3/36/1945.06.02.; Augusztus 7-én az ,elvi hatarozat” értelmében az OFT visszautasitotta a kérelmet, ugyanis
dologi kiadasok végett foldingatlant nem lehetett juttatni.
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miikodését finanszirozni tudjak, ha mar az iskolaféldekhez is hozzanytlnak.” Az OFT ré-
szérdl a valasz b6 egy év mulva, 1946. november 30-an érkezett: a besenyszogi egyhdaz-
kozség fellebbezését elutasitotta, mivel részitkre a Megyei Tanacs 3/72/1945. sz.
hatarozatanak 3. pontjaban 100 hold foldet visszahagyott. Az egyhazkozség viszont ennek
ellenére még 150 kh juttatasat kérte a Szatmari Székeskaptalan ottani birtokabdl, azzal az
indoklassal, hogy a besenyszogi 76. szamu telekkonyvi betét B. lapjan a rémai katolikus
egyhaz tulajdonaként feltiintetett ingatlan , kiil6nbozd jogi személyek célvagyon targydt képezo
ingatlana. A kiilonbozd egyhdzi javadalmasok ingatlanai azonban az egyhdz ingatlanait képezik,
tehdt azok még abban az esetben is eqybeszdamitandok, ha azok kiilondllo telekkonyuvi joszdgtestet
képeznek.”*® Magyaran egy kalap ald vették a helyi plébaniai javadalmi teriilettel a székes-
kaptalan besenyszogi birtokait. Ami pedig a kiosztott egyhdzi birtokok gazdasagi konst-
rukcioit, valamint azok életképességét illeti, az MFT 1945. november 19-i, Besenyszog
foldigényld bizottsaganak kiildétt leiratabol maradéktalanul kideriil. A megyei kozpont
rendelkezése szerint a kozség beltertiletéhez kozel fekvd birtokrészeket a juttatottak csa-
ladi és vagyoni helyzetére valo tekintet nélkiil minimum 1 — maximum 3 holdas parcel-
lakban oszthatjak fel. A juttatottak koziil azokkal szemben, akik az 6szi mezdgazdasagi
munkdkat mar elvégezték, az 4j kiosztas 1946. november 1-ével lesz hatalyos, a felszaba-
ditott tertileteket a csalados hadbavonultak és az id6kozben hazatérd hadifoglyok és hoz-
zatartozoik kapjak. Ez azt jelenti, hogy az eddig 26 juttatdsban részesiilt igényl6nek jaro,
Osszesen 78 kh foldtertiiletet legfeljebb 3 holdas parcellakban kellett a lehet6 leghamarabb
kiméretni.¥

1946 nyardra orszagos szinten egyébként is a foldosztas miel6bbi befejezését céloztak
meg, a juttatott Gjgazdak minél el6bbi tulajdonba helyezésével — csakhogy elég lassan ha-
ladt a telekkonyvezés és a miiszaki munkarészek megkiildése a Megyei Foldhivataloknak.

7 Uo. 3/283/1945.11.09.; Egészen pontosan oktober 2-an Danyi Janos, a f6ldigényld bizottsag elnoke megjelent a
plébanian, hogy kész helyzet elé allitsa a papot, aki visszakérdezett: az OFT taldn visszautasitotta az egyhaz-
kozség augusztus 30-i fellebbezési kérelmét, és a foldigényld bizottsag most kifejezetten az orszagos szerv uta-
sitasara osztja fel az egyhazi foldeket? Danyi kijelentette: § nem is tud az egyhazkozség fellebbezésérdl, 6t a
megyei foldbirtokrendez6 tanacs utasitotta a foldosztasra, melyet , mérndk hijan parasztilag kellett kimérni.” Erre
a pap irasba foglalta, hogy az egyhazi f6ldek felosztasa ellen a fellebbezésében foglaltakra hivatkozva tiltakozik
és az OFT dontéséig semmilyen targyaldsba nem bocsatkozik, mert a f5ldosztds minden jogalapot nélkiiloz.
Ha ennek ellenére mégis végigviszik, azt a bizottsag csak sajat felelosségére és koltségére teheti meg. Danyi
Janos —nem minden cinizmust6l mentesen — meghagyta a papnak, hogy tegyen belatasa szerint, ezek a foldek
igy vagy ugy, de ki lesznek osztva. Alapvet6 hozzaallas volt ezen , kiilénleges néphatalmi szerveknél”, hogy
a paragrafusokat nem kellett sz6 szerint venni, hisz ,,a népi demokracidban a nép érdekében torténd intézke-
dések mindig torvényerdre emelkednek.” Azért azt sziikséges hozzatenni, hogy Rakosinak ekkor még — mivel
itt még nem épiilt ki a partallami egyeduralom — nem 4llt érdekében a helyi kommunistak tilzott durvasaga:
anépfrontpolitika és a demokratikus dsszefogas latszata kellett ahhoz, hogy az MKP ne szigetel6djon el és le-
gyen tarsadalmi tdmogatottsdga — féleg azon szakképzett birtokos kisgazdak korében, akik ironikus médon
késébb a kulakiildézés aldozataiva valtak.

Uo. 3/116/1946.11.30.; A kozségi foldigényld bizottsag ugyanott szerepld 1946. januar 14-én kelt jelentésében
arra hivatkozik, hogy a 600/1945. M. E. sz. rendelet értelmében a f6ldigényld bizottsag az egyhazi birtokokat
azért nem vette el rogton a tavalyi év marciusaban, mert 6sszesen nem érték el a 100 holdat. Az 5600/1945. F.
M. sz. végrehajtasi rendelet 12. §-a viszont lehetdséget adott, hogy a térség egyhazi birtokait egy egészként
szamitsa be: igy mar 161 kh 1321 ndl keriilhetett megvaltas ala, az egyhdzi személyeknek pedig biztositottak
a hatarozatban szavatolt 30 holdat.

¥ Uo. 3/99/1945.11.19.
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Ez a koztes allapot tovabbi surlodasokhoz vezetett a foldhozjuttatottak és a korabbi ha-
szonbérlék kozott. Ludanyi Tamads a Megyei Foldbirtokrendez6 Tandcsnak 1946. julius 24-
én irott panaszlevelében a vonatkozo torvény paragrafusai szerint érvelt: ott, ahol 1945.
oktdber 1-e utan osztottak ki a foldet, a tényleges birtokosok zavartalan f6ldhasznalati
joga 1946. oktdber 21-ig biztositva van. Ennek betartdsa mar csak azért is fontos lett volna,
mivel még nem tajékoztattak sem a plébanost, sem a kaptalan piispoki helynokét, hogy a
megvaltas alol mentesitett, omin6zus 100 hold foldet hol jel6lték ki, vagy hogy megtor-
tént-e mar a csereingatlan kijeldlése egyaltalan. Besenyszogon az egyhazi birtokok 1945.
november 2-an lettek teljesen — jogtalanul — igénybe véve. A plébanos allitdsa szerint a
foldigényld bizottsag felbujtasara tortént az az eset is, mely szamos panaszlevélben vissza-
koszon: ismeretlenek (feltehetéen tiszapiispokiek) csapatostul, tobb alkalommal is beha-
toltak az egyhazi birtokra s a termést egyszertien learattak és elvitték. A plébanos kiilon
sérelmesnek tartotta azt a kortilményt, hogy a megdézsmalt termés az egykori haszonbér-
16k — tobbek kozott volt uradalmi cselédek és foldnélkiili szegényparasztok — jaranddsagi
kukorica-, és veteményes f6ldjébdl veszett el. Azok utan, hogy az egyhaz rendesen fizette
a kozadokat és az illeték-egyenértéki adot, a pap nem tudta masként értékelni a cseleke-
detet, mint eldre kitervelt kozonséges rablast.** Erthetd a plébanos diihds és tanécstalan
levele, ugyanis a november 2-i foldosztasrol nem talaltam felosztasi tervet, sem a juttatot-
tak névlistajat, sem birtok-Osszeirasi ivet. S6t, maga a megyei felettes szerv is érvényte-
lennek nyilvanitotta késébb ezt a felosztast.*' Alapos a gyanti, hogy a foldigényl6 bizottsag
tagjai az egyhazi javadalmi f6ldek legjobb mindségii parcellait egymas kozott akartak fel-
osztani.

A besenyszogi egyhazkozség végiil az Orszagos Foldhivatalhoz folyamodott jogorvos-
latért, valamint azért, hogy a csereingatlanként mentesitend6 100 hold foldet végre-vala-
héra, lehetSleg egy tagban, kijeloljék. 1947. februar 24-én az orszagos szerv a jarasbirdsag
telekkonyvi hatosagan keresztiil kotelezte a megyei foldhivatalt, hogy jelentsék, az egyhaz
mentesitett foldbirtokanak kijelolése megtortént-e, illetéleg a kérelem teljesitésére van-e
még lehetdség? A Megyei Foldhivatal valaszaban kozolte, hogy az egyhazkozség megval-
tas alél mentesitett 100 hold ingatlana egy tagban ki lett jel6lve még a tavalyi év 8szén.*
Hogy ez pontosan hol lett kijeldlve és pontosan mikor, arra semmilyen konkrét adattal
nem utalnak. A kutat6é azonban €l a gyantiperrel, hogy a jogos igény talan mégsem lett

%0 Uo. 3/148/1946.07.21.; A szisztematikus nyomasgyakorlasrol arnyaltabb képet nyijt a tiszaptispoki foldigényld
bizottsag 1946. aprilis 2-i panaszlevele, melyben nehezményezték, hogy a megyei szerv a foldosztas alatt mély
meg nem értést tantisitott a bizottsag koriilményei irdnt. A Szatmari Székesképtalan ottani birtokanak felosz-
tasa alatt Szolnok egyaltalan nem kérte ki a véleménytiket, korabbi hatarozataival ellentétes végrehajtast ko-
vetelt, rdadasul banté moédon becsmérelte a f6ldigényld bizottsag munkajat annak pontatlansaga és az eljarasok
Onkényessége miatt, holott a tavalyi év 4prilisdban a bizottsag pont a jelen 1év6 szovjet katondk és az MKP
megbizottai miatt nem tudta munkajat rendesen végezni, mivel azok , erdszak hatdrdn mozgo magatartdsukkal és
fenyegetéseikkel nyomist gyakoroltak a bizottsdgra.” Ennek ellenére igyekezett a bizottsag a vonatkozo jogszabalyok
figyelembevételével miikddni. Lasd: Uo. 7/22/1946.04.2. (Tiszapiispdki 3. doboz); A, spontan megalakult for-
radalmi népi szervek” orszagszerte el6fordulo erészakos manipulacidi ujabb példaként szolgalnak arra, hogy
a foldosztas soran tortént torvénytelenségek nem a formalddo rendszer sajnélatos, de sziikségszer(i anomaliait,
hanem annak lényegét jelentették.

41 Uo. 3/99/1946.11.19. (Besenyszog 1. doboz)

2 HU-MNL-JNSzML-XXIV.201.-858/1947.02.24. (Iktatott iratok. Besenyszog 4. doboz)
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maradéktalanul kielégitve: a Beliigyminisztériumnak az egyhazi ingatlanok allamositasara
vonatkozd, megyei tandcsok végrehajtd bizottsagi elndkeinek kiildott 1952. marcius 15-i
leirataban utasitast adott a megye teriiletén 1évd dsszes felekezet valamennyi egyhazkoz-
ségének hasznalataban 1év0 ingatlan Osszeirasara. Eszerint a Szolnoki Jaras Besenyszog
kozségének 76. telekkonyvi betétszama alatt talalhatd adatok csak a 30 kh (plébanosi-kan-
tori-harangozdi) egyhazi javadalmi f6ldet és a temetét jel6lik meg.*

A foldosztas végrehajtasanak drasztikus gazdasagi-tarsadalmi kovetkezményei lettek.
Erre épp a kozségi foldigényld bizottsag tesz utalast a megyei tandcsnak kiildott 1947. feb-
rudr 7-ijelentésében. A torvényerdre emelt rendelet (1945. évi VL. tc.) 42. §-ara hivatkozva
tovabbitotta a felettes szervhez az igényldktol befutott kérvényeket. A kozségi eloljarosag
dobsz6 utjan elrendelte a megvaltasi ar befizetését, mely altalanos felzadulast keltett. Az
elmult katasztrofalis gazdasagi évre valo tekintettel ugyanis a végrehajtas terhe az egzisz-
tencialis 6sszeomlast jelentette volna a juttatott tjgazdak szamara. A pénziigyi kikiildott
70%-o0s aszalykart allapitott meg, s a juttatottaknak a fele mar akkor kozellatasra volt
utalva.* Az egyhazi birtokokhoz hozzajuté Gjgazdak haromévi halasztast kértek. Végiil a
juttatott ingatlanokra vonatkozd miiszaki munkarészek az év tavaszara elkésziiltek, azok-
nak a telekkonyvi hatésagokhoz valé megkiildésével a ,f6ldreform” végrehajtasa ropke
masfél év alatt befejez6dott. A Szatmari Székeskaptalan és a plébaniai javadalom foldjeit
felosztottak. Az egyhazi nagybirtokok megsziintek, de a villamgyorsan létrejott kisparaszti
egzisztenciak gazdasagilag életképtelenek lettek. A kommunista part vidéki miliékben le-
zajlott térfoglalasaval a , szocialista nagybirtokrendszer” kiépitése az évtized forduldjara
z6ld utat kaphatott.

b, Igénybevétel elkobzds titjan — a lelkipdsztor hdborii alatt taniisitott ,népellenes” magatartdsa
miatt ingatlanbirtokldsra nem jogosult — Mezétiir

A Koros-folyd menti megyei jogu varos a tiszantuli régié kulturalis vonzaskorzetének
egyik legfontosabb kdzpontja volt. A reformacio térhdditasa mar a 16. szazad elején érez-
hetd volt: Mezétur 1530-ban alapitott reformatus gimnaziuma a Tiszantali Egyhazkeriilet
egyik legjelentdsebb oktatasi intézménye lett. 28.000 f6nyi lakossaga felekezeti szempont-
bdl tilnyomorészt reformatus volt, mig a romai katolikusok szama alig érte el az 1000 f6t.
A talajadottsagok nem voltak tulsagosan kedvezbek: a teriilet f6ként szikes, gyengén
termo f6ldekbdl allt, dm az elsd vilaghaborut kovetd tizenot éven beliil a talajjavitasi mun-
kalatok kovetkeztében — a Koros és a Berettyo-folyok természeti adottsagait kihasznalva
— sikertilt a térséget mindségi gabonatermd vidékké tenni (a reformatus egyhaz tulajdo-
naban 569 kh legel? allt).*

A nagybirtokok alacsony aranyahoz viszonyitva sok volt a foldigényld is. Azért, hogy
anagyszamu igényl6t minél elébb f6ldhoz juttathassak, s a foldosztas szempontjabdl ink-
riminalt egyének-testiiletek ellendlldsat pacifikalhassak, a nagybirtokrendszer megsziin-
tetésének, valamint a kozigazgatas ,megtisztitasanak” kiildetése sziikségszertien

# HU-MNL-JNSzML-XXIIL.7.-502.-22/1952. (23. doboz. Kimutatas egyhazi ingatlanokrol. 1952.03.15. 1.); Elkép-
zelhetd, hogy az egyhazkozség a tbbit 1950-51 folyaman ,,6nként” felajanlotta az dllamnak.

# HU-MNL-JNSzML-XXIV.201.-858/1947.02.24. (Iktatott iratok. Besenyszog 4. doboz)

4 Scheftsik 1935, 367.
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Osszefonodott. Falussy Gusztav esete eklatans példaként szolgal arra, hogy a , népellenes-
ség” vadjanak emlitése onmagaban elég lehetett a tulajdonfosztasra — s hogy az adott szi-
tuacioban a foldosztas a régi tarsadalmi elittel valo leszamolas legkézenfekvibb eszkoze
volt.#

Szélesebb perspektivabol nézve ez az iigy reprezentativ modon magaba foglalja a helyi
kozigazgatas szovjetizalasat, s leginkabb a hagyomanyosan tobb labon all6 vidéki kozép-
osztaly gazdasagi hatorszaganak megsemmisitését. A reformétus lelkész ,bline” abban
&llt, hogy a habor alatt a Magyar Elet Partjanak (MEP) keriileti megbizottja volt, tehat —
mint egykori politikai kozszerepld — haborts blindsnek szamitott, melyet mi sem ,bizo-
nyitott” jobban, minthogy a Mezdttrra bevonuld Voros Hadsereg eldl feleségével egytitt
a Dunantulra menekiilt. Itt nem pusztan az egyhazkozségi javadalmi f6ldekrdl volt szo,
hanem a lelkipasztor csaladjanak személyes ingo és ingatlan-tulajdonarol.

Helyzettiiket tisztazandd, a sértett birtokosok beadvanyaikhoz nem egy tantlevelet csa-
toltak. 1945. majus 6-4n nem kisebb személy, mint Lakatos Pal, az MKP kévagoors-révfii-
16pi alapszervi titkara tantsitotta, hogy az 54 éves mez6turi lelkész szolgalati helyérdl
1944. oktober 5-én a Zala varmegyei Révfiilopre kapott idézést a Tapolcai Kirdlyi Jarasbi-
rosagtol, mivel feleségének birtokperében kellett tantiskodnia — a Falussy-csaladnak
ugyanis 1921 6ta volt Révfiilopon ingatlana.*® Kozben 1944. oktober 8-an Mezdturt is elérte
a front, igy a lelkész nem tudott visszatérni — pedig Falussy az el6z6 nap bejelentette a
kozségi bironal hazautazasi szandékat, mely a fennallo haborts helyzet, s a rossz terep-
viszonyok miatt akkor még nem volt kivitelezhetd. Ironikus modon a kommunista part
révfiilopi organizatora igazolta, hogy a lelkipasztor ott tartdzkodasa soran kizarélag , hi-
vatasbéli” munkat végzett, — tehat istentiszteleteket tartott — majd miutan az orosz csapa-
tok Révfiilopot is elérték, azonnal kérvényezte hazatérését. Lakatos arra kérte az
Igazoldbizottsagot, hogy mentesitsék Falussyt a kozmunka-kotelezettség alol, s engedjék
Ot és nejét hazatérni.”

Ez meg is tortént, a lelkész pedig 1945. mdjus 11-én azon nyomban fellebbezett a Szol-
nok varmegyei Foldbirtokrendezd Tandcshoz a mezdturi foldigényld bizottsag hatarozata

% A kommunista part ellenségképét meghatarozo, stigmatizalt tarsadalmi csoportok kozott olykor bizony erds
volt az atfedés. Falussy Gusztav reformatus lelkész 1892-ben sziiletett Szentkiralyszabadjan. Gimnaziumi,
majd teoldgiai végzettséget Papan szerzett 1915-ben, majd Mezdttiron segédlelkész és hitoktato lett. 1919-ben
az Ujvarosi gylilekezet lelkésszé valasztotta, ezt koveten 1933-ban a belvarosba kertilt. Egyhazi tisztsége mel-
lett tobbek kozott a Nemzeti Hitelintézet valasztmanyi elnoke, varosi és varmegyei torvényhatosagi bizottsagi
tag, a reformdtus gimnazium igazgatdétanacsanak tagja, valamint a belvarosi gyiilekezet egyhaztanacsanak el-
noke, emellett szamos szaklap és helyi sajtéorganum munkatarsa volt. Lasd: Scheftsik 1935, 185-186. A régi
nagybirtokos elit és a modos parasztsag mellett a tarsadalmi program szempontjabol az egyhazak kezdett6l
fogva nemkivanatos tényezok voltak kulturalis és moralis tekintélyiik, ebbdl kovetkezd tarsadalmi beagya-
zottsaguk, anyagi erejiik és nemzetkozi kapcsolataik miatt.

7 HU-MNL-JNSzML-XXIV.201.-30/3582/1948. (Iktatott iratok. Mez4tar 39. doboz)

% Egy 1945. majus 13-an kiallitott, adasvételi szerzédésekkel alatamasztott kozségi bizonyitvany arrdl tantsko-
dik, hogy Falussy Gusztavné sziil. Burgyan Margit mezGturi lakos sziileit6l 1921-ben Révfiilop hataraban 5000
ndl széloteriiletet kapott ajandékba. Ebbdl 1928-ban sogoranak, Bodonyi Laszlonak 10 ezer pengéért 2400 nol
méret(i ingatlant adott el, majd 1939-ben 2200 nédl teriiletet Molnar Istvan helybéli lakosnak. Lasd: HU-MNL-
JNSzML-XXIV.201.-30/5866/1948. (Iktatott iratok. Mezo6tar 39. doboz)

# Uo. 30/3286/1948.
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ellen, mely az ottani, 52 kh egyhazkozségi birtok mellett a lelkipdsztor 31 kh és felesége
13,5 kh sajat kezelésti ingatlanat is kisajatitotta.”® A széban forg¢ teriiletbdl 1939. szeptem-
ber 1-e utan pusztan 15,5 kh keriilt a hazaspar birtokaba, mely igy haborus szerzeménynek
mindsiilt, s ez alapjan annak 5 kh hold feletti része volt csak torvényesen igénybe vehetd.
Ennek ellenére az 52 kh javadalmi foldet Gonda Sandor, a 31 kh lelkészi ingatlant pedig
Szathmary Lajos és Réti Janosné, Falussyné 13,5 holdjat pedig Sz6ke Andras mezdturi
foldnélkiili gazdalkoddknak adtak ki feles miivelésbe.” A ,néphatalmi” szervek a kész-
helyzet elé allitas klasszikus taktikajat alkalmaztak, mivel az emlitett teriiletek igénybe-
vételérdl és kiosztasardl révfiilopi tartdzkodasa alatt a lelkész semmiféle hatarozatot vagy
értesitést nem kapott. A fenti koriilményekre valo tekintettel arra kérte a megyei tanacsot,
hogy ajogellenes igénybevételt helyezze hatalyon kiviil, illetve 66,5 holdnyi teriiletet jut-
tassanak vissza, mig az 1939. szeptember 1-e utan vasarolt 15,5 kh f6ldbdl csak 10,5 holdon
rendeljék el az igénybevételt.

A vonatkoz6 jogszabalyra tekintettel a hazaspar a telekkonyvi betétek alapjan hidba
igazolta, hogy ingatlanuk Ossztertiletébdl az 1939. szeptember 1-e el6tt —a Burgyan Margit
hozomanyaul kapott Zala varmegyei sz6l6jének, valamint a Falussy Gusztav Szentkiraly-
szabadjai (Veszprém varmegye) 6rokolt csaladi ingatlananak arabol — vasarolt mezéturi
ingatlanok 81,5 kh-t tesznek ki, és csak 15,5 holdnyi birtokot vettek szeptember 1-e utan —
részint az asszony eladott kévagodrs-réviiilopi és a lelkész 6 holdnyi szentkiralyszabadjai
ingatlanainak arabol, azaz tdrvény szerint a szeptember 1-e utan vasarolt 15,5 kh-bol va-
léban csak az 5 hold feletti részt, tehat 10,5 holdat lehetett volna kisajatitani.” Az egyiitte-
sen 97 holdat kitevd, mezdgazdasagilag hasznosithat¢ foldingatlan sorsanak tekintetében
nem ez, hanem a lelkipasztor habort alatt tantsitott tényleges, illetve feltételezett kozéleti
szerepvallalasa volt a dont6 tényezo.

Falussy az 6t ért tamaddsok ellen paraszti szdrmazdsanak hangoztatasaval érvelt, to-
vabba a személyét ért vadakat — , nyilas, fasiszta-érzelmii, németbarit” — konkrét bizonyité-
kokkal céfolta.®® A f6ldigényl6 bizottsag eljarasa tehat torvénytelen volt, hisz a lelkésszel
szemben a rendelet 4-6. paragrafusaban foglaltak nem alltak fenn. Falussy felhivta Ragé
Antal MFT-elnok figyelmét, hogy a mezoturi f61digényld bizottsag eldszeretettel bélyegez
meg fasisztaként barkit, aki a kozeled6 front el6l elmenekiilt, arrél nem is szolva, hogy a
lelkész és felesége még csak nem is voltak menekiiltek — hiszen birdsagi idézésiik volt, s
amint lehetett, haza is tértek. Ami pedig az elmult rendszerben végzett kozéleti szerep-

%0 Uo. 30/129/1945. (40. doboz) Az 52 kh lelkészi javadalmi f6ldhoz jott 31 kh, mely csak a lelkész sajat tulajdont
birtoka és 13,5 kh, mely csak az asszonyé volt. Ez 6sszesen 96,5 kh, tehat a torvényben megszabott 100 kh alatti
birtoktest. Az 52 hold teriiletre a kuncsorbai foldigényld bizottsag is tett igénybejelentést.

5t Uo. 30/3286/1948. A panaszbeadvanyhoz mellékelték az 1943. szeptember 28-an kotott adasvételi szerzédést
is.

%2 Uo. Ezen feliil a lelkész 10,5 holdnyi szantdval is rendelkezett Szentkiralyszabadjan, mely még a masodik vi-
laghaboru eldtti csaladi rokség volt — tovabba a neje 789 négyszdgdlnyi gyiimdlesossel Révfiilopon.

% Uo. A panaszlevélhez csatolta Nagy Sandor mezétari segédlelkész 1945. majus 14-i tanuvallomasat. Eszerint
Falussy diktalasa nyoman 6 maga irta meg a lelkész lemondodlevelét 1944. marcius 20-an, tehat rogton a német
megszéllast kovetden. Az Urban Gaspér fispannak cimzett levelében a lelkipésztor bejelentette a MEP keriileti
elnoki tisztérdl valo lemondasat. E levelet Toth Antal harangozé adta fel postara, melyet a féispan meg is ka-
pott, s a lefrtakat tudomasul vette. Ezt a tantivallomast Dr. Bognar Jozsef korjegyzd is alatamasztotta.
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vallalast illeti, a lelkész bevallottan azért fogadta el a MEP elnoki posztjat, mert a helyi
kisparaszti egzisztencidkon vald segitség terén a legnagyobb politikai potencialt a MEP-
ben latta, de mint ismeretes, 1944. marcius 19-e, tehat a német megszallas utan lemondott.>
A fentieket figyelembe véve ismételten kérte a megyei tandcsot, hogy a foldigényld bizott-
sag elkobzasi hatarozatat helyezze hatdlyon kiviil, s a mezéturi f6ldekbdl az 1939. szep-
tember 1-e el6tt vasarolt 81,5 kh-t és az 1-e utan vett 15,5 kh-bol 5 holdat, tehat dsszesen
86,5 holdat mentesitsenek a kisajatitas alol, és csak 10,5 holdra rendeljék el az igénybevé-
telt. Mivel a lelkész szamitasba vette a fellebbezés fiokba siillyesztésének lehetdségét, ezért
kilatasba helyezte, hogy késedelem esetén — annak jogveszt6 hatalya miatt — tigye auto-
matikusan a megyei tandcs hatarozata elleni, orszagos tanacshoz kiildétt fellebbezésnek
mindsiil.>

A jelek szerint nem kellett sokat varni az MFT visszajelzésére. A megyei forum majus
19-én kelt, 3088/1945. sz. rendelete a f6ldigényld bizottsag végzését annyiban helyesbitette,
hogy a lelkész £51djébdl — mint hdborus szerzemény — 10 kh 800 ndl esik megvaltas ala,
86,5 holdat pedig a megvaltas alol mentesitettek. A megyei tanacs az elkobzasi hatarozatot
tehat feliilbiralta.>

Maki Jozsef foldigényld bizottsagi elnok, mihelyt értesiilt a szolnoki kézpont hataroza-
tardl, beidéztette a lelkészt és kozolte vele, hogy a ,miiltban tanusitott népellenes politikai
magatartdsa” miatt tovabbra is tekintse Osszes ingatlanat elkobzottnak, ugyanis a juttatot-
taktol foldet nem vehet vissza, igy a bizottsag 1j elterjesztést tesz az elkobzas jévahagya-
sara. A lelkésznek arra a kérdésére, hogy neje foldjét miért az & neve alatt vették fel a
birtokdsszeirasi ivben, nem kapott érdemi vélaszt. Maki Jozsef narrativajaban kovetkeze-
tesen minden menekiilt németbaratként szerepelt. Falussy érezhette, hogy a megyei tanacs
hatarozatanak nem fog tudni érvényt szerezni, igy felhivta a f6ldigényld bizottsagi elnok
figyelmét a rendelet 9. §-ra, mely szerint, ha az igényl6k szamahoz képest kevés a szét-
oszthat fold, akkor ugyan a 100 hold alatti birtokrészek is igénybe vehetdk, de ez esetben
joga van el6terjesztést tenni az OFT-hez, hogy kartalanitasként megfelel6 méret(i és mi-
nodségli csereingatlanhoz juthasson masutt. A lelkész megjegyezte még, hogy bar paraszti
szarmazasa miatt kotédik Mezéturhoz, de ha Fejér vagy Veszprém varmegyékben kapna
aranyos méreti, 17 aranykorona kataszteri jovedelm foldet, készséggel elfogadna.”

Arra, hogy a vérosi foldigényld bizottsaggal szemben milyen sz(ikos érdekérvényesitési
lehetGségei voltak, még Falussy Gusztav sem szamithatott. Maki Jozsef igérete teljesilt,
mivel az MFT 30210/1945. sz. tijabb hatarozata a f6ldigényld bizottsag minden jogalapot
nélkiil6zd indoklasat magaéva tette, és feliilirva korabbi hatarozatat hozzajarult a Falussy
csaldd ingatlanainak elkobzésahoz. gy augusztus 8-an a lelkész Gjabb fellebbezést kiildott

* Uo. ,Hazimnak német iga ald keriilésében én a végveszélyt littam.”

» Uo.

% Uo. A lelkész a junius 15-i, OFT-hez kiildott fellebbezésében telekkonyvi betétmasolatokkal is ala tudta ta-
masztani: csalddjanak Mezétiron dsszesen 97 kh féldje van, ebbdl 13,5 hold csak a feleségé — melyet a révfiilopi
52016 eladasi arabol vett — 52,5 hold pedig kozos tulajdon. Ennek ellenére a f6ldigényld bizottsag a kimutata-
saban a fenti ingatlanokat kizarélag Falussy Gusztav neve alatt vette fel, fia 5 kh foldjével egyiitt, hogy elko-
bozhassa és kioszthassa. Tgy lett a 97 kh 523 nolb81 102 kh 523 nél.

7 Uo. Falussy elmondasa szerint a bizottsagi elnok latszélag udvarias volt vele, de valdjaban nem vette 6t ko-
molyan.
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az OFT-nek, hogy semmisitsék meg a megyei tandcs vonatkozd rendelkezését, és mente-
sitsék az Oket megilleté 86 kh 1323 ndl ingatlant, vagy a Dunantulon kartalanitsak ket.®
A lelkész abban reménykedett, hogy tigyiik végleges megoldast nyerhet, ha tisztazza sajat
egykori politikai szerepvallalasat és neje birtokperének koriilményeit.

Falussy Gusztav elmondasa szerint 1939-ben azért fogadta el Teleki Pal miniszterelnok
felkérését a MEP keriileti elnokségi pozicidjéra, mert ténylegesen hitt abban, hogy Teleki
alatt nem kertil az orszag ,,a németek jirszalagira.” Tevékenysége azonban messzemenden
reprezentativ volt, kimeriilt a valasztmanyi iilések megnyitasdban és lezarasaban - a par-
téletet egyébként is a varosi partelnokok iranyitottak. Sajat egykori szerepvallalasanak po-
zitiv reminiszcencidi lehettek ugyan érdekvezéreltek, az viszont tény, hogy a mezdturi
valasztokeriiletben épp a MEP miikodésének volt koszonhetd, hogy a szélsGjobb nem tu-
dott stabil poziciokat szerezni.* A lelkész a ,nyilasok uralmanak elésegitésér6l” szolo nar-
rativat a f6ldigényld bizottsag elkobzast alatdmasztandd hazugsaganak tartotta —a habort
alatt épphogy folyamatosan konfrontalddott a nyilasokkal. S mikor Falussy azt tapasztalta,
hogy az 1944. marcius 19-i német megszallds nyoman a MEP nem az ellenallas stratégiajat
valasztotta, azonnal lemondott. Az az 4llitas, hogy a lelkész végig a MEP elnoke volt és
segitett el6idézni a nyilas hatalomatvételt, 5(nmagaban hordja a cafolatat, hiszen 1944. ok-
tober 5-e Ota a lelkész nem is tartdzkodott Mezdturon, mert akkor mar Révfillopon volt.®
A zalaegerszegi kiralyi ligyészség iratai szerint Burgyan Margit alperest K6vagddrs mel-
letti ingatlanara helyszini targyaldsra idézte be a Tapolcai Kirdlyi Jarasbirosag. Az asszony
mar 1944. augusztus 4-én leutazott révfiilopi telkére és csak augusztus 5-e utan akart visz-
szatérni Mezdturra, de a hadiesemények miatt ott rekedt Révfiilopon. Az oktober 5-i tar-
gyalasra mar férje is idézést kapott, mint tanti. Falussyné birtokperéhez kapcsoldddan férje
egyik levele miatt perelte be a csaladot a sogor, — Komaromy Gyula ezredes — zsarolasi
kisérletre hivatkozva. Koméaromy bilinvadi feljelentést tett a Zalaegerszegi Kiralyi Ugyész-
ségen, s ez ligyben az ottani torvényszék 7. sz. idézésének tantisaga szerint a fétargyalast
1944. oktober 30-ra tlizték ki Zalaegerszegen. Falussynak legkésobb oktdber elején tehat
feltétlentil el kellett hagynia Mezéturt. A harcok miatt a fétargyalast elhalasztottdk, s azt
csak 1945. majus 15-én tartottak meg, mely a lelkész felmentésével zarult. A birdsagi itélet
ugyancsak a lelkész igazat tamasztja ala. Egyrészt nem menekiilt, hanem Révfiilopon re-
kedt. Masrészt a ,,haborus biindsség” vadjat cafolja a 9. sz. targyi bizonyiték, mely szerint
1944 oktdbere és 1945 majusa kozotti révfiilopi tartézkodasa alatt nemhogy németbarat
és ,nyilas-tevékenységet” nem folytatott — tehat nem politizalt —, hanem épp ellenkezéleg,
birtokjuttatasért cserébe azt szerette volna elérni sogoranal, hogy kisebbik fiat, Miklost —
aki akkor toltotte be a tizennyolcat — ne kelljen Szalasi Ferenc nemzetvezetd rendelete ér-
telmében a kotelezd katonai szolgalatra kiildeni. A bevonulasi parancs szerint Sarvarra
kellett volna a fiinak mennie, de Falussy ezt nem engedte — gyermekét bujtatta, vallalva
anyilasok fenyegetéseit, majd bantalmazasait.®* A fentiek miatt tehat a lelkész tigyére vo-

% Uo.

% Uo. A korabeli orszagos és regionalis belpolitikai folyamatokrél bévebben lasd: Boros — Szab6 2014

0 HU-MNL-JNSzML-XXIV.201.-30/3286/1948.

61 Uo. Ezt aldtdmasztd tantvallomasok: Majoros Karoly, a mezétar-belvarosi reformatus egyhazkozség vilagi
fégondnoka, dr. Takdcs Laszlo révfiilopi belgyogyasz, dr. Urban Gaspar, Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye
egykori féispanja, dr. Bognar Jozsef révfiilopi korjegyzd, tovabba Lakatos Pal, az MKP kévagodrs-révfilopi
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natkozolag a foldreformrendelet 4-6. §-ai érvénytelennek tekinthet6k. Erre hivatkozva is-
mételten kérték az OFT-t, hogy az elkobzasrol szol6 hatarozatot oldja fel. Az MFT sérel-
mezett dontését indokold 100 kh holdat meghaladd birtoknagysag téves megjeldlése pedig
onnan szarmazott, hogy a lelkész id6sebbik fia, ifj. Falussy Gusztav - aki az tij ,,demokra-
tikus hadsereg” hadnagyaként szolgalt - 5 hold f6ldjét is beszamitotta a birtokivbe a f6ld-
igényld bizottsag.”

1945. november 28-an az OFT nevében dr. Zsolt Laszlé minisztériumi titkar utasitotta
a varmegyei végrehajtd szervet, hogy terjessze fel a fdldigényld bizottsag azon iratait, me-
lyek alapjan a megyei tanacs az elkobzast megrendel6 hatarozatat meghozta. Az tigyosz-
talyvezetd kiilon hangsulyozta, hogy ,szildrd tényeken alapuld terheld adatok nélkiil a
népellenes magatartds” vadjai érdemi targyalds alapjaul nem szolgalhatnak.®® Az orszagos
szerv rendelkezéseit a megyei tanacs december 17-i leirataban tovabbitotta a mezdturi
foldigényl6 bizottsagnak. A megyei végrehajtd szerv iigyvezetdje leszogezte: az a tény,
hogy a lelkész a MEP keriileti elnoke volt, sGnmagaban még elégtelen ok az elkobzasra,
féleg, hogy a fellebbezéséhez csatolt nyilatkozataban igazolta, hogy a német megszallas
utan rogvest lemondott, raaddsul politikai magatartasa elnokségi mandatuma alatt is
szembehelyezkedett a széls6jobboldallal.

A mezéturi kozségi foldigényld bizottsag vonatkozo iratanyagaban nem maradt fenn
arra utald bizonyiték, hogy sikeriilt volna megbizhatd, szavahihet6 tantivallomasokat ki-
csikarniuk. Ett6] még persze terelhették az tigyet informalis iranyba, de ez a tényeken nem
valtoztatott. 1946. szeptember 9-én a Népbirdsagok Orszagos Tanacsa (NOT) Falussy
Gusztav reformatus lelkészt blincselekmény hianyaban felmentette. Mivel a hivatalos ité-
letet még nem postaztak, a védoéiigyvéd tajékoztato levelét a lelkipasztor mar masnap be-
terjesztette az Orszagos Tandcshoz azzal, hogy a f6ldigényld bizottsag Falussy és neje
foldjének elkobzasat még mindig a Megyei Tanacs augusztus 21-i, id6kdzben megsemmi-
sitett itéletére alapozza. Pedig azdta mar maga az MFT is revidealta kordbbi hatarozatait.
Egy szeptember 10-i kiszallasa alapjan megallapitotta, hogy a Falussyné 12.518. sz. telek-
konyvi betétben foglalt 13,5 hold f6ldje mind a mai napig az asszony birtokaban van. To-
vabba, az emlitett foldteriilet a fennall6 bizonyitékok alapjan mégsem tekinthet6 haborts
szerzeménynek.%

alapszervi titkdra. Majoros még egy fontos koriilményt emlit: Falussy lelkészi javadalmi foldjén kiviil az egy-
hazkozség 1285 hold szantéjabol 100 holdat ugyan meghagytak, de ennek jovedelme a helyi gimnazium, a
huszonharom tanerés népiskola, a harom segédlelkész és két kantor megélhetését nem fedezi. A fenntartas
alapjat képez6 fold jovedelem-kiesése folytan a presbitérium pénztara fizetésképtelen, a Tiszantuli Egyhaz-
keriilet tehetetlen. Igy az 54 éves lelkész szaméra 1étkérdés, hogy visszakapja foldjét.

62

e

¢ Uo. Ezt alatamasztja a Tapolcai Jarasbirdsag 1946. augusztus 26-i korjegyzdi igazolasa is: Falussy Gusztav és
neje révfiilopi tulajdonukat a vonatkozo kataszteri birtokiv és a meglévé adasvételi szerzédés tantisaga szerint
1943-ban 14 ezer p vételarért eladtdk Molnar Istvan révfiilopi lakosnak. A Szentkiralyszabadjai korjegyzdség
igazolasa szerint 1942-ben a honvédkincstar céljaira 29.172 p vételarért cserébe a lelkész £61djéb6l 6 kh 124
nolnyi teriiletet kisajatitottak. Ebbdl a pénzbdl vették aztan Falussyék mezéturi foldjiiket. A kévagoorsi kozségi
eldljarosag korrekt médon bevallotta azt is, hogy a tapolcai telekkdnyvi hivatal - melynek illetékességi korébe
az eladott révfiilopi ingatlan is tartozik — egy 1945. marcius 26-i bombatalalat kovetkeztében az Gsszes iratokkal
egyiitt elpusztult, de az adasvételi szerz6dés masodpéldanya a vev6, Molnar Istvan tulajdonaban volt - viszont
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Harmadfokon végiil az Orszagos Foldhivatal helyt adott a Falussy csalad fellebbezésé-
nek, s az 1947. évi V. tc. 4. §-a alapjan feliilbiraltak a megyei tanacs hatarozatat. Falussy
Gusztav reformatus lelkész és neje 102 kh 823 nolnek jeldlt, valdjaban 97 kh 823 nol tertilett
ingatlanait teljesen mentesitették a megvaltas alol, tovabba a Falussyné altal 1939. szep-
tember 1-je utan vasarolt 15 kh 559 nél ingatlanrészt a tovabbiakban nem tekintették ha-
bortis szerzeménynek. Ugyanakkor, hivatkozva a fent emlitett torvényre, azon
ingatlanrészek, melyeket 1945-ben a f6ldigényld bizottsag foldbirtok-politikai célra tény-
legesen felhasznalt, a tulajdonosoknak természetben vissza nem adhatdk, viszont azok
valds becsértékének megfeleld kartalanitast kell fizetni. Falussy Gusztav tehat a NOT fel-
mentd itéletének hiteles masolataval sikeresen bizonyitotta, hogy korabbi politikai tevé-
kenysége nem igazolja a haborus blindsség vadjat, és az elkobzasi eljarast hivatalosan is
jogszerttlennek mindsitették, az MFT foldelkobzo hatarozatat megsziintették. Mivel az
ingatlanok egy részének foldbirtok-politikai célra vald felhasznalasa nem volt rendesen
megallapithato, ezért az OFT az ingatlannak az 1946. évi IX. tc. 19. § hatalya ala tartozasa
kérdésében vizsgalat lefolytatasara kellett, hogy utasitsa a Megyei Foldhivatalt.®

Ezek utdn mar csak annyi kérdés maradt, hogy a legfelsdbb féorum felmentd hatarozata
és a torvényben is szavatolt kartalanitasi jogosultsag utan miért nem juttattak a lelkésznek
csereteriiletet? Erre egészen pontosan ravildgit Sipos Janosnak, az Ujonnan Foldhozjutta-
tottak Orszagos Szovetsége (UFOSZ) mezdturi szervezetének elndke, aki a Megyei Fold-
hivatalnak 1948. majus 22-én irott jelentésében ismerteti az UFOSZ hézhelyigényl6
bizottsaganak, a ,népi szerveknek” és a koalicios partoknak a hatarozatat a hazhelycsere
céljabol torténd ingatlanjuttatds kapcsan. Eszerint, mivel a mez6turi tartaléktertiletek rossz
minGséguiek, ezért cserekartalanitasra alkalmatlanok, igy az 1945-ben igénybevett, de azéta
a tulajdonosoknak visszahagyott birtokokat kivanjak hazhelycsere-kartalanitas céljabol
tjfent igénybe venni. Legfébb érviik az volt, hogy a volt tulajdonosok , részben-egészben”
visszakapott f6ldjiikon nem sajat keztileg gazdalkodtak, hanem felesbe vagy haszonbér-
letbe adtak ki, vagyis a ,néphatalmi” szervek narrativajaban ezen tulajdonosokat a nem-
zetgazdasag sziikségletei nem is érdeklik, csupan egyéni jolétiiket tartjak szem el6tt. Ezért
aztan nem lattak akadalyat annak, hogy a csatolt névsor alapjan e birtokok ne lennének
igénybe vehet6k, mivel rendes cserefldet amugy sem tudnak juttatni, raadasul a volt tar-
taléktertileteket az UFOSZ helyi szerve a Nemzeti Bizottsag és a varos kiildottjeinek k6zos
elbiralasa nyomadn potjuttatasban felterjesztette a Megyei Foldhivatalhoz, amit az jévaha-
gyott. Magyaran, a f6ldhdzjuttatottak a résziikre javaslatra felterjesztett parcellakat mar
birtokba vették, s mivel tobbségiik hazatért hadifogoly, ezért az UFOSZ a juttatottak bir-
tokaikbol valo , kimozditasdnak” erkdlesi kdvetkezményeit nem hajlandé vallalni.®

A Varmegyei Foldhivatal nem késlekedett a valasszal. Dorner Laszlé miiszaki féfel-
tigyeld 1948. majus 29-i, mezotari UFOSZ-nak kiildott leiratdban tisztazta, hogy azokat a

abudapesti ostrom alatt az is elveszett. [gy, még ha az eredeti telekkonyvi betétmasolatokat lehetetlen is volt
csatolni, az eladas tényét a kdzségi bizonyitvany igazolta. Raadasul a mez6tiri ingatlanvétel 6sszege 32.696 p
volt, ezzel szemben az igazolt ingatlanvétel dsszege 47.317 p, vagyis a kapott eladasi ar teljes egészében fedezte
a vételarat.

% Uo.

5 Uo. 30/8848/1948.
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mezdgazdasagi ingatlanokat lehet igénybe venni, melyek a 600/1945. M. E. sz. rendelet 10.
§% hatdlya ala esnek. Ha Mez6turon még mindig vannak ilyen birtokok, tigy azok igény-
bevételére birtokonként elkiilonitve, kiilon-kiilon kellett volna elSterjesztést tennie az
UFOSZ-nak a Megyei Foldhivatalhoz. Az elSterjesztéshez csatolt kimutatdsban felsorolt
ingatlanoknadl pedig sem a foldhivatal tigyintézdje, sem e tanulmany szerzdje nem tudta
megallapitani, hogy azokat a torvény értelmében igénybe lehetett-e venni, vagy sem. Tor-
vény szerint a foldigénylések jovahagyasa kérdésében a Megyei, illetve az Orszagos Fold-
birtokrendezd Tanacs, a Féldmtvelésiigyi Minisztérium Foldbirtok-politikai Osztalya,
majd 1947 februarjatdl a megyei és az Orszagos Foldhivatal dontottek. Ezen birtokok Me-
gyei Foldhivatal altali Gjboli igénybevétele vonatkozo jogszabaly hianyaban nem volt le-
hetséges. Dorner szemrehanyasként megemlitette, hogy a helyi UFOSZ foldreform alatti
teend6i kapcsan az UFOSZ Orszagos Kozpont majus 5-én részletes tajékoztato fiizetet kiil-
dott a cimzettnek. Sipos Janost pedig a miiszaki féel6add szembesitette korabbi allitasai
valétlansagaval: nem igaz, hogy a Megyei Foldhivatal a tartalék teriileteket mind felosz-
totta, s ezért nincs hazhely-cseretartalék. Ellenkezdleg, a foldhivatal bizonyithatdan tobb-
szor is figyelmeztette a mez6tari UFOSZ-t, hogy tartézkodjon minden tovabbi foldosztasi
tevékenységtdl, mert a Megyei Foldhivatal — mihelyt a kozérdek és vitas feladatokat meg-
oldotta — a tartalék foldeket az UFOSZ és a Nemzeti Bizottsag meghallgatasat kovetGen
felméri és kiosztja. A Sipos elGterjesztésében emlitett juttatasi névjegyzéket a Megyei Fold-
hivatal éppen ezért se nem hagyhatta jova, se nem birdlhatta feliil. A csereingatlanok ki-
osztasa ellen a foldhivatal tobbszor tiltakozott, ennek ellenére a mez6tiri UFOSZ részérdl
folytatdlagos szabalytalansagok torténtek. A megyei szerv az Orszagos Foldhivatalhoz
hazhelyrendezés tigyében, a csereingatlanok biztositasa érdekében egyébként is tett mar
elGterjesztést, de Dorner is nyomatékosan figyelmeztette a mezo6tari UFOSZ elndkét, hogy
a rendezés maga csak uigy biztosithato, ha a helyi szervek az orszagos hatarozatokat ren-
desen, becsiiletesen végrehajtjak, ellenkezd esetben a szabalytalansagokat elkovetdkkel
szemben biintetjogi eljarast kezdeményeznek. Ezért tjfent kérte a helyi UFOSZ-t, tartsa
be az orszagos kozpont altal kiildétt tajékoztato rendelkezéseket.®

Végiil 1948. julius 6-an az Orszagos Foldhivatal utasitdsara a megyei szerv lefolytatta a
vizsgalatot Falussy Gusztav és felesége kartalanitasanak {igyében és meghozta a véghata-
rozatot. A mezdturi kiosztasi f6ldkonyv alapjan Falussy Gusztav és Falussyné Burgyan
Margit tulajdonjogi ardnyt megvaltas alol mentesitett 32 kh 953 ndl, a lelkész tulajdonat
képez6 31 kh 370 nol teriilett ingatlanokat az , elvi hatarozat” alapjan — mivel 1946. januar
1-je el6tt felosztottak ezen birtokokat — foldbirtok-politikai célokra felhasznaltnak tekintet-
ték. Vagyis az utolsé remény is szertefoszlott, hogy visszakapjak a foldjiiket. Ugyanakkor
az 1946. évi II. tc. 20. § szerint — mivel ezen ingatlanokat 1945 soran bizonyithatdan tor-

 HU-MNL-OL-XVII-1-a-1-d. (I. sz. Targyaldtanacs jegyz6konyvei 1945. junius 9. Egyhazkozségek ingatlanjutta-
tasi kérelmeinek targyaldsa, 138.); , Foldhoz juttatds céljdra igénybe kell venni a 100 kat. holdon feliili, illetve a székes-
fOvdros hatdrdtdl szamitott 30 km-es kirzetben az 50 kat. holdon feliili birtokokat.”

% HU-MNL-JNSzML-XXIV. 201.-8848/1948. (Iktatott iratok. Mezétur 39. doboz); Junius 8-i valaszaban Sipos a
Megyei Foldhivatalhoz kiild6tt reklamacidjdban azzal védekezett, hogy anno semmiféle tajékoztatét nem kap-
tak az UFOSZ Orszagos Kozpontjatol, igy a mezdturi szervezet nem tud eljarni az orszagos szabalyok szerint.
Ennek ellenére az omindzus tajékoztaté ugyanazon allagon beliil ugyanazon térzsszam alatt megtalalhato.
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vénytelen modon osztottak ki, s a kart szenved? felek élethivatasa a gazdalkodas — az egy-
kori tulajdonost az ingatlan valos becsértékének megfeleld pénzbeli kdrtalanitas illeti meg.
A Falussyné tulajdonat képezd 13 kh 800 ndl tertiletli ingatlant ugyanakkor nem tekintették
kiosztott birtoknak, mivel a mezétari UFOSZ és a Nemzeti Bizottsag a Megyei Foldhiva-
talhoz bekiild6tt 1948. méjus 21-i igazolasabol, Mezdtur varos polgarmesterének hatdsagi
bizonyitvanyabdl, valamint B. Téth Sandor, Csaté Mihaly, Kun Janos és Széke Andras
tantik® vallomasaibol, s végiil az MFT irataibol az dertilt ki, hogy az ominézus foldbirtokot
a megjelolt idépont el6tt ténylegesen nem osztottak fel. Nem volt sehol igazolva, hogy név
szerint juttatott jgazdaként barki erre a foldre lett volna kijel6lve — ellentétben a férjével
kozosen birtokolt és ténylegesen felosztott ingatlanaival. Csaté Mihaly tjgazda az MFT
el6tt mar 1946 augusztusaban azt vallotta, hogy Falussyné foldjét juttatasként amuigy sem
fogadta volna el, mert 60 hold sajat bérleti ingatlana épp elég munkat adott neki. Falussyné
sajat birtokat Széke Andras mez6tiri lakossal miiveltette meg, nem beszélve arrdl, hogy a
kozadot és a beszolgaltatasi kotelezettségeket is végig Falussyné fizette.”

Hossz, évekig tarto jogi kiizdelem utan sikeriilt tehat elérnie a csaladnak, hogy a teljes
foldelkobzasrdl szolo hatarozatot csereteriilet-juttatas fejében torténd ingatlan-megval-
tasra, majd pénzbeli kartalanitassal torténé megvaltasra modositsak. Arrdl nincs adat,
hogy az elvett birtok kataszteri jovedelmével aranyos anyagi kompenzaciot valaha is meg-
kaptak volna, de legalabb Falussyné Burgyan Margit maganbirtoka megmaradt a korabbi
97 hold 6sszteriilet(i ingatlanbdl. Am a csalad nem sokaig élvezhette a nyugalmat. Egy
korabeli gyaszjelentés tantisaga szerint ugyanis Falussy Gusztav mezétur-belvarosi refor-
matus lelkész 1948. augusztus 2-an, 33 év lelkipasztori szolgalat utan, 58 évesen szivelég-
telenségben elhunyt.”” Némi Ovatossaggal megkockaztathatd a kijelentés, hogy a
frontatvonulas nyoman lezajlott foldosztas hosszttavon és kozvetett modon ugyan, de
nemcsak anyagi aldozatokat kovetelt.

Szinopszis a foldosztas regionalis szintli egyhaztorténeti vetiileteinek
kutatasi lehetdségeirdl

Altalanos megéllapitas, hogy az 1945-s foldosztas az orszag birtokviszonyainak atren-
dezésén tul a Magyar Kommunista Part szovjet asszisztencidval végrehajtott, ideoldgiai
premisszakbdl kiinduld — ezaltal egy adott régid lokalis sajatossagait kevéssé szem eldtt
tart6 — politikai térfoglalasanak elsédleges eszkdze volt.”” Ugyanakkor a politikai hatalmat

% Mez6turi foldmiivesek, akik foldet vasaroltak a Falussy csaladtol.

70 Uo. 30/11066/1948.

Thttps://library hungaricana.hu/hu/view/Gyaszjelentesek_DebreceniRefKollNagykonyvtara FA_FERENCZ/2.pg
=51&layout=5 (Hozzaférés: 2021. 08. 11.)

72 A marxizmus valdsagértelmezése szerint a tarsadalom mozgasanak és véltozasainak dinamizmusa a gazdasagi
folyamatokon alapul, ezek a folyamatok alakitjak ki magat a térténelmet. Eszerint mindig a gazdasagi alapon
nyugszik a politikai felépitmény, ugyanakkor a torténelem tanulsaga szerint ez utébbi mindig lassabban val-
tozik, s az j alap kifejlédésének érdekében elengedhetetleniil sziikséges az avitta valt tarsadalmi rend meg-
dontése. E rendnek része a vallas is, s elsésorban annak intézményesitett politikai bazisa, az egyhaz. Eszerint
a vallas a tarsadalmi tudat terméke; egy olyan tarsadalomnak és gazdasagi rendnek az alkotasa, melyben az
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el6térbe helyezd kérdésekre adott valaszok sokszor azért eredményeznek félreértéseket,
mert ebben az esetben a kutato csak az intézményekre, a hatalmi elitre és ezek ideologiai
narrativaira koncentral. Emiatt hajlamos lehet a tarsadalmi reakciokrol elfeledkezni.”®
Mindaz, amit a lokalis mili6kben vizsgalodva megtudhatunk a multrdl, nemcsak ki-
egésziti a torténeti képet, hanem maga teremti a mult eme szegletének torténeti képét. Ez
a nézGpont segit abban, hogy ne csak az adott torténelemformalo folyamatok prominens
aktorairdl, hanem az alacsonyabb regiondlis szint(, jol koriilhatarolt mikrotorténeti vizs-
galatokkal az eltérd foldrajzi régiok korabeli életvildgainak diverzitasardl is érvényes meg-
allapitasokat tehessiink. Az eddig altalanosan uralkodo, apologetikus értelmezések — az
ateista allamhatalom és a martir egyhaz harca - minden relevanciajuk ellenére korantsem
kielégitéek. Univerzalisztikus és leegyszertisité szemléletiikkel az ,egész” fikcidjat tiik-
rozik. A politikatorténeti logikajt, kétpdlusu valdsagfelfogas onmagaban nem alkalmas a
korabeli tapasztalatok és a torténeti Osszefliggések vizsgalatdra. Habar az ,elnyomatas-
ellenallas” modelljének felallitasa elkeriilhetetlen, mégis érdemes lenne ezt meghaladni
valami olyasfajta megkdzelitéssel, melyben az ,uralkodd” — ez esetben a Megyei Foldbir-
tokrendezd Tandcs, de még inkabb a telepiilések f6ldigényld bizottsagai — és az alattvalo
- az adott telepiilés lelkipasztora — kozotti viszonyrendszer vizsgalata is figyelmet kap.
A rendelkezésre allo forrasbazis javarészt az egyhazi birtokiigyek, illetve az egyhazi
személyek magéanbirtokiigyeinek hivatali dokumentacidirol szol, ezaltal fennall a veszélye
az egyoldalt kovetkeztetések levonasan til annak, hogy a kutatd onkéntelentil is atveszi
a korabeli irattermeld szervek szemantikai formulait. Ugyanakkor alkalmasak arra is, hogy
az ingatlan-kisajatitasokat elszenvedd természetes vagy jogi személy jogorvoslati lehetd-
ségeirdl, érdekérvényesitd képességérol és cselekvési tereirdl képet kaphassunk.”™
Mindezeken tulmenden a legfontosabb hozadéka az ehhez hasonl kutatasoknak, hogy
feltarjak, a foldigényld bizottsagok az anyagi karokat szenvedett felekezetek helyi szint(i
kartalanitasi kérelmeinek szabotalasai érdekében milyen jellegzetes eszkozokkel éltek.
Lathattuk, ezen ,néphatalmi szervek” hogyan vizsgaltak feliil onkényesen egymas don-
téseit, halogatassal, akar vesztegetéssel és fenyegetésekkel, valamint a felettes szervek fél-
revezetésével miként probaltak érvényt szerezni az ,,azé a f6ld, aki megmiiveli” doktrina
tarsadalmi gyakorlatanak. Tipikus taktika volt, hogy az igénylési folyamatot informalis
irdnyba terelték — tehat nincs irdsos dokumentum -, s a testiiletek dsszetételét is eldszere-
tettel manipulaltak. Besenyszog és Mezotur esetében is lathattuk, hogy a tulajdonost egy-
szerlien nem értesitették a foldosztasrol, ezaltal kész helyzet elé allitottak. A besenyszogi
plébaniai javadalmi foldek és a Szatmari Székeskaptalan ottani birtokainak telekkonyvi

ember 6nmagatdl és munkéjanak eredményétdl elidegenedve, kiszolgaltatottan és nyomorban él. A kizsak-
manyolt ember a ,mennyorszag” illizidjaval vigasztalja magat, az uralkodé tarsadalmi osztalyok pedig ezt a
virtualis konstrukciot hasznaljak fel a sajat hatalmuk és a fennall6 tarsadalmi viszonyok legitimalasara, mely
legitimacids kulcsszerepet az egyhaz tolti be. Errdl bévebben: Marx — Engels 1983, 11.

73 Ehhez kapcsolddd probléma lehet a rendelkezésre allo forrasbazis egyoldaltisaga: mig egyik oldalrdl az iratter-
mel6 hivatali szervek altal pontatlansagbdl, énigazolasi szandékbol vagy a hivatalos partvonalhoz valé iga-
zodas okaibol kifolydlag ohatatlanul megjelennek bizonyos tartalmi torzitasok, addig a masik oldalrél az
egyhazi forrasanyag hidnya, vagy éppen a meglévd forrasokhoz valé hozzaférhetetlenség okozhat nehézsé-
geket.

7* Ezen problematika egyhaztorténeti modszertani sajatossagairdl lasd: Bankuti 2019
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kiilonallasat figyelmen kiviil hagytak; egy teleptilésen csak ,az egyhazat” tekintették ja-
vadalmasnak. 1945 nyaratol orszagos utasitasra az ingatlanépiileteket is elvették, a pléba-
niakat , lefelejtették” a f6ldigénylok Osszeirasi iveirdl,” de gyakori volt a fellebbezések
valasz nélkiil hagyasa és — mint a mezdturi lelkész esetében — a valasz megkésettsége, mely
iirligy volt a hataridék be nem tartasa jogveszt6 hatdlyanak alkalmazasara. Ugyancsak
Mezéttr esetében lathattuk, hogy a Varmegyei Foldbirtokrendezd Tanacs a mar egy éve
htiz6d¢ birtokiigyek egzisztencialis és pszichés fesziiltségében hamis reményeket taplalt
a lelkészben, mikozben masodfokon a foldigényld bizottsaggal mar megegyezett. A félre-
tajékoztatas miatt Falussy Gusztav akar el is allhatott volna az igényléstol.

A fentieken tul a hivatali szervek dokumentacioibol, valamint a sérelmet szenvedett
egyhazkozségek képviseldinek panaszleveleibdl kitlinik az orszagos és regionalis végre-
hajto szervek kozotti koordinacios munkakapcesolat egyrészt mindsithetetlentil kaotikus,
masrészt szandékoltan ncélt volta. E16bbi tényez6 némi jéindulattal még magyarazhato
a haborus koriilményekkel, utobbi azonban a lokalis mili6k tarsadalmi torésvonalait kije-
1616 személyes konfliktusmezdkre mutat, melyek feltarasa tovabbi kutatdomunkat igényel.
A fentiek alapjan a jelenlegi tanulmanyt egy atfogobb jellegti kutatas sziikebb szegmen-
seként értelmezem.

A foldosztas Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei plébaniai és lelkészi javadalmakra gya-
korolt hatasainak feltarasa soran azonban nemcsak azokat az eseteket kell szamba venni,
amelyekben az egyhazi szereplék valamiféle kifogassal élnek a f6ldosztassal szemben,
hanem azokat is, amelyekben nincsen nyoma ilyennek, de ettdl fiiggetleniil az egyhazi fol-
deket felosztottak. A térség birtokviszonyainak, népességszamanak, gazdasagi adottsaga-
inak, politikai preferencidinak és felekezeti tagozodasanak variabilitdsa miatt a téma
tovabbi kutatasokat igényel — mar csak azért is, mert a kutatomunka jelenlegi fazisaban,
dacdra a felekezetek szempontjabdl sérelmes hatdsagi dontéseknek — még mindig nem
egyértelmli a kutat6 szamara, hogy a felekezetek berkein beliil vajon tényleg egységes
megitélés ala keriilt-e a foldosztas jogi ténye, illetve a tarsadalmi végrehajtas gyakorlata?
A felekezeteknek — kiilonosen a rdmai katolikus egyhaznak — a vagyonjogi kérdésekre vo-
natkozé kanonjogi aspektusai hogyan befolyasoltdk a foldkérdéshez vald viszonyukat,
ugy az allami egyhazjog, f6kegyri jog oldalarol, mint az egyhazi vagyon kezelési, vala-
mint elidegenitési szabalyozo tényezdinek oldalarél? Ha az intézményes allasfoglalastol
eltekintiink, célzottan az egyhazi személyek foldosztassal kapcsolatos recepcidja kapcsan
a kléruson beliili rangsor, vagy a felekezetkozi kategoriak helyett célszer(ibb a passzivabb
teriileteket is megvizsgalni. Ugyanis nem valdszind, hogy egy alacsony lélekszamu, tobb-
nyire f6ldnélkiili szegényparasztok altal lakott kistelepiilés kicsiny gytilekezete a habort
végeztével, a korabbi gazdasagi-tarsadalmi rend felbomlasat okoz¢ , tabula rasa” helyzet-
ben, a birtokigénylési lehet6ségek kozepette mérlegelte volna az alabbi koriilményeket:
egy agrarviszonyokat alapjaiban meghatdrozo intézkedés eshet-e egy ideiglenes politikai
adminisztracié alkotmanyjogi kompetenciajaba? Szabad-e egy ilyen horderejti intézkedést
meghozni hadidllapotok idején? Lehet-e ezt hatékonyan kivitelezni ilyen rovid id6 alatt?”®

75 Horvath 2017a, 571.
76 A ttlzottan egyoldalt kdvetkeztetések levonasat ellensulyozando, a jovében célszer(i ezen teriiletekre iranyi-
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Eppen ezért a hosszu tavi cél, hogy a birtokosszeirasi ivek alapjan szamszakilag abra-
zolhato legyen, hogy a kozigazgatdsi megye mezdgazdasagilag hasznosithato foldtertile-
teib6l mekkora birtoktest volt az egyhaz tulajdonaban vagy javadalmi foldként annak
hasznalataban, ebbdl mekkora teriiletet mentesitettek a megvaltas aldl, s azok milyen gaz-
dasagi adottsagokkal rendelkeztek, illetve mennyit osztottak szét, kiknek, mennyire élet-
képes gazdasagi konstrukciokban. A felmérés részét képezi, hogy hany esetben volt
nyoma egyhazi fellebbezésnek és hogy nagysagrendileg mennyi volt ezekbdl a rendelke-
zésre allo forrasok alapjan sikeres. A fentiekbdl a jelenleginél is pontosabb képet kapha-
tunk az alsopapsag helyzetértékelésérdl és cselekvési lehetdségeirdl. A foldosztassal
kapcsolatos egyhazi panasziigyeket mindenképpen fontos kategorizalni, nemcsak tipus
szerint, de a teriilet sajatossagait is figyelembe véve. A toredékes informaciokat tartalmazo
forrasanyag alapjan csak 6vatosan lehet barmiféle hosszu tavt kovetkeztetést levonni, s
egy kizarélagosan a megoszlasokra szoritkozd kvantitativ elemzés is nehézségekbe {it-
kozhet, hiszen az eltérd idépontok a folyamatban 1évé birtokiigyeket kiilonboz6 fazisok-
ban lattatjak.”” Ezért jelen esetben célszertinek tlnt, hogy a vonatkozo forrasanyag adatai
altal a legexponaltabb sajatossagokat figyelembe véve valasszam ki a vizsgalt telepiilése-
ket. A problémas helyekrdl ugyanis inkabb érkezhettek jelentések, mig a gazdasagilag sze-
gényebb régiok egyhazkozségei valoszintileg az elséfoku kedvezményezettjei lehettek a
foldosztasnak.

Dacara a még szamos megvalaszolatlan kérdésnek, a habort és az 1945-6s év 1j hely-
zetet teremtett. A régi szigort paraszti szociokulturalis kdzosségi szabalyokat felboritotta,
mely allapot a kozeljovében az MKP agrarpolitikajanak szempontjabdl stratégiai jelentd-
séggel birt. A f6ldosztassal parhuzamosan, a formalédo demokracia leple alatt a kommu-
nista partnak a vidéki mili6kben torténd térfoglalasa zajlott a birtokviszonyok atalakitasa
és a kozigazgatasi adminisztracid megszallasa révén. Lehet, hogy az egykori , iri Magyar-
orszag” nincstelenjei f6ldhoz jutottak, csak éppen az nem valhatott a kdzbeszéd részévé,
hogy ezek a széttoredezett torpebirtokok nemzetgazdasagilag mennyire életképtelenek
lettek. Az egyhazi birtokok feloszlatasa pedig az elsd 1épcséfok volt oktatdsi intézménye-
inek és civil szervezeteinek ellehetetlenitésén keresztiil a teljes politikai alavetettség meg-
teremtéséig. A fennalld, évszazados multra visszatekintd, jogos tarsadalmi sérelmeket
politikai haszonszerzés céljabol meglovaglo, komoly nemzetkozi tdmogatdst a hata mogott
tudé politikai kurzus foldreform-koncepcidja a fenti okok révén valt kizarélagossa. Igy
foszthattak meg létalapjatdl a tarsadalom egzisztencialisan legpotensebb részét és minden
wellenpolitikai” intézményt, koztiik az egyhazakat is, ezaltal felszamolva a kés6bbi gaz-
dasagi ellenallds lehet6ségét. Ezért, valamint a fokozod6 hideghaborts fesziiltségek miatt
lehetett ratérni a szovijet tipusti kolhozositasnak arra az ttjara, amelyhez 1944-1945 for-
duldja még tal korai volt.

tani a kutatds fokuszpontjat. A jelenleg rendelkezésemre 4ll6 forrasanyag feldolgozottsaga, s e tanulmany ter-
jedelmi korlatai miatt célszer(ibbnek lattam eztttal eltekinteni ett6l.
77 Ennek egyhazmegyei vonatkozasu vizsgalatardl lasd Horvath 2017a, 538.
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MUCSI LASZLO

MOZGALMARBOL OKTATASI OSZTALYVEZETO
Kacsor Ferenc élete és hivatali tevékenysége

Bevezetés

Manapsag, amikor a kozszférdban a munkaltatok kiilonbo6zd allasok betoltéséhez specialis
iskolai végzettséget és komoly szakmai tapasztalatot kovetelnek, elképzelhetetlen, hogy
barki megfeleld képzettség nélkiil ellathassa egy szakigazgatasi szerv iranyitasat. Az 1950-
es években azonban ez egyaltalan nem volt szokatlan. A kommunista hatalomatvételt ko-
vetden az allampart kiemelt figyelmet forditott a kozalkalmazottak politikai feliigyeletére,
amit tobbek kozott a munkaskaderek kiemelésével és kiilonb6z6 hivatalokban torténd el-
helyezésével probalt megoldani.! A taniigyigazgatasban sem tortént ez masként. Jasz-
Nagykun-Szolnok megyében mar 1949-ben egy esztergalyosbol lett partmunkast neveztek
ki tankeriileti féigazgatdnak, s a tendencia a tanacsrendszer bevezetését kovetden is foly-
tatddott.? Tanulmanyomban egy olyan személy karriertdrténetét mutatom be, aki korab-
ban nemhogy pedagodgiai, de szellemi munkat sem végzett, kozépiskolai végzettséggel
nem rendelkezett, viszont mar fiatalon kapcsolatba kertilt a munkasmozgalommal, kés6bb
megbizhatd parttag lett, s ennek koszoénhetden 1951-ben a Szolnok Megyei Tanacs Végre-
hajté Bizottsaga Oktatasi és Népmiivelési Osztalyanak élére keriilt. Kacsor Ferenc élettt-
janak felvazolasaval arra keresem a valaszt, hogyan tudott egy egyszert asztalos el6bb
komoly pértfunkcionariussd, majd taniigyigazgatasi vezetévé valni. Attekintem, milyen
feladatok vartak ra a hivatal élén, tovabba értékelem, milyen modszerekkel és hatasfokkal
latta el munkajat.

Kacsor Ferenc személye korabban egyaltalan nem allt a kutatdsok kozéppontjaban.
Eddig csupan egy nagyon rovid életrajz sziiletett réla Szolnok megye kozigazgatasi ar-
chontoldgiai adatbazisaban, Szikszai Mihdly tollabol.® Neve szerepel a kommunista part
funkcionariusait bemutaté Pdrt-Allam-Pért cim(i adatbazisban, életrajz azonban nem kap-
csolodik az adatlapjahoz.* A Szocidldemokrata Partban (SZDP) végzett munkajaval kap-
csolatban talalunk értékes adatokat Filep Janos és Németh Péterné 1990-ben megjelent
tanulmanyaban, ez azonban tavolrol sem tekinthet6 életrajznak.” Szolnok megye taniigyi-
gazgatasanak torténetére vonatkozoan sem rendelkeziink b6évebb irodalommal. A tana-
csok keretében megszervezett oktatasi osztalyokra vonatkozoan csak néhany alapvet6
informaciot kozol Szikszai Mihaly a mar emlegetett megyei archontoldgia bevezetd tanul-
manyaban, illetve a Jdsz-Nagykun-Szolnok megye székhdzinak és kozigazgatdsanak torténete

! Valuch 2005, 154.

2 Mucsi 2021

3 Szikszai 2018a

4 Mucsi 2018

® Filep — Németh 1990
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(1876-1990) cimti, 2013-as kotet megfeleld fejezetében.® A megye taniigyigazgatasi hiva-
talainak részletesebb ismertetésére korabban jelen sorok szerzgje tett kisérletet.” Munkam
soran tehat elsésorban levéltari forrasokra kellett tamaszkodnom.® Mivel f6leg Kacsor Fe-
renc osztalyvezetdségig vezetd utja és az ott folytatott tevékenysége érdekelt, ezért ezek a
fejezetek joval terjedelmesebbek lettek, mint az iddskori palyafutasat taglald rész. Ennek
azonban nemcsak sajat elhatarozasom volt az oka, hanem az a koriilmény is, hogy életének
utolso 35 évérdl kevés forrassal rendelkeziink.

A tanuldévek

Kacsor Ferenc 1905. november 30-an egy bognar fiaként latta meg a napvilagot a Heves
megyei Fiizesabonyban. Edesapja, Kacsor Antal korabban segédként, gyermeke sziileté-
sekor azonban mar 6nallé kerékgyartomesterként kereste kenyerét.” A dualizmus kori Ma-
gyarorszagon a hozza hasonlo kisiparosok alkottak a kispolgarsag legnagyobb csoportjat.
A leggyakrabban segéd nélkiil dolgoztak, s jovedelmiik altalaban nem érte el a gyari szak-
munkasok fizetését."” Az id6sebb Kacsor hamarosan felhagyott az 6nall6 iparostevékeny-
séggel és a Magyar Kiralyi Allamvasutak alkalmazottja lett, ami ugyan tarsadalmi
emelkedést nem jelentett a szamara, de allami alkalmazottként alland6 havi fizetésben és
nyugdijban részesiilhetett, ami biztosabb megélhetéssel kecsegtette a csaladot.! Ferenc
édesanyja, Halasz Rozdlia cselédsziilok gyermeke volt, aki haztartasbeliként a csalad el-
latasaval foglalkozott. Mindez nem lehetett konnyt, férjével ugyanis 6sszesen hét gyermek
felnevelésére vallalkoztak.' Teljes bizonyossaggal kijelenthetjiik, hogy Kacsorék nem dus-
kaltak az anyagi javakban és meglehetdsen szerény koriilmények kozott éltek.

Kécsor Ferenc elemi iskolai tanulmanyait kivetéen az egri Magyar Kiralyi Allami F6-
redliskolaba iratkozott be.”® A redliskola egy altalanosan képz6, kozépfoku iskolai forma

¢ Szikszai 2018b; Szikszai 2013

7 Mucsi 2021, 93-126.

8 Itt szeretném megkdszonni Somoskéi Viktor levéltaros segitségét, aki rendelkezésemre bocsatotta a Magyar
Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara Kacsor Ferencre vonatkozo iratait. Ezuttal is koszénom Keresztes
Csabanak, a MNL Orszagos Levéltara f6levéltarosanak, hogy mindig készséggel segitett eligazodni a Vallas-
és Kozoktatastligyi Minisztérium (és jogutddai) hatalmas iratanyagaban.

® HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc onéletrajza. 1964. januar 13.)
Vo: Szikszai 2018a

10 Katus 2012, 506.; A kispolgarsag mint tarsadalomtorténeti fogalom problematikéjaval foglalkozik: Gyani —
Kovér 2006, 292-306.; Lasd tovabba: Gergely 2005, 445-448.

1 Katus 2012, 507.

12 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1964. januar 13.)

13 Uo. (Kacsor Ferenc onéletrajza. 1968. oktdber 9.) és Vigh 1917, 34.; Onéletrajzaban Kécsor azt irta, hogy a hat
elemi elvégzése utan ment a redliskolaba, ami valdszintileg tévedés, hiszen akkoriban az elemi iskola negyedik
osztalyanak elvégzése utan léptek kozépiskolaba a gyermekek. Eletrajzaban valészintleg szofordulatként
hasznalta a kifejezést, és minddssze annyit érthetett alatta, hogy elvégezte az alséfok iskolat. Jasz-Nagykun-
Szolnok megye archontologiai adatbazisaban ezt az adatot vették at. Lasd: Szikszai 2018a; A korszak oktatdsi
rendszerét sszefoglaldan értékeli: Gyani — Kovér 2006, 173-185.; Onéletrajzaban Kacsor nem emliti, pontosan
hol jart redliskolaba. Az egri intézmény értesitSjében viszont az 1916-1917-es évben szerepel a Kacsor Ferenc
név az els6 osztalyosok kozott. Ez meger6siti azt az allitdasomat, hogy népiskolaba csak 4 évig jart. Viszont
joggal felmeriilhet a kérdés, hogy valoban a késdbbi oktatasi osztalyvezet6rdl van-e itt sz6. Sajnos a Magyar
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volt, amely alapvet6en az iparos és keresked6 rétegek képzési igényeinek kielégitésére
szolgdlt. A férealiskola eredetileg hatéves képzési idovel rendelkezett, 1875-ben azonban
ezt nyolc évre emelték, aminek a végén a tanulok érettségit szerezhettek. 1899-ben tanter-
vét mar nagymértékben kozelitették a gimnaziumokéhoz, s az itt kapott bizonyitvany m-
szaki vonalon torténd tovabbtanulasra jogositotta fel a diakokat.'* Kacsor Ferenc ennek az
iskolatipusnak lett a tanuldja, érettségit azonban nem szerzett. Az egyik dnéletrajza szerint
4. osztalybdl kimaradt”, ezt kdvetden pedig Egerben egy kisiparostdl tanulta meg az asz-
talosmesterség csinjat-binjat.”> Ezt megerdsiti egy 1971-ben késziilt beszamoloja, amelyben
azt allitotta, hogy 1919-ben mar iparostanonc volt, ami azt jelenti, hogy a legjobb esetben
is csak 3 évig jarhatott realiskolaba.'® Az egri férealiskola értesitdi is alatdmasztjak ezt. Az
1917-1918-as tanévben még szerepelt az intézmény 2. osztalyos tanuldi kozott, méghozza
javitovizsgara itélt tanuloként. Az 1918. augusztus 30-31-én tartott javitovizsga jegyzo-
konyvébdl kidertil, hogy német nyelvbdl kellett potvizsgaznia, amit elégséges eredmény-
nyel abszolvalt.” A kovetkezd, 1918-1919-es tanévbdl nem maradt fenn tanuldi névsor,
1919-1920-ban pedig mar nem talaljuk az iskola novendékei kozott." Ekkor mar valoban
az asztalosmesterséget tanulhatta, hiszen az iparostanonc-iskolaba a népiskola hat, vagy
a kozépfoku iskolak elsé két osztalyanak elvégzése utan jelentkezhettek a fiatalok.” A ta-
nonciskolak a céhek felbomlasa utan jottek létre. Miikodéstiket az 1880-as években szaba-
lyoztak részletesen. 1884-ben egy vallas- és kozoktatdsiigyi miniszteri rendelet kimondta,
hogy a 14 éven feliili tanoncok napi 12 dra, az ennél fiatalabbak pedig napi 10 6ra munkadra
kotelezhetok mesteriik miihelyében. Itt sajatitottak el valasztott szakmajuk kiilonboz6 fo-
gasait. Azokban a kozségekben, ahol a tanoncok szama elérte az 50-et, gondoskodni kellett
tanonciskola felallitasarol, amit a tanonc mindaddig kételes volt latogatni, amig az ipa-
rosmesternél tartott a tanuldideje. Az évi szorgalmi idé 10 honap volt, amelyen beliil heti
két munkanapon legalabb négy orat az altalanos kozmitivel6dési tantargyak, vasarnap
hérom o6rat a rajz tanitasara kellett forditani. Ez a rendszer 1922-ig gyakorlatilag valtozat-
lanul mkodott.? Kacsor Ferenc is ilyen koriilmények kozott tanulhatta meg az asztalos-

Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltaraban nem talalhatok meg az egri férealiskola anyakonyvei, amelyek
segithetnének az adatok pontositisaban. Osszevetve azonban a rendelkezésemre &ll6 személyi anyagok ide
vonatkozé informdcidit az értesité adataival, valamint mérlegelve azt a tényt, hogy fészereplénket életének
els két évtizedében tobb szal is Eger varosahoz kototte, nagy magabiztossaggal allithatom, hogy az altalam
bemutatott Kacsor Ferenc volt 1916 és 1918 (vagy 1919) kozott az egri féredliskola tanuldja.

14 Mészaros 1991, 50-51.

15 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1968. oktober 9.);
Egy 1930-ban keletkezett csenddri jelentés is megerdsiti, hogy Kacsor Ferenc kozépiskolaba jart. E szerint a
megfigyelt 2-3 gimnaziumi osztallyal rendelkezett. A jelentéstev csak annyiban tévedett, hogy Kacsor nem
gimnaziumi képzésben vett részt. HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Jelentés
Gacsor (Kacsor) Ferenc kommunista irdnyt tevékenységérdl. 1930. oktober 23.)

16 Uo. (Kacsor Ferenc beszamol6ja munkasmozgalmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20.)

7 HU-MNL-HML-VIIL52.b.-55/1918. (Az egri allami férealiskolaban az 1918-1919. év elején tartott javito vizs-
galatok jegyz6konyve)

18 Vigh 1928, 26. és Haban 1920

¥ Gyani - Kévér 2006, 174.

% Meészaros 1991, 33.; Az iparostanonc-iskola 20. szazadi torténetéhez lasd: Nagy 2000

147



mesterséget. Vilagnézetét azonban kevésbé az oktatasi intézmények, sokkal inkabb édes-
apja formélta.

A rendelkezéstinkre allo szlikszava beszamolok alapjan Kacsor Antal alakja a régi mun-
kasmozgalmi harcosok prototipusaként rajzolodik ki. A 20. szazad elején kapcsolatba ke-
rilt a munkdas- és szakszervezeti mozgalommal, majd 1903-ban Budapesten a
Kerékgyartok Szakszervezetének vezetGségi tagja lett. Egy évvel késobb Egerben mar a
Szocidldemokrata Part helyi szervezetének egyik alapitoja volt. Mivel 6nalld iparosként
csak rovid ideig tevékenykedett és hamarosan a vasutnal helyezkedett el, 1907-t6l a Vas-
utasok Szakszervezetében folytatta mozgalmi munkajat.?! Eziranyu tevékenységének
csucspontjat 1919 jelentette. Kdcsor Ferenc interpretdcidja szerint apja eldbb Fiizesabony
kozség, majd az Egri jaras direktoriumanak elndke lett.”> Mas forrasok szerint azonban az
Egri jarasi tanacsnak ,,csak” az alelndke volt. Ezért a Tandcskoztarsasag bukasat koveten
fegyelmivel eltavolitottak a vasuttol, sét a tarsadalmi rend erdszakos felforgatasaért kétévi
bortonbiintetéssel is stjtottdk, amit Allampusztan kellett letoltenie.?* Szabadulasa utén
Budapest kiilonb6z6 gyaraiban dolgozott és az 1940-es évek végén vonult nyugdijba.

Kécsor Ferenc visszaemlékezése szerint apja Allampusztan eltsltstt raboskodasa idején
édesanyja ,,emberfeletti kiizdelmet folytatott hét gyermeke eltartdsiért.”* Ezekben az években
csupan a Voros Segély nyujtott némi segitséget a csaladnak.?® Apja tildoztetése és a nél-
kiil6zés onmagaban magyarazhatnd, hogy az ifju Ferenc maga is fogékonnya valt a szo-
cializmus eszméi irant. Ennél azonban tobbrdl volt szo6. Egy 1971-ben késziilt beszamoloja
szerint apja tudatosan nevelte 6t és hamar bevezette a munkdsmozgalmi kdrokbe. 1912-
ben mindGssze 7 évesen hallhatta Landler Jené felszolalasat a Vasutasok Szakszervezeté-
nek kongresszusan és Bokanyi Dezs6é egy eldaddsan is részt vehetett. Ezekre az
Osszejovetelekre apja vitte magéval.”” A Tanacskoztarsasag idején Egerben maga is csatla-

2 A Vasutasok Szakszervezetérdl bdvebben 1asd: Bassa et al. 1976, 688—689.

2 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kécsor Ferenc. Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1964. janudr 13.)

2 Ban 2011, 231.; V6: Az Egri jarasi tandcs iilése. Egri Voros Ujsag, 1919. jtlius 10. 2.

# HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc énéletrajza. 1964. januar 13.);
Egy 1958-as kérdéiven Kacsor gy nyilatkozott, hogy apjat lazitasért és a fennalld rend erészakos felforgata-
saért kétéves foghdzbiintetésre itélték, amit Allampusztan volt kénytelen letolteni. HU-MNL-JNSzML-
XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Régi munkasmozgalmi elvtarsak kérdéive. 1958. januar 31.)

% Uo. (Kacsor Ferenc onéletrajza. 1964. januar 13.)

% Uo. (Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1968. oktober 9.); A Tanacskoztarsasag bukasa utan a politikai foglyok és csa-
ladjaik tdmogatasa gyakorlatilag folyamatos volt. 1919-ben a bécsi emigracio a sajat létfenntartdsara, valamint
az ellenforradalmi rendszer birésagai elé keriilt kommunistak és mas iildozottek perkoltségének fedezésére 1ét-
rehozott egy segélyalapot. A segélyezés illegalisan miikodott. A Kacsor altal emlitett Nemzetkdzi Vords Segély
1922-ben, a Komintern kezdeményezésére alakult meg. Egy évre rd a szervezet magyarorszagi szekcidja is 1ét-
rejott. A magyar politikai rend6rség szerint ez a karitativ dlca mogott a szovjet kormanyzat érdekeit szolgalta,
ezért kommunista befolyds alatt allo szervezetként kezelték. Miiller 2017, 42-43.; V6: Bassa et al. 1976, 381.

7 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmoz-
galmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20.); Landler Jend (1875-1928) tigyvéd a szazadel6t6l a magyar munkas-
mozgalom egyik kiemelkedd alakja volt. A Magyar Vasutas Szdvetség jogtandcsosaként és a szocialista
vasutasok tigyvédjeként valt ismertté. Az 1904-es vasutassztrajk vezet6i ellen inditott per idején politikailag
is fellépett a sztrajkolok védelmében, késébb maga is tobb sztrajk szervezésében részt vett. 1908-t6l a Magyar-
orszagi Szocialdemokrata Part tagja volt. 1918-ban sztrajk szervezéséért letartdztattak. 1919-ben nagy szerepe
volt a Tanacskoztarsasag létrehozasaban, a Forradalmi Kormanyzdtanacsban beliigyi és kereskedelmiigyi nép-
biztosként tevékenykedett, illetve a Voros Hadsereg Féparancsnokaként is szolgalt. Kenyeres 1969b, 24-25. és
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kozott a Kommunista Ifjamunkasok Magyarorszagi Szovetségéhez.”® Emlékei szerint a
marxizmus elméletével is édesapja hatasara ismerkedett meg. 19-20 éves koraban az 6
ajanlasara kezdte tanulmanyozni Karl Marx mveit, elsésorban A t6két, mig marxista-le-
ninista ismereteinek talnyomo részét a késébbiekben 6nképzés ttjan, szorgalombdl saja-
titotta el.” Egy 1930-ban késziilt csenddri jelentés is kiemelte, hogy az akkor
asztalossegédként dolgozd fiatalember feltinden sokat olvas, illetve rendkiviil j6 kommu-
nikdcios képességekkel rendelkezik.

A munkasmozgalomban

Kacsor Ferenc 1922-ben szerezte meg asztalos segédlevelét. Ezt kovetden kiilénb6z6 mes-
tereknél és kisiparosoknal dolgozott. Gyakran valtoztatta lakhelyét, hosszabb-révidebb
ideig Egerben, Fiizesabonyban, Erddtelken, Mezdkdvesden és Bélapatfalvan is vallalt
munkat.? A politika és a vele jaré mozgalmi tevékenység tovabbra is érdeklédése kozép-
pontjaban maradt. A fiatalkori impulzusok hatasara 1928-ban Egerben belépett a Magyar-
orszagi Szocidldemokrata Partba (MSZDP) és még ebben az évben a part megyei
valasztmanyanak is tagja lett.*”

A szocialdemokratak a Tanacskoztarsasagban vallalt szerepiik miatt 1919 utan politikai
értelemben rendkiviil nehéz helyzetben voltak, amelybdl 1921. december 22-én, a késdbb
Bethlen-Peyer paktumként emlegetett megallapodassal kertiltek ki. Az egyezmény értel-
mében a part lemondott a politikai sztrajkok lehetdségérdl, a koztarsasagi propagandarol,
az allami alkalmazottak korében torténd szervezkedésrdl, valamint arrol, hogy egytittmi-
kodést létesitsen a kormany polgari ellenzékével. Ezzel szemben vallalta a kormany kiil-
politikajanak tamogatasat és a polgarsaggal valo gazdasagi egyiittmtikodést. Cserébe a
kormany biztositotta a part és a szakszervezetek szabad miikodését, megigérte a gyorsitott
birdsagi eljarasok besziintetését, valamint részleges politikai amnesztiat hirdetett. Ezzel
egy olyan kompromisszum jott létre, amely ugyan korlatok kozé szoritotta a partot, de
meg is alapozta a szocidldemokracia 1944-ig tarto legalitasat.”

Hatos 2021, 80. és 97.; Bokanyi Dezs6 (1871-1940) eredeti szakmaja kofarago volt. 1894-t6l a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Part vezetdségi tagjaként tevékenykedett, és kivald szénoki képességeirdl tett tantibizony-
sagot. A Tanacskoztarsasag idején 6 vezette a Munkatigyi Népbiztossagot. 1920-ban halalra itélték, am a ha-
difogolycsere keretei kozott végiil a Szovjetunidba tavozhatott. Kenyeres 1969a, 236. és Hatos 2021, 472-473.

% HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszdmoldja munkasmoz-
galmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20.); A Kommunista Ifjimunkasok Magyarorszagi Szovetsége (KIMSZ)
1919. aprilis 6-4n jott 1étre két korabbi ifjusagi szervezet egyesiilésével. Célja a munkasfiatalok tomoritése, osz-
talyontudatdnak fejlesztése és forradalmi cselekedeteinek szervezése volt, de a tanoncok helyzetének javitasa
és érdekeik képviselete is a szandékai kozé tartozott. Privalov 1982, 12-13.

% HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmoz-
galmi tevékenységérdl. 1971. oktdber 20.)

¥ Uo. (Jelentés Gacsor (Kacsor) Ferenc kommunista irdnyt tevékenységérdl. 1930. oktober 23.)

3 Uo. (Kacsor Ferenc onéletrajza. 1964. januar 13.) és HU-MNL-JNSzML-XXIIL4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas
iratok, Kacsor Ferenc énéletrajza. é.n.)

2 Uo. (Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmozgalmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20.); Vé: HU-MNL-JNSzML-
XXIII.4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc 6néletrajza. €. n.)

33 Ormos 2006, 86-87.
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Kacsor tehat egy torvényesen miikodd politikai szervezet tagja lett, hamarosan mégis
a hatosagok latokorébe keriilt. Belépését kovetSen ugyanis balra tolodott, és nemcsak
Eszakkelet-Magyarorszag legalisan tevékenykedd szervezeteivel, de az illegalisan miikodé
kommunista csoportokkal is j6 viszonyt apolt.** Kacsor és az MSZDP kapcsolata azonban
nem volt felh6tlen, mert nem mindig értett egyet Peyer Karoly és a tobbi szocialdemokrata
vezet6 nézeteivel. 1951-ben késziilt 6néletrajza szerint 1930 6szén kilépett a partbol, mert
ellenezte a vezetdség 1930. szeptember 1-én tandsitott magatartasat.®® Ezen a napon tar-
tottak a korszak legnagyobb tomegtiintetését a gazdasagi valsag és a munkanélkiiliség
ellen, amely halalos aldozatot is kovetel6 megmozdulassa nétte ki magat.® A sztrajkot és
a felvonulast a Szakszervezeti Tandcs mar augusztus 11-én meghirdette, a kormany azon-
ban betiltotta az eseményt. A szakszervezeti f6bizalmik, éliikon Peyer Kérollyal, értekez-
letet tartottak, melyen kimondtdk, hogy a renddrségi tilalom miatt eldllnak a nagygytilés
megtartasatol és csupan csendes sétdra hivjak a tomeget. Ezzel a dontéssel sok szocialde-
mokrata nem értett egyet és inkabb a kommunistak tervét tamogatta, akik a kezdetektol
hangos tiintetést kivantak szervezni.” Kozéjiik tartozott Kacsor Antal is, Ferenc Budapes-
ten dolgozo édesapja, akit a tiintetésen valo részvétele miatt a renddérok letartoztattak és
két hétig fogsagban tartottak.” Nyilvan a csaladi érintettség miatt Ferenc is azok kozé tar-
tozott, akik elitélték a vezetés tulsagosan megalkuvd politikajat és tgy dontdtt, hogy a
harcosabb mddszereket preferalo kommunistak koreibdl szerez magénak szovetségeseket.
Egerben megismerkedett a kommunista part helyi tagjaival és miskolci mozgalmarokkal
is szoros Osszekottetésbe kertilt. Javaslatukra Fiizesabonyban megszervezett egy fiatalok-
bdl allo, hattagti csoportot, amely az 6 vezetésével tobb legalis és illegalis akciot is végre-
hajtott.* Tevékenységének koszonhetden a hatdsagok is felfigyeltek ra, és 1930 6szén mar
allando6 megfigyelés alatt tartottak. Egy csendori jelentésbol kideriil, hogy a rendfenntartd
szervek igen pontos informdaciokkal rendelkeztek Kacsorrdl. Ismerték szokasait, tudtak
mikor és hova utazik, kikkel talalkozik és mirdl beszélget partnereivel ezen talalkozdk al-
kalmaval.** Kacsor rovidesen rajott, hogy detektivek vannak a nyomaban és barmikor le-
tartoztathatjak, igy elhatarozta, hogy Budapestre koltozik. Ez logikus dontésnek tiint,
egyrészt mert édesapja mar jo ideje ott élt, masrészt mert a nagyvaros forgatagaban na-
gyobb reménye lehetett elvegyiilni és elkeriilni a rend6rok figyelmét.

Kacsor Budapesten a Metallo Karosszériagyarban helyezkedett el, ahol a munkasok fi-
zetésének javitasa érdekében bérmozgalmat szervezett. Munkaltatéi nem toleraltdk ezt a
tevékenységét és elbocsatottak a gyarbdl, neve pedig felkeriilt a Gyariparosok Orszagos
Szovetségének feketelistajara. Két évig egyetlen vallalat sem volt hajlandé alkalmazni.

# HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmoz-
galmi tevékenységérol. 1971. oktober 20.)

% HU-MNL-JNSzML-XXIII.4.a.-150/1951 (Elnoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc 6néletrajza. é. n.)

% P{iski 2006, 81.; Bévebben 1asd: Bassa et al. 1976, 33-34.

%7 Ranki 1984a, 616.; Peyer Karolyra vonatkozdan lasd: Izsak 2010, 394-399.

% HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Régi munkasmozgalmi elvtarsak kérdéive.
1958. januar 31.)

¥ Uo. (Kacsor Ferenc beszamol6ja munkasmozgalmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20.)

“ Uo. (Jelentés Gacsor (Kacsor) Ferenc kommunista iranyt tevékenységérol. 1930. oktober 23.)
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Ezalatt sztik6lkodve élt és alkalmi munkdkbdl tartotta fonn magét.*! 1933-ban tudott ismét
elhelyezkedni a Kispesti Textilgyarban, ezt kovetéen ugyancsak Kispesten a Hofherr és
Schrantz Gépgyar, valamint a porcelangyar munkasa lett. A masodik vilaghabort éveiben
elébb Budafokon egy asztalosmesternél segédkezett, majd ismét a Hofherr és Schrantz
Gépgyarban gyari munkasként dolgozott.*?

1936-ban Budapesten djfent csatlakozott a Szocialdemokrata Parthoz. 1939-1940 for-
duléjan azonban ismét elégedetlen lett a partvezetéssel.®* 1939 végén az SZDP és a Teleki-
kormany kozeledni kezdett egymashoz. Teleki a haboru kitdrése és az er6sodé
sz€lsojobboldali nyomas miatt , politikai fegyversziinetet” kért a szocialdemokrataktol,
akik a kivaras taktikajat alkalmazva teljesitették kérését. Ez a politika azonban egyes ve-
zetOk esetében éles szovjet- és kommunistaellenes propagandaval parosult. Az SZDP ve-
zetdsége a szovjet-finn habort kitorésekor korlevélben fordult a parttagsaghoz, melyben
elitélték a Szovjetunioé akcidjat, majd 1940 janudrjaban a Szakszervezeti Tanacs az SZDP
vezetéségével egyetértésben Teleki politikajat tdmogato elvi nyilatkozatot adott ki. A dek-
laracié heves ellenallast valtott ki a szervezett dolgozok korében.* Kacsor Ferenc is ennek
hatasara hagyta ott 1940-ben, immar masodszor a szocialdemokratakat.* Kiabrandultsa-
gaban a kommunistakndl keresett 1j lehetdséget és az illegalis Kommunistak Magyaror-
szagi Partja (KMP) budafoki sejtjének tagja lett.* Kozben valtozasok kovetkeztek be a
Szocidldemokrata Partban. 1941 8szétél Szakasits Arpad vezetésével kapcsolat épiilt ki a
KMP és az SZDP balszarnya kozott, amely egy habortellenes, fiiggetlenségi politika je-
gyében torténo egyiittmiikodést jelentett. 1942-ben azonban a kormany olyan nyomast he-
lyezett az SZDP-re, hogy a Szakasits vezette balszarny hattérbe szorult a parton beliil.*
Az 1942 decemberében tartott ,néma pirtgyiilés”-ként emlegetett kongresszuson Szeder
Ferenc fotitkar elhatérolta a szocialdemokratékat az illegalis kommunistaktdl.* Erdekes,
hogy Kacsor ezt kovetden, 1943 marciusaban ismét csatlakozott régi partjahoz.* 1943 nya-
ran a szocialdemokratak mar a kisgazdakhoz kozeledtek annak érdekében, hogy egyestilt
erdvel az addiginal hatarozottabb politikat folytathassanak a habortibdl valé kivalas és a
németekkel vald szakitas érdekében.>® Kacsor ekkor vallalt els6 izben kultirmunkat, az

41 Uo. (Kacsor Ferenc dnéletrajza. 1964. januar 13.)

# Uo. (Kacsor Ferenc személyi lapja. 1968. oktober 9.) és HU-MNL-JNSzML-XXTIL19. (Személyzeti dossziék,
7189. Kacsor Ferenc torzslapja. 1966. november 2.)

# HU-MNL-JNSzML-XXIII4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas iratok. Kacsor Ferenc dnéletrajza. é. n.)

“ Ranki 1984b, 1013-1014.

# Kacsor 1951-es onéletrajzaban a ,finn-orosz hdborii alatt tett iigynevezett Peyer-féle nyilatkozatban” jelolte meg a
kilépés okat, ami érthetd, hiszen a deklaraciot kibocsato Szakszervezeti Tandcs fétitkdra Peyer Karoly volt.
1971-es visszaemlékezésében is az 1940-es , Peyer-féle hiiségnyilatkozattal” indokolta kilépését. HU-MNL-
JNSzML-XXIIIL4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc dnéletrajza. é. n.) és HU-MNL-JNSzML-
XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamol6ja munkasmozgalmi tevékenységérdl.
1971. oktober 20.) 1968-as 6néletrajza szerint mar 1939-ben egy budafoki kommunista partsejtben tevékeny-
kedett. Kacsor ekkor Budafokon dolgozott asztalossegédként.

4 Kacsor 1968-ban irt 6néletrajzaban azt allitotta, hogy mar 1939-ben tagja lett a budafoki partsejtnek, ami némi
ellentmondasban van az el6z6 jegyzetben hivatkozott forrasokkal. HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek.
1/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc onéletrajza. 1968. oktober 9.)

47 Bassa et al. 1976, 375.

# Tzsak 2002, 266.

¥ HU-MNL-JNSzML-XXIII4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc dnéletrajza. é. n.)
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SZDP kispesti csoportjanak konyvtarosa lett, és hamarosan a part helyi vezetdségébe is
bekeriilt. Ekkor egy hathetes vezet6képzd tanfolyamot is elvégzett, amit a szocidldemok-
ratak egyik {6 ideologusa, Monus Illés vezetett.! 1944 tavaszan a partkdzpontban inditott
konyvtarosképzd-tanfolyamon tanult, amit a német megszallds miatt félbe kellett hagy-
nia.? Az 1940-1944 kozotti években rendkiviil aktivan dolgozott és szinte minden baloldali
tomegmegmozdulason részt vett.” Valosziniileg ezen okbol kifolydlag két hétig a fGvarosi
renddrség vendégszeretetét is élvezte.

A nyilas hatalomatvétel éjszakajan Kacsor Ferenc és Béla nevi fivére azon faradoztak,
hogy megmenekitsék a Szocialdemokrata Part alapszervezetének konyvtarat. Kacsor Béla
ugyancsak Budapesten dolgozott ekkor. A mintegy 3000 kotetet Ferenc lakasara hordtdk
és ott elastak. A habort utan a testvére megkereste és visszaszolgéltatta a konyveket a
partnak. Tobb vakmerd akciora azonban nem maradt idejiik, mert menekiilnitik kellett a
nyilas partszolgalatosok el6l.> Kacsor Ferenc nejével egyiitt 1944 oktoberében Fiizesa-
bonyba tavozott.> Itt érte 6ket a Voros Hadsereg bevonuldsa. A férfit a szovjetek azonnal
munkara fogtak, 1944. oktdber 17-t6l a hadsereg pékségén kellett dolgoznia.”” A politikai
élet tjraindulasakor Kécsor is bekapcsolddott az eseményekbe. Visszaemlékezése szerint
1944 novemberében ,két régi agrarmozgalmi” emberrel megallapodott, hogy egyikdjitk a
Magyar Kommunista Part (MKP), a masik Kacsor kozremiikodésével az SZDP helyi szer-
vezetét alakitja meg.*® Ez igy is tortént. Kacsor a fiizesabonyi Szocialdemokrata Part titka-
raként fizetés nélkiil végzett teljes értékd partmunkat. Gyakorlatilag felesége jovedelmébol
tartottak fonn magukat, aki varronéként dolgozott.”

50 Rénki 1984b, 1116-1117.; V6: Romsics 2005, 259-261.

51 HU-MNL-JNSzML-XXIIL.4.a.-150/1951 (Elnoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc 6néletrajza. é. n.) és HU-MNL-
JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmozgalmi tevé-
kenységérdl. 1971. oktdber 20.); Ménus I11és (1886-1944) eredeti szakmaja cipdfels6rész-készitd volt. 1908 dta
vett részt a szakszervezeti mozgalomban, s a Tanacskoztarsasag bukdsa utan az MSZDP ujjaszervezésének
egyik vezet6 személyiségévé valt. A szocidldemokratak parlamenti frakcidjanak titkara, 1927-t6l pedig a part-
vezetdség tagja lett. 1941-t6l az SZDP oktatasi titkarsaganak a vezetdje volt. A nyilas hatalomatvétel utan el-
fogtak és agyonl6tték. Az utdkor a két vilaghabort kozotti szocialdemokracia egyik legfontosabb szellemi
vezetbjeként tartja nyilvan. Bassa et al. 1976, 414.; Ménus Illés eszmerendszerét elemzi és értékes bibliografiai
adatokat kozol: Gyurgyak 2007, 473—477. és 642-643.

52 HU-MNL-JNSzML-XXIIIL.4.a.-150/1951 (Elnoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc 6néletrajza. é. n.) és HU-MNL-
JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kérd6iv azok szamara, akik szocialdemokrata parttag-
saguk elismerését kérik. 1949. marcius 28.)

% Uo. (Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmozgalmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20. és Kacsor Ferenc sze-
mélyi lapja. 1968. oktdber 9.)

> Uo. (Kacsor Ferenc nyilvantartasi lapja. 1961. junius 21.)

% Uo. (Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmozgalmi tevékenységérdl. 1971. oktober 20.)

5 HU-MNL-JNSzML-XXIIL4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc 6néletrajza. é. n.); Kacsor Ferenc
1933-ban nésiilt meg, felesége szintén Budapest kiilénbozd gyaraiban dolgozott.

7 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc dnéletrajza. 1964. januar 13.);
Fiizesabony térségébdl a szovjetek ezen a napon, 1944. november 17-én verték ki a német alakulatokat. Nagy
1965, 298.

% HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamoldja munkasmoz-
galmi tevékenységérol. 1971. oktober 20.)

% HU-MNL-JNSzML-XXIIIL4.a.-150/1951 (Szolnok MTVB Titkarsag ir. EInoki bizalmas iratok, Kacsor Ferenc
onéletrajza. é.1n.)
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A haboruat kovetéen Kacsor hatarozottan 1épdelt folfelé a politikai ranglétran. 1945-
1946-ban az SZDP Egri jarasi titkaraként dolgozott, majd 1946 és 1948 kozott a part Szat-
mar-Bereg varmegyei titkdra volt.® Az § vezetése alatt a part megyei szervezete kezdetben
hatarozott egyiittmiikddési szandékot mutatott a Magyar Kommunista Parttal.' Ez a po-
litika azonban az 1947-es vélasztasok el6tt megvaltozott. Filep Janos és Németh Péterné
kutatasai szerint Kacsor ekkor mar a szocialdemokratak jobbszarnyahoz tartozott, olyany-
nyira, hogy , kommunistaellenes, jobboldali politikdja megosztotta az SZDP-t.”®* Jobboldalisaga
valdjaban azt jelentette, hogy hatarozottan képviselte partja érdekeit egyrészt a kommu-
nistakkal, masrészt azokkal a szocialdemokratakkal szemben, akik erételjesen az MKP
felé htiztak. A késdébbi interpretacid szerint Kécsor és a jarasi titkarok jobboldali, kommu-
nista-ellenes valasztasi agitacidja hatasara sok elégedetlen parttag atlépett az MKP-ba,
koztiik olyan vezet6k is, mint Gal Elek alispan és Forgacs Jozsef matészalkai jarasi f6-
jegyz06.°% Az SZDP problémait tovabb mélyitette, hogy a kdzponti vezetéség dontése ér-
telmében a Szatmar-beregi valasztokeriilet képviseldjeldltjeinek listajan Széles Elemér
megyei elnok valamint Kacsor Ferenc megyei titkar csak a 9. és 12. helyen szerepelt.** A
helyzet nyerteseivé a kommunistak véltak, akik kihasznaltak Kacsorék sért6dottségét és
még tovabb tudtak mélyiteni az drkokat a part jobb- és balszarnya kozott.*5 Végiil 1947-
ben a Szocialdemokrata Part a szavazatok 7,3%-at szerezte meg Szatmar-Bereg varmegyé-
ben, amivel csupan a negyedik helyet érte el a Fiiggetlen Kisgazdapart, a Nemzeti
Parasztpart és a Magyar Kommunista Part mégott.®

Kacsor Ferenc barmennyire is jobboldalinak szamitott 1947-ben, ahhoz elég megbizha-
tonak bizonyult, hogy 1948-ban felvegyék az egységes munkdaspartba.” A partegyesitéskor
valdszintileg Kacsornak sem esett nehezére a kommunistakhoz csatlakozni, hiszen a mult-
ban tdbbszor is el6fordult, hogy sajat partvezéreivel szemben inkabb veliik szimpatizalt.
Mindenesetre tény, hogy 1948-ban felvételt nyert a frissen megalakult Magyar Dolgozok
Partjaba (MDP).*

A kommunista partban

o

Torténetiink f6szereplSje az MDP-be valo belépését kovetden keriilt elsd izben kapcsolatba
Szolnok megyével. 1948 jaliusdban a part a megye déli csticskében fekvd Tiszai alsdjara-
saba helyezte.” Kali Csaba Zala megyére vonatkozo kutatasai soran arra a kovetkeztetésre

% HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc énéletrajza. 1964. januar 13.)

o1 Sipos 1971, 99.

€ Filep — Németh 1990, 65.; Vo: Sipos 1971, 102-103.

 Filep — Németh 1990, 65.

¢ Uo. 105.

% Uo. 68.

% Uo. 74.

7 A partegyestilés el6tt a szocialdemokrata parttagok korében végzett tisztogatasokrdl analdgiaként lasd: Csonge
2007, 37. és Wencz 2016, 208-215.

% HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1964. januar 13.)

9 A Tiszai alsojaras kozigazgatasi székhelye 1884 ota Tiszafoldvaron volt, a megyei kisgytilés azonban 1948. ap-
rilis 15-én hozott egy hatarozatot, mely szerint Kunszentmartonban kell kialakitani a jaras kozpontjat. Az iigy
elhtizédott, végiil a jarasi székhely csak 1950-ben keriilt Kunszentmartonba. Ugyanekkor a jaras neve is meg-
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jutott, hogy a megalakult MDP szervezetekben a volt
SZDP-sek altalaban jelentéktelen, vagy kevésbé fajsu-
lyos pozicidkhoz jutottak és a titkari posztot szinte ki-
vétel nélkiil ,a kiprobdalt MKP-genezisii tagok kaptik
meg.”” Kacsor Ferenc esete csak részben illett bele ebbe
a képletbe. Igaz, egy korabbi megyei titkarnak komoly
visszalépést jelentett az, hogy egy jarasba keriil, rdada-
sul nem is vezet$ pozicioba. Ugyanakkor nem teljesen
jelentéktelen szereploként kezdte miikodését a Tisza-
zugban. Neve els6 izben 1948. julius 30-an tlnik {6l az
MDP jarasi iratai kozott, az aznap tartott partbizottsagi
tilés jegyzokonyvében. E dokumentum szerint Kacsor
Ferenc jérasi parttitkédrként vezette az iilést.”! Erdekes
tény, hogy onéletrajzaiban soha nem emlitette, hogy
ebben az id6szakban parttitkari funkciot toltott volna
be. Valoszintileg nem is ezzel a feladattal kiildték Kun-
szentmartonba és az emlitett {ilésen csak helyettesitette
a tényleges parttitkart, Dankd Antalnét.”> Kacsor egyéb-
ként kritikus hangnemet iit6tt meg a partszervezet mi-
kodésével kapcsolatban. Nyito beszédében kiemelte, ,hogy a jdrds teriiletén generdlis hibik
vannak.””™ Azonnal el is utazott Tiszaugra, ahol a helyi partszervezet titkarat kivanta felke-
resni, hogy megvitassa vele a munkdja soran felmeriilé problémakat.”

Kacsorra elsésorban a kaderiigyek intézdjeként szamitottak a jarasban. Az 1948. szep-
tember 17-én tartott partbizottsagi iilésen meriilt fel, hogy a Tiszai als6jarasban egy okta-

Kdcsor Ferenc arcképe
(HU-MNL-JNSzML-XXXV.64.
[Mikrofilmek. 1/K/2. Kdcsor Ferenc])

valtozott: Tiszai alsojarasrol Kunszentmartoni jarasra. Szikszai 2002, 100.; Az MDP Tiszai als6jaras Jarasi Tit-
karsaga Kunszentmartonban miikddott, a jarasi partbizottsag itt tartotta tiléseit. A kozigazgatasi valtozasokat
kovetve megnevezése 1950-t61 Kunszentmartoni Jarasi Partbizottsag lett. HU-MNL-JNSzML-XXXV.46.a. (1.
fes. 5. 6. e. [1948/1950.] Partbizottsagi iilés jegyzdkonyve [a tovabbiakban: Pb. tilés jzkv.]) és Uo. (6. 6. e.
[1950/1951.] Pb. {ilés jzkv.)

70 Kali 2021, 284.

/I HU-MNL-JNSzML-XXXV .46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] Pb. iilés jzkv. 1948. julius 30. 1. 0.); V&: Mucsi 2018

72 Uo. Az adatbézisban a szerz6 allitotta 6ssze a Kunszentmartoni jaras parttitkdrainak névsorat. Itt jegyezném
meg, hogy rendkiviil nehéz feladat az 1940-es évek vezetd funkcionariusainak adatait 6sszegytjteni, a rendel-
kezésre all6 forrasok ugyanis nem teszik lehetévé, hogy megallapitsuk, melyik parttitkar pontosan mett6l-
meddig toltotte be tisztségét. Eppen ezért tobb esetben kénytelen voltam bizonytalan adatokat kozolni. Ezek
kozott van olyan, amelyrél ma mar biztosan allithatom, hogy téves. Az adatbazisban példaul Kacsor Ferencet
1948. december 11. és 1949. februar 4. kozott jarasi titkarként tiintettem fel. A jelen tanulmanyhoz végzett ku-
tatasaim soran azonban bebizonyosodott, hogy azt a dokumentumot, amelyre korabban allitaisomat alapoztam,
eredetileg 1949. december 12-én keltezték, késébb viszont tollal kijavitottak az évszamot. Az utélagos hamisi-
tasra bizonyiték, hogy a széban forgd jegyzékdnyvben tobbek kozott az 1949-es év termelési eredményeit ér-
tékelik, amit egy évvel korabban nyilvanvaldéan nem tehettek meg. Lasd: HU-MNL-JNSzML-XXXV .46.a. (1.
fcs. 22. 6. e. [1948/1955.] Jarasi partaktiva {ilésének jegyzékonyve. 1948. [helyesen 1949.] december 11.)

7 HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] Pb. tilés jzkv. 1948. julius 30. 1. 0.)

7 Uo. A korszak viszonyait jol illusztralja, hogy csak a kozségi parttitkar feleségét sikertilt megtalalni, igy vele
volt kénytelen elbeszélgetni az aktualis kérdésekrol.
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tasi és kaderfelelGst kellene kijelolni.”> A valasztas Kacsor Ferencre esett.”® Nem volt ez je-
lentéktelen titulus, ugyanis az oktatasi és kdderfelelds a jaras partéletének egyik mozga-
torugdja volt, aki szervezte a partiskolat és a szeminariumokat, nevel6csoportokat alakitott
ki, vezette az agitacids munkat, felelt a propagandaért és kaderesként nagy beleszolasa
volt a helyi partapparatusok és alapszervezetek kialakitasaba. Beleznay Béla jarasi parttit-
kar kitlintetett figyelmet szentelt Kacsornak, akinek munkajat fontosnak tartotta a ,, fekete
reakci és iigyndkei” ellen inditott harcban.”” Talan a tulzott elvarasok miatt, de megallapit-
hato, hogy Kacsor kezdetben nem teljesitett jol: az 1948. november 5-én tartott partbizott-
sagi tilésen tobben kritizaltak, elsésorban azért, mert nem kezdte elég aktivan miikodését
és bizonyos feladatokat elhanyagolt. Kacsor, aki a jegyz6konyvek tantsaga szerint mindig
is hajlott az dnkritikara,” elismerte mulasztasait, melyeket azzal magyarazott, , hogy sze-
rinte 6 mdr dreg és nincsen ambiciéja, mint fiatalabb koraban a munkdsmozgalomban.”” Az ekkor
minddssze 43 éves Kacsortdl ez elég furcsa és nem is biztos, hogy komolyan vehet6 ma-
gyarazat volt. A kritikak ellenére 1948 decemberében a Megyei Partbizottsag Szervezo Bi-
zottsaga feliilvizsgalta parttagsagat és meghagyta funkcidjaban.® 1949 tavaszan Kacsor
athelyezését kérte Jaszapatiba. A dontés mogott valdszintleg az allt, hogy felesége ekkor
még mindig Fiizesabonyban élt és Kacsor Jaszapatibdl gyakrabban meglatogathatta, mint
amegye tulso végében fekvl Kunszentmartonbdl 8! Jaszapati jarasban propagandistaként
folytatta tevékenységét.® 1949 juniusaban azonban az MDP Szolnok Megyei Bizottsaga
elhatarozta, hogy visszahelyezi Kunszentmartonba. Ez egytttal el6léptetést is jelentett, hi-
szen a tovabbiakban jarasi parttitkarként szamitottak ra.®

Az elkovetkezd sziik két évben Kacsor Ferenc iranyitotta az MDP szervezetét a Kun-
szentmartoni jarasban. Vezette a kiilonboz6 testiileti {iléseket, kozremiikodott a felsébb
partszervek hatarozatainak végrehajtasaban, ellendrizte és iranyitotta a part alsobb testii-
leteinek munkajat és ha kellett, felhivta a figyelmet az el6fordulo6 hibakra. Helyi szinten a
partbizottsaggal egyiitt koordinalta a tsz-ek szervezését és altalaban a termelémunkat, el-
lendrizte a begyujtéseket. Figyelme kiterjedt az ifjusagi szervezetekre, iranyitotta a part-
oktatast és a népnevel6ket.* A kulaksag és a klerikalis reakcio tevékenységét is

7 HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] Pb. {ilés jzkv. 1948. szeptember 17. 1. 0.)

76 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kéacsor Ferenc. Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1964. januér 13.)

77 HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] Pb. {ilés jzkv. 1948. oktdber 8. 1. 0.)

8 HU-MNL-JNSzML-XXXV.46.a. (1. fcs. 23. 6. e. [1948/1954.] Kozségi titkarok értekezletérdl felvett jegyzdkonyv.
1948. oktober 7. 4. 0.) Kacsor ezen az értekezleten elmondta, hogy ugyanabba a hibaba esett, mint korabban
az SZDP-ben, és elhanyagolta sajat reszortmunkajat. Megfogadta azonban, hogy munkajat a helyes iranyba
tereli és behozza a lemaradast.

7 HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] Pb. iilés jzkv. 1948. november 5. 2. 0.)

8 HU-MNL-JNSZML-XXXV.46.b. (2. fcs. 63. 6. e. [1948/1956.] A Szervez0 Bizottsag hatarozata. 1948. december 4.)

81 HU-MNL-JNSzML-XXIIL4.a.-150/1951 (EInoki bizalmas iratok, Kdcsor Ferenc dnéletrajza. é. n.)

8 Uo. Vo: HU-MNL-JNSzML-XXXV 40.a. (1. fcs. 14. 6. e. [1949/1953.] A Jaszapati jarasi partaktiva értekezletének
jegyzékdnyve. 1949. aprilis 9. 4. 0.)

8 HU-MNL-JNSzML-XXXV.39.b. [2. fcs. 286. 6. e. [1948/1955.] Tajékoztatas az MDP Szolnok Megyei Bizottsaga-
nak hatarozatairdl. 1949. julius 11.); V6: HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] Pb. iilés jzkv.
1949. janius 24.)

# A falujarok és népnevel6k munkajarol értékes adatokat kozol: Kende 2014, 63-113.
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figyelemmel kisérte, arrol rendszeresen beszamolt a felsébb partszerveknek.® Egykori ok-
tatasi és propaganda felel6sként gyakran foglalkozott a partoktatas kérdésével. 1950. no-
vember 22-én a Szolnokmegyei Néplap szamolt be arrol, hogy a jarasban rendkiviil komolyan
vették a felvilagosito és oktatdmunkat, 34 esti iskolat inditottak 823 hallgatoval, emellett
radiészemindriumokat, Szabad Fold Téli Estéket és olvasokordket szerveztek. , gy mélyit-
jiik el jarasunkban a marxista-leninista tudomdnyokat, igy vértezziik fel vele a dolgozokat a téli ok-
tatdson keresztiil, hogy elméletileg megerdsidve sikerrel folytathassik a harcot a szocializmus
alapjainak lerakdsa kozbeni mindinkabb er6sido osztalyharcban...”® — Osszegezte Kacsor Ferenc
az oktatdomunka jelentdségét cikkében. A fennmaradt iratokbol itélve Kacsor Ferenc kriti-
kus volt mind magaval, mind az alarendeltjeivel szemben.®” Mindez altalanos elvaras volt,
az éberséget minden koriilmények kozott fenn kellett tartani, mindig a munka fokozasara
kellett torekedni, s az eredményeket szerényen, nkritikusan kellett értékelni. Kacsor alap-
vetéen megfelelt az elvarasnak, sét, ha kellett, szigortian fellépett azokkal szemben, akik
nem kovették ezt a magatartast.®® Azt, hogy a felsébb partszervek elégedettek voltak vele,
mi sem bizonyitja jobban, minthogy elédeihez képest meglehetdsen hosszt ideig allt a ja-
rasi partbizottsag élén.% Tadvozasanak oka elSléptetése volt, 1951. aprilis 17-i hatallyal
ugyanis a Szolnok Megyei Tandcs Végrehajtd Bizottsdga a vallds- és kozoktatastigyi mi-
niszter jovahagyasa mellett kinevezte a Szolnok Megyei Tanacs VB X. Oktatasi és Népmi-
velési Osztalya élére.”

Taniigyigazgatas a tanacsrendszerben (1950-1954)

Annak érdekében, hogy Kacsor Ferenc megyei oktatdsi osztalynal végzett munkajat értel-
mezni és értékelni tudjuk, elengedhetetlen, hogy az altala vezetett hivatal miikddésével
és a tandcsrendszerben betoltott funkcidjaval foglalkozzunk.

A megyei tanacsokat 1950. junius 15-én szervezték meg az I. Tanacstdrvény® alapjan
kiadott 143/1950. (V. 18.) sz. minisztertanacsi rendelet értelmében. A megyei és a késébb
létrehozott alsObb tanacsok hierarchikus rendszerben miikodd, valasztott testiiletek vol-

% HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 5. 6. e. [1948/1950.] és Uo. 6. 6. e. [1950/1951.] Pb. iilés jzkv.), valamint
HU-MNL-JNSzML-XXXV.46.b. (2. fcs. 34. 6. e. [1950/1956.] A jarasi partbizottsdg hangulatjelentései a Megyei
Partbizottsag Agitacids és Propaganda Osztalyara)

8 Kacsor Ferenc: Kozponti kérdésként kezeli az oktatast a kunszentmartoni jarasi partbizottsag. Szolnokmegyei
Néplap, 1950. november 22. 2.

8 HU-MNL-JNSzML-XXXV.39.a. (1. fcs. 3. 6. e. [1948/1951.] Megyei Partvalasztmanyi értekezlet jegyz6konyve.
1949. szeptember 10. 5. 0.)

8 HU-MNL-JNSzML-XXXV 46.a. (1. fcs. 6. 6. e. [1950/1951.] Pb. iilés jzkv. 1951. januar 2. 1-3. 0.)

% Danké Antalné, Beleznay Béla és Szabari Istvan koziil senki nem tudott fél évnél hosszabb idét eltdlteni az
MDP Tiszai als6jaras Jarasi Bizottsaga élén, hozzajuk képest Kacsor majdnem kétéves miikddése meglehetdsen
hossztinak szamitott. Part-Allam-Pért online adatbazis. MDP Kunszentmartoni Jarasi Bizottsaga. Online elér-
heté: https://www.paap.hu/ords/f?p=2013:4:2376283342071::4:P4_CORP_ID:11060 (Hozzaférés: 2021. 06. 06.);
Igaz, hogy megyei szinten, de a partelitben mutatkozd fluktudciot is elemzi: Kali 2018, 68-71.

% HU-MNL-JNSzML-XXIIIL2.a. (283/1951. vb. szamu hatarozat. 1951. aprilis 25.)

1 1954. szeptember 25-én hirdették ki a II. Tanacstorvényt, amely modositotta az I. Tanacstérvény rendelkezéseit.
Ennek megfelelden az itt felvazolt rendszer Kacsor Ferenc egész hivatali ideje alatt érvényben volt. A tandcs-
rendszerben 1954-ben bekovetkezd valtozasokkal e tanulmanyban nem foglalkozom. Tajékoztato jelleggel
lasd: Jaroli 2006; Vo.: Szikszai. 2018b
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tak.”> A megyei tandcsok hataskore kiterjedt a teriiletiikhoz tartozé valamennyi jardsra,
varosra és kozségre. Ezeknek a kozigazgatasi egységeknek az élén szintén tandcsok alltak.
A jarasi tanacsok altalaban a teriiletiikhoz tartozo varosokat és kozségeket iranyitottak,
ez aldl azonban voltak kivételek. A 196/1950. (VIL 25.) MT szamu rendelet a megy¢ék szék-
helyeit, valamint orszagos viszonylatban néhany varost is kozvetleniil a megyei tandcs
irdnyitasa ala helyezte. Ezen varosok tandcsai a jarasi tandcsokkal azonos jogallast élvez-
tek.” A tanacsok vették at a korabbi 6nkormanyzati és allami szervek feladatait. Az 6n-
kormanyzatisagot a valasztott tagokbol alloé tanacstestiiletek voltak hivatottak
megvalositani.** A tanacstagokat 4 évre delegaltak a valasztojoggal rendelkezd allampol-
garok.® A tanacstestiilet feladata volt a helyi gazdasagi, tdrsadalmi és kulturalis tevékeny-
ség szervezeése, a torvények és felsdbb rendeletek végrehajtasa, az alarendelt allamhatalmi
és allamigazgatasi szervek irdnyitasa és ellendrzése, valamint altalanos jellegti utasitasok
kiadasa az alsobb tanacsok szamara.”

A tandcs intézkedd és végrehajto testiilete a végrehajto bizottsag (vb) volt. A vb-t a ta-
nacs valasztotta. Szolnokon a megyei vb 1950. junius 15-én tartotta alakulo iilését, melyen
elnokot, alelnokot és titkart valasztottak. A vb elndke Juhdsz Imréné megyei tanacselnok,
volt féispan, az elndkhelyettesek Zsemlye Ferenc és Beszteri Mihaly, a vb titkara pedig
Polényi Sziics Antal, volt megyei fGjegyzd lettek.” Természetesen az alsobb szint(i tana-
csok mellett is 1éteztek vb-k. Ezek kettds alarendeltségben muikodtek: egyrészt felelésség-
gel tartoztak az ket megvalasztd tanacsoknak, illetve az alsobb szintl vb-k a felsébb
vb-nek, a megyei vb pedig a Minisztertandcsnak volt alarendelve. Mivel az I. Tanacstor-
vény eldirta, hogy a tanacsiilések kozotti idészakban feladatkorét a vb gyakorolja, a vég-
rehajto bizottsagok széleskort jogositvanyt kaptak és gyakorlatilag a kdzigazgatas legfébb
testiiletévé valtak.”® A vb feladata volt a tandcs hivatali alkalmazottainak kinevezése, at-
helyezése, elbocsatasa, a feliigyeleti és fegyelmi jogkor gyakorlasa, az alsobb vb-ktdl szar-
mazo személyi dontések jovahagydsa és az allamigazgatas helyi feladatainak intézése.
Tehat a vb hataskdrében dsszpontosultak azok a feladatok, amelyeket a multban a koz-
ponti allamigazgatas helyi szervei egymastdl fliggetlentil lattak el.

A tanacsrendszerben nagyon fontos funkciot toltottek be a vb-k mellett szervezett tit-
karsagok. Ezek a vb elndkok kozvetlen rendelkezései szerint miikddtek. Feladatkoriikbe
tartozott a személyzeti és fegyelmi tigyek intézése, az ellendrzés és informacidszerzés, va-
lamint a sajtéval és a propagandaval kapcsolatos kérdések kezelése. Elvileg ugyanazok a
miikodési szabalyok vonatkoztak rajuk is, mint a vb hivatali szervezetére, am azzal, hogy
a teljes apparatust és minden aldrendelt szerv munkajat ellendrizhették, rendkiviil meg-
hatarozé jogkort gyakorolhattak.” Kezdetben a titkarsag szervezetében miikodott egy el-

2 Miiller 1988, 11.

% Uo. 11-12.

% Szikszai 2013, 153.

% Miiller 1988, 13.

% Uo. 14.

7 Szikszai 2013, 153.; Az emlitett személyek életrajzai megtalalhatok Jasz-Nagykun-Szolnok megye archontolo-
giai adatbazisaban: Fiilop - Csonge 2018

% Miiller 1988, 14.

* Uo. 208-209. p
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lendrzési és informacids csoport is, melyet 1951-ben kozvetleniil az elndk ald rendeltek.'®
A kozségi tanacsoknal nem mitikddtek titkarsagok.

Minden végrehajto bizottsag az allam- és kozigazgatasi feladatok végzésére — szakigaz-
gatasi agak szerint — a kozségek kivételével osztalyokat szervezett. Az osztalyok egyrészt
a vb elndke, masrészt pedig a felsébb szakigazgatasi szervek (minisztériumok) iranyitasa
alatt alltak. A fels6bb hivatalok szamos {igyben csak a vb elndkén keresztiil érintkezhettek
a szakigazgatasi szervvel. A szakapparatus nem valt 6nall6 hatésagga, igy hatarozatait a
vb nevében hozta. Az osztalyok munkadjat allami alkalmazottak végezték, akiknek kine-
vezése, athelyezése és elbocsatasa a vb hataskorébe tartozott. A fontosabb tigykort ellato
alkalmazottak személyét érinté dontések esetében azonban az illetékes szakminisztériu-
mok jovahagyasat is ki kellett kérni.!® A 161/1950. (V1. 14.) MT szamu rendelet értelmében
amegyei vb-k osztalyvezetdinek kinevezéséhez, athelyezéséhez és elbocsatasahoz az ille-
tékes szakminiszter el6zetes jovahagyasat, mig az alsobb foku vb-k osztalyvezetdit érint6
személyi tigyekben a felettes vb-k hozzajarulasat is meg kellett szerezni.'”

A 143/1950. (V. 18.) MT szamu rendelet értelmében a megyei vb hivatali szervezete mas
szakigazgatasi feladatokkal egyiitt atvette a korabbi tankertileti féigazgatdsag és a népne-
velési igazgatas megyei szerveinek feladatkorét.'® E tennivalok intézésére megszervezték a
Szolnok Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga X. Oktatési és Népmuvelési Osztalyat.' Mivel
az osztaly tobb feladatot is ellatott, egyszerre tartozott a vallas- és kozoktatastigyi miniszter,
anépmivelési miniszter és az Orszagos Sporthivatal elndkének iranyitasa ala.'® Hataskore
mindazon iigyekre kiterjedt, amelyeket korabban a tankeriileti figazgato latott el, tehat ez
az osztaly iranyitotta minden tekintetben a megye also- és kozépfoku iskoldit, intézte a ne-
velOk és egyéb alkalmazottak személyzeti tigyeit.!”® Mindezek mellett a tandcs hataskorébe
utalt levéltarak, mizeumok és mas népmiivelési intézmények iranyitasat is el kellett latnia.

1950-ben az osztalyon beliil oktatasi, népmiivelési és sport alosztalyt szerveztek, a ha-
taskort pedig megosztottak. A népmiivelési alosztaly tovabbi népmiivelési, miivészeti és
konyvtari csoportra bomlott. 1951-ben az oktatasi alosztaly feladatkore kiboviilt, amikor
a kozegészségligyi és népjoléti osztalytol atvette az ovodak és napkdziotthonok feliigye-
letét, valamint a gyermekvédelemmel és gyermekotthonokkal kapcsolatos feladatokat.'?”

1951 juniusaban az osztalyt megsziintették és kiilon Oktatasi, valamint Népmivelési Osz-
talyt hoztak Iétre. Szolnokon az Oktatasi Osztaly vezet6je Kacsor Ferenc maradt. Az 4j hivatal
a kordabbi alosztaly feladatait vitte tovabb, iranyitasa alatt alltak az alap- és kozépfoku iskolak,
valamint néhany fels6foku iskola is.!%® Az osztdly vezetSje és munkatarsai kotelesek voltak
rendszeresen meglatogatni a hataskoriikbe tartozo intézményeket és az alsébb vb-ket, hogy

1% Jo. 210.

11 Uo. 48.

12Uo. 49.

165 Uo. 48.

104 §zikszai 2013, 155.

1%5Uo. 173.; A Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztériumbol 1950-ben levélasztottak a Népmtvelési Minisztériumot,
majd 1951-ben Kézoktatasiigyi Minisztériumma szervezték at. Drabancz — Fénai 2005, 122.

106 A tankertileti f6igazgatd hataskorérdl bévebben lasd: Mucsi 2021, 98.

107 Miiller 1988, 79.

108 Szikszai 2013, 173. és HU-MNL-JNSzML-XXIII.2.a. (604/1951. vb. szamt hatarozat. 1951. junius 6.)
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személyesen is ellendrizzék tevékenységiiket és szakmai tanacsokkal 1assak el Sket.'” Az osz-
talyon beliil csoportokat hoztak Iétre. 1951. november 30-an példaul felallitottak egy ottagu
tovabbképzd, egy haromtagu kdzépiskolai tanulmanyi feliigyel6i, egy héttagu altalanos is-
kolai és egy dvodai feliigyeldi csoportot.'? Ezeknek az élére csoportvezetdket neveztek ki.
Az osztaly dolgozoinak létszama folyamatosan valtozott, ezért csak a f6 munkakoroket tud-
juk meghatarozni. 1952. augusztus 12-én az osztaly Osszetétele a kovetkezéképpen alakult:

Beosztas Szakképzettség
Osztalyvezet6 munkaskader (ekkor végzi féiskolai tanulmanyait)
Személyiigyi el6ado szaktanitod
Személyligyi el6ado munkaskader
Iskolai csoportvezetd tanitd

Tanulmanyi feliigyel6

altalanos iskolai szaktanar

Tanulmanyi feliigyeld

polgari iskolai tanar

Tanulmanyi feliigyel6

polgari iskolai tandr

Tanulmanyi feliigyel6

altalanos iskolai tanar

Szakérettségi el6ado

polgari iskolai tanar

Iskolan kiviili nevelés el6addja

munkaskader

Didk- és gyermekotthon el6ado

munkaskader

Testnevelés el6ado

altalanos iskolai tanar

Ovodai el6add

6vonod

Ovodai el6add

ovond

Tovabbképzési csoportvezetd

kozépiskolai tanar

Ideolégiai eléado

polgari iskolai tanar

Torténelem eléadd

kozépiskolai tanar

Matematika el6ado

kozépiskolai tanar

Foldrajz el6add

polgari iskolai tanar

Kémia - bioldgia el6add

kozépiskolai tanar

Orosz nyelvi el6add

polgari iskolai tanar

Tervezési csoportvezetd tanitd
Dologiigyi el6ado munkaskader
Statisztikai el6ad6 tanito
Kezeld tanitd
Gépird munkaskader
Gyors- és gépird munkaskader

Alsotagozati eléado

nincs betoltve

Magyar el6ado

nincs betoltve

Fizika el6ado

nincs betoltve

A Szolnok Megyei Tandcs Oktatdsi Osztdlydnak dsszetétele 1952. augusztus 12.
(HU-MNL-JNSZML-XXII1.15.0.-144-1-64/1952.)

19 Uo. (Polényi Sztics Antal jelentése a Megyei Tanacs VB osztalyainak mtikodésérdl. 1951. szeptember 8.)
M0 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1951. november 30. 1. 0.)
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1950 nyaran a jarasi, varosi €s kozségi tanacsok, illetve a végrehajto bizottsagok is meg-
alakultak. Szolnok megyében 7 jarasi és 6 varosi tanacs jott 1étre. A jardsi végrehajto bi-
zottsagok mellett megszervezték az Oktatasi-Népmiuvelési-Kozegészségiigyi-Neépjoléti
Osztalyokat. A varosok koziil Szolnok, Karcag és Kistjszallas kozvetlentil a megyei tandcs
feliigyelete ald, mig Jaszberény, Mezétur és Turkeve a Jaszberényi és a Térokszentmiklosi
Jarasi Tandcs iranyitasa ala kertilt.!! A jarasok és a varosok oktatasi tigyekkel foglalkozo
osztalyait 1950 és 1952 kozott tobbszor is atszervezték, az iskolakat érintd feladatkorokben
azonban csak 1952-ben kovetkezett be jelentds valtozds, amikor az oktatasi osztalyok ha-
taskorét kibovitették. Ezenttl mar kozvetlentil a kozépfoku iskolakat is irdnyithattdk.!?
Az altalanos iskolak esetében bizonyos kérdésekben a helyi kdzségi tanacsok jartak el.'™

Az I. Tanacstorvény a vb osztalyainak tdmogatasara és ellenérzésére, valamint egyes
kiilonleges feladatok végrehajtasara allandd bizottsagok szervezését is elrendelte. Ezeket
a tandcs alakitotta a sajt tagjaibol, és alapvetSen tanacsado és véleményezd testiiletként
szamitott rajuk."* Mind megyei, mind vdrosi, jarasi és kozségi szinten létrejéttek az Okta-
tasi Allando Bizottsagok. Az egész rendszer folstt a Magyar Dolgozok Partja babaskodott,
amely nemcsak orszagos, de helyi szinten is szdmos neveléstigyet érint6 kérdésbe és fo-
lyamatba beavatkozott.

1951-ben az iskolék szakmai feliigyeletének rendszerét is megvaltoztattdk. Altalanos
tanulmanyi feliigyel6ket neveztek ki, akik koziil a jarasi feliigyel6k az altalanos iskolakat
és ovodakat, mig a megyei oktatasi osztdly feliigyel6i a kozépiskolakat és a jarasi kolléga-
ikon keresztiil az alsofoku iskolakat és dvodakat is ellendrizték. Jollehet a technikumok
mas féfeliigyelet ala tartoztak, de a megyei altalanos feliigyel6k hataskore rajuk is kiterjedt.
A tanulmanyi feliigyel6k mellett szakfeliigyel6k dolgoztak, akik kozvetleniil a K6zokta-
tastigyi Minisztérium (a VKM utddja) alkalmazottai voltak és minden iskolatipust lato-
gattak, tehat megsziint az altalanos iskolai és a kozépiskolai szakfeliigyelet kiilonallasa.'®
A Kozoktatastigyi Minisztérium (KM) 1952-ben atadta a szakfeliigyelSket a tanacsok ok-
tatasi osztalyainak, igy teljes hataskorben a megyék valtak a szakmai feliigyelet iranyito-
iva. Ezzel megtortént a szakfeliigyelet decentralizalasa.'

Kacsor Ferenc osztalyvezetdnek ebben a strukttraban kellett dolgoznia, tevékenységé-
nek részleteit a kovetkezd fejezetben targyalom.

Az osztalyvezetd

A megyei tanacs Oktatasi és Népmiivelési Osztalyat korabban az esztergalyosbdl lett tan-
keriileti f6igazgatd, Benkd Péter vezette,'” aki azonban 1951. aprilis elején kénytelen volt
benyujtani a felmondasat, amelyet aprilis 11-én a megyei vb elfogadott.!® Hivatalat mas-

11 Szikszai 2018b

2 Miiller 1988, 137.

3 Uo. 200.

1 Uo. 20.

115 Knausz 1994, 81-82.

116 Uo. 82-83. HU-MNL-OL-XIX-I-5-b.-0168/biz.-1952. (Megyei Tanacs oktatési osztaly atszervezése)
7 Benkd Péter palyajahoz lasd: Mucsi 2021, 116-125.
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nap atadta helyettesének, Horvath Ferencnek, aki az 1ij osztalyvezetd érkezéséig ideigle-
nesen latta el az ezzel jaro feladatokat.'”” Arra a kérdésre, miért a jarasi parttitkarra esett a
megyei vb valasztasa, Zsemlye Ferenc elndkhelyettes adta meg a valaszt egy, a Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztériumhoz cimzett levelében. Ebben Zsemlye Kacsor Ferencet po-
litikailag képzett emberként jellemezte, akit a szakiranyitas irdnti érzéke is alkalmassa tesz
a feladatra.' Elképzelhetd, hogy korabbi agitacios munkajara és a partoktatas szervezé-
sére utalt az elndkhelyettes, Kacsornak ugyanis ekkor még semmilyen pedagogiai vég-
zettsége vagy gyakorlata nem volt és a taniigyigazgatashoz sem értett. Benk6 Péter
példajabol azonban lathattuk, hogy nem 6 volt az els6 laikus, akit hasonld koriilmények
kozott biztak meg a feladattal. Az egykori asztalossegéd 1951. aprilis 17-én megkezdte
osztalyvezetéi tevékenységét.

Kacsor Ferenc egy rendkiviil rosszul miikodé hivatalt 6rokolt elddjétél.?! Miutan az
osztalyon tapasztalhaté anomalidk orszagos sajtovisszhangot kaptak, a Vallas- és Kozok-
tatastigyi Minisztérium is felfigyelt a szervezetre és hattagti bizottsagot kiildétt Szolnokra,
hogy a hivatal mikodését tiizetesen megvizsgalhassak.'” Az ellen6rzésre 1951. 4prilis 26—
28. kozott keriilt sor. A minisztérium munkatdrsai rengeteg hianyossagot tapasztaltak
Szolnokon. A bizottsag el6szor a tandcs és az osztaly viszonyat vette gorcsé ald. Megalla-
pitotta, hogy a multban a vb nem foglalkozott eleget az osztallyal, aminek kdvetkeztében
ott , kritikitlan, lagymatag hangulat uralkodott el.”'® Bizonyitast nyert, hogy az Oktatasi és
Népmiivelési Osztaly rendkiviil alacsony presztizzsel rendelkezett, a vb és a tanacs tagjai
egyaltalan nem tartottak fontosnak ezt a szakigazgatasi szervet és lenézték az ott folyo
munkat. Egész egyszertien meg voltak gy6zédve, hogy Kacsor osztalyan nem kell sokat
dolgozni. A vb elndkhelyettese, Cs6td Mihaly ezeket a hibakat elismerte és igéretet tett a
minisztérium kiildotteinek a kijavitasukra.!?* Természetesen az osztaly is komoly kritikat

118 Benkd Péter a kovetkez&képpen indokolta felmonddsat: , Mint fizikai munkds gazdasigi vonalon szeretném Pdr-
tunkat és népi demokrdcidnkat szolgdlni a szocializmus épitésében.” HU-MNL-OL-XIX-I-1-g.-1214-B-16/1951. (Benkd
Péter felmonddlevele a vb szdmara. 1951. marcius 29.)

19 HU-MNL-JNSzML-XXIII.4.a.-5210-39/1951 (T/a. Atadas-4tvételi jegyz6konyv. 1951. aprilis 12.); Horvath Ferenc
palyéjahoz lasd: Mucsi 2021, 111-116. Horvath Ferenc nem sokaig maradt a megyei Oktatasi és Népmiivelési
Osztaly dolgozdja. Kacsor Ferenc érkezését kovetden az oktatasi alosztaly vezetdje lett, de amikor 1951 nyaran
az alosztalybol megszervezték a kiilonallo Oktatasi Osztalyt, Horvath kérvényezte az athelyezését pedagdgusi
munkara. Méltanyolték a kérését, igy hamarosan elfoglalhatta a Szolnoki Ujvérosi Altalanos Iskola igazgatéi
pozicisjat. HU-MNL-JNSzML-XXIIL.15.a.- 1214-H-1-7/1951 (Horvath Ferenc tanit6 képesit6 vizsgalata. 1951.
augusztus 31.); Horvath 1951 és 1954 kozott vezette igazgatoként ezt az iskolat, azutan visszatért a taniigyi-
gazgatasba, és a Szolnok Varosi Tanacs VB Oktatasi Osztalyanak vezetdje lett. Barany6 2011, 42-47.; Itt is ered-
ményesen végezte munkajat, ezért 1956 szeptemberében felterjesztették , Az Oktatasiigy Kivalé Dolgozdja”
cimre. HU-MNL-JNSzML-XXIIL.15.a.-147-6/1956 (Kitiintetési javaslat felterjesztése. 1956. szeptember 12.)

120 HU-MNL-JNSzML-XXIII.4.a.-150/1951 (Elnoki bizalmas iratok. Benké Péter megyei oktatasi osztaly vezetd-
jének allasarol valo lemondasa. 1951. aprilis 2.)

121 Az Oktatasi és Népmiivelési Osztaly 1951. janius 6-an kettévalt, s Kacsor Ferenc az Oktatasi Osztaly vezetdje
maradt. A népmiivelés teriiletén tehat alig két honapig dolgozott. Az id6 révidsége miatt nehezen tudndm
értékelni a népmivelést érinté intézkedéseit, igy attdl e tanulmany keretei kozott eltekintek.

2Mucsi 2021, 124-125.

12 HU-MNL-OL-XIX-I-5-d. (Az 1951. majus 24. iilés jegyzSkonyvének melléklete. Jelentés a Szolnok Megyei Ta-
nacs VB X. Oktatasi és Népmtvelési Osztalya munkajanak megvizsgalasarol. 1951. majus 16.)
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kapott. A bizottsag szakértdi szerint a munkaszervezés nélkiilozte az észszertiséget és a
szakszertiséget. Az iskolak ellendrzésével foglalkozd el6adok példaul tervszerttleniil, ad
hoc médon végezték a kiszallasokat, és az sem volt egységes szempontok szerint megha-
tarozva, mit is kell megvizsgalniuk ezen alkalmak soran. A munkatdrsak fluktuacidja na-
gyon magas volt, néhany honap leforgasa alatt példaul harom kiilonb6z6 embert
alkalmaztak az osztalyon bérfeleldsként. Az {igyiratokat és a veliik jaro feladatokat nem
a dolgozok munkakdrének megfeleléen osztottak szét, hanem teljesen rendszertelentiil,
igy amikor a bizottsag a vizsgalatot tartotta, a személyiigyi el6ado éppen azzal foglalko-
zott, hogy bizonyos tantermek istentisztelet céljara torténd dtengedését elintézze.'> A me-
gyei osztaly az aldrendelt tanacsszervekkel sem alakitott ki megfelelé kapcsolatot, ezért
bizonyos helyi problémakrol Szolnokon nem is szereztek tudomast. A munkatarsak kép-
zésére sem forditottak kell6 figyelmet. A minisztérium szakemberei példaul megdobbenve
tapasztaltak, hogy Szolnokon az altalanos iskolakkal foglalkozo el6éadd nem rendelkezett
pedagogusi végzettséggel '*

A hibak kijavitasanak sulya Kacsor Ferenc vallara nehezedett, akitél a minisztérium
komoly teljesitményt vart el. Biztositania kellett, hogy az osztaly a szervezési kérdések
mellett sokkal behatobban foglalkozzon az oktatas és nevelés problémaival, azaz a szigo-
rian vett tanulmanyi tigyekkel. Felszolitottak, hogy tartson szorosabb kapcsolatot a jarasi
és varosi oktatasi csoportokkal, valamint az iskolakkal. A szilard vezetéi és irdnyitoi
munka mellett nagy gondot kellett forditania az ellenérzés kiépitésére, ennek érdekében
gondosan kellett kivalasztania a tanulmanyi feliigyel6ket, akik a legkdzvetlenebb kapcso-
latban alltak az iskolakkal. Az oktatasi allando bizottsagok megerdsitése és munkajuk tar-
talmassa tétele is Kacsor feladata lett, akit a minisztérium kiildottei biztattak, hogy a
tovabbiakban is tdmaszkodjon az eddigi tapasztalataira, adaptalja azokat a jelen kortil-
meényekre, de ,ne felejtse el: nem pdrtaktivikkal, hanem pedagogusokkal foglalkozik.” " A mi-
nisztérium kifejezetten elvarta, hogy Kacsor partnerként kezelje alarendeltjeit, tor6djon
sokat veliik, tanitsa, nevelje és minden kérdés megvitatasaba vonja be 6ket, hogy a munka
minél szervezettebben és szakszertibben menjen.'*

Az 1j vezet$ az osztaly munkajanak megjavitasa mellett a korszak kozoktatasat érint6
sulyponti kérdésekkel is kénytelen volt foglalkozni. Ezekrdl mar az els, atfogo jelentésé-
ben megemlékezett, melyet a megyei vb szamara irt 1951. aprilis 24-én. A beszamoldban,
melynek Osszeallitasanal nyilvanvaléan segitségére voltak munkatdrsai, elsésorban a to-
vabbtanulassal €s a lemorzsolddassal foglalkozott. Az 1950-es évek elején ezek voltak a
kozoktatast érintd legfontosabb problémak. Az egyhazi iskoldk 1948-as allamositdsa és a
kommunista hatalomatvétel utan az MDP 6 célkittizése a kozoktatas forradalmi atalaki-
tasa volt. A hazai iskolakbdl igyekeztek teljesen kiszoritani a vallasos vilagnézetet, amit
felvaltott az dllamideoldgia szintjére emelt marxizmus-leninizmus minél szélesebb korben

125 UO.

126 o, Ugy tiinik, a vezetével szemben elnézdk voltak, ugyanis ekkor még Kécsor Ferenc sem rendelkezett pe-
dagogus végzettséggel.

127 HU-MNL-OL-XIX-I-5-d. (KM kollégiumi értekezlet jzkv. Az 1951. majus 24. {ilés jegyz6konyve)

128 Uo. Persze feltehetjitk a kérdést, hogy a segédlevéllel biré Kacsor vajon mire tanithatta volna a tanari oklevéllel
rendelkezd beosztottjait. Nyilvanvaléan nem korszerti szakmai fogasokra vagy modszerekre, sokkal inkabb
megfeleld politikai szemléletmod elsajatitasara.
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valé elfogadtatasa. A vallasos vilagnézetnek és a koalicids iddkre jellemz6 demokratikus-
humanista-nemzeti miiveltségeszménynek a marxizmus-leninizmussal torténd felvalta-
sarol az 1950-ben bevezetett 0 altaldnos és kozépiskolai tantervek gondoskodtak.'” Az
ideologiai szemléletvaltas mellett a Vallas- és Kozoktatasitigyi Minisztérium (1951-t61 Koz-
oktatasiigyi Minisztérium) az osztatlan iskolak megsziintetésére is kisérletet tett. Ennek
érdekében tobb szaz falusi kisiskolat felszamoltak és korzeti rendszerbe tagoltak be Sket.
A folyamat célja az oktatasi szinvonal emelése lett volna, am a szaktanarok hidnya miatt
a gyors eredmények elmaradtak, s bar a lemorzsolodok aranya csokkent, f6leg a kis tele-
pliléseken még mindig sokan voltak, akik nem végezték el az altalanos iskola nyolc osz-
talyat.”" A kozépfoku oktatas szerkezetét is atalakitottak: a gimnaziumot egységesitették,
a tanulok ezutan minddssze a real és a human tagozatok kozott valaszthattak. Emellett
ipari, mezdégazdasagi, kozgazdasagi és pedagdgiai tipust szakgimnaziumok jottek létre.
Az ipari gimnaziumok négy évfolyamara egy technikumi év épiilt."”” Ezek az intézmények
1950-ben ipari technikumokka alakultak at."*> A gimnaziumok feladata a tovdbbtanulasra
valo felkészités, a technikumokeé pedig az elméletileg és gyakorlatilag egyarant felkésziilt
kozépkaderek kiképzése volt." Mivel a hatalom elképzelései szerint a kommunizmust a
munkasosztaly volt hivatott felépiteni, mindkét iskolatipusba 6zonlottek a munkas- és pa-
rasztszarmazasu tanulok. Kozpontilag meghatarozott keretszamok sziilettek arrol, hogy
mely iskolatipusba milyen ardnyban kell a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekbdl szarmazo
gyermekeket felvenni. Ez azonban hatranyokkal jart. , A mennyiségi ndvekedés és a szocidlis
aranyok egyiittesen csak olyan feszitett beiskoldzissal voltak megvaldsithatok, amely nagyon kevéssé
lehetett tekintettel a felvettek eloképzettségére.”'* A munkas vagy dolgozd paraszti szdrmazast
tanulok kedvezd elémenetelét a pozitiv diszkrimindci6 eszkozével probaltak biztositani.'™
Az igy beiskolazottak jelentds része azonban nem tudta elvégezni a kdzépiskolat, amire
bizonyiték, hogy az 1949-1950-es tanévben orszagosan a didkok 8,7%-a maradt ki a ko-
zépfoku oktatasbol. Ennek ellenére a kozépiskolakba jarok dsszlétszamat a késébbiekben
még tovabb emelték.’*® A felsGoktatasi intézmények és hallgatoik szama is dinamikusan
novekedett az 1950-es évek elsé felében.'”” Nem véletlen tehat, hogy a kozponti tervek tel-
jesitése érdekében az oktatasiigy alsobb szakigazgatasi szerveinek is az vélt a {6 felada-
tukka, hogy a kiilonboz6 iskolatipusokban biztositsak a megfeleld tanulolétszamokat és
megakadalyozzak, hogy a didkok lemorzsolddjanak, azaz kibukjanak, vagy mas okbol ki-
maradjanak a rendszerbdl.

Kacsor els6 jelentésébdl kidertil, hogy Szolnok megyében az 6sszes iskolaba jard tanuld
7,9%-a a tanév elso félévében vagy nem kapott osztalyzatot, vagy tobb targyat elégtelen
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130 Barath — Feitl 2021, 64.; Vo: Knausz 1994, 52-62.
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eredménnyel teljesitett, tehat a lemorzsolddas veszélye fenyegette.!® A problémat stlyos-
bitotta, hogy a rosszul teljesitd tanulok kozott éppen a munkas- és parasztszarmazasuak
voltak tobbségben. A statisztikak szerint a munkasszarmazasu tanulok 64,1%-a, a paraszt-
szarmazastuaknak 68%-a kozepes vagy annal rosszabb atlageredményt ért el az iskolaban.
Kacsorék a szamokat két okkal magyaraztak. Egyrészt elismerték, hogy a tsz-ek és a kii-
16nboz6 tizemek tulsagosan nagy csaberdvel birnak a nehéz szocialis helyzetben 1év¢ ta-
nulok szamadra, akik a pénzkereset érdekében hajlamosak félbehagyni az iskolat. Masrészt
azt feltételezték, hogy a pedagdgusok az alsobb tarsadalmi osztalyokbol szarmazok dia-
kokkal szemben ttlz¢ elvarasokat fogalmaznak meg és szigorubban osztalyozzak dket.!*
A kozépiskolai tovabbtanulast érintden a legnagyobb hibat abban lattak, hogy szamos is-
kola igazgatdja mereven kezelte a megadott felvételi keretet és csupan arra helyezte a
hangstlyt, hogy a meghatarozott keretnek megfeleld jelentkezési létszamot feltdltse, arra
azonban kevesebb gondot forditott, hogy els6sorban a munkas- és parasztszarmazasu ta-
nulokat gyézze meg a jelentkezés fontossagardl. Kécsor az itt mutatkozo hibakért a jarasi
és varosi oktatasi osztalyok el6addit tette felel6ssé. Az egyetemi jelentkezéseket illetéen
apro¢ aranytalansagokat vélt felfedezni. Kifogasolta, hogy egy-egy szakra tul sokan jelent-
keztek, mas szakokra viszont kevesen. A hiba kikiiszobolésével, tehat a tanuldk aranyo-
sabb elosztasaval a megyei iskolabizottsagot bizta meg.!*’ A jelentést majus 2-an targyalta
a vb, ahol azt a hatdrozatot hoztak, hogy az osztaly munkatarsai sztroproba-szertien el-
lendrizzék a pedagogusok tevékenységét és vizsgaljak ki, hogy azok nem tamasztanak-e
talzottan nagy elvarasokat a munkas- és parasztszarmazasu tanulokkal szemben. Ha a
nevel6knél , kdros tevékenységet” észlelnek, sajat hataskoriikben, illetve a jarasi és helyi ta-
nacsokon keresztiil toroljak meg, valamint tegyenek jelentést az tigyrdl a megyei vb-nek.!*!

Kacsor Ferenc osztalyvezetéként az 1951. aprilis 27-én megrendezett értekezleten talal-
kozott els6 izben a megye altalanos iskolainak igazgatdival. Az 6sszejovetelen az 4ij vezetd
elsésorban a partallami elvarasokat tolmacsolta alarendeltjei felé. Révai Jozsefnek a II.
partkongresszuson elhangzott beszédére tamaszkodva kifejtette, hogy a mezdgazdasag
kollektivizalasa mellett a kultirforradalom frontjan var a legnagyobb feladat az orszagra.
Ennek megfelelGen az 6téves terv végére 65 000 4j tipusu értelmiségi kinevelésére van
sziikség.!*> Annak érdekében, hogy ez sikeriiljon, Kacsor a beiskolazasok koriil mutatkozo
hibak elharitasat jelolte meg legfontosabb feladatként. Szerinte a tanuldk a kiilonb6z6
,szakokra” azért jelentkeztek nagyon aranytalanul, mert a pedagdgusok nem tanulmanyoz-
tak kell6 alapossaggal a part II. kongresszusanak hatarozatat, igy nem tudtak kell6 felvi-
lagositast adni a tovabbtanulni vagyoknak.'® Kacsor megkovetelte, hogy a pedagogusok

138 HU-MNL-JNSzML-XXIIL.2.a. (Kacsor Ferenc jelentése a majus 2-an tartando vb tlésre 1951. aprilis 24. 3—4.
0.); Kacsor nem fogalmazta meg pontosan, hogy a statisztikai adatai csak az altalanos iskolai tanuldkra vo-
natkoznak-e, vagy a kdzépiskolasokra is.

13 Uo. Kacsor ezen megéllapitasa részben ellentmondott Révai Jozsef az MDP II. kongresszusan elmondott be-
szédének. Révai kifejezetten kovetelte a szigortl tanulmanyi fegyelmet és olyan osztalyozast stirgetett, amely
valéban a gyermekek tudasat tiikrozi. Kardos 2007, 66-67.

140 HU-MNL-JNSzML-XXIIIL.2.a. (Kacsor Ferenc jelentése a majus 2-an tartand6 vb tilésre 1951. aprilis 24. 3-4. 0.)

“1Uo. (317/1951. vb. szamu hatarozat)

142 HU-MNL-JNSzML-XXIIL15.a.-1210-O-1-11/1951 (Jegyz&konyv. 1951. aprilis 27.) Révai beszédének kivonatat
lasd: Révai 1951
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pontosan tisztaban legyenek a part elvarasaival és annak megfelelden instrualjak a diako-
kat és sziileiket, hogy mely kozépiskolaba adjak be jelentkezési lapjukat. A lemorzsolo-
dasok elkertilésének zalogat az agitacios munkaban és a kiilonboz6 tomegszervezetekkel
(MDP, Dolgozo Ifjusag Szovetsége, Sziiléi Munkakodzosség) valo szoros egyiittmiikodés-
ben latta. Felhivta az értekezlet résztvevdinek figyelmét a klerikalis reakcié veszélyeire is,
amelyrdl kifejtette, hogy bar a pedagogusok gerinces helytallassal felvették a kiizdelmet
az ellenség aknamunkajaval, az éberségre mégis nagy sziikség van, ezért folyamatosan fi-
gyelemmel kell kisérni az illegalis hitoktatast és a klérus egyéb tevékenységét. Mondani-
valojaval a VKM jelenlévo kiildottjei és az MDP Megyei Bizottsaganak képviselGje is
egyetértettek.!*

A fent idézett dokumentumokbol kittinik, hogy torténetiink fészerepléje gyorsan fel-
vette a hivatali munka ritmusat. Ebben nyilvanvaloan segitették a munkatarsai és a be-
osztottjai, akik a keze ala dolgoztak. Kacsor, féleg a kezdeti iddben, olyan tipust vezet6
lehetett, aki szakmai kérdésekben kizarolag alarendeltjeire tamaszkodott, 6 pedig az osz-
taly, mint szervezet mtikddését iranyitotta és ellendrizte. Az 1950-es években a tanacs-
rendszer hivatalnokait elsésorban a , kozigazgatds frontjin harcold” kadereknek tekintették,
akiknek elsérendti feladata a kozponti utasitdsok maradéktalan végrehajtasa volt.'*> Ka-
csor régi munkasmozgalmi emberként tokéletesen tisztaban volt azzal, hogyan kell visel-
kednie egy hierarchizalt rendszerben, ahol mindig a part és a felettes szervezetek
kivanalmainak kell megfelelni és ugyanezt elvarni az alarendeltektdl. Munkéjaban nem
hatraltatta, hogy kezdetben sem a pedagdgiahoz, sem a taniigyigazgatas részletfeladata-
ihoz nem értett. A part hatarozatai kijelolték a teljesitésre varé feladatokat, rdadasul a mi-
nisztérium és a vb is felhivta a figyelmét arra, pontosan mikor és mit kell tennie. A cél
elérése érdekében nem nagyon kellett valogatnia az eszk6zokben, igy a legtobb problémat
adminisztrativ mdédon kezelhette. Kacsor ugyanakkor a munkaskadereknek azt a tipusat
testesitette meg, akik hajlandok voltak képezni magukat és fejléd6képesnek bizonyultak. !¢
1951-ben beiratkozott az Apaczai Csere Janos Pedagogiai Féiskola magyar szakara levelezd
tagozaton,'¥ és 1952-ben egy fels6kader-képzé tanfolyamot is elvégzett.!*®

A munkasok koziil kiemelt kdderekre gyakran jellemz6 volt, hogy erds ellenérzés fii-
totte Oket a régi hivatalnokok és értelmiségiek irant, akikben a korabbi, tri réteg megtes-
tesitdit vélték felfedezni. Ezt az unszimpatidt fokozta az a kisebbségi érzés, amely a
munkaskaderek alacsony iskolazottsagabol fakadt.'* Mindez parosult a kommunistak ko-
rében meg-megjelend pedagogus-ellenességgel. A part funkcionariusai altalaban bizal-

¥ HU-MNL-JNSzML-XXIII.15.a.-1210-0-1-11/1951 (JegyzSkonyv. 1951. aprilis 27.)

144 UO.

145 Valuch 2005, 155.

146 Hajdu 2007, 64.

147 HU-MNL-JNSzML-XXIIL.19. (Személyzeti dossziék, 7189. Kacsor Ferenc oklevelének kivonata, 1962. februar
21.); Kéacsor Ferenc ugy lett a féiskola hallgatdja, hogy korabban sem érettségivel, sem mas kdzépiskolai vég-
zettséggel nem rendelkezett. Amikor osztalyvezet6vé nevezték ki, személyi lapjan legmagasabb iskolai vég-
zettségként a 6 elemit tiintették fel. Lasd: Uo. Kacsor Ferenc 124. szamt nyilvantartdlapja és személyi lapja.

148 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc személyi lapja. 1968. okto-
ber 9.)

14 Hajdu 2007, 63-64.
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matlanok voltak a tarsadalom ezen rétegével szemben. Az MDP megyei bizottsaganak
egyik iilésén egy parttag kifejtette, hogy ,az igazgatoknil és a tandrokndl nagy az onelégiiltség,
dltaldnos az, hogy a pedagoqust nem lehet birdlni, mert kevés van beldle.” ' A megyei vb iilésein
is gyakran hangzottak el hasonld vélemények, a tagok tobbszor beszéltek , ellenséges bedl-
litottsagui tanitékrdl” > és arrol, hogy ,,a pedagoqusok nagy része osztdlyidegen, viszont aki nem
ilyen, az sem él materialista életet.” 1 Kacsor Ferencre alapvetéen nem voltak jellemzok ezek
az attitidok. Hozzaszolasaiban és jelentéseiben a pedagogusok becsmérlésétdl és a rajuk
vonatkozé dehonesztalé megjegyzésektdl alapvetden tartdzkodott.

Amikor kinevezték, a gondjaira bizott osztaly munkaja rendkiviil éles kritikakat kapott.
Nem véletlen, hogy elsddleges feladatanak tekintette a hivatal miikodésének megjavitasat
és szakszerlibbé tételét. Azt kell mondjuk, hogy e téren ért is el eredményeket. Réti Ferenc
vb titkarhelyettes mar 1951. december 7-én arrdl tett jelentést, hogy az Oktatasi Osztaly
vezetdje sokat tesz annak érdekében, hogy kozvetlen és szoros legyen a kapcsolata a dol-
gozokkal, aminek eredményeként a hivatal mtikddése is gordiilékenyebbé valt. Azon az
osztalyon, ahol alig egy évvel korabban még szervezetlentil folyt az tigyintézés, immar
elég gyorsan és hatékonyan végezték feladatukat az eléadok.' Az iskolak szakmai fel-
iigyeletének szinvonalan is sikeriilt emelni. 1952-re az altalanos iskolai tanulmanyi fel-
tigyelet végre teljes létszammal mtikodhetett,'™ a tanulmanyi feltigyelok pedig immar
tervszeriien végezték kiszallasaikat.'® Nagy hangsulyt fektettek az osztaly munkatarsai-
nak szakmai tovabbképzésére. Ebben az oktatasi osztaly kiemelkedett a megyei tandcs
mas osztalyai koztl.»*® A kiilonbozé munkakoroket is egyre inkabb szakemberekkel to1-
totték be. 1952. augusztus 12-én a hivatalban dolgozé 27 emberbdl 6 volt munkaskader,
akik koziil kett6 gyors- és gépiroként dolgozott, magasabb pozicidban, személyiigyi eld-
adoként pedig csak egy tevékenykedett. A tobbiek mind kozép- és altalanos iskolai tana-
rok, tanitok és dvondk voltak.'”

A szakmai szinvonal emelkedése ellenére a feliigyeleti szervezetek altalaban elégedet-
lenek voltak az osztaly és annak vezetGje tevékenységével. A Kozoktatasiigyi Miniszté-
rium 1951 oktéberében pénzbirsaggal kivanta sujtani Kécsort, mert egy adminisztrativ
hiba kovetkeztében egyes iskolak tanuloit tanitasi id6 alatt gyapotszedésre engedte el.'*®
Egy masik alkalommal a megyei vb elndke fedezett fel ,stilyos” problémakat az osztalyon.
1952. szeptember 2-an éjjel Juhdsz Imréné az Oktatasi Osztaly hivatali helyiségében éber-
ségi vizsgalatot tartott és azt tapasztalta, hogy szamos szekrényt és asztalfiokot nyitva

150 HU-MNL-JNSzML-XXXV.39.a. (1. fcs. 34. 6. e. 1952. december 8. 9. 0.)

151 HU-MNL-JNSzML-XXTII.2.a. (1952. szeptember 9. 10. 0.)

192 Uo. (1952. december 9. 6. 0.)

153 Uo. (Réti Ferenc jelentése a megyei vb osztalyainak munkajardl. 1951. december 7. 2-3. 0.)

15 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1952. januar 4. 1. 0.)

1% Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1952. januar 31. 2. 0.)

1% Uo. (Réti Ferenc jelentése a megyetanacs dolgozoinak politikai és szakmai oktatasardl. 1952. januar. 21. 2. 0.)

1% HU-MNL-JNSzML-XXIIL15.a.-144-1-64/1952 (A Megyi Tanacs Oktatasi Osztaly atszervezése. 1952. augusztus
12.); Nyilvan a statisztikakat javitotta, hogy Kacsor Ferenc ekkor mar nem szamitott munkaskadernek, hiszen
korabban megkezdte féiskolai tanulmanyait.

158 HU-MNL-JNSzML-XXIIL4.a.-0069-173/1951 (T/b. Kacsor Ferenc oktatasi osztalyvezet6 pénzbirsaga. 1951. ok-
tober 27.)
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hagytak a dolgozok. A hianyossag okozdjaként magat Kacsor Ferencet nevezte meg, aki
nem ellendrizte kell6képpen beosztottait. , Nevezett mulasztisdval megyénk ifjiisiginak neve-
lésére vonatkoz fontos iratokat, adatokat stb. tett az ellenség szamdra konnyen hozziférhetdvé mely
iratok, adatok az ellenség kezébe konnyen keriilhettek volna, amit a mi ifjusigunk nevelésének aka-
dalyozasdra fel tudott volna haszndlni.”** Juhaszné végiil ,az adminisztrativ éberség lebecsiilése”
miatt 100 forintos rendbirsaggal stjtotta Kacsort.!®® A vb iilések alkalmaval is szdmos ki-
fogast fogalmaztak meg az osztaly miikodésével kapcsolatban. Gyakran felrottak Kacsor-
nak, hogy az oktatasi osztalyok mellett miikodé allando bizottsagok nem latjdk el
funkcidikat. Ebben a kérdésben haroméves miikodése alatt szinte semmilyen javulast sem
sikertilt elérnie.' A vdrosi és jardsi oktatasi osztalyokkal sem tudta a megfelel$ kapcsola-
tot kiépiteni.'®> A vezetési gyakorlatat illetéen tobbszor felrottak neki, hogy gyenge kézzel
iranyitja a munkat, nem ellendrzi beosztottjait, mert tlsagosan megbizik benniik. Minden
szavukat készpénznek veszi, jelentéseiket kritika nélkiil elfogadja és akkor is védelmezi
Oket, amikor azok nyilvanvaldan hibat kovettek el.'®* Kacsor Ferencet tehat nem tartottak
sem kell6en szigort, sem eléggé ovatos vagy gyanakvo vezetének, amely a Rakosi-kor-
szakra jellemz6 kiils6 és belso ellenségtdl valo paranoid félelem légkorében egyértelmtien
rossz megitélésnek szamitott.

Kacsor Ferenc éves munkajanak jelentds hanyadaban a beiskolazas lebonyolitasaval és
koordinalasaval foglalkozott. A Kozoktatasiigyi Minisztérium az MDP utasitasait kovetve
tervszertien hatarozta meg, hany tanulot lehet felvenni az egyes iskolatipusokba, illetve a
jelentkez6 tanulok kivanatos tarsadalmi Osszetételét is eldirta. A keretszamokat biztositani
kellett és ez driasi, elsésorban adminisztrativ munkat kovetelt a taniigyigazgatastol.'s*
Szolnok megyében az 1952-1953-as tanévet megel6zéen mar 1951 novemberében jarasi
igazgatdi értekezleteket tartottak, hogy az intézmények vezetdivel ismertessék a beirat-
kozassal jard feladatokat. A megyei, jarasi, varosi és kozségi tandcsok mellett iskolabizott-
sagokat szerveztek, melyeknek feladata nem pusztan a jelentkezések elbirdlasa volt,
hanem a sziilok és a diakok korében végzendd felvilagositd propagandamunka, amihez
a kiilonboz6 tarsadalmi szervezetek — a Dolgozo Ifjusag Szovetsége, a Magyar N6k De-
mokratikus Szovetsége, a Sziil6i Munkakozdsség — nyujtottak segitséget.'® Ezek a szer-
vezetek a csabitas és a meggy6zés eszkozeit vegyesen alkalmazva probaltak orientalni a
gyermekeket és a sziil6ket, hogy mely iskolatipust valasszak a tovabbtanulaskor. Az agi-
taci6 azonban nem mindig hozta meg a kivant eredményt. Eppen az 1952-1953-as tanév
elokészitésekor szembesiiltek azzal, hogy kevesen jelentkeztek mezdgazdasagi techni-
kumbea, altaldnos gimnaziumba, egyetemi orosz, matematika és fizika szakra, valamint

159 HU-MNL-JNSzML-XXIII15.a.-145-1-14/1952 (Kacsor Ferenc osztalyvezetd terhére rendbirsag kiszabasa. 1952.
szeptember 6.)

160 Uo.

161 HU-MNL-JNSZML-XXIIIL2.a. (Be6thy Lajos vb titkar jelentése az 1953. november 24-i vb iilésre. 3-5. 0.)

122 Uo. (Jelentés Karcag Varos Tanacs Végrehajto Bizottsaganak mtikodésérdl. 1952. marcius 19. 3. 0.)

163 Példanak lasd: Uo. (388/1952. vb. szamu hatarozat. 1952. aprilis 29.; A végrehajto bizottsag tilésének jegyzd-
konyve. 1952. december 9. 7. 0.); Uo. (468/1953. vb. szamu hatarozat. 1953. julius 28.)

164 Knausz. 1994, 69-70.; Vo: Kovai — Neumann 2015, 72.

15 HU-MNL-JNSZML-XXIIIL.2.a. (Jelentés az Oktatasi Osztaly munkajarél. 1951. november 30. 1. 0.)

167



agrar egyetemre és jogi karra.'® Az osztaly ebben az esetben részben adminisztrativ mod-
szerekkel, részben a tanulok meggydzésével korrigalta a hibakat.'

A jelentkezés azonban nem jelentette azt, hogy a tanuldk szeptemberben meg is érkeztek
az oktatasi intézményekbe. Sok fiatalt, f6leg a munkas- és parasztszarmazasuakat elcsabi-
tottak a kiilonb6z6 tizemek és tsz-ek, amelyek &nallo megélhetést nyujto fizetést kinaltak.
Sokan azért nem jelentek meg Gsszel az iskolaban, mert valdjaban akaratukon kiviil, er6-
szakos rabeszélés hatasara adtak be jelentkezésiiket és igy nyertek felvételt.!®® A felsGokta-
tasban sok tanul6 ugyan leadta a jelentkezését, de a felvételi vizsgara mar nem ment el.
Természetesen ez ellen is az agitacio eszkozével védekeztek. Az egyetemre jelentkezd ta-
nulokat az osztaly el6adoi, a helyi pedagdgusok és a part aktivistai a nyar folyaman sze-
mélyesen keresték fel és 0sztonozték a felvételi vizsgan vald megjelenésre.'® Ugyanakkor
tovabbra is gatoltak az osztalyidegen elemek féiskolara és egyetemre torténd beiratkoza-
sat.'”0 Tették ezt annak ellenére, hogy 1951 végétdl mar finom elmozdulas volt tapasztalhatd
annak érdekében, hogy az értelmiség is megtalalhassa a helyét a magyar oktatasban. Az 4j
iranyelvek szerint fel kellett szamolni az értelmiséggel szemben megnyilvanuld szektas
magatartast és segiteni kellett, hogy a parttal egyiitt halado értelmiség gyermekei is tovabb-
tanulhassanak.' A finom irdnyvaltas ellenére Kacsor Ferenc a vb iilések alkalmaval tobb-
szor felhivta a figyelmet az ellenség e teriileten kifejtett destruktiv munkajara. 1952. aprilis
29-én példaul arra panaszkodott, hogy ,,a kenderesi iskolabizottsdg a volt malomtulajdonos gyer-
mekét, a jaszboldoghazi iskolabizottsdg kitelepitett gyermeket javasolt tovdbbtanuldsra.” ' Termé-
szetesen az esetet kivizsgdlta és megtette a sziikséges lépéseket a probléma elharitasara.

A tovabbtanulds koordindlasa mellett sokkal nagyobb és komplexebb problémanak bi-
zonyult a tanulmanyi atlagok és altaldanossagban a tanulmanyi szinvonal emelése. Az 4l-
talanos iskolakban a lemorzsolddas ellen elsdsorban birsagolassal védekeztek, olyan
modon, hogy a hidnyzé gyermekek sziileit a helyi tanacsok pénzbiintetéssel sujtottak.'”
A kozépiskolak esetében a meggy6zés modszerét valasztottak. A hianyzo vagy kimarado
tanuldkat a pedagdgusok a partszervezetek és a megyei Oktatasi Osztaly segitségével
rendszeresen felkeresték és probaltdk rabeszélni ket, hogy szorgalmasan latogassak az
iskolat.'”* Ebbe a munkaba a DISZ és a Sziil6i Munkakozosség is bekapcsolodott. Ezek a

16 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1952. januar 31. 2. 0.)

17 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az osztaly munkajarol. 1952. aprilis 26. 3. 0.)

168 Knausz 1994, 70.

199 HU-MNL-JNSzML-XXIII.2.a. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1952. szeptember 4. 3—
4.0.)

70 Uo. (143/1952. vb. szdamu hatarozat. 1952. februar 6.)

71 Knausz 1994, 69.

1 HU-MNL-JNSZML-XXIII.2.a. (Kacsor Ferenc jelentése az osztaly munkajardl. 1952. aprilis 26. 3. 0.)

173 Uo. (1040/1951. vb. szamu hatarozat. 1951. december 5.) és Uo. (389/1952. vb. szamu hatarozat. 1952. aprilis
29.); 1951 juniusaban az EInoki Tanacs 15. szamu torvényerejl rendelete teremtett ennek jogi hatteret. Ezzel
gyakorlatilag rogzitették a nyolc éven at megszakitas nélkiil tartd tankotelezettséget. 1945-ben egy kormany-
rendelet mar el6irta ezt, de magasabb szint( jogszabaly eddig nem tartalmazta. A térvényerejli rendelet ki-
mondta, hogy ismételt mulasztas, illetve az altalanos iskolaba valé beiratkozas elmulasztasa esetén a sziil6
pénzbirsaggal stjthatd. Knausz 1994, 61.

174 HU-MNL-JNSzML-XXIIL15.a.-1280-K-1-6/1951 (Szolnoki Allami Verseghy Ferenc Altalanos Gimnézium je-
lentése. 1951. december 29.)
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mddszerek végiil célra vezettek, Kdcsor Ferenc hivatali ideje alatt minden iskolatipusban
sikertilt csokkenteni a lemorzsolddast.'”

Az alacsony tanulmanyi szinvonal miatt azonban az osztalyvezetd tobbszor is komoly
kritikat kapott. 1952. januar 8-an David Ferenc megyei parttitkar biralta a legélesebb hang-
nemben az MDP megyei bizottsaganak iilésén. Kifejtette, hogy ,,az iskoldkban nincs megfeleld
mértékben biztositva a fiatalok nevelése” s ezért elsésorban nem a pedagdgusok és az alsdbb
taniigyigazgatasi szervek a feleldsek, hanem a megyei Oktatasi Osztély, hiszen ,,régi koz-
mondds, hogy fejétdl biizlik a hal.”'”® Kacsort ugy jellemezte, hogy ,nincs benne elég tirekuvés
arra, hogy megismerje a munkateriiletet, felmérje annak jelentéségét, hogy minél tobb tarqyisme-
rettel rendelkezzen, s 1igy szabja meg munkatdrsainak feladatdt, hogy érjenek el ezen a téren az ed-
diginél nagyobb eredményt.” " (sic!)

A biralok Kacsortol ido6rdl idore egyre szigorubb ellen6rzé munkat vartak el, mintha
az oktatds szinvonala csak azon mulna, hogy az osztalyvezet6 milyen mértékben tartja
kezében az iskolaigazgatokat és a pedagogusokat.'” Ez a nézet alapvetden a pedagogu-
sokkal szemben taplalt bizalmatlansagbol fakadt. A megye vezet6i tobbszor hangot adtak
azon véleményiiknek, hogy a munkas- és parasztszarmazast tanulok azért nem tudnak
jobb eredményeket elérni az iskoldban, mert a tanitok elhanyagoljak és nem szivesen ta-
nitjak Sket, s6t gyakran szandékosan rosszabb jegyet adnak nekik.'”” Mindezt azért tehetik
meg, mert az Oktatasi Osztaly dolgozo6i nem mernek veliik szemben biralatot megfogal-
mazni.”® Ez azonban nem volt teljesen helytalld. Kacsor 1952 januarjaban éppen a megyei
partbizottsag tilésén referalt arrol, hogy 9 honapos mtikodése alatt 19 iskolaigazgatot bo-
csatott el allasabol, valamint 5 jarasi és varosi csoportvezet6t véltott le, mert nem végezték
megfeleléen munkajukat.'® Mindez nem éppen arra utal, hogy gyenge kézzel bant volna
alarendeltjeivel. Kacsor igenis tett lépéseket a szinvonal emelése érdekében, de ezen lé-
pések radikalizmusa nem érte el a felettes szervezetek altal elvart szintet. 1951 6szén az
osztalyon beliil 6ttagti tovabbképzd csoportot szervezett, melynek feladata a pedagogusok
elméleti és szakmai tovabbképzése, az oktatas szakiranyt ellendrzése volt. Emellett egy
haromtagu kozépiskolai és egy héttagti altalanos iskolai tanulmanyi feliigyel6i csoportot
allitott fel, melyeknek kifejezetten a tanulmdnyi szinvonal megjavitasa céljabol az iskolak
szakmai ellendrzését kellett biztositaniuk.'® A hanyag tanari munka kikiiszobolése érde-

17 Ez akkor is igaz, ha utdlag tlzonak bizonyult Kacsor Ferenc 1952. januar 4-én tett kijelentése, mely szerint ,.a
lemorzsolédds most a tanév folyaman Qyakorlatilag megsziintnek tekinthetd.” HU-MNL-JNSzML-XXIIL2.a. (Jelentés
az Oktatasi Osztaly munkajardl az iskolai tanulmanyi feliigyelettel kapcsolatban. 1952. januar 4. 2. 0.)

176 HU-MNL-JNSzML-XXXV.39.a. (1. fcs. 25. 6. e. 1952. januar 8. 18. 0.)

177 UO.

178 Egyes forrasok arra utalnak, hogy a kritika ellenére Kacsor igenis sokat foglalkozott az iskolak ellendrzésével.
Példaként emlithetjiik a szolnoki Koh¢ és Gépipari Technikum 1951. december 23-an kelt jelentését, mely sze-
rint az Oktatasi Osztaly vezetdje, valamint el6addi a tanév kezdete 6ta legaldbb 12 alkalommal latogattak meg
az intézményt. HU-MNL-JNSzML-XXIII.15.a.-1280-K-1-6/1951 (A szolnoki Koho és Gépipari Technikum je-
lentése. 1951. december 23.)

17 HU-MNL-JNSzML-XXIII.2.a. (1952. szeptember 9. 10. o. és Uo. 1953. marcius 17. 7-8. 0.)

180 HU-MNL-JNSzML-XXXV.39 a. (1. fcs. 34. 6. e. 1952. december 8. 8-9. 0.)

81 Uo. (1952. januar 8. 15. 0.)

182 HU-MNL-JNSzML-XXIII.2.a. (Jelentés az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1951. november 30. 1. 0.)

169



kében az osztaly munkatarsai értekezleteket tartottak,'® s ahol sziikséges volt, helyben
dolgoztak ki programot a szinvonal emelése érdekében.'® Mindennek kdszénhetéen Ka-
csor a tanulmanyi atlagok tekintetében id6rol idére javuld tendenciakat tudott felmutatni,
a vart attorés azonban elmaradt, amely az & vezetdi kvalitasaitdl fiiggetlen okokkal is 6sz-
szefliggott.

A megyében sok alsofoku iskola osztatlan rendszerben, egy tanitéval miikodott, ame-
lyeket megprobaltak a korzetesités modszerével fejleszteni, am ez nem volt minden helyen
lehetséges.'® Ezekben az apro, tanyai iskolakban nemcsak az egy pedagogusra jutdé magas
tanuloi 1étszam akadalyozta a hatékony munkat, de olyan koriilmények is, mint az utak
jarhatatlansaga vagy a szén hianya, ami a téli id6szakban tobb intézményben hetekre le-
hetetlenné tette a munkat.'® Pedagogushidny is jellemezte a megyét, amely oly mértéket
oltott, hogy 1952 6szén 100 képesités nélkiili, érettségivel rendelkezd neveldt kellett alkal-
mazni ahhoz, hogy bizonyos helyeken egyaltalan elindulhasson az oktatas.'” Kacsor je-
lentéseiben arra is felhivta a figyelmet, hogy a tanitok tulterheltek, allandéan ideoldgiai
tanfolyamokra kell jarniuk, raadasul olyan kampanyokban is részt kell venniiik, mint a
tagositasok szervezése, s mindez az oktatasi szinvonal csokkenéséhez vezet.!®

A kozépiskolak eredményeire elsésorban a munkas- és parasztszarmazasu tanuldk
tervszer(i, erdltetett beiskolazasa jart negativ hatassal. Ezen diakok koziil sokan mar az
altalanos iskolaban gyengébb tanuldk voltak, igy nem meglepd, hogy a gimnaziumokban
sem tudtak kell6 mértékben megallni a helyiiket. Kacsor Ferenc erre a problémara 1953.
julius 24-én tartott beszamoldjaban hivta fel a vb figyelmét, amely alighanem az orszagos
politikai valtozasokkal allt Osszefiiggésben. 1953. julius 4-én Nagy Imre lett a Miniszter-
tandcs elndke, s az j kormany szamos tekintetben szakitani akart a Rakosi-korszak poli-
tikajaval.’®® Nagy Imre kormanyprogramja az oktatas szamara is enyhiilést igért, aminek
szellemében elitélték az iskoldkat sujto rossz politikat, az altalanos iskola elmaradottsagat,
a kozépszinti és felséfoku oktatas tulfejlesztését és egyoldalt szakositasat, a pedagogusok
kiszolgéltatottsagat és a demokratikus hagyomanyok hattérbe szoritasat.!® Az enyhiilést
kihasznalva Kécsor Ferenc 1953. julius 24-én kritikusan hivta fel a Megyei Tanacs Végre-
hajto Bizottsaganak figyelmét arra, hogy a munkas- és parasztszarmazasu tanulok azért
teljesitenek gyengébben a kozépiskolakban, mert mig az értelmiségi sziil6k gyerekeitdl
kit(in6 bizonyitvanyt kovetelnek, addig a munkas- vagy parasztszarmazasu diakokat sok-
szor elégséges osztalyzattal is felveszik a kozépiskolakba.'!

8 Uo. (Jelentés az Oktatasi Osztaly munkajardl az iskolai tanulmanyi feliigyelettel kapcsolatban. 1952. januar 4.
1.0.)

8 Uo. (Jelentés az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1953. marcius 13. 1-2. 0.)

18 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1951. augusztus 3. 1. 0.)

186 Uo. (Jelentés az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1953. marcius 13. 3. 0.)

187 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1952. december 5. 5. 0.)

188 Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1951. november 30. 3. 0.) és Uo. (Kacsor Ferenc
jelentése az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1952. december 5.)

189 Bihari 2005, 159.; Nagy Imre desztalinizald kisérletére bévebben lasd: Gyarmati 2011, 329-357.

%0 Kardos [1997], 74.

I HU-MNL-JNSzML-XXIII.2.a. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1953. julius 24. 1. 0.)
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Azt, hogy a megye tanuldi valdjaban milyen tudassal rendelkeztek, nagyon nehéz meg-
allapitani, a tanulmanyi atlagok alakulasat ugyanis hatalmi tényezok is befolyasoltak. A
II. partkongresszuson Révai Jozsef hatarozottan kiallt az iskolai kdvetelmények szigoritasa
mellett, aminek kovetkeztében a kozépiskolai tanuldk tanulmanyi dtlaga orszagos viszony-
latban is visszaesett az 1950-1951-es tanév végére.'” Ennek ellenére Kacsortol helyi szinten
novekedést vartak el. A korszak tanitéi és tanarai rendkiviil nehéz helyzetbe keriiltek, ha
ugyanis tisztességesen kovetelve, keményebben osztalyoztak, ellenségnek kialthattak ki
Oket, akik iild6zik a munkas- és parasztszarmazasu gyermekeket, ha viszont jobb jegyeket
adtak, akkor lanyhuld fegyelemmel és szinvonaltalansaggal vadoltdk 6ket.”® Idénként
K4csor is ugy értékelte, hogy a didkok kizarolag azért érnek el rosszabb eredményeket,
mert a pedagogusok tilsagosan szigort kovetelmények elé allitjak dket.'* A zavart fo-
kozta, hogy el6fordult olyan eset, amikor a megyei vb egyszerre hozott hatarozatot a ,li-
berdlis”, tehat engedékeny és a ,maximdlis”, azaz tlzd, szigort osztalyozas megsziintetése
érdekében.'” A szorongas légkdrében Szolnok megyében sajatos gyakorlat alakult ki. A
pedagogusok a tanév elsd felében szandékosan rosszabb jegyeket adtak azért, hogy az év
végére emelked? szinvonalat tudjanak felmutatni a taniigyigazgatasi hivatalok szamara."*

Kacsor Ferenc a hitoktatasban részt vevé tanulok szaménak csokkentésében érte el a
leglatvanyosabb eredményt.'”” Magyarorszagon az 5/1949. szamu torvényerejii rendelet
vezette be a fakultativ hitoktatast, aminek értelmében az 1949-1950-es tanévben a hittan
megszint kotelezd tantargy lenni.”®® A kovetkezd ,, tanévtdl kezdddden a hittanra valo beiratist
elkiilonitették az iskolai beiratkozdstdl, és a sziil6knek irdsban kellett kérniiik a megadott id6pontban
a gyermek hittanra torténd beiratasdt.”" Ez arra is lehet6séget nyujtott, hogy kénnyedén nyil-
vantartsak a hittanra jarokat. A hitoktatok az utolso tanitasi orat kovetden, az iskola épii-
letében tarthattak meg a vallasorat. A hittanra beiratkozott, de onnan hianyzo6 tanulokat
semmilyen biintetésben nem részesithették.?® A VKM Osztonzésére a helyi taniigyi hato-
sagok a legkiilonfélébb eszkdzokkel igyekezték csokkenteni a hittanorakat latogatok sza-
mat.* Egyes felmérések szerint 1951 6szén Szolnok megyében a tanuldk 38,47%-a vett
részt hitoktatasban.?? Kacsor és osztdlya ezen aranyszam csokkentése érdekében kiilon
programot dolgozott ki. A kiilonb6z6 part- és tarsadalmi szervezetekkel kardltve felvila-
gosito és propagandamunkat végeztek a sziilok korében, de nem riadtak vissza a vallasos
életet sokkal kdzvetlenebb modon akadalyozé modszerektdl sem. Vasarnap délel6ttonként

192 Knausz 1994, 72.; Vo: Kardos 2007, 66—67.

% Uo. 67.

194 HU-MNL-JNSzML-XXIII.2.a. (Jelentés az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1951. november 30. 3. 0.)

1% Uo. (143/1952. vb szamu hatdrozat. 1952. februar 6.)

1% Uo. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajarol. 1952. december 5. 3. 0.)

197 Természetesen a hitoktatas visszaszoritasa és a marxista-leninista eszmék iskolakban torténd terjesztése csak
a korszak felfogasa szerint szamitott pozitiv eredménynek.

198 Gergely 1985, 84.

19 Uo. 132.

200 Az 1101-11-1/1950. (IX. 15.) VKM szamt rendelet a vallasoktatassal kapcsolatos egyes kérdések szabalyozasa
targyaban. 1950. szeptember 15. In: Balogh — Gergely 2005, 952-954.

201 Katona 2017, 95.
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papi békemozgalom munkajardl és a tovabbi feladatokrol. 2. o.)
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példaul olyan kozosségi programokat szerveztek a gyermekek szamadra, amelyek szami-
tasaik szerint nagy csaberdvel birtak, azt remélve, hogy a fiatalok a templom helyett az is-
kola vagy az ifjasagi szervezetek altal hirdetett eseményre latogatnak el. Az ilyen
intézkedéseknek koszonhetden egy évvel késébb, 1952. szeptember 4-én Kacsor mar azt
a jelentést tehette a vb-nek, hogy a megyében minddssze 13,4%-ot ért el a hittanra beirat-
kozott altalanos iskolai tanulok aranya, amely joval a 26%-o0s orszagos atlag ala esett,*”a
kozépiskolai hitoktatas pedig a jelentkez6k minimalis szdma miatt gyakorlatilag meg-
sztint.** Ennek ellenére a hitoktatas lehetetlenné tétele és a vallassal szemben megfogal-
mazott marxista vilagnézeti-ideoldgiai nevelés biztositasa szinte mindig napirenden volt
és megoldando feladatot jelentett az Oktatasi Osztaly munkatdrsai szamara.

Osszességében elmondhatjuk, hogy Kacsor Ferenc meg tudott felelni a vele szemben
tamasztott kovetelmények egy részének, sét, bizonyos teriileteken, mint példaul az Okta-
tasi Osztaly hivatali munkajanak megjavitasa vagy a hitoktatds minimalizaldsa, eredmé-
nyeket is elért. A felettes szervezetek képvisel6i viszont altalaban elégedetlenek voltak
munkajaval. Am figyelembe kell venniink azt, hogy mind a tanécsrendszer, mind a kom-
munista partvezetés megkovetelte a folyamatos biralatot és az 6nbiralatot. Soha senki nem
lehetett elégedett az elért eredménnyel, hiszen az dnelégiiltség az éberséget asnd ald, amit
az ellenség barmikor kihasznalhat. A megyei tandcs, a vb és a kiilonboz6 partszervezetek
jegyzOkonyveit lapozgatva szinte mast sem olvashatunk, mint biralatokat és a teljesitmény
fokozasara iranyulo felszélitasokat. A termelémunkahoz hasonléan a koz- és tantigyigaz-
gatasban is a terv 100% folotti teljesitését vartak el a dolgozoktol. Kacsor hivatali idejét
gyakorlatilag végigkisérték az altalanos jellegti kritikdk, a legritkabb esetben tudott olyan
teljesitményt nyujtani, amivel feljebbvaloi elégedettek lettek volna.

1953-ban azonban 4j elem jelent meg a munkajaval szemben tamasztott kifogasok ko-
zOtt. A megyei tandcs az oktatasi infrastruktara elhanyagolasa miatt kezdte tAmadni. Az
1953. januar 31-i tandcsiilésen a koltségvetéssel kapcsolatban emlitették meg, hogy Kacsor
osztalya tobb mint 4 millié forintot hagyott felhasznalatlanul, amibdl az iskolaépiiletek
tatarozdsat, a tantermek feltjitasat és a felszerelések potlasat kellett volna finanszirozni.
Ezek a munkalatok el is maradtak. A hozzaszolok szerint Kacsor a takarékossagot félre-
értelmezte és helyteleniil olyan teriiletrdl vont el forrasokat, amely kulcsfontossagu az or-
szag miikodése szempontjabol.”® A megyei tanacs 1953. marcius 6-an hatarozatban is
rogzitette, hogy az oktatasi és kulturalis beruhazasok érdekében rendelkezésre bocsatott
hiteleket minden tandcsnak maradéktalanul fel kell hasznalnia, s ehhez az allandé bizott-
sagoknak kell segitséget nyujtaniuk.2*

Kacsor Ferenc azonban a tovabbiakban is elhanyagolta ezt a kérdést, ami stilyos hibanak
bizonyult. Nagy Imre ugyanis julius 4-én a kormany programjat ismertet6 beszédében el-
mondta, hogy ,nagyobb gondot kell forditani a népiskolikra, fokozni kell beruhdzdsaikat, szapo-

251952 8szén az orszag tanuldinak egészen pontosan 26,4%-a iratkozott be hittanra. Budapesten ez az arany
minddssze 1,8% volt. Gergely 1985, 133.

204 HU-MNL-JNSzML-XXIIIL.2.a. (Kacsor Ferenc jelentése az Oktatasi Osztaly munkajardl. 1952. szeptember 4. 1.
0.)

205 HU-MNL-JNSzML-XXIIL1.a. (1953. januar 31. 11. 0.)

26 Uo. (14/1953. T. szamu hatarozat. 1953. marcius 6.)
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ritani kell az iskoldk, tantermek és tanerdk szamdt, hogy minél jobb feltételeket biztositsunk a jovd
reménységei, a kis magyarok elemi oktatdsinak...”*” Mindez azt jelentette, hogy az tij kormany
oktataspolitikajaban az alsofoku iskolak fejlesztésére, és kifejezetten a jobb infrastruktu-
ralis feltételek megteremtésére helyezte a hangsulyt.2® Igy amikor Kacsor Ferenc 1953 nya-
ran sem forditott kelld gondot az iskolak tatarozaséara és az éppen épités alatt all6 tij iskolak
idében torténo befejezésére, gyakorlatilag az 1ij kormany programjaval ment szembe. A
megyei vb 1953. julius 28-an hatarozatban rogzitette is, ,nem tiiriel, hogy a tanyai iskoldkban
a taniték végezzék a takaritdst, hogy ne leqyen tiizeld és magukra hagyjik a tanyai tanitokat.”**® A
vb ,utoljara” szolitotta fel az osztaly vezetdjét, hogy érjen el gyokeres valtozast ezen a
téren. A vb iilésén arra is felszolitottak Kacsort, hogy , veqye kézbe az osztdly munkdjinak ird-
nyitdsat. Az osztdlyvezetdi feladatokat ne bizza helyettesre, hanem maga ldssa el. Erezze felel6sségét
az egész megye oktatdsi helyzetéért. Az osztdly dolgozdit szamoltassa be munkdjukrdl, de ellendrizze
is a kapott felvildgositdsok valddisagat.”*® Tehat a tanyai iskolak renovalasanak elmulasztasa
mellett ismét helytelen vezetési gyakorlata miatt kapott biralatot. A hatarozatok szovegé-
bdl kitlinik, hogy Kacsor ekkor egy utolso lehetdséget kapott arra, hogy a vb és a part el-
varasainak megfelelden javitson munkajan. Ez azonban nem kovetkezett be, igy 1954.
januar 12-én felmentették osztalyvezet6i allasabol. Munkajat januar 31-ig végezhette 2!
Kacsor Ferenc osztalyvezetdi teljesitményét nehéz értékelni. Egyfeldl a forrasokban
megjelend allandd biralatok problematikdjarél mar szoltam. Masfeldl viszont az is neheziti
az értékelést, hogy a rendszer jellegébdl adoddan Kacsor szamos olyan intézkedést hozott,
amelyeket sajat koraban pozitivnak és eldremutatonak itéltek, ma mar azonban tudjuk,
hogy végtil negativ hatast gyakoroltak a magyar oktatasra, sét, tobb esetben az emberi jo-
gokat is sértették. Gondolhatunk itt példaul a tanuldk elémenetelének tudatos manipula-
lasara vagy a hitoktatas ellehetetlenitésére. Azt nem allithatjuk, hogy Kacsor egy
személyben felelds lett volna a korszak kozoktatasat jellemz6 anomaliakért, hiszen egy
diktatiira keretei kozott fejtette ki tevékenységét, ahol elvartak téle ezeket a ma mar prob-
lémas intézkedéseket. Azt viszont kar lenne tagadni, hogy tokéletesen beleilleszkedett
ebbe a rendszerbe és tagja lett a gépezetnek. Mivel egész életében marxista volt, bizonyos
intézkedéseket valdszintileg meggy6zidéssel érvényesitett. A munkaskader tipusat tes-
tesitette meg, bar rendelkezett a fejlédésre vald hajlandosaggal és igyekezett képezni
magat. Szakmai felkésziiltsége ennek ellenére is finoman szo6lva hianyos maradt. Intézke-
dései altalaban a felettes szervezetek elvarasainak teljesitésére szoritkoztak. Ezt varta el a
feliigyelete ala rendelt intézményektol is. Fegyelmezett parttagként nagyon ritkan engedte
meg maganak, hogy olyan kritikaval éljen, amely az oktatasi rendszer lényegi hibait érinti,
az ugyanis kellemetlen lett volna a fels6bb szervezetekre nézve. Ha tett is ilyet, akkor al-
taldban csak rogzitette az adott problémat, de annak érdemi kezelésére vagy nem vallal-
kozott, vagy nem voltak hozz4 megfeleld eszkodzei. Amennyiben a beosztottak munkajaban

207 Tdézi: Knausz 1994, 84.
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hibakat észlelt, tett Iépéseket azok kikiiszobdlésére, de alarendeltjeinek sziintelen ellendr-
zése, a paranoias gyanakvas valdszintleg tavol allt tdle, igy munkatarsai megkozelitdleg
nyugodtan dolgozhattak. A felettesei tobbszor biraltak is ezért. A beosztottak szemszogé-
bdl azonban —ismerve az 1950-es évek hivatali viszonyait — ez mindenképpen pozitivum-
nak szdmitott. Menesztésével lezarult a munkaskader tantigyi vezeték korszaka Szolnok
megyében. Utddja az a Hack Marton lett, aki 1938-ban a Pazmany Péter Tudomanyegye-
temen szerzett magyar-német szakos kozépiskolai tanari diplomat, ezt kovetéen pedig a
vasvari polgari fiiskolaban, a nagyvaradi Szent Laszlé Gimnaziumban, majd a habora
utan a szolnoki Verseghy Ferenc Gimnaziumban tanitott, ez utobbinak pedig az igazgatdja
is volt.2?

Kistjszallasi évtizedek

Miutan elhagyta a megyei Oktatdsi Osztaly kotelékét, Kacsor Ferenc ismét vezetdi allasba
keriilt. 1954 aprilisaban a kistijszallasi Allami Fitigyermekotthonban helyezkedett el igaz-
gatoként.”® Ekkor még mindig nem rendelkezett diplomaval, magyar szakos kozépiskolai
tanari képzettségét csak 1955. november 1-én szerezte meg.'* A nagykunsagi varosban
végre megallapodott, majdnem negyven évet €élt ott, a gyermekotthont 1968-ban bekovet-
kezett nyugdijazasaig vezette.?"® Kistjszallason is bekapcsolodott a helyi partéletbe. 1954-
ben a pedagogus partalapszervezet titkara és a varosi partbizottsag tagja lett.”¢ Ebben az
idészakban a Tarsadalom- és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulatnak (TTIT) is
elnokségi tagja volt.”'”

Sajat visszaemlékezése szerint 1956 oktoberében Kistjszallason tartdzkodott és fegy-
veresen szallt szembe az ,ellenforradalommal.”?® Ez a megfogalmazas tulajdonképpen
megfelelt a valésagnak, am nem szabad arra gondolnunk, hogy Kacsor Ferenc részese lett
volna barmiféle vérengzésnek, legalabbis erre nem talaltam semmilyen adatot vagy uta-
last. Mindossze annyi tortént, hogy oktober 26-an a varosi partbizottsag épiiletében tar-
tozkodo parttagok értesiilést szereztek arrol, hogy a varos kiilonboz6 teriiletein
16voldozésekre kertilt sor. Ekkor a sajat soraikbdl 10 £6s csoportot szerveztek, a rogtonzott
alakulat tagjainak pedig fegyvereket is kiosztottak. Kacsor Ferenc ennek a csoportnak lett
a tagja. A felfegyverzett parttagok feladata a renddrség tdmogatasa lett volna abban az
esetben, ha komolyabb harcok kezd6édnek a varos utcain. A csoport egész éjszaka fegy-

22 Barany¢ 2014, 151-152.

23 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc 6néletrajza. 1964. januar 13.)

24 HU-MNL-JNSzML-XXIIL19. (Személyzeti dosszi€k, 7189. Kacsor Ferenc oklevelének kivonata, 1962. feb-
ruar 21.)

25 HU-MNL-JNSzML-XXXV.6.b. (2. fcs. 7. 6. e. [1967.] A kozoktatas kaderhelyzetével kapcsolatos iratok. 4. 0.)

26 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc beszamol6ja munkdsmoz-
galmi tevékenységérol. 1971. oktdber 20.) 1968-as 6néletrajza szerint 1955 és 1961 kozott toltdtte be az elébbi
tisztséget. Uo. (Kacsor Ferenc dnéletrajza. 1968. oktdber 9.)

27]K 1954, 37.

218 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc személyi lapja. 1964. januar
13.)

174



verben allt, 0sszecsapasra azonban végiil nem kertilt sor.””” A forradalom leverését kive-
téen 1957 janudrjaban Kacsor belépett a Magyar Szocialista Munkaspartba.” Ett6] kezdve
a Kisujszallasi Pedagogus Szakszervezet titkari teenddit is & latta el.*! A partnak mindig
lojalis tagja maradt, amir6l nemcsak a véarosi partértekezleteken szoltak elismerd han-
gon,”? de érdemei elismeréseképpen 1957. augusztus 20-an a Munkas-Paraszt Hatalomért
emlékéremmel is kitlintették.”

1956 utan Kacsor Ferenc rendkiviil aktiv partmunkat folytatott Kistijszallason. Tébb
évig varosi partbizottsagi tag volt és a kunszentmartoni id6ket felelevenitve elsésorban
az agitacio és propaganda teriiletén tevékenykedett.??* 1963-ban példaul a varosi marxista-
leninista kozépfoku tanfolyam eléaddja volt.> 1967-ben tjabb kitiintetésben részestilt, ez-
Gttal a Szocialista Hazaért Erdemrendet kapta meg’2® A megyei partéletben a
tovabbiakban is rendkiviili tiszteletnek és elismerésnek orvendett. Az idés munkasmoz-
galmi harcost 1983-ban parttagsaganak 40. évforduldjan, majd 1985-ben 80. sziiletésnapja
alkalmabol Sztics Janos, a megyei partbizottsag titkara koszontotte fel ”” Kacsor Ferenc, a
rendszervaltozast is megélte, am életének utolsod éveibdl nem rendelkezem adatokkal.
1992-ben hunyt el

Osszegzés

Kacsor Ferenc palyafutasan végigtekintve egy jellegzetesen 20. szazadi torténet bontakozik
ki el6ttiink. Szegénységben felndvo vidéki fit volt, aki a nélkiilozés, a nehéz fizikai munka
és az édesapa hatdsara fogékony lett a szdmara szebb, élhetébb jovot igéré marxizmus
eszméi irant. Azonban nem elégedett meg az eszmékkel, hanem cselekedni akart a prole-
tariatus érdekében, ezért kapcsolatba lépett a Horthy-korszak legalisan és illegalisan mi-
kod6 munkasmozgalmi szervezeteivel, amivel gyakorlatilag megalapozta a haborti utani
karrierjét. A masodik vildghaborut kovetden villamgyorsan emelkedett a politikai rang-
létran és hamarosan komoly tisztséget tolthetett be. 1948-ban szocialdemokratabdl kom-

29 HU-MNL-JNSzML-XXXV.1.b. (2. fcs. 5. 6. e. [1957.] Javaslat a ,Munkas Hatalomért” emlékérem kitiintetésére.
Kisujszallas.); Vo: Kovacs 2016; A kdtetben kozolt dokumentum az oktober 26-1 eseményekkel kapcsolatban
ugyan nem emliti Kdcsor Ferenc nevét, de a fegyveres csoport megalakulasardl szolo torténetet alatdmasztja.

20 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc személyi lapja. 1964. januar
13.)

21 Uo. (Kacsor Ferenc személyi lapja. 1964. januar 13.)

22 HU-MNL-JNSzML-XXXV.6.a. (1. fcs. 1. 6. e. MSZMP Kistjszallas varosi partértekezletének jegyzokonyve.
1959. oktober 14. Beszamolo a varosi partértekezlet szamara. 5. 0.)

23 HU-MNL-JNSzML-XXIIL19. (Személyzeti dosszi€k, 7189. Személyi nyilvantarto lap); Lasd még: Szikszai 2018a

24 HU-MNL-JNSzML-XXXV.6.b. (2. fcs. 8. 6. e. Tajékoztatas a régi parttagokrdl valé gondoskodasrol. 1963. ok-
tober 11.)

25 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kimutatas a felszabadulas el6tti, régi partta-
gok tevékenységérdl. 1966. februar 23.)

26 HU-MNL-JNSzML-XXXV.64. (Mikrofilmek. I/K/2. Kacsor Ferenc. Kacsor Ferenc személyi lapja. 1968. oktober
9.); Vo: Veteranok koszontése Kisujszallason. Szolnok Megyei Néplap, 1977. november 3. 4.

27 Kacsor Ferenc koszontése. Szolnok Megyei Néplap, 1983. marcius 30. 3. és Kacsor Ferenc koszontése. Szolnok
Megyei Néplap, 1985. november 30. 5.

28 HU-MNL-HML-XXXIIL1.a. (220.k. Fiizesabony sziiletési anyakdnyvi masodpéldanyai. 211/1905-6s bejegy-
7€s)
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munista partfunkcionarius lett, ezt kovetden pedig olyan el6léptetésben volt része, amely
az 1950-es éveken kiviil egyetlen mas korszakban sem volt elképzelhet6. A munkaskade-
rek tiindoklésének id6szakaban képzetlensége egyaltalan nem jelentett hatranyt szamara,
elényt kovacsolt viszont régi munkasmozgalmi multjabol, alacsony szarmazasabol és fel-
tétlen megbizhatdsagabol. Ennek koszonhetd, hogy pedagogiai vagy taniigyigazgatasi ta-
pasztalat nélkiil, tanoncbizonyitvannyal a zsebében oktatdsi osztalyvezetové nevezték ki.
Jollehet képezte magat, az osztaly iranyitasa tal nagy feladatnak bizonyult, ezért néhany
éven beliil kénytelen volt tavozni a hivatal élérdl. A kezét azonban nem engedték el, to-
vabbra is vezetd pozicidban maradhatott egy fitiotthon igazgatdjaként. A Kadar-korszak-
ban, a nagy politikai viharok elcsendesiilése utan nyugodtan élhette mindennapjait. A
parthoz, amelynek mindenét kdszonhette, mindig hti maradt. Kacsor Ferenc nem volt vé-
rengzé kommunista, s neve nem emlithetd egy lapon az orszagot iranyit6 vezetokével. Vi-
szont élvezte azokat az elényoket, melyeket az 1945 utani rendszerek nyujtottak szdmara,
s melyek nélkiil nem lett volna képes befutni palyajat. A korabbi évszazadokban elkép-
zelhetetlen lett volna, hogy a politikai hovatartozas ilyen mértékben valjon elémozditéjava
a tarsadalmi mobilitasnak, ezért Kacsor Ferenc palyaja tipikusan 20. szazadi torténet.
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BERES MARIA - BOJTOS GABOR

ZSIDOKITELEPITETTEK TISZAFOLDVARON
(1951-1953)

A kutatas

Az 1881-ben elkésziilt tiszafoldvari kataszteri térképen baréd Podmaniczky Zsuzsanna bir-
toka mellett talalunk egy Osszefiiggo, bar négy helyrajzi szammal jelzett telket. A telken
1évé épiiletek alaprajza maig felismerhetd és koziilitk harom ma is fellelhetd.

Az egyik épiilet 2011 6ta a Tiszazugi Foldrajzi Mtizeum Tanulmanyi Raktara, amelyet
Tiszafoldvaron csak Kossuth-hazként emlegetnek. Miel6tt 1849-ben a szolnoki csata el6-
készitése soran Kossuth Lajos, Damjanich Janos, Vécsey Karoly és Klapka Gyorgy felke-
reste ezt az épiiletet, a Podmaniczkyak tiszttartéjanak lakasa volt. Itt sziiletett Somogyi
(Csizmazia) Sandor tiszttart Karoly nevii fia — a késébbi esztergomi kanonok, a szegedi
Somogyi Konyvtar névaddja.

Ekkor mar allt Nagy M. Istvan és Koles Maria lakohdza is, amely 2020. évi feltjitasa
utan a Muizeum kiallitotereit gazdagitja. Nagy M. Istvan és Koles Maria lanyuk, Katd mel-
lett még négy arvat neveltek fel. Az 6 életiikon, levelezéseiken, naploikon és targyaikon
keresztiil az egész huszadik szazadi magyar torténelem megelevenedik. Az iratok kozott
fennmaradtak az 1951-ben e hazba kitelepitett Uher Karoly és felesége, illetve a szallasadok
kozotti késobbi levelezések. Ebbdl a fantasztikus dokumentum-egytittesbdl jott a gondolat,
hogy alaposabban megvizsgaljuk a Budapestrdl kitelepitettek élettdrténetét.

Kiindulé munkank Somlay Gizella kitelepitésben irt naploja volt,! Barcza Gabor révid
irasa pedig a résztvevdkkel és leszarmazottakkal vald kapcsolattartas fontossagara muta-
tott ra.2 A Jaszboldoghazara kitelepitettek sorsat Papp Izabella kdvette nyomon,® de rend-
kiviil értékes informaciokat tudtunk meg egyéb torténeti munkakbdl is.*

Levéltari forrasainkban a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltaraban (OL)
és a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltdraban (JNSzML), illetve az Allambiztonséagi
Szolgélatok Torténeti Levéltiraban (ABTL) talalhat6 iratanyagra® timaszkodtunk. Szol-
nokon tobbek kozott az Igazgatasi Osztaly iratai kozott talalhatd harom doboznyi gytjte-
ményt tekintettitk at (telepiilési listdk, levelezések, kérelmek), mig az ABTL-ben a
Tiszafoldvarra kitelepitettek renddrségi és beliigyminisztériumi aktait dolgoztuk fel.

Somlay 2009; Az elsérangt forras elemzését Kunt Gergely végezte el. Kunt 2015

Barcza 2011

Papp 2013

P1. Cseh 2014; Desseweffy — Szant6 1989; Dombi 2020; Gyarmati — Palasik; Hant6 2009; Kisari 2011; Kis-Kapin
2013; Somogyi — Toth 2016; Palasik 2015; Széchenyi 2008

5 ABTL 2.5.6. (L. sorozat)
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Jelen irdsunkban azonban csak a Tiszafoldvarra kitelepitett zsido csalddokrol szolunk.
A teleptilésre kertilt dsszes kitiltott csalad részletes bemutatasara egy késébbi munkaban
kertiil sor.

Tanulmanyunkban el6szor felvazoljuk a kitelepités intézményét, bemutatjuk az 1951-
es févarosi kitelepitéseket, szolunk a korabeli Tiszafoldvarrdl és kozreadunk szamos eset-
tanulmanyt.

A Kkitelepités ,,intézménye”

A zsidosag deportildsit, majd elpusztitdsdt kdvette a svdbok kitizése (1946—47), ezt azutin a régi
kozéposztily adminisztrativ megsemmisitése (1949-53), a vdrosbdl vidékre vald telepités, majd jott
a falusi vezetd réteg, a gazdagparasztsig tonkretétele, sot interndldsa (1951-53), majd az vin. mun-
kdsarisztokrdcia, azaz a tehetds, jol képzett munkdssdg megalizdsa, ellehetetlenitése (1951-56).
Minden esetben: kollektiv feleldsség, kirekesztés. Egy-eqy etnikai, valldsi, tdrsadalmi csoport kol-
lektiv feleldssé tétele a tarsadalmi bajok — szegényséq, »igazsigtalansig« stb. —miatt. Kelet-Eurdpa
— és igy Magyarorszdg — 1938-56 kizotti torténelmében igy taldltunk rd a »kirekesztések« folya-
matos alkalmazdsdra, amely politikai eszkoz érvényesiilt mind a kapitalista, mind a szovjet rend-
szerben. Es amely érvényesiilt mind a diktatiirdban (Németorszdg, Szovjetunic), mind a polgdri
demokrdcidban (Csehszlovdkia).”

Magyarorszag 1945 utan — a kozép-eurdpai térség orszagaival egyiitt — a szovjet ér-
dekszféraba keriilt, és a megszallassal egyiitt lathatova valt a kommunista diktattra rep-
ressziv rendszere. A ,malenkij robot”,” az internald- és kényszermunkatdborok, a
kitelepités és a deportalas a térség 0sszes allamaban megfigyelheto.?

A magyarorszagi német lakossag kitelepitése, a magyar-csehszlovak lakossagcsere és
a haborut kovetd tomeges menekiilések tobb szazezer embert kényszeritettek lakohelytik
elhagyasara.

A hideghabort egyre forrébba valasa és a titdi Jugoszlaviaval elmérgesedett viszony
miatt 1950 tavaszdn nemcsak a nyugati és déli hatarszakaszon hoztak létre egy 15 km szé-
lességben htizodo hatarsavot, hanem a Hortobagyon létrehozott , zart” taborokba telepi-
tették e teriiletek ,belsé ellenséges elemeit”.

A budapesti kitelepités okai

Az allampart 1951 februdrjaban tartotta II. kongresszusat. A janudri moszkvai taldlkozo
kovetkezményeként szinte haborus légkorben , kivetelték a tiilfeszitett iparositdst és hadse-
regfejlesztést”, és ennek lett kdvetkezmeénye ,,a volt uralkodé osztalyok tagjainak kitelepitése
Budapestrdl és a vidéki virosokbol” .

Dessewffy Tibor és Szantd Andras a kitelepités okait igy foglaltak dssze: , Az 1951-es év
késd tavaszin meginduld kitelepitést életre hivé motivumok kozott a legelsd helyen dlltak az 1ij ural-

¢ Glatz 2006

7 Bojtos 2017

8 Dessewffy — Szant6 1989, 50-52.
? Ratki 1981
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kodd osztaly materidlis érdekei — amelyek egészében nem hagyhatdk figyelmen kiviil az 6nzd, sze-
mélyes érdekek: az irigység, a bossziivdgy, a rosszindulat. EQyidejitleg egy reménytelen lakdshely-
zettel'” kiiszkddd gazdasigpolitika és eqy Onkritikdjdat vesztett, korlitlan lehetdségeit a végletekig
kihasznalo hatalmi centrum torekvései is testet Oltittek e lakdsfelszabadito stratégidban.” M

Az 1951. julius 23-an lezart jelentés szerint™ a kitelepitenddk listajara 6644 csaladot
(17.350 f6t) irtak Ossze, a véghatarozatot 5893 csalad (15.037 £6) vette at, majd kitelepitettek
5182 csaladot (12.704 {6t). Szolnok megyébe 985, Tiszafoldvarra 113 csalad kertilt.

A Kkitelepités folyamata®

A Kitelepités nem véletlenszertien, hanem egy 1951 tavaszan Gsszeallitott jegyzék alapjan
tortént (bar, hogy ki keriilt a jegyzékre, abban mégis sokszor elég nagy volt az esetleges-
ség).

A rend6rok altal kitoltott négyoldalas adatgytijtési kérddiven a lakds alapadatai mellett
a lakok részletes személyes adatai szerepelnek. A kérddivek feldolgozasa utan dontottek
arrol, hogy kik kapjak meg a kitilto véghatarozatokat, azaz kiket tiltanak ki a f6varosbol.

A véghatarozatokat 1951. junius elején kézbesitették a Tiszafoldvarra kitelepitetteknek.
Ebben kozolték a cimzettel, hogy a ,,8130/1939. M.E. sz. és a 760/1939. B.M. sz. rendelet alap-
jan' Budapest teriiletérdl azonnali hatdllyal kitiltom”, tovabba azt is, hogy a , kitiltds kivetkez-
tében megiiresedd lakasdt (lakrészét) a 6000/1948. sz. korm. rendelet' értelmében igénybe veszem,
lakdsat 24 oran beliil dtadni kiteles”. A végzés ellen panasszal lehetett élni, illetve ha a , be-
telepedés” utan a kitelepitett , mds kozségben (rokonaindl, ismerdseinél) kivin elhelyezkedni,
[...] kérelmet terjeszthet az iij lakhely szerinti illetékes megyei Tandcs elé”.

A véghatarozattal egyiitt kézbesitették a megyei tanacs hatarozatat a leend6 lakhelyrodl,
hiszen az ,indulds” mellett meg kellet szervezni az ,érkezést” is.

1951. méjus 10-én Zsemlye Ferenc, a Szolnok Megyei Tandcs Végrehajto Bizottsaga (VB)
elnokhelyettese a beliigyminiszter szobeli rendeletére a kitelepitettek vasuti szallitasaval
kapcsolatban azt jelentette, hogy felallitottak a jaszsagi also é€s a szolnoki jarasban a sze-
relvények elokészitésére a bizottsagokat.'® 1951. majus 15-én Rudas Gyorgy renddralez-
redes, osztalyvezeté informalta Hazi Arpad beliigyminisztert, hogy a Szolnok Megyei
Tandcs altal kiildott anyag alapjan tisztazodtak az elsé hét szallitasai és a pontos helyszinek
(Kotelek, Besenyszog, Tiszasiily), tovabba elkiildte a kitelepitési iitemtervet, az egyes szer-
vek részére elkészitett ,kioktatasi” anyagot és a feladatokat tartalmazo 9sszeallitast.”

10 A lakashelyzetrél lasd: Palasik 2015, 1365-1368.

I Dessewffy — Szant6 1989, 6.

12 HU-MNL-OL-XIX-B-1+j (,,A” Renddrhatosagi osztaly 60-89. 24. doboz, 00487/1951. Zardjelentés a nem kiva-
natos elemek Budapestrdl torténd kitelepitésérdl, 1951. majus 21. — 1951. julius 18.)

13 Kis-Kapin 2013 és Palasik 2015

4 A honvédelemrdl sz616 1939. évi II. tc. 150. §-anak (,Kitiltas és rend6rhatdsagi feliigyelet vagy Orizet ala he-
lyezés”) részletes szabélyozasara, illetve végrehajtasara sziiletett rendeletek. Magyarorszagi Rendeletek Tara.
Budapest, 1939, 1269. és 1450-1457.

15 A lakastigy ideiglenes rendezése targyaban. Magyar KézIony - Rendeletek tara, 111. sz. 1948. majus 16. 1051
1084.

16 HU-MNL-JNSzML-XXIIL.7.a.-191/1951
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1951. méjus 19-én Rudas a Szolnok Megyei Tanacs VB elnokét értesitette'® — a beliigymi-
niszteri szobeli tajékoztatason tul — a ,megindult betelepitéssel kapcsolatban”: a Beliigymi-
nisztérium a betelepités napjait és az érkezés hozzavetdleges idépontjat kozolni fogja
esetenként; a Megyei Tanacs kiildje ki a kdzségbe ezekre a napokra 1-1 felels, politikailag
megbizhatd, intézkeddképes eldaddjat; a kitoltott véghatarozatokat a Megyei Tanacs a be-
koltoztetés elott legalabb 24 6raval megkapja (ceruzaval a lapon két kérddjellel: , kevés az
idd”); a véghatarozatot az indulds napjan kell az adott haztulajdonosnak kézbesiteni; a
Megyei Tanacsnak gondoskodnia kell a kirakodé vasutallomasokrol valé minél gyorsabb
elszallitasrol; a csaladfé 5, a csaladtagok fejenként 2 és fél mazsa ingdsagot (butor, ruha,
agynemd, élelem, stb.) vihetnek magukkal; a megyei kapitanysag hatarozatban kozli a ki-
telepitettekkel, hogy 1j lakhelyiik kényszerlakhelynek tekintendd; ha a kitiltott a megye
teriiletén beliil akar mas kozségbe telepedni, tigy a Megyei Tanacs, ha a kérelem mas
megye teriiletére szdl, akkor a Beliigyminisztérium az illetékes; a bekoltozés utdn —a szo-
ban kapott szempontok figyelembevételével — az odatelepitettek foglalkoztatasarol gon-
doskodni kell."

Ugyanezen a napon a Szolnok Megyei Tandcs VB 0sszeallitotta azokat a véghataroza-
tokat, amelyeket a kitelepitettek fogaddinak szantak. Ebben a fogad6 nevén és lakcimén
kiviil a kovetkezd szerepelt: , A fent megjelolt lakds 1 szobabol all6 lakrészét a 6000/1948. korm.
sz. rendelet alapjin igénybe veszem és annak bérldjéiil NEV jelolom ki. [...] a kijelolt lakds egy szo-
babol 4llo lakrészét, amelynek bérldjéiil jelolte ki az adott kitelepitett listavezetdt. Errdl a fent meg-
jelolt lakdsban laké NEV-t azzal értesitem, hogy az igénybevett lakrészt a fent megjelolt személyek
részére azonnal kiiiriteni és atengedni kiteles.”* A véghatarozatokat minden esetben Réti Fe-
renc, a Szolnok Megyei Tandcs VB Igazgatasi Osztalyanak vezetGje irta ala — azokat is,
amelyeket nem majus 19-én, hanem junius 4-én toltottek ki. A hatarozat also része tartal-
mazta a lakastulajdonos foglalkozasat és az igénybe vett helyiség méretét.

7 HU-MNL-OL-XIX-B-1-j (Jelentés a kitelepitettekrdl)

18 Kis-Kapin Robert 1951. junius 26-i datummal talalta meg ezt az iratot a MNL Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei
Levéltaraban. Kis-Kapin 2013

19 HU-MNL-JNSzML-XXIII.7.a.-191/1951
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A kitiltottakat a helyben , megbizhatatlanokhoz”* koltoztették (majus 19-én 109 helyi
szerepelt a listan), de azt nem tudjuk, hogy kozottiik valogattak-e. A hatarozatok szerint
volt katonatisztekhez, foldmuvesekhez (10 hold felett), hentesekhez, keresked6khoz, kocs-
marosokhoz, szeszf6z6khoz kertiltek a kitiltottak, de nem hagytak ki az egykori jegyz6t
vagy jarasbirot sem. Néhany esetben a jol ismert jelzékkel indokoltak: feketézd, spekulans,

arurejtegetd, kulak.

A kitelepitettek ,,szabad” mozgdsdnak kérdése
(HU-MNL-JNSzML-XXII1.7.a. [Levelek, rendelkezések a kitelepitéssel kapcsolatban])

1953 — amnesztia és haza nem térés

Sztalin halala, az azt koveté magyarorszagi hatalomvaltas utan a Nagy Imre vezette kor-
many dontott a rendérhatosagi rizet ala helyezés (interndlas) intézményének megsziin-
tetésérdl, valamint a kitiltasok feloldasardl. Az 1953. julius 26-an megjelent 1034/1953. (VIL

2, A falvak és a kozségek életében befolydsos szerepet jitszo kozépbirtokos paraszti réteg éppiigy osztilyellenségnek mindsiilt,
mint a kitelepitettek. A helyi elit nem kis része a médos gazddk koziil keriilt ki, kordbban az & képuviseldik iiltek a kozségi
képvisel6-testiiletekben, a presbitériumokban, azon tirsadalmi és politikai szervezetek vezetdségeiben, amelyek egy-egy
kozség életét formaitak. Oket a teljesithetetlen beszolgdltatdsi kitelezettségekkel, a mindennapi zaklatdssal, renddri fenye-
getéssel igyekeztek foldjiiktdl és egzisztencidjuktol megfosztani. E réteg tarsadalmi ontudatinak megtorése ugyancsak cél
volt. Az elleniik iranyuld biintetések egyike volt hizaik egy részének igénybevétele.” Erdész 2018, 88.
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26.) szdmu minisztertanacsi hatarozat harmadik pontja alapjan az elrendelt kitiltasokat
(kitelepitéseket) oktober 31-ig fel kellett oldani, &m a kdvetkezd pont szerint ez a hatarozat
nem jelentette a févarosban vald letelepedés szabadsaganak lehetdségét.

Erre 1956 nyaran keriilt csak sor, amikor megjelent a 24/1956. (VIIL 1.) szamu minisz-
tertandcsi rendelet a letelepedés engedélyhez kotésének megsziintetésérol.”” Visszatérhet-
tek, de lakasaikat nem kaptak, nem kaphattak vissza.

A Kkitelepitettek adatai

A fentebb emlitett jelentés szerint Tiszafoldvarra 113 csalad kertilt. A Magyar Nemzeti Le-
véltar Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltaraban talalhato kimutatasok ellentmondasos
adatsorokat tartalmaznak. Az egyik ,VIIL. sz. jegyzék” 131 (tobbszori javitassal), egy masik
(,,a ténylegesen bekiltozittekrdl”) 110 kitelepitett csaladdal szamolt. Egy tjabb kimutatas 219
nevet ismertet, amely majus 29-én még egy fével boviilt.

Részlet a Tiszafoldvdrra kitelepitettek dsszeirdsdbol
(HU-MNL-JNSzML-XXIIL7.a. [VIIL szimii jegyzék])

2 Tanacsok Kozlonye, 1956. augusztus 4. 2.
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A pontatlansagok miatt két egyéb lista is késziilt, amelyek az adatok Osszefésiilését vol-
tak hivatottak elvégezni. A , kitelepitettek, akik a tiszafoldvdri tandcs névjegyzékén nem szere-
pelnek, a kapitinysdg jeqyzékén pedig szerepelnek” lapon 27, a , kik a kapitanysag névjegyzékében
nem szerepelnek, és tiszafoldvdri tandcs névjegyzékén szerepelnek” cimmel ellatott iraton 60 név
szerepel. Ez sem lett tokéletes — harman itt is, ott is szerepeltek.”

1951. julius 15-én Kémiives Janos parttitkar szerint Tiszafdldvaron ,, 112 kulik van és 114
csaldd betelepitett fasiszta” >

1952. oktober 29-én a Jarasi Partbizottsag tilésén a Tiszaf6ldvari Partbizottsag munkajat
értékelték, am a kitelepitettek {igye is napirendre keriilt. Vidinszki Sandor parttitkar je-
lentésében igy fogalmazott: , Azt nem tudom pontosan, hogy mennyi a kitelepitett, 270 van nyil-
vdntartva, de vannak olyanok is, akik nem jelentkeztek mikor a kozségbe jottek, vagyis elmulasztottik
a jelentkezést és habar a tandcsnak mdr erre is felhivtam a fiqyelmét, még mindég nem tett annak
érdekében semmit, hogy pontosan tudndnk, hogy mennyi kitelepitett van Tiszafoldvdron.” Szarvas
Imre, az MDP Szolnok Megyei Bizottsaganak masodtitkara kiemelte Vidinszki , abszoliit
talyékozatlansdgdt”, ami miatt ,,nem tudnak jo eredményeket elérni az elvtdrsak, hogy hogy indul
csatdban az a hadvezetés akik nem tudja hany fonyi hadserege van, nem tudja hdany katondja van s
igy nem nyerhet csatdt. Nem érzik az elvtdrsak, hogy mennyi felesleges munkdt elvégeznek ez miatt
a talyékozatlansag miatt. Nem tudja a titkdr elvtdrs hogy pontosan hany Disz tag van, hany fizet
tagdijat a Disz titkdr elvtdrs nem vesz részt a Partbizottsdgi iiléseken nem érzi az elvtdrs azt, hogy
a Disz a Partnak az aranytartaléka. [...] Ezekbdl az adatokbdl, melyeket az elvtdrs felsorol, kijon
az, hogy nem ismeri a sajdt csapatdt, nem ismeri az ellenséges ercket, mert nem tudja pontosan
mennyi a kitelepitett, illetve a kuldk Tiszafoldvdr kozségben. A kizségben a pdrttitkir a vezetd,
mondhatndm vezérkari fonok és ha nem tudja a sajit és az ellenség erejét, akkor hogyan akarja meg-
nyerni a csatdt?”®

Az altalunk tablazatba foglalt adatok alapjan azt mondhatjuk, hogy a 270 koriili létszam
aredlis, hozzatéve, hogy ezen kiviil 57 f6t mentesitettek, vagy mashova kertiltek. Jelenlegi
adataink szerint Tiszafoldvaron 13 kitelepitett hunyt el. Egy 1958. julius 15-én keltezett
Osszeiras szerint 17 {6 Tiszafoldvaron maradt a ,budapestiek” koziil, de ez sem lehetett
teljesen pontos Osszeiras, hiszen tudjuk, hogy a Szentagothay® csalad tagjai — akik az em-
litett 6sszeirason nem szerepelnek — csak 1969. majus 1-én tudtak elkoltozni a telepiilésrol.

Tiszafoldvar esetében melyek voltak a kitelepités konkrét lépései, jellemzsi?

1951. méjus 19-én, majus 29-én és junius 4-én kiildték ki Tiszaféldvarra a befogadoknak
sz016 véghatarozatot. A kitelepitetteknek sz6l6 hatarozatok 1951. junius 4-én keltezettek,
junius 5-én kézbesitették azokat, junius 6-i datummal tudtak mentességet kérni (amire a
valasz dontéen nem volt) és junius 7-én iiltették fel Gket a vonatra és indultak el Tisza-
foldvar felé.

Tiszafoldvarra Budapest IX., XI., és XIL kertiiletébdl érkezett a kitelepitettek harmada,
de tobben jottek az V., VI. és VIL. kertiletbdl is. Ellentétben mas, pl. jaszsagi és békési pél-

» HU-MNL-JNSzML-XXIIL.750.b. (Emlékeztetd)

2 HU-MNL-JNSzML-XXIIL.750.a. (1951. julius 15.); Kémtves hozzatette: , adtunk nekik rendes lakdst munkaalkalmat
és dolgozhat”.

% HU-MNL-JNSzML-XXXV .48.a. (1. fcs. 13. 6.e.)

% T6bb névvaltozatban is: Szentagotai, Szentagothai, Szentagotay.
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dakkal, zommel nem a tanyavildgba keriiltek Tiszafoldvaron a kitelepitett csaladok,
hanem a telepiilés kozponti fekvésti utcainak — Kossuth, Rakoczi, Bajesy-Zsilinszky és Ba-
ross korut — jelentdsebb méretd, polgari lakohazaiba.

Hova érkeztek? Tiszaféldvar korabeli allapotarol

Tiszafoldvar Jasz-Nagykun-Szolnok megye déli részén, a Tisza bal partjan fekszik. A f6-
varostol 128 kilométerre délkeletre, a megyeszékhelytdl, Szolnoktol 28 kilométerre délre
talalhato teleptilést a Tiszazug tajegységhez sorolhatjuk.

Az 1930-as évek kozepén sziiletett leiras szerint itt a ,fold kitiind mindségii, nagyobb része
kotott vdlyogtalaj, kivdldan alkalmas foldmivelésre. Foterménye a biiza és a kukorica. Jomindségii
bordt messzefoldon szivesen vdsdroljak. Gyiimdlcstermelése fejlédésben van. Sok gyiimélcse keriil
— Kecskeméten keresztiil —a vilagpiacra.” [ ...] Tiszafoldvdrrdl Szolnok, Szentes, Torokszentmiklds
és Mezotiir irdnydban kitiind makadam 1it vezet. A tiszai hajodllomds a kozségtdl 3 és fél kilométerre
van. [...] A vasuti forgalom lebonyolitasdra szolgalnak Tiszafoldvar dallomdsdn kiviil Martfii és
Homok dllomdsok is.”*

A homogén népesség — az 1941-es népszamlalas adatai szerint 12.096 £6 — mellett igen
tarka felekezeti képpel talalkozunk: a reformatusok (5875 £6), a romai katolikusok (4901
£6), az evangélikusok (1157 £6) és az izraelitak (95 {8) is sajat templomukba jarhattak.

A foldbirtokosok szama az 1895. évi 1023-rdl 1935-re 3003-ra emelkedett (elsGsorban a
Nagyatadi-féle foldreform kovetkezményeként), majd az 1945. évi foldreform 1270 igény-
16nek juttatott 7420 kh foldet.”? Két jellegzetességre érdemes felhivnunk a figyelmet: egy-
részt a szOl6- és gylimolcstermelés egyre nagyobb szerepére az évtizedek folyaman,
masrészt a kiilteriilek nagysagara és fontossagara. Az 1949-es népszamlalas adatai szerint
a kiilteriileteken 5647 {6 lakott (az 6ssznépesség csaknem 40 %-a),* ebbSl Martfiin 1377 £6
élt.* A lakossag jelentds része tehat mezdgazdasaggal foglalkozott.

A Kkét vilaghaboru kozott Tiszafoldvaron pénzintézetek miikddtek, volt postahivatala
és postatigynoksége, szamos (bel- és kiiltertileti, allami és felekezeti) elemi, polgari, gaz-
dasagi ismétl6- és iparostanonc iskoldja is. A Beniczky csalad homoki kastélyaban fitine-
vel6 otthon mikodott. az 1947-48-as tanév kezdetén pedig elindult a gimnaziumi képzés.
Tobb tucat egyestilete fogta 0ssze a telepiilés kozosségét, amelynek 1929 és 1938 kozott
6nallo vjsagja, a ,, Tiszafoldvdr és Vidéke” cimmel megjelend hetilapja is volt.

A masodik vilaghaborti utan szamos kozigazgatasi csapas érte az 1884 6ta jarasi szek-
helyi ranggal is bir6 Tiszafoldvart. A megye ugyanis 1948 tavaszan uigy hatarozott, hogy
a tiszai alsdjaras székhelyét Kunszentmadrtonba helyezi 4t. Hidba a tiltakozas, az alispani

71948 6szén a tiszafoldvari képviselStestiiletben elhangzott, hogy a , kozségnek 1100 kat. hold teriiletii sz6l6 és gyii-
malcsdse van, amelynek borai és Qyiimalcsei nagyrészben a fovdrosba keriilnek és mint homoki bor, vagy gyiimolcs keriilnek
eladdsra.” HU-MNL-JNSzML-IV.416.-6903/1948

# Scheftsik 1935, 446.

» Bévebben: Urban 2002

¥ KSH 9, 130.

3 KSH 11, 105.
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kozbenjaras, Tiszafoldvar 1950-ben megszint jarasi székhely lenni.*? EttSl kezdve a szol-
noki jarasba kertilt.

1949-ben a beliigyminiszter — a par éve itt letelepedd Cikta Cipdgyar meger6sodésének
is koszonhetden - elrendelte Martfti nagykozséggé alakulasat. Ekkor hoztak létre a par év
mulva Mezbéhék néven 6nallésodd héki tanyakdzpontot is.

Politikai téren fontos, hogy sem az 1945-0s, sem az 1947-es valasztasokon nem tudott
nyerni a Magyar Kommunista Part. 1945-ben 1432, két évvel késébb 1466 voksot kaptak,
azaz egyaltalan nem tudtak névelni szavazobazisukat, s6t, mivel csaknem ezer f6vel t&b-
ben jarultak az urnakhoz, a szavazati aranyuk csokkent is. A szocidldemokratak és a kis-
gazdak tdmogatasa kb. a felére csokkent (1005-r6l 523, illetve 3415-r61 1806 szavazat), a
Nemzeti Parasztparté a dupldjara nétt (954-r6l 1885-re), a Polgari Demokrata Part pedig
tulajdonképpen elttint (75-r6l 19). Az 4j és ellenzéki partok koziil kiemelkedden szerepelt
a Magyar Fiiggetlenségi Part (1083), jelentds — és az orszagos atlagnal magasabb — tdmo-
gatottsagot élvezett a Magyar Radikalis Part (516), és a Fiiggetlen Magyar Demokrata Part
(432). 101 szavazatot kapott a Keresztény N6i Tabor.

Ez szdzalékokban a kovetkezdt jelenti:

1945 1947
Tiszaft’)ldy ar Magyarorszag - Tiszaféldyér Magyarorszag
(6881 £6) (7831 £06)
49,62 57,03 Fiiggetlen Kisgazdapart 23,06 15,34
20,81 16,96 Magyar Kommunista Part 18,72 22,25
13,86 6,87 Nemzeti Parasztpart 24,07 8,28
1,08 1,62 Polgari Demokrata Part 0,24 1,00
14,60 17,41 Szocidldemokrata Part 6,67 14,86
- - Fiiggetlen Magyar Demokrata Part 5,51 5,25
- - Keresztény N6i Tabor 1,28 1,39
- - Magyar Fiiggetlenségi Part 13,82 13,43
- - Magyar Radikalis Part 6,58 1,71
- - Demokrata Néppart - 16,5

A valasztasi eredményeket — majd annak politikai kdvetkezményeit — megerdsitik for-
rasaink is.

%2 Gzikszai 2002, 99-100.
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A Magyar Kommunista Part megyei partbizottsaganak jelentései®® alapjan megallapithat-
juk, hogy a tiszai als¢ jarast 1946-t6l a legrosszabb jarasok kozott emlegették: ,,A jardsban a
politikai élet a kisgazddk részérdl igen élénk a reakcid erds, amit még tdmogat az is, hogy bortermd vidék
és az ujgazddkat nem érdekli mds, mint az alkohol. A reakcid igyekszik a pdrtot elszigetelni, ami sikeriil
is, mert a megyében a pdrton beliil a személyeskedés sehol nincs 1igy elfajulva, mint ebben a jardsban
és partélet nincs.”* A kovetkez6 honapokban mar ellenforradalmi, fasiszta szervezkedéseket
vizionaltak a kommunistak a jarasban (,,két fasiszta iigyndkot tartdztattak le, akiknél megtaldltik
egész délmagyaroszag fasiszta iigynokeinek és interndltjainak a névsorat”) és kiemelték a Sulyok
Dezs6 éltal alapitott Magyar Szabadsag Part tiszafoldvari partszervezetének megalakulasat.®
A Szabadsag Part a jarasi székhely utan Cibakhazan, Tiszainokéan és Tiszakiirton is sikeresen
terjeszkedett. A partjelentés szerint Tiszafoldvaron ,a Sulyok partnak [...] kb. 500-520 tagja van,
amelynek még kb. 70%-a kisgazda parttag, kiilondsen az értelmiség hiizodik feléje” >

A kommunistdk — a novekedési hataruk elérése miatt — , komoly tisztogatdst” végeztek
partjuk helyi szervezetében: fegyelmi eljaras utan kizartak pl. a part titkarat, Strasszer Ar-
padot (, elvtarsunkkal és ezzel kapcsolatban a parttagsiggal mdr oly rengeteg baj van”) és Szabo
Andrast, a kommunistak helyi tomegszervezdjét (,,ugyszolvin semmit nem csindlt”), a fold-
mivesszovetkezet tigyvezetd igazgatojat.”

A termeldszovetkezeti mozgalom 1948-as indulasat Dorkota Lajos (az egyik alapito)
plasztikus leirasa orokitette meg. 1948 szeptemberében az Orszagos Mezdgazdasagi Kial-
litason jaro parasztok ,elhataroztdk, hogy ha hazamennek [...], termeldszivetkezetet alakitanak.
[...]1 Az elbeszélgetések nyoman 11 (Tizenegy) dolgozo parasztnak meghivot kiildtiink ki, hogy egy
Quiilésen megalapitsuk a termeldszovetkezetet. [...] A [...]1 11 dolgozd paraszt mellett 140-150-re te-
het6 azok szdma is, akik a szervezd gyiilésen megjelentek meghivo nélkiil is. A meghivd nélkiil meg-
jelentek kozott nagyon sok volt olyan, aki részegen, vagy legaldbb is erdsen ittas dllapotban jelent
meg. Sajnos, az ittas és részeg személyek kozott tobb kommunista (pdrttag) is volt, akik diszndold ké-
sekkel, ekevasakkal, vasgereblyével és egyéb iitdszerszamokkal »felszerelve« fenyegették meg azokat,
akik a gyiilést kezdeményezték. Az ittas és részeg személyek a termeldszovetkezetet alakitani akardk
névsordt kdvetelték, hogy ezekkel leszdmolhassanak. A pdrtszervezet vezetdsége és akik kezdeményez-
ték a termeldszovetkezet szervezését, azt felelték, hogy nem tudjdk kik azok, akik meginditottik a ter-
meldszivetkezet szervezését, alapitdsit. A termeldszivetkezeti szervezd gyiilésen résztvett a Szolnok
Megyei Pirtbizottsigtl Hegediisné Elvtdrsnd is, akit az ittasok és részegek mint idegent felismertek
és lehordtak mindenféle kurvinak és kiabdlva kdvetelték, hogy hagyja el a termet, takarodjon még a
kornyekrdl is. [ ...] Sokan azt kiabaltik, hogy aki kezdeményezte a termeldszvetkezet szervezését, az
eladta a pdrtot, eladta a Rakosi-telepet. Mivel a helyzet siilyos volt, értesitettiik a renddrséget. A
renddrség nemsokdra megjelent s ennek kovetkezményeként a hangoskoddk egy része kezdett szét-
oszlani. [...] A megalakult termelGszovetkezet az Uttord termeldszivetkezet nevet vette fel.”

¥ HU-MNL-JNSzML-X.40.a. (1945-1948. 1. sorozat, 9. 6. e.); Készonjiitk Csonge Attilanak, hogy felhivta a figyel-
miinket a jelentésekre!

3 Uo. (9. tétel)

% Uo. (13. tétel)

% Uo. (19. tétel)

3 Uo. (2. sorozat, 25. 6. e. 7., 8. és 12. tételek)

38 Dorkota 1958, 3.
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Az 1951-es év ,fontosabb” eseményei Tiszaféldvaron

Februdrban tgy megverték az egyik begytijtési el6adot, hogy egy iddre munkaképtelenné
valt.¥

Marciusban a Megyei Tandcs Terv Osztalyanak jelentése szerint a szénahiany miatt nagy
méreteket 6ltott a kényszervagas.®

Aprilisban a Jarasi Tanacs kozbenjarasara lemondattdk 6zv. Takacs Istvanné VB elndkot,
mivel a lefolytatott vizsgalatok sulyos mulasztasokat tartak fel vele kapcsolatban.*

Junius elsején, pénteken ,t6bb mint 60 fonyi tomeg” gytlt dssze és kovetelték a kenyér-
ellatas megoldasat. A helyi tanacs , tehetetlensége” miatt a megye beavatkozasara is sziik-
ség volt, azaz er6szakos eszkozokkel megkezdték a helyi készletek (btiza, liszt, szalonna)
Osszegytjtését. Hétfén , mar csaknem 6tszor annyi tomeg Qyiilt ssze mint az el6z6 napokban és
elégedetlenségek kizepette szabad kenyeret koveteltek”. Az tigyben sziiletett jelentés szerint ez
nem tekinthetd , egészséges megolddsnak”, mert ,még nagyobb kivetelésre jogosithatja fel az el-
lenség hdlojaba keriilt ontudatlan elemeket”.*> A honap végi VB iilésen Licska Mihaly, a VB
tagja megallapitotta, hogy a Tanacs , kesztyiis kézzel banik” a dolgozokkal, ezért , kdvetelddz-
nek erélyesen, st fenyegetik a Tandcs dolgozéit és szidjdk dket” *

Makai Andras VB tag szerint egyszert a megoldas: ,,a hivatalban sziinjék meg a komdm,
kiskomam megszolitds, mert ez feltétleniil a liberalizmushoz vezet” *

Oktdberben a frissen kinevezett VB titkar, Gal Janos megvilagitotta, hogy ,,a kizség egész
élekében” lazasag mutatkozik, ez pedig egyenes tt ahhoz, hogy — legalabbis Lévai Jozsef,
a megyei partbizottsag kikiildottje szerint — Tiszafoldvar ,,mindég és mindenben az utolso” *

Zsidok kitelepitése

Karady Viktor 1991-ben megjelent irasa szerint a holokausztot ttléld, tovabbi életiiket is
Magyarorszagon elképzeld magyar zsidosag jo része , kezdettdl fogua deklasszaldddsra itéltetik
a kommunista rendszerben”. Ennek okai és allomasai voltak az dllamositasok, a nyugdijak
elvétele és a kitelepitések. Karady szerint , ezek az akciék nem irdnyulnak kozvetleniil a zsidok
ellen”, mégis feliilreprezentaltak az aldozatok kozott. Ugy véli, , ha pontosan szimba vennénk
az »osztalyellenségként« deklasszdlt, gazdasdgilag tonkretett vagy iildozott zsiddk tomegét, vald-
sziniileg az deriilne ki, hogy a magyarorszdgi kommunizmusnak tobb volt a zsidd dldozata, mint a
haszonélvezgje.”

¥ HU-MNL-JNSzML-XXXV.39.a. (1951. februar 20. Jelentés a Szolnok megyei Rendérfékapitanysag Politikai
Osztalyanak munkajarol. 4.)

“ HU-MNL-JNSzML-XXIIL4. (Operativ Bizottsag jegyz6konyvei, Informacios jelentés, Terv Osztaly jelentése,
1951. marcius 30.)

# HU-MNL-JNSzML-XXIIL.2.a. (1951. aprilis 7.)

4 HU-MNL-JNSzML-XXIIL4. (Operativ Bizottsag jegyz6konyvei, Informacios jelentés, Kereskedelmi Osztaly je-
lentése, 1951. junius 5.)

# HU-MNL-JNSzML-XXIIL.2.a. (1951. junius 30.)

# Uo. (1951. szeptember 24.)

% Uo. (1951. oktdber 6.)

# Karady 1991, 14-15.
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1951. julius 17-én jelent meg el3szor az orszagos sajtoban®” a magyar zsido kozosség
vezetdinek , cinikus” (Kovacs Andras jelz6je) nyilatkozata, melyben azt az allitast is meg-
engedték maguknak, hogy a zsido kitelepitettek egyrészt valamennyien egykori , diisgaz-
dag nagykereskeddk, gydrosok, foldbirtokosok” (erre a kozolt esettanulmanyok talan jol
reflektalnak), masrészt ,részesei és haszonélvezdi voltak annak a Horthy-rendszernek, melynek
zsidoiildozése az egész vildgon kozismert és amely rendszert a kitelepitettek annak idején anyagi és
erkdlcsi tamogatdsban részesitettek” *3

Kovacs Andras szamitasai szerint a kitelepitett csaladok csaladf6i koziil 191 volt gyaros,
180 bankar és 410 nagykereskedd, tehat ,,olyan foglalkozdsi kategoridk képuviseldje, amelyekben
a hdborii elott hagyomdnyosan nagy volt a zsiddok részardnya. Tovdbbi 1028 csalddfét »egyéb« —
azaz valdsziniileg tobbségében értelmiségi és hivatalnok — foglalkozdsi kategdridba sorol a jelentés.”
Ezek alapjan Kovécs szerint 2-3000 zsid6 lehetett a kitelepitettek kozott.*

2006-0s el6adasaban (majd 2007-ben megjelent tanulmanyaban) Haraszti Gyorgy 2100
2800-ra tette a zsido kitelepitettek szamat.™

Petri Laszl6 2016-ban ugy fogalmazott, hogy , koriilbeliil 20 szdzalékra tehetd a zsidok
aranya” a kitelepitettek kozott.™!

Gyarmati Gyorgy 2018-ban publikalt irdsa szerint — ardnyositasok és tjraszamolasok
utan - a kitelepités ,900 olyan csalddot siijtott, akik korabban mar a holokauszt megprobaltatdsait
is elszenvedték. Ha a csalddszdmhoz képest a kitelepitett személyek ardnydt — ami két és félszeres —
a zsid6 elhurcoltakra is mérvadonak tekintjiik, akkor utobbi csoport szama 2200 kériilire riig.”>

Esettanulmanyok>

Az alabbiakban 19 esettanulmanyt adunk kozre, amelyeknek szerepl6i zsidd szarmazastiak
vagy hivatkoztak kérelmeikben zsidosagukra. Ez nem jelenti azt, hogy teljes képet sikertil
adnunk, elsdsorban azért, mert néhany esetben nem volt biztos a kitelepitésre jeloltnek
(vagy csaladtagjanak) a zsiddsaga, vagy zsidd volt, am végiil nem kertilt Tiszafoldvarra.

Minden esetben felvazoljuk a kitelepitett csaladi hatterét, foglalkozasi elémenetelét, a
kitelepitésben toltott idejét és lehetdség szerint haldlanak idépontjat.

Adler Jend (1890-2)%*
Foglalkozasa iigyvéd
Kilakoltatasi cim IX. Mester u. 11.
A befogadd Balogh Janos géptulajdonos, Tiszafoldvar, Kossuth Lajos u. 20.

¥ Népszava, Magyar Nemzet, de szeptember 1-jén a clevelandi magyarsagot is tajékoztattak a Bérmunkas c. he-
tilapon keresztiil.

* Magyar Nemzet, 1951. jalius 17. 2.

# Kovacs 2003, 19.

* Haraszti 2006

*! Petri 2016

52 Gyarmati 2018, 204.

% Minden életrajznal torekedtiink —legalabb réviden —a csaladi hattér és a munkahelyek bemutatasara. Koszon-
juk Imréné Kinyik Apollénianak az életrajzi adatok pontositdsaban nyujtott segitségét!

5 ABTL 2.5.6. (04283/1951.)
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1890. marcius 19-én sziiletett Budapesten. Sziilei: Izidor, keresked6 és Braun Tilda. 1939.
szeptember 30-an megndsiilt: neje, Korvin Alice (1901-?), Korvin Lajos fakeresked lanya
volt.”

1914. 4prilis 20-an tette le birdi és tigyvédi vizsgajat Budapesten.

A vilaghaboru kitorése utan bevonult és a csaszari és kiralyi 3. bosznia-hercegovinai
gyalogezred zaszldsaként tiintették ki 1916-ban eziist vitézségi éremmel. Az indoklas sze-
rint Adler ,minden tekintetben iigyes és mindenre alkalmazhaté szakaszparancsnok, aki legény-
ségét minden esetben vitéziil vezette eldre s biztosan hidegvérrel s a fajdalmakat kdnnyen viselve
ment a katondk eldtt. Kiilondsen elismerésre mélto volt személyes magatartdsa a mdjusban meguivott
ostrozeci utcai harcban, ahol szdzadparancsnokdnak megsebesiilése utin dtvette az egész szdzad ve-
zetését s junius 12-én és 13-an 1ijbol kitartoan harcolt az ellenség ellen.”*

1920 6ta a budapesti tigyvédi kamara tagjaként miikodott.

1944. marcius 19-e, a német megszallas utan Adler a Gestapo foglya lett, tiszként Kis-
tarcsdra hurcoltdk, majd sancmunkan dolgoztattak, végiil a gettoba kertilt.

A | felszabadulds utdn testileg és lelkileg dsszetdrve” tért haza Mester uti, kétszobas, 6ssz-
komfortos lakasaba. Rossz egészségi allapota miatt hdzmegbizottként dolgozott 1949-ig.

A holokausztot szintén tulélo feleségével azonban megromlott a kapcsolata, annyira,
hogy Adlerné a lakas egyik szobajanak ajtajat ruhasszekrényekkel eltorlaszolta és igy tu-
lajdonképpen kiilon is éltek.

Az 1951. junius 4-én kézbesitett kitelepitési hatarozat ellen Adlerné junius 6-an panasz-
szal €lt és kérte annak hatalytalanitasat. Indokai szerint kiilonvaltan €l férjét6l, am elkol-
tozni és elvalni nem tudott. Ennél valdszintileg tobbet nyomott a latban, hogy 1945 o6ta
tagja volt a kommunista partnak, oktatasi felelds volt a IX. kertilet 4. korzetében, illetve
munkahelyén, a Magyar Beruhazasi Bank {izemi partszervezetében ,aktiv partmunkdt” és
»Mépneveld” munkat végzett. A Bank személyzeti osztalyanak igazolasan tul egy helyszinen
vizsgalddo rendérnyomozo is megerdsitette az Adler hazaspar rossz viszonyardl és kiilon-
€lésérdl szolo kijelentéseket.

Junius 6-an Adlerné megkapta a mentesité hatdrozatot, igy masnap egyediil a férjét te-
lepitették ki.

Adler — mar Tiszafoldvaron irt — feliilvizsgalati kérelmét (, kitiltdsom nyilvinvaléan téve-
désen vagy téves informdcion alapszik”) nem talalték teljesithetének. Ez az 1951. szeptember
22-én kelt elutasito értesités az utolsé6 dokumentum Adler Jené mappajaban.

Egy 1958-ban sziiletett szigortian bizalmas jelentés szerint Dr. Adler Jend ekkor még
Tiszafoldvaron élt.

Kaldor Illés (1886-2)7

Foglalkozasa banktisztviseld
Kilakoltatasi cim XII. Marvany u. 27.
A befogadd Dobosi Karoly, Tiszafoldvar, Arvai Janos u. 23.

% Els6 férje lovag Weil Otto volt.
* Pesti Naplo, 1916. dprilis 1. 9.
57 ABTL 2.5.6. (04280/1951.)
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1886. julius 15-én sziiletett Szolnokon. Sziilei: Klein Igndc, kereskedd és Schweiger
Jenny. Nétlen, lanya hazassagon kiviil sztiletett.

1904-ben érettségizett a szolnoki fégimnaziumban, ugyanebben az évben valtoztatta
meg vezetéknevét Kleinrdl Kaldorra. Az eperjesi jogakadémia hallgatdja volt, majd elvé-
gezte a Keleti Kereskedelmi Akadémiat. A Deutsche Orientbanknal kezdett dolgozni, 1914-
ben mar a bank drinapolyi fiokjanak igazgatdjaként kapta meg — Drinapoly ostroma alatt
a Monarchidnak tett szolgalataiért — a Ferenc Jozsef Rend lovagkeresztjét. Az Egyenldségben
igy irtak rola: ,Régebben gyakran fordult meg Oroszorszigban, a Kaukdzusban, dzsiai Torokor-
szigban és Orményorszigban. Utjai és magantanulmdnyai sordn 17 nyelvet sajdtitott el. Nem volt
Szivesen fogadtik s a vezérkarhoz kapitanyi rangban osztottdk be.”>®

1933-ig mtikodott Torokorszagban és Bulgariaban (utobbi orszagban a ,Banque General
Bulgarie” pénzintézetnek volt vezérigazgatoja), hazatérése utan gazdasagi tanacsadoként
mikodott, illetve forditasokkal foglalkozott.

1944-ben deportaltak, édesanyjat 1945. januar 19-én meggyilkoltak. Kaldor 1945. aprilis
19-én tett tantvallomasa a ,Nyilas és Naci Rémtettek Kivizsgalasra Alakult Bizottsag”
el6tt értékes forrasa a korszak kutatoinak: , A fentebb megjeldlt szeretethdzban volt elhelyezve
az én édesanydm Ozv. Klein Igndcné, 84 éves maginzond, akirdl utdlag tudtam meg azt a szomoru
elmuldst, ami sorsdul jutott. Eljartam és kinyomoztam a kdvetkezdket: Folyd évi janudr 19-én este
9 érakor egy nyilas csoport jelent meg a fenti intézet épiiletében igazoltatds iiriigye alatt. Lekergették
az dldozatokat az utcdra, ill. akik menni nem tudtak, azokat levitették, s a Szamos u. sarkdn agyon-
I6tték. [...] Ott fekiidtek ezek 16 napon keresztiil a Qyilkossdg szinhelyén, sirban, hoban, majd feb-
rudr hé 4-én 2 ember intézkedett az eltemettetésiik irdnt. A kivégzés szinhelyéhez kozel godrot dstak
és kozos sirba tették dket, megjelolvén egy tablival, »tomegsir« felirdssal.”>

Kaldor 1945-ben belépett a kommunista partba, alapszervi titkar, elndk, partnapi eléadd
volt, az 1947-es valasztasok kapcsan kifejtett agitacios munkajaért , Rakosi elvtdrs aldirdsdval
diszoklevelet” kapott. Elmondasa szerint a , kozismerten reakciés” XII. keriiletben ,vad” kom-
munistanak ismerték. A lanya altal irt mentesitési kérelemben azt olvashatjuk, hogy Kal-
dor ,izig-vérig kommunista, aki megmagyardzza nekiink és a ndlunk siiriin megfordulo
munkdsasszonyoknak miért vannak nehézségek az elldtds koriil és mutat rd magunk és gyermekeink
szép jovdjére” .

1948-t61 1949-ig a — Magyarorszag masodik vilaghaborus jovatételi fizetési kotelezett-
ségével foglalkozd — Jovatételi Hivatal Nemzetkozi Féosztalyanak vezetGje volt.

1949-ben kizartak a Magyar Dolgozok Partjabdl (,,gazdag bankdr, partmunkdt nem végez”).

1951. junius 4-én kapta meg a kitelepitési véghatarozatot, jinius 7-én pedig a magdol-
navarosi palyaudvar Tiszafdldvarra induld szerelvényére kertilt.

Mar Tiszafoldvaron irt jinius 11-én mentesitési kérelmet. Ebben jelezte, hogy korabban
panasszal élt a kitelepités ellen, hivatkozva arra, hogy Térokbalinton, a Honvédség kere-
tében szerzédéses orosz nyelvtanarként dolgozik. 63 éves koraban , fekiidt neki az orosz
nyelvtanuldsnak, letette az orosz pedagdgiai vizsgdt, [...] dllanddan orosz 1ijsdgokat olvas, [...] 4-

% Egyenldség, 1914. szeptember 20. 4.
% Kaldor 2020; a téma irodalmi feldolgozasa: Zoltan 2016 és Zoltan 2018
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szer hetenként orosz tanfolyamokra jart a Gorkij konyovtdrba, [...] eldfizetdje és olvaséja a Pravdd-
nak”.

Kaldor kérte, hogy vizsgaljak meg, hogy , kitelepitésem nem tortént-e a XII. Mdrviny utca
27. sz. alatti kuldk bedllitottsigui hizfeliigyeld feljelentése alapjdn, aki ellen panaszt emeltem a Szak-
szervezetnél (»ellene panaszt emeltem hanyagsdg, durva magatartds és egy, a hdzkozosség érdekeit
sértd anyagi természetii iigyben«), helyette kommunista hazfeliigyel6t kértem ebbe a reakcios hazba” .

Lanya, Szab6 Imréné junius 21-én fordult a beliigyminiszterhez. Parttagsagokra, mun-
kascsaladbdl valo szarmazasra val6 hivatkozasok mellett igy fogalmazott: ,Nem is tudom
megérteni miért soroltik 6t is a nép ellenségei kozé, amikor a mi hazunkban is, ép a magunkfajta
munkdsemberek, szerénysége és a veliik vald egybeforrottsiga miatt annyira becsiilik és szeretik.
Tobb mint 20 évvel ezeldtt volt igazgatdi dlldsban Tordkorszagban és Bulgdridban, de mint szegény
csaldd gyermeke, hosszii évek munkdja utdn jutott ehhez a cimhez. Ezért kell neki 6regségére Népi
Demokrdcidnkban, melyért annyi lelkesedéssel harcolt, olyanok kozott tengddnie, akikhez semmi
kapcsolat nem fiizi? Kérem a Beliigyminiszter Elvtdrsat, sziveskedjék kérésemnek eleget tenni és
apdm 1igyét, ami okvetlen tévedésen alapszik siirgdsen kivizsgdlni. Ne tagadja meg egy proletdr
asszony kérését és engedje meg, hogy 65 éves apdmat magamhoz vehessem, gondozhassam és elldt-
hassam.”

Hamarosan megsziiletett a dontés —julius 2-i datummal Cziraki Ferenc engedélyt adott
arra, hogy Dr. Kéldor Illés visszatérjen Budapestre.

Lantos Béla (1901-2)%°
Foglalkozasa tigyved
Kilakoltatasi cim XII. Bazin u. 2/a.
A befogadd Kovacs Jozsef és Kovacs Karoly, volt foldbirtokos, Tiszafoldvar,
Ujkincsem

1901. majus 29-én sziiletett Budapesten. Sziilei: Lindenfeld Jozsef Illés szabomester és
Léwinger Rozalia. 1927. julius 10-én vette feleségiil Bartosch Vilmat (1903-?). Gyermekiik:
Maria. 1933-ban Lantosra magyarositotta nevét, 1938-ban attért a romai katolikus vallasra.

A két vilaghabort kozott maganhivatalnokként, konyvel6ként mitikodott (1918-1923:
Angol Magyar Bank, 1924-1928: Dohanykereskedelmi Vallalat, 1928-1939: Meteor Csil-
largyar, 1940-1944: Felszerelési és Ruhazati Kft).

1944 novemberében, mint munkaszolgalatost deportalni akartak, de 6 a Jozsefvarosi
palyaudvarrol megszokott.

1945 utan mlianyagiparosként dolgozott (a véghatdrozat szerint: , villamossagi nagy-
kereskedd”). 1951 el6tt dolgozott a Teherfuvarozasi Vallalatnal és a Csillar Fémtomegcikk
és Villamossagi KTSZ-ben is.

1951. jinius 4-én a XII. keriileti Bazin 1t 2/a. alatt kapta meg a Lantos csalad a kitelepi-
tési hatarozatot. Els6 mentességi kérelmiiket elutasitottak, igy junius 7-én Tiszafoldvarra
kertiltek.

% ABTL 2.5.6. (04291/1951.)
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1951. julius 22-i levelében Lantos az alabbi érveket hozta fel hazatérése érdekében: ,,az
illegalitdsban él6 és bujkald, akkor katonaszokevény Locsei (Onderus) |0zsefet és feleségét, aki Zalka
Maté hiiga, jelenleg a szabadsdghegyi partfGiskola vezetdje, honapokon keresztiil életiink kockazta-
tasdval buijtattuk” ;! lakhellyel és élelmezéssel tamogattak katonaszokevényeket, igy a kom-
munista f6ldalatti mozgalomban miikddé Kiss Jozsefet és Scari Ottot.

Tobbszori elutasitas utan, 1952. november 23-an kelt levelében hiaba hivatkozott arra,
hogy a , selyemtenyésztési kollektivink tudtommal az elsd dijat nyerte orszdgos viszonylatban”,
hogy ,,szalmapréseld brigadunk (4 tag) 16 brigad koziil Szolnok megyében 2 dijat nyert és 200 ft
jutalmat”, illetve a Sztalin tiszteletére tett 5 pontos felajanlasukra, mégis elutasitottak.

1953 tavaszan Dobi Istvannak, az EIncki Tandcs elnokének irta , kegyelmi kérvényét”.
Ebben irt 1919-es voros katonai jelentkezésérdl, arrol, hogy mennyire , megszégyenitd, hogy
a Horthy-rendszer kiszolgaloival egy elbiralis ald” veszik, hogy szerinte az olyan ,,dszinte beil-
leszkeddkkel” szemben, mint 6, a ,,megbékélés és megbocsdjtds szellemében” kellene eljarni. Ki-
telepitése hatalytalanitasa, vagy a Tiszafoldvarrdl valo elkoltozés mellett elfogadta volna
a , javito-neveld” munkat (nem vilagos, hogy ezt hogyan gondolta) is.

Néhany honappal késébb — mar 1953. jinius 29-én — egyrészt kozolte, hogy halalaig
harcolni fog artatlansaga kideritéséért, masrészt kérte, hogy eddigi hibait helyrehozhassa.
Kijelentette: ,,az elmiilt 8 év eredmeényei hazankban, a hatalmas és a kapitalista vilagban elképzel-
hetetlen ipari fejlédése orszigunknak, népiinknek e pdr év alatt is nagy életszinvonalemelkedése és
kulturdlis fejlédése meggydzott arrdl, hogy a marxi-lenini-sztdlini eszmének vildgatalakito igazsdga
11 és szebb jovo felé visz benniinket”. Mindezek mellett kovetelte ,a gyilkos koreai haborii befe-
jezését, az esztelen hideghdborii megsziintetését” .

Az iratcsomo utolsé dokumentuman pecsét: Erdemi intézkedésre sziikség nincs. Irattdrba,
Budapest, 1953. évi VII. hé 10.”

Mezey Liszlo (1888-2)%
Foglalkozasa bankigazgato
Kilakoltatdsi cim V. keriilet Sas u. 17. 3/1.
A befogadé 0zv. Cser Istvanné, Tiszafoldvar, Kossuth Lajos u. 125.

1888-ban sziiletett Kecskeméten. Sziilei: Lichtner Ferenc fakereskedd, épitési vallal-
kozo6® és Mezey Jozefin. 1947-ben megndsiilt. Lessner Olgat vette feleségiil, két év mulva
azonban elvaltak.

A Kitelepitési véghatdrozat szerint a lakasban Reich Jen6 mellett Merélyi (!) Laszl6 bank-
igazgato és felesége éltek.

Janius 6-an Mezey és neje is panaszt nyujtottak be a dontés ellen. Mezey gy fogalma-
zott, hogy bar ,, Merélyi LiszI6 van a hatdrozatban, mint Reich Jendvel egyiittéld rokon feltiintetve,
tehdt nem én, minthogy azonban én lakom a lakdsban dvatossdagbdl mégis beadom panaszomat, ne-

¢l Helyesen: Zalka Maté unokahtiga, Ldcsei Jozsefné Fischer Laura, ,,a munkdsnozgalom régi harcosa, a Szocialista
Hazdért Erdemrend kitiintetettje” .

& ABTL 2.5.6. (04265/1951.)

© A kecskeméti varoshaza épitdje, , Kecskemétnek egyik legismertebb és legkedvesebb embere volt, 11y a kereskedelmi és
kozéletben, mint a maganéletben is.” Pestmegyei Hirlap, 1895. januar 20. 3.
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hogy tévedésbdl engem is elvigyenek”. 1949-es valasuk utan 6 csak az ismert , lakdsmiséridk
folytan” volt kénytelen a lakas egyik szobdjaban maradni. Mezeyné leszdgezte, hogy 6 a
lakas f6bérlGje, Reich csak egyszertien albérld (,én szimdra nem fozok, vele semmiféle egyéb
kapcsolatban nem vagyok”), 6 maga pedig ,, MNDSZ tombmegbizott, békebizottsigi és akcidbi-
zottsigi tag” . Jelezte, hogy elsé hazassagabol szarmazo fia, Bokor Janos (pénziigyminisz-
tériumi féel6ado és parttag) hajlando 6t befogadni. A nagybettis Hatdsag kedvez6 dontését
megkonnyitendd lakasardl is lemondott (Mezeynét valoban mentesitették).

Janius 7-én a lakasbdl igy Reich Jend mellett Mezey Laszlot deportaltak.

Tiszafoldvarrol (Kossuth u. 125.), majd 1951 6szét6l a nyiregyhazi szeretetotthonbol
irta mentesitési kérelmeit, hiaba. 1951. november 5-én kelt levelébdl érdemes hosszabban
idézni:

A 04265 sz. véghatdrozat dltal eldidézett helyzetem csak annyiban vdltozott, hogy immdr Nyir-
egyhdzin, az Izr. Hitkozség Szeretetotthondban (Jokai u. 4.) virom a kért és remélt feliilvizsgdlat
befejezését és sorsom javuldsit. Nem tudok beletorédni abba, hogy sorozatos tévedések folytin a
Népkoztirsasdg ellenségének mindsitsenek, 43 évi munkdmmal megszolgalt nyugdijamat is be-
sziintették és hogy annak ellenére, hogy erre okot nem szolgdltattam, Budapestre nem térhetek vissza
és szabad mozgdsomban korldtozva vagyok. Mert ez azzal is jar, hogy megélhetésemrdl sem tudok
(Nyiregyhdzihoz kititten) gondoskodni. [...] Példatlanul dll, hogy két oly teljesen idegen embert
kapcsoltak dssze, akiknek egymissal semmiféle kapcsolatuk sem volt. Reich Jend tehdt ezt megerd-
sitette biintetdjogi feleldsége terhével kiadott s dltalam a feliilvizsgalati kérelemmel a Beliigyminisz-
tériumnak benyujtott nyilatkozatdban is és a tiszafoldvari rendorség dltal felvett vallomdsdban is,
amely a Minisztérium el6tt fekszik mérlegelés végett. [...]

Nem voltam »bankigazgatd« sem, mert munkaadém a Giro- és Pénztdr-EQylet nem is volt bank.
Bankiigyletekkel: takarékbetét-gyiijtéssel, viltdleszdmitoldssal, kolcsonok nyijtdsdval, valuta- és
devizatigyletekkel stb. alapszabalyai szerint nem is foglalkozhatott és nem is foglalkozott. [...] Sok
évtizedes munkdmra vald tekintettel kaptam az igazgatdi cimet, igazgatoi iigyletkotési hatdskor és
igazgatoi fizetés nélkiil. [...] Nem voltam a Horthy-korszaknak sem kizsakmanyoldja, sem haszon-
élvezdje, sem tamogatdja. Onndllé sohasem voltam, hanem csak elnyomott, kizsakmdnyolt és ki-
haszndlt dolgozo. Politikailag is teljesen tévesen soroltak engem a Népi Demokrdcia ellenségei kozé.
Nem csakhogy nem tartozom az ellenségek kozé, hanem épen a fasiszta és reakcids elemek iildoztek,
kizsakmanyoltak és kifosztottak engem is, rokonaimat pedig kiirtottdk. [...] Aki a redm vonatkozo
adatokat szolgdltatta, nagyon feliiletes volt, mert a tények mind sorra megcifoltik azokat.

Bizonyitdast nyert, hogy végzetes tévedés dldozata lettem és hogy fenti véghatdrozatnak redm vo-
natkozd minden adata téves és hibds:

1./ Nem vagyok Reich Jend gydrtulajdonos »rokonax.

2./ Nem voltam vele sohasem »kozds hdztartisban«.

3./ Két teljesen idegen embert kapcsoltak dssze. Reich Jend ugyanazon lakdsban albérld volt.
4./ Nem vagyok nds, hanem elvdlt.

5./ Nem voltam »bankigazgato«.

6./ Nem vagyok »Merélyi«, hanem Mezei. [...]"
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Korabbi és késdbbi leveleiben még felemlitette, hogy

e az a kopottruhdjii robotold kishivatalnok voltam, akit annakidején néhai Rétkai Mdrton olyan
talaléan alakitott a »Hivatalnok urak« cimii szinmiiben”®

o az 1919-es proletdrdiktatiira alatt revizori szaktanfolyamot végeztem”

o harcoltam a dolgozok érdekeiért, kockdztatva a magam exisztencidjdt”

o ,1944. decemberben a Teleki-tér 4. sz. alatti nyilashdzba hurcoltak el és silyos iildoztetést
szenvedtem. Eletemet a bevonuld Vordshadsereg mentette meg, mig testoérhiigom az iildoz-
tetés folytin szerzett betegségébe belehalt.”

o tagja vagyok a Magyar-Szovjet Tdrsasdgnak”

o eqyik legrégibb eldfizetdje a » Szabad Nép«-nek”

o a Tervkélcson és a Békekolcson jegyzésébdl is anyagi erdmaon feliil vettem ki a részemet”

Utols6 kérelmét 1953. aprilis 21-én irta.

Miklés Zsigmond (1884-?)%

Foglalkozasa banktisztviseld
Kilakoltatasi cim VIII. Harsfa u. 10/b.
A befogadd Kavasi Zsigmond, Tiszaf6ldvar, Rakoczi u. 22.

Marmorstein Zsigmond néven sziiletett 1884-ben Lukin (1899-t6] Alsorétfalu), egy Tren-
csén varmegyei kis faluban. Sziilei: Adolf és Roth Jozefin. 1907-ben magyarositotta nevét.
1924. szeptember 18-an megndsiilt. Felesége a nagyvaradi sziiletésti Munk Ernesztina
(1904-?), Munk Gabor textilnagykereskedé lanya volt, akit6l azonban 1933-ban elvalt.

35 évig a Mercur Bank (Mercur Valtdiizleti Rt.) tisztviseldje, majd igazgatoja volt.

Kitelepitési véghatarozata kézhezvétele utan — 1951. junius 6-an — irt mentesitési kérel-
mében panasszal élt a dontés ellen, és kérte annak hatalyon kiviil helyezését. Indokai a
kovetkezok voltak:

A Mercur banknak 35 éven keresztiil tisztviseldje voltam ugyan, de nem voltam igazgatdja.
Osztalyvezetd voltam. Csatolom az Oti dltal kidllitott bizonylatokat — 3 db-ot —, amelyek igazoljdk,
hogy stilyos cukorbajban szenvedek [...]. 65 éves vagyok, szegény néptanito gyermeke, aki csak ro-
konaim segitségével tudta elvégezni az iskoldit. Mindig demokratikus gondolkoddsti voltom és egész
aktiv szolgdlatom ideje alatt tagja voltam a Pénzintézeti Tisztvisel6k Orszdagos EQyesiiletének. 1950.
évi juinius hé 1-ig irodavezetdje és kinyveldje voltam az MTK majd a Textiles SE-nek.*® A munka-
helyemet ott azért vesztettem el, mert a Szakszervezet az adminisztrdcios teenddket a sajit kezelésébe
vette dt. Jelentkeztem azonnal a Munkaerd Gazddlkoddsi Hivatalndl és ott rendszeresen jelentkez-
tem. [...] Kiilonds tekintettel arra, hogy sulyosan beteg vagyok, aki itt dtjdrd albérleti szobiban
lakom és még dgynemiim sincsen, amit magammal vihetnék ismételten kérem, hogy a kitilté hatd-
rozatot hatdlyon kiviil helyezni sziveskedjék.”

Miklds 1952. aprilis 10-én szeretetotthonba kérte magat. A valasz hamarosan megérke-
zett, aprilis 30-an a Budapesti Izraelita Hitkdzség kozolte, hogy hajlandéak Miklos Zsig-

¢ Foldes Imre dramaja. Ratkai Imre (1881-1951): szinész.

s ABTL 2.5.6 (04324/1951.)

% A Magyar Testgyakorlok Kore klub 1950-ben kényszer(i névvaltozason esett at. Ekkor lett Budapesti Textiles
Sport Egyestilet.
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mondot valamelyik vidéki szeretetotthonukba befogadni, ,ha ehhez a Beliigyminisztérium
hozzdjdrul”.

A Belligyminisztérium a tokaji szeretetotthont jelolte ki kényszerlakhelytil, ahova 1952.
jalius 28-an koltozhetett at.

Neuwirth Rezséné Salgé Lilly (1888—?)%

Foglalkozasa haztartasbeli,

Kilakoltatasi cim IV. Veres Palné u. 9.

A befogadd Kovacs Jozsef és Kovacs Karoly, volt foldbirtokos, Tiszafoldvar,
Ujkincsem

1888-ban sziiletett Budapesten. Sziilei: Jozsef, {igyvéd és Szauer Paula. 1912-ben ment
férjhez Neuwirth Rezsé fakeresked6hoz, az Orszagos Fatermeld Rt. tisztviseljéhez.®
Egyetlen gyermekiik, Janos koran meghalt.

Az 1951-es kitelepité véghatarozaton nemcsak az 1940-ben 6zvegyen maradt Salgo
Lilly, hanem testvérének, Lajosnak az unokaja, az 1946 novemberében sziiletett Istvan is
szerepelt. Testvére 1931-ben, ségorndje, baré Tornyay Katalin 1934-ben hunyt el, igy az
arvan maradt rokongyerekek, Teréz és Ivan nevelésében is sokat segitettek. Unokadccse —
feleségével, Wladarczyk Evaval és gyermekével egyiitt — nala lakott, am 1948-as valasuk
és Ivan 1949-es disszidaldsa utan Neuwirthné ismét egyediil maradt. A kisgyermeket az
Uj hazassagot kot édesanyja nevelte. A kitelepitésre itélt unoka, Salgo Istvan tehat mar
tobb éve nem Neuwirth Rezsénénél lakott, ennek ellenére felkeriilt a listara. Tiszafoldvarra
azonban nem utazott el, oktoberben pedig Cziraki mentesitette is.

1951. augusztus 28-an Salgo kérte tigye feliilvizsgalatat. Levelében felemlitette, hogy
férje egyszert kistisztvisel6ként dolgozott, foldjiik nem volt, a ,, népi demokrdcidval szemben
soha semmiféle formaban ellenséges magatartist” nem tanusitott, igy a kitelepités ,,csak téve-
désbol torténhetett”. A teljesen egyediilallo, beteg és munkaképtelen Neuwirth Rezsoné ra-
adasul , eqy emberi lakdsra teljesen alkalmatlan, sziik fészerben” lakott.

Az 1958-as jelentés szerint még Tiszaf6ldvaron élt, kiemelve, hogy ,,tbb rokona tartéz-
kodik kiilfoldon, Amerikdban, akikkel a kapcsolatot dllandoan tartja”.

Pajor Ldszl6 (1891-1959)%°
Foglalkozasa nagykereskedd
Kilakoltatasi cim XIII. Thurzo u. 5/a.
A befogado Holcnek Ferenc hentes, Tiszafoldvar, O. Nagy Benjamin u. 5.

1891. november 16-an sziiletett Kiszomborban Klein Laszlo néven. Sziilei: Géza, sertés-
kereskedd és Reiter Roza. 1929. augusztus 29-én kotott hazassagot Budapesten Freund

7 ABTL 2.5.6. (04267/1951.)
¢ A Salgo csaldd kapcsolataihoz: Kempelen 1938, 55-57.
% ABTL 2.5.6. (04258/1951.)
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Klaraval (1906-1952), Freund Sandor budapesti cukrasz lanyaval. Egyetlen gyermekiiket
- az 1930-ban sziiletett Pétert — 1944. szeptember 26-an meggyilkoltdk a nyilasok.

Pajor a két vilaghabort kozott benzin-, olaj- €s autokereskedelemmel (pl. Royal ben-
zinkutak, Uzemanyag és Garage Kft.) foglalkozott. 1945 utan cégét felszdmolték, Pajor ez-
utan a Melléktermék és Hulladékgytijté Egyesiilésnél horddk begytjtésével foglalkozott,
majd 1951-ben gépjarmtiel6addi tanfolyamot végzett.

1951 junius eleji kitelepitésiik utan tobb sikertelen kérelmet irt. Augusztus 17-én kelte-
zett, a beliigyminiszternek cimzett levelébdl egy hosszabb részletet kozliink:

,, 04258 szdmii kitelepitési hatdrozatra hivatkozdssal utalok Népkoztdrsasigunk kormdnydnak a
kitelepités kérdésében megjelent legutobbi kozleményére, amelyben tiizetesen fel vannak sorolva
azok a multban betoltott rangok, dlldsok és foglalkozdsok, amelyek viseldi, illetve gyakorldi Népkoz-
tarsasigunk mindenki dltal elismert, jogos onvédelme szempontjabdl kitelepitésre keriiltek.

Eléadom, hogy én soha, egyik kategoridba sem tartoztam, de foglalkozdsi dgamban is csupdn kis-
kereskedd, nem pedig nagykereskedd voltam a kitelepitési hatdrozat tévesen, minden alap nélkiil mi-
ndsitett nagykereskedonek. Igy a megtortént kitelepitésem nyilvin ellenkezik a kormdny
intencidjdval, miért is ez aldl valé mentesitésemmel és Budapestre vald visszakoltozésem engedé-
Lyezését kérem. [...]

Tudomdsom szerint a kitelepitettek névsordaban még tévedésbol sem fordult eld kiskereskedd kar-
tarsam egyike sem, igy fent el6terjesztett kérelmem mdr csak ezen okbol is indokolt. Kérelmem meg-
itélésénél taldn nem lesz sokkal jelentéktelenebb az a tény sem, hogy a Horthy uralom idején a
szakmdamban forgalomban, terjedelemben és jovedelem tekintetében a legszerényebbek kizé tarto-
Zott.

Ezenkiviil hivatkozom a kovetkezd személyi koriilményekre, amelyek meggydzddésem szerint a
méltanyos elbirdldst onmagukban is indokolttd teszik. Egyetlen gyermekiinket, 14 éves Péter fiunkat
a nyilasok olték meg, engem feleségemmel és veliink eQyiitt kitelepitett anydsommal 6zv. Freund
Sandornéval egyiitt tobbszor elhurcoltak a nyilasok, mindannyiszor félholtra vertek, majd a wag-
gonig szdllitottak, ahonnan csodaszamba mend koriilmények kozott sikeriilt megszokniink.

Minthogy a zsidé hitkozség eldljardsiga is uigy nyilatkozott a sajtéban, hogy kizdrdlag diisgazdag
csalddok keriiltek kitelepitésre, én pedig teljesen vagyontalan vagyok, meggydzdédésem szerint olyan
esetet tirtam a Beliigyminiszter Ur elé, amelynek reviziéja mindenképpen méltinyos.

Kérésem teljesitése esetére eleve lemondok arrdl, hogy Budapesten fobérleti lakdst tarthassak fenn
és mellékelem a ségorom nyilatkozatdt arrdl, hogy csalddommal egyiitt hajlando lakdsdba befogadni.

Az eldadottak alapjan kérem, hogy a véghatdrozat ellen kelld idében benyiijtott fellebbezésemet
figyelembe véve, az utdbb benyiijtott kérvényemet is 1ijabb elbirdlds tarqydvd tenni és annak helyt
adni sziveskedjék.

Szabadsdg!”

Pajorral parhuzamosan anydsa, Freund Sandorné is kérelmeket irt. Budapesten lakd,
taskakészitd kisiparos foglalkozasu fidhoz nem, a nyiregyhazi izraelita szeretetotthonba
viszont engedélyezték a tavozasat. Ide 1951. oktober 18-an érkezett meg.

Pajor Laszld egy masik kitelepitettel, Zapomel Janossal 1951. november 27-én bejelentést
tett az Orszagos Talalmanyi Hivatalnal hazai alapanyagbol készitett ladakrol. Miutan az
Orszagos Kisipari Szovetkezet berendelte 40 kilogrammos ladajuk gyartasat, 1952. julius
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14-én engedélyt kértek a Szolnok Megyei Rendérkapitanysagtol a budapesti targyalasokon
(,,népgazdasigunkra igen jelentds iigy”) valo részvételre. Varga Ferenc tiszaféldvari rend6r
tizedes javaslatara’ utazasukat megtagadtak.

Pajor Laszloné Freund Klara 1952. szeptember 23-an, 46 éves koraban Tiszafoldvaron
elhunyt. Halalat koveten Pajor nem irt tobb kérelmet.

1958-ban Németh Istvan szolnoki rendérféhadnagy érdeklédott Pajor lakcime utan,
ebbdl tudjuk, hogy ismét Budapesten élt. Itt hunyt el — foglalkozasa ekkor textilnyomo
volt — 1959. szeptember 5-én.

Paksy Jézsefné baré Ullmann Mdria (1899-?)"

Foglalkozasa haztartasbeli
Kilakoltatasi cim VI. Sztalin (Andrassy) tt 87/89.
A befogadd Tabori Sandor, Tiszafoldvar, Rakoczi u. 34.

1899. méjus 30-an sziiletett Budapesten. Sziilei: Adolf, a férendihaz tagja, a Magyar Al-
talanos Hitelbank elnok-vezérigazgatoja és Lichtenberg Ella. 1920. janudr 12-én ment férj-
hez Dr. Paksy Jozsef bankvezetéhoz. A hazassag el6tt, 1919 decemberének végén Ullmann
areformatus vallasra tért at. Nagyobbik lanyuk, az 1922-ben sziiletett Maria 1942-ben Fes-
tetics Ernének (Festetics Sandornak, ,,a magyarorszigi horogkeresztes, késébb nyilaskeresztes
mozgalom dldozatkész alapitojanak” fia)’ a felesége lett.

Paksy Jozsef csaladjan kiviil albérldiket, dr. grof Serényi Laszlot és Svab Lorincet is ki-
telepitették.

Paksyné junius 6-an irt kérelmében férjére zeneszerzoként, magéara 6rokds teniszbaj-
nokndkeént hivatkozott. 1952 nyaran és 6szén a szintén Tiszafoldvarra kitelepitett sogor-
ndjével, Malatinszky Istvanné Paksy Gabriellaval” egyiitt nyujtott be kérelmet
(,valamennyien vagyontalanok vagyunk, keresetiink, jovedelmiink nincsen, [...] szellemi munka-
lehetdség jelenlegi lakéhelyiinkon nincsen”), mely szerint Godollén befogadtak volna dket,
am ezt is elutasitottak.

Reich Jend (1881-2)™

Foglalkozasa zsinorgyaros
Kilakoltatasi cim V. Sas u. 17. 3/1.
A befogadd ozv. Cser Istvanné, Tiszafoldvar, Kossuth Lajos u. 125.

0, Jelentem, hogy a bentnevezetek kérelmét nem javasolom, mar abbdl kifolydlag is mert semmi olyan iratokkal nem tudjdik
igazolni, magukat, amirdl lehetne kdvetkeztetni arra, hogy a kérvényiikben szerepld dolgukat akarjdk elintézni. Tovdbbd
jelentem, hogy a nevezeteket utasitottam arra, hogy kiilon kérvényt irjanak de ez még a mai napig sem hajtottik végre. Je-
lentem, hogy a nevezettek egyike annak akik a hatosdg utasitdsait soha sem teszik magukévd.”

7 ABTL 2.5.6. (04263/1951.)

72 Uj-Somogy, 1942. augusztus 31. 5.

7 ABTL 2.5.6. (04270/1951.)

7 ABTL 2.5.6 (04265/1951.)
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Reich Jend 1881. marcius 15-én sziiletett Budapesten. Sziilei: Adolf (1838-1915), zsinor-
gyaros és Markus Rozalia. 1914-ben meghdazasodott, nejétdl, Neiger Ilonatol azonban 1919-
ben elvalt. Masodik hazassagardl és gyermekeirdl csak az adatlapbdl értestilhetiink, ezek
szerint 6k Palesztinaban éltek, ahova Reich is tervezett kiutazni (,,utlevél iranti kérelme
folyamatban van”).

Reich édesapja, Reich Adolf 1868-ban alapitotta cégét, mely az elkovetkezd évtizedek-
ben az orszag legnagyobb zsinor-, szalag-, gomb- és paszomanygyarava nétte ki magat.
Készitettek , mindennemii fonott paszomadny- és zsindrdarut, magyar zsinérokat és sujtasokat a leg-
diszesebb kivitelben, 1igynevezett roviddru-czikkeket, szalagot, csipkét, néi diszeket, a kereskedelem
szdamdra”. Gyartottak zsinorzatokat a katonasag, csenddrség és a vastti alkalmazottak ré-
szére, de Ok ,jartak el a kultuszkormanynal, hogy tegye kitelez6vé a nemzed dntudat és érzés fej-
lesztését szolgald magyar zsindrzat viselését”. Az alapitd 1915-ben bekdvetkezett halala utan
fiai, Reich Jend és Reich Aladar (1884-1952) vezették ,apjuktdl tanult szakértelemmel, odaa-
ddssal és szorgalommal a ma mdr eurdpai szinvonalra emelkedett vdllalatot, amelynek gydrtmdnyai,
ahova csak eljutnak, a magyar kéz munkdjat dicsérik” .

A testvérek a gyar hozamanak , tekintélyes” részét szocialis és karitativ célokra forditot-
tak. Reich visszaemlékezése szerint a gazdasagi valsag évei alatt ,,a gydr teriiletén a sajatombol
konyhat allitottam fel ahol eqy szdz Oreg, beteg és keresett képtelen munkdscsaldd részére ingyenes
ebédet adtam”, mig 1942-1943 folyaman ,,a munkaszolgdlatosokat kizel 100 000 pengd értékben
ruhanemiiekkel és készpénzzel segélyeztem”. 1943 janudarjaban Stern Samu, a Magyarorszagi Iz-
raelitak Orszagos Irodaja és a Pesti Izraelita Hitkdzség elndke mondott kdszonetet a test-
véreknek példas aldozatkészségiikért, ,amelyet Ondk a mai nehéz idékben felekezetiink
sorsiildozott tagjai, a zsidd torvények dldozatai irdnt s a lequtobbi hénapokban kiilondsen a munka-
szolgalatosok ruhaelldtisa javdra tanusitanak”. 1943. aprilis 16-an a Pesti Izraelita Hitkozség
Fitidrvahazanak templomanak el6ljardjava avattdk Reich Jendt. A beiktat6 beszédben Fiirst
Gyorgy alelnok tobbek kozott az alabbiakat mondta: , Reich Jend a magyar zsido filantropia,
az si emberszeretet hitvalloja és apostola. Nemes, tiszta lélek, josigos sziv. Mint ember a legkivaldbb,
legbnzetlenebb magyar zsido vezérférfiak eqyike. [...] Reich Jend élete a tarsadalom, a felekezet, az
emberiség szolgdlatdban telt el. Az 6 jelszava volt: Mindent mdsokért! Mindent a tobbiekért! Mindent
a szegényekért! Mindent az elesettekért! Es amikor ezzel a jelszéval bevonult a mi templomunk oltira
elé, mi azt kidltjuk feléje: Testvér, Isten hozott koriinkben! Légy a mi példaképiink és leqyen a Te
életed, a Te mitkddésed, szived és lelked ragyogd példa elbttiink és az egész magyar zsiddosdg eldtt!”
1943 oktoberében — mint az Omike” Tanoncotthonok elnkének —-mondott neki koszonetet
az egyestilet fétitkara a pénzbeli és ruhazati tamogatasért, hozzatéve, hogy ,amit a zsido
ifjusdg ezen értékes rétegének megsegitése érdekében m.t. Elnok Ur cselekszik, olyan érdem, amelynek
kovetkezmeénye nem lehet mds, mint a mindenhato Isten dus dlddsa”.”

7> Honi Ipar, 1905. julius 1. 13-14., Magyar Kérpitos Ipar, 1937. oktdber 1. 4., Textil, 1928. szeptember 8. 26.
76 Orszagos Magyar Izraelita Kézmtvel6dési Egyesiilet
77 HU-MNL-JNSzML-XXIII.4.-3270-241/1951
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A haboru el6tti és alatti tevékenységéért Gcese, Aladar és neje,”® a szamtalan zsido életet
megmentd Jozan Vilma Krisztina (1910-1994)” kapott emléktablat az egykori gyar falan
— Reich Jen6r6l nem emlékeztek meg.®

1951. junius 4-én érkezett meg a kitelepitési hatdrozat Reich Jend, Merélyi Laszl6 és fe-
lesége (lasd Mezey Ldszl6 esettanulmanydnal!) részére.

Reich 1951. junius 6-an, még Budapesten irta mentesitési kérelmét.

»Az [...] orvosi bizonyitvdny szerint dllando orvosi kezelésre szoruld, eyediildllé 6reg ember
vagyok, akinek a kijelolt kozségbe vald kiltozésem lehetetlenné teszi ellitdsomat, mert hiszen én
magam mar koromnal és tor6dott testi dllapotomnal fogua munkaképtelen vagyok, akinek sziiksége
van segitségre. [...] becsatolom Kdkai Ilona tdpidbicskei lakos befogadd nyilatkozatat, amelyet a koz-
ségi Tandcs ldttamozott [...]. Kotelezden kijelentem, hogy [...] e hd 7-én, csiitortokon lekoltozom
Bicskére és csiitirtok estig elhagyom a fovdrost. Tudomdsom van egyébként arrol, hogy a Budapesti
Izr. Hitkozség Chevra Kadisa osztalya kérelmemre hajlando engem valamelyik vidéki szeretetott-
hondba befogadni, minthogy koromndl, és torédott dllapotomnadl fogua gondozisra szorulok. Ezen
kérelmem elintézése és szeretetotthonba vald elhelyezésem pdr napon beliil elintézést fog nyerni. Le-
gyen szabad még utalnom arra, hogy bdr gydrtulajdonos voltam, de mindég a legnagyobb kozdsségi
és szocidlis érzéstdl dthatot eqyénként tettem meg kotelességemet embertdrsaim irdnt.”

A kérelem sikertelensége okan masnap, junius 7-én Tiszafoldvarra vitték Reich Jendt,
aki junius 18-an 1j kérelmet irt, eztttal a Szolnok Megyei Tanacsnak cimezve. Egészség-
iigyi problémai mellett hivatkozott apolitikussagara, terv- és békekolcson jegyzéseire, ka-
ritativ tevékenységére és a tapiobicskei befogado nyilatkozatra — mindhiaba.

1951 6szén engedélyt kapott, hogy a Nyiregyhazi Izraelita Szeretetotthonba tavozzon.

Rosenberg Odin (1886-1965)%"

Foglalkozasa iveg- és porcelankereskedd
Kilakoltatasi cim VIL. Rumbach Sebestyén u. 6.
A befogadd Sipos Gyula , feketézd, spekulans”, Tiszafoldvar, Kossuth Lajos tt 63.

1886. november 20-an sziiletett a Fejér megyében talalhato Aba (Saraba) telepiilésen.
Sziilei: Izsak, kantor és Griinfeld Fani. 1912. julius 28-an vette feleségiil a balassagyarmati
Féderer Ilonat (1888-?).

Rosenberg kereskedelmi alkalmazottként dolgozott, majd 1932-ben megalapitotta {iveg-
és porcelankereskedését. Uzletét 1949-ben allamositottak.

Az 1951. jinius 6-an irt panaszleveliikben kiemelték a téves névhasznalatokat: ,Rosen-
feld névre szdl, holott az én vezeték nevem Rosenberg, mig a feleségem neve nem Singer Antdnia,
hanem Féderer llka”. A tévedés azonban nem teljes, tudvan, hogy felesége édesanyjat tény-
leg Singer Antonianak hivtak. Talan ennek a felismerésnek is koszonhetd, hogy nem a ha-

78 Reich Aladart Mez6berénybe telepitették ki csaladjaval egyiitt. 1952. marcius 15-én tisztazatlan koriilmények
kozott — az anyakdnyvben , vészes vérszegénység” szerepel — hunyt el Békéscsaban.

7 Reich Aladarrol és Jozan Vilma Krisztinarél: M.B. 1991; Jézan Vilma Krisztina 1994-ben megkapta a Vilag
Igaza kitlintetést. Lanyuk konyvet irt életiikr6l. Reich 1994

80 Az épiilet lebontasa miatt ma a Budapesti Zsid6 Hitkozség épiiletének falan lathat6 az emléktabla.

81 ABTL 2.5.6. (04320/1951.); Esetét részletesen feldolgozta Dombi 2020, 106-112.
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tarozatot, hanem a kitelepités helyszinét szerették volna feliilvizsgaltatni csaladi (lanyuk
Balassagyarmaton élt) és vallasi (,,szombattartok vagyunk és kizirélag ritualis koszttal éliink”)
okokra hivatkozva.

Az elutasitas utan Tiszafoldvarrol probalkoztak tovabb. 1951 augusztusaban megkap-
tak a tavozasi engedélyt, Gsszel pedig atkoltoztek Balassagyarmatra.

0zv. Sarmai Jozsefné Kramer Henrietta (1888—?)%

Foglalkozasa ny. alezredes dzvegye
Kilakoltatasi cim VI. E6tvos u. 21.
A befogadd Tabori Gabor, Tiszafoldvar, O. Nagy Benjamin u. 58.

1888. marcius 17-én sziiletett a Nyitra varmegyei Nagyrippényben. Sziilei: Mor és Weisz
Rozalia. 1923-ban ment férjhez Dr. Sdrmai (Steiner) Jézsef (1862-1934) ny. alezredeshez,
a Ludovika Akadémia volt tanarahoz, aki , egyik legkitiindébb ismerdje volt a magyar irodalom-
nak” és aki ,,megismertette Magyarorsziggal az északi irokat” 8

Az adatgytijt6 iv adatai szerint 1950 szeptemberétdl nem kapott nyugdijat, ingosagai
eladogatasabdl élt.

Kitelepitése utan tobb kérelmet is irt. Jinius 22-én a Szolnok Megyei Tanacstdl kérte,
hogy ,,sziveskedjenak megengedni, hogy kitelepitésem helyérdl Tiszafoldvdr, Nagy utca 58. sz. aldl
Szddligetre koltozhessek a legrdvidebb iddn beliil. Bemutatom Fedor Janos szddligeti Sztdlin ut 26.
sz. alatti lakos kotelezd nyilatkozatdt eltartasomat és befogaddsomat illetden. A kitelezvényt Széd-
liget Tandcsa ldttamozta és befogaddsom ellen kifogdst nem emelt. Bemutatom tovdbbd a hazbizalmi
és tombbizalmi dltal lattamozott igazoldst, hogy a demokrdcidhoz hiven viselkedem. [...]

Férjem a kozos hadsereg orosz nyelvtandra és az orosz kultiira ismertetdje volt és mint ilyen
nyerte el az alezredesi rangot; ennek leivata a Pallas lexikon XIV. kitet 889. oldaldn bennfoglaltatik.
Igy kitelepitésem egy dridsi tévedésen alapszik, amely ellen jogorvosldsom most van folyamatban.”®

Ennek elutasitasa utan testvére, Nagler Péterné Kramer Aranka (férje a holokauszt al-
dozata lett) is koltozéséért folyamodott, am ez sem jart eredménnyel. Osszel lakokoriil-
ményeire panaszkodott (,,lakdsom egy kis nydri konyha melletti kamra”), majd htiga probalta
stirgetni a hatosagokat (,,engem a névérem Franciaorszagbol hivott haza, hogy itten milyen szép
élet fejlédik a demokricia alatt”). Ugy latszott, sikerrel: e levél hatuljan ceruzaval frva a ,Men-
tesités” sz6 olvashato, am Czirdki Ferenc mégis elutasito levelet irt.

Ezzel az ellentmondassal zarul Sarmai Jozsefné Kramer Henrietta aktdja.

Schleien Gyula (1896-1951)%

Foglalkozasa faarugyaros
Kilakoltatasi cim III. Zichy u. 9.
A befogadd Molnar Ernd, Tiszafoldvar, Baross u. 50.

2 ABTL 2.5.6. (04204/1951.)

8 Szinnyei 1891; Pesti Naplo, 1928. mdjus 17. 13. és Az Est, 1934. oktdber 3. 4.
# HU-MNL-JNSzML-XXIII.4.-3270-312/1951

% ABTL 2.5.6. (04256/1951.)
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1896. junius 16-an sziiletett Budafokon. Sziilei: Mand, pincemunkas és Gottlieb Rdza.
1924-ben vette feleségiil Kulka Erzsébetet, 1933-ban sziiletett meg Istvan nevii gyermekiik.
Istvan , kb. 1948-ban megszokott Palesztindba”. Masodik feleségével, Stern Erzsébettel (ko-
rabban Dorogi Arpadné) 1947-ben hézasodtak 6ssze.

1915-ben vonult be a csaszari és kiralyi 38. gyalogezredhez. A szerb, majd az olasz fron-
ton harcolt (utébbi fronton mar a 24. vadaszzaszldalj kotelékében). 1918-ban hadifogsagba
esett, ahonnan 1919 decemberében tért haza.%

Famegmunkalo és asztalosaru tizemét 1949-ben allamositottak.

1951. aprilis 11-én mérték fel Schleienék lakasat a hatosagok. B6 egy héttel késébb, ap-
rilis 19-én, 54 éves koraban elhunyt Schleien Gyula. Halala utdn a Budapesti Izraelita Hit-
kozség tulajdonaban allo lakast a Koziileteket Elhelyezd Bizottsag majus 25-én igénybe
vette.

Az 1951. janius 4-én kézbesitett véghatarozat ellen az 6zvegy panaszt nyujtott be, illetve
jelezte, hogy fivéréhez, Dan Jeno tisztvisel6hoz koltozne. A lap hatuljan még elutasitottak
a kérelmet, de aztan mégis mentesitették: , Farkas elv. megbeszélve — Kun Imre édesanyjinak
a testvére.”

1974. januar 20-an hunyt el Baselben.

Schmidl Pdl (1875-1958)8

Foglalkozasa postaigazgato

Kilakoltatasi cim V. Nador u. 30.

A befogadd Kovacs Jozsef és Kovacs Karoly, volt foldbirtokos, Tiszafoldvar,
Ujkincsem

Losoncon sziiletett 1875. majus 11-én. Sziilei: Soma, csernagykereskedo és fatermel6 és
Wohl Emma. Nétlen.

Schmidl Pal is csertermeléssel és annak kereskedelmével foglalkozott. 1920 utan a
Wawel Magyar Szallitmanyozasi és Forgalmi Rt. alkalmazottja, majd tigyvezet6-igazgatdja
volt.

Kitelepitési véghatarozata ellen panasszal élt. K6zolte, hogy 76 éves, koranal fogva el-
helyezkedni nem tud, nyugdija nincs, rokoni tdmogatasbol él. A, postaigazgatdi” titula-
sara is reagalt: ,a postihoz nekem soha, semmilyen kozom sem volt”. Zsidd szarmazasa miatt
ild6zésben volt része, a felszabadulas is a gettoban érte. Kijelentette, hogy ha a f6varosban
maradhat, lakdsat a hatosag rendelkezésére bocsdjtja, 6 pedig albérletbe megy.

E kétségbeesett kisérlet nem vezetett eredményre, junius 7-én kilakoltattak. Tiszafold-
varrdl irt kérelmeit elutasitottak. Az utolsé dokumentum az iratanyagban a Kézponti Lak-
cim Hivatal nyomtatvanya: Schmidl 1956. szeptember 15-én régi cimére jelentkezett be.
Ezt a cimet (V. Nador u 30.) tiintették fel a halotti anyakonyvben 1958. majus 16-an Buda-
pesten bekovetkezett halalakor is.

86 Doromby 1936, 592.
% ABTL 2.5.6 (04268/1951.)
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Semmel Lajos (1905-1986)

Foglalkozasa keresked6

Kilakoltatasi cim XIII. Sziget u. 43.

A befogadd Kovacs Jozsef és Kovacs Karoly, volt foldbirtokos, Tiszafoldvar,
Ujkincsem

1905. majus 3-an sziiletett Budapesten. Sziilei: Mor/Mozes, iivegkereskedd és Koérosi
Lenke Magdolna. Neje Pajor Magdolna (1918-1997).%

Erettségi vizsgaja utén testvérével, Emillel egyiitt édesapjuk iizletét vitték tovabb (iiveg,
porcelan és lampabtra) egészen az 1949-es allamositasig.

Semmel 1942 utan munkaszolgalatos volt (,,a megkinzds dsszes borzalmit tiiléltem olyany-
nyira, hogy keretlegények belémriigtak és vdlperecemet tortem és az iildoztetések alatt bortinozove
is voltam”), Pajor Magdolnat 1944-ben , eldszor a szabadsighegyi Gestapo bortondzte be, majd
pedig a Rokk Szildrd utcai zsido tdbor foglya volt, ahonnan megszokve a felszabaduldsig bujkalt
nagy nélkiilozések és borzalmak kozepette”.

1947 végén ,,pezsgls, tancosnds ddridén” Orizetbe vették a Semmel testvéreket. A gazda-
sagi rendOrség szerint a vallalat titkos konyvelést folytatott, igy megkarositotta az allamot.
Az Gjsagirdk plasztikus képekkel probaltak érzékeltetni Semmelék , elvetemiiltségét”: , A
két fiatalembert két csinos tancosnd tdrsasagdban lepték meg a nyomozdk. A négyszobds luxusla-
kdsban szanaszét hevertek a pezsgds, és borostivegek, az asztalon a tanyérokban driga ételek ma-
radvdanyai.”*

A kitiltasi hatarozat ellen irt 1951. junius 6-i kérelmiikben Semmel Lajos betegségére és
az allando, szakszer(i orvosi kezelés sziikségességére hivatkoztak. Ennek elutasitasa utan
kérelmeiket mar Tiszafoldvarrol jegyezték. Miutan nem engedték, hogy Hernadra, Pajor
Magdolna testvérének csaladjahoz koltozzenek, Semmel és Pajor is a sdgoraikhoz fordult.
1951. december 1-jén, 1952. janudr 14-én és 1952. februar 8-an azonos tartamu levélben
fordult Haller Ern6 (Semmel névérének a férje) és Demjén Gyorgy (neje, Pajor Livia, Sem-
mel Lajosné testvére) a kitelepitési osztalyhoz, illetve Hazi Arpad beliigyminiszterhez:
,Haller Ernd, az Iparterv Villalat sztahanovista mérnéke, a Dunai Vasmii emlékérem bronz és a
Stalin Vasmii emlékérem eziist fokozatanak birtokosa, valamint Demjén Gyorgy, a Konnyiiipari
min. XII. f6osztalydnak miiszaki vezetdje, a Magyar Népkoztarsasag érdemérem arany fokozatdnak
tulajdonosa” hivatkoztak Semmel stilyos betegségére és arra, hogy Tiszaféldvaron , dssze
vannak koltoztetve olyan kitelepitettekkel, kiknek hivatisuk volt a Horthy és a nyilas rendszer ki-
szolgdldsa, mely rendszernek 6k is dldozatai voltak”. Kérték nagymarosi vagy godoll6i elhe-
lyezésiiket, majd 6k maguk igéretet tettek, hogy ,képességeinkhez képest tovdabbra is
rendithetetleniil fogjuk a népi demokricidnk nagy célkitiizéseit szolgalni és az 5 éves terv sikeres
iddeldtti befejezését erdnkhoz mérten szolgdlni” .

Az elutasité hatarozat mellett mindkettGjiik hatterét ismét leellendrizték. Haller mun-
katarsai (Budai, a személyzeti osztdly vezetdje és Kecskés parttitkar) szerint mivel a kite-

88 ABTL 3.1.5. (0-9975/29.)
% Pajor Magolna elsé férje, Karman Gabor munkaszolgalatosként hunyt el.
% Szabadsag, 1947. december 16. 6.
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lepités nem Hallerre vonatkozott, igy nem tartjak helyesnek a rokon mentesitését. Demjén
tizemében Takacs parttitkar azt kérte, hogy ,,ha rokondt mentesitenénk 1igy 6t feltétleniil érte-
sitsiik, hogy feléje ki tudja haszndlni”.

~Alulirott Semmel Lajos, feleségem nevében is kérem,
hogy homoki lakdhelylinkrél, ahovd @ Beliigyminiszterium 04234
szému véghatérozatédval telepitett ki bennunket budapesti lakéhe-
lyiinkrél,~Hernéd kozségbe vald &tkoltozésiinket engedélyezni szi-
vesked jéke

Becsatolom Kovécs Jénos és felesége hernddi lakosok-
nak a hernsdi Kozségi ‘tanécs éltal 1éttamozott befogadd nyilatko-
zatdt és ennek alapjén - hivatkozédssal a kitiltédsi véghatarozat-
ban foglaltakra is - kérem az &tkoltozés engedélyezését,

Ugy én, mint feleségem betegek vagyunk és gondozésra-
szorulunk és ezért keérjiik étkﬁl%ézésﬁnk szives engedélyezését,

t}'i%elet‘sel "

/Senmel Lajos/

Homok, Dibrei Jénos ut 13, sz,
 -Szolnok-megye

Semmel Lajos kérelme
(HU-MNL-JNSzML-XXI11.4.-3270-520/1951.)

Semmel rosszabbod¢ allapota miatt klinikai kezelés alatt allt Budapesten 1952 6szén,
igy mezbgazdasagi munkat ezutan mar nem tudott végezni. 1953 aprilisi levelébdl (ekkor
madr a F6 ut 7. sz. aldl irt) egyrészt értesiiliink arrdl, hogy mivel foglalta el magat, masrészt
kérelmének hangvétele beletorédést, a rendszerhez valé alkalmazkodast tiikroz: ,[...]
modot adni sziveskedjék, hogy dszinte hajlandésdgunkat kimutathassuk népiink nagy épité mun-
kdjaba valé beilleszkedésre. [ ...] benyiijtottam a Magyar Elektrotechnikai EQyesiilethez »Lampatest«
tarqyii kozdsen készitett vildgitdstechnikai vijitdsunkat, amely szakértdk szerint korszakalkoténak
mondhatd, mert az orszdg részére nagymennyiségii dramot lehet vele megtakaritani. A kozelmiiltban
ujabb vilagitdstechnikai ijitdsokat nyijtottunk be. [...] mindent elkdvettiink, hogy kitelepitésiink
ellenére is tantijelét adjuk dszinte akaratunknak, hogy testi és szellemi tuddsunkat a nép érdekében
hasznositsuk.” 1953. aprilis 24-én megérkezett a , lezaré nem!”

Semmel Lajos 1986. oktdber 3-an, Pajor Magdolna 1997 juliusaban hunyt el Budapesten.

Svab Sandorné Herzog Irén (1867-1959)°
Foglalkozasa haztartasbeli
Kilakoltatdsi cim V. Molotov (Vigado) tér 3.
A befogadd N. Kovacs Ferenc, Tiszafoldvar, Baross u. 103.

9 ABTL 2.5.6. (04206/1951.)
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1867. augusztus 19-én sziiletett Budapesten. Sziilei: bar6 csetei Herzog Péter, bankar,
kereskedo, foldbirtokos® és Schweiger Jtlia, a févarosi tarsasélet és jotékony egyesiiletek
kiemelked6 alakja. 1888. aprilis 22-én ment férjhez Svab Sandor (1859-1912; 1902-t¢l ga-
vosdiai) foldbirtokoshoz,” Nograd varmegye torvényhatosagi bizottsaganak tagjahoz.”*
Az Andrassy ut 93. alatt éltek, didsjendi birtokukon kastélyt és vadaszkastélyt is épitettek.

84 évesen kapta meg a kitelepitési végzését, mely ellen 1951. jinius 6-an panasszal élt,
egyben 30 napi haladékot kért. Levelében jelezte, hogy Visegradra koltozik. Az ezt meg-
erdsité jelentésen kézzel irva: ,,70 éven feliil ott mdsképp mehet, oft marad, ahol van, oda kitil-
tani”.

Herzog Irén 1959. aprilis 17-én hunyt el.

Szeqd Ferenc (1889-1957)%

Foglalkozasa jogtandcsos
Kilakoltatasi cim XIII. Csanady u. 8.
A befogadd Kiss Dombi Ferenc, Tiszafoldvar, Osz616 Fo u. 40.

1889. julius 31-én sziiletett Tiszafiireden. Sziilei: Schwarz Jozsef, a Lipcsey csalad tovis-
kesi birtokanak ispanja és Klein Klara. Vezetéknevét 1906-ban Szegére magyarositotta.
1932. majus 28-an vette feleségiil Reich Ilonat (1896-1974).

Jogi tanulmanyokat folytatott. Az elsé vilaghabortiban a csaszari és kiralyi 44., majd a
csaszari és kiralyi 105. gyalogezred kotelékében harcolt, szamos kitiintetés (pl. koronas
arany érdemkereszt a vitézségi érem szalagjan) tulajdonosaként szerelt le.”

1949 el6tt hosszu évekig a Shell Kolaj Rt. jogtanacsosaként miikddott, majd a Belsped-
nél lett tisztviseld.

Az 1951-es kitelepitd hatarozat ellen hiaba fellebbezett még Budapestrdl, el kellett hagy-
niuk a févarost. Augusztusi levelében leszdgezte, hogy ,,én nem haszonélvezdje, hanem dldo-
zata voltam a Horthy-uralomnak”, am ez sem segitett. Koriilbeliil ebben az idében érkezhetett
meg Uruguay févarosabol, Montevideobol Szeg6 testvérének, Schwarcz Ignacnak két ol-
dalas levele a ,Tiszafdldvari Magyar Kommunista Part Titkarsaganak” cimezve.

A levél unikalis volta miatt Schwarcz kérelmét teljes egészében kozoljiik:

,Elvtarsaim,

En jol tudom, hogy elfoglaltsdgotok minden idétket igénybe veszi és igy személyes dolgokkal
nem vesztegethetik idejiiket, azonban én, alulirott 33 év 6ta dllando, aktiv pdrttag, batorkodom ez-
uttal eldszor az életben a pdrthoz fordulni.

En Schwarcz Igndc, otthon Szabadosnak ismertek, 1908 6ta dllandéan résztvettem az otthoni
munkdsmozgalomban. Miskolcon tanultam ki az drdssdgot és ha tanuljdtok a régi mozgalmakat,

2, Kivilo elméje, nagyszabdsii kereskeddi koncepcioja és sokoldalii tevékenysége kozgazdasigunk egyik diszévé avatott”.
Pesti Naplo, 1914. december 18. 12.

9 S6gorét, Svab Lérincet és nejét, Sandor Gizellét is kitelepitették. Ok MezSberénybe kertiltek.

* Svab Sandor édesapja, Karoly (1829-1911) , az orszig egyik legelsd foldbirtokosa és agrdrszakértdje”, az els zsido
férendiek egyike volt. B6vebben: Kempelen 1939, 78-79.

% ABTL 2.5.6. (04209/1951.)

% Kurtz - Kristofy 1937, 324.
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tudjdtok, hogy 1908-ban ott volt az eQyik legnagyobb iparos tanonc sztrdjk,” a vasdrnap délutini
iskoldba jdrds eltorlése ellen és bar énnekem csak honapok hidnyoztak a felszabaduldsig, mégis, eqy
percig se haboztam, és kidlltam, nem a nézok, de a kiizddk kozé, és mondhatd, ott estem it tiizprdbdn,
mikor 16 éves kdlyok létemre eldszor késtoltam meg a burzsuj renddrség bikacsokjét, és ez tett em-
berré és igaz, harcos forradalmdrrd, amely vitrol ezutdn semmi akaddly nem tudott letériteni. 1908-
ban Pestre érkeztem, ahol a Vasasokndl, miutdn akkor az drds szakszervezet oda tartozott, sajnos
Qybztek az 1in. szalon szocialistak, amiért az érdsok kivdltak a Vasasoktdl és egyesiiltek az arany- és
ékszermiivesekkel, amelynek abban az idében Rézsa és Rabonivics® voltak a vezetdi. En 1911-t6]
egész 1919 mdjusdig dllanddéan benn voltam szakegyletben, vagy mint vezetdségi vagy mint szervezd
bizottsdgi tag, kivéve természetesen a haboriis id6ét. 1918 novemberében Rabonivics lett a Pért f6-
titkdra és én 1918. december 19-én kaptam meg pdrtkdnyvemet és azéta 33 év mult el és én csak
boldognak érzem magam, hogy megadatott nekem az az erds osztdalyérzés, amely csekély képzettsé-
gem ellenére is, mindig megmutatta nekem a helyes utat a kiizdelemben és felfedezte elottem az el-
lenséget, barmily csalékony dlarcot vesz is fel. 1919-ben mdr ismer engem Rdkosi elvtdrs, mint az
ékszer és aranymiivesek és ordsok szakszervezete trojka hdrmas bizottsigdnak egyik tagjit (Rozsa,
Grdsz és Szabados, ez utébbi név alatt miikodtem, mint mdr emlitettem, a magyar munkds mozga-
lomban). Mindig felejthetetlen lesz eléttem 1919. mdjus elseje, mikor az ellenség kozel volt mdr
Pesthez és azt hitte, masnap mdr el is foglalja, és mégis a legimpozansabb nyugodtsiggal vonultunk
fel egész nap, de ugyanakkor a leguégscre is készen, minden munkds aki kommunistinak érezte
magdt, 1igy ahogy a gydrakbdl jottek fegyverrel, masnap mindnydjan a frontra mentiink, én magam
is, bar nekem, mint trojka tagnak, nem kellet onkeént jelentkeznem a frontra. Milyen gyonyorii volt,
ahogy futott eldttiink az ellenség, azt hittiik, meg sem dll. Jottek aztdn események, amelyekrol csak
szomortisdggal tudok megemlékezni, mikor nem kiizdott elleniink semmiféle kiilfoldi burzsuj fegy-
veres erd, és amit ez nem tudott elérni, megtette azt a belsd ellenség, az akkor még nem elégqé lelep-
lezett vigynevezett 11. internacionalistik, akik eldrultak benniinket ott ahol csak tudtak és sajnos
csak most tudom, mennyi hibdt kovettiink el mi a partban.

Keérditek ti most, Elvtarsak és joggal, mit akar ez a kiilfoldi elvtdrs historidt irni, ezért most ma-
gamyrdl irok. 1923-ban mdr nem tudtam otthon maradni a folytonos iildozések miatt és kijottem kiil-
foldre. Nem kiildom el ez évi tagsdgi konyvemet, csak a tavalyit, hogy lathassdk, elvtdrsak, mdr csak
az alacsony tagszambol is,” hogy az elsd napoktol kezdve a mai napig mindig aktiv tagja vagyok a
pdrtnak itt Uruguay-ban is.

E hosszii bevezetés utdn jovok most eld azzal, ami e levelem tdrgya, egy kérés, aminek a teljesi-
tését, mint eqyik legoregebb pdrttag 1igy érzem, jogosan elvirhatom.

Valami tévedés folytin, mert csak ennek tulajdonithatom, testvérbdatydmat is, mint osztdlyide-
gent, Pestrél, ahol § teljes megelégedésre dolgozott egy iroddban, vidékre helyezték. Ertsék meg,
Elvtdrsak, én nem keresek semmi el6nyt, én vagyok az elsé aki allitja, hogy a legelsd feladat meguvé-
deni a népkoztirsasigot minden ellenségtdl, azonban vigydznunk kell, mint ahogy Stalin elvtdrs
mondta, hogy a legnagyobb kincs az ember, pusztin azt 6hajtom, hogy esetleges igazsdgtalansigot
elkeriiljiink, hogy illetékes elvtdarsak legsiirgdsebben vizsgdljik feliil batyamnak, Dr. Szegd Ferenc-

°7 Ellenzék, 1908. januar 25. 3.
% Helyesen: Rabinovits. Hajdu Tibor: Egy a szazezer koziil. Szaz éve sziiletett Rabinovits Jozsef. In: Népszabad-

sag, 1984. november 21. 6.
» 381.
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nek és feleségének élettorténetét, anndl is inkdbb, miutdn én a hozzdm intézett leveleibdl lattam tele
voltak bizalommal és csak azt sajndltdk, hogy nem fiatalok, hogy tobbet haszndlhatninak az orszdg
lijjaépitéséhez.

Ismételten nagyon kérem, juttassak el ezen kérd levelemet az illetékes helyre, ahovd az iigy tar-
tozik, mert itt csak tévedésrdl lehet sz6 ami mindig eldfordulhat. Tudom, hogy Rdkosi elvtdrs meny-
nyire el van foglalva siirgds és fontos dolgokkal, nem szeretném 6t hdborgatni e személyes tiggyel,
és csak végsd esetben fordulnék hozzd, ha a kért feliilvizsgdlat nem torténne meg és nem kapndk vd-
laszt e levelemre.

Elvtdrsak, bocsdtsik meg nekem, hogy egy kicsit hosszii és nehézhez voltam e levelemben, de jol
esik egy kicsit visszagondolni a végi miiltra.

Ignacio Schwarcz Szabados

Ituzaingd 1296 Montevideo, Uruguay,

Ui. Itt mi mindent megtesziink, hogy lekdssiik az imperialistik kezét, hogy még oriiltségi roha-
mukban se jusson esziikbe 1ij hdboriit elkezdeni.

Az utolsé békekampanyunk két honapi eredménye 120.000 aldirds, minden kiilfoldi ellenpropa-
ganda ellenére is.

Batydam cime: Dr. Szeg6 Ferenc, Tiszafoldvdr, F6 ucca 41.”

Talan a levélnek is kdszonhetden engedélyezték Szegd és felesége tavozasat — 1952. ja-
nudr 11-én jelentette a miskolci rendérkapitanysag, hogy megérkeztek a tokaji izraelita
szeretethdzba.

Szeg6 Ferenc 1957. januar 18-an hunyt el Budapesten. Ekkor a Szigetvari tt 15. szam
(VIIL keriilet) alatt laktak.
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Székely Ede (1900-1975)'
Foglalkozasa textilnagykereskedd
Kilakoltatasi cim VII. Damjanich u. 29.
A befogadd N. Kovacs Ferenc, Tiszafoldvar, Baross u. 103.

1900. januar 14-én sziiletett Budapesten. Sziilei: Schwarcz Mdr, cipészmester és Hiibsch
Janka. 1940. december 14-én vette feleségiil Mandel Zsuzsannat (1911-1990). Mindketten
elvaltként kotottek 1j hazassagot. Gyermeke Székely Ivan.

A kozépiskola elvégzése utan kiilonféle textiles cégeknél allt alkalmazasban kereske-
delmi alkalmazottként. 1940-es hazassaga utan aposa, Mandel Gusztav cégénél vezetdi
pozicioba keriilt.

Munkaszolgalata utan 1944. november 27-én Mauthausenbe deportaltak. Hazatérését
kovetden — apdsa 1942-ben, anydsa, Mandel Gusztavné Weisz Hedvig 1944-ben, Ausch-
witzban hunyt el — a Mandel-cég vezetGjeként (divat- és kézmtiaruval foglakozé kis- és
nagykereskedelem) folytatta tevékenységét.

Székely az 1951 el6tti magan- és kozéleti id6szakat igy jellemezte: , Feleségem dllandoan
arra unszolt, hogy vindoroljunk ki kiilfoldre, én azonban ez ellen a legerélyesebben tiltakoztam,
mig végiil feleségemtdl emiatt elvalni kényszeriiltem. Feleségem ki is vandorolt Délamerikaba, mi-
nekutdna én az iizletet felszamoltam és dallami dlldsban helyezkedtem el és igyekeztem a szocialista
termeld munkdban kivenni a részemet. Mint konyveld helyezkedtem el eqy Epitdipari Szovetkezet-
nél, majd végiil a X1V. ker. Tandcs Epitdipari Villalatdnak voltam a fokonyvelGje és intéztem a vil-
lalat egész pénziigyi forgalmdnak a lebonyolitdsadt és dllitom, hogy munkdmmal a vdllalatndl olyan
megbecsiilést szereztem, amely feltétlen igazolds arra, hogy becsiiletességemmel a legteljesebb mér-
tékben a Magyar Népi Demokrdcidnak hii dolgozojanak vallhatom magamat.” Emellett 1945-t61
a Damjanich u. 29. sz. hdznak a hazmegbizottja volt, a Magyar Kommunista Part ,,1945.
évi 0szi valasztdsi koltségeihez 5000.- pengdvel” jarult hozza.

1951-ben fiaval, a kereskedelmi akadémiat végzett Ivannal egyiitt telepitették ki Tisza-
foldvarra. Bar az eredeti véghatarozat szerint a Baross u. 103. alatti hazban jeloltek ki nekik
egy szobét, am jinius 19-i kérelmiikben az Arvai Janos u. 24-et tiintették fel a levélen.
Ebben hivatkozott tarsbérldje, Karpati II. Jozsef rendérszakaszvezet6 6t tamogato nyilat-
kozatara (,,négy és fél éve lakom nevezettel eQyiitt egy lakdsban, akinek hizassdgat elésegitettem”)
és a bécsi Osterreichische Volksstimme nev(i kommunista lapnal dolgozé unokatestvérére,
Leopold Griinwaldra. Fiarol elmondja, hogy konyvel6ként helyezkedett el a Hiit6gépgyar
Allami Vallalatnal, részt vett a DISZ ifjisagi mozgalomban és a Szabadsagharcos Szovet-
ség vezetdségi tagja volt.

Az elutasitas utan szamos kérvényt terjesztett el6. Mentek volna Kunmadarasra, Balas-
sagyarmatra, Monorra, 6 akar szeretetotthonba is, Am mindegyikre nemleges valasz érke-
zett.

Tiszafoldvarrdl vald ,,szabadulasa” utan a Textilmintazé KTSZ kereskedelmi osztalyat
vezette két évtizeden at.

1975. majus 1-jén hunyt el.

10 ABTL 2.5.6. (04207/1951.)
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Szentmikldsi Andrds (1906-1966)"""
Foglalkozasa iigyvéd
Kilakoltatasi cim VII. Somogyi Béla u. 1.
A befogadd Vass Jozsef, Tiszafoldvar, Kossuth Lajos u. 132.

1906. majus 30-an sziiletett Békéscsaban. Sziilei: Jozsef, ' lapszerkesztd, 0jsagird!® és
Deutsch Aranka. Keresztapja Achim L. Andras, a tragikus véget ért parasztpolitikus és
képvisel6 volt. Els6 felesége Besitzer Eva, masodik neje Bertalan (Breyer) Zsuzsanna (1927-
2006) volt.!™

Szentmiklosi a jogi egyetem elvégzése utan 1934-t6l ligyvédként mikodott a févaros-
ban. A zsidétorvények kovetkeztében kizartak a kamardbol, 1944 8szén sikeriilt megszok-
nie a munkaszolgalatbol.

1945 utan a kommunista part tagja lett, 1949-ben a ,,a Pdrttal vald laza kapcsolata” miatt
kizartak a Magyar Dolgozdk Partjabol.

1951-ben Tiszafdldvarra deportaltak 6t, feleségét, Bertalan Zsuzsat, Péter nevii kiskoru
fiat, illetve a veliik é16 apdsat, Bertalan Imrét és nejét.

Kitelepitése ellen Szentmikldsi rendkiviili reviziot kért:

o kitiltdsom okdt elképzelni nem tudom”

o kijelentem, ha csak egyetlen pontban is »szépiteném« az életrajzomat, 1igy kitiltdsomban

Oszintén megnyugszom”

o ,egész életemben iildozott szegény kisember voltam”

* avéghatdrozat annyira megdobbentett engem, a volt munkaszolgdlatost, Mauthausent meg-

jart apésomat és anydsomat, hogy drakon keresztiil dermedten és tehetetleniil dlltunk”

o 0z egész félreértésen vagy bosszun alapulhat”

o alegszigoriibb dnkritika mellett sem taldltam muiltunkban, jeleniinkben olyan momentumot,

ami az intézkedést indokolnd”

Nyaron sziiletett kérelmeiben Kiskdérost, majd Keszthelyt jelolte meg koltdzési telepii-
lésként, am mindkett6t elutasitottak.

Bertalan Imréné 1952 juliusaban irott folyamodvanyabol megismerhetjitk munkahelye-
iket: a Martf(ii Allami Gazdasag, késdbb a Téglagyar, a kérelem irdsakor az ErdSkémia
fiizese; itt lakohelyiiktdl 5 kilométerre, napi 10 érat dolgoztak. 1952 6szén Bertalan Imre
levelébdl'® tudjuk, hogy oktober elsején Szentmiklosi csaladjanak kitelepitését hatalyta-
lanitottak — réluk viszont emlitést sem tettek, pedig ,egy feliilvizsgalat bizonydra valami té-

101 ABTL 2.5.6. (04217/1951.)

12 Szentmiklosi Jozsef 1905-ben magyarositotta nevét Tofflerrdl. Edesapja, Toffler David (,,a legigazabb ember”)
Torokszentmikloson hitkozségi elndk volt.

103 P|, HodmezGvéasarhely, Békésmegyei Hiradd, a kolozsvari Keleti Ujsag.

104 Apésa, Breyer Imre 1925-t6l a harkanyi gyogyfiirdo tigyvezetd igazgatéjaként tevékenykedett, aminek a ki-
épitése és modernizalasa az 6 apdsahoz, Antal Jen6hoz flizédik. Antal Jenéné Auschwitzban hunyt el, Breyert
pedig 1944 jiniusaban Mauthasenbe deportaltak, ahonnan egy év mulva tért haza. Ezt kovetéen még igazgatta
a Balatonfiiredi gyogyfiird6t is, majd 1949-ben ellenérték nélkiil felajanlottak az llamnak a harkanyi rész-
vénytdbbségiiket. Anydsa és késébbi neje hamis papirokkal bujkalva élték tl a holokausztot. Bévebben: Pécsi
Naplo, 1933. junius 27. 5. és 1934. majus 15. 3.

105 Ekkori lakcimiik: Rakdczi at 26.
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vedés nyomdra akadna” . A Beliigyminisztérium is felfigyelt az esetre. Horvath Laszl6 rendér
f6hadnagy kérte a szolnoki kollégak jelentését az esetrdl, mivel az 6 nyilvantartasuk szerint
., Szentmiklosiék mentesitése nem fedi a valdsagot”. Szantd Istvan rendoér 6rnagy valaszaban
leszdgezte, hogy valéban nem mentesitve lettek, hanem az AVH Szolnok megyei Oszta-
lyanak vezetGje engedélyezte, hogy Szentmiklési Szolnokon munkat vallaljon és ott is €ljen
csaladjaval.

Bertalan Imre és neje Tiszafoldvaron maradt.

Dr. Szentmikldsi Andras 1966. majus 20-an hunyt el Budapesten.

Ullmann Andor (1882—?)1%

Foglalkozasa részvénytarsasagi igazgato

Kilakoltatasi cim V. Molotov (Vigadd) tér 3. IV/1.

A befogadd Kovacs Jozsef és Kovacs Karoly, volt foldbirtokos, Tiszafoldvar,
Ujkincsem

1882. majus 27-én sziiletett Budapesten. Sziilei: lovag dr. erényi Ullmann Sandor
iigyvéd, orszaggytilési képvisel6'” és Frisch Borbala.

T6bbszor nésiilt. Beimel Lili (1907-1914), Hausner Margit (1919-?) és Forbath Erzsébet
(1945-?) voltak Ullmann feleségei. 1918-ban katolizalt.

Ajogi egyetem elvégzése utan 1906. november 3-an avattak allamtudomanyi doktorra.
1907-ben lépett a Részvénytarsasag Villamos és Kozlekedési Vallalatok Szamara (Trust)
vallalat szolgalataba. 1928-t6l a cég helyettes vezérigazgatdja, 1938-tdl vezérigazgatdja.
,Dr. Ullmann Andor [...] rendkiviili érdemeket szerzett 1igy a villalat fellenditése, mint a magyar
villamositdsi iigy érdekeinek istdpoldsa koriil. Eqyike azoknak a széleslatokorii, koncepcidzus szak-
embereknek, akik legjobb tehetségiikkel szolgiljak a magdngazdasigban az orszdg egyetemes érde-
keit.”1% 1941-ben nyugalomba vonult.

1951 tavaszan két adatfelvételi ivet (aprilis 19. és majus 15.) is kiallitottak Ullmannrél
és nejérdl. Az els6 szerint Ullmann feleségét , két éve interndltik, nincs odahaza”. 1951 juni-
usaban Ullmann Andort egyediil telepitették ki Tiszafdldvarra. Mar megérkezett kitele-
pitési helyére, amikor a masodik adatfelvételi iv szerinti véghatarozatot kézbesiteni
akartak nekik,'” dm az nem sikertilt: , kézbesiteni nem tudtam, mivel mdr elvitték” .

106 ABTL 2.5.6. (04325/1951. és 05298/1951.)

17 Tovabba Fogaras varos diszpolgara, az Elsé Magyar Gazdasagi Gépgyar Rt. igazgatosagi elnoke. Apja testvére,
Ullmann Lajos csaszari és kiralyi udvari tanacsos, a Duna G6zhajozasi Tarsulat vezérigazgatdja, unokatest-
vériik baranyavari baré Ullmann Adolf, a férendihaz tagja, a Magyar Altalanos Hitelbank elnok-vezérigaz-
gatdja volt.

108 Varosok Lapja, 1938/4. 1938. februar 15. 147.

109 Céltelepiilés: Békés megye, Gerendas, Tanya 200.
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T, Megyei Tandcs!

A beliligyminiszterium 1951, juniuvs hé 4.-én kelt
04325 szédmu véghatdrozatdval Budapest teriiletér8l kitiltott és ez-
idészerint Homok ktzségben /Tiszafoldvér mellett/ a Balogh-tanyén
vagyok elhelyezve, Hivatkozdssal a fenti hatdrozatra tisztelettel
kérem annak megengedését, hogy Kurdi Sdndor, Szabadszdllds, Zalka
18t€ u.3, sz, alatti lakdsdban keriiljek elhelyezésre,

Csatolom Rurdi Sdndor nyilatkozatdt, melybdl kitiiné-
leg nevemett hajlandé a Szabadsééllés, Zalka M4té u.3. sz, alatti
lakdsdban elszdlldsolni, A nyilatkozatra vezetett zdradékbél kitiinik
hogy a szabadszdlldsi Tandcs a fentiekhez hozzdjdrult.

Homok, 1951, julius 14.

Pisztelettel
/Ullmann Andor/

Ullmann Andor kérelme
(HU-MNL-JNSzML-XXIII.4.-3270-494/1951.)

1951 juliusaban Ullmann kérelmezte, hogy Szabadszallasra mehessen, '’ 4m elutasitot-
tak. 1

10 Ekkor lakhelyeként a Balogh-tanyat tiintették fel.
1 HU-MNL-JNSzML-XXIIL4.-3270-494/1951
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SZIKSZAI MIHALY
SZOLNOKI TERVEK

A tervdokumentaciok és értékiik

A torténelem folyaman az emberiség épiiletek sokasagat emelte, s mig a jelentdsebb koz-
épiiletekrdl késziiltek tervek, a kozember a népi épitészetben mar nem készitett terveket.
A generacidkra atszallo tapasztalat vezette a népi mestereket. Szerencsénkre azonban az
idék mulasaval a tapasztalatot a maganépitkezések terén is felvaltotta az irasbeliség: raj-
zokat (ezeket késdbb tervdokumentacidnak nevezték) kezdtek el késziteni, az épitkezéshez
koltségvetések, a kivitelezéshez kiilon leirasok késziiltek. Lassan kialakult az épitkezések
menetrendje, amit mar az 6tlettél a megvalosulasig dokumentaciok sora dvezett. Az épi-
tész terveket szakképzett emberek (altaldban mérnokok) készitették, akik tanulmanyaik
soran elsajatitottak az el6dok altal felhalmozott tudasanyagot. Ezeknek a tervdokumen-
tacioknak egy része kozgytjteményekbe kertilt és fontos forrasértékét képezik a helytor-
ténetnek, a miivészettorténetnek, a gazdasagtorténetnek, a technikatorténetnek és mas
tudomanyagaknak is.

Mit is jelent tehat a muszaki terv? Azoknak a terviratoknak, tervrajzoknak és tervmel-
lékleteknek az Osszessége, amelyek alapjan a kivitelezéssel kapcsolatos szerzédések meg-
kothetdk. A miiszaki terveket jovahagytak és engedélyezték. A két fogalom nem azonos,
hiszen a jévahagyas az épittet6 nyilatkozata, amely szerint a tervezett 1étesitmény megfe-
lelS. Az engedélyezés pedig a hatdsag hatarozata arrdl, hogy az épitkezés megkezdhetd.

Szamunkra az engedély a lényegesebb, hiszen a hatdsagi eljarast végzd szervezet iratta-
raban az engedélyhez kapcsolddd muszaki tervek egy példanyat elhelyezte, amely el6bb-
utobb bekertiilt a levéltarba.

Hogyan alakult ki a hatdsagi engedélyezési eljaras? Hazankban elészor 1937-ben kertilt
sor az épitésiigy szabalyozasara, el6tte szabalyrendeletek irtak el6 a helyi épitésiigyet.

Miként tortént az épitkezés hatosagi elbiralasa? Az eljaras folyaman az épitési hatosag iras-
beli dontést hozott, amelyet hatosagi engedélynek neveziink. Fajtai a vizsgalt id6szakban:

- épitési,

— hasznalatbavételi,

— bontasi,

- fennmaradasi engedélyek.

Az épitési engedélyt formanyomtatvany kiallitdsaval kellett kérni, amelyhez a kovet-
kez8 mellékletek csatlakoztak:

— helyszinrajz és térképmasolat,

- engedélyezési miiszaki tervdokumentaciok (alaprajz, metszet, miiszaki leiras),

— kerités tervei,

— bontas esetén mtiszaki leiras, alaprajz.
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Ha az épitkezés befejez6dott, hasznalatbavételi engedélyt kellett kérni. A jelen dolgo-
zatban egy megyeszékhely (Szolnok) levéltarban talalhato tervdokumentacioit vizsgaljuk
meg 1904-t6l 1928-ig.

Talan 15 évvel ezel6tt még Dr. Cseh Géza kollégam kezdte el a Szolnok varos polgér-
mesterének irataindl talalhato tervek, tervdokumentaciok feltarasat és adatbazisba rogzi-
tését. A munka mar akkor is dridsinak igérkezett, hiszen tobb mint 100 iratfolyométert
kellett atnézni és értékelni. Kollégam ezért csak a varosképi szempontbdl jelentdsebb ter-
vek feltarasat végezte el. Az utobbi években azonban megnévekedett az érdeklédés Szol-
nok régi tervei irant, mind a kutatok, mind az tligyfelek részérdl. Ezért dontottiink agy
2020-ban, hogy ujra atnézziik Szolnok iratait és teljesen feltarjuk az itt talalhato terveket.
Az eddigi tapasztalatokat 6sszegzem ebben az irasban.

A tervek feltarasa

Az adatbazis elkészitéséhez minden iratot at kell nézni. Szerencsés koriilmény, hogy 1904-
t6l 1925-ig Szolnok varos iktatohivatalaban kutfés iktatas tortént. Ez Iényegesen megkony-
nyitette munkdankat, mivel az épitési tervek mind a XIV jelii iktatasi szamoknal kertiltek
elhelyezésre. 1926-t6] azonban mar attértek a folyoszamos iktatasra, ezért ettdl az évfo-
lyamtdl kezdve tételesen kell atvizsgalni az adott év Osszes iratat.

A feltaras soran a kovetkezd adatokat rogzitettiik:
sorszam

— levéltari jelzet

- aterv cime

— rajzolo, tervezd neve

- aterv készitésének éve

- aterv mérete

- améretarany

- megjegyzés

A tervezd nevét nem minden esetben lehet hitelt érdemléen megallapitani. Ugyancsak
hianyzik a méretarany sok tervnél. A leggyakrabban az 1:100, illetve az 1:50 méretaranyt
alkalmaztak. A megjegyzésnél tiintettiik fel, mennyi tervrajz taldlhaté az iratban és ezek
milyen rajzok. Utdbbiak lehetnek alaprajzok, metszetek, homlokzati rajzok. A legtdbb terv-
nél az alaprajzot és a metszeti rajzot lelhetjiik fel. A tervek leglatvanyosabb eleme, a hom-
lokzati rajz azonban nem mindentitt késziilt el.

Osszességében megéllapithatd volt, hogy a tehetésebb megrendelSk szdmara orszago-
san is ismert épitészmérnokok készitettek terveket. A kevésbé igényes épitményeket el-
lenben egyszerti kémiivesmesterek, néhdny esetben pedig maguk a tulajdonosok
készitették.
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Szolnok telepiilésszerkezete a 19-20. szazad forduldjan

Magyarorszagon a 19. szazad utdls6 harmadaig a telepiilések nagy része a természeti adott-
sagokat kovetve fejlédott. A kiegyezés utan azonban felgyorsult a polgari atalakulas, vas-
utak, gyarak, tizemek épiiltek, és ndvekedett a varosok lakossaga is. A fejlesztések alakulasat
rajzokon, térképeken kezdték abrazolni, eleinte a kisebb telepiilésrészeken, majd az egész
teleptilésen. A rendezési tervek készitését azonban csak az 1937. évi VL. torvény tette kote-
lez6vé. A vérosok ezt kovetden kezdtek el 4ltalanos rendezési terveket (ART) késziten.

Szolnokon a régi varosrészek elnevezése (pl. Katonavaros, Német tized) lassan elttnt,
és mar csak harom maradt meg: Var, Taban, Ujvéros.]

Az 1847-ben atadott vasut donté tényezdének bizonyult abban, hogy a varost az 1876-
ban megalakult Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye székhelyének jelolték a rivalis Jaszbe-
rénnyel szemben. A Tisza partjan fekvé Szolnok a kiépiilt vasutvonalak segitségével jol
megkozelithetd volt mind a févaros, mind a kornyezé megyeszékhelyek iranyabdl. Az
els6 indohaz a folyo partjan épiilt fel, ennek kovetkeztében a vizi titon érkezett arucikkeket
konnyen és gyorsan atpakolhattak a vastti kocsikba. Késébb a személypalyaudvar a mai
helyén épiilt fel, a régi palyaudvar pedig teherforgalmat bonyolitott le. Az tij palyaudvartol
a Nerfeld hazig? szilard burkolattal lattak el a kozutat, hogy ezaltal is jobban megkozelit-
hetdvé tegyék a megyei kozigazgatas 1j kozépiileteit, a megyehazat és a torvényszéket.

A varos kozlekedési jelentéségét tovabb névelte, hogy az 1901-1907 kozott kiépiilt II.
alfoldi transzverzalis tt (a mai 4. sz. féut el6dje) Szolnok féutcajan kanyargott végig az
1911-ben atadott vasszerkezetti Tisza hidon. Igaz ugyanakkor az is, hogy a varos belsd
kozlekedését még sokaig akadalyoztak a tobbségiikben saros, idénként jarhatatlan utcak.?

! A megyeszékhely telepiilésszerkezetérdl, torténelmi varosmagjarol tobb kittind tanulmany jelent meg, igy
ebben a dolgozatban kifejezetten a 19-20. szazad forduldjara és a két haboru kozotti idészakra koncentralunk.
A téma irant érdekloddk figyelmébe ajanljuk a teljesség igénye nélkiil a kovetkezd miiveket: Cseh 1993; Gulyas
2011; Csonge 2019

Az ismert épiilet ekkor még nem létezett, a konnyebb azonositas miatt emlitjitk meg.

Ebben nagy szerepet jatszottak azok a vizfolyasok, amelyek évrél-évre jarhatatlanna tették a varos bels utcait.
Az itt é16 szerzetesek is leirtak, hogy csizma és felgytrt szerzetesi 6ltony nélkiil nem lehetett kdzlekedni a
szolnoki utcakon. Pedig az eloljarésag megprobalt segiteni az dldatlan allapoton: palldkat raktak a saros ut-
cakra és a csordogalo patakok folé hidakat emeltek. Mégpedig kébdl, ami elég meglepd a varos torténetében,
hiszen ma nyomaik sem lathatoak. A varos tanacstiilési jegyzékonyvében olvashato, hogy 1894. julius 21-én
megbizast adtak Szvitek Ignac vallalkozénak a varos 6t kéhidjanak a megjavitasara. Az els6 a Kossuth téri
irodahaznal (egykori Néplap székhaz) volt. Egykor itt allt a varos vizesarka, a palankfal a bejarati kapuval és
a hiddal. Ez sokaig fabol késziilt. A varos vezetése 1828. majus 10-én megegyezett Sindl Ferenc kémtivesmes-
terrel, hogy 100 Forintért és egy kobol (koriilbeliil 64 liter) bizéért kdhidat épit ezen a helyen. Egyuttal meg-
biztak Sindl mestert, hogy a Biige medre f61€ is készitsen egy hidat, szintén kébdl. Ez lathaté Lehnhardt Samuel
1827-ben késziilt metszetén. Egynyilasu kohid korlattal ellatva a biztonsagos kozlekedés érdekében. Ez a viz-
folyas napjainkra teljesen eltiint, csak a Meder utca elnevezés 6rzi emlékét. A Biige sok gondot okozott a partjan
lakoknak és csak az 1910-es években sikertilt zart csatornaba terelni az idénként tjra feltérd patakocskat. A
Tisza partjan, a Tisza szall6 és a Verseghy Gimnazium kdrnyékén alltak valaha a sohazak. Koztiik tt is vezetett,
de a folyamatos haladést két hid is szolgélta, ugyanis az itt 1évé mocsar vizét a mai Szigligeti utca helyén folyd
kis erecske vezette a Tiszaba. Ez a kis vizmosas az egykori varosarok maradvanya lehetett. Kezdetben a nem
éppen hizelgd, de annal kifejezbb Biidos-koz elnevezést kapta. Az egyik hid a Tisza szallo kerthelyisége mel-
lett allhatott. Hol volt az 6todiknek emlitett kéhid? Az egykori varosarkon vezetett keresztiil, talan a mai Tan-
csics Mihaly utcaban.

w N
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A megyeszékhellyé emelt Szolnokon nagyszabasu épitkezések jelezték az urbanizald-
dast. A tiszai hidf6hoz kozel, 1878-ban emelték a megyehazat. Az eklektikus stilust, két-
emeletes épiilet adott helyet a varmegye kozgytiléseinek és hivatalainak. Néhany évvel
késdbb (1884) késziilt el a varoshaza ugyancsak eklektikus stilusban. A két kozigazgatasi
székhaz kozelében, tobb, ugyancsak az eklektika stiluskorszakat idézé épiiletet is talalunk.
Ilyen a megyehazaval szemben lathat6, 1891-ben emelt torvénysz€k, illetve a banki és biz-
tosito intézetek székhaza (a Mezdgazdasagi Takarékpénztar és az Els6 Magyar Biztosito
Tarsasag egykori épiilete). A megyehaza mellett all a varmegyei kasziné ugyancsak ek-
lektikus épiilete. A varoshazaval szemben pedig a Pénziigyigazgatdsag hajdani éptiletét
talaljuk (ma Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar). De itt lathaté mar 1860 6ta a ,Magyar
Kiraly” Szalloda is (jelenleg a Damjanich Janos Muzeum épiilete).

Természetesen a kozépitkezésekkel parhuzamosan megnovekedett a maganépitkezések
szama is. A belvarosban sok, megkapd kiilsejii maganépiilet vagy bérhaz emelkedett ki.
Ezeket tulajdonosaikrol vagy épittet6jiikrol nevezte el a szolnoki lakossag. Ilyen volt pl. a
Szapary utcan Kadar Kalman lakéhaza, melynek foldszintjén cukraszdat makodtetett, de
megemlithetjitk a Szabadsag téren 1886-ban emelt Gyomorey-féle lakdhazat is.

Az épiiletek tervezését tobb esetben a hazai épitészet kivalosagai végezték. Baumhorn
Lipot* a Szapary utca végén alld zsinagdgat tervezte (1899), a téle alig par méterre 4116 re-
formatus templom Sztehlo Ottd® elképzelései alapjan valosult meg 1894-ben neogdtikus
stilusban. A legrangosabb épiiletek a varos korzéjan, a Szapary utcaban jelentek meg. Az
emlitett Kadar cukraszda mellette az 1895-ben megnyilt Nemzeti Szallo (épittetSje Fodor
Déniel) igazi szenzdci6 volt, mar csak ezért is, mert sajat aramfejlesztd teleppel rendelke-
zett. Ezen utcatol kicsit tavolabb egy orszagos hirti tervezd, Pfaff Ferenc® munkassaganak
gylimolcsét talaljuk, aki az 1909-ben atadott vastti allomasépiiletet tervezte. De feltinik

* Baumhorn Lip6t (Kisbér, 1860. december 28. — Kisbér, 1932. julius 8.) Miivei koziil kiemelkednek az orszag-
szerte tervezett zsinagdgdak. A késo eklektika és szecesszio formajegyei figyelhet6k meg épiiletein. A nagy ku-
polés terek megoldasaban iskolat teremté modon jart el. Jelentds épiiletei a szolnoki zsinagdga mellett
Esztergom, Szeged, Brass, Losonc, Ujvidék zsinagégaja. Tervez6i munkéassaga kozott szerepelnek még isko-
lak, takarékpénztarak épiiletei.

® Sztehlo Ott6 (Dobsina, 1851. december 10. — Budapest, 1923. junius 19.) A miiegyetem elvégzése utan Steindl
Imre asszisztense volt, akivel egytitt dolgozott a kassai székesegyhaz helyreallitasan. Miivei koziil emlitést ér-
demelnek a szolnoki reformatus templom, a székelyudvarhelyi megyehaza, az okolicsndi templom, a szigetvari
romai katolikus templom, az egri minaret helyreallitasa.

¢ Pfaff Ferenc (Mohacs, 1851. november 19. — Budapest, 1913. augusztus 21.) Pfaff Ferenc épitész Steindl Imre
tanitvanya, épitészeti felfogasa megegyezett a kor eklektikus divatjaval. Tevékenységének elsé példdja a fiumei
palyaudvar épiilete. Pfaff az allomasépiiletek egész sorat tervezte, a fiumei utan kovetkezett a zagrabi, fiize-
sabonyi, debreceni, temesvari, pécsi, szegedi, kaposvari, miskolci allomasépiilet. Ezen kiviil 6 készitette tobb
&llomasépiilet atalakitési tervét. Epiileteinek alaprajzi és tomegkompozicija igen hasonld, ami kézrejatszott
a magyar varosi dllomasépiiletek jellegzetes képének kialakulasaban. Ugyanakkor az éptileteket minden al-
kalommal tjra tervezték, mas részleteket, aranyokat alakitottak ki, és igy mas hatast is értek el. Megyénkben
a szolnoki allomas épiiletén kiviil 6 tervezte még a kistjszallasit is. Alig két évtized alatt nagy életmiivet ha-
gyott hatra. Nevéhez fiz6dik még a millennium alkalméabol a Varosligetben épitett kozlekedési kiallitdcsarnok,
a késobbi Kozlekedési Muzeum tervezése.
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Kotal Henrik” neve is listankon, aki Moller Arnoldnak a Magyar utcaban 1év6 borpincéjét
és sorfejtGjét tervezte.

A 19-20. szazad fordulojara esett a varos belteriiletén a hajdani var kdrnyékének az at-
alakulasa is. Helyén létesiilt 1902-ben a szolnoki miivésztelep, vagy ahogy a korabeli hely-
szinrajzok emlitik, a ,Festomtivész telep”. A fak kozott megbtivo tornyot a telep miivészei
a hajdani var koveit felhasznalva emelték 1905-ben. Ezen a teriileten talalhaté még a Var-
templom, valamint a korcsolya térnek nevezett teriilet, amelyet mara mar beépitettek. A
mai vizmi helyén pedig a varos jéggyara létesiilt. Az egykori Zagyva medert6l (a mai
MAV Kérhéz) keletre esd rész Scheftsik Istvan tulajdona volt, jorészt szantéfoldek, de a
teriiletet a helyi szohaszndlat ma is Scheftsik-telep elnevezéssel illeti a sikeres vallalkozdra
és polgarmesterre emlékezve.

A f6utca és a f6tér gyorsan valtozott, a varos legszebb épiiletei emelkedtek ki a f6ldbdl.
Az egykori Katonavaros és Német tized utcaiban azonban még sokaig mezdvarosra jel-
lemz6 foldszintes épiiletek alltak. A homlokzatuk végig elfoglalta a telket, keskeny sza-
razbejard biztositotta csak a bejutast. A kis belvarost pedig egy kertes ovezet lelte koriil,
melyben alacsony, altalaban nad, vagy zsindely fedte, a telkek hosszaban htizddd, az utca
felé fordulo, tobbnyire valyogbdl épiilt hazak sokasaga 4llt. A nagy méretd telkek a gaz-
dalkodok igényeit titkroztek, s jellemzéen minden portan volt melléképiilet, illetve istallo.
Az egykori Golya kocsma (a jelenlegi E6tvos tér sarka) kozelében helyezkedett el az allat-
vasartér, a fOteret a vastutallomassal 0sszekotd ttvonal mentén.

A Tisza partja a 20. szazad elején még a gazdasagi élet eldmozditdja volt. Miikodott itt
tutajkikoto, frésztelepek és malmok. A szolnoki Hungaria gézmalom évente kb. 350.000
q buzat dolgozott fel, felét a Tiszan szallitottdk, felét (kb. 150.000 q) vasuton. Az évente
eldallitott 300.000 q lisztet és korpat vastiton Cseh- €s Morvaorszag, illetve Fiume iranyaba
tovabbitottak. Scheftsik Istvan egy masik, kisebb szolnoki gézmalma naponta 100 q ga-
bonat 6rolt. Evi termelése 25.000 q liszt volt. A szolnoki malmok ériési elényre tettek szert,
a kivitelre termeld nagy malmok kozott emlitik 6ket, tehat ugyanazokat a piacokat lattak
el, mint a fé6varosi malmok.

A megyeszékhelyen dolgozott 6 gdzflirész is (Griindel cég, Adler Igndc, Barta Janos,
Lusztig Adolf, Hay Jakab, id. Scheftsik Istvan), amelyek nyersanyagjukat a Tiszan letisz-
tatott tutajok faanyagabol kaptak. A flirészeket iizemeltetd gézkazanokban tiizelték el a
hulladék fat és a flirészport. Gyartmanyaikat nemcsak helyben és a kdrnyez6 teleptilése-
ken, de tavolabbi helyeken is értékesitették. Szolnok allomasan ekkor 232.200 q épiiletfat

7 Kotal Henrik (1874. - ?) neves budapesti épitész, akit a magyar szecesszié képviseldi kozé sorolnak. Szamtalan
alkotasa koziil csak a jelentésebbeket emeljiik ki. 1906-ban 6 tervezte Hikisch Rezsdvel a szecesszids varoshazat
Kiskunhalason. Néhany év mulva 11 épitésztarsaval kozosen részt vett a févarosban a Wekerle telep hazainak
tervezésében. 1909-ben & is azok kozé tartozott, akik tervet nyujtottak be a sarospataki tanitoképzo épitésére
kiirt tervpalyazatra. Itt masodik dijat szavaztak meg szdmara. 1912-ben elkészitette a Szatmarnémeti gimna-
zium terveit. Még ebben az évben részt vett a Budapesti Piarista Kdpolna tervpalyazatan is. 1914-ben pedig
tervet készitett a Mezoturi varoshaza tervpalyazatara. , Berettyd” jeligével beadott palyazata harmadik dijban
részesiilt. A Dunakeszi MAV lakotelep elsd iitemben felépitett hézait szintén § tervezte 1919-1920-ban. Me-
gyénkben tobb épiilet tervezSjeként is megtalaljuk a nevét. Elég a Jaszberényi Hitelintézetet, a Kunhegyesi
Szallodat vagy a jaszkiséri ,h6si emlékmiivet” emliteni.
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és zsindelyt adtak fel. A célallomasok kozott Jaszberény is szerepelt, de jutott ezekbdl a
termékekbdl a févarosba is.

A peremkeriiletek — az Ujvaros és a Szent Janos varos — ugyancsak kertes hazakkal épiil-
tek be. Igaz, kiilvarosi nyomornegyedrdl Szolnok esetében nem beszélhetiink, mégis a Jar-
miijavito és a temetd kornyékén olyan hazak épiiltek, amelyek alig két helyiségbdl (egy
szoba, egy konyha) alltak. A Liget utcan és kornyékén vasutas dolgozok lakdtelepe épiilt
ki kertvarosi elrendezéssel. A cukorgydr kdrnyékén is kisebb koldnia jott 1étre.

Az 1880-as évektdl kezd6dott a kiilteriilet benépesitése. Féleg az Ugarban és Alcsi ha-
taraban épiiltek tanyak, valamint jelentGsebb lakossag jelent meg Szandan a sz6l6kben.

1863-bol maradt fenn Szolnok elsé utcanévjegyzéke. Az 1880-as évektdl egyre inkabb
sziikségessé valt az utcahalozat egységes szabalyozasa. 1889-ben Derzsi Jozsef mérndk a
varos megbizasabol két varosrendezési tervet is készitett. A beterjesztett vazlatokat a tér-
kép alapszine utan voros tervnek, a masik munkajat pedig kék tervnek nevezték. A voros
terv a belteriilet szabalyozasat tartalmazta, €s csak néhany belteriileti utca kiegyenesitését
és a kozok rendezését irta eld. A kék terv nagyobb valtoztatasokat iranyzott el6, amelyek
a varos egész teriiletére vonatkoztak. Ez utobbi példdul a Molnar (Szapary) és a Magyar
utcat a Nagykereszt (Ady Endre) utcaig meghosszabbitotta volna. A Fehérlé (Tisza Antal)
és a Nagykereszt utcat ki akarta egyenesiteni. A varos ezt a tervet fogadta el, de az elkép-
zelésekbdl kevés valosult meg.®

Kozépiiletek

A megyeszékhelyen a kozépiiletek soraban emlitjiik meg a termelStevékenység folytata-
sanak éptileteit.

Szolnokon az ipartelepitd tényezdk — a nyersanyag, a munkaerd, a felvevOpiac — tobbé-ke-
vésbé adottak voltak. Mindezekhez kapcsolodott a Tisza folyo, amely nemcsak kdzlekedési
utvonalat jelentett, de egyes vizigényes iparagak letelepedésében is fontos szerepet jatszott.

A nehézipart a Jarmtjavité Uzem képviselte. Szolnok vastti csomépontta fe]lesztese
kovetkeztében az {izem forgalma fokozatosan novekedett. Az alapitaskor az tizem gép-
parkjat néhany kisgép képezte. A szakmunkasok f6leg csehek, németek voltak. 1898-ban
mar 14 gézmozdonyt, 8 db szerkocsit, 92 db kocsit tudtak javitani fedett helyiségben. A
dolgozok szama 466 volt.

8 Az utcanévadasrdl Voros Istvan a kovetkezd anekdotat idézi: , Utcafelirdst alig lehet ldtni vdrosszerte egy-kettdt.
De ez még csak hagyjdn! A lakéhdzak szdmozdsit a virmegye elrendelte még 1879-ben; ez meg is tortént, kezdve 1-gyel,
s végezve 2500 koriil. Ma 3700 numerus van koriilbeliil. Amde a szdmozott tabldk egy emberoltd alatt elrozsddsodtak, be-
meszelddtek 1igyannyira, hogy kinnyebb a telehold képén a cuppand csékot vdlto szerelmes ifjii és ledny plasztikus arcit
szabad szemmel kibongészni, mint a tdbldkon a hajdani szamjegyeket akdr gorcsdvel felismerni. J6 25 évvel ezeldtt mdr
divatba jott, hogy utcinként tijra kezdték a szamozdst, egyik oldalon a pdratlan, a mdsikon a pdros szdamokkal. De visszat-
értek a régihez nemsokdra. Bizonyosan azért tortént ez, mert ha minden utcdban ismétlodnek a szamok, sokkal nehezebb
eligazodni, mint ha egy szdmot egy hdzon, illetve kapufélen lehet csak megtaldlni a vdrosban, amelyben az utcik hossza
egyiitt kb. 20 kilométer. Minek annyi 12-es hazsziam, mikor egyszertibb fejben tartani az 1673/1-et stb. Bennsziildtteknek
nincs sziikségiik szamozdsra — ezért nem festetik 1ijra a pléhtablicskit sem — 6k utcafelirds, -szdmozds nélkiil is eliga-
zodnak. Az idetévedt idegenek pedig kérdezdskodjenek, ha nem taldljdk a keresett utcdt, vagy elfelejtették pl. a 2093/d hiz-
sziamot.” — Voros 2005, 15.
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A konnytiparnal emlitsiik meg a nagy multt fafeldolgozé ipart. Az elsd szolnoki fii-
résziizemet az 1860-as években létesitették. Eredetileg a Tiszan letisztatott fenyéronkoket
dolgoztak fel épiiletfava. Az {izem a varos déli részén mintegy 8 katasztralis holdon he-
lyezkedett el. A telepitéskor az tizemet évi 25 000 kobméter ronkfa feldolgozasara létesi-
tették. Ezeket a ronkoket kezdetben okrokkel és lovakkal huzattdk a partra, késébb a
Tiszatol az tizemig keskenynyomtavu vasutat létesitettek mar 1878-ban. A szazadfordulén
naponta 30-40 kébméter ronkot vagott fel az tizem.”

A Dohanybevalto 1864-ben, a Téglagyar 1910-ben létestilt. A cukorgyar 1914-ben kezdte
meg muikodését. A telephely kivalasztasaban nagy szerepet jatszott a viz kozelsége. Nagy
tomegi nyersanyagbol viszonylag kis terjedelmii készterméket allitottak eld. A gyar a
megye teriiletérdl 5-6000 holdrol vasarolta fel a répat. A cukorgyar indulasakor naponta
120 vagon répat tudott feldolgozni.

A malomiparrdl mar tobbszor szoltunk. A 19. sz. masodik felében megyénkben is el-
terjedtek a korszerti gézmalmok. A megye elsé g6zmalmat 1866-ban épittette a Scheftsik
csalad Szolnokon. A gézmalmok nemcsak nagyobb kapacitassal miikodtek, de fontos uiji-
tas volt, hogy malomkovek helyett hengerszéket alkalmaztak benniik, ami az 6rolt lisztet
finomabba, tisztdbba tette. A gézmalmok megjelenése eredményezte, hogy a hajomalmok
szama fokozatosan csokkent; 1890-ben mar csak 3 hajomalom kelepelt Szolnokon.

A szazadfordulén Szolnokon mar 12 olyan gyaripari jellegti tizem volt, amely 20-ndl
tobb munkast és alkalmazottat foglalkoztatott.

A 19. szazad utolso harmadatdl az épitkezésben jelentkezo igényekkel 6sszefliggésben
sorra alakultak a téglagyarak. Koziiliik legjelent8sebbek a szolnoki, kunszentmartoni és a
tiszafoldvari. A malmok mellett ezek jelentették a nagyobb ipari tizemeket az elsé vilag-
habortig.

A terveken is megjelennek ezek a gyaregységek. A Hungaria G6zmalomnak (mely 1905-
ben leégett) csak a lisztraktararol maradt fenn terv. A Winkler testvérek és Polgar nevii
cég gozflirész telepének viszont megmaradt a terve. A Vigh Gyula altal tizemeltetett ha-
sonld vallalkozasnak csak az tizemi éptiletét ismerjiik. Ugyancsak megtekinthetjiik a Szol-
noki Egyesiilt G6zf(irész és Orlémalom Rt. terveit, melynek felépitését a késbbi papirgyar
helyére tervezték 1907-ben. Emlitésre méltéo még Grosz Betti Abonyi titi gézmalma (kés6bb
Sziile-malom néven emlitették), melynek tervét 1908-ban nyujtottak be. (Az épiilet a
Bajcsy-Zsilinszky tti iskolatol nyugatra allt). Ugyanebben az évben épiilt a Neugebauer
malom a Tomory tton (a Martirok utja és Indohaz utcak egykori elnevezése) és Vigh
Gyula malma, illetve Steiner Gyorgy téglaégetdje,'* de ekkor alakitottdk at a Hay Jakab
féle malmot is.

? Fatelepek létestiltek még Tiszaftireden, Abadszalokon, Tiszasiilyon, Fegyverneken is, de a feldolgozas legje-
lentdsebb kdzpontja tovabbra is Szolnok maradit.

10 Bakai Gyula fatelep tulajdonos 1921-ben kérelmet nyujtott be, hogy a Tészegi titon érlémalmot létesithessen.
A habort utani inflaci6 és a gépek magas beszerzési ara miatt azonban az épitkezést elhalasztotta. A mai Vésd
uton 1év6 egykori malomépiilet valaha a Bohn csalad tulajdonat képezte. A Bohn Gézmalom Rt. a varos gaz-
dasagi szempontbdl elény0s helyén, a vasut és az allami féut mellett — kozel az allomdshoz és a fitbhazhoz —
épitette fel a malmot. 1931-ben azutan a tulajdonukban 1évé ingatlan nagyrészét eladtak Szolnok varosnak,
hogy a teriileten hazakat és utcakat alakitsanak ki.
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Nagy valdszintiséggel a megyeszékhelyen a Magyar-Amerikai Petréleum Rt. jelent meg
eldszor benzinkutra vonatkozo ajanlataval. A varos vezetéséhez az 1924. év végén eljutta-
tott ajanlatuk szerint a benzinkutat az akkor modernnek szamito Gilbert & Barker tipust
szivattyt technikaval szerelték fel. A vaskos levélcsomdban elkiildott prospektusok szerint
ezeket az ,lizemanyag t61t6 kutakat” hasznaltak mar a vilag szamos orszagaban az Ame-
rikai Egyesiilt Allamoktdl az arab orszagokig. A cég magyarorszagi képviselSi referenci-
aként (vagy a nyomaték kedvéért) leirtak: ilyen benzinkutat létesitettek Horthy Miklos
févarosi autdgarazsanal is, és a kormanyzo teljes mértékben elégedett volt a munkajukkal.
SOt a tarsasag tervei mellékleteként még azt is bemutatta, hogyan torténik a tartaly toltése
és a benzin felvétele a gépkocsiba.

Aztnem tudjuk, hogy a kormanyzonal végzett jo munka hatott-e a varos dontéshozdira,
de végiil engedélyezték a kit megépitését és 1925. november 23-an hasznalatbavételi en-
gedélyt is adtak. A mellékelt helyszinrajzok alapjan gy tlinik, a tartalyt és a szivattytt a
varos legforgalmasabb pontjan, az egykori Tiszavidéki Hitelintézet el6tt alakitottak ki.
Nehéz a helyét lokalizalni, mivel az épiiletet is lebontottak, a korny€k is jocskan megval-
tozott. A szolnokiak altal , Fehér Haznak” ismert, egykor parthaznak otthont ad¢ épiilet
mellett allhatott a bank épiilete, de most it vezet a helyén.

A Magyar-Amerikai Petroleum Rt. altal létesitett kuttal egy idoben a Pannonia-Petra
Asvanyolaj Forgalmi Rt. is nytjtott be kérelmet ilyen célbél. Ok az egykori Nemzeti Sz4ll6
(ma CIB és Raiffeisen Bank) elé terveztek egy toltéallomast. Ezutan gomba modra meg-
szaporodtak a varosban a benzinkutak. Egy évtized mulva szamuk elérte a fél tucatot.

A tervek kozott tobb bank és biztositd épiilete is felt(inik. Mindezek a megélénkiild
pénziigyi és hitelélet bizonyitékai. 1905-bl szarmazik az Elsé Magyar Altalanos Biztosito
Tarsasag szolnoki épiilete.!! 1906-bdl keriilt el6 az Osztrak-Magyar Bank szolnoki fidkja-

" Harom szintes, tet6tér beépitéssel kialakitott épiilet. Jellegzetes, magas manzard tetd alatt kiugré parkany zéarja
le a f6homlokzatot. 2-5-2 tengellyel tagolt homlokzata van. Az épiilet tervezdje a Karman Aladér és Ullmann
Gyula épitész iroda volt. Ullmann Gyula (1872-1926) oklevelét 1894-ben, a M. Kir. Jozsef Miiegyetemen sze-
rezte. Tanulmanyai befejezése utan roviddel, 1895-ben tarsult Karman Géza Aladérral. Karman Géza (1871-
1939) 1893-ban Miinchenben szerezte diplomajat, Németorszdgban majd Parizsban dolgozott. Hazatérése utan
térsult Ullmann Gyulaval. Ullmann egyébként a Magyar Epitész és Iparmtivészeti Rajzolok Egyesiiletének is
elndke volt. 1906-t0l a Székesfévaros Torvényhatdsagi Bizottsdganak, valamint az Orszagos Kozépitési Ta-
nécsnak is tagja. A Budapesti Aru- és Ertékt6zsde miiszaki tanacsosa volt, valamint a Kozépitési és Képzo-
miivészeti Bizottsagban miikddott kozre. Karman Aladarral kozésen szamos budapesti bérhazat, {izlethazat,
villat, valamint néhany vidéki kastélyt, szanatoriumot és arvahazat tervezetek. Két igazan kiemelked§ kialli-
tason is szerepeltek, egyrészt az 1896-os Millenniumi kiallitdson, valamint az 1907-es Pécsi Orszagos Kiallita-
son. Budapesten kiviil még tobb magyar varosba — Békéscsaba, Gyula, Kaposvar, Miskolc, Pécs, Szeged,
Szolnok, Szerencs, Vac - is készitettek terveket. A kozel htisz éves fenndllasa alatt a Karman és Ullmann iroda
épitészeti tevékenységében tobb korszak kiilonithetd el. Kezdetben a kozos irodaalapitast kovetd néhany évben
épiileteiken még a historizalé formajegyek dominaltak, példaul: millenniumi kiallitas francia vendégldje (1895-
1896); gelsei Guttmann Vilmos villdja (Budapest, I. ker., Hunyadi Janos 1t 2., mar nem 4ll); Lord Adolf (Buda-
pest, I. ker., Vérmez6 ut 6.) és Rott Jakab (Budapest, VI. ker., Zichy Jend u. 3.) bérhazai. Kronoldgiai
szempontbol a kdvetkezd épiiletiik, az egykori Pesti Izraelita Néegylet leanyarvahaza, amelynek homlokzatan
és belsé tereiben (Budapest, XIV. ker., Uzsoki it 29/Rdna utca 196.) mar felfedezhetéek a bécsi szecesszids sti-
lushoz hasonlé szerkezeti megoldasok és diszit6 elemek. Az épitészparos ez utdbbi, a bécsi szecesszio, foképp
Otto Wagner és Joseph Maria Olbrich munkassaganak, a bécsi szecesszids stilusnak a kdvetdjeként valt ismertté
Magyarorszagon. A Pécsi Orszagos Kiallitdson és Vasaron is ebben a stilusban tervezték a Textilcsarnokot és
dr. Glass Izidor Hygiéniai pavilonjat. Egy tjabb periddust képeznek mar a Duna parttdl tavolabb es¢ Weiss-
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nak tervezete.'? 1908-bol szarmazik a Szolnoki Népbank és Takarékpénztar terve a Gorove
Uton (tervezSk Fehér Lajos és Ritter Ignéc). 1909-b6l szarmazik a Szolnoki Polgari Leény-
iskola terve (ma Belvarosi Altalanos Iskola). A harom emeletes épiiletegyiittest nagy man-
zardteteje emeli ki a tobbi épiilet koziil. Tervezdi Stern Sandor és Adler Henrik. 1911-bdl
ismerjiik a Szolnoki Hitelbank kés6bb elbontott éptiletét (jelenleg az OTP Igazgatosag all
a helyén). Egy évvel késdbbi a Dohanybevalto Feliigyeloség épiilete. A kdvetkez6 évben
késziil el a varosi szegényhaz tervezete a Csokonai tt végére, de nem valdsul meg, csak
késébb az E6tvos téren. 1921-bdl szarmazik a Pénziigyigazgatosag és Szamveviség épii-
letének emeletraépitési terve. A Kossuth téren ma is allo épiilet szdamunkra azért lehet ér-
dekes, mert 1950-t6] 1957-ig itt helyezték el a megyei levéltarat. Az épiilet ma a Verseghy
Kényvtarnak ad otthont.

Elsé Magyar Biztosité Tdrsasdg szolnoki székhdza
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-XIV 46/1905)

Igazi technikai kuriézumnak szamit 1922-bdl a Tisza-hid vamszed6 bodéinak terv-
rajza.”® Szintén unikalis az els6 Gjsagosbddé rajza. 1926-ban bizonyos Farkas Antal kérte,
hogy a Baross és a Szapary utcak sarkan a Tiszavidéki Hitelintézet és Takarékpénztar épti-

bérhazak (Budapest, XIIL ker., Szent Istvan korut 10., 12.) a Hermann-haz (kordbban Ullmann-hdz, Budapest,
V. ker., Bathori utca 3.), és ide sorolhaté még az egyik Ullmann-haz is (Budapest, XIIL ker., Visegradi utca
25/Balzac utca 16.). A homlokzatok egészét tekintve ezek még mindig az 4j stilushoz kothetdk, azonban for-
makincsiikben teljesen elhagyjak a bécsihez igen hasonlé motivumokat (attdrt féstis kagyld/lira, korong, maszk,
olajfa agat idéz¢ floralis disz) és felvaltjak azokat a torténeti stilusokbol mar jol ismertekre, csak frissebb, sajatos
izben (szalagos, virag-, és gytimolcs fizér, arabeszk). Ezutan ismét valtas érzékelhetd. Az 1910 koriil altalanos
klasszicizalas mellett a manierizmus szellemisége jarja 4t mtiveiket. Ezeket a homlokzatokat t6bb szintet atfogd
oszlopok, pillérek, tilméretezett ablaknyilasok és zarterkélyek tagoljak. Tovabba az igy keletkezett sziik fal-
mezoket kiilénbdz6 diszitményekkel (sulyos gylimoles-virdgfiizérekkel, puttdkkal, masnis koszorukkal), vagy
éppen rusztikaval teszik még plasztikusabba. — Palinkas 2015

12 Az épiilet tervezdje Hubert Jozsef épitészmérnok (Pozsony, 1846. — Budapest, 1916.) volt. Oklevelét a ziirichi
egyetemen szerezte. Az Osztrak-Magyar Bank épitésze volt, igy legalabb 32 székhazat tervezett az orszagban.
A févéarosban Mory Karollyal kozosen tobb bérhdz terveinek elkészitése flizédik a nevéhez.

3 A hidaknal még a 20. szazadban is élt a vamszedés intézménye. Az atkelésért fizetni kellett, méghozza meg-
hatarozott tarifat. A megyeszékhelyen a Tisza-hidnal felallitott vamhaznal 1940-ig szedtek pénzt.
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lete elé tjsagarusito pavilont épithessen. Kérelméhez rajzot is mellékelt, amelyet a korszak
elismert szolnoki épitész vallalkozoéi, Altmann és Halasz készitettek. A pavilon négyszog-
letes lett volna, a leiras szerint betonbol, az oldalain nagy iivegfeliiletekkel, a tet6zeten
egyszertli diszekkel. S6t, korat megel6zve villanyvilagitassal és villamos kalyhaval kivan-
tak ellatni. Sajnos azonban a kérelmet az épitészeti hatdsag elutasitotta. Az 1926-os év ira-
taiban a Pénziigyorlaktanya tervével talalkozhatunk. Ez napjainkban lakohaz a Verseghy
aton, a Mivészteleppel szemben. Ugyancsak ebben az évben talaljuk Gettler Izidor bank-
héazanak terveit, amely a Gorove és a Magyar utca sarkan helyezkedett el. Az épiilet ter-
veinek elkészitésére jeles épitészt kértek fel Komor Marcell személyében.* A kovetkezd
évbdl pedig a Szolnoki Kirdlyi Torvényszék emeletraépitése miatt benyujtott épiiletter-
vekre bukkantunk.
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Babaképzo Intézet homlokzati rajza
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-4038/1928)

4 Komor Marcell (Pest, 1868. november 7. — Sopronkeresztur, 1944. november 29.) 1891-ben szerzett diplomat a
Miegyetemen. A Lechner Odon altal kezdeményezett nemzeti szecesszids irdnyzat kiemelked§ alakja. 1897-
ben kozds irodat nyitott Jakab Dezsdvel, tarsaval tobb palyazatot nyertek, terveiket meg is valdsitottak. Leg-
ismertebb munkai: a szentesi Pet6fi Szallo és Vigado, a szabadkai Zsinagdga, a marosvasarhelyi Kulturpalota
és Varoshaza és a nagyvaradi Fekete Sas palota. Szolnokon 6 tervezte Gettler Izidor bankhazat a Gorove és a
Magyar utca sarkan, illetve Dr. Leitner Samuel hazat a Liebner Janos u. (ma Mészaros Lérinc u.) 3. szam alatt.
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1928-as épitési iratok kozott maradtak fenn a Babaképzd Intézet tervei.”® A Nagyvarad-
16l elmenekiilt Babaképzd Intézetnek Szolnok adott otthont. Tevékenysége 1921-ben indult
meg a megyei kozkérhazban. A kormany elhatarozta egy modern, haromemeletes épiilet
létesitését, a varos pedig az épitkezéshez egyholdas telket ajanlott fel. 1926-ban adtak at a
neobarokk stilust épiiletet.”® Az el6kertet oszlopos, drothalos kerités védte, hatul pedig
tekintélyes méretti kert helyezkedett el. Két mit6, harom sziilészoba, kortermek tartoztak
az éplilethez. A sziilészetet késdbb athelyezték a Hetényi Géza megyei Korhdzba, az épii-
letet pedig 2007-ben maganhazza alakitottak.

Tovabb haladva a terveken, 1930-ban bukkan fel az E6tvs téri park terve. Ugyancsak
ebbdl az évbdl ismerjiik a megyehaza kibdvitésének tervét.

A megyehdza bovitéséhez Zombory Lajos festémiivész is készitett tervvazlatokat. Zom-
bory vazlatain pontos 1épték és arany megjeldlése nélkiil — a megyehaza épiiletének eredeti
szélességében — egy alapvetden harmas tagolasti, az éptilet hossztengelyére merdleges te-
tészerkezet(i, a toldaléképiilet hatso frontjanak haromotddét kitevd, kozépsé meghatarozo
részén a folyo felé esd timpanonnal diszitett, stilusaban fest6i hatasokra torekvé megye-
hazi hatsé homlokzat tlnik eld.

Az épiilet hats6 részének bdvitésére végiil Farkas Odén mérndk kapott megbizést. Far-
kas Odon tervei — az 1928-ban papirra vetett Zombory-féle tervektdl jelentésen eltérve —
az épiilet eredeti jellegéhez jobban igazodd épiiletet abrazoltak. E terveken egy letisztult,
lényegesen szerényebb, hatso részén is alapvetden az épiilet f{6homlokzataval harmoni-
zalo, otos tagolast toldaléképiilet szerepelt. A hozzaépitett rész két szélén a megyehaza
hossztengelyét lapos tetejli, bastyaszer(i, oszlopok altal tartott timpanonnal diszitett, az
éptilet sikjabodl kiemelked6 elem zdrta le, a megyehaza éptiletét zar6 1j homlokzati rész
hossztengelyre meroleges nyeregtetot kapott, mig a kozépsd, ugyancsak szerkezetbdl ki-
ugro éptliletelem egy timpanonban végzddo, az épiiletrész f6 tetdszerkezetére merdleges,
kiilénallo nyeregtet6vel kertilt lezarasra. A homlokzat emeleti részén kozépen haromszor
harom ablakmez6 kertilt elhelyezésre, oszlopos parkanyrészekkel, a széls6 épiiletelemek-
nél az ablakok boltives szemoldokot és oszlopos al-erkély diszt kaptak. A bejaratot egy
ugyancsak timpanonnal koronazott boltives kapu biztositotta a megyehaza Tisza-fel6li
homlokzatan."”

1934-bél kertiltek el6 a szolnoki fGposta tervei.’® A szolnoki postahaz épitését a Debre-
ceni Postaigazgatdsag kezdeményezte. A haromszintes granitsziirke saroképtilet Bauhaus

15 Az éptilet tervezdje Kappéter Géza (Budapest, 1878. februar 27. — Budapest, 1948. februar 1.) Budapesten a
Mtegyetemen végezte tanulmanyait. 1902-t6] Berlinben gyakornok, majd hosszabb kiilf6ldi tanulmanyttra
ment. Visszatérve Korb Floris és Giergl Kalman tervezdirodajanal dolgozott, és a kolozsvari egyetem épitke-
zését vezette. 1910-ben 6nall6 irodat nyitott. Az I. vilaghaborut kovetden Korb Florissal egytitt tervezte és épi-
tette a pécsi és a szegedi tudoméanyegyetem intézetét és klinikéit. Jelentésebb munkai Budapesten a MAV
RendelGintézet és Korhdz, valamint a szolnoki Babaképzé Intézet.

16 A Babaképz6 mellett tobb mas épiilet tervdokumentacidja esetében is megfigyelhet, hogy az iratok csatolasa
révén késébbi évekbdl keriil el6 egy-egy éptiletterv.

7 Fualop 2011, 93-95.

18 Az épiilet tervez6i Krélik Laszl6 és Miiller Pal voltak. Kralik Laszl6 épitész egyébként tarstervezdje volt a bu-
dadrsi repiilStér felvételi épiiletének, Borbiro Virgillel egytitt. Ugyancsak megtalalhatjuk nevét a pécsi, kapos-
vari, székesfehérvari és kispesti kozvagohidak tervezdi kozott.
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stilusban épiilt meg. 1932. jinius 27-én adtak at Magyar Kiralyi Posta elnevezéssel. Meg-
nyitasa utdn jelentés forgalmat bonyolitott le.

Emlitsiik meg a szolnokiak altal , Nerfeld palotaként” ismert Nerfeld Ferenc Bankhazat,
mert hiszen utdbbi volt a hivatalos neve. A varos kozpontjaban allt egykori épiilet terve-
zbje egy ismert févarosi épitész, Szende Andor volt."” Ugyand tervezte Polgar Laszlo két-
emeletes bérhazat is a Baross titon (késobb a Délibab presszé volt a helyén) és Dr. Hasznos
Jozsef kétemeletes bérhazat a Baross utca és a Kdpolna utca sarkan.?

1936-bdl szdrmaznak a (Jozsef Attila tti laktanyaként ismert, ma mar megsz{int) gya-
logsagi laktanya, valamint a kovetkezd évben a varoshaza udvaran 1évé onkéntes ttizol-
tolaktanya atalakitasi tervei. Az 1938-as iratokban megtalalhatjuk az tjvarosban feléptilt
romai katolikus templom terveit. A kovetkezd évbdl pedig el6keriiltek a Varosmajor titon
létesitett tlizérlaktanya tervdokumentacioi. Majd a habort felé sodrodo orszag jellegzetes
épitményeiként jelennek meg egyre tobbszor az dvohelyek.

Maganépiiletek

Ma is dllé, vdrosképi szempontbdl meg-
hatdrozo egykori magdnhdzak
Az alabbiakban az eddig el6keriilt ter-
vek koziil az altalunk fontosabbnak
itélteket emeljtik ki:

Ehrlich Adolfné bérhaza a Szapary
u. 16. szam alatt all. Tervei 1911-ben ‘ I
késziiltek el. A haromemeletes épiile-
tet a szecessziora jellemzd magas tetd
fedi. Az utcai homlokzat kozépss >
egysege a f6siktol hatrabb éptilt meg 1 |
egy kis emeletei udvar koré négyszog
alakzatban. A két széls6 homlokzati | E i
mez6 oromfalakkal kiemelve, az : 1| L L
udvar felé nyolcszoglett toronyfor- "

makkal rendelkezik. Az épiilet hom- AT
lokzatat 2006-ban feltjitottak. b
I =1
Ehrlich Adolfné szolnoki bérhizdnak 8 i K

homlokzati rajza

(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-XIV = e - Tnnissig hsam
165/1911) % s : ke Ty P it

@

19 Szende Andor (1886-1972) a férfi miikorcsolya sport legeredményesebb hazai versenyzéi kozé tartozott. Harom-
szoros vb-bronzérmes, EB-eziistérmes, négyszeres felndtt, egyszeres ifjusagi magyar bajnok. 1909-ben végzett a
Mtegyetemen. A szolnoki , Nerfeld-palota” mellett 6 tervezte példaul a mohécsi fogadalmi templomot, a sashalmi
iskolat, az abonyi elemi iskolat és a kultirhazat, valamint a Tihanyi-félszigetre tervezett 300 fér6helyes iskolat.

2 Kétemeletes, magas tet6s haz; a telekadottsagok miatt két kiilonb6z6 részbdl épiilt dssze.
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Az épiilet napjainkban
(Foté: Mészdrosné Csok Zsuzsanna)

Steiner Gyorgy haza a Szapary u. 19. szam alatt épiilt. A magyar szecesszio stilusjegyeit
hordozd haz tervei 1909-ben késziiltek. Két kiemelt oromfalas épiiletrész kozott az elsé
emelet beljebb épiilt. Az aszimmetrikus bejarat el6tt diszes kovacsolt kapuzat van, felette
majolika faldisz. Az épiilet sokaig a Hazafias Népfront székhdzaként miikodott, ezért
sokan ma is , népfront székhazként” ismerik. Mai megjelenését egy 1980 végi atalakitasnak
koszonheti.

A, Kadar Cukraszda” (késébb Tiinde Cukraszda, jelenleg Black Cat Cafe) a Szapary u.
28. szam alatt talalhatd. Az eklektikus stilust épiilet mai formaja emeletraépitéssel alakult
ki. Az emeleti homlokzaton, kozépen fedett erkély épiilt harom ablakkal, jobb szélén nyi-
tott erkély, a bejarat f616tt diszes raccsal. Az ablakok {616tt és az erkélyajto kortil jellegzetes
magyar szecesszios stilusu diszes ékitmények talalhatok szines viragmotivumokkal. Az
alagsorban mtikodott az {izem, amelyet a kor legmodernebb eszkozeivel gépesitettek. Az
épiilet frontjan kapott helyet az {izlet, melynek teljes berendezése is szecesszids stilusban
késziilt el. A falakat viragdiszes tapétakkal boritottak, s a sarkoknal fent is szecesszids gir-
landdal voltak keretezve. A megemelt szint(i kisebb szalonba 1épcsé vezet fel, diszes kor-
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lattal. Az asztalok koriil hatas székeken fonott iilélapok szolgaltak a kényelmet. A falak
mentén végig parnazott iilések voltak, stilusos butorszovettel. Folottiik a falbetéteket fes-
tett viragcsokrok diszitették ovalis keretben. A vendégtér e bels6 diszitésébdl mara semmi
sem maradt. Az lizlet mogott, a f6ldszinten volt a mester lakasa, amely a bels6 udvarbol
nyilott. A ,Kadar Cukraszda” eredeti terveit a csalad leszarmazottja, Kadar Gyorgy adta
at levéltarunknak. Annak idején még a sajto is cikket kozolt az iratajandékozasrol, hiszen
a varosban az egyik legismertebb cukrasz csalad torténetével kapcsolatban keriiltek be
tjabb forrasok kdzgytjteményiinkbe.”!

Medgyesi (Meggyesi) Jozsef egyemeletes bérhazanak terveit 1912-ben készitették.
Akkor Baross u. 2503. volt a szamozas, napjainkban Baross u. 16.

Medgyesi Jozsef lakohdza a Baross titon
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-XIV 50/1912)

2 HU-MNL-JNSZML-XIIL6.; Kadar Gyorgy tr &t tervdokumentaciot adott at. A terveken a kovetkezé megne-
vezés olvashato: ,Tekintetes Kadar Kalman Ur és neje kétemeletes bérhaz épitkezése Szolnokon”. Négy terv

17

1911. decemberében késziilt, az 6todik késébb, 1912. majusaban. A tervek készitdje Volentik Géza épitész.
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Az épiilet napjainkban
(Foté: Mészdrosné Csok Zsuzsanna)

Az Arany Janos utcaban ma is all egy székelykapus hdz, amely egykor Hild Viktor
(1855-1929) régész, polihisztor tulajdona volt. Az épiilet tervei 1914-ben késziiltek, Sipos
Istvan tervezte.
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Hild Viktor hazdnak homlokzati rajza
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-X1V 78/1914)
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Az épiilet napjainkban
(Foté: Mészirosné Csok Zsuzsanna)
Dr. Mora Lajos épittette a szinhaz mellett azt a villat, amelynek terveit 1927-ben készi-
tette Gerloczy Gedeon.”? Az épiiletben a masodik vildghabort utan boleséde mitkodott.

! ¥  TEGE. DR MORS Lalog UR £ NEJE DNMY&{GA. BESZERY, S2oLHOKOR mma«» IA}C@

> Ms,v'mw 1 FO00
G S e

Dr. Méra Lajos lakéhdza
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-16283/1927)

2 Gerloczy Gedeon (Budapest, 1895. junius 28. - Budapest, 1975. julius 30.) Budapesten a Mtiegyetemen szerzett
diplomat. Professzora Hiiltl Dezs6 irodajaban kezdett dolgozni, majd Miinchenben folytatta mérndki tanul-
manyait. 1919-ben j6tt haza és ismét Hiiltl iroddjaban dolgozott. Nevéhez fliz8dik Csontvdry Kosztka Tivadar
hagyatékanak felfedezése és megérzése. A htiszas években 6nallé tervezéirodat nyitott. O tervezte a gyulai
evangélikus templomot, és a Békéscsaban épiilt 100 dgyas sebészeti pavilont. Tobb eklektikus neobarokk villdja
valdsult meg. Az 6 nevéhez flizédik a Madach Kamaraszinhaz megtervezése valamint Kenderesen, Horthy
Miklos sziiléfalujaban a ,hdsi emlékmii” terveinek elkészitése. 1944-1948-ig a Képzémiivészeti Féiskolan ta-
nitott. 1950-t6] 1961-ig az Ipari Eptilettervezs Vallalatnal dolgozott. 1927-ben Szolnokon & tervezte meg Dr.
Moéra Lajos tigyvéd Park u. 1. sz alatti villajat.
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Az épiilet napjainkban
(Foto: Mészirosné Csok Zsuzsanna)

Havas Lipdt épittette azt a szecesszios villat a Templom tton, ahol egy ideig a Banya-
kapitanysag is székelt. Az épiilet terveit 1914-ben készitette Vida Artar.”

R
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Havas Lip6t hdzdanak homlokzati rajza
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-X1V 54/1914)

% Vida Artur (1880-1934) koranak orszagos hirti épitésze volt. Alkotasai kozé tartozott tobb kozépiilet, szalloda,
varoshaza, iskola. Tervei alapjan épiilt meg a szombathelyi Savaria Szalloda, de & tervezte Karcagon a Varos-
hazat is.
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Az épiilet napjainkban
(Foto: Mészdrosné Csok Zsuzsanna)

Barta Janos kétemeletes lakohazanak terveit 1911-ben készitette Heininger Janos épitész.
Az éplilet ma is all a Szapary és a S6haz u. sarkan.

Weéber Balint vendéglGjének és lakohazanak terveit 1927-ben készitette el Domény és
Ehrlich. Az épiilet ma is megtekinthetd a Kossuth utcan.

Wéber Balint vendégldje
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-2741/1927)
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Az épiilet napjainkban
(Foto: Mészdrosné Csok Zsuzsanna)

Szolnokon, a Damjanich u. 1. sz. alatt all a varos legnagyobb, habort el6tt épiilt bérhaza.
A kétemeletes, erdsen tagolt homlokzatt, klasszicizal6 épiiletet dr. Szende Dezsd, llona
és Andor budapesti lakosok épittették 1929-ben. Helyén a véros régi fotoi szerint eredetileg
az ugynevezett Scheftsik bazar allt. A tervrajzbol annyit megtudunk, hogy az tj épiilet ki-
vitelezdje a szolnoki Altmann és Halasz cég volt. Az épitkezést 1929. méjus 13-an kezdték
és november 13-an a tulajdonosok kezében volt a lakhatasi engedély. A sarkan ivelt haz
foldszintjén tizletsor helyezkedett el, tovabba a mellékutcaban harom szoba is volt. A falak
egy bels6 udvart is koriilzartak, sarkdban egy feltehet6en az {izleteket kiszolgald kozos
mellékhelyiséggel. A mai Haldszcsarda helyére patikat terveztek, a foldszinten pedig tébb
iizlet is helyet kapott. Az Stvenes-hatvanas években volt benne buszvaro is. Az emeleteken,
a Szabadsag téri és a Kossuth Lajos utcai fronton nagyobb, tobbszobas lakasokat alakitot-
tak ki konyhaval, kamraval, fiirdészobdval, cselédszobaval, a haboru elétti polgari élet
sziikségletei szerint, mig a mai Lengyel 1égi6 utcéra néz oldalon kisebb lakasok voltak.*
A belvarosban épiilt atlagos polgarhazak belsejét az utca feldl egy szarazbejaraton at le-
hetett megkozeliteni. Itt a zart udvaron keresztiil juthattak az éptiletbe, lépcson-verandan
keresztiil. Az altalanos elrendezés ez volt: eldszoba, konyha, majd az utca fel6li fronton a
két vagy harom szoba. Néhany lakas mar fiird6szobaval épiilt meg.

% Szathmary 2018
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Kertes hazak a peremkeriiletekben

Ezek az épiiletek jorészt a gazdalkodast folytato lakosok igényeinek megfelelden épiiltek.
A féépiilet a telek hosszaban hizoédott, minden portan megtalalhatd volt a melléképiilet,
illetve az istallo.

Rideg Istvan helytorténeti kutato elkészitette egykori portajanak makettjét, amely a Ko-
lozsvari titon allt. A tornacos lakéhaz a haromosztata paraszthazak elrendezését kovette,
azaz volt benne egy konyha és ehhez kapcsolddd két szoba. A tornac végén alakitottak ki
a kamrat. A konyhaban még kemence ontotta a meleget és persze megtalalhato volt a sza-
badkémény is. A hazhoz csatlakozott egy kis nyari konyha, az udvar hatso részében pedig
egy fasfészer kertilt elhelyezésre. Mellette diszndol és csirkedl allt, az udvaron pedig gé-
meskut. Az udvar hatuljan keresztben alakitottak ki a kukoricagorét. A haz el6tt virag-
agyas helyezkedett el és egy kis konyhakert. Eperfa, szilvafa, almafa egészitették ki a
novényeket.”

Némileg kiilonboztek a kiilteriileten allé gazdalkodok hazai. Az utcafronton épiilt
hazak altalaban két ablakukat forditottak az tt felé. A gyalogos kapubejaron at rendszerint
a nyitott torndcra lehetett bejutni. A haz bejarata a konyhaba vezetett, innen ajtok nyiltak
a két szobaba. A hazat altalaban még kiegészitette két helyiség: a kamra és a magtar. A la-
koépiilethez csatlakozott az istalld, majd ezt kovette a fészer és az 6lak. A hazak tornacat
faragasokkal diszitették. A tehetésebb gazdak hazai inkabb a varosban épiilt polgarhazak
diszitését és elrendezését kovettek.
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Botdr Imre kerteshazanak terve
(HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-13393/1927)

» HU-MNL-JNSzML-XV.20.
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Minden komfortot nélkiilozo lakdsok

Erds tulzasnak téinik azt allitani, hogy Szolnokon nyomortelepek alltak a két haboru ko-
z0Ott. Az viszont a tervekbdl is kitlinik, hogy nagyon sok lakoépiilet rajza bukkan el6, ame-
lyek csupan egy konyhabol és szobabol alltak. Alapteriiletiik 20 m*koriili volt. Anyaguk
nincs feltiintetve, de valoszintileg valyogbdl késziiltek. Ezek a lakasok féleg a Jarmtijavitot
Ovezd utcakban, a Kisgyepen (a mai Széchenyi lakételep) épiiltek, de néhany haz rajza
feltlinik a Zagyva tlls¢ partjan éptilt 6vezetben, az akkor még Scheftsik-telepnek nevezett
részen is.

Sziikséglakdsok menekiilteknek

Kiilon emlitésre méltd az a tervezet, amely 1921-ben késziilt és a Szolnokon épitendd sziik-
séglakasok telkeit abrazolja. A helyszinrajz a Csokonai utca—Szanté utca—vasut altal bezart
teriileten a régi vasarteret abrazolja, mellette jel6ltek ki hazhelyeket a Trianon utan az el-
csatolt teriiletekrdl Szolnokra menekiilteknek.? Az I. vilaghaborut lezaro békekotések ko-
vetkeztében ugyanis Romdniabol magyarok ezrei érkeztek az anyaorszagba. A
menekiilteket ideiglenesen a palyaudvaron helyezték el vagonokban. Itt azonban elég nyo-
morusagos koriilmények kozott éltek, ezért a kormdny is arra torekedett, hogy kislakas-
épitési akcio keretében ingatlanhoz juttassa elsésorban a kdzéposztalyt, a szamukra épitett
két, harom és négyszobas lakasokkal.

Dr. Kenéz Béla (Szolnok nemzetgytilési képviseldje a két vilaghaboru kozott) elképze-
lése szerint el6szOr a varos Zagyvan tuli részén, az ugynevezett Liba—legel6n akartak la-
kasokat épiteni a menekiilteknek.” Az altalunk feltart tervek viszont azt mutatjak, hogy a
Csokonai utca vastut fel6li részén, a régi vasartér mellett (ma Pozsonyi uti vasuti aluljaro)
jelolték ki a kiosztasra kertil6 telkeket. Bojtos Gabor kutatasa tarta fel a ténylegesen meg-
valosult terveket, mely alapjan tudjuk, hogy végiil az E6tvs téri viztorony kornyékén va-
16sult meg az elképzelés.®

Ismert helybeli épitémesterek

A korabeli épitémesterek a maguk idején igazi polihisztorok voltak. Nemcsak a kivitele-
zéssel foglalkoztak, de nagyon sokszor maguk készitették a terveket. Hiriik messze eljutott
az orszagban, ezért olykor mas jelentdsebb teleptiiléseken allo épiiletek is a keziik munkajat
dicsérik. A neves vallalkozok mellett kevésbé ismert kdmiivesmesterek neve is feltarul a
terveken. A teljesség igénye nélkiil kozoljiik az ismertebb épitész-tervezdket.

Madas Mihdly 1880-ban Nagyszalontan sziiletett, Budapesten végezte a kdzépiskolat
és a felsd ipari szakiskolat, ahol 1904-ben szerzett oklevelet. A kdvetkezd évben jott Szol-
nokra, ahol egy évi épitésvezetdség utan onallositotta magat. A Kadas cég, Nagy Sandor,
az Altmann és Halasz tarsulas mellett egyike lett a varos jeles épitkezési vallalkozdinak.
O épitette Kadar cukrész lak6héazat, a Trencséni és Heller féle gépgyarat, a Schwartz test-

2 HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-XVI 3339/1921
¥ Sziics 2019, 42-43.
% Bojtos 2021
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vérek ecetgyarat, Szolnok régi vasarcsarnokat és a vagohidat is. Szintén az 6 alkotdsa volt
a Madas-haz néven emlegetett, mara mar csak fényképeken lathatd Baross tti bérhaz, fold-
szintjén a késébbi 33-as aruhazzal. Ezt a szép épiiletet a négyes tt bévitése miatt 1973
végén robbantottak fel. Szamtalan lakohaz tervezése és kivitelezése fiz6dik a nevéhez, de
készitett sirbolt tervet, a varosi jéggyar tervét, s6t 6 épitette a Szolnoki Szabadkémiivesek
hazat is. Madas Mihaly végigharcolta az els6 vilaghaborut, hazatérése utan varosi képvi-
sel6 és varmegyei torvényhatdsagi tag lett. Emellett valasztmanyi tagja volt a Keresztény
Gazdasagi és Szocialis Partnak, tovabba betdltétte az épitdipari szakcsoport alelndki és az
Ipartestiilet eloljarosagi tagjanak tisztét is. Bar a rdla elnevezett bérhazban is volt lakasa,
mégis egy Konstantin iskola melletti kisebb épiiletben rendezte be az otthonat, mivel az
kozelebb volt telephelyéhez. 1946-ban rablogyilkossag aldozata lett.”?

Papay Antal épitési vallalkozo 1883-ban sziiletett Szolnokon. 1900-ban végezte el a felsé
ipariskolat. Neves budapesti cégeknél dolgozott, majd 1909-ben atvette apjanak az tizletét.
A haboru alatt miiszaki katonai haborus épitkezéseket vezetett. Leszerelését kovetSen
Szolnokon tobb maganhazat tervezett és épitett. 1923-24-ben részt vett a Hungaria Goz-
malom épiileteinek tervezésénél. Sipos Istvannal kozosen tervezte Barta Karoly kéteme-
letes lakohazat a Szabadsag téren. Egyik legjelentésebb munkaja a megyeszékhelyen az
1930-as évek végén felépitett Ujvarosi templom (Szentlélek templom). A Szolnok és Vidéke
Ipartestiiletben szamvizsgaloként tevékenykedett.
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Zombory Lajos Szabadsdg téri hiza és miiterme (HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-9564/1926)
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Zombory Lajos festémtivész (Szeged, 1867. — Szolnok, 1933.) el6bb épitési rajzolo, majd
Lechner Odon irodajanak munkatarsa volt, de mellette egyéni terveket is alkotott. O tervezte
példéul a Szegedi Ugyvédi Kamara épiiletét, mig Szolnokon nemcsak a megyehaza hatsé ré-
széhez készitett vazlatokat, de § tervezte sajat Szabadsag téri hazat és mutermét is.*

Nagy Sandor épitémester és épitési vallalkozd 1892-ben sziiletett Szolnokon. Kozépiskolat
végzett, majd épitdmesteri oklevelét 1926-ban Budapesten szerezte. 1913-ban lett 6nallé val-
lalkozo. A 68. gyalogezredben harcolt a szerb, orosz, olasz fronton. Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegye torvényhatdsagi bizottsidganak tagja volt, emellett varosi képviseld, az Ipartestiilet
vezetOségi tagja, a segédvizsgaztato bizottsag elndke, a Keresztény Part, az Egyetértés Kor,
a Katolikus Legényegylet, a Kereskedelmi Tarsulat és az Elaggott Iparosok Egyestiletének
is tagja.

Sipos Istvan épitdmester és épitési vallalkozé Kunszentmartonban sziiletett 1881. au-
gusztus 10-én. Kémiives mestervizsgat tett, rovid ideig sziil6helyén dolgozott, majd Nagy-
véaradra koltozott. 1905-ben mar Szolnokon talaljuk, ahol kozel négy évtizeden at a
megyeszékhely arculatat meghatarozo éptiletek sokasagat emelte. Cégét ,Sipos Istvan épi-
tdmester” megnevezéssel 1911-ben jegyezték be. Megvasarolta Harkanyi téglagyarat,
amelynek termékeit a Sipos feliratrol lehet felismerni. 1923-ban vette feleségiil Hubay
Arankat, Szolnok egykori polgarmesterének unokajat. Sipos sokaig volt képviseld a varosi
kozgytilésben. A varosban szamtalan épiilet kivitelezését végezte, a Szolnoki Cukorgyar
teriiletén példaul lakasokat, valamint szeletszaritt tervezett és épitett. O tervezte és kivi-
telezte Meggyesi Jozsef Baross tti lakohazat (az L. sz. postat nyugatrol hatarolo, ma is allo
épiiletet). Hild Viktor kiilonleges székelykapus lakohazat is 6 jegyezte, de szintén 6 vé-
gezte a Nemzeti Szalloda belsé atalakitasat 1914-ben. Sajat maga tervezte a Templom utca
és a Vadasz koz sarkan allo hazat is. Egyéni elképzelése alapjan késziilt el a Tisza Evezos
Egyletnek a Zagyva torkolataban all6 haza, emellett Scheftsik Gyorgy lakohazat is 6 ter-
vezte. 1927-ben Sipos Istvan alakitotta 4t Kadar Kalman cukrasz Szapary uti hazat. Sipos
Istvan 1949. jalius 5-én hunyt el Szolnokon.*

¥ HU-MNL-JNSzML-V.473.c.-9564/1926

31 Szathmary 2016b; K6sz6nom Sipos Istvan unokajanak, B. Sipos Gabriellanak az életrajzhoz nyijtott segitségét.
- Sipos Istvan tevékenységét kortarsai a kovetkezOképpen ismertették: , Sipos Istvdn épitész 1907. év ota miikodik
Szolnokon, az eldétt Szarvason és Kunszentmdrtonban dllott az épitdipar szolgdlatdban. A mai generdcio legkeresettebb
épitészei kozé tartozik, melyre Ot tervezéseinek izlése, a beépitendd teriilet hasznos és olcso kihaszndldsa, s mindenek
felett megbizhatdsdga, tuddsa és szorgalma predesztindlja. Tipusa azoknak az embereknek, kiket a csapdsok sem siijtanak
le, ellenkezdleg, 1ijabb munkdra, kiizdelemre serkentenek. 1908-ban Kunszentmdrtonban a rom. kath. templomot épiti
dt, valamint a Koros-szdllo vendéglot és szinhdzat épiti fel ugyanott, nem kiilonben a 16 tantermes, emeletes kdzponti
iskoldt. Ugyanezen évben alakitja dt grof Bolza Pal és Géza kastélydt, ahol 250 m hosszii bdstyafalat hiizott, mely viz-
szabdlyozdsi munkdt vont maga utdn. Szolnokon 1911-ben az Ehrich A. 3 emeletes bérhdzdt, Deutsch Ernd 2 emeletes
bérhdzdt, 1923-ban a cukorgydr épitkezéseit végzi, melyhez egy 2 emeletes bérhdz, iskola, munkdslakdsok és egy 800
vagon cukor befogaddsdra alkalmas raktdrépiilet tartozott. Bogddnffy és Gerldczy tervei alapjin 6 épitette a szolnoki Bd-
baképz6t, a torvényszék 11. emelet raépitését, a kommiin alatt teljesen dsszelGtt Barta-féle renovdlast. Itt emlitést érdemel
az, hogy a legnagyobb veszélyben, 3 laikus ember segitségével diicolta fel az épiiletet és mentette meg az dsszeomldstol.
Moller szesznagykereskedd amerikai hiitohdzdnak és sorraktdirdnak épitkezése, mind az 6 munkdja. Jaszkarajendn a Mira
keseriiviz forris épitkezései 2 évig tartottak. Ez idd alatt 18 kutat 7 drb szivattyithdzat, tolto- és paroloépiiletet, iroda- és
lakdshelyiségeket magdban foglald épiiletet épitett fel. A felsorolt épiiletek kordnt sem meritik ki az 6 munkdssagdt, mert
ezen kiviil szamtalan koz és magdanépiilet felépitése fiizodik nevéhez. Nagy elfoglaltsiga mellett egy tekintélyes téglagydrat
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Az eddig eldkeriilt jelentSsebb rajzokat, terveket, tervdokumentumokat és néhany épi-
témestert jelen tanulmanyunkban azért tartottuk fontosnak réviden bemutatni, hogy ra-
vilagitsunk az ismertetett forrasok jelent6ségére. Bizunk benne, hogy ezutan is sok értékes
és helytorténeti szempontbol is érdekes épitési dokumentumot talalunk Szolnok véros
irataiban, amelyek a kutato- és tigyfélszolgalatunk munkajat egyarant segitik majd.

is vezet, melyet bérletben bir és ahol évente 2 millio téglat gydrt, mellyel Szolnok és krnyékét ldtja el.” — Vallalkozok
Lapja Budapest, 1928. aprilis 18. 2.
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BOJTOS GABOR - CSONGE ATTILA - MAKOS JUDIT - MUCSI LASZLO
— SZABONE MASLOWSKI MADLEN - SZIKSZAI MIHALY
— VINCZE JANOS FARKAS

A TORTENELEM KEREKE FORDULT EGYET
Telepiilésfejlesztés és atalakuld életmod
a 20. szazad masodik felében

2021. augusztus 30-an a fenti cimmel egy kiilénleges vandorkiallitas nyilt Szolnokon.! E
tarlat egy orszagos rendezvénysorozat és kutatasi projekt részét képezte, melyet a Magyar
Nemzeti Levéltar és a Szentendrei Skanzen kozosen inditott a rendszervaltads id6szakanak
feltardsara és bemutatasara. Adatbazisok, interjik és tanulmanyok mellett az orszag min-
den megyéjében késziilt egy-egy kiallitas is, hogy minél szélesebb kozonséget tudjunk
megszolitani. Utdbbiak mindenhol a Hazafias Népfront rendkiviil értékes fényképgytij-
teményére? épiiltek, amit kiegészitettek mas levéltari forrasok is.

A fiatalabbaknak ma mar semmit nem mond a Hazafias Népfront kifejezés, de az id6-
sebbek taldn még emlékeznek, hogy az a rendszervéltas el6tt egy olyan szervezet volt,
amely Osszefogta a szocialista partot és a kiilonb6z6 tomegszervezeteket, kulturalis egye-
stileteket is. Nemcsak tisztan politikai, hanem azzal 6sszekapcsolva kulturalis célokat is
szolgalt.

Ezek egyike volt az 1984 tavaszan inditott nagyszabdasu orszagfényképezési akcio,
amely Magyarorszag otvenezer fonél kisebb lakosu telepiiléseinek képét, a ,,szocialista
rendszer” négy évtizedes fennallasanak eredményeit kivanta megorokiteni. A felhivashoz
tobb kozség és varos aktivistai, profi fotdsok és lelkes amatdrok is csatlakoztak. Tervsze-
rien dokumentalt, orszagosan tobb mint szazezer felvételbdl allo fényképsorozataikon
vidéki utcak, hazak, {izemek sorakoznak, egyediilallé latleletet adva hazank rendszer-
valtozas el6tti allapotarol. A végeredmeényt gy lehet elképzelni, mintha egy fekete-fehér
Google Maps lenne a 80-as évekbdl.

A késébbiekben az elkésziilt felvételeket természetesen propagandacélokra is fel ki-
vantak hasznalni, konkrétan az akkoriban ,felszabadulasként” aposztrofalt 1945-0s ese-
mények 50. évforduldja alkalmaval. Csakhogy kozbejott a rendszervaltas, és igy a

I Kiallitasunk els6 helyszinének a szolnoki TISZApART MOZI kavézojat valasztottuk, mely a megyeszékhely
orszagosan is elismert és nemzetkozi filmfesztivalnak is rendszeresen otthont adé muivészmozijaként a varos
legnépszertibb kulturalis szorakozohelye, tobb korosztaly, értelmiségiek és didkok kdzkedvelt talalkozohelye.
A kavézorész falain a tulajdonosok havonta valtakozva adnak lehetdséget fényképes- vagy festett, tehat falra
akaszthato kidllitasok bemutatdséra, s Levéltarunk az elmult években is mar tobb alkalommal mutatott be itt
kiemelked@en nagy sikerrel a mostanihoz hasonld, A0-s poszterekre nyomtatott tarlatokat. A poszteres kivi-
tellel eztttal sem csak a szolnoki helyszin adottsagaihoz igazodtunk. Nem titkolt szandékunk volt az is, hogy
vandorkiallitisként a megye mas telepiilésein is konnyen és gyorsan bemutathat6 dsszeallitast készitsiink.
Ennek jegyében els6ként Jaszberénybe szallitottuk tovabb a képeket, ahol a Jasz Mtizeum targyi emlékeivel
kozosen mutattuk be valogatasunkat 2021 novemberében.

2 HU-MNL-JNSzML-XV.26. Hazafias Népfront fényképgytijteménye
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szocialista rendszer fejlédését megorokitd fotokat 1995-ben mar senki nem vette eld, azokat
végiil sehol sem mutattak be. A Hazafias Népfront megyei szervezetei is megsztintek 1é-
tezni, s dokumentumaik rendszerint bekertiltek valamelyik helyi kozgytijteménybe. A
fényképek ezutan a raktarak mélyén pihentek egészen addig, amig kiallitasunkkal bepil-
lantast nem engedtiink e felbecstilhetetlen értékii kortorténeti forrasegyittesbe.

Sajnos nem késziilt minden telepiilésen fényképsorozat, illetve nem mind maradt fenn.
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a Jaszsagrol gazdag képanyag all rendelkezésiinkre, el-
lenben Szolnokrdl — méretébdl adoddan — eleve nem is késziiltek Hazafias Népfront fotdk.
Ezért hataroztunk tigy, hogy a Népfront képanyagat mas korabeli levéltari forrasokkal, a
Szolnok Megyei Allami Epitéipari Vallalat fotdival és a helyi sajtoval is kiegészitjiik. Az
AEV néhény albumbdl és ezernél is tobb foténegativ tekercsbSI® allo fényképgytijteménye
rengeteg pillanatfelvételen mutatja be Szolnok varos hetvenes-nyolcvanas évekbeli atala-
kulasanak kiilonbozé stacidit. Magat a kiallitast is azért nyitottuk meg a Szolnok Napja
rendezvénysorozathoz* kapcsolodva, mert a megyeszékhely életében, a varoskép és a va-
rosszerkezet atalakulasdban markéans valtozast hozott ez az id6szak.

Természetesen a telepiilések fejlodése azota sem allt meg, elvégre minden lakohely
olyan, mint egy €l6 szovet: folyamatosan valtozik. Az évtizedek multaval ezért egyre ér-
tékesebbé valt a Hazafias Népfront, és az AEV fényképgytijteménye, hiszen a mai alla-
pottal Osszevetve pontosan lathatd, mi valtozott és milyen iranyban. A fekete-fehér
fotokbol nem pusztan a telepiilésfejlesztési torekvések rajzolédnak ki, hanem annal joval
tobb: latni rajtuk a politikai rendszerek valtakozasat, a kozterek formalddasat, az ipar és
mezdgazdasag atalakitasat, a kozlekedés fejlddésének korabbi szakaszat. Latni tovabba
az elsé szamitogépeket és az Osszetartd munkahelyi brigadokat, hol és mit vasaroltak az
emberek és milyen ruhakban jartak, hova mentek szérakozni, kikapcsolodni, vagyis latni
a tarsadalomtorténetet, az emberek életmddjanak atalakulasat is.

Fényképvalogatasunk célja, hogy felvillantsuk a késé Kadar-kor vidéki mili6it, a tele-
plilésfejlesztés jellegzetes vonasait, s ezen ttilmenden az itt él6k hétkoznapjainak, életmod-
janak fényképeken is megragadhaté véltozasait. Eppen ezért a képek bemutatésakor arra
torekedtiink, hogy a fotokat rendszerezve, tematikus rendben csoportositva tarjuk a ko-
z0nség elé. A tablokhoz egy-egy rovid Osszefoglalo szoveget készitettiink, melyek azok
szamara is érthet6vé és értelmezhetdvé teszik a képeket, akik életkorukbdl adodoan még
nem éltek a 80-as években. Ugyanakkor a tarlat 4j osszefiiggések megvilagitasaval és a
részletekben rejlé érdekességek kiemelésével az id6sebb korosztaly szamara is tartogathat
meglepetést. Az alabbiakban e témakoroknek megfelel6en roviden ismertetjiik kiallitasunk
anyagat, majd pedig a tablokon szerepl6 képekbdl adunk kozre egy csokorra valot. A ter-
jedelmi korlatokra tekintettel minden fénykép bemutatasa nem lehetséges, de igyekeztiink

w

HU-MNL-JNSzML-XXIX.21.k.; A gytjtemény fotonegativ tekercsei jelenleg rendezés alatt allnak, azok digita-
lizalasa még csak részlegesen tortént meg. A forraskozlésben e fekete-fehér fényképvalogatasra ffv roviditéssel
és azon beliil a kép sorszamaval torténik hivatkozas.

Szolnok Napjat minden évben szeptember 1-jén iinnepli a varos a Pest-Szolnok vasutvonal megnyitasara em-
1ékezve, tekintettel a vastitnak a varos fejlédésében jatszott rendkiviil fontos szerepére. A varosnapi programok
gazdagsaga immaron tobbnapos rendezvénysorozat megtartasat is lehet6vé teszi.

-
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alegérdekesebb és legjellegzetesebb felvételeket kivalasztani, melyek képesek érzékeltetni
a képanyag gazdagsagat, sokféleségét.

Szolnok az tjjasziiletd varos: Szolnok 1975-ben tinnepelte elso6 irasos emlitésének 900
éves jubileumat, ami jelentds beruhazasokat tett lehetévé. A varosfejlesztés forduldpontja
azonban mar a '60-as évek elején bekovetkezett. A megyeszékhely ipari jellegének eréso-
désével és a munkahelyek szaporodasaval a lakossag szama dinamikus novekedésnek in-
dult, a lakasépités {iteme azonban sokaig nem tudott ezzel 1épést tartani.

A dontéshozok ezért a belvaros miivel6dési és kereskedelmi kozpontta alakitasa mellett
célul tiizték ki, hogy a varosmaghoz kozvetleniil kapcsolodo lakéteriileteket is kiépitenek.®
Ennek eredményeként sziilettek meg a Vosztok blokkhazai, majd a "70-es évek elejétdl a
Zagyvaparti lakotelep tizemeletesei. Utdbbiak a saros-zegzugos Taban helyén épiiltek fel,
s az akkoriban modernnek szamito, iparositott, in. poligon technologia felhasznalasaval
késziiltek. Bar egy elavult varosrész rekonstrukcidja alapvetden pozitiv célkitlizésnek sza-
mitott, e lakdtelep esetében utdlag mar hatranyként értékelték a kozmiivek atépitésének
és a szanalasok pluszkoltségeit. E tapasztalatokbdl okulva a '70-es évek masodik felétdl
mar a varosszéli Széchenyi lakotelep épitése allt a telepiilésfejlesztés kozéppontjdban,
mellyel parhuzamosan a hazgyari technologia térhoditasa is megfigyelhetd volt.” A , pa-
nelhazakkal” alapvetden a korszerti és tomeges lakasépités volt az épittetk célja, és az
esztétikum a tervezéskor nem élvezett prioritdst, igy a végeredmény sokszor lehangoloan
sivar lett.?

A tomeges allami lakasépitések korszaka a kozosségi forrasok elapadasaval a '80-as
évek végére lezarult, s ekkor mar, aki csak tehette, magan-, vagy tarsashaz épitkezésbe
kezdett Szolnokon, elsésorban a felparcellazott Szandaszd10s teriiletén. A belvarosban is
jellemzden egyedi, maganerds, telkenkénti atépitésekkel formalodott az elavult lakasallo-
many.’

»Lenn az Alf6ld tengersik vidékin”: A szocialista allam els6sorban a nagyvarosi la-
kasépitéseket tamogatta anyagilag, igy a kisebb kdzségek hazainak tobbsége maganerdbdl
épilt."’ Sokan , kalakdban”, barati-rokoni dsszefogassal biztositottak a munkaerét. Vidéki

o

Hegedtis — Tosics 1988

Sz. Lukdcs 1975

A szolnoki Széchenyi lakotelep esetében alapvetd problémakeént meriilt fel, hogy a beruhdazas koltségvetési
megszoritasok miatt el6bb cstiszott, majd az eredeti tervekhez képest csak részben valosultak meg célkittizései.
Az épiiletek koziil az épitdipar igényeit kiszolgalva dontden a lakoépiileteket htiztdk fel, jellemzden a lakos-
sagot kiszolgald infrastrukturélis, szolgéltato fejlesztések rovasara. Ehhez tarsult, hogy a varost koriil6leld
vastitvonalon tuli elhelyezkedése miatt alapvetéen nehézkes volt az ott él6knek a lakohely-munkahely-va-
roskozpont kozotti kapesolattartas is. Végeredményben alacsonyabb presztizsii lakohellyé valt, melynek ne-
gativ megitélésébdl az azota eltelt évtizedek fejlesztései ellenére is csak nehezen faragott le. Hegedts — Tosics
1988, 210-211.

8 A Zagyva és az Ady Endre at kozotti teriileten tarsadalmi munkabol és adakozasbdl sziiletett Jubileum em-
lékpark fai és cserjéi viszont jol ellenstilyozzak a magas épiilettomboket. Sz. Lukacs 1975, 16.
Kiallitasunkhoz kapcsolédva Szolnok varos épitészeti 5r6kségérdl egy kisfilm is késziilt Mucsi Laszl6 és Sza-
boéné Maslowski Madlen levéltarosok jovoltabol, mely a levéltar youtube-csatorndjan is megtekintheto:
https://youtu.be/dMBTTAGgIgE (Hozzaférés: 2021. 11. 03.)

10 Berti 1978
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varosaink koztes helyet foglaltak el, ahol toronyhazakat és tizemeleteseket ugyan nem, de
négy-6tszintes hazsorokat mar felhtiztak."

A falusias utcakép lassan mindenhol atalakult, a hagyomanyos épitkezési mdodokat ki-
szoritotta a modernebb technoldgia. A hdromosztatu (szoba-konyha-kamra) paraszthazak
eltiinedeztek, helytiket tipustervek alapjan készitett kockahazak foglaltdk el.”* A vélyogot
felvaltotta a tégla és beton, a nad- és rézsetetdt a cserép és pala.

A’80-as években mar a kétszobas otthonok aranya volt a legnagyobb, de a haromszobas
lakasok szama is emelkedett, mikozben a lakasok komfortszintje is nétt. A kozmitivesitett
kisteleptilések hazai f616tt ,hidroglobusz” magasodott, a hazakban a kemencéket meleg-
vizes, vagy gazos flitési rendszerekre, az dsott kutakat csaptelepre, a lavort fiird6szobara,
a latrinat vizoblitéses WC-re cserélték. Istallok és fészerek helyett gardzsok és miihelyek
éptiltek az 4j életmodhoz igazodva.’®

Orszagutak metszéspontja: 1847. szeptember 1-jén nyilt meg a 99 km hosszti Pest-Szol-
nok vasutvonal,'* amely megyénk teriiletén az els6 vaspalya volt."> A 19. szazad végére a
fontosabb vasttvonalak Szolnoknal futottak dssze. Ez dont6 tényezének bizonyult, amikor
a varost 1876-ban a frissen megalakult Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye székhelyévé va-
lasztottak a rivalis Jaszberénnyel szemben. Igy valt Szolnok az Alfold egyik legjelentésebb
kozlekedési csomdpontjava, melyet csak tovabb erdsitett az elsérendti féttvonal és az al-
lando vastti és kozati hid megépitése.

A’60-70-es években a varos jelentds fejlédésen ment keresztiil. Ennek részeként kertilt
sor a vasuti palyaudvar megépitésére, melynek aldasos hatasat egészen a rendszervalto-
zasig élvezhette a telepiilés.' Szolnok 4j dllomasépiiletét 1975. julius 12-én adtak at a 25.
Vasutasnap és a varos 900 éves évforduldja alkalmabol.”” Az 1j palyaudvar jelentds orsza-
gos kozlekedéspolitikai érdeket képviselt. A személyszallitas mindségének javitasa ma-
sodlagos szempont volt. Ennek ellenére az utazokozonség — melynek ttlnyomo tobbsége
bejar6 ingazo volt'® — egy eurdpai szinvonalnak megfelel$ allomason tolthette a varakozasi
idét. A politikusok szamara a teherszallitas sokkal fontosabb volt, mert ez adta a vastt
bevételeinek tulnyomd részét. Emellett természetesen a katonai szempontok is elStérbe
keriiltek, hiszen a Szovjetuni6 az orszagban allomdasozé csapatai utanpotlasat jorészt a Za-
hony-Szolnok-Budapest vasuti févonalon bonyolitotta le."”

11 Nem akartak toronyhazat. Uj Néplap, 2020. mé&jus 16. 14.

12 A kockahazak eredetérdl, tipusairdl és az elterjedése mogotti tarsadalmi valtozasokrol lasd: , Ha igy nézem
polgari, ha iigy nézem szocialista.” Interjiu Tamaska Matéval a kockahazak multjardl és jelenérél. https://epi-
teszforum.hu/ha-igy-nezem-polgari-ha-ugy-nezem-szocialista—interju-tamaska-mateval-a-kockahazak-mult-
jarol-es-jelenerol?fbclid=Iw AR053WNZ_AIAvFPEQb7pqTNEBgXNc7HXqWV0BJ9cMKE9dXxQPXUONMdARHR
Fo (Hozzaférés: 2021. 11. 03.)

13 Valuch 2009, 23-53.

14 Jelenkor, 1847. szeptember 2.

15 Pesti Hirlap, 1847. szeptember 3.

16 HU-MNL-JNSzML-XXIIL12. (1968. MAV tervdokumentacio)

17 Atadték a szolnoki személypalyaudvart. Szolnok Megyei Néplap, 1975. julius 13. 1.

18 1980-ban a megye kozségeiben €16 keres6knek kozel egyharmada ingazott, leginkdbb Szolnokra, Jaszberényre
és Martftire. Beluszky — Sikos 1986

19 Szikszai 1997, 81-82.
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Ahol nem épiilt vasut, oda eljutott az autdbusz. Megyénkben az autdébusz kozlekedés
két kdzpontja Szolnok és Jaszberény volt.? Tébb atszervezés utan, 1961-ben létrejott egy
egységes megyei szint(i kozlekedési véllalat, melynek neve 1970-ben 7. sz VOLAN Valla-
latra, majd 1986-ban JASZKUN VOLAN Villalatra valtozott. A helyi buszkozlekedésnek
legfontosabb szerepe a megyeszékhelyen volt az 1980-as években, mivel a varos hataraban
1év§ ipari tizemek és a lakotelepek kozott az autdbusz volt az egyetlen tomegkozlekedési
eszkoz.?!

,Trabanton szallni élvezet...”: Szolnokon vezet at a Tiszan a 4. sz. els6rendi f&titvonal,
melynek a ,,szocialista rendszer” id9szakaban nagy jelentésége volt, mivel a févarost ko-
totte Ossze — Szolnok és Debrecen érintésével — Zahonnyal, a szovjet hataratkelShellyel.
Talan ennek is koszonhetd, hogy a vilaghaboruban felrobbantott, majd ideiglenesen hely-
reallitott, belvarosi Tisza hid is idét 4ll6 vasszerkezetet kapott. Unnepélyes felavatasara
1963. februar 10-én keriilt sor.”

1975-ben, a 900 éves Szolnok jubileumdra, a varoson atvezetd féuton is tobb forgalmi
szempontbdl jelentds atalakitas tortént. Az ttba esé épiiletek elbontasaval kiszélesitették
az utat és tobb ivet is eltiintettek. Mindez azonban kevésnek bizonyult, hiszen az 1980-as
években - a gépjarmuvek szaporodasaval, hétvégéken — a megyeszékhelyen Abonytol
Szajolig allt a feltorldédott kocsisor. E problémat azonban csak a rendszervaltas idején ol-
dottdk meg azzal, hogy kivezették a féutat a varosbol és épitettek egy j hidat a Tiszan.”

A kezdetben statuszszimbolumnak tekintett személygépkocsi ekdzben egyre tobb csa-
ladnal valt a mindennapi élet nélkiilozhetetlen részévé. A csaladi hazak udvaran garazsok
épiiltek, hogy megfelel$ védelmet adjanak a nagy becsben tartott autoknak. A lakdtelepek
emeletes hazai kozotti parkolokban pedig egyre tobbszor kellett kertilgetni a sok gépko-
csit. Az utcakon megszokott latvannya valtak a Trabantok, Moszkvicsok, Skodak majd az
egyre népszerlibb Ladak.

Szantof6ldbol nagyiizem: 1950-t6] Szolnok megyét is az erdltetett iparositas jellemezte,
de a ,szocialista tervgazdalkodas” elvarasainak megfeleléen a megye ipara kis teriileten
- Szolnok, Martf(i, Torokszentmiklds és Jaszberény telepiilések kornyékén — koncentralo-
dott.

Bar a megye mezdgazdasagi jellege megmaradt, fokozatosan veszitett a sulyabol. A
korabeli propaganda is el6szeretettel hangoztatta, hogy Magyarorszag agrar-iparibol ipari-
agrar orszagga valt.

A Szolnoki Cukorgyar és a Papirgyar mar a haboru el6tt is tizemeltek. A Tiszamenti
Vegyimiiveket és a Beton- és Vasbeton Ipari Mtvek Szolnoki gyarat 1950 utan hoztdk
létre 2

% A megyeszékhelyen tobb véllalkozo is probalta a géperejii tomegkozlekedést meghonositani, tobb kevesebb
sikerrel. Jaszberényben viszont egy agilis vallalkozd, Strompf Pal nagyobb eredményeket ért el, s neki koszon-
hetéen a tomegkozlekedés ott is titjara indult. HU-MNL-JNSzML-V.1.-264/1949

2 Szikszai 2005, 54-65.

2 Az emberiség szamara legfontosabb kérdés a béke. Szolnok Megyei Néplap, 1963. februar 12. 1. és 3.

# Szikszai 1998, 255-261.

* Sebdk 2015, 292-298.
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A nem messze fekvd Torokszentmikldson két jelentdsebb ipari létesitményt is emlithe-
tiink. A t6rokszentmiklosi malombol jott 1étre a Szolnok Megyei Gabonaforgalmi- és Ma-
lomipari Vallalat kozpontja. Ebben az is szerepet jatszott, hogy Torokszentmiklost az
1950-es években ,tartalék megyekozpontnak” jelolték ki egy esetleges ellenséges tama-
ddsra késziilve. Itt volt a termékeirdl orszdgosan ismert Baromfifeldolgozo Vallalat is.

A Szolnoktol délre fekvé Martfin harom fontosabb ipari tizem mtkodott. Az egykori
cseh Bata cég altal alapitott cipdgyar az allamositast kovetéden Martftii Tisza Cipégyarként
élt tovabb.” Az 1980-as években tovabbi két jelentds {izem létesiilt: a Novényolaj-ipari és
Mososzergyarto Vallalat Martftii Gyaregysége, valamint az Els6 Magyar Szovetkezeti Sor-
gyar.

Jaszberényben a hiit6szekrényeirdl és szodasszifonjairdl kozismert Lehel Hlitogépgyar,
illetve az Apritogépgyar tizemelt.?

A rendszervaltozas idején a legjelentésebb 18 vallalat tulajdonosi szerkezete atalakult,
ezt kdvetden sajnos néhdnyat felszamoltak koziiliik.

»Nyolc 6ra (?) munka”: 1956 és 1974 kozott folyamatosan nétt az iparban-épitéiparban
(elsésorban a vegyiparban, a gépiparban és a konnytiparban) foglalkoztatottak szama,
ezt kovetden azonban mar a szolgdltato szektor fejlédott a legdinamikusabban. A '70-es
évektdl folyamatosan boviiltek a legalis (pl. haztaji, masodallas: ,,f6 a mellékes”) és az il-
legalis (fusizas, valutazas, feketekereskedelem) kiegészitd jovedelemszerzési lehetdségek.

Ez els6sorban a gazdasag romld teljesitményének, a csokkend életszinvonalnak, illetve
az ebbol adddo politikai felismerésnek koszonhet6. Az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1977.
oktdber 20-i tilésén megallapitotta, hogy a , gazdasdgi ndvekedés potlolagos munkaerdforrisai
kimeriiltek”, tovabba a , rendelkezésre 4llé munkaerd hatékony felhaszndldsat olyan strukturdlis
fesziiltségek is gatoljik, amelyek céltudatos intézkedésekkel is csak fokozatosan és hosszabb tdvon
oldhatdk fel, igy a munkaerd képzettsége és szakmai dsszetétele tobb teriileten nincs dsszhangban a
termelési szerkezet fejlesztésébol adodo megndvekedett kivetelményekkel.” Azt is felismerték, hogy
,,fokozodo munkaerd-ellatasi gondokkal kell szamolni azokban a szakmakban és munkakorokben,
amelyekben a munkakoriilmények, a munkaidd-beosztds, a tarsadalmi megitélés az dtlagosndl ked-
vezGtlenebb” ¥ A nyolcvanas évek elején a partvezetés tehat a maganszektor liberalizalasa
mellett dontott. Az allami kisvallalatok és kisszovetkezetek mellett tobb, jogi személyiség-
gel nem rendelkezé tarsasagi format is engedélyeztek (pl. gazdasagi munkakozosségek
(GMK), vallalati gazdasagi munkakozosségek (VGMK), ipari, szolgéltato szovetkezeti
szakcsoportok).?® Az 1980-as és 1990-es népszamlalas megyei eredményein végig tekintve
azt lathatjuk, hogy az aktiv keres6k szama mar ekkor is 20 ezer fével (elsésorban: mezd-
gazdasag, ipar, épitdipar) csokkent.

A nagyvallalatokban az eleinte ruhasszekrény méret(i szamitogépekkel a csticstechno-
légia alkalmazasa is megjelent, ugyanakkor ezen a téren komoly lemaradas mutatkozott
Nyugat-Eurépahoz képest. A korszak munkahelyi milidjében val6 elmélyedéshez nélkii-

» Hegedds 1974

2 Pal 1980

7 Partélet, 1977/12. 10.

% Laky — Neumann 1990.
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16zhetetlen Tar Sandor (Mért j6 a poknak?), Csalog Zsolt (A vasember) és Haraszti Miklos
(Darabbér) irasainak, Gazdag Gyula (A hatarozat) és Almasi Tamas (Szoritasban) filmjei-
nek ismerete.

,+Hivogat az iskola”: A 20. szazad masodik felében a n6k tomeges munkavallalasa miatt
oriasi sziikség lett a gyermekek feliigyeletét biztositd bolcsddékre és dvodakra. Ezeknek
a szama fokozatosan emelkedett, de a Kadar-korszak egészében hiany mutatkozott a fé-
réhelyekbdl. Az ’50-es években a gyermekre még elsésorban potencialis munkaeréként
tekintettek, aki gyakran azért nem folytathatta tanulmdnyait, mert idejekoran munkaba
kellett allnia.?” Ezen a tankoteles kor 16 évre torténé emelése valtoztatott 1961-ben. A ’80-
as évekre a 16 éves kort bet6ltottek tobb mint 95%-a rendelkezett altalanos iskolai végbi-
zonyitvannyal.®

Az altalanos iskolak életében nagy valtozast hozott az 1961-es oktatasi torvény, mely
kivanalomként fogalmazta meg, hogy a szakrendszer oktatast a falusi iskolakra is ter-
jesszék ki. Ezt azonban csak iskolakorzetesitéssel lehetett megoldani, amelynek az lett a
kovetkezménye, hogy a kis falusi és tanyai iskolakat fokozatosan felszamoltak, a nagyobb
telepiilések iskolai azonban komoly fejlesztéseken mentek keresztiil. Ennek kdszonhetéen
a '80-as években a fels6 tagozatos diakok szinte 100%-a szakrendszerti oktatasban része-
stilt.*!

Az ipar munkaerdigényét a népszerii szakmunkasképzd és szakkozépiskolak elégitet-
ték ki. A szakmunkasképzok a korszak legnépszertibb iskolai voltak, az altalanos iskola
utan itt tanultak a legtobben. A képzési forma nagy hatranya volt azonban, hogy nem
adott érettségit, tehdt az innen torténd tovabbtanulas szinte lehetetlen volt.®? A szakko-
zépiskolak ezzel szemben kettGs célt probaltak megvalositani: egyszerre kivantak egy
szakma alapjait atadni és felkésziteni az érettségire. E kettosség sokaig a képzési forma
hatranyat jelentette, hiszen a tovabbtanulds szempontjabdl az itt szerzett ismeretek nem
voltak egyenértékiiek a gimndziumok altal nyujtott képzéssel, ugyanakkor a szakkozép-
iskolaban végzettek sokaig szakmunkasi és technikusi munkakdrt sem tolthettek be. Végiil
megnyugtatoan csak az 1985-0s oktatasi torvény rogzitette az érettségi mellett szakmun-
kas-képesitést is ad6 szakkozépiskolak helyzetét.® A tovabbtanulasra késziil6k intézmé-
nye a gimnazium maradt, ahol a fiatalok érdekl6désének megfelel6 tobbletorakat
tagozatos osztalyok szervezésével biztositottak. 1979-tdl Gj tantervet vezettek be a gimna-
ziumokban, amely megsziintette a szakositott tantervii, azaz tagozatos osztalyokat és he-
lyettitk meghonositotta a fakultaciot, amely azt jelentette, hogy a tanulok néhany tantargy
esetében maguk valaszthattak meg, melyiket szeretnék nagyobb draszdmban tanulni.®

Szolnok megyében a sziikséges szamu tanitd képzésében Oridsi szerep harult a Jaszbe-
rényi Tanitoképzore. A tanitoképzok 1959-t6l szamitanak felséfoku iskolanak, 1974-t6l
pedig féiskolanak. Kezdetben a képzési idejiik 3 év volt, a'80-as évek végén azonban , kez-

2 Valuch 2009, 102.

30 Romsics 2005, 457.

31 Uo.

32 Darabancz — Fonai 2005, 173.
3 Kardos 2007, 125-126.

34 Mészaros 1991, 47-49.
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deményezések torténtek abba az irdnyba, hogy a tanitoképzd fGiskolik oktatdsi idejét négy esztenddre
tagitsdk, illetve, hogy kereteik kizott eqységes tanito- és Gvondképzés folyjon.”

Megérkezett-e mar az NDK-s turmixgép?: A magyarorszagi kommunista vezetés az
1956-0s forradalmat (az 6 értelmezésiik szerint ,ellenforradalmat”) nemcsak politikai
okokkal magyarazta, de a szocidlis fesziiltségek kitoréseként is értelmezte, amibdl azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy az ilyen ellentétek kiélezddésének elkertilése érdekében no-
velni kell a nemzeti jovedelembdl a fogyasztasra szant hanyadot.* A hatalom egész egy-
szerlien a fogyasztas lehetGségeinek bovitésével és az életszinvonal emelésével probalta a
rendszert vonzobba tenni az emberek szamara.¥” E politikanak koszonhetéen a Kadar-kor-
szakban egészen a '70-es évek végéig a redlbérek fokozatosan emelkedtek, a megnoveke-
dett jovedelmek legnagyobb részét pedig a lakossdg fogyasztasra koltotte. Ezzel egy
idében a megvasarolhat6 fogyasztasi cikkek kore is boviilni kezdett. A hiany ugyan to-
vébbra is jellemzdje maradt a szocialista gazdasagnak, de mar nem az alapvetd élelmisze-
rek és ruhdzati termékek, hanem a tartds fogyasztasi cikkek terén jelentkezett.* A , vagy
titokzatos targyava” a mindennapi élet komfortjat szolgalo gépjarmtvek, haztartasi gépek
és butorok valtak.* A KGST rendszerben a sajatos munkamegosztasnak kdszonhet6en az
egyes orszagok csak meghatarozott termékcsoportokat gyarthattak, igy vasarlas esetén a
kiilfoldon eldallitott eszkozok megérkezésére gyakran hosszt ideig varakozni kellet. Ilyen
termék volt az tigynevezett NDK turmixgép is, amelynek viszontagsdgos beszerzésérdl
parddia is késziilt Kern Andras fszereplésével.*!

Korszakunkban nemcsak a megvasarolhatd termékek kore, de a fogyasztas terei is meg-
valtoztak. Falun és varosban az élelmiszerek arusitasanak jellegzetes szinhelye maradt a
piac és a vasarcsarnok. Ezek mellett a ‘70-es években a falvakban is megjelentek az altala-
nos bolti cikkeket forgalmazd ABC-k, melyek terjedése atalakitotta a korabban a szakbol-
tok rendszerére tagolt kereskedelmi haldzatot.”? A nagyobb telepiiléseken a nagy
alapteriileten tobb termékcsoportot forgalmazoé aruhazak valtak jellemz6vé. Szolnokon
1979. november 6-an nyilt meg a Skala Tiszavidék Szovetkezeti Aruhaz, melyben tobb
mint 60 000 arucikk koziil valogathattak a vasarlok.* Szintén a varosokban terjedtek el az
elsGsorban divatcikkeket arusitd kiskereskedelmi boltok, a butikok. Talan ezeket lesza-
mitva majdnem minden agazatban az 6nkiszolgalas valt jellemz6 kereskedelmi formava.

A lakossag szolgalataban: A '70-80-as években a magyar tarsadalom egyre nagyobb
mértékben hasznalta ki a szolgaltato szektor kinalta lehetdségeket. 1956 el6tt a vendéglato
szektor kifejezetten hatranyos helyzetben volt, a kommunista part ugyanis az éttermekre
és kavéhazakra ugy tekintett, mint a burzsoazia reprezentacidjanak szintereire, a kocsma-
kat pedig az alkoholizmus, a blindzés és a prostitticié melegagyaként aposztrofalta. Ehhez

% Uo. 78-79.

% Valuch 2005a, 368-369.

% Murai - Toth 2018, 21.

3 Romsics 2005, 480.

% Valuch 2009, 80-81.

% Uo. 83.

41 Toth — Pods 2019, 111.

2 Valuch 2009, 86-87.

* Megnyilt a szolnoki Skala. Szolnok Megyei Néplap, 1979. november 7. 16.
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képest a kadari konszolidacid jeleként a part a '60-as évektdl egyre nagyobb mértékben
fogadta el a vendéglatashoz kapcsolodo tarsadalmi igényeket, aminek kdvetkezménye-
ként egyes intézményfajtak (bisztrok, presszok) szama ugrasszertien megnovekedett.*
Nemcsak a varosokban, de a kisebb kozségekben is megjelentek a hagyomanyos és 6n-
kiszolgald éttermek. Az életszinvonal emelkedésével és a fogyasztasorientaltsag megero-
sodésével ezek a vendéglatoipari egységek egyre latogatottabbak lettek.

A szolgaltatd szektor mas szegmenseinek megerdsodésében a hagyomanyos ndi sze-
repek atalakuldsa jatszott szerepet. A masodik vilaghaborti utan a nék témegesen alltak
munkaba, igy lecsokkent a haztartasi munkara fordithat6 id6 mennyisége. Ezaltal igény
mutatkozott arra, hogy a hazimunka bizonyos elemeit szolgaltatasok igénybevételével
valtsak ki a csaladok. Fokozatosan nétt példaul az érdeklédés a ruhatisztitds irdnt.*

A szépitkezéshez vald viszony is nagyban megvaltozott, kiilondsen az '50-es évekhez
képest. Ekkor még az arc- és koromfestéket hasznal6 holgyeket akar meg is feddhették
a munkahelyiikon polgari szokasaik miatt.* Ez a hozzaallas a Kadar-korszakban foko-
zatosan eltlint, aminek kovetkeztében mar sokan éltek a lehet6séggel, hogy a divatos
megjelenés érdekében szépségipari szolgaltatdsokat vegyenek igénybe. A '70-80-as évek
ndi szépségidealjat gyakran a hazai és kiilfoldi szinészndk, televizids személyiségek és
énekesndk befolyasoltak.” A '70-es években tort be példaul hazankba az tgynevezett
Sassoon-frizura, amely annyira népszer( lett, hogy 1981-ben a Févarosi Kozlonyben ha-
taroztak meg, mennyibe keriilhet egy Sassoon-hajvagas.*

Az életszinvonal emelkedésével az utazas terén is megndvekedtek az igények. Fontos
szempontta valt a gyorsasag és a kényelem, ezért a '80-as években egyre tobben utaztak
taxival és szervezték nyaraldsukat utazasi iroda segitségével.

Kié itt a tér?: A ,szocialista rendszer” a koztereket is elfoglalta, nemcsak azok atneve-
zése, de tomegrendezvényei és szobrai révén is.*” A vallasos és nemzeti érzelmek meg-
nyilvanulasait korlatoztdk; az egyhazi kormeneteket felvaltottak a majus elsejei
felvonulasok, a vilaghabortik magyar aldozatai helyett pedig aprilis 4-e és november 7-e
emléke el6tt tisztelegtek koszortizasokkal.

Az el6z6 korszak politikai alkotdsait eltavolitottdk, s az orszag alavetettségének jelkeé-
peként szinte minden telepiilésen kotelez6 mddon eldirtak szovjet hdsi emlékmiivek léte-
sitését, melyek a forradalom idején végiil a népharag célpontjaiva valtak.* Szolnokon
példaul 1956. oktdber 26-an dontotték le a Szinhaz kozelében 1évo, szivar alaku obeliszket,
s ugyanezen a napon verték szét vasrudakkal a megyei tanacs mogotti ,, felszabadulasi”
dombormiivet is, mely a szovjet katonakat idvzl6 magyar munkasok idilli, 4m hamis
képét abrazolta. A rendelGintézet el6tti szovjet hési emlékoszlopot szintén megrongaltak,
feliratait lemazoltak, majd ezt is ledontotték. Utobbi emlékmti arrdl is nevezetes volt, hogy

# Havadi 2008, 173-175.

% Valuch 2009, 109.

 Mucsi 2021,122-123.

# Uo. 131.

# A népszert frizura esetében a hajvagas 24, az utan-igazitas 14 forintba kerilt. Téth — Pods 2019, 85.
4 B@vebben lasd: Valuch 2009, 16-21.

50 Cseh 2003, 10. és Cseh 2016
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1945-ben, a szovjet varosparancsnoksag utasitasara kozvetleniil az addig a téren allo elsé
vilaghaborts magyar emlékmii elé allitottak fel, igy a varos vezetése kénytelen volt a ma-
gyar emlékmiivet 4j helyszinre, a Tisza-partra koltdztetni.

A haborthoz kothetd alkotasok utan a “60-as évektdl mar Lenin-szobrokkal is ,, megor-
vendeztették” a lakossagot. Magyarorszag kozterein az utolsot 1987-ben, Torokszentmik-
l6son avattak fel, melyet alig harom év mulva elbontottak és a helytorténeti gytjteménybe
szallitottak.” Mindezzel parhuzamosan a '70-es évektdl — a szocialista ideoldgia kitirese-
désének és az életszinvonal szolid emelésének jeleként — a , kvazi szocialista tarsadalom”
propagandajat sugarzdé mtialkotasok mellett mar lassanként megjelentek a , kvazi fogyasz-
toi tarsadalmat” idéz6 neonreklamok is.>

~Kivetk6zve”: A masodik vilaghdbort borzalmai a mindennapi élet legalapvetdbb ele-
meire is kihatottak. Az ipari létesitmények és a kereskedelem vérkeringését biztosito inf-
rastruktdra pusztuldsabol eredden allanddsult a nyersanyaghiany, mely a ruhaipart is
visszavetette: nem volt mit felvenni.”® Az 6ltozkodést ezért ekkoriban elsésorban a prak-
tikussag hatarozta meg.**

A viselet atalakulasaban megfigyelhet6 volt tovabba az un. , kivetk6zés” is, azaz a ha-
gyomanyos viseletet felvaltotta a tomegruhdzkodas. Az éaltalanos polgari ruhadarabok
mar a 19. szazad végétdl terjedni kezdtek vidéken is, eldbb a férfiak, majd a n6k korében.
A hagyomanyos viselet hattérbe szorulasa a két vilaghaboru kozétt felgyorsult,® a maso-
dik vilaghabort pedig végleg lezarta a folyamatot.>® Az '50-es években mar egyértelmutien
az ideoldgia hatdrozta meg az 6ltdzkddési trendeket.”

Az 56-os forradalom utan a divatban is megkezdddott az enyhiilés, tjra elterjedtek a
kiegészitOk, amit az évtized elején még tiltottak. Az allamszocialista id6szak masodik felét
mar a folyamatos valtozas és szinesedés jellemezte.”® Példaként emlithetd, hogy a '60-70-
es évektdl a ndi kotényt kiszoritva elterjedt a szocialista ipar egyik ikonikus terméke, a
sokféle mintaban kaphat6 otthonka. Népszertiségének titka praktikussagaban, az alatta
1évé ruhadarabok védelmében, s a mosas utani gyors szaradasban rejlett.”? A "70-80-as
évekre mar kifejezetten széles valasztékban talaltak pénztarcajuknak megfelelé ruhazatot
a vasarlok, amelyek igen valtozatos mindséget mutattak.®® Ez a korszak ugyanakkor a nép-
viselet egy teljesen tj mindségt tjjaéledésének, a hagyomanydrzésnek az iddszaka is volt.
Ekkor kezd6dott meg a tradicionalis jasz viselet rekonstrudlasa. 1971-ben megalakult a
Jaszsagi Népi Egyiittes, amely 1973-ban mar jasz viseletben lépett fel.®

51 Kisvarosi ujsag — biztato tervekkel. Uj Néplap, 1990. augusztus 27. 14.
%2 Valuch 2009, 16-18.
5 Valuch 2005b, 22.

5 Valuch 2005¢, 318.

% Batho 2013, 130.

% Valuch 2005¢, 318.

57 Valuch 2005b, 45-47.
% Valuch 2005b, 62-63.
% Agardi 2009, 152.

50 Deés 2009, 281.

¢! Bath6 2013, 143.
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Este mozi, hétvégén foci: A szdrakozas és kulturalodas lehetdségei és terei a masodik
vilaghabort utan foleg a falvakban valtoztak meg. A gazda- és olvasokorok megsziintek,
helyettiik kulturhazak jottek létre, ahol gyakran a kdnyvtarat is elhelyezték. A konyvtar-
latogatas és olvasas a Kadar-korszakban is jelentds szabadidds tevékenységnek szamitott.
,1981-ben a 10 évesnél iddsebb népesség 87%-a vallotta magdt rendszeres vagy esetenkénti tijsig-
olvasonak, s 76%-a folyoirat olvasonak.”®* A kiilonbo6zo sajtotermékek olvasasa mellett az em-
berek a szépirodalmi mtveket részesitették elényben. A '70-80-as években toretlen
népszertiségnek orvendtek Jokai, Gdrdonyi és Mikszath klasszikus mtivei, mellettiik Erich
Maria Remarque, Normann Mailer és Erich Knight regényei véltak a leginkabb kedveltté.®®

A’60-as években az olvasas mellett a legnépszertibb szorakozasi lehetdség a mozi volt.
1965-ben a magyar telepiilések 96%-aban vetitettek rendszeresen filmeket, 1960-ban pedig
egy év alatt 6sszesen 140 millié mozijegyet adtak el.** A mozi népszertisége a '80-as évekre
mérséklédott, amely elsGsorban a televiziozas megjelenésének volt kdszonhetd. Egy-egy
amerikai alkotas azonban még ebben az évtizedben is 6riasi tomegeket vonzott: 1982-ben
a legtobb mozilatogatd (2,6 millid) a Ben Hur cimi filmre volt kivancsi, amelyet a nézdszam
tekintetében a Birodalom visszavdg és a Keresztapa kovetett.®® Magyarorszagon a televizid
rendszeres musorsugarzasa 1958-ban kezd6dott, 1985-re viszont mar 3 milli6 koriilire
emelkedett a TV-el6fizet6k szama.®

A kulturafogyasztas jellegzetes tereiben, a kulturhdzakban a tdnczenekarok mellet a
'60-as évektdl a nyugati beatzenét jatszo egyiittesek is megjelentek, a kovetkezd évtize-
dekben pedig orszagszerte diibordgtek a rockkoncertek és diszkok. A sport a ’80-as évekre
elveszitette korabbi, kitiintetett helyét, valamint a versenysportot egyre inkabb kezdte fel-
valtani a szabadidésport.”” A futballmérk6zések azonban szorakozasi lehetdségként az
egész Kadar-korszakban nagy tomegeket vonzottak. A mérkdzések latogatasa elsésorban
a férfiak hétvégi programja volt.

A turizmus és a nyaralds ezzel szemben mér az egész csaladot érintette, s a ‘80-as évekre
az €letmod szerves részévé valtak. A nyaralas tipikus formaja volt az olcso vallalati vagy
szakszervezeti iidiiltetés, amelyet elsésorban a szegényebb csaladok vettek igénybe, a te-
het6sebbek viszont mar hétvégi hazat épitettek és ott pihenték ki a dolgos mindennapok
faradalmait.®® A Kadar-korszak utolso évtizedében a kiilf6ldi utazasok szama is néveke-
dett, amelyet az is eldsegitett, hogy 1982-t6l évente egyszer mar nyugati orszagokba is el-
latogathattak a szerencsések.” Mivel Szolnok megye bévelkedik termalvizben, igy a nyari
idészakban a strandok és a kempingek itt is rendre megteltek.

,Vissza a természethez”: Az épitett kornyezet mellett fontos a természetes kornyezet
megléte is. A kékortol a kozépkorig az ember elsGsorban az él6vilagot és a talajt karosi-

2 Romsics 2007, 364.

% Valuch 2009, 139.

% Romsics 2007, 364-365.
% Romsics 2005, 510.

% Romsics 2007, 364.

7 Uo. 365.

% Uo.

% Romsics 2003, 20.
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totta. Az tjkortdl napjainkig a kdrnyezetszennyezés mar a levegdt, a vizeket és az épitett
kornyezetet is érintette.”” Az ember tdjatalakito tevékenysége, az egyre nagyobb beruha-
zasok hatasai jelent6s befolyassal voltak a természetre, bar az igény , Foldanya szépségére”
kiirthatatlan maradt. A masodik vilaghaborut kovetéen Kozép-Eurdpa, igy Magyarorszag
is a szovjetizdlas, ezzel egyiitt a nehézipar fejlesztésének ttjara lépett, aminek hatasara az
orszag kornyezetkdrosito tevékenysége megndvekedett. A ’80-as évek végére Magyaror-
szag kozepesen szennyezett orszagga valt. A kornyezetterhelés eleinte dontden a nehézi-
parbol szarmazott. Ezzel szemben az 1965-75 kozotti id6szakban mar a mezdgazdasag
volt az orszag f6 kornyezetszennyez6 agazata.”!

Az erddk védelme, mely mar a kozépkorban is fontosnak bizonyult, jelentds gazdasagi
potencidlt rejtett magaban. Az elsé erd6torvény csak 1879-ben jelent meg, ami a termé-
szetvédelem egyik alapjanak tekinthetd.”> A késdbbiekben féleg az Alf6ldon jelentett egyre
nagyobb kihivést az erd6gazdalkodas. Kaan Karoly ugyan kidolgozott egy Alfold-fasitasi
torvényt, mely 1923-ban életbe lépett, mégis ennek hatasara 1944-ig alig novekedett az er-
déallomany. Els6sorban a falvak és a tanyak koriili fasitas indult meg, féleg esztétikai
szempontbol.”® Az '50-es években viszont jelentds fasitasi programok kezdddtek mind viz-
iigyi, mind kozteriilet-rendezési szempontok alapjan.

Bar az utcak rendben tartasa igen régre nyulik vissza (hiszen példaul Karcagrol mar
1797-ben feljegyezték, hogy a szemetet godorbe hordjak,” 1768-ban pedig Turkevérdl em-
litik meg, hogy a ganét az drokba 6ntotték™), azonban a tudatos kornyezetvédelem csak a
20. szazadban, a '60-as évektdl kezdett elterjedni. Ekkorra emelkedett meg ugyanis a ha-
bort utani nyomort kovetden az emberek életszinvonala.” Jaszberényben példanak okaért
az elsé vas szemeteseket a '70-es években helyezték ki,”” ennek ellenére a kdrnyezet alla-
pota nem sokat javult. 1976 és 1980 kozott a lakasok jelentds hanyada még nem volt a viz-
halézatba bekotve. A szennyviztisztito mii 1980-ban kezdte meg miikodését; a talaj
fert6zottsége novekedett, a szemétszallitas pedig a varos utcainak harmadaban nem tor-
tént meg. A konténeres szemétszallitast csak 1980-ban vezették be. Mindezzel parhuza-
mosan jellemzd volt az illegalis szemétlerakas is a varosban.” Mivel a szervezett
szemétszallitas elsésorban a nagyobb varosokban indult meg, igy a Hazafias Népfront ak-
cidjaban résztvevo fotografusok gyakran talalkozhattak az ember természetkarosito tevé-
kenységével is.

Fényképeiken megfigyelhet6k azon természeti jelenségek is, melyek az emberek min-
dennapi életét befolyasoltak. A kozlekedést példaul a szazad masodik felében sokszor ne-
hezitette havazas, amit stlyosbitott, hogy az utak hokotrdsa a varosokban is nehéz
feladatot jelentett. Még Szolnokon is csak 1966. decemberére béviilt annyira az eszkdzal-

70 Buday-Santha 2006, 66.

7t Fodor 2001, 61-65. és 73.

2 Uo. 274-275.

73 Oroszi 1992

7 HU-MNL-JNSzML-V.101. (Tanacsiilési jegyzokonyv 1797. 55.)

> HU-MNL-JNSzML-V.501.a. (Protocollum Actorum Senatorialium. 1764-1774. 103.)
7 Megjegyezziik, hogy ugyanez volt jellemz6 Eurdpa-szerte is. Buday-Santha 2006, 67.
77 Seb6k 2017a, 279.

78 Seb6k 2017b, 181.
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lomany, hogy a homennyiséget az utakrol félrekotorhassak, de az elszallitasra mar nem
volt elegendd jarm{.” Az orszagfényképezo akcid képein ugyanigy feltlinnek a heves es6-
zések és aszalyok nyomai, melyek Jasz-Nagykun-Szolnok megyében napjainkban is gya-
koriak. Mindez évszazadok dta része az itt él6k életének, csak a védekezés modja valtozott.

Panelhaz épiil a bontdsra itélt tabani kerteshdzak kozott
a Zagyva-parton, Szolnokon (1970-es évek)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffv_0035)

7 HU-MNL-JNSzML-XXIIL612.a.-29447/1966
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A Tabdnnal ellentétben a Kisgyepen kevesebb hdzat kellett szandlni (1976)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0328)
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Hdrom , lakdsgenerdcio” taldlkozdsa: bal szélen régi foldszintes hdzak, kozépen, az eQykori Saguari
Endre, ma Boldog Sdndor Istvin koriti hdromemeletes hdzsor a vdsdrcsarnok megépiilése el6tti piaccal

szemben, hittérben a Virkonyi téri toronyhdz (1970-es évek)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0079)
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Az 1ij reprezentativ vdroskozpont épiiletei a megyeszékhelyen:
balra a Pelikdn Hotel, kizépen az épiild Olajszékhdz, jobbra a Viziigyi toronyhdz,
eldtte a Miivelddési Kozpont iivegpalotdja (1980)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0516)
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Patinds épiilet Jdszberény kozpontjaban. 1983-ig Jdrdsi Hivatal,
napjainkban a vdrosi rendérkapitinysdg otthona (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_132_00000026)

Jellegzetes hossziitorndcii, nyeregtetds, az utcira merdleges tdjoldsii paraszthdz Jdszberényben. Udva-
rdn még gémeskiit dll, de a villanydramot mdr bevezették (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_68_00000011)

266



Foldszintes és félszuterénes , Kaddar-kockdk” egy jaszberényi utcdn.
A vidéki telepiilésképnek napjainkig meghatdrozd elemeivé viltak (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_93_00000004)
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Vidéki lakotelepekre jellemzd négyszintes hdz, kisebb alapteriiletii lakdsokkal, mogotte gardzssorral. Az
egyhangiisdgot fak iiltetésével torték meg (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_73_00000029)
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Ordokség a multbol: Jdszberény autobusz-palyaudvara (1984)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_107_00000034)

Vidéki autébusz-megdlld, |dszfelsdszentgydrgy (1984)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_e_3_00000006_a)



Perontetd alatt: Szolnok 1ij autébusz-pdlyaudvara (1976)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffv_0370)

Ingdzék a szolnoki palyaudvaron (1970-es évek)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_102)
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Egyre t6bb az auté a Szolnokon dtvezetd négyes szdamii foriton (1984)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffv_0625)
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Az els6 kozlekedési ldampdk Szolnok kizpontjdban, az egykor Beloiannisz és Sagudri
(ma Baross és Boldog Sdndor Istvdn) koriit keresztez6désében (1970-es évek vége)

(HU_MNL_JNSZML_XXIX 21 _k_ffv_0148)
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Az 1ij szolnoki Tisza-hid, hdttérben a Zagyva-torkolat folott
dtiveld masik koziiti hiddal (1980-as évek)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffv_0418)

Lakdtelepi csendélet autékkal Szolnokon (1980-as évek)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX 21_k_ffv_0577a)
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~Minden idében, Tisza cipében!” — Martfiii Tisza Cipogydr
(MANDA digitdlis adatbdzis — Martfiii Virosi Miivelddési Kozpont és Konyuvtir)
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Ahol az ,, Arany Horddval” kezdtek — Martfil,
Elsé Magyar Szivetkezeti Sorgydr (1980-as évek)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_12)

Tl milag”

Fock Jend szemlét tart az épiild névényolajgydrban Martfiin (1979)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0465)
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Adminisztrdtor a szolnoki Cukorgydrban (1970-es évek)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_13_74_00000001a)

Osszetartd kollektiva, a cukorgydri , Turbinacsoport” (1980)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_13_05_00000001a)
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Képeslap, biztositds, Lottd: a mesterszdlldsi postin (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_i_7_00000020_a)

Kompjiiter” a szolnoki Papirgydrban (1985)
(Valké 1985)
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A turkevei Vinyai Ambrus Gimndzium és Kozlekedésgépészeti Szakkozépiskola
autdszereld tanmiihelye
(HU_MNL_JNSZML_XXXV_63_b_1_00000011)

Fizikadra a 605. sz. Ipari Szakmunkdsképzd Intézetben (1976)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_215_00000001_a)



Kémiai kisérletet hajtanak végre a Varga Katalin Gimndzium tanuldi (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_461_00000001_a)

A Jdszberényi Tanitoképzd 1975-t61 fdiskoldnak szdmitott (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_114_00000016)
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Az élelmiszerek beszerzésének fontos szintere volt a vdsdrcsarnok, ahol a '70-es években mdr
déligyiimolcsokhoz is hozzdjuthattak a szerencsések
(HU_MNL_JNSZML_XXIX 21 k_ffv_0172)
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Nyugatz és hazai iiditditalok a jdszapdti AFESZ bolt kindlatdban (1977 )
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_595)
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1979. november 6-dn nyilt meg a Skila Tiszavidék Szovetkezeti Aruhdz. Az 1ij druhdzban 4520 m?

alapteriileten tobb mint 60 000 drucikk koziil vilogathattak a vdsdrldk
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0483)
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A '70-es évek druhdzaiban az dnkiszolgdlds vlt dltaldnossd
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0475)
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Ebédidé a szolnoki Centrum Etteremben (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP _361)

A Szolnokmegyei Fodrdsz Szdvetkezet iizletében a legiijabb divat szerint késziilnek
a hajkoltemények (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_375)
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A Patyolat szolgdltatdsai nagyban megkonnyitették a hdaziasszonyok dolgdt (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_347)

A szervezett idegenforgalom nagy részét lebonyolitd IBUSZ szolnoki iroddja a Pelikdn Szdlloban (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_349)
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Az emlékezet is politika: a szabadsdgharc centendriumdra dllitott Petdfi mellszobor,
rajta vele megegyezd méretii , Rikosi-cimer” Jdszfelsdszentgyorgyon (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_e_3_00000004_a)

Koszoriizis Szolnokon a szovjet hdsi emlékmiinél (1976. dprilis 4.)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffv_0341)
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Kucs Béla: Ivé né (Szolnok)

E szoborbdl t6bb példiny késziilt és mds vdrosokban is ldthatd
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0354)

MATOIO-TAPF TAZO
wnr

Akaddlymentesitésre is lett volna igény, nem csak Szolnokon (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_197)
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,Fiatalsig bolondsdg... a Tiszaligetben”
A fiatalokon trapéznadrig, farmer és mackd, valamint jogging felsé.
A feliigyeléndn még a kordbbi divat pottyds bliiza és hosszii szoknya ldthatdé (1980)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffv_0530)
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A divat nem a szegényeké...” Keritésen szdrado ruhdk Jdszkiséren (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_f 5_00000005_a)



Generdcids szakadék”
Melegiténadrag és polo kontra fejkendd és otthonka a zagyvarékasi utcin (1985)
(HU_MNL_OL_MF _zagyvarekas_01-24_B_0409)

+A kivetkdzés hozadéka” A Jdszsdgi Népi Egyiittes
hagyominydrzo fellépése Jaszberényben (1976)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_61)
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A torokszentmikldsi Virosi Konyvtdr nyugdijas ldtogatdja
a szabadid6toltés hagyomdnyos formdjdt vdlasztotta (1977)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_1201)

A majmok bolygéja” (1968) cimii amerikai filmet 1981-t6l vetitették a magyar mozikban
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0581)
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A Szolnoki MTE és Szolnoki MAV kiziitti derbi telthdz el6t zajlott (1976)
(HU_MNL_JNSZML_XV_6_NEPLAP_194)
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A szolnoki Vosztok (ma Tallinn) vdrosrész és a Zagyva-parti drtéri fasitds (1970-es évek)
(HU_MNL_JNSZML_XXIX_21_k_ffo_0084)

Hull a ho, fil a szél...” — Havazds neheziti a kozlekedést Jdszfelsdszentgyorgyon (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_e_7_00000004_a)
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, Nekik mdr meszeltek...” — Kartevok elleni védekezés Jaszberényben (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_91_00000034)

Sitt emelkedik ki a jaszberényi fiibol (1985)
(HU_MNL_JNSZML_XV_26_d_51_00000008)
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