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Beszamolo
a Levéltari Szakfeliigyelet 2017. évi munkajarol és ellendrzési tapasztalatairdl

A Levéltari Szakfeliigyelet 2017. évi tevékenysége
A Levéltéri Szakfeliigyelet 2017-ben a Levéltari Kollégiumrél és a levéltari szakfeliigyeletrél szolé
7/2002 (lIl. 27.) NKOM rendelet alapjdn végezte tevékenységét, és ellendrizte az 1995. évi LXVI.
torvényben (Ltv), valamint a 27/2015 (V.27.) EMMI rendeletben megfogalmazott szakmai
kovetelmények teljesiilését.
A szakfelligyelet 2017. évi ellen8rzési munkajénak alapjat a vezetd szakfeliigyeld altal ésszedliftott, a
Levéltdri Kollégium egyetértésével és az Emberi Eréforrasok Miniszterének jévahagyasaval kiadott
Ellendrzési Terv képezte, melyet minden hazai miksdsd kozlevéltar és nyilvdnos magédnlevéltar
elézetesen megkapott.
Az ellenéirzésbe bevont levéltarak korét - az elmuiit évek gyakorlatihoz hasonléan - a Magyar Nemzeti
Levéltar altal az Ltv. 17.§ (2) c) pontja szerint vezetett nyilvédntartds hatdrozta meg. Ebben a
nyilvéntartasban tovdbbra sem szerepel az Ltv-ben nevesitett Foldiigyi és Tavérzékelési Levéltar,
ezért a vizsgalat erre az intézményre nem terjedt ki. Az év soran megsziint, illetéleg a Magyar
Nemzeti Muzeumba olvadt a Semmelweis Orvostérténeti Mdizeum, Kényvidr és Levéltar
{iratanyagdnak végleges elhelyezése jelenleg is folyamatban van), igy az idei szakfeliigyeleti
ellenérzés ezt az intézményt sem érintette. A fentieken kiviil 2017-ben még két hazai kézlevéltar
esetében nem végzett vizsgalatot illetve raktarmindsitést a szakfeliigyelet: a Moholy-Nagy M(ivészeti
Egyetem Levéltdra és Székesfehérvir Megyei Jogli Varos Levéltéra esetében az épiiletek atalakitdsa
miatt a raktarmindsitést a kbvetkezs évre kellett halasztani. Mindezek alapjan a vezetd szakfeliigyeld
és a kizlevéltari szakfeliigyel6k ebben az évben sszesen 44 hazai kézlevéltarat ellendriztek, illetve
mindsitették raktaraikat.
A negyven hazai nyilvdnos magdnlevéltarat két maganievéltari szakfeliigyeld a 2014-ben
megfogalmazott ellendrzési stratégia alapjén, egyedi ellendrzési terv szerint harom év alatt jérja
végig, ez évente dtlagosan 13-14 intézmény vizsgilatat jelenti, a ciklus utolsé évére azonban csak 11
levéltar maradt.
2017-ben a kévetkezd nyilvanos maganlevéltirak ellen8rzésére keriilt sor:

e Esziergomi Primasi Levéltar,
Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltar,
Csornai Premontrei Prépostsag Levéltara,
Tiszantili Reforméatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Levéltar,
Baranyai Reformatus Egyhdazmegye Levéltira,
Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar,
Nyiregyhazi Evangélikus Egyhazkozség Levéltara,
Gy6ri Evangélikus Egyhazkdzség Rath Métyas Evangélikus Gyiijteményének Levéltara,
Sdrospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyljteményei Levéltar,
Soproni Evangélikus Egyhazkbzség Levéltara,
Budai Szerb Ortodox Egyhdzmegyei Levéltar.



Az eredeti Ellendrzési Tervhen szerepelt volna még a Magyarorszagi Mindszenty Alapitvany
Levéitiranak ellenfirzése is, de az év elsé felében a Szakfeliigyelet azt a tajékoztatast kapta, hogy az
intézmény kezdeményezte sajat nyilvdnos maganlevéltari statuszanak torlését.

A vizsgélatokrol késziilt jelentéseket a levéltar vezet§jének esetleges kiegészit6 véleményével egyiitt
a szakfeliigyel8k megkiildték a vezetd szakfeliigyel6nek, aki azt — sajat megjegyzéseivel egyitt —
tovébbitotta a levéltar fenntartéjanak.

Az év sorén kizardlag az éves Ellenfrzési Tervben megfogalmazott vizsgdlatokat végezte el a
szakfeliigyelet, az Emberi Erdforrasok Minisztériuma rendkivilli vizsgalat lefolytatdasat nem rendelte
el.

A levéltdri szakfelligyelet masik fontos feladatkére a levéltdri selejtezések ellenbrzése és jovahagydsa.
2017-ban dsszesen 36 esetben érkezett selejtezési terv illetve selejtezési jegyzdkdnyv az illetékes
szakfeliigyelkhoz {alkalmanként tébb is), akik ezt véleményezték (szlkség esetén ellendrizték vagy
médositisukat kezdeményezték), majd a jogszabalyoknak megfeleld terveket és jegyzGkBnyveket
javaslatukkal egyiitt tovabbitottdk jévahagyasra a vezet8 szakfeliigyel6nek. A tavalyi évhez képest
jelentds emelkedés figyelhetd meg a levéltari selejtezés terén, hiszen 2016-ban csupadn hisz
alkalommal érkezett selejtezési terv vagy jegyz6konyv a szakfelligyelethez.

Pénziigyi hatterét tekintve a Levéltari Szakfelligyelet 2015 éta Jényegében valtozatlan kbltségvetési
forrassal rendelkezik: mikddésének kéltségeire az EMMI dltal biztositott, évi 12 millid Ft-os
tamogatés szolgal, mely osszeg tobbségét, hozzavetSleg 11,5 millidé Ft-ot a szakfeliigyelSk és a
szakfeliigyeleti titkdr dijazdsa és ezek jarulékai teszik ki. A fenti keretek kdzbtt a LevéHari
Szakfeliigyelet pénziigyi helyzete és infrastrukturdlis elldtottsaga a Magyar Nemzeti Levéltar
egyitimiikddésének készonhetSen az év sordn mindvégig biztositott volt, bdr a Hess Andras téri
épiiletbdl valo kikdltézés értelemszeriien negativan hatott a Szakfeliigyelet m{ikddési koriilményei is.

A levéltari szakfeliigyelet 2017. évi munkaprogramjat a vezetd szakfeliigyelé (Dr. Cseh Gergd
Bendegiz), kilenc kizlevéltari szakfeliigyel6 (Batalka Krisztina, Katona Klara, Dr. Kovacs Melinda, Tath
Eszter, Dr. Csizi Istvdn, Kéli Csaba, Dr. Melega Mikl6s, Safdr Gyula, Dr. Sipos Andrés), két
magéanievéltari szakfellgyeld (Dr. Lakatos Andor, Dr. Szabadi Istvan), valamint a szakfelligyeleti titkér
{Vetrd Ferencné) hajtotta végre.

Kozlevéltarak ellendrzése

Az Ellendrzési Terv a 2017. évre a kbzlevéltarak esetében két feladatot hatdrozott meg: az elsé félévi
ellenérzés nem igényelt helyszini vizsgalatot, mig a mdésodik félévi vizsgalat lefolytatdsahoz és a
raktarmindsités elvégzéséhez a szakfeliigyelének mindenképpen személyesen kellett ellatogatnia az
adott intézménybe.

A kdzlevéltérak esetében az éves ellenfrzési program az alabbi feladatokat fogalmazta meg:

e Az elsd félévben a szakfeliigyel6k olyan adatokat kértek be az érintett levéltaraktdl, melyek
az iratanyagot &rzd épiiletek, raktarak éllapotara, méreteire, befogadoképességére, az &rzott
iratanyag mennyiségére és annak viltozasaira, illetve az esetlegesen bértarolt iratokra
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vonatkoznak. Ezen adatok Osszesitése és értékelése egyiital a 2017. évi raktdrmindsités
elGkészitését is szolgilta.

e A 2017. masodik félévi vizsgalat az o6tévenként esedékes raktdrmindsités elvégzését
jelentette. Ezt a feladatot a Szakfeliigyeletnek az MNL &ltal kiadott Allomanyvédelmi Ajanlas
alapjan, az abban meghatarozott kévetelmények és értékelési szempontok szerint kell
elvégeznie. A Levéltdri Kollégium altal kikildétt dllomanyvédelmi munkacsoport az év els8
felében véglegesitette ugyan az uj Allomanyvédelmi Ajanlds szovegét, annak hivatalos
kiadasara azonban csak az év masodik felében keriilt sor, ezért a szakfeliigyeleti vizsgilatok is
késedelmet szenvedtek és esetenként kivételesen 2018. elejére is dthdzodtak.

A 2017. évi elsd ellenbrzés tapasztalatai a kbzlevéltarakban
Az Ellendrzési Tervben megfogalmazott kérdések osszesitése alapjan a hazai kozlevéltarak Grzési
kérilményeirél az aldbbiak allapithatok meg. (Megjegyzendd, hogy az aldbbi adatsorokban

szerepelnek a kordbban emlitett, a raktdrmindsitésbél idén kimaradt intézmények is, igy teh#t
Gsszességében ez alapjan teljes képet kaphatunk a hazai kdzlevéltéri dllapotokrol.)

1. Hény épiilettel rendelkezik a levéltir, milyen ezek elhelyezkedése, megkézelithetdsége,

minden épiiletnek van-e dllandé személyzete?
A magyarorszagi kdzlevéltarak 2017-ben dsszesen 120 épiiletet vagy épiiletrészt hasznalnak
iratanyagok O&rzésére, atlagosan tehat az intézmények 2-3 ingatlanban m(k&dnek.
Ertelemszer(ien ennek dont6 tobbségében, dsszesen 83 ingatlanban a Magyar Nemzeti
Levéltar tagintézmeényeinek iratai talidlhatok. Fontos kiemelni, hogy az épiiletek egy része
nem csak levéltari célokat szolgdl, hiszen sokhely(tt - elsGsorban a felsdoktatési
levéltarakban - jellemzd médon nem rendelkezik Gndllé épiilettel, csak néhany helyiséggel a
levéltar. Legtdbb épiiletben - vagy masként fogalmazva legszéttagoltabban - az MNL
Csongrad Megyei Levéltara (10 helyen} és az MNL Nograd Megyei Levéltdra (8 helyen)
miikédik, mig hdrom megyei levéltar {Fejér, Heves, Somogy) egyetlen épitletben kezeli iratait.

Béar az épiiletek elhelyezkedése, illapota és fenntartdsa sehol sem problémamentes, a
teljesség igénye nélkil érdemes néhény példat kiemelni a kdzlevéltarak ingatlanhelyzete
kapcsdn. Az MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyel Levéltardban az ot épilet kéziil a
nyfregyhdzi kilsd raktar, valamint a varjulaposi épiiletek az elmilt évek felméréseinek
tanisdga szerint csak sziikségraktarnak felelnek meg és nem biztositjak a levéltari anyag
korszer(i, biztonsagos 6rzését. Csongrad Megyében leginkdbb a széttagoltsag jelenthet
problémat: a megyei levéltar 10 épiiletben Gsszesen 90 iratérzé raktdrban térol iratokat, ez
meég az MNL Orszdgos Levéltdra iratraktérainak a szdmdat is feliilmilja. Az MNL Orszdgos
Levéltdra is komoly elhelyezési problémakkal kizdott az év sorén. Befejezéddtt a Hess
Andrés téri épiietbdl vald kikdltozés, és az év végére javarészi a Dardczi utcai ingatlanban
helyezték el az iratanyagot. Mivel az épiilet varhatéan huzamosabb ideig levéltari célokat
fog szolgalni, a raktarmindsités és a szakfeliigyeleti ellen8rzés értelemszeriien kiterjedt erre
az épiiletre is. 2012 6ta minden évben sor keriilt jelentGsebb raktarfelGiitasokra a megyei
levéltarak esetében. 2014 elején atadasra kerllt az MNL Fejér Megyei Levéltdra feldjitott
épiilete, ahol a kozel 16 ezer ifm kapacitisi raktdrakban a 11 ezer ifm iratanyag
elhelyezésén til még tébb éven keresztiil biztositott a teriileti illetékesség alapjan levéitirba
keriil6 maradando érték(i iratanyag Aatvétele. Itt tovabbi 5000 ifm elhelyezésére is



rendelkezésre 3ll egy iires raktarépliet. Az MNL Négrad Megyei Levéltdra esetében 2015-
ben egy 5000 ifm iratanyag befogaddsdra alkalmas raktarépilet kialakitasara keriilt sor.
Somogy megyében 2016-ban kéltdzétt egy felijitott épliletbe a levélar, amely lehetéivé
tette a kordbban széttagolt telephelyeken — koztik egy bérelt épliletben — 6rzodtt iratok egy
épliletben vald elhelyezését.

A kisebb levéltarak kozil érdemes kiemelni a Pécsi Tudomanyegyetem Levéltarat: iti az
intézmény 2016 6ta &ndlld, megfeleld infrastrukturaju és befogaddképességl épilleteben
miikidik a kordbbi egyetemi elhelyezés helyett. Szintén emlitésre mélté a Miskolci Egyetem
Levéltara: itt az el8z6 raktdrmingsités &ta megkétszerezdditt a raktari kapacitds és az
elhelyezés is kedvezd8bh lett. Jelenleg is folyamatban van a Moholy-Nagy Mlivészeti Egyetem
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véarhatéan mindkét helyen jobb elhelyezési kiriilmények kdzé keriil majd a levéltar. Szintén
érdemes kiemelni a Budapest Mliszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem Levéltarat: az el6z6
raktarmindsités ota itt is dj raktdrat alakitottak ki az egyetem kodzponti éplletében, mely
optimdlis mindsitést kapott 2017-ben. Teljesen (j alapitdst és kivald elhelyezést biztositd
levéltarnak tekinthetd a Kozjegyz6i Levéltar mind az &t tagintézménye.

2. Az egyes épliletekben hany kiilénallé iratérzé raktari helyiség taldlhat6? Mekkora ezek

alapteriilete, hogyan véltozott ez az elmalt 6t évben {2012-2016)?
A raktari helyiségek szdma szintén tanulsiagos adat az egyes levéltarak elhelyezési feltételeit
illet8en, hiszen a széttagoltsag, a szamos esetben kiilénbézé adottsagl raktarak fenntartdsa
és a megfeleld kériilmények biztositdsa jelent6s terheket réhat az adott intézményre.
(Nyilvanvalé ugyanakkor, hogy Gnmagdban ez az adat sem mérvadd, csak a
raktarmindsitések eredményével kiegészitve szolgaltathat relevéns informacidkat.) A hazai
kézlevéltari strukttra 6sszesen kézel ezer (pontosan 940) iratérzd raktari helyiséget kezel,
ebbdl a Magyar Nemzeti Levéltdar 83 épiiletében dsszesen 756 raktari helyiségében &riz
levéltari anyagokat. A helyiségek széméat tekintve az MNL Csongrad Megyei Levéltara {90
raktdr) még az MNL Orszigos Levéltarat is megel6zi (89 raktdr), de nem marad el t6lik
sokkal az MNL Hajdd-Bihar Megyei Levéltdra (84 raktar} sem. A megyei levéltarak kdziil a
legkoncentraltabb iratelhelyezést az MNL Heves Megyei Levéltara (3 raktar), az MNL Jasz-
Nagykun-5zolnck Megyei Levéltdara (3 raktar) és az MNL Fejér Megyei Levéltara (4 raktar)
tudja biztositani.
Az iratérzé raktdri helyiségek alapteriilete a vizsgélt id&szakban &sszesen 97158 m? volt,
értelemszeriien ennek donté tébbsége, dsszesen 73346 m? az MNL iratainak &rzésére
szolgal. 2012 és 2016 kozétt a hazai kdzlevéltarak dsszes raktdri alapteriilete 1222 m?-rel
ndtt, ami kedvezd tendencianak tlinhet, ebben a szamban ugyanakkor benne foglaltatnak a
Kézjegyzdi Levéltar Uj raktdrai is. Enélkil a hazai kézlevéltérak 544 m?-rel kisebb helyen
tarolhatnak iratokat, mint &t évvel ezel6tt. A valtozasok tekintetében orszagos viszonylatban
elmondhato, hogy a megyei levéltdrak tébbségében a vizsgalt iddszakban nem tértént
valtozas, viszont négy megyei levéltdrban {Hajda-Bihar, Ndégrad, Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Tolna) nivekedett a hasznosithaté raktari alapteriilet 6sszesen 1580,6 m?-rel, csbkkenés
pedig az Orszdgos Levéltdrban, Bacs-Kiskun és Csongrad Megyébhen volt tapasztalhatd. A
kisehb levéltarak raktari alapteriilete dltalaban nem valtozott, kivételt képez ez aldl az (j
alapitasa Kézjegyz6i Levéltar (1766 m2-es béviilés), valamint a Miskolci {170 m?) és a Soproni
Egyetem Levéltara {38 m?).
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3. Mennyi a levéltirban Grzott iratanyag dsszmennyisége, hogyan véltozott ez az elmuiilt 6t
évben?
2017-ben a magyar kozlevéltari hildzat tsszesen mintegy 399 km iratanyagot &rzott
{pontosan 398794 ifm}, melyb8] a Magyar Nemzeti Levéltar egymaga kezelt kdzel 320 km-t,
ezen belil az Orszigos Levéltédr 84 km-t {84163 ifm). Az 6rzétt iratanyag mennyiségét
tekintve mésodik legnagyobb hazai kozlevéltarunk Budapest Févaros Levéltara kozel 35 km
iratanyaggal {34936 ifm), mig a legkisebb a Moholy-Nagy M{ivészeti Egyetern Levéltara {80
iftm) és a Magyar Képzdmlivészeti Egyetem Levéitara (83 ifm).
A vizsgalt idBszakban a kozlevéltarakban Grzétt iratanyag dsszesen tobb mint 21 km-rel,
vagyis kiizel két atlagos megyei levéltar iratmennyiségével novekedett.

4. Mennyi a levéltar szabad raktari kapacitdsa, hogyan viltozott ez az elmilt &t évben?
A szabad raktdri kapacitds mériékét nem minden esetben tudtdk szamszerGsiteni az
intézményvezetdk, de altalaban pontos szamadatokra tdmaszkodhatott a szakfeliigyelet. A
jelen vizsgdlat sordn a rendelkezésre &li6, bepolcozott és azonnal igénybe veheté raktéri
helyeket dsszesitettiik.
Szabad raktdri kapacitds tekintetében a hazai kézlevéltarak lathaté problémékkal
kénytelenek szembes(ilni, hiszen jelenleg 6sszesen kizel 89 km iratanyagot (88815 ifm)
tudnanak elhelyezni az dres raktarrészekben, rdadasul szamos levéltdr mar dvek éta
halogatja a nagyobb mennyiségii iratanyagok beszéliitdsat, vagyis a természetes
iratgyarapodas mértéke az évi 4-5 km-nél joval komolyabb lenne.
2012 4s 2016 kozott a szabad raktari kapacitds 8sszességében tébb mint 11 km-rel
ndvekedett {11268 ifm) ugyan, ebben azonban a Kézjegyzdi Levéltar 13 km-es bdviilése is
szerepel, nélkiile tehdt a hazai kozievéltdrak mintegy 2 km-rel kevesebb iratanvagnak
taldlnanak helyet raktdraikban, mint 2012-ben. Ez a 11 km azonban igy is csak fele az
ugyanennyi id6 alatt beszallitott iratmennyiségnek, vagyis a kozlevéitdrakban Orzott
iratanyag nagyjabol kétszer olyan gyorsan névekszik, mint a rendelkezésre all6 szabad
raktari kapacitds. Tovdbb rontja ezt a képet az a - késSbbiekben részletesebben is
targyalandd - tény, hogy a kozlevéltdrak tdbbsége korantsem “naprakész” a levéltarérett
iratanyagok beszéllitdsaval: ditaldban komoly hatralék mutathaté ki ezen a téren éppen az
elhelyezési gondok kévetkeztében. Tobb megyei levéltarban (Baranya, Gy6r-Moson-Sopron
Megye Soproni Levéltdr, Pest Megye, Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megye) azt jelezték az
intézményvezetdk, hogy minimalis vagy egyaltalan nincs hely (j iratok atvételére, pedig
mindeniitt tobb szaz, vagy akar tobb ezer iratfolydméternyi anyag vér beszéllitdsra.

5. Felmérték-e a még az iratképzd szerveknél lévé, de mir levéltarérett iratanyag
mennyiségét? Ha igen, jellemzéen mely fondfGcsoportba illetve mely intézményekhez,
szervezeti egységekhez tartozé iratok varnak beszéllitdsra? Mennyi az dtvételre varé iratanyag
dsszterjedelme? Hogyan valtozott ez a mennyiség az elmiilt ét évben?
A szakfeliigyeleti vizsgdlat tanusaga szerint a kozlevéltdrak tobbségében tébbé-kevéshé
pontos felmérések dllnak rendelkezésre a levéltérérett iratanyagok mennyisége
tekintetében. Ez alapjdn Osszesitve elmondhatd, hogy 2017-ben mdr kézel 80 km (79447
ifm) olyan 15 évnél régebben keletkezett, maradando értékii iratanyagrdl tudunk, mely még
az iratképzék kezelésében van, mert az itletékes levéltar nem tudta azt atvenni.



A beszallitdsra vard iratanyagok mennyiségének valtozasara vonatkozd részletes kimutatdst
a jelentések alapjdn nem lehetett késziteni, mert &ltaldban nem alinak rendelkezésre
minden évbd! részletes felmérési adatok.
A felmérés tanusiga szerint a Magyar Nemzeti Levéltdr megyei levéltarainak illetékességi
terilletén beszéllitasra vard, levéltérérett iratanyag legnagyobb mértékben az aldbbi
fondfécsoportokba tartozik:

o XXXVII. Megyei jogu varosi és kbzségi nkormanyzatok;

o XXIV. A kizigazgatas teriileti szakszervei;

o XXV. A jogszolgdltatds teriileti szervei;

o XXl Tanacsok;

o \I!ll_lnfémté;memk

Az MNL Orszégos Levéltardnak még be nem szillitott, de mar levéltarérett iratai legnagyobb
arényban a kovetkez6 fondfécsoportokba keriiinek majd:

e XIX. Az dllamigazgatas felsébb szervei;
® XX Ajogszolgaltatas felsébb szervei;
o XXV Intézetek, intézmények.
A hazai kozlevéltarakban Grzott iratanyag teljes mennyiségét, a még be nem szdllitott, de 15 évnél
régebbi iratok mennyiségét, a rendelkezésre alld0 szabad raktéri kapacitds, illetve az éves
iratgyarapodas mértékét mutatja az alabbi grafikon:
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6. (riz-e a levéltir bértdrolt iratanyagot? Ha igen, rendelkezik-e a levéltir megdllapoddssal
vagy szerzddéssel a bértarolt iratanyag kezelésére vonatkozéan? Mennyi a bértdrolt iratok
terjedelme? A bértirolt iratanyag terjedelme hogyan véltozott az eimiilt 6t évben (gyarapodds
és/vagy csbkkenés, selejtezés)? Torténik-e adatszolgdltatds a bértarolt iratanyagbdl? Ha igen,
éves szinten milyen gyakorisaggal?
A szakfeliigyel6k megvizsgaltak az an. hértdrolt iratanyag mennyiségét is a
tagintézményekben, ez alapjdn a kévetkez6 allapithaté meg. Nyolc megyei levéltarban, illetve
az Orszégos Levélidarban egydltalin nem jellemzd ez a helyzet, az MNL tdbbi
tagintézményében kisebb-nagyobb mennyiség(i olyan iratanyagot is &riz, mely hivatalosan
nem tartozik az illetékességébe {vagy az illetékességi kirbe tartozd szerv nem maradandé
értékil irata). A tébbi levéltar kbzill ez a Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levéltdrban, a SZIE
Kosary Domokos Koényvtir és Levéltirban, Vac Varos Levéltirdban és a Kozjegyzéi
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Levéltérban fordul el8. Orszdgos szinten kimagasldan legtébb bértarolt iratanyag az MNL
Nograd Megyei Levéltdraban taldlhatdé (11,5 km), ahol az ezen iratanyagokbdl torténd
adatszolgaltatas is a legmagasabb évente {2-3000 eset).

A kozlevéltarak 2017-ben dsszesen tébb mint 18 km {18365 ifm) ilyen iratot 6riznek, azonban
a vizsgdlt id6szakban ennek mértéke jelentds csékkenést {8308 ifm) mutat.

A 2017. évi masodik ellendrzés tapasztalatai a kozlevéitarakban
Az év masodik felében a levéltari iratok Grzésére szolgalé raktdrak mindsitését végezie el a
Szakfeliigyelet az MNL &ltal 2017-ben kiadott 4j Allomanyvédelmi Ajanlés alapjan.

Az 0j Ajanlas a korabbinal sokoldalibb és részletesebb felmérést ir elé, melyben az iratérzé
raktdrak paramétereinek (az épilet épitése, szerkezete, a raktdrak fiitése, biztonségi
felszereltsége, t(iz- és fényvédelme, klimatikus viszonyai, tisztasdga stb.) legszélesebb kérét
kellett felmérni, értékelni és pontozni. A tapasztalatok alapjén az Gj Ajanlas sokkal arnyaltabb
és pontosabb képet ad az egyes iratrz8 raktarakrél, és orvosclja azt a korabban sokat
kifogasolt problémat, hogy a klimatikus kbrillmények, illetve a fényviszonyok legszigoribb
kévetelményrendszere gyakorlatilag kizarélagos médon hatdrozta meg egy-egy helyiség
mindsitését. A most kialakitott differencialt pontrendszer jobban tiikrézi és redlisabban
értékeli az iratok tarolasi kdrllményeit és az abban rejld kockdzatokat. Megjegyzendd
ugyanakkor, hogy az Uj Ajanlas alapjdn a vdltozatlan adottsagu raktdrak altalaban jobb
mindsitést kaptak, mint 2012-ben a korabbi Ajénlas szerint. Célszeriinek tiinik tehét, hogy az
Allomanyvédelmi Ajanlas kévetelmény- és pontrendszerét a 2017. évi raktdrmindsités
tapasztalatai alapjan tovabb finomitsuk.

A raktérmindsitések Osszesitése azt mutatja, hogy az Gj kritériumok alapjdn a hazai

kozlevéltarak Osszes raktarainak és raktdrcsoportjainak az atlagoht mindésitése és pontozasa
(217 pont} a “Megfelelé” kategdria alsé hataran talalhatd.

A megvizsgalt 44 intézménybdl hat helyen taldltak alkalmatlan raktarat vagy raktdrakat a
szakfeliigyelk, ezek az MNL Baranya Megyei Levéltdra, Csongrad Megyei Levéltara,
Komarom-Esztergom Megyei Levéltéra, Négrad Megyei Levéltéra, Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltara, illetve a Kdrnyezetvédelmi és Viziigyi Levéitar. Ez utdbbi intézményben
egyébként szinte minden raktar “alkalmatlan” vagy “sziikségraktar” mindsitést kapott, és az
dsszes raktdr dtlagos mindsitése is a “szlikségraktdr” kategéria alsé hatdran taldlhato.
Orszdgosan Osszesen 16 raktdrat vagy raktircsoportot mindsitettek alkalmatlannak a
szakfeliigyel6k levéltari iratok Grzésére. A fentieken til tovabbi harom levéltarban van egy
vagy tobb “szikségraktdr” mindsités(i irat6rz6 helyiség: ezek az MNL Gy8r-Moson-Sopron
Megyei Levéltaraban (Gybr), Hajda-Bihar Megyei Levéltdraban és Tatabdnya Megyei Jogi
Viéros Levéltaraban talalhatok. Az dsszes szlikségraktarnak mindsils iratSrzé helyiség széma
orszagosan 21.

Az egyes intézmények raktdrminfsitéseinek ®6sszesitése alapjan az Allambiztonsdgi
Szolgélatok Torténeti Levéltara (297 pont}, Budapest Févaros Levéltara (291 pont), Vac Véros
levéltara (274 pont) és a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomdnyi Egyetem Levéltira
{szintén 274 pont) raktarai kaptak a legjobb, “optimdlis” mindsitést, vagyis ezen intézmények
iratGrz6 helyiségei felelnek meg leginkdabb az dllomanyvédelmi kévetelményeknek.



Osszességében a legkevéshé alkalmas raktdrakkal a fent emlitett Kdrnyezetvédelmi és Viziigyi
Levéltar rendelkezik (120 pont).

P,

A raktarmindsitések alapjén egyértelmiien megallapithaté, hogy optimalisnak mindsitheté
Brzési feltételek kizarolag allanddan miikods és korszeri klimatizéld berendezéssel felszerelt
raktarakban teremthet6k meg, a természetes hfingadozds és pdaratartalom véltozasa a
jelenlegi levéltéari épiiletekben hagyomanyos levéltari eszkozokkel nem tarthatéd az idealis
értékek kizelében sem. Ezek a most optimalisnak mindsitett raktarak ugyanakkor rendkivdli
mértékben kiszolgdltatottak a berendezések kifogastalan és folyamatos miikédésének, ami
&ltaldban nem kis terhelést ré az adott intézményre vagy fenntartdjdra. Az is egyértelmiivé
vélt, hogy a rendszerteleniil haszndlt klimaberendezések a paratartalom és a hédmérséklet

jelentés ingadozasai miatt akar tdbb problémat is ckozhatnak, mint amennyi elénnyel jarnak.

Az egyes kozlevéltarak raktdrainak min8sitéseit atlagolva az alabbi Gsszképet kaphatjuk az
egyes intézmények helyzetérél. (A kordbban jelzett kivételek mellett az &Gsszesités az MTA
Levéltaranak mindsitését sem tartalmazza, mivel ott a kiimatikus viszonyok mérésének
eredményeit nem tudtdk a szakfeliigyeld rendelkezésére bocsétani.) A tdblazat a legjobb
illetve a legrosszabb mindsitést kapott raktdrakra adott pontszamokat, valamint az &sszes
raktarhelyiség atlagdt mutatja.

Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara 300 293 297
Allatorvos-tudomanyi Egyetem Levéltara 222 222 222
Budapest Févéros Levéltara 295 271 291
Budapesti Corvinus Egyetem Levéltéra 246 235 241
Budapesti M(iszaki és Gazdasdgtudomdanyi Egyetem Levéltira 274 274 274
Edtvds Lordnd Tudomanyegyetem Levéitéra 258 192 236
Gyér Megyel logl Varos Levéltdra 223 171 209
Hadtériénelmi Levéltar 246 153 204
Kérnyezetvédelmi és Vizligyi Levéltar 174 90 120



Magyar Képz6mlivészeti Egyetem Levéltara

Magyar Orszdgos Kbzjegyz8i Kamara Levéltdra Kdzjegyzdi

Levéltar

Miskolci Egyetem Levéltara

MNL Bécs-Kiskun Megyel Levéltara

MNL Baranya Megyei Levéltdra

MMNL Békés Megyei Levéltara

MNL Borsod-Abadj-Zemplén Megyei Levéltara

MNL Csongrad Megyei Levélidra

MNL Fejér Megyei Levéltdra

MNL GYMS Megyei Levéltar GyGr

MNL GYMS Megyei Levéltar Sopron

MML Hajdi-Bihar Megyei Levéltara

MNL Heves Megyei Levéltara

MNL Jasz-Magykun-Szolnok Megyei Levéltdra

MNL Komarom-Esztergom Megyei Levéltira

MNL Négréd Megyei Levéltara

MNL Orszdgos Levéltara

MNL Pest Megyet Levéltira

MNL Somogy Megyei Levéltara

MNL Szabolcs-Szatmar-Bareg Megyei Levéltara
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MNL Tolna Megyet Levéltira 239 187 218
MNL Vas Megyei Levéltira 260 207 233
MNL Veszprém Megyei Levéltara 283 214 254
MNL Zala Megyei Levéltdra 226 192 213
Pannon Egyetem Egyetemi Konyvtdr és Levéltar 230 230 230
Pannon Egyetem Georgikon Kar Kari Kényvtdr és Levéltar 220 211 216
Pécsi Tudomanyegyetem Egyetemi Levéltar 211 191 201
Semmelweis Egyetem Levéltara 223 211 217
Soproni Egyetem Kézponti Levéltara 252 207 227
Szegedi Tudoményegyetem Levéltira 238 238 238
Szent Istvan Egyetem Kosary Domokos Kényvtar és Levéltdr 257 218 232
Tatabanya Megyei Jogu Varos Levéltara 180 149 167
Testnevelési Egyetem Levéltara 227 227 227
Vac Varos Levéltara 284 253 274

A nyilvdnos magdanlevéltarak ellenfrzése

A nyilvdnos maganlevéltarak szamara az éves Ellenérzési Terv kiilén vizsgélati tematikat tartalmazott,
mely elsGsorban az adott intézményben folytathatd kutatasi tevékenység szabalyozottsaganak és az
intézmény ilyen irdnyd szolgéltatasainak ellendrzését tlzte ki célul. A szakfeliigyel§i jelentések

dsszesitése alapjan a kovetkezék allapithaték meg.



(Al {_ gi/\ﬂ\a ; /'},ﬁ fa;
11

e Teljesiitek-e az Ltv. 30. § (2} bek. a) pontjdnak elSirdsai, mely szerint a nyilvanos
maganlevéltdr ,, levéltdri onyagdnak jegyzékét — nyilvantartis céljébél — a Magyar Nemzeti
Levéltdrnak atadja”?

A megvizsgalt tizenegy nyilvdnos magénlevéltar kozil két intézmény (Soproni Evangélikus
Egyhazkozség Levéltara, Budai Szerb Ortodox Egyhdzmegyei Levéltéar) egyéltalan nem kiildte
meg iratainak jegyzékét a Magyar Nemzeti Levéltdr részére, de Aaltaldban a tobbi
intézményben is célszer( volna a tébb évvel ezelftt megkildott jegyzékeket - a valtozdsok
fuggvényében - frissiteni.

® Rendelkezik-e a levéltir érvényes, a fenntarté altal jévdhagyott és a kutatdok szamdra is
megismerhetd kutatdsi szabdlyzattal? Kozzétették-e a kutatdsi szabdlyzatot a tevéltdr
internetes honlapjan?
A vizsgalt magénlevéltarak mindegyikében rendelkezésre all érvényes, a fenntartd altal
jévahagyott kutatdsi szabélyzat, bér tobbhelyitt a sok évvel ezeldtt kiadott szabdlyzat -
egyebek mellett a jogszabalyvaltozasok okan is - aktualizlasra szorul. Az intézmények
tdbbségében, hét levéltarban ez a dokumentum mdr nem csak nyomtatott formdban a
helyszinen, de online formdban az interneten keresztiil is elérheté.

® Hogyan szabdlyozta a fenntarté a levéltir nyitva tartdsdnak idejét? Elegendd-e az itt
meghatdrozott idétartam a felmeriild kutatdsi igények kiszolgaldsara?
A nyitva tartasi id6ket altalaban a kutatasi igényekhez prébaljak szabni, igy a szakfeliigyeldk a
kiildnb&zd kutatdforgalmu levéltarakban nagyon viéltozatos megoldasokkal talalkoztak a heti
12 oras nyitvatartastdl egészen a heti 40 Orasig. A legtobb intézményben a meghirdetett
nyitva tartast a kutato esetleges specidlis igényei szerint rugalmasan kezelik, viszont a
gordiilékeny kiszolgalds érdekében legtébb helyen elfzetes bejelentkezést kérnek.

e Teljesiiinek-e a 27/2015 (V.27.) EMMI rendelet (R.) 41.§ (2} bekezdésében foglalt
kévetelmények, mely szerint , A levéltdr a levéltari anyagot, annak nyilvantartdsa, tudomanyos
igényli rendszerezése és tdjékoztatasi céli segédletek készitése tjdn kutatdsra alkalmassa
teszi, killon helyiségben {a tovabbiakban: kutatéterem) ingyenesen a kutaték rendelkezésére
bocsdtja, és lehetdséget teremt arra, hogy a kutaté a kutatédsra kiadott levéitari anyagrél sajat
koltségén masolatot készittethessen”?

Mindegyik  ellen6rzétt  levéltarban  megdllapithaté  wvolt, hogy a  szakmai
kévetelményrendeletnek a kutatasi lehetdségek biztositdsara vonatkozo feltételei alapvetden
teljesiilnek. Néhdny intézményben (Kalocsa, Esztergom, Szombathely, Debrecen) az
atlagosnal jobb kériilményeket és kutatdsi feltételeket biztosit a levéltar.

A madsoltatasi lehetdségek mindeniitt rendelkezésre dlinak, bar legtébb helyen mar a kutatdk
altal készitett fotdzas technikajat preferdljak praktikus okokbol.

s

¢ Milyen formaban érhet6k el az iratanyag kutatdsat lehetdvé tévé levéltiri segédletek?
Minden intézményben helyben elérhet6k a papir alapd segédletek, de a levéltarak
tdhbségében (nyole helyen a tizenegyh6l) valamilyen szintdi online hozzéférést is biztositanak
a segédletekhez. Ez utéhbiak &ltaldban leginkabb html-formatumu jegyzékek vagy letélthetd
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pdf-allomanyck, egyedil Kalocsdn hasznalnak online adatbazist is (Drupal CMS rendszer ill.
“Arca” egyhazi levéltari adatbazis).

e Milyen kutatészolgdlati nyilvantartasokat vezet a levéltar?
Szinte mindegyik intézmény vezet kutatdsi naplét és nyilvan tarija a kutatasi
engedélykérelmeket is sajat, fenntartéja altal jovahagyott kutatdsi szabdlyzata alapjan.

e Evente mennyi a regisztralt kutatok, a tényleges kutatdsi esetek és a megrendelt mésolatok
szdma a levéltirban? Milyen tendencidt mutatnak ezek az adatok az elmailt 6t évben?

= H d oS - 2 ety B

az egyhdzi anyakinyvek online hozzéférhetGvé tétele utdn a helyi kutatéforgalom
csdkkenésnek indul, ezt azonban b&ven kompenzélja az internetes kutatdsok esetszama
{amennyiben ezt regisztraljak az adott intézmények). A fénymasoltatasok szama is ahtalaban
érdemben cséikken a sajat fényképezigép vagy telefon hasznélata kdvetkeztében. Mindezen
tényez8k jo! mutatjdk, hogy a kutatdsi szokasok és igények valtozasa nem csak a nagy
kozlevéltadrak szamira jelent Uj kihivasokat, de az alacsonyabb forgalmil, kevesebb iratot
kezelS egyhazi levéltarak is szembesilnek ezekkel a tendencidkkal.

e Biztosit-e valamilyen online kutatdsi lehetGséget a levéltar?

A megvizsgalt tizenegy levéltar tébbségében (hét intézmény) semmilyen online kutatasi
lehet&séget nem tudnak biztositani a kutaték szdmdra. Két levéltérban, a GySri és a Soproni
Evangélikus Egyhéazkézség Levéltiraban sajat honlapjukon ugyan nem, de az Oskeresé
evangélikus anyakonyvi adatbdzisban kozzétetiék az ott 6rzétt anyakényvek digitalizélt
képeit. Mindkét levéltar haszndlja emellett a Hungaricana levéltari portalt is a presbiteri és
egyéb jegyzBkonyvek digitalizdlt verzidjanak publikdlasara. Ugyszintén a kozds levéltari
portdlon keresztiil érhetd el a Csornai Premontrei Prépostsdg Levéltdranak digitalizalt
okleveles dllomanya is.

Komoly sajit adatbdzissal és nagy mennyiségii online formaban is elérhetd iratanyaggal a
vizsgdlt intézmények kdzll egyedill a Kalocsai Féegyhdzmegyei Levéltar rendelkezik: itt a
Matricula-Historia-online szolgiitatds mar tébb mint egymillié kutathaté képfelvételt
tartalmaz, emellett a KFL-online szolgéaltatds tovabbi szazezres, az Arcanum Adatbazis Kft-vel
kozésen létrehozott anyakdnyvi adatbazis pedig tovabbi mintegy 170 ezres képanyaggal éll a
kutaték rendelkezésére. Megjegyzendd, hogy a felsorolt adatbazisok kozil az elsé két
rendszer hasznalata dijkételes, azonban a kutatok szdmara az utazasi kdltségek és az
id&megtakaritds révén még igy is rendkiviil kedvezd - és ezért népszer( - szolgaltatasnak
szamit.

Budapest, 2017. marcius 21.
"’&f—' = — < ;h —_— -

Dr. Cseh Gerg6 Bendegiiz

levéltari vezetd szakfeliigyel6



