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A FOLSO-KISKUNSAG
' AXVI-XVIL SZ.-BAN

Torok addztatas

Kozismert az egész Kiskunsdg pusztuldsa a Buda elestét kovetd
térsk megszdllds idején, majd m4sfél évszdzad alatt. Néhany szér-
vényemléket driz a korbél néprajzunk, mivelddéstorténetiink stb.
Mindoéssze sem sokat.

Jéval tébbet mond ezeknél a keserd emlékezés, melyet Bél M-
tyds jegyzett fol a F6ls6—Kiskunsdg népének meghallgatdsakor Noti-
tia geographico-historica Districtum Cumano—Jazygum et Kévdri-
ensis cimen. (Forditdsat koézolte Illyés Balint és Sz6ts Rudolf: A
kunok és jdszok avagy filiszteusok keriiletei. Bacs—kiskun megye
multjabdl. I. 1975.)

Saj4t anyagi érdekében mégis kiskunsdgi szempontbél neveze-
tes munkadt végzett a torsk katonai igazgatds, mikor részletes kimu-
tatdst készitett a XVI-XVII. sz.-i Alf6ld kun—-magyar lakoss4garél.
Mindez ma mér hozzdférhetd nyomtatdasban Kildy—Nagy Gyula
publikdciéiban (Kanuni devri Budin tahrir defteri. The Taxation
Census in 1559 of the Sanjak of Buda.)

Réviden azzal kezd6dott a Folso—Kiskunsdg adéztatdsa is, mi-
kor a torék bekebelezte Szapolyai Janos kirdly orszdgrészét a budai
beglerbégségbe a magyar eredetii Szulejmdn bég irdnyitdsa alatt, s
elkészitették az elsd adékényvet Buda elfoglaldsa utén.

A lakossdg dsszefrdsdra sziikség volt a hédoltsdgban, mivel ez-
dltal szentesitették a szultdn tulajdonjogdt. Magyardn a szultdn
tudni akarta, mennyit jovedelmez a magyar hédoltsag,' ugyanis
nem a foldet adéztattdk, hanem a rajta éloket (a ,rdjakat”). A rajak

1. Kaldy-Nagy Gy.: A budai szandzsak 15659. évi 6sszeirasa. Budapest, 1977.
10-5. 1.



terményeinek tizede képezte a torok kincstar bevételét, ill. a kato-
nai, polgdri tisztek jovedelmét, az erddok fonntartdsdanak koltségeit.

Az $sszeirdst idonként megismételték, igy a budai szandzsdkot
szintén tjra leltaroztattdak 1559-ben. Az adébiztos megkapta az eld-
z0 Osszeirds egyik példdnyét, s ennek adatait a helyszinen ellendriz-
te a torék dedk, aki fololvasta a listat magyarul, és bemondds alap-
jén foljegyezte® az elhunytak és él6k nevét, az djonnan beksltozotte-
ket. Igy késziilt hét az vj cenzus, melyet megbizhaté forrdsként
haszndlhatunk mindmaig demogréfiai, népvandorldsi, helytérté-
neti, névelemzési célra.

Az §sszeirénak nyilvdn tudnia kellett magyarul annyit, hogy
értse a magyarok valaszat, s ugyancsak természetesen nem lehettek
magyarok az §sszeirék, mivel azok nem tudtdk volna megirni a torok
forditdst, hisz magyarul sem igen tudtak még irni a Kiskunsdgban,
s abban sem lett volna koszonet, ha magyar irja §ssze honfitdrsait.
Persze megtanitott a térok éppen elég magyar ifjit betlvetésre,
kardforgatdsra, de torok médra, s nem ndlunk, hanem valahol a
Midrvany—-tengernél: mint Szulejmdnt, az elsé budai beglerbéget
vagy Ibrahim Miiteferrikdt, aki meghonositotta odakint a kényv-
nyomtatdst. Gyanu tdmad benniink, hogy hagytak maguk utdn ,bi-
zalmit” a térokék mindenhol, mint ahogyan mindenkori késébbi —
ill. nyugodtan elmondhatjuk: nem is olyan régi — megszdlléink
tették, mert hisz aligha vallott volna sajdt érdekei ellen a szegény
kiskun ad6z6 a terménytized kiszdmitdsakor. Es kiilsnben hogyan
tudta meg a budai térdk harmadnap reggel, hdany sziget vertek
engedély nélkiill a kecskemétiek a templom ajtajdba? (Meg hit
ugyan hogy keriilt volna kiilénben Fiilopszdlldsra Kapiddn, Szabad-

2. A t6rdk magyarorszagl bevételei csak egyharmadat fedezték kiadasainak: évi
300 ezer aranyba keriilt itteni tAmaszpontjainak fSnntartasa. Kaldy-Nagy:
Szulejman. Budapest, 1974. 179. 1.



szdlldsra Kataba, Szentmiklésra Topal, Lachdzdra Kasz? Tehat fém-
jelzett torokok.)?

Az adét persze pénzben szamoltdk el hisz egyik nap még Buddn
Aztatta f4j6 tagjait a szpdhi, akit mdsnap esetleg Sziridba rendeltek
szolgédlatra. Erthetéen sietett hat mielbb folvenni — mondjuk 1559-
ben — zidmet birtoka jévedelmét Mehmed bin Bali pasa, a Duna
foly6 kapudédnja (flotta parancsnoka) a szegény ,lackhdzi (1) rajdk-
tél”.

Igaz szintigy, mikor meglepetéssel szolgdl a torok dedk, és
valtoztatds nélkiil lemdsolja a megel6zd dsszeirds adatait. Ilyenkor
aztan térhetjiik fejiinket. Sietett, siettették, lustdlkodik a csintalan
dedk, vagy netdn megvesztegették?

Vizsgdléddsunk kezdetén esziinkbe jut Erdei Ferenc figyelmez-
tetése: ,Napjainkban parasztokrél beszélni annyi, mint egy valtozé
jelenségnek térténelmi alakuldsat kutatni, amit foldrajzi helyek sze-
rint kiilonboztetiink meg, az is torténeti eltérés: ugyanannak a val-
tozdsnak a kordbbi vagy késdébbi stdcija.” Ugyancsak adott kor
torténelmi tajékozottsdgit, ill. szubjektiv elfogultsdgat tikkrozi a két
vildghdboru kézének megsllapitdsa, mely szerint hidba keresnénk
Mohdes utdn eredeti kun hagyomédnyokat,* hiszen példdul Halas
népessége Baranya feldl telepedett djra mér a torok idokben. Minde-
nesetre Halasra, a halasiakra tartozik meghajolni a tekintély elétt,
pusztdn csak az a békkend, hogy igy nem tudja magyarazni a népraj-
zos, honnan vette gazdag néprajzi, folklérisziikai hagyomdnyait a
kiskun.

3. Kun-térok eredet szavaink esetében a Grgnbech-, Codex Cumanicus- és a
Langenscheidts—féle szotarakat hasznaltuk, és ezek alfabetikus rendje miatt
folasleges a kiilon filologial megjeldlés.

4. Homan-Szekfi: A magyar torténet. 3. kot. 446. 1.



A kiskunok futasa

Folsé—kiskunsdgi vizsgdl6dds utdn aligha jutna esziinkbe hitelt
adni a fonti nagyvonali summa&zdsnak az itteni lakossdg XVI. sz.-1
véandorldsai lattan. A kézelmiltban publikélt, Mohédcs utdni torok
osszefrasok meggyoézik az olvasét, hogy kordntsem dajkamese a kis-
kun szdjhagyomdny, a hires szentmiklési Kun liszta
haryjdnoskoddsnak tiné kijelentései, Seyh Ali oszman—térsk tudés
megemlékezése a kiskunokkal val6 taldlkozdsardl, Horvdth Péter
sorai a Kecskemétre menekiilt kunokrél. Mint ahogyan mindmsig
sirathatjuk nyomorult atyankfiat, akiket a térok hajtott el Balkdn
felé az eszéki hidon 4t: a fiatal parasztok egymadshoz ldncolva vén-
szorognak, asszonyuk nyeregben, melletiik kosarakban porontyaik.
Amerre elvonulnak, végig kietlen pusztasdgok (solitudines horri-
dae), bdnat (tristis facies), rémdilet (horror).

Onmagunk vigasztaldsdra azonban 4llapitsuk meg, hogy azért
nem vihette magaval az egész Kiskunsdgot a téli szdlldsra, Balkdn-
ra visszahiz6dé térok. Hova menekiilt hat a kiskun a térék el61? Nos
Fodor Ferenc, a Jaszsdag kitiné monografusa tobb forrdst taldlt
arrél, ahogy a jaszok elfutottak a megsz4llék eldl a Felvidékre, majd
visszavandoroltak régi lakhelyiikre a félszabadulds utdn. (Gondol-
juk csak meg, hdany meg hdany csaldd menekiilt most a hdborid utédn a
zaklatds el6l Pest ald, majd idegenbe, m4s foldrészekre, Svdjcba, sét
Amerikdba, Ausztrdliaba?)

Idézem Baray Miklés 1550-ben irott levelét: ,. . .a fold népe
kiiléngsen Pest megyébdl témegesen vandorolt el lakéhelyérdl, Zala-
ban, Somogyban keresvén menedéket.” Nincs mit csoddlkozni h4t,
ha baranyai hitsorsosaikndl vartdk ki a vihar eliltét kiskun
szomszédaik. A lachdzi Lack Borbds mdr a Duna tilsé partjdn van

-



40 juhdval Buda eleste utédn, ugyanigy Rdcalmason Kun Ambrus, ki
tudja, melyik kiskun falub61?® )

Milyen néven keressiik kiskunjainkat?

Buda eleste utdn aztdn folgyorsult a kiskunok elvdndorldsa
innen a forgalmas orszdgit (Via Regia), tehdt a Duna bal partjdn
futé hadi it miatt. Sokukra a ,,Kun” nevet ragasztotta a befogadé
magyar kézosség, s megtaldljuk dket az adéosszeirasokban a Fols6—
Kiskunsdg kiornyékén szinte mindenhol, még egy—két kilométerre
Szentmikléstdl a magyarok lakta Szenttamdson is. Sajiat nyelvén
nevezi igy magidt a kun, s téle veszi 4t a magyar is az idegen
szomszéd megkiilonboztetésére, ill. a torok adéossziré tulajdonnévi
funkciéban. Valészintien Szenttamds végleges pusztulasakor, a
XVIIL. sz. végén ugyanonnan véandorolt be Szentmiklésra a Kun
csalad.

A hajdani Kun Jdnosné szinte mindma4dig emlékezetes csinytevé-
seirél. O volt az, aki marokra fogta Pesten a millenniumi panopti-
kum teremérének borvirdgos orrat mondvan: ,Ni, emmég ulyan,
mintha éne!”

Maradjunk még azonban tovdbb is a kun elnevezésii kunoknal,
mivel gazdag eredménnyel kecsegtet dllhatatossdgunk 4 vizsgdlt
helységiinkben:

balaban = sélyom (Szabadszalldason a Ballabas csalad.)

balta kun jévevényszavunk. Eléfordul Szabadszillas és Szent-
miklés koézétt dalé neveként (Baltahalom), csaldd neveként
(Szabadszdlldson 1559-ban Balta Baldzs, Lajosmizsén két Balta van
1546-ban.)

5. Baray Miklés levélrészletét Fodor Ferenc: A jaszsag életrajza. Budapest,
1942. c. mivébél vettitk. Kaldy-Nagy: 1. m., tovabba a Kanuni devrl Budin
tahrir defteri (1546-1562). Ankara, 1971. c. mivében betarendben talaljuk
a budai szandzsak ad6z6 helységeit, foloslegesnek tarjuk hat a lapszamok
megjelolését.



beke a vezér jelentést ,bég” rokona (Ismert szovjet kozéleti
alakok voltak Adzsubej és Dzsanibekov; Izetbegovics boszniai el-
nok.)

bodur jelentése torskiil kicsi (Bodur Istvan Lachdz4n 1546-ban.)

boza a kunok nevezetes itala. Kélesbdl erjesztett sérféleség,

melynek komoly irodalma van a hazai régiségben. Lajosmizsén tébb
csaldd viseli a Boza nevet 1546-1562 kozott. Szabadszédlldgson ma is
akad még Boza.

bozax jelentése sziirke; beldle a magyar Bozdk(i) név.

Csagircsa (= Solymocska). Kunszentmiklési csaldadnév az 1545.,
1559., 1562. évi térok adéosszeirdsokban. A torsk névaddsban stirin
eléfordulé totemisztikus vagy szimbélikus inditékkal adott
ragadozémaddarnév példdja (Baski Imre: Kun eredeti neveinkrdl.
Honismereti Kézlemények 11. 12.)°

csanak az ivékészség kun neve. A Szentmiklés és Szabadsz4dllds
kozotti pusztdt a Csanak csaldd bérli a milt hdbord végéig, (az MTA
Vigydzé—féle orokségét). Ugyanott dll a Csanak—erdé.

csicsek = virdg; (Szentmikléson eléfordul a név mindmaig.)

ila jelentése sirni; (a jeles levéltdros, Ila Bdlint Tasson sziiletett.

kataba; a romlott kun sz6 jelentése tanité (?); ésszeirnak Sza-
badszalldason 1562-ben egy Kataba Benedek s tovdbb4 egy bizonyos
»Tanité Gdl” neva polgart.)

kum; jelentése Sand (= homok) mind a Cod. Cumanicusban,
mind pedig a Grgnbech—féle szétarban. Nem elirds, mert ugyanazon
utcdban taldljuk meg a szdmos , Kun-"-nal egyiitt: Cegléden 1559-
ben a négy ,,Kum” neviit s ugyanakkor Rackevén hdarmat. (Kecske-
méten sem ismeretlen a Homoki név,s akinek ideje van, megkeres-
heti a térképen Tiirkménidban a Kara—kuml(fekete homok] foldrajzi
t4jat. A foldrajzi név mindkét tagja tiirk eredetii.)

sana jelentése szdmol. (Kecskeméten Szana Jdnos lakik 1546-
ban.)

6. I[.m.:83. 1.

10



sik = himvesszd. A vardzslé, bajelhdrité névad4s példdja. (Tobb-
szor el6fordulé név, magyar megfeleléi a csék, csok, csikai, csika.)

tar = jelentése szilk, szoros. (Tar Imre kecskeméti lakos 1546-
ban; magyar megfeleléjével Nagykorsson taldlkozunk 1562-ben Kes-
kon Tamds néven.)

vada jelentése hatdridd, fizetési terminus. Vada Ldszlé neve
1562-ben fordul elé Lachdzdn. Kiilénben kozismert, milyen szerepet
Jjétszott a kiskunok pédsztoréletében Szt. Gyorgy és Dométér napja a
kezd6, ill.lejarati terminus jelolésére.

Kun-tatarok

Kiilén rovatot érdemel a ,tatdr” név,” melyhez hogy dgy mond-
juk drtatlanul jutott a mongolok és torékok jévoltdbdl az dsszes tiirk
nép, mely nem a mozlim nyelvet beszélte, hanem valamelyik dialek-
tusdt, tehdat a Krimben letelepedett mongol hadak, az Aranyhorda,
valamint az dltaluk leigdzott kunok ugyanigy. Ez utébbiak leszaka-
dé torzsei telepedtek meg hazdnkban, dllitélag legutoljara Matys4s
kirdly idejében. Igy jutott nevéhez az elobb mondottak alapjdn Ta-
tdrszentgyoérgy meg Kunszentmiklés kozépkori elddje Tatdrszallds
néven. Toliik vdltak ki a torék hadak el6l menekiils, Tatdr nevi
kiskunok. 1546-ban Kerekegyhazdn irjdk &ssze Tatdr Baldzst és
‘Lérincet, Miklést Jakabsz4lldson,egy Andrds neviit tizenhat évvel
kés6bb ugyanott, hdrom tovdbbit ugyanakkor ismét Kerekegyh4dzdn,
egyet Kisbaldzson, Petart pedig Szentkiralyon.

A ,Tatar” helynévi elnevezés azonban szolgal egyéb meglepetés-
sel. A megsz4llé torok ugyanis kévetkezetesen Tatdrszallasnak, né-
ha Tatdrszentmiklésnak emlegeti irdsaiban Kunszentmiklést, bar
még stiriibb homdlyt teremt a Kun Liszta bekezdése:

7. IL.m.:8l 1.
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~Latdr Kun vezéril Szent Mikliés Piispokriil, Neveztetett hazad
ez két rendtiekrdl, Eként hivattatott éltig Ferdinandnak, Ki Tatdril
nevét bérmaltatd Kunnak. . .”

Térhetjiik most aztdn a fejiinket: olyan nevezetes, vitéz, népsze-
ri harcos-e Tatdrszentmiklés, Tatdrszentgyorgy névadéja, Ugudey
fia, Tatar, hogy éppen kilenc ilyen eléneves telepiilést ismer helység-
névtarunk? Nem valdsziniibb-e, hogy tatdr—kun szdrmazdsi vezets-
16l nevezték el eldszér Szentmikl6st? (A latin nyelvii krénikdk
ugyanis nemcsak a Tatdr neviat irtdk Tatarusnak, hanem a tatdr
fajtajut is.)

Koztudott, hogy alattvaléiként emlegeti a kunokat a mongol
vezér csapatainak betorése el6tt,nem tataroknak. igy csak a térsk
emlegeti oket, példaul Seyh Ali oszmdn—térék tudés 1588-ban:

A magyar nép ,. . .kozétt kiilonbozd falukban tatdr szokdsu
emberek élnek, koziiliik néhdnyan nyelviiket (ti. a tatdr nyelvet) is
beszélik, 6sszebardtkoztam veliik, megismertem krénikdikat, ame-
lyekben a mohameddnok térténeteivel egyezé legenddkat taldltam.”
(Mandoky Kongur Istvan forditdsa.)

-

Merre mekiiltek 0seink?

A torsk tudds tatdrszillasi és tatdrszentgyorgyi menekiiltjeivel
mdr taldlkoztunk kiilonbsz6 helyeken ,Tatdr” néven. Sokkal tébb
azonban az elizott ,Kun” nevii, mely jelz6t népnévként hozza mags-
val tdvolkeleti hazdjdbél, valahonnan Peking kérnyékérél a ,,qun”
nép, tehdt a mi éseink. Jut bel6liik béven magyar telepiiléseinkre:
Dunaféldvarra (1546, 1562), Szalkszentmdrtonra (1546, 1559),
Apostagra (1559),Bosztorre (1562), Domsédre (1546), Ocsdra (1546),
Bugyira (1562), Szigetbecsére (1559), Szigetszentmiklésra (1559),
Tékolre (1559), Tétényre (1559), Budakeszire hdrom is 1559-ben.
(Széval nem kellett messzire faradni kiskunokért a térék tudésnak.)

Es hat kevés Gj van a nap alatt: a torténelem szereti megismé-
telni 6nmagdt. Olvassuk csak Baky Jdnos szentmiklési krénik4jdt
1791-bdl. Hogy & falut az eredeti, tehat kozépkori 6sétél délebbre
épitették ujra a XVII. sz. legelején, annak az az oka, ,hogy a szom-
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széd helységhez, Szt. Tamdshoz kozelebb esnének mint akkori legfé-
lelmesebb idében. . .” Meg h4t nem gy védekezett févdrosunk né-
pe a mostani hdboru befejezése utdn a katonai zaklatds ellen, hogy
osszeszaladtak? Nos Nagykoroson csak két Kun taldlhatd, de Ceglé-
den osszefutott belélikk 1546-ban hét is.

Mind eltérpiil azonban Kecskemét mellett, ahova bekopogtat
menedékért a kiskunok gyorsldbi népe: az Ambrusok, Baldzsok,
Antal, Bélind, Matias, Petsr. Mind, mind wgy, hogy ,az egykori Uj
uccdt, melyben 1559-ben még csak 26 csaldd lakott, 1562-ben, ami-
kor mar 59 csaladfs taldlhaté benne, Kun uccdnak nevezték el. . .”
(Kaldy-Nagy).

A fontiek kideritése utdn kettés o6rém éri a mai kutatét, mikor
valészintsiteni tudja, hova lettek azok a kiskunok, akik megmarad-
hattak honi féldén, mdsrészt tartalommal téltheti meg Horvdth Pé-
ternek ,,Commentatio de initiis ac maioribus Jazygum et Cumano-
rum eorumque constitutionibus (Pest, 1801.)” ¢. irdasa fontos foljegy-
zéseit: a kiskunok ,akiket elrontott a térok diihe, egyesiiltek
Kecskemét lakdival, ezek koziil sok csaldd megvan mindmadig. Olya-
nok, akik megérizték kunségi tulajdonsagaikat, ruhdzatukat”.®

Irasbeli megemlékezések kunjainkroél

A fontiek mellett eltorpiil korai hazai latin nyelvii értesiilésiink
a Kiskunsdgrél. Oldh Miklés irja 1536-ban a Hungaria c. miivében:
. . .Kunsdg, hol a kunok szdmos helységei taldlhaték: leg-
nevezetesebb Halas vdrosa. A lakosok marha- és 16tenyésztésbol
nagy gazdagsdgra tesznek szert. . . A talaj kiilonosen toktermelés-
re alkalmas. Ttzel6nek nddat, szalmadt (ti. letaposott alom szalmat:
tehdt un. tézeget) és messzirdl hozott fat haszndlnak.” (Majd a végén
kideriil Bél Mdtyds szintén latinul irt honismereti kéziratdbdél, hogy

8. Horvath Péter: Commentatio de initiis ac maioribus Jazygum et Cumanorum
eorumgque constitutionibus. Pest, 1801. 252. 1.
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szinte semmit sem véltozik a kiskunsdg két évszizad alatt.) A térok
Osszeirdsokbdl még megtudjuk: mennyire elmaradott a Félsé—Kis-
kunsédg szellemi—erkélesi téren a kornyezd falvaktél: 1546-ban mdr
gytilekezetté szervezddott Szentmiklés szomszédsdgdban Szentta-
m4ds. Fogadtak papot is, miként Makdd, Szentm4rton, ahol mitksdik
a lelkipdsztor mellett egy dedk (afféle irdstudé faluvezetd). Sziget-
szentmiklésnak két papja és egy dedkja van.

Szerencsétlenebb a tébbinél Szabadszallds, mivel teljesen el-
pusztult Buda eleste utdn, s csak 1557-ben telepitették ijra:20 gaz-
da és 4 zsellér. Szerencséjiikre azonban djonnan jéttekként nem
adéznak négy esztendeig. Kiilénben az egész Félsé6-Kiskunsdgban
csak nekik van lelkésziik: Pap Benedek és tanitéjuk: Kataba Bene-
dek. Két esztendével késébb az djonnan osszeirtak szdama 15, akik
koziil Mizsérél jott — ti. Lajosmizsérél — Szabé Antal, Szabé Kele-
men, Tanité G4l, Szalai Baldzs, Kaskonc Imre, Elids M4té. Tovébba
valészintien Mizsérdl koltozott Szabadszdlldsra az eredeti kun nevil
Balta csaldd. Hasonléan késik az wjra valé telepedéssel Fiilopszdllas
1562-ben. Fejlédése sokkal lassibb Szabadszdlldséndl. A kiilénbség
ok4t pedig abban keressiik, hogy ardnytalanul kevés és gyenge mi-
ndségh szdntdja van Fiilopszallasnak, mig szomszédjanak béven
akad foldje, és az kitiiné mindségi. :

Szétszorattatasunk

Mondhatjuk kiilonben, milyen szivetszorité olvasmédny a Fols6—
Kiskunsdg lakéinak szdmbavétele a XVI. sz.-ban, akdresak a milt
vildghdboru statisztikdja. A kélté szavai jutnak esziinkbe: ,pusztu-
lunk, vesziink. . .” A miértre vegyiik most egy kézeli magyar falu,
Dabas péld4dj4t, ahol az elobbi Gsszeirottak szdma: 35, s kovetkezo
szdmbavételkor jelen van: 15, Meghalt: 20, koziiliik kettének ,a pasa
okegyelmességének parancsdra feje levagatott.”

Meglehetésen valtozik kiskunsdgi falvaink lakossdga 1562—
1590-ig. Legkevésbé Fiilopszalldsé, ahol mindossze 10-11 csalddfot
taldl az ossszeird. Szabadszdlldson a hdrom évtized alatt megnégy-
szerez6dott a csalddfék szdma, s oOtszorosére emelkedett az
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osszeirottaké. Szentmikléson az elséd szdmbavételhez, tehat 1546-
hoz képest megfogyatkoztak 11%-kal, a nyilvantartdsban szereploké
pedig 24%-kal a negyvennégy esztend6 kimutatdsaiban. Kiskunlac-
hézan (Lackhdz4dn) meghalt, megszokott az 1546-ban nyilvdantartot-
tak fele, és végeredményben 37%-kal csokkent itt is a nyilvantartds-
ba folvettek szdma 1590-re. Utdna kovetkezett aztdn a Félsé6—Kis-
kunsdg teljes romldsa a 15 éves hdbori — régi nevén a ,varhdborik”
— sorén 1606-ig.

Eppen a bécsi béke ddtuma (1606) zdrja ki a szentmiklési pecsét
1602-re valé datdlasdt 1682 helyett. Kezdjiikk azon, hogy alig—-alig
mutat életjelet a Folsd—Kiskunsdg 1608 el6tt a 15 éves hdbord ide-
jén. Elészor Gydrfas Istvan olvasta rosszul Baky nehezen olvashaté
frasdt: ,. . .azért, hogy Sz. Mikl6snak 1602-ben készitett pecsétjén
szdntévas és csoroszlya van, Sz. Miklés igen régi hely.”® Mint mar
mondottuk: 1682 olvashaté az emlitett pecsétnyomén, mely a pa-
rasztvdrmegye mintdjara késziilhetett. Val6szintien Gydrfas téves
kozleményét (Adatok a magyar pecséttanhoz. Szdzadok. 1868.) idézi
aztdn Fenyvesi is. De tartozunk az igazsdgnak azzal, hogy ugyan-
csak Gydrfds ismerteti Szentmiklés jéval kordbbi — foltehetden az
1620-as évekre datdlhaté — pecsétjének leirdsdt, mely csillagokat
dbrazol alattuk félholddal (Szszadok. 1874.)

9. Molnar Ferenc jaszkapitany rosszhiszemten azt jelentette a nadori
hivatalnak, hogy Szentmiklés nem régibb 1682-es évszamot viselb
pecsétjénél. Talan a téves évszam helyesbitése céljabél Gyarfas 1. azonban
k&zol az emlitettnél régebbi pecsétabrazolatot, pl. egyet 1663-bol. (Szazadok,
1874/VIIL. 722. 1.) A kérdés részletes targyalasa megtalalhaté a szerzé De
jol esett annak dolga, ki Sz:Miklosban lakhatik" XVIII. szazadi helyi
kéziratok. Kunszentmiklos, 1980. c. kdnyvében (7-9. 1.)
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Folso-kiskunsagi csaladok a XVI. sz.-ban:

Fiilopszdllds

Bozék Benedek (1562)
Doljan M4até (1562)
Kalmar G4spéar (1562)
Kapidén Gyérgy (1562)
Katona Sebestyén (1562)
Kis Petor (1562)

Kis Orbdn (1562)

Nagy P4l (1562)

Suka Istvan (1562)
Szalai Mih4l (1562)
Szabadszdllas
1559-és1562-ben
Bakéc Vida (1559)
Balta Balazs (1559, 1562)
Balta Gergel (1562)
Beke Baldzs (1562)
Beke Kelemen (1562)
Beteg Tamds (1562)
Bicé Andrids (1562)
Csap6 Antal (1562)
Csergd Orbén (1559)
Csik P4l (1562)
Csolkdsz Andrids (1562)
Elids Benedek (1559, 1562)
Fazak Albert (1562)
Fazak Gergel (1562)
Hegediis Andrés (1562)
Hegediis Imre (1562)
Jakab Bélind (1562)
Kancs6 Mdrton (1562)
Karszag M4té (1562)
Kaskone Imre (1559)

Kaszinca Bdlind (1562)
Kaszinca Imre (1562)
Kaszinca Jdnos (1562)
Kataba Benedek (1562)
Kis Gybrgy (1559, 1562)
Kis Kelemen (1559, 1562)
Kovacs Baldzs (1562)
Magyar Istvan (1559, 1562)
Mokocs Andrés (1562)
Mokocs Tamds (1562)
Mokocs Vid (1562)

Olasz Gergel (1562)
Orbédn Andrés (1562)
Orb4n Gergel (1562)

Pap Benedek (1562)
Saska P4l (1562)

Siket Istvan (1562)

Szabé Antal (1559)

Szalai Baldzs (1559, 1562)
Tanité G4l (1559)

Vidci Bal4s (1562)

. Vég P4l (1562)

Szentmiklés
1546-,1559-és1562-ben
Borsa J4nos (1559, 1562)

Csagircsa Benedek (1546, 1559)

Csagircsa Gdspdr (1546, 1559,
1562)

Csagircsa Vida (1559)

Csdk6 Borbds (1546)

Csdké Jdnos (1546, 1559)
Demsédi Matids (1546, 1559,
1562)

Demsédi M4té (1559)
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Gyopos Mdrkus (1562)

Hirvat Bérnad (1562)

Kasdta Féris (1562)

Kis Miha4l (1546, 1559)

Kun Ambrus (1546, 1559)

Nagy Ambrus (1546, 1559)
Nagy Jdnos (1546)

Nagy P4l (1546)

Nagy Petor (1562)

Nagy Tom4ds (1546, 1559, 1562)
Ocsa P4l (1562)

Ocsa Petre (1546, 1559, 1562)
Okesai Gergel (1546, 1559)
Patai Dimitri (1559)

Patai Gdspar (1546, 1559, 1562)
Polg4r Balds (1546, 1559, 1562)
Polgdr Gergel (1546, 1559, 1562)
Polgdr Lajos (1559, 1562)
Porsar Janos (1546,1562)

Posar Gergel (1562)

S4anta Borbds (1546, 1559, 1562)
S4dnta Lérinc (1546, 1559, 1562)
Séta Foris (1546, 1559)

Siket Alberd (1546, 1559, 1562)
Siket Grgel (1546, 1559, 1562)
Siket Petor (1562)

Somodi Gyends (1562)

Szabé Petre (1546, 1559)
Szarka Dimitri (1546, 1559,
1562)

Szarka Ferenc (1562)

Szarka Gergel (1546, 1559,
1562)

Szenta Matids (1546, 1559,
1562)

Szenta Tomds (1549, 1562)

Torda Dienes (1559)

Tk Dimitri (1559)

Tekiil Dimitri (1546)
Lachaza

1546-,1559- és 1562-ben
Bakéhdzi Janos (1546)
Bakdéhazi M4té (1559, 1562)
Baranya Alberd (1546)
Baranyai Istvan (1546, 1559,
1562)

Baranyi M4té (1562)

Bodar Maté (1559)

Bodur Istvan (1546)
Boronyai Istvdn (1559)
Csaplar Demetor (1562)
Csaplar Dimitre (1546, 1559)
Csapldr Dimitri (1546, 1559)
Csaplar Gergel (1559, 1562)
Csapldr Istvan (1559)
Csapldr Maté (1559, 1562)
Csaplar Orbdn (1546)
Csaplar P4l-(1546)

Csapldr Petre (1546, 1559, 1562)
Déci Mihal (1546)

Fekete Ambrus (1559)

G4l Ambrus (1546)

Kasz Ambrus (1562)

" Kasz Mérton (1546)

Kasza Matids (1546)

Kozma Boldisdr (1546, 1559,
1562

Lack L4szl6 (1546, 1559)
Madzas Istvdn (1562)

Nagy B4lind (1546, 1559, 1562)
Nagy G4l (1562)

Nagy Orbén (1546)
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Német Antal (1562)
Nys4ri Ferenc (1562)
Orbén G4l (1562)
Pésztor P4l (1564)
Ségolak M4té (1562)

Ségor Maté (1546, 1559)

Szabé Imre (1546)

Szabé Osvar (1562)

Szente Balds (1546)
Szente B4lind (1559, 1562)
Szente Jdnos (1559, 1562)
Szente Mih4l (1562)

Vada Laszlé (1562)

Vak Mih4l (1546, 1554)

Gazdalkodasi adatok a XVI. sz.-ban

1. Fiilopszdllds 1562 1580 1590
buzatized 120 kile 25 kile 100 kile
kevert tized 100 kile 80 kile 60 kile
lenmagtized 50 akcse 100 akcse |17 akese
bab- és lencsetized 40 akcse 70 akcse 120 akcse
kender- és lentized 20 akcese 40 akese 140 akcse
méhkasok szdma 10 darab 10 darab —
sertések szama 45 darab 40 darab 140 darab
bardanytized 25 darab 25 darab 25 darab
hordéadé — — 240 akese
2. Szabadszillds

buzatized 300 kile 250 kile 220 kile
kevert tized 200 kile 275 kile 200 kile
lenmagtized 218 akese  |300 akese  |300 akcse
lencse- és babtized 120 akecse |120 akese {250 akese
méhkasok szdama 75 darab 125 darab |175 darab
sertések szdma 195 darab |200 darab (200 darab
béranytized 125 darab |60 darab 70 darab
hordéadé — 260 akcse  |260 akcse

18




3. Szentmiklés 1546 1562 1580 1590
buzatized 100 kile (250kile |150kile |15Qkile
kevert tized 68 kile 210 kile 110kile 50 kile
lenmagtized — 150 akcse (100 akcse |100akcse
len- és kendertized | — 100 akese |50 akese |50 akese
képosztatized — 50 akcse |20 akese  |200 akese
;:iﬁz}gfgg;e dés — 30 akcse |30 akese |20 akcese
nadtized — —_ — 30 akcse
szénatized 100 akcse |(— — —
ﬁﬁ;gs — — 200 akcse |200 akcse
hordéadé — — 100 akese |130 akcse
sertések szdma |8 darab 155 darab |100 darab |100 darab
méhkasok szdma |15 darab |— 125 darab {125 darab
b4rdnytized 30 darab |100 darab (82 darab |82 darab
4. Lachdza 1546 1562 1580 1590
bizatized 100 kile [220kile |270kile [300kile
kevert tized 12 kile 150 kile [120kile |180kile
arpatized 32 kile — — —
lenmagtized — 144 akcse [150 akcse |250 akese
t;;g:;tiiize d — 25 akese {20 akese |25 akese
khagymatised |~ - - 50 akese
méhkasok szdma |10 darab [28 darab |75 darab |130 darab
bardnytized 50 darab |40 darab |20darab |20 darab
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sertések szdma

150 darab |75 darab

125 darab

hordéadé

50 akcse

200 akcse

A Fols6-Kiskunsag népességi adatai

Csal4d- | Nétlen | Nétlen | Egyéb | Osszeir-
1. Fiilopszdllds fok fiaik |testvére-|nétlenek | tak szd-
szdma ik ma

1546 — — — — —
1559 — — — — —
1562 10 7 — — 17
1580 11 3 1 3 18
1590 11 5 — 4 20
2. Szabadszallds

11546 — — _ —_ —
1559 11 3 1 — 15
1562 37 25 1 — 63
1580 50 21 5 13 89
1590 48 18 3 4 73
3. Szentmiklés
1546 28 6 6 1 41
1559 30 4 2 — 36
1562 28 16 3 — 47
1580 25 5 1 2 33
1590 25 5 — 1 31
4. Lazhdza
1546 22 9 7 2 40
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1559 18 9 2 — 29
1562 22 11 1 — 34
1580 22 1 1 26
1590 18 6 1 — 25

Névelemzési tanulsagok

Bizonyos merhittséget, a névadds élményi kozvetlenségét orzi a
térok osszeird, mikor szinte anyakényvi rangra emeli a névjegyzéket
azaltal, hogy megorokiti azokat a magyar neveket, melyeken a la-
kossdg megkiilonbézteti egymadst. Igy a kiskunsagi allattartds emlé-
két 6rzi Lachazdn Pdsztor P4l, a szentmiklési Pozsdros rét pontyait
foltehetden Posdr Gergel ritkitotta, Szabadszdlldson pedig Csik P4l
csikdszott. Tovdabb4d alighanem szérakoztatott ugyanott a két Hege-
dis, csak azt nem tudjuk, milyen zeneszerszdmmal. Végiil a szegény
lachdziakon bizony megvette a torék a hordéadét, melyrdl a balato-
niaktél tudjuk: ,Nem ér semmit olyan hordé, amék ires. . .” Azon-
ban aligha tudott volna megélni a kilenc ottani Csapldr, még esetleg
boégrecsdrd4bél sem. (Itt 14tjuk, hogyan veszti el a név eredeti konk-
rét tartalmat.)

Mondanunk se kell, mennyivel élénkebben mikédik a vdros
esze népének megkiilonbiztetésekor. Csak gy kapdsbél: 1546-ban
Kecskeméten szorgoskodik Madardsz Pél, Hollés Istvan és Varjas
Antal, 1559-ben Csepelen Dinnyés Filip, Sz6lds Bdlind, Szdnts Be-
nedek, Bacsé Antal (juhdsz), Dékdn Orban (harangozé), Mészdros
Gaspér, Szabé Ferenc. Nos a Fols6—Kiskunsdgban Lachéz4n dolgo-
zott Szabo Imre, Szabadszdlldson pedig Szab6 Antal, Kovdcs Baldzs.

Kereskedelem

Ugyantgy akadt kereskedé szintén: Fiilopszilldson Kalméar
Gaspar, (Torok jovevényszé mind a kalmdr, mind pedig a tézsér
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Kdldy-Nagy szerint.) Konnyen elképzelhets, hogy egymdst valté
lovasok bonyolitottdk le summadsan a falubeliek vis4rldsait. Csak az
a kérdés most mdr, hogy mi médon szerezhette be a fiilépszdllasi
kalmdr azt az d4rut, amit nem tudott elddllitani a hdziipar. S itt meg
kell mondanunk: nem tartjuk kizartnak, hogy a kiskunsdgi kalmar
olyan kereskedd, akit ,gorég” néven emlegetnek késdbb (gorog=kal-
mar).!° Ezek a balkdni kalméarok iskoldzott nép,késébb jut beldlik
mind Szabadszdlldsra, mind pedig Szentmiklésra kecskeméti koz-
pontjukbél (Compania).

Az égb budai varbél szerencsére kimentették a térsk szdmadd-
sokat, s ezek foldolgozdsa utdn Fekete L. és Kdldy—Nagy Gy.
konyvébél (Rechnungsbiicher tiirkischer Finanzstellen in Buda
1550-1580) megismerkediink a XVI. sz.-i d4ruforgalommal. Szdra-
zon,!! tehat szekéren, kocsin, 16haton szallitottak kisebb terheket, s
a Dundt hasznaltdk vizi kozlekedésre. Harmince—negyven tonnads
naszidjaikat emberek vagy lovak vontattak, mégpedig az akkoriban
fomederként hajézhaté (mai kis—dunai) 4g vizén. Mindez azért fon-
tos a Fols6—Kiskunsdg életében, mert Démsddnek térok helydrsége
van, a naszdd tehat kikét, s ilyenkor szabad a vds4r. Keresett izesi-
téje a toréknek a kéménymag, bors, paprika, a ,zafran” néven ked-
velt safrany, mely késdbbi fiszere lett az alféldi gazdasszonyoknak:
szép sdrgara festette a piaci vajat. 1580-ban ismerte meg a budai
torok a kavét,'? melyet olyannyira elszeretett téle a magyarség,
hogy a két vildghdbori kézott minden valamirevalé haztartds igye-
kezett szert tenni a rézbdl készitett, hosszi csészerti balkéani
kdvédaraléra. Ez igazolta ui., hogy ,0sz 6se részt” vett szent hajdan-
" ban Buda visszafoglaldsdban.

10. A jaszkunsagl .gérog” kalmarok a kecskeméti kompaniahoz tartoztak: 13
5nallo és 47 tarsult kereskedé. (Petry Edit: A kecskemét gordg kereskeddk
térténete a XVIII. sz.-ban. In: Cumania III. 35-6. 1.)

11. Fekete Gy. — Kaldy-Nagy Gy.: Rechungsbiicher Turkischer Finanzstellen in
Buda (Ofen) 1550-1580. Budapest, 1962. 707-8. 1.

12. L. Fekete — Kaldy-Nagy: 1. m. 715-26. 1.



A térok azonban tudomdsunk szerint nem verte f61 2 magyarok
vermeit gabondért, padldsaikat sem kotorta meg. (Igaz, még
ismeretlen fogalom mifelénk a ,pallds” abban az idében, sét, a verem
is megvarta Fiilek végvdardnak magyar vitézeit gabongjdval egészen
a XVII. évszdzad m4asodik feléig.) 1571-ben étvenkétezer embere
tdpldldasdra 437 naszdd buz4t szallittatott a hédité Budéra, ahol 41
vizimalom jdrt éjjel-nappal. Ezek drslték a lisztet a ,tarhana” (tar-
honya) készitéséhez. A borssal fiiszerezett f6tt hiist a napon megsz4-
ritottak, szétmorzsoltdk. Magyar neve ,pdsztormdny” (torskiil: bas-
tirma). Sok—sok nasz4d szdllitja Szerbidbél, Bulgaridbdl a rizst, s igy
jut beldle béven a toréknek, magyarnak egyarant.

Importdru nevével egyiitt az aba (ti. poszt6), a siiveg, tovdbb4
szinte az egész csizmadia ipar: papucs, csizma, szattydn, kordovan
stb., még a csiriz is.

Nem kivantunk mivelddéstorténeti fejtegetésbe bocsdtkozni,
pusztdn csak izelitdt nydjtani a kiskunok hédoltsdgi dllapotdrél,
életlehetdségérol. Kitekintés céljdbél ugorjunk be most Buddra,(a
szentmiklésiak pedig keressék meg a helyet a var aljdan, ahol eskiidt
Szikra Pétor kitort fogsdgdbol).

Olvassuk el még a most haszndlt német nyelvii szdmadasi
kényv hangulatos befejezé sorait: Buddn ,az utolsé vdsdr december
7-re eset. . . Ezen iddpont utdn egyetlen haj6 sem érkezett tébbé. . .
Sehol nem mutatkozott egyetlen idegen. Odakint a szabadban befuj-
ta a hé az orszdgutat. . . sar és kdtyd. Nagy sietve f6lszedték a
dunai hajéhidat, nehogy elszakitsa az emelkedé dradat. A basa bent
iildogélt palotdjdban, tébbé semmit sem tudott a tél szeszélyeirdl
két-hdrom hénapig, hogy mi is tortént oda4t Pesten. A puszta halot-
ti cséndje takarta be a vildgot, tél zdrta be az orszdgot; a kereskede-
lem mély téli dlomba dermedt.”'® Pusztdn csak az volt a baj, hogy
nem uralkodott 4m ilyen rokokds idilli hangulat a kiskunok hdza
tdjdn: téli dlmukat meg—megzavartdk a fiileki végvdr vitézei

13. U.a.751. 1.
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Pénz, pénznemek, gazdalkodas

Most pedig széljunk valamit a térok idok fizeté eszkozeirsl. Az
1670-es években 1 magyar arany egyenld volt 2 tallérral, 1 tallér 2
forintot (200 dindrt) ért. 50 torok akcse felelt meg 1 magyar forint-
nak, és a magyar rdjdkon, a térok hédoltsag alattvaléin 50 akcsét
vasalt be a hédité minden egy magyar forintot éré ingésdga utdn.

Toérokbol vett kolesonszavaink a csébor, pinte (pint= 1,5 okké-
val, mintegy 2 literrel). Legnevezetesebb a kile (kila, kilo), mely
megfelelt a XVI. sz. derekdn a magyar fertdlnak, ill. 24 térok ok-
kdnak (mintegy 30,76 kilogrammnak). A kile silyértéke meglehet6-
sen viltozatos. (Akdr ndlunk a vékdé.) Mi a Kdldy—Nagy—féle érté-
ket haszndljuk, mely szerint a 20 okkds kile felelt meg 35,27 liter-
nek. (Buzabél ez 25,65 kg, arpabél 22,5. Kdaldy-Nagy egyszerien
vékdnak nevezi, és kozel jarhat az igazsdaghoz, u.i. az angol véka
/bushel/ 36,34 liter.)™

Mivel az ésszeiré summadzva kozli a mezdgazdasdgi terménye-
ket, ill. azok tizedeit, az dllatdllomdnyt, mi sem tehetiink mdst, mint
kiemeliink az elébbi ,gazd. adatok” kimutatdsdbél néhdny fontosabb
adatot:

Als6-Fiilopszdllds:

220 kile gabonatermés csalddonként 1562 tdjdn, tovdbbd 45
sertés, a bardnytized 25 darab, a méhkasok szdma: 10.

Szabadszdllds

Egy csalddra 135 kile gabona jut 1562-ben, 4 juhosgazdédnak
1100 juha van. Tartanak 195 sertést, a méhkasok szdma 75.

Szentmiklos:

Ugyanabban az esztenddben 164 kile gabona jut egy csalddra, a
sertések szdma: 155, a bardanytized: 100 darab. Ugy ldtszik: elpusz-
tult az 1546-ban taldlt 15 méhcsalad, de 1580-ban mar ismét 125
méhkas van.

14. U.a.722. 1.
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Lachdza:

Egy—egy csaldd dtlagos gabonatermése 168 kile, a sertések szd-
ma: 125, bardnytized: 40 darab, a méhkasok szdma: 10 (1590-ben
130). Meglepé médon mar a XVI. sz. derekdn mutatkozik a kunok
vasszorgalma, vdllalkozé szelleme, melynek Bél Mdtyds 4llit emlé-
ket 1730-ban (Notitia geographico- historica Districtum Cumano—
Jazygum. . .):,. . .mivel. . .sajdt f6ldjeik hozama nem elég nekik
és 6véiknek, kibérlik masok pusztdit, bevetik, vagy marhdval népe-
sitik be, és a maguk hidnyait pétoljdk. Nem érik be csak a foldmiive-
Iéssel, hanem j6szdgkereskedelmet is folytatnak, és. . . ilyen vagy
olyan képességeikkel jobban boldogulnak.”®

Igy az alséfilipszdlldsiak kibérelték és miivelték a pusztdn ma-
radt Felsofilipsz4llds foldjét egyiitt a szabadszdllasiakkal meg a
mizseiekkel. Még érdekesebb a szentmiklésiak vdllalkozdsa, akik a
térok adokonyv szerint bérlik, persze a budai bas&tél bérlik a
kozépkori Szentmikiés falu pusztdjat, Barandegyhdzsdt. A ma mér
sirokkal telepitett ,,Goréndégyhédza” nevii diilé helyén nyitottdk meg
az akkor alapitott katolikus egyhdz temetdjét 1781 utdn, bar a miilt
szdzad végén még kildtszott a hajdani, kézépkori templom romja a
foldbél. Neve mutatja, hogy jellegzetes alféldi imahdz lehetett,
olyan, amilyenhez épitési engedélyt adott késébb a torok: falazatdt
gerenddk hordoztdk, ezek kozét befontdk vesszdvel és betapasztot-
tak. Homokon épiilt, ezért homokkébél szilard alapozast adtak neki,
s hazdnk kozépkori térképén megtaldljuk a mellé biggyesztett tor-
nyot is az iskolai térténelmi atlaszban Tatdrszalls falunal.'

Asatési leletek napvildgra hozzék a sziirke gulya, parlagi 16, a
racka juh meg a réti diszn6 csontmaradvdnyait. Mivel pedig pénzben
vette meg az adét a hédité, a kiskunok félhajtottdk eladé dllataikat
a gybri, székesfehérvari vdsdrra, ahonnan aztdn Bécsbe terelték
oket. Szamosdllat azonban nem szerepel Kidldy-Nagy gaz-
das4dgtorténeti adattdardban, s igy kénytelenek vagyunk mellézni a

15. Illyés B. — Sz6ts Rudolf: Bél Matyas: A kunok és jaszok avagy filiszteusok
kertletei. In: Bacs-Kiskun megye muiltjabél 1. 24. 1.
16. Illyés B.: .De jol esett. . ." 23-4. 1.
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szamszeriségeket. Helyettiik a szomszédsdg adalékaival szolgd-
lunk: 1563-1564-ben 7 1/2 hénap alatt 1661 szarvasmarhdt és 188
lovat hajtottak Bécs felé Kecskemétrdl a vaci vamadllomdson 4t,
ugyanakkor Nagykérosrl 948 marhat és 92 lovat. Sok jészdg elfért
4m a kunpusztdn (Campus Cumanicus); mindkét vdros oda verte
barmait. Végezetiil szdmot adunk olyan folsé—kiskunsdgi ételekrol
és innivalérél, melyek részben feledésbe meriilében vannak, részben
pedig csupdn csak a néprajz emlékszik még egy-két szabadszdlldsi
csaldd nevében réla. A kolesrdl lesz sz6 meg a kunoknak beléle
erjesztett italdrél, a boza néven emlegetett sorféleségérol.

A koles jelentosége

Kezdjiik hdt a kolessel, mely ,kevert tized” néven szerepel az
adélajstromban, és folytassuk azzal, hogy a térék uralom végéig, ill.
egészen szdzadunk elejéig nagyon fontos terméke a Folsé—
Kiskunsdgnak az drvizek miatt. Ezért itt targyaljuk az ,apré kdsa”
kérdését. A rizzsel szemben mondtdk aprékdsanak errefelé a kolest,
s az elobbi mértékegysége a tor 6k okka volt (1,27 liter). M4r széltunk
a démsodi toérsk helydrségrdl, a dunai kikét6rdl. Par kilométerre volt
csak a Fols6—Kiskunsdgtdl: egy—két 6ra alatt megjartdk a mindmdig
,Nyéri ut”-nak emlegetett tavolsdgot Szentmiklésrél. Igy azt4n szin-
te semmi kiilénbség sem volt a rizs meg a koles kozott, legfoljebb az,
hogy helyben termelték meg a kélest. (Senkinek nem jutott eszébe,
hogy megkisérelje a rizstermesztést a Fols6—Kiskunsdgban a méso-
dik vildghédboru vége elétt s szerencsére utdna sem sokdig.) Jellemz6
médon 1785-ben Szentmiklés tandcsa hdzasitja ki prédikatorat, tu-
dés Métsi Janost, s apré kdsat adngk f6l a lakoman, holott mar
régéf? szerepel a lelkészi fogadélevélben ennyi meg ennyi okka
rizs.

17. lilyés B.: .Kedves kis Hazank, . .” 224. 1.
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A koles vetésére rdkényszeriilt vidékiink a sok ,vizvétte f6d”
miatt. B€l Mdtyas irta le, hogyan vette f61 Lachdzdn a Duna vize a
ldbon 4116 vetést, s6t a csomdékat. (A régi Lachdza ui. a Dunaparton
épiilt.) Ilyenkor aztdn mi m4st tehettek: megvetették kélesmaggal a
megszikkadt vizvette szdntékat, (ill. szerencsés évben a mdr leara-
tott 6szi vetések helyét madsodvetésként). Ritkdsan szértdk ki a
magot dpr.—m4j. koriil, mikor mér porzott a f6ld. Vetés el6tt megbo-
ronaltdk dgydt, és kiszértak egy véka magot, egy oreg holdra nagyj4-
b6l 20 litert (12 kilogrammot). Tovisborondval meghizattdk, s min-
dig rendre arattdk, nem kévézték f6l, nehogy befiilledjen pozsgds
szdra, s igy aztén a koles nyomtatasat vették utoljara. Tobb adalék-
kal szolgdl e kérdésrol Szentmiklés, ahol kélesvetésre adta ki a
tandcs 4j gyoptoréseit, mivel bé termést adott a friss fold, és tetejébe
gyomtalanitotta dgydt a bujdn fejléddé vetemény. Ugyanott szerzéd-
nek egy kecskeméti molndrral szdrazmalom épitésére, s igy ,,. . .1é-
szen egy malomhaza két korongra, egy k6 Padra, melyben lisztet és
késdt lehet csindlni. . .”, ti. kélest hdantolni.

Szérvdnyos féljegyzés orzi a boza (bosza) emlékét: Szabadszalla-
son a Bdsza csaldd neve, (bar nem tudhatjuk, nincs-e az utébbi
kapcsolatban a szdke haju gyerek ugyanilyen megjelélésével, ahogy
foljegyezte Gydrfas Istvdn a milt szdzadban). Meghitt kedvességgel
idézi Baksay Sdndor 1554-bol Nddasdy nddor hdziorvosdnak sorait
urndjérdl: ,Az én Nagysdgos Asszonyom, a kunok fébirdanéja, talan a
boza—ivéstél olyan egészségben van, hogy Matuzsdlemnél is egész-
ségesebbnek latszik.”® A fsltehetden kevés alkohol tartalmu sorfé-
leség olyasféle lehetett, mint a porkslt drpdbdl élesztével erjesztett
hdzi kotyvasztdsy ital: nem drtott sem nem haszndlt. Oldh Miklés
orokitette meg Gsszetételét latin krénikdjdban (Hungaria, 1536): ,A
kun pusztdkon. . . a kunok egy boza nevii italt isznak, melyet
kolesbdl meg vizhél készitenek sajdtos dsi eljardsukkal.”*®

A koles polyvdjdt 16ganéval 6sszekeverve megetették Halason a
disznékkal, ennél azonban a koélesnek fontosabb szerepe volt az

18. Illyés B.: .Kiskunsagi kronika 164. 1.
19. Olah Mikl6s: Hungariae liber I. 81. 1.
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ember tdpldldsdban. Sajatos bizonytalansdgot tapasztaltunk mégis
a mai szentmiklési idésebb gazddknal, mikor a koles félhaszndlasa-
nak médjat kérdeztiik tolik. Folesillant szemiik, mikor a forditott
kdsa f6z€sét kérdeztiik, de beléjiik szakadt a szd, ha firtatni kezdtiik
elkészitési médjat. Valahogyan azt a benyomast keltették: milyen jé
r4 visszagondolni, de mdr elfelejtették, mire, s ink4bb fiatal éveik
szabad életmddja jart esziikben a Nagyréten Urbé alatt. Férfiak
fézték annak idején, (miként a valészintien térék eredetii ,handaba-
sat” szdraztarhonydbdl). A férfias forditott kdsdhoz kiilonben hozz4d
sem tudtak szélni asszonyaink, anndl inkdbb a hurkabél tisztitas4-
hoz, hisz koleskdsdval oblégették a belet, azzal keverték be a véres
hurka toltelékét, ugyanigy a kis gombéc tartalmat, melybél a sava-
nyu gombocleves késziilt. Igaz, ez mdr alighanem kifogna a finnyds
vdrosi népen. Mai kollégistdink is bizony4ra otthagyndk a mdsodik
hdboru kedvelt ételét, a mézzel édesitett kolest, pedig hogy oriiltek
neki pesti gyerekeink. Mostani embernek mdr eszébe sem jutna,
hogy egyediil mézzel tudta a hédoltsdgi magyar kielégiteni szerve-
zete cukorigényét, hiszen legféljebb dinnye termett az Alféldon. Ka-
szds embereink ugyanezért szeltek akkora karéj kenyeret, hogy
majd letorte keziiket.

Végiil kiilon csemegeként itt adunk szdmot a ,Mari néni ajandé-
ka, 1889”, Té6th Igndcztél eredé Czifray Istvdn: Magyar nemzeti
szakdcskonyv VIII, kiaddsar6]l 1888-bél. Ebben szerepel a forditott
kdsa févarosi készitési mddja: ,Végy hat lat (10 deka) szalonnit,
apritsd 6ssze és olvaszd ki, énts bele harom félmesszely (6 deci)
kdsdt, keverd j61 6ssze; onts red két itce (1 liter és 4 deci) vizet, adj
hozzd egy lat (8 gramm) sét, tedd a tiizre, s midén forrni kezd,
pardzsndl egyéb ne legyen alatta; ha mar j6 stri, akkor ne keverd,
hanem forgasd a vasfazékban jé darabig, azut4n keverd fel és for-
gasd meg djra s készen lesz a kdsa.”?® J6 étvagyat hozza!

20. Crzifray Istvan: Magyar nemzetl szakacskonyv. VIII. kiad. Budapest, 1888.
375. 1.
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Egy orsziagos panamarol oszintén

Jeles {innepség keretében ilinnepelte a Jaszkunsidg eladott —
helyesebben: elzdlogositott — dllapotdbél tértént kivaltdsdnak egy
évszazados forduldjdt, az igen—igen sokat emlegetett redemptiot
1845-ben. A kunszentmiklési ,,paradérozds” részletezd leirdsat meg-
talaljuk a Forréds c. folyéiratban (Illyés B.: Pet6fi és vdlaszt6i 1848-
ban, 1986/1.), Szabadsz4ll4s azonban szintén tobbszor hallatja sza-
vét az Gigyrol.

Most Nagy Sdndor esperes, Petéfi politikai ellenfele édesapjd-
nak sorait idézziik az egykori innepség napjaibél. Jé hosszi és
sokatmondé verscimével kezdjiik: ,Orém—versek, mellyeket Magyar
Orszdg nddora, a jdsz—kunok gréfja és birdja Jézsef féherczeg 6 cs.
kir. felsége’ nadorsdganak és jdszkin gréfsdagdanak félszdzados; és a’
szabad jdszkunok’ az 1745-dik évben visszanyert kivdltsdgaik és
birtokaik’ 1sé szdzados éromiinnepére készitett. . .”2! Kegyes ,mé-
ndrkdnk” — ti. uralkodénénk, M4dria Terézia — szavait olvasva
szinte megolvad a kiskunok szive:

»Visszaadom h4t, j6 fiaim, hés kinok! 6rémmel,

Visszaadom karddal szerzett, és vérrel oroklott

Os — szabadalmatokat — véltsétok vissza azonnal,

’s birjdtok szabadon a’ foldet, mellyet a’ harczos

Béla adott ’s Lészl6 hajdan kezetekbe’ hagyott volt;

Melly a’ belviharok’ magyarhont dilt vészei kozt a’

Koz nyomor’ és sziikség’ enyhitésére, kesergd

Szivvel adédott el Nagyatydm Leopoldtél érikre

E’ legyen dseitek’ ’s magatok hiisége’ jutalma,

’S értetek hon dobogé szivemnek zaloga, Kiinok.”

21. Nagy Sandor: Ordm versek, melyeket Magyar Orszag Nadora, a’ Jaszkunok
grofja és biraja Jozsef foherczeg 6 cs. kir. felsége’ nadorsaganak és jaszkun
grofsaganak félszazados; és a’ szabad jaszkunok’ az 1745-dik évben
visszanyert kivaltsagaik és birtokaik' 1 s6 szaados 6rémiinnepére készitett

. (A gimn. kényvtaraban. Feldolg.: Illyés B.: Pet6fi és valaszt6i 1848-ban.
In Forras, 1986 (1.)
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Nos, Nagy Samuel uram pattogé hexameteres soraibél lathat-
juk, milyen jél megtanitotta Debrecenben a kollégium dedkjait idé-
mértékes verselésre, de mdr senki se vegye készpénznek — esetleg
példdnak — a hajdani kiskun féesperes rendithetetlen kirdlyhusé-
gét, mert bizony egy fillért nem ldtott hazai szegénységiink a Jdsz-
kunsdg vételarabél. Mdria Terézia kesergd nagyapja, I. Lipét is
megvigasztalédott, mikor rdatehette kezét a vételarra. A hsi verse-
zet merd maszlag: Gyorffy Istvdn meg Tdlasi Istvdn szépen bebizo-
nyitja, hogy a régi Magyarorszdg legsotétebb panamdjdt takarja ez
az aljas pénziigyi manipuldcié. Mirél volt itt sz6?

Arrél, hogy az esztergomi érsek, Kollonich Lipét elnoklete alatt
miik6dé Bizottmdny (Neoacquistica Commissio) megdllapitotta,
hogy a torék uralom alél folszabaditott orszdg kiteles karpétolni
ofelségét veszteségeiért. Tehdt csak az kapja vissza birtokdt, aki
irdsban igazolja jogosultsagdt, ha leteszi a hliségeskiit, kovetkezés-
képpen mindenki nemessége, tehdt jogos birtokldsa igazoldsdnak
megijitdsdért Jkilincselt az udvar”n4l. A tébb megyényi Jaszkun-
sdg persze nem igazolhatta jéhiszema birtoklasat, hiszen sokat ért,
tetejébe a két Kunsdg eretnek kalvinista volt. Mindezt gondosan
foljegyezte a négy folsé—kiskunsdgi telepiilésen az dsszeiré Pentz
Jdnos Kristéf Ferenc, s igy a budai kamarai adminisztrdtor jelentést
tehetett az udvarnak a kunpusztdk hollétérél, mibendlldsarél (,,wo-
rin eigentlich der Districtus Camporum Cumanorum bestehe”).

Sarkalatos tévedése a kozelgd orszdggyilési vilasztdsok el6tt a
fia megvdlasztdsdért ravaszkodé Nagy Sdmuelnek, mikor a
Jdszkunsdg orokos eladdsdt hangsilyozza, holott nem sokkal az
eladds utdn a Jdaszkunsdg elzdlogositdsdrél volt mdr szé.

Mégis mi kiilonbség van a kétféle jogiigylet kozott? Eg és fold!
Kezdjiik az elsé viltozattal, s itt mindjart tudnunk kell, hogy nem
adhatja el orszdgat, még orszdga egy részét sem a magyarok kirdlya,
mert eskiit tesz korondzdsakor az orszég teriileti épségének megor-
zésére, aztdn meg szembe kell néznie a rendek tiltakozasdval, mint
ahogy bekvetkezett a pozsonyi diétdn hamarosan. Nemességiink
vildgosan l4dtta, hogy 6k kovetkeznek a jdszkunok utdn. Akadt azon-
ban egyéb bokkené is. A késébbi kirdlyndi fondorlatokbél szépen
kideriil, hogy az udvar szamitott a jdszkunok szabadsdgszeretetére,

t
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arra, hogy legaldbb az eladdsi 4rért kivdltjdk djra dsi jussukat.
Maga a zdlogba valé6 adds kiilonben nem ismeretlen Magyarorszdg
toérténelmében: szorongaté adéssdgai miatt zdlogba adta egykoron
Zsigmond kirdly a 16 szepesi vdrost a lengyel kirdlynak, melyeket
aztdn éppen Mdria Terézia véltott ki a z4alogbdl hosszi évszdzadok
utdn. Még azt sem mondhatjuk, hogy veszteséggel zdrta volna orszd-
gunk az emlitett zdlogiigyletet, ha folidézziik az ennek készénhetd
lengyel-magyar bardtsdgot, a tokaji bor keleti exportjat, Krudy ked-
ves regényét, hogy el ne feledkezziink szabadsdgharcunk sok lengyel
vitézérdl, kozottiik a Kunszentmikléson bujdosé Szamota csaldadrél,
melynek Istvdn nevii fia oly srd rendet vdgott magédnak hazai
nyelvészetiink mezején.

Kozelebbrdl szintén érdekeltek vagyunk a zdlogiigyletekben, s
oldalakat télthetnénk ki Szentmiklés iigyleteivel, Szabadsz4dlldsnak
azonban meggydézobb mondanival6ja van errél, no meg alféldi
nemességlinknek. Kozismert ui. hogyan menekiilt el alf6ldi nemes-
ségiink a torok eldl, a Pest megyeiek Négrad megyébe Fiilekre, ahol
bedlltak a megyéhez, masok végvari vitéznek, az élelmesebbek be is
nésiiltek. S tudnunk kell itt, hogy csak egyiittesen élveztek kivdltsa-
gokat a kunok, nem rendelkeztek kiilén—kiilon nemesi levéllel, 6k
tehdt nem adtak, hanem vették zdlogba a fent emlitett nemesek
kozeli birtokait.

Igy értheté hdt a mostan mar Szabadszilldson lakozé tasnddi
Székely csaldd 6se, a hajdani apdcza—szakallasi prédikator levele.
Amint irja:,. . .tdvol lakdsom miatt tiszafiiredi Jészdgotskdmnak
mind ezideigh is semmi haszndt nem vehettem, kivdnvdn annak
arat (ti. zdlogos bérét) . . .koézelebb val6 Jészdgra. . . hasznomra
forditanom. . .”; zdlogba adta unokadccsének.

Magyarazatképp kozoljiik itten Tasnady Székely Mihdly zdlo-
gos szerzGdését eredetiben: Szalay Jdnos nevii ségoruk ,Bétsdban és
Kontsogben 16v6 6si Sperativum (ti. remélhet 6rokrész) 240-ed rész-
bél 4llé jussomra zdlogképpen 1200 Rh. Ftokat. . . ezer kétszaz
rajnai forintokat gy fog adni, hogy azt én vagy Successorom (ti.
utédom) e Datumtél fogva. . . 20 Esztendéknek. . . utdnn le tévén

. .vissza vdlthassam. . . (ti. az 1200 forint zdlogos summaért).” A
fontiekb6l kévetkezéen 5%-ot kamatozik a forgathaté érték. Az iigy-
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ben szerepld legelé becsértéke 1200 forint, melynek 5%-o0s kamata
60 forint, tehdt ugyanannyi, mint a féld hozama minden évben,
vagyis 20 esztends alatt éppen 1200 forint.22

A tovédbbiakban Kollonich iizen a Német Lovagrend nagymeste-
rének: elintézi, hogy félmillié aranyért megkapjik a 700 ezer forint-
ra becsiilt Jaszkunsdgot. A biboros egyidejien folajanlja a tarsuldst
a lovagrendnek, mert igy a német nemzet és a katolikus vallds
ersodik Magyarorszdagon (,die deutsche Nation mehr in Ungarn
fermegesetzt werde, und die catolische Religion mehr anwachsen
mdge. . .”) Mai embernek az a benyomdsa, hogy nincs tudomaésa a
katolikus jdszokrél Magyarorszdg elsé zdszlésurdanak, vagy ha igen,
tobbre becsiili az iizletet, mint jasz hiveit.

Most mér azonban térjiink a lényegre roviden: a kirdlyné testvé-
re a lovagrend nagymesterének, Ferenc Lajosnak, Pfalz—Neuburg
hercegének, aki 560 ezerért megvette a 679.662 forint becsértéka
objektumot (Bécsi Hofkammerarchiv. Ung. Hoffinanz.1702. mére.
22.) Kollonich beszdllt az iizletbe csendestdrsként. Gyanink tdmadt
mégis, hogy jutott valamicske a nagyuri zsdkménybél az 6sszeiré
Pentznek szintén. Baky Jdnos, szentmikl6si szendtor vall errél (Az
1791-dik Esztendében Nemzetes Sendtor Idésb Bakyddnos és egy-
szersmind Districtualis Assessor Ur dltal Kun Szent Miklos Heljsé-
gérol készitett és dolgoztatott Historia. . .): ,. . .hihetd, hogy a
Conscriptio (ti. az 6sszeirds) hibds, mint ahogy az is, mert ebbiil nem
tsak ezen égy Familia (ti. a Vég csaldd) maradott ki, hanem ki
maradott ezen kiviil Atzél, és Szikra, kiknek az elei mar a multt (ti.
a XVII Szdzadban Tandtsbeliek voltak. . . Es tegyiik hozzs azok
nevét (Katona Gyérgy, Jébord Samuel), akik szintén hidnyoznak
Pentz listdj4dbél. Van hiriink a Kunsaghél masokrél szintén, olya-
nokr6l, akik rosszat sejtettek a szdmbavétel miatt, és hajlandék
voltak dldozatot hozni, ha mellézik 6ket. A tény tény marad: az
eladds bonyolitéi, teh4t a jovendd vasarlék abban voltak érdekeltek,
hogy minél kevesebbre értékeljék a Jdszkunsdgot feledékenységiik-

22. Illyés B.: Tamasdi Székelyek csaladi iratai. Kézirat, 33. 1.
23. Baky Janos kézirata. In.: lllyés B.: .De jol esett. . .” 25-48. 1.
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kel, igy nem csak a mi emlékezetiinkban volt ,legfobb érték az
ember”. Tegyiik azonban mindjart hozzd, hogy taldlkozott eljarasuk
az Osszeirdst mindig keriilgeté kiskunokéval: szentmiklési ,Ord.
Bir6 (ti. vdlasztott fobiré) Baky Jdnos Ur referdlja, hogy Orgovidnyon
és Kerekegyhdza Pusztdn sokan laknak olyanok,. . .akik Conscrip-
tio (ti. 6sszeiras) alkalmatossdgdval jészdgaikat eltagadjgk.” Kellden
tudjuk mégis értékelni az sszeirdst ideolégiai fonntartdsunk ellené-
re; Fodor Ferenc megéllapitdsdval egyetértiink: valéban ez az egyet-
len részletes szdmbavétel a Jaszkunsagrél 1699-bol, ill. ami legaldbb
ilyen fontos a torok utdni évekrdl. (A Jdszsdg életrajza). Meglepden
hangzik ezek utdn, hogy nem is fest olyan rosszul hazdnk kozepe
nagyjabdl tizenhdrom esztend6 miilva a torék tdvozdsa utdn. 1945
tavaszdn, a front meglendiilése utdn iinnepi templomi gyiilekezet
kénnyes szemmel harsogta a szentmikldsi templomban:

»Nincs mdr szivem félelmére

Nézni sirom fenekére,

Mert ldtom Jézus péld4j4bél,

Mi lehet a holtak pordbél. . .”

A kiskunok vallalkozasi kedve

Nagyjabél egy esztenddvel késébb a szabadszdlldsi vasdrba ko-
csizék malacsivitdst hallottak mdr messzirél, a tanydk tetején ismét
fistologtek a kémények, melyeknek tégldit lebontottdk az el6z6 év-
ben, hogy kikévezzék a Patkés kdddrrél elnevezett utcdat, ahova
beplantdltdk az ideiglenesen hazdnkban tart6zkodé hadsereg valé-
ban ideiglenes féhadiszallasdt, valamivel lejjebb, Bernath iigyvéd
pincéjében pedig bombabiztos 6véhelyiiket. Ebbe aztdn beépitették a
szentmiklgsi keritéseket, a tanydk ajtéit, ablakkereteit. Mindez f5-
16sleges szészaporitdsnak tinnék, ha meg tudnd mondani valaki,
honnan vették a szentmiklésiak dj keritésiik deszk4it, az 4j honala-
pité tanyasiak kéményiikhoz a téglat, hazilag tsszebarkdcsolt levél-
ajtét a hdzhoz, ablakkereteket meg foként az iiveget, mely nem
létezett 1945-ben sem égen, sem foldén. Es 14m az augusztusi vdsar-
ban médr egymads tenyerét csapkodta eladé, vasarlé meg a valahon-
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nan eldbijé néhdny kupec. Mindez Bél Mdtyda sorait juttatja
esziinkbe, aki megorokitette a kiskunok szorgalmat, vallalkozéi ked-
vét, élelmességét 1730 tdjékan a,Compendium Hungarjae geograp-
hicum ad exemplar Notitiae Hungariae” c. irdsdban: a kiskun ,vi-
dék. . . termékeny, béven van gabondja, legel6je, kitiind sdrga-
dinnyéje. . . A kunok szarvasmarha nydjakat és méneseket
tartanak. . . tiizeléshez néddat, tézeget (t. szaritott trdgy4t), messzi-
16l odaszallitott fat haszndlnak. . . hdrom ismertebb mezdvarosuk:
Szentmikl6s, Szabad—Szallds, Fiilsp—sz4llas.2*

Az igen alapos Fenyvesi Ldszl6 éppen vagyoni gyarapoddsukkal
kapcsolatban fogalmazza meg a kiskunok XVII, sz.-i politikai igé-
nyességének kibontakozdsat (A Kiskunsdg a térok idékben. A J4sz-
kunsdg kutatdsa. Kecskemét—Szolnok. 1987.), amikor megsllapitja,
hogy magdhoz ragadta a kezdeményezést sajit parasztvdrmegyei
szervezetének kialakitdsakor. A felsé—kiskun nagyallattarts, vasd-
rozé pusztabérlé tehetés polgarsag a XVIIL. sz. mdsodik felében
jelentkezett politikai er6ként ,egy sajdtos, nagyfoki szabadparaszti
éntudat. . . letéteményeseként. . . a sziikkebb értelemben vett job-
bégyi viszonyoktél voltaképpen mindvégig mentes. . . intézményes
szervezeti keretei. . . révén, a Kiskunsdg kollektiv szabadsagot é1-
vezd lakossdga. . . a haladé fiiggetlenségi mozgalmak egyik legon-
tudatosabb osztagaként léphetett fel a Duna—~Tisza koze tagas térsé-
gein.”S itt, az 1670-es évektdl kezdédben nyugodt lelkiismerettel
jelolhetjiik meg fliggetlenségi torekvéseik melegdgyat: a nagyjdbél
ettdl az 1d6t6l fogva mikods oskoldinkat (Tllyés B.: A kunszentmik-
16si gimndzium hédrom évszdzada).

24. Bél M.: Compendium Hungarae geographicum ad exemplar Notitiae
Hungariae. 4. kiad. Pozsony-Pest, 1792. 125-6. 1.
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Vizvitte vilagunk

Visszatérve Bél Mdtydshoz: 6 nydri idében jiarta meg a Kiskun-
sdgot, ezért széljunk helyette a hajdani ,vizvitte” vildgrél. Vizeink
forrasa az Alpok keleti nyilvdnyain félgyiilemlett hé, melynek olva-
ddsa meg a tavaszi es6 megduzzasztotta a Dundt, s gatak hijan a
foly6 eldrasztotta a Fols6-Kiskunsdg laposait foliilrél az 6csai Turjé-
non keresztiil, ill. a domsédi 4rviz az Agyagos medrén 4t, no és vizes
években ez utébbit6] lefelé szinte mindenhonnan. Uszott a Kiskun-
sdg Bugyitél Bajdig, ha ,mégindut a féd drja”, s elakasztotta a
docogd szekeret a fiilopszdlldsi Akaszténdl. Ilyenkor aztdn ki sem
ereszthette fogatdt a redemptus gazda egészen a halasi Eresztdig.
Egy XVIII. sz. eleji szentmiklési foljegyzés szerint: ,a Turjdn oly sok
vizet 6ntott, hogy annak elapad4sdt nem remélhettiik. Nagy a drd-
gasag. . .” No persze azért nem kell sajndlni 6ket mert ilyenkor
aztdn megkotortdk a Bakért, meghiztdk a bdbonyi J6énds erit, mds
nevén a Csintovdt, s még Pestre is jutott a zsdkmdnybdl. ,A’ mi a’
Hatdr laposabb részire ki éntettni szokott vizet illeti, ez kdrokat
nem okoz, s6tt inkdbb kaszdlléinkat termékenyebbé tészi. . . De
miélta. . .az Otsai Turjén sem kiild fold 4rjat, azolta szalmaval kell
fiiteniink ’s marhdinkat eledelektsl megfosztyuk, és tarlét kapa-
runk, az az a’ leg jobb tragyat haza hordjuk. . .” Valahogyan gy
képzeljiik el a XVI-XVIIL sz. alf6ldi kozlekedését, ahogyan még
kozvetlen tapasztaldsbél beszélhetnek réla a csatorndk el6tti szent-
miklésiak, akik 60-70 évvel ezelott nekibuzdulva kocesira iiltek kién-
tések idején, Kunpusztdnak (a mai kerekegyhdzi pusztdnak) fordi-
tottdk a rudat, és aggédé cséndben vartdk, hogy mi éri majd 6ket a
szedriai Petdk—csdarddndl, bar néha szerencséjiik volt, mert alig csa-
pott fol a kocsideszkdn a kétyd vize. Am mindennél érdekesebb,
hogyan vergddnek Jdkai ,Egy magyar ndbob” c. regényében Kair-
p4thy Jdnos ur lovai Szabolcs megye mérhetetlen sardban a Torik-
szakad csdrddhoz vezet6 uttalan uton: ,. . .fergeteges id6 van oda-
kinn a pusztdn, az ég felhds, a f61d sdros, szakad az esé két hét 6ta, .
. .minden ér kidradt, kiéntétt, ndd terem a bizavetés helyén, gélya
szdnt, kdcsa kolt a draga tengeri kozt.”
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Az egész Kunsdgban csak annyit termeltek, amennyit meget-
tek, hisz digysem tudtdk volna elszdllitani a félosleget ilyen utakon.
Szik terméskor legfoljebb ették a hiist magdban. Terelték végelat-
hatatlan csorddikat a rétekbe, s folesendiilt a kun pdsztor éneke,
ahogy olyan beleérzéssel idézte Gyorffy Istvan:

»Kiszdradt a tébul mind a sds, mind a viz,

A szegény barom is csak a gazd4ra niz.

Istenem! Istenem! Adj egy cséndes esét,

A szegény baromnak j6 legeld mezdt!”

Hasonléképp panaszos kiskunjainknak a homok, melyet a
romantika feldl mosolyos irénidval rajzol meg Jékai, mikor Kecske-
métrdl Halasra utaztdban kocsival dtvergédik a kiskun homokbuc-
kdkon. Petdfi tdjképén ,torpe nydrfaerdé sdrgul a kirdlydinnyés
homokban. . .” De hdt mi lenne e vildgbél kéltsi szépségei nélkiil?
Meg aztdn nyugodjunk bele: a szék rétjeihez hasonlé médon véltoz-
tatja képét a homok: futéhomok, heveshomok, szakadthomok, si-
védny, melyeken csak ,gyliszmékol” a marha, a csont és bér ,,csithos”
Jbszdg.

Hosszas elokészités utdn ratérve azonban mondanivalénk 1é-
nyegére: Pentz osszeirdsa, 1698-99 években késziilt helyszini bejd-
r4s sordn. Az okdr6l mér volt sz6, s nyilvanvaléan kettds célt szolgdlt
vele szerzdje:

a) igazolta megbizdja elétt, hogy a helyszinen végezte munksdj4t.
Ezért égtdjak szerint megadja a négy folsé—kiskunsdgi telepiilés
elhelyezkedését, egymastél, a szomszédoktél valé tdvolsdgat. Emliti
a négy falu templomat, épitésmédjukat. Sehol nincs mds vallasy,
hanem pusztdn mikodé reformatus gyiilekezetek kiilon—kiilon lel-
kipdsztorral. Megemliti a malmokat is.

b) A falvak becsértékének megallapitdasa céljabél folsorolja az
egykori torék foldesurakat, a nekik fizetett adét, hahasonléképp a
kunok fobirdjdnak, teh4t a nddornak,a nadori fokapitdnynak jaran-
ddsagit, tovdbba a befizetett adékat. Mindezt olyan pontosan, hogy
nem feledkezik meg Szabadszéllasrél sem, mely 2 vdgé skrot (Boves
Mactabiles duos) 4d foldesuranak évente,
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A Fbls6-Kiskunsag lakoéi betiirendben

Mely utébbi miiveletet bizony nem kinnyii elvégezni, olykor—
olykor szinte lehetetlen. Egyik f6 birdléja megallapitja Pentzrél:
»silt német”. Nos az § fiile, de kiilondsen magyar helyesirdsa sem-
mivel nem kiilénb, mintha nekiink kellene a lakossdgot dsszeirni,
mondjuk London egyik kiilvdrosdban. Tovdbbd szinte lehetetlen
kibetiizni az egészen apré gétbetiis német irdst, tehdt sajnos éppen a
szbveges jellemzést.

Fiilopszdllas Kosar? Mihaly
Bajnar? Bagnar? Miklds Kozma Jénos
Berviky Mihdly Kucsar Mdtyds
Beke Mdrton Langos Istvdn

Borda Balazs
Borda Ferenc

Latos Istvan
Maisa Ferenc

Capitan Janos Nagy Gergely
Csaplar Gergely Nagy Gergely
Csaplar Péter Nagy Jdnos
Csine Andrés Palfédi Mihdly
Csorgay Andréds Pintér Istvan
Csukany? Istvan Simon Istvdn
Csodtz Janos - Sipos Matyds
Doba Andras Soss Istvdn
Doba Fabidn Szabé Istvan
Doba Ferenc Szabo Istvan
Demeter Miklés Szakal Péter
Endrédi Gergely Szepuh? Andras
Fitos Ferenc Székely Jdnos
Fodor Marton Szinay Mihdly
Fodor? Andras Sz6ki? Mihaly
Hercay? Andrds Tancsu? Istvdn
Illyés Mihaly Toth Istvédn
Kiss Gergely T6rdk Istvan
Kiss Jdnos Turi Istvdn
Kolmar Mihsly® Vaida Jénos

37



Veres Jdnos
Vincze? Istvdn
Szabadszdllas
Balogh Istvdn
Bana Jdnos
Bense Mihdly
Biro Istvdan
Bolyo Mihély
Farago Ferenc
Gergely

Hatos Gyorgy
Hirpay B4lint
Kiss Jdnos
Kocsis Jdnos
Kosztos Janos
Kovacs Gyorgy
Kovacs Gyorgy
Koérosi Mérton
Labady Mihdly
Marcus Mihaly
Marke? Jdnos
Marton Istvan
Mihdly Péter
Moln4r Janos
Nagy Mih4dly
Olagh Gergely
Olagh Istvan
Pandur Miklés
Setet Matyas
Szilady Mihdly
Sziics Ferenc
Toth Istvan
Trasi? Istvan
Vargha Gergely
Vargha Istvdan
Vargha Jdnos

Viragh Gergely
Kunszentmiklés
Almasi Gergely
Agoston Péter
Baky Mihadly
Balogh Gyorgy
Balogh Istvdn
Balogh Jénos
Balogh Mérton
Barat Istvan
Basky Maté
Bernard Jédnos
Bernard P4l
Berta J4nos
Bir6 Gergely
Bocz? Mihdly
Boda Gergely
Boda Istvdan
Cristoph Mihaly
Czirko Mihdly
Csako Istvan
Czeplisz J4nos
Dalocsa Jdnos
Dalocsay? Istvdn
Deak Jdnos
Dedk Mihdly
Dozmat Istvdn
Foni? Albert
Gall Istvan
Gallfy Jdnos
Hevesi Andréds
Jonas Maté
Katona Istvdn
Kovdcs Gergely
Kovics Gergely
Kozma Gyorgy .



Levay Mihaly Vass Andris
Mar Andras Vayda Gyorgy
Mar Jénos Vincze Mih4ly
Moczar Mih4ly Kiskunlachdza
Moricz Mihdly Bak Andras
Nagy Mih4dly Bak Déniel
Németh Matyds Bak Istvdn
Osvath Mihdly Bak J6nds
Panczel Istvdn Baky Istvdan

Pap Jdnos Becze J4dnos
Selyem Jdnos Becz? Andrds
Szabo Gergely Beros? Ferenc
Szabo Jédnos Bod? Péter (Relicta Petri
Szakra? Istvdn Bot= Bod Péter maradéka)
Szegedffi Péter Boldog Miklés
Szombathy Gyérgy Fodor Mihdly
Széke Gyorgy Gozon Mih4ly
Také4cs Istvdn Gécs Péter

Tar Janos Gécs Jdnos

Tari Istvén Gall Balint
Tarnoczay Gyorgy Gyoki Déniel
Toth Ferenc Kiss Janos

Toth Istvan Kovdcs Illés
Toth Maté Mezaros Mihadly
Toth Mihdly “Nagy Péter
Toth Miklés Szabad Mihédly
Vargha Mdtyds Té6th Gyérgy

Pentz névsorait betiithiven kézoltiik, megkérddjeleztiik a bizony-
talanul olvashaté neveket, tébbet vdltozatlanul hagytunk a ,siilt
német”-nek tituldlt dsszeiré zagyvasagaibdl, hiszen az olvasé maga-
t6l rajon, hogy példdul Szikranak kell olvasnia a Szakrat, mely
utébbi ,szent”-et jelent latin nyelven fltehetden a jaszberényi pléb4-
nos, Franyé igaz éromére, aki az eddig eldadottak alapjin Esztergom
érdekeit képviselte, magyardn szélva ellendrizte Pentz munk4jat.
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Gyér nemességiinkrol

Az akkori Jdszsdggal, ill. a nagyjdbdl majd egy szdzaddal ké-
sdbb Fols6-Kiskunsdggal szemben elenyészéen kevés a sajat szemé-
lyében nemes ember errefelé: Szabadszdlldson vettek szdmba egy
bizonyos ,,N:(ui. nobilis, tehd4t nemes) Bolyé Mihdly” nevi tehetés
embert, s ugyanakkor Szentmikléson ugyancsak ,N:Matheus J6-
n4s”, tehdt J6nds Maté nevil vagyonos polgért, aki szintén nemes.
Mindez alkalmat 4d a krénikds Baky Jdnosnak az errefelé megszo-
kott lokdlpatriéta megnyilvdnuldsra: ,. . .Kup Gdspdrnak. . . Bé-
bonyon Bdn Szdlldsa ér Partydt Kutydval (ti. kutjdval) edgyiitt
nyoltz Tallérokban Bolyo Jonds 1608-ban megzdlogositya. Ennek
Familidja most is itten fen 4116, els6é Leopoldus alatt meg is nemese-
dett. Azon Bdn Szdlldsi ér nevét el is vesztette. Mind a Kutat Bolyo-
nak a kereszt nevériill Jonds Kutydnak, az erét is Jénds erinek
hivjdk”

Allitdsanak hitelére igy fogalmaz Baky 1791-es névjegyzékében
»,Bolyé alias Mathaeus jonas — tehat Bolyd, azaz, (ill. m4ds néven)
Jénds Mdté.” Mai ember aztdn térheti fejét: hogy lehet azonos egy
szabadszAllasi nemes ember egy eltéré nevil szentmiklési nemes
redemptussal? Gyorffy Istvdn figyelmeztetése jut esziinkbe, hogy
milyen konnya eltévedni a Kunsdg hatalmas irodalmédban. Baky
igen hasznos, s6t nélkiilézhetetlen forrasunk a XVIIL. sz. végérél, de
azért. . .

Egy m4sik elirdson aztdn médr csak mosolyogni tudunk. Baky
emlegeti Szikra Istvdnt, akit Bud4ra kiildott a szentmiklési magiszt-
rdtus valamiért. Aligha a bardtsdg dpoldsdrél lehetett sz6, mert
vasba verette a torék Szentmiklés deputdtusat. Szerencséjére Buda
kézben folszabadult s vele Szikra is. De m4r egy kicsit kozmetik4z-
va, megvdltoztatta keresztnevét: tobbé mdr nem Istvdn, hanem Pé-
tér néven szerepel Szikra. Igaz, Boly6, a szerzd kijelenti ugyanott,
hogy ,Ily metamorfosis meg tortént Bakinn is”, de azért nincs szé
arrél, hogy nevet vdltoztatott volna ez utébbi. Gyanunk td4mad hat,
hogy csak a rim kedvéért emleget Boly6 Pétort, aki aztdn a vdr alatt
kitort.
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A kiskunoktél meg hat Boly6tél nem idegen ez efféle nyelvolts-
getés, ill. taldn helyesebben fogalmazva mosoly kénnyek kozott.
Idézziik djra a Kun Lisztst:

,Erted tehdt, mar most el nem marad Osvit,

Fegyvert fogni termett, nem tsak eke szarvit,

Pragdndl el s6pre egy dgyui Golydbis,

Mé4r most sok nem tudja, élt vagy holt soha is.”

A lakossagrol meg nyelvelvérol

Szegény Pentz névelirdsain j6l szérakozhatunk, médskor meg
kiengesztelédve vessziik tudomédsul, milyen megtarté ereje van a mi
idiémdnknak, itteni nyelvjardsunknak. (A két hdbori kézt publik4l-
ta Mathé Elek az ,Amerikai magyarok nyomdban” ¢. konyvét, mely-
ben megemliti, hogy azok a csalddok érzik hazai beszédmdédjukat,
melyek magukkal vitték tdjnyelviiket.) Nem tud ugyan magyarul
osszeirénk de azért van fiile, s fiilopszdlldsi ejtésében rogziti a Ku-
csar és a P4lfédi csaldd nevét.

Egyidejtien kovetkeztethetiink a Folsé—Kiskunsdg mai lakossé-
gdnak a XVII. sz.-i kialakuldsdra (féltehetéen a bécsi békét kovets-
en) és itt valészintien a 15 éves hdboru utdni djratelepiilésrél van
sz6. Sokat jelent a mindmdig é16 csalddok neve: Fillopszdlldson a
Csapldr, Kozma, Latos, Vajda stb. csaldadok, Szabadszdlldson a Ko-
csis, Hirpay (Herpay), Hatos, Kosztos (Kusztos), Olagh (Olgh), Pan-
dur stb. nevek, Szentmikldson a Turi, Litos csaldd Fiilspszalldsrél
tovdbbd a Baky, Balogh, Bardt, Basky, Bérnard (ti. a Bérndtnak
ejtett és XVII. sz. elejinek tartott Bern4dthok) s a Berta, Bir6, Boda,
Czirko (Czirok), Dalocsa, Dozmat (Duzmath), Mar (Ma4r), Moczar
(Méczdr), Moricz, Selyem, Szombathy, Szdke, Takdcs, Tari, Toth,
Varga, Vass leszdarmazottak és Lachdzarél a szerteagazott Bak, Be-
cze csaldd. Halason taldlkozunk késdbb a lachdzi Gozonokkal és
ipartdrténeti érdekességként emlitsiik Lachdzdrél a két Gdcs newiit,
mely eldfordulds a gdcsi posztét, az akkori alféldi magyarsdg igény-
telen viseletét juttatia esziinkbe.

41

e e —— e a2



Sajndlatosan keveset tudunk a XVII. sz. folsé—kiskunsagi lakos-
sdgdrél: mindéssze véletleniil egy-két nevet, mivel elveszelédtek az
alland6 haborisdgban a meglevé egyhdzi anyakonyvek, ha ugyan
egyédltaldn vezettek anyakonyvet prédikitoraik a nagy futdsban.
Szényi Virdgh Mih4ly ugyanis bizonyos szemrehdnydssal serkenti
Oket, hogy jegyezzék fol gyiilekezetiik dolgait, ,ne seculum, quo
vivimus, a sera posteritate seculum obscurum ignominiose nomine-
tur”, azaz: ,nehogy a kor, melyben éliink késé utédaink 4ltal gyald-
zatosan sotét szdzadnak neveztessék.”

Az egész folsd részen nagyjdbél csak 1735-t6] taldlkozunk anya-
konyvekkel, ezeket megelézé szérvdnyos emlékeinket szorgos
egyhdztorténészek monografidi 6rzik. Személyes emléket csak nagy
szerencsével talalunk régi-régi biblidkban, csalddi imakényvekben.
Pentz érdeme, hogy megorskitette a Bakykat Lach4z4an, Fiilépszdl-
ldson pedig a késébb szintén Szentmikléson laké Illyés csalddot.
(Foltehetéen bendsiilésrél lehet sz6, ugyanis ez utébbit 10-12
esztenddvel az Osszeirds utdn mdr a Szényi Virdgh Mihdly 4ltal
rekonstrudlt matrikuldban Szentmikléson taldljuk 1713 tdjékdn a
fébiré vejeként.)

Télasi Istvdn a Kiskunsdg c. mivében kozli az egész keriilet
lakossdga eredetének szazalékos megoszldsat, s eszerint helybelinek
vallotta magat 37,05% kozeli helységhél szdarmazénak 8,27%, tdvo-
labbinak 6,11%, baranyainak pedig 45,5%. Legnagyobb a kiilénbség
Halason, ahol baranyai 67,61%. A f6ls6 részeken Lachdzan helybeli
3 csaldd (13,63 %), baranyai 15 (68,13%). A tibbinél jobb az ardny:
Szabadszdlldson helybeli 25 (73,58%), baranyai 8 (23,58%), Szent-
mikléson helybeli 23 csaldd, baranyai 17, Filopszdlldson helybeli
20, baranyai 25. (Tdlasi itt megdllapitja, milyen ,kiilénés erével”
érvényesiil Halas népnyelvében a baranyai behat4s.)?®

25. Talasi Istvan: Kiskunsag. Bpest, 1977. 40. 1.
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A lakossag szarmazasanak helye Pentz jegyzékében
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Télasi kutatdsaibdl az is kivildglik, milyen sok baranyainak
jelzett csalddrél kideriil, hogy somogyiak, Veréce megyeiek stb.,
mivel a Dél-Dundntil egyetlen egyhdzi szervezete akkor a
Superintendentia Barovia, tehdt a baranyai reform4tus piispékség,
mely beolvad azutdn a Dunamelléki Ref. Egyhdzkeriiletbe. Erthets
hét, hogy mért vallottdk magukat baranyainak az egykori piispok-
ség kalvinist4i.%®

A lakossdg hovatartozdsdanak vizsgdlatakor szdmitdsba kell
venniink a kozvetlen kornyékrél letelepedd folsé—kiskunsdgiakat:
Kunszentmikléson 15 polgart Rédckevérdl, Kecskemétrdl, Soltrél,
Szalkszentmdrtonbdl, Tassrél, Szenttamdsrél, Dunapatajrél, Duna-
vecsérdl. Ugyanigy Filopszdllds 5 vandorfecskéjét Keeskemétrol és
Dunapatajrél. Ha ugyanis meg tudtuk rajzolni az elébbiekben elvan-
dorldsuk tényét és irdnydt, mért kételkednénk a kiskun t4j vissza-
hizé erejében? Szinte bizonyosra vehetjiik, hogy némelyek hamis
bejelentést tettek szdrmazdsi helyiikrdl 6sszeiraskor. Igy példdul a
magdt baranyainak vallé Fitos Ferenc fiilopszdlldsi polgar aligha-
nem Nagykdrosrdl jott, ui. valamivel késébb kérdsiekként emlegeti
egy szentmikldsi naplé a Fitosokat. Tudnunk kell a kérdés megitélé-
sekor, hogy valésdgos hajtévaddszatot tartott nemességiink szokott
jobbdgyai utdn, s igy afféle inkognitét takar a ,peregrinus=véndor,
hontalan”, ,sclavus=szldv” jelslés.

Van itt azt4n még egy sajdtos nyelvi jelenség a folsd—kiskunsdgi
visszavdndorlék megkiilénbéztetésére a Halasra bevdndorolt ba-
ranyai szdrmazékokndl. Korda Imre A kiskunhalasi nyelvjdrds c.
tanulmdnydban bizonyitja, hogy milyen eltérést mutat a halasi
Hkdlomista” — tehdt a Baranydbél bevdndorlék — nyelvjdrdsa a
Szeged—Kecskemét—Nagykorss vidéke ididmajatol. Tovabbi gyézko-
dés céljabél idézziik Korda egyik régi halasi beszédformdt igazolé
remeklését:

»,Béros asszon az ablakon nevettye,

Hogy a ldny4t béroslegény szerettye.

26. Talasi: i. m. 40-1. 1.
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A szerz{ szerint ilyesféle alaktani véltozatok kimutathaték az
Ormédnsdgban, Somogyban vagy a Kézép-Dundntilon. Szaz szénak
is egy a vége azonban: kell-e bizonyitanunk, hogy ma4s baranyai
bokorban nétt az Als6—Kiskunsdg népe? A mai irhabund4t dugdosé
turista nem foltétlen torsk, ha Isztambul feldl érkezik a Merididn
expresszel: hisz mar Fiilopszdlldson eldrulja vaskos kiskun beszéd-
modora, sikeres bevdsarlds4t kisérd hunyorgatdsa a nyitott ablakon
keresztiil. Nos a mi eredeti népiink puszta megjelenése, tartdsa,
ugratdsra mindig kész fondorlatos beszédmodora sejteti, hogy vala-
mikor egyiitt futottak a tatdr eldl, s taldn a XVII. sz.-ban szintén
bandéban, egyiitt vontak tetdt elrontott putrijaik f6lé wjra itthon.
Vegyiik elé a multunkat hiven idézdé szentmiklési Kun Lisztdt a
hajdani kiskunokrél:

»Kik lehettek azok, hogy, mint neveztettek,

Nevok fel jegyzése magokkal el vesztek.”

A Pentz—féle listdban szerepld, kozeli, szomszédos helyekrél
visszavdndorlékat is nyugodtan vehetjiik egykori menekiil6knek,
mint példdul a nemrég elhunyt Aczél Bertalan orgovdnyi kurdtor
uram feleségének csalddjat, a kecskeméti Szombathyakat. A Liszta
ajdnldsat: ,Az hajdani Marnak tiszteld maradvanydt” fogadja meg,
és tisztelje a szentmikldsi, mivel hajdan a Marok ,igazgattdk korm4-
nyat”, a kecskemétiek, hisz ahogy irjdk 1686 februdrjdban: tdlik
JKértiink fel kéltson. . . 299 aranyakat, j6 mértekteket”, a félegyh4-
ziak pedig kiilon hdldsak lehetnek nekik a gimndzium meg-
alapitdsdért.

ALLATALLOMANY
Fiilop- | Szabad- {Kunszent-| Kiskun- |Fosls6—Kis-
szallds szallds miklés | lachdza | kunsdg
Lé 52 34 85 9 180
Csiké 12 24 31 — 67
Okor 113 45 143 24 325
Tehén 120 72 228 32 452
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Uszé 44 34 94 9 181
Tiné 168 101 273 59 601
Juh 262 325 109 — 696
Bérdny |101 122 59 — 282
Diszné |97 41 196 46 380
Malac 81 56 63 17 217
Osszesen [1050 854 1281 196 3381
MEHCSALADOK SZAMA
Fiilop- | Szabad- |Kunszent-| Kiskun- |Folsé—Kis-
szallds szallds miklés | lachdza | kunsdg
33 6 34 17 90
SZEKER SZENA (kb. 10 m&zs4s edény)
81 113 105 4 3030 q
SZOLO (kapss”: kb. 200 négyszogoles teriilet)
70 25 94 1 190
géjsﬁtelepf' 1 2 3 2 8
_ VETES (,pesti mérdben”: 93,74 literben megadva)
Oszi buza [143+1/2 [129 240 50 562+1/2
Efi‘;’:sz‘ 51+1/2 |41+1/4 |10 — 102+3/4
Arpa 80+1/2 (66 87 4 237+1/2
Zab 48+1/2 25+1/4 23+1/2 2 99+1/4
Kéles 1/2 8+1/4 2+1/2 — 11+1/4
Osszesen: [324+1/2 |269+3/4 |363 56 1013+1/4
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A pesti méré atszamitasa silyra:

1liter buza = 0,69 kg, tehdt 1 pesti mérébe 64,67 kg fér
1liter &rpa = 0,55 kg, tehdt 1 pesti mérdbe 51,57 kg fér
1liter kétszeres = 0,61 kg, tehat 1 pesti mérébe 56,24 kg fér

1 liter rozs = 0,69 kg, tehdt 1 pesti mérdbe 64,67 kg fér
1 liter zab = 0,40 kg, teh4t 1 pesti mérdbe 37,5 kg fér
Bortermelésiinkrol

Héman—Szekfii Magyar torténetének 5. kitetében bdven tald-
lunk foljegyzést mindjart Buda eleste utdn a csdsz4ri hadakat pusz-
tité ,magyar betegségrél (morbus Hungaricus, dysentéria Pannoni-
ca).” Magyarorszdg a ,németek temetdje”: az Alféld csupa kiéntés,
ivéviz sehol. Ezért iiltetnek kunjaink mindenhol szslét.

Itt szeretnénk h4t megkozeliteni négy helységiink bortermelé-
sét a XVI. sz-td] a toroknek fizetett adé alapjdn:

Filopszdllds 220 akcse hordéadét fizetett,

Szabadszdllds 260 akcese menyasszony- és hordéadét,
Szentmiklés 130 akese menyasszony- és hordéadét,
Lachdza 260 akcse menyasszony- és hordéadét.

Az aldbbi kimutatds a kap4ds” (latinul: fossor) tertiletmértéket
hasznélja, azaz egy munkds egynapi kapds foldjét, 200 négysziogolet.
Ezzel beszorozva megkapjuk a 4 falu sz616f61djét kat. holdban:

Filopszdllds: 8 kat.hold + 1 magyar hold, + 1 ,kap4ds” 4j sz6l8,
Szabadszdllds: 3 kat.hold + 1 ,kapds” sz41d + 2 kapds” 1] sz618,
Szentmiklés: 11 kat.hold + 1 magyar hold + 3 ,kap4s” 4j sz616,
Lachdza: 1 ,kapds” sz616 + 2 , kapds” 1j szdlo.

Osszesen: 22 kat.hold + 2 magy. hold + 2 kapds” régi
+ 8 kapds” dj sz616.
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Az id6ben kévetkezd kimutatdst a Német Lovagrend készitette
a bortermelésrél 1713-ban: eszerint a halasi termés 397, a szentmik-
16si 114 és a lach4zi 13 urna volt. (1 urna = 45,23 liter.)

1730-ban helyszini tapasztalds alapjan ir Bél Mdtyds a négy
falu bortermelésérél:

Fiilopszdllds: ,Lattunk egy kis sz6lételepet a helység déli meg
nyugati részén,”

Szabaszdllds: ,Sz616t szintén tiltettek azon a részen, amely ke-
letre néz: kozepes mindségii boruk vérss.”

Szentmiklis: ,Telepitettek sz6lot is. . ., az egyiket délen, a m4-
sikat északon szerény kis teriileten, és ennek. . . voros,nem valami
hires borét otthon elpoharazgatjdk, és nem is vesznek el pénzt azért,
amit kimérnek.”

Lachdza: ,,. . .afoly6 (ti. a Duna) partjén fekszik. Eszakkelet-
nek nézé részén iiltettek valami kevés sz6l6t, mely béven terem,
bora virés, de nem tarthaté el sokdig, nem is valé mdsra, mint
mindennapos poharazgatdsra.”’

Mindebbdl kivildglik, hogy nincsenek meg ma mér a szentmik-
16s1 ,fészégl mog a: szogi” szdélék sem a témporiek. Szényi Viragh
Mih4ly 1778. évi kalenddriomdban olvashaté (mar annak, aki el
tudja olvasni): ,A Bdboni ujj Sz6ll6k azoknak a'kik jél mivelték
reménységek felett adtak mustot, némellyeknek 100 akét is.”

Kiilonben mai szélésgazddink erdsen tévednek, ha permetezés-
re gondolnak, hisz ebben az idében nem ismerték a permetezét sem.
Sokan dllitottdk 6regeink koziil, hogy nem is volt erre sziikség a
mult szdzad végéig, bar Kiskunségi Hiradé c. helyilap 1893. jan. 8-i
szdmdban olvashatjuk, hogy legtébb gazda nem permetezett az el6zd
évben sem, s alig lett termés. A bor-dslégot (Weineinschlag) Bécs-
ben készitik, irja a bécsi Magyar Hirmondé 1800 janudrjdban, s
ezért nem tarthaték el a kiskun borok, ahogy foljegyezte réluk Bél
Maidtyss. Ezért hibdsak, olyanok, mint a rossz bicska: Bécsben a
koszorise.

27. Illyés B. — Széts R.: 1. m. 43. 1.
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Mezogazdalkodas

Az egész folsé—kiskunsdgi mezégazdasdg bizony nagyon vissza-
esett a XVII. sz. mdsodik felében a lakossdg zaklatdsa miatt: hol a
torsk segédhadak (tatdrok) hajtottdk el barmaikat, hol pedig a vég-
véri vitézek, kiilonosen a Négrdd megyei Filekrd], tehdt a Pest
megyei nemesség menedékébll. Ezért a helyhezkotottséget kivané
foldmiiveléssel szemben tulsilyba keriil a nagyobb mozgési lehetd-
séget biztosité pasztorkodé dllattartds. Igy aztdn sehol nem taldlnak
foljegyzést vetésforgérsl; mindenki szdnt, ahol neki tetszik, illetve
ahol nagyobb biztonsdgban érzi magat. Csak a XVIII sz.-ban lett
dltaldnossa a nyilas foldosztds. Ismeretlen a fold tragydzasa. Igaz,
dllatokkal legeltették az ugart, de onnan gondosan ¢sszeszedték a
szdraz tragyat, hisz nem volt m4ds tiizrevalé, mivel elfiitétték kemen-
cében a szalm4t meg a nddat.

Foltané jelenség az drpa vetéstertiletének megnévekedése a bu-
zdéhoz képest. Mindségromldsra gondolhatunk, mivel féltehetben
kenyeret siitottek az drpédbdl is. Az dllatok 1étszdmdhoz viszonyitott
kevés szénatermés jelzi egyrészt a legeltetés dltaldnos volt4t, ill.
még azt, hogy csak a fogatolt dllatok meg a tejelok kaptak kis szén4t.
Foltind az, hogy 115 kiilonbozé dllatot jegyeznek ol Szabadszalla-
son Bolyé Mih4lynak, de csak 10 pesti méré vetése van és 2 szekér
széndja.

Ugyanakkor megfigyelhetd a szabadszdlldsiak sok bésztori ké-
les vetése, s ebbdl meg az ottan mindmadig é16 Bosza csalad nevérdl
arra gondolunk, hogy a XVII. sz. végén ott még nagyban fozték a
kunok nemzeti italdt, a kolessért (bozdt). Végiil nem 4llitjuk ugyan
bizonyosan, de a sz6ke gyerek egykori ,boza” elnevezésének analégi-
4jdra foltételezziik a ,posza”™homok elnevezés hasonlé asszocidcié-
jét.

Foldjei elégtelensége miatt Lachdza kényszertiségbdl még a
milt szdzadban is 2 kalkaturds foldmavelést folytatott, tehét az
egyik évben ugarolt, a mdsikban pedig vetett. Kasz4l6, legeld hijan
nem tarthattak elég nagy juhdllomdnyt, hanem rdkényszeriiltek a
monokulturds 6szi buzavetésre, a tejelé dllattartdsra meg diszné
tartdsdra a zsiradék miatt. (De alighanem ugyancsak a féldsziike,
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valamint a fovaros viszonylagos kizelsége ébreszti rd ket a kertész-
kedé gazddlkodds haszndra.)

Kiilénben szellemes és figyelmet érdemldé Fodor Ferenc jdszsdgi
megfigyelése. Szerinte nem a fold természete szabja meg a vetések
terjedelmét, hanem a lakossdg nyugodalma, mely fiiggvénye a térok
szeszélyének, s ez egyittal magyardzza, hogy miért igyekeznek
pusztdt keriteni a kiskunok, féldet, ahol nagyobb biztonsdggal
vethetnek tavaszit: bizdt, drpdt, zabot.

Amennyire ki lehet silabizdlni Pentz gétbetiis németségébbl:

Szabadszallds 150 aranyat fizet Kis Balds és Bosztor puszta évi
bérébe a nddornak, Szentmiklés pedig 30 aranyat a vicekapitdny-
nak. Valésziniien Szabadsz4llds hasznalja hdt Bésztor nagyobb fe-
1ét, s ezért inditott Szentmiklés keresetet nagyjabol 40 évvel késdbb
a puszta ardnyos megosztdsdért. Lachdza Kdthé puszta és Jakab
Hiza gazd4ja, nem szerepel azonban semmi Fiilopszdllds nevén,
ami arra vall, hogy sikeriilt eltitkolnia Pentz el6l Kis Balds bérletét,
melyet kozosen birt Szabadszalldssal.

Pusztabérletek

A pusztabérletek kérdését részletesen foltdrta Szakdly Ferenc a
~Magyar adéztatds a torék hédoltsdg kordban” ¢. miivében, melybdl
kideriil, hogy Kecskemét bérelte 1678-ban Jakabszalldst 35, Félegy-
hazat 32, Kerekegyhazdt 25, Orgovanyt 32, Ferencszalldast 25, Pdkdt
45, Matkét 25, Kisszillast 8 tallérért. A Fols6—Kiskunsag térténeté-
ben gorombasdgarél hirhedt WattayPal kiskérosi és vadkerti pusz-
tdj4at Tegzes Jdnos halasi és 8 mds, szabadsz4lldsi gazda birja 1660-
ban, 1661-ben Lachdza Fdy Laszlé imrefalvi (Solt m.) pusztdjat s
ugyancsak a Solt megyei Szentkiraly pusztdjdt pedig a szentmiklési
Kovics Gergely haszndlja. Végiil egy ravasz fondorlattal szerkesz-
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tett fillopszallasi fogalmazvdnnyal igyekeznek rdvenni a mér emli-
tett Watayt, hogy senki mdsnak, csak nekik adja bérbe Kaskantyi
és Kisb6csa pusztdit, mivel olyan kézel esnek hozzdjuk, hogy ugyis
lelegelik azokat a fiilopszallasi barmok.2®

Mint ldtjuk tehat valésdggal versengtek szépapdink a pusztdk-
ért, mivel azokon h4dboritatlanul haszndlhattdk a szdntékat, kasza-
16kat, a legeldt, haldszé helyeket, legféljebb az esetleges erddk
ritkitds4t tilalmazta a tulajdonos. Ezt is érthetjiik azonban, ha arra
gondolunk, hogy mennyire kipusztultak ekkorra az alféldi erddk, ha
szdmitdsba vessziik, milyen értéke — kiskun nyelven ,foga” —van a
fitenivalénak, tovdbba ha esziinkbe jut a sok méhcsalad. Bizony jél
jott a mézeld erds, hisz hamarosan félélte a sok dllat az ugarfoldek
méhlegel6it. Elelmes bérl6 tarthatott — és tartott is — szubdrendast
(albérlét), tovabba kedvére vallalt fol idegen 4llatot ,,6rzetére” (legel-
tetésre), mint ahogyan a kecskeméti bérlék tették szentmikldsi
pusztdikon késébb.

Fenyvesi is kozli a fols6—kiskunsagi pusztak jegyzékét:

Fiilopszdlldsé: Alséfiilopszdllds és Kisbaldzs,

Szabadszdlldsé: Aranyegyh4za, Beszter, J6zan, Szabadbaldzs,

Szentmiklosé: Korhdny, Csanak, Gerendegyhdza, Szippanké,

Lachdzdé: Jakabhdza, Urb6, Bankhdza.

Emlitett forrasunk megjeléli a Fols6—Kiskunsdg médos dllattar-
téinak pusztabérleteit. Mds falvak Allattartéival kozosen bérelték
Bankh4za, Dabas, Gyén, Nemeshartydn, Szentivdan, Szentkirdly
praediumait (=puszt4it), a szentmiklésiak pedig Babonyt, Csanakot,
Gerendegyhdzat, Kerekegyhdzdt, Korhdnyt, a Nagyrétet, Szippan-
két, Szenttmadst, tovabbd Szabadszdlldssal kozosen Bosztort.

A fontiek kozil Kunszentmiklés kozvetlen szomszédai északrél
Gerendegyhdza, délrél pedig Szippanké, s amint a helybeliek jél
tudjdk: nem annyira szamitdsba vehetd teriiletek az emlitett helyek
foldrajzi értelemben, mint inkdbb a szldv eredett ,puszta” szénak
megfeleld, eredetileg lakatlan helyek, miként Gerendegyhdza neve

28. Szakily Ferenc: Magyar adéztatis a t8r6k hoédoltsagban. Bpest, 1981.
439-40. 1.
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utal a koézépkori Szentmiklés falu templomadnak épitésmédjdra,
melynek kérnyéke valészinden a tatdrjdrds idején lett lakatlan
pusztava.

A bosztori vetés kiemelve az §sszesitésbol
(Szintén pesti mérdben megadva)

Szabadszdllds | Szentmiklés | Bosztor egyiitt
6szi biza 62 80+ 1/2 142 1/2
tavaszibiza |30+ 1/4 1 311/4
drpa 39 13 52
zab 13 + 1/4 1/2 13 3/4
kéles 7+3/4+ 18 1/4 8+1/8
vetés osszesen 152+ 1/4 + 1/8 (95 + 1/2 247 + 3/4 + 1/8
szekér széna |47 8 550 q

A Pentz—féle lajstrom igen tanulsdgos gazddlkoddspolitikai
szempontb6l a bosztéri nyilvantartdssal, melybél rogtén kideriil
mért poroskodott, torzsalkodott rajta Szabadszdllds meg Szentmik-
16s. Afféle gyarmatként haszndlta, élte mindkét telepiilés. A lista
kiilon—kilon kimutatja az otthoni, valamint a bosztori gazddlkodds
dllatdllomdnyat, vetéseit, a bosztori szorgoskodds haszna nélkiil
ugyanis aligha éltek volna meg a szentmiklési és szabadszalldsi
csaladok, sét nem tarthattdk volna ki istdll6zott dllataikat sem. Ne
feledjiik, hogy a 17. sz. végén még nem miénk a nagyobb pusztdk,
mivel azokat csak a redemptioban véltottuk meg.

Erdekes jelenség az is, hogy olyan nevekkel taldlkozunk Bésztor
bérldi kozott, akik csupdn ott szerepelnek,s ez bizony azt jelenti,
hogy az osszeirds idején még lakhattak kinn a pusztdn, nem ugy,
mint késdébb, a XVIII-XIX. sz.-ban, amikor kiilonésen a redemptio
utdn mindenkit kételeztek bentlakdsra, mivel minden hazn4l kéte-
lezé volt 16istdllé tartdsa a jaszkun hadak miatt. Médsrészt pedig
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senki nem mentesiilt a kézszolgdlat alél (kozfuvar, utkarbantartds,
tizoltds, védekezés drviz ellen stb.)

Allatartas

» - -Nints olyan gyakorlott Lovaglé Mester, ha mingydrt Angli-
4bél keriilt is, ki egy konnyen magdra vdllalnd, hogy ezen a’ médon.
. . kitanitand a’ vad tsikét. . . Kiiléndsen szép nézni, hogy segite-
nek paripdjikon. . . Hol egyik, hol a’ mdsik oldalra dialvén, a’ 16
menését ez dltal konnyebbitik. . . Nem razédnak a’nyeregbe, s
mikor nyargalnak, ugy latszanak tdvolrél, mintha valami nagy par-
lagi sas repiilne a’ fold szinén.”®® — olvashatjuk dicsekvésre mindig
kész kiskun 6siink beszdamolgjat a bécsi Magyar Hirmondéban a
mult szdzad legelején. Nos, emlékezziink Gulliver utazdsaiban az
okos lovakra, melyek megbotrdankozva halljak Gullivertél, milyen
oktalanok az emberek, mikor életiiket, vagyonukat, lovaikat veszte-
getik haboriskoddsokban, Mert bizony a napéleoni csatdk végére
egy falkdra olvad egész allomdnyunk, s a szabadsagharc utdn az id6
el6tt befogott, leromlott lovakat ,,a nemes szivi katondnak termett
kinoknak, kiknek 6seik mint hires kénnyua lovagok, s ellenség el6tt
rettentd bajnokok valdnak ismeretesek — megbocsdtani egyaltala-
ban nem lehet. . .” —irja Palug%ray Imre (Jdsz — Kiin keriiletek s
Kiils6 Szolnok varmegye leirdsa).*

Mindezeket azért emlitettiik, mert lovaink tébbsége bizony
egyes, ill. nyilvdnvaléan hdtas dllat Pentz lajstromdban. Mint médr
elébb olvashattuk a koézlekedésrél: dsszel, télen, tavasszal nem is
lehetett m4dsképp kimozdulni, csak l6h4aton.

A h4tas (kevesebbszer nyerges) lovakkal szemben jarmos ékor-
parokat tartanak gazddink. Nagy elonye ezeknek az igénytelenség,
teherbirds, hisdnak keresettsége. Szdzadunk elsé felében még ugy

29. Bécsi Magyar Hirmondé. 1803. III. 8- sz.
30. Palugyai Imre: Jasz-Kun kerntiletek s Kiilsé Szolnok varmegye leirasa. Pest,
1854. 70. 1.
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spekulaltak jobb gazddink, hogy félvdsdroltdk a lejaratott skroket az
augusztusi vdsdrban, elvégeztették velik a vetdszantdst, vetést,
majd foljavitottdk 6ket szdron, és eladtdk tavasszal vdgédllatként
kupeceknek. 1798 6szén Tekes Mihdly redemptus megvett a vasdr-
ban egy tételben 30 6krot Spanga Mdrtontdl 1255 forintért.

Nagy gazdagsdg mutatkozik Szentmikléson szdamosdllatban,
disznétartdsban Szabadszdlldssal szemben, ahol lényeges tébblet
van a juhok, bdrdnyok szdmdban. Fodor Ferenc a Jdszsdgban a
gazdagsag jelének veszi a szdmosdllatok nagyobb szamat, gondolha-
tunk azonban arra is, hogy az akkori nedves legelé nem a juhoknak
valé Szentmikléson, mig a hatalmas nddas rétek kitiiné éléstdrai
mind a szdmosdllatnak, mind pedig a disznénak, §sszefoglalé elne-
vezéssel a szilaj tartdsnak. (Foltehetden a félsé—kiskunsagi ,,vizvot-
te” foldek jelképe az 1620-as évektdl Szabadsz4llds vizililiomos hiva-
tali pecsétje.) Sajdtos médon egy negativ Szentmikldsi tandcsi jegy-
z0konyv utal 1768 telén a rideg tartdsra: ,. . .a Felséges
Mindenhat6 Szent Isten ereje és hatalma dltal felnyitvdn a Hénak
Tarh4zat, példa nélkiil valé Nagy Héval fedte bé a foldnek szinét,
mellyel mindennem® Barmok a szabad legeléstiil kézel Két Héna-
pok folydsdban megfosztattak.” Ilyenkor aztdn a nyomorult jészdg
nem jutott hozzd sildny élelméhez, s bigott az éhségtél — ahogy
Gyorffy Istvdn szemtaniként leirta a Nagykunsdghan — szegény
péra ugy lenyitt, hogy szinte a csontja is zorgott, a hideg ellen meg
tenyérnyi hosszi rabszort eresztett.” Tudunk szilaj ménesroél, guly4-
6], juhny4jrél, sertéskondarél. Mind, mind Isten szabad ege alatt,
még a nadbél korcolt szélvédd kardmnak sem volt teteje.

Nagyobb bizonyossdg céljabél lassuk most a Fols6—Kiskunsag
otthoni folkésziiltségét: 1699-ben Fiilopszalldson Térok Istvdannak 1
szekér széndjara van 1 lova, 1 csikaja, 4 okré, 4 tehene, 6 tinaja, 9
juha, 4 bardnya, 5 disznaja, 3 malaca. Szabadszdllason egy szil
takarmdnya sincs Molndr Jdnosnak, de azért valahogyan kitart 3
lovat, 2 6krot, 3 tehenet, 2 lisz6t, 6 tindt, 14 juhot, 6 bardnyt, 1
disznét és 3 malacot. Szentmikléson sines egy szdl takarm4nya Boda
Gergelynek 63, Baky Mihdlynak 153, T6th Mdténak 111 gllatdhoz.

Tudjuk: nem egészséges juhtartdsra a vizes legeld, bédr foltehe-
téen nem nagyon kiilénbozétt ilyen szempontbél négy helységiink;
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elég, ha folidézziik vizrajzi adottsdgainkat: az északrél dradé Tur-
jan, a bdbonyi meg a szabadszdlldsi Csintava, a 2 Laca, a domsédi
Duna vizének draddsa az Agyagoson keresztiil, a hosszan folyé Ba-
kér, Szentmikléson a Laposrét, Székalja, Pozsdros, Kunds4sok, va-
lamint az egykori csikdszds emlékeit 6rz6 Nyiré fok és Fiilopszdl-
ldson a Kisér foka. Nyilvanvaléan jobban védve volt Szentmiklds
nddasaiban a szdmosdllat, béven volt rdgnivaléja. Ide be sem hajt-
hattdk a juhokat. Ha m&r most a Nagysdgos Fejedelem szolgdlatd-
ban 4116 kiskunokra gondolunk, kénnyen elképzelhetjiik, mért emle-
getik a Nagykunsdgban ,Rabutin Jdrdsa”-ként az utolsé labanc-
pusztitdst. Régton megmagyardzhaté, mért tértek rd azokban az
években mifelénk is a XVIII. sz. elejétél a juhtartdsra.

Oldh Miklés XVTI. sz.-i kiskunségi beszdmoldjdt mar olvastuk az
itteni toktermesztésrél, melyen ,moghisitottak” a hizéba fogott dlla-
tot. ,Hizlaltak koélesen, koélesondéval, vagy makkoltatdsra el-
hajtottdk dllataikat a vacsi télgyesbe. (Nem tartjuk kizdrtnak, hogy
a Szentmikléson szdmos csaldd ,Tekes” neve az Oldah Miklés em-
legette toktermeléssel van kapcsolatban. Egykori kollégiumaink la-
tin nyelvi kurzusainak szorgalmazdsa céljabdl ugyanis ,e” betit
irtak a latinban ismeretlen ,,6” helyett, tehat példdul Vérosmarty
helyett Veresmartyt, Tokés helyett Tekest.) Szines adalék egyéb-
ként a lop6tok népi elnevezése, a ,kobak”, mely a ,kabuc” kun sz6
szdrmazéka.

Elelmezés

Mint l4ttuk: Bél Mdtydsnak mar a sok dinnye tinik szemébe
ittjdrtakor, és persze egydltaldn nem véletleniil a kiskunokn4l.
Nagykoros kozelében taldlhaté Arbocféldje, mely elnevezés késébbi
magyar valtozata a kézépkori Arbuz nevii kun telepiilésnek, ill.
tulajdonképp a ,gorégdinnyének”. Mint ahogyan ,arbuz”-nak hivja a
gorégdinnyét az orosz, mely a krimi Aranyhorda révén ismerte meg
a gyiimolcsot nevével egyiitt.

Eleink 16hdsevését tényként emlegetik néprajzosaink, s hiisé-
ges kovetéik a kunok egészen a mult szdzad végéig. 1882-ben a
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Gyakorlati Mezégazdasdgban olvashatjuk: ,Hazdnkban azelétt is,
de még most is a pdsztorok nagy kedveldi a csikéhiisnak, és ha. . .
megkerithetnek egy gyenge csikét, abbdél nem lesz se nyerges, se
hdmos 16. . .” Szentmikléson pedig 1796-ban ,Boda Gergely Pa-
naszképpen jelenti, hogy Gyéni Istvany Csikds égy Meddé Kantz4j4-
nak bdrét haza kiildvén, kételkedik (ti. gyanakodik), hogy az S’irj4-
ért vagta volna le. . .” Boda Gergely 6sét megtaldljuk az 1699. évi
listdban, széval megbizhaté tani, s még taldn ma is lakozik valaki
koziiliik Kézép—Szenttamdson, ha ugyan el nem rontotta fejiik folott
tanydjukat a termelgszovetkezeti traktor.

Kiilsnben jé6 Boda Gergelyre emlékezve nagy miltra
visszatekintd, gyakorlatra gondolhatunk abbdl, hogy egy vallalkozé
szellemt fiatalember a hirek szerint vdsdrolt egy szamarat a mosta-
ni hdbord utdn. Folabrakolta és levdgva hazi szaldminak dolgozta
fol disznéhussal keverve. Allitélag a szamérzsir kitiiné zamatdért és
hat gondoljuk: a toltelékdri kiadds voltdért.

A ridegen nevelt marhat szaporulatdért tartottak, tejét kiszopta
borja avagy a bojtdrgyerek. Az dsszeirdst kivet6 szik szdz esztendo-
vel késébb azonban mér irnak tejhaszonrél: 1798-ban ui. Szentmik-
16s nemes tandcsa hdzasitja ki seborvosdt, és a gimndziumi pro-
fesszor vofély szdrnyalé szavakkal koszonti az ifiasszonyt: ,,A’ Szor-
galmas Gazda Asszony, a’ dolgos Feleség gyakorolja minden nap azt
a tsud4latos Alchimiat, melly szerént még a’ birka turét is Arannys4,
Koronés Tallérrd és az aludttejet is Leopold Mdrjass4 tudja véltoz-
tatni. . . tehat meg kell hazasodni.”!

Természetesen nem tudta elrigni mag4tél a tehén pdsztordt
sem, mivel odakotozték a szelidebb anydt az agasfdhoz, ,mikorra a
hajnaa moégszokiit-", és mdr oltottdk is gulydsaink a tarhét, mely

31. Illyés B.: .De jol esett. . ." 80. 1. — Az 1820. jan. 10-{ szentmiklosi tanacsi
jegyz6konyv megszabja, hogy hany sajat allata lehet a juhasznak 2-3 ezres
falkaban: a szamadénak 100, :az els6é bojtarnak 30, a masodiknak 20 s a
harmadiknak 15 darab. Fejés juhatk a székekben legeltek, s az esztrengaban
(isztrongaban) fejték oket.
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majdnem azonos a joghurt-készitményekkel, tehdt magasabb hoéfo-
kon elddllitott aludttej—féleség. Sokféle vdltozatit ismerjiik.

A pdsztorok ételét, azok elkészitésének médjat megtaldljuk T4-
lasingl A Kiskunsdg népi dllattartdséban. Etkezési szokdsaik, éte-
leik eredete, készitési médja annyira egyszeri és természetes, hogy
foltehetéen mit sem viltozott a térdk iddk 6ta. Egy étel elkészitésé-
hez mégis Madarassy Ldszl6 Nomdd pédsztorkoddas a kecskeméti
pusztasdgon c. miivében kerestiink eligazitdst 1912-bdl. N4la aztdn
igazdn nem iri huncutsdg a forditott kdsa: ,. . .koles kasa sok
zsirban, kevés vizben megfézve, ha a bogriacsban megfordul. Fézése
igen nehéz, mert a bogrdcsot folyton forgatni kell a tiz folott.”
Manapsdg mdr bizony nem ilyen étellel varjdk a réten készdlékat,
noha mint l4athattuk el6bb: megette eledeliinket a pesti tdrféle is.
Igaz, manapsdg ritka latvdny a kéleskdsa, elvétve csak mutatéban
ldthaté tiizelének valé drvaganéj, s ugyan még meddig hajtanak ki
#birkét” a kiskunsdgi legelére?

Ne csoddlkozzék a mai olvasé, ha eléttiink elmerengve emlege-
tik 6regeink a Nagyrétet Szentmikléson, ahol estére kelve elszalasz-
totta ket a nagypapa — madrmint onokdit ugrasztotta szdrazgané-
ért mondvdn: ,Szédjetok szdrazganét, atyatok vacsorst akar fozni!
Mert bizony igaz, szabadban nemigen tudtak valamikor tiizelni er-
refelé m4sképp, s6t még t4n ma sem ment ki a divatbél Mongélid-
ban. Ligeti Lajosnak hihetiink, hitelesen megirta utikényvében jé
hatvan évvel ezelétt. Hasonlé élményét irja meg j6 szdzhetven évvel
ezeldtt az egykori szentmikldsi oskolamester, akit debreceni utjdban
fuvarosdnak felesége szalajtott tiizrevaléért a fegyvernek pusztdn, s
utdna ,kdsat lebbentssel fézott.”

Ma madr csak téredékes emlékfoszlanyok 6rzik a forditott kdsa
hirét a hajdani Kiskunsdg halvdnyul6 emlékezetében, s ugyan akad-
e még kivénhedt p4sztor, fogatlan vén hangdsz, aki rdzenditene a
régen hallott duhajkodé nétéra:

»,Ha ldtom a forgeteg elejit,

Bégylirém a siivegom tetejit.

Onnan nizém én a vihart ahila

Még a jég is visszapattogzik rila.

.............................



Ugy jéllakok én forditott kdsdvaa,

Mint az geréf az tekenyésbékdvaa.”

Ha pedig a mai olvasénak mdr elege van a kas4bdl, azért halgas-
sa még meg a néhai szentmiklési Duzmath Imre asztalosmester
meséjét, aki Galicidban esett hadifogsagba, s vitték is egyenesen
északra a Murmanszk-vasiit épitésére. Jdartdnyi erejiik alig volt a
szokvdnyos napi kdsétél. Mikor aztdn hullani kezdett foguk, meg-
szbktek, de bizony szivesen megették mér a kdsat is, mikor elfogtdk
6ket az 6rok egyhetes vanszorgds utén.

Nos talan elegiink van nekiink is a kds4bdl, més illat csapja meg
hét orrunkat a sziinyogfelhében az esti félhomdlyban orrunkba csa-
pédé sajdtos, savanykas, folytéan csipds tézegfiist kiséréjeként: a
siiléd dj krumpli meg a pirulé kukorica mennyei illata. Bimb6zé
hajdani emlékképek, melyek hattyii képe a milt ifjisdg tiindérta-
van folmeril.

wHun sirok — hun nem azok”

Moéra Ferenc szegedi ihletési telitatdlata kisérti idézetiinkben a
régiséget kutatdk csalfa szerencséjét, melynek leegyszeriisitett péri
viltozatat orzi az itteni gyerekek hasonlé itélete:

»Nem mindig papsajt!” Oreges lemonddssal halottai temetdjé-
nek kész festményeit a hires hédmezévdsarhelyi mester, Tornyay
Jénos emlegette, és milyen meghdkkenve olvastuk az yjsagban par
esztendeje, hogy felesége elfalaztatta férje képeit félve a hdbord
pusztitdsdtél. Szerencséje hazai mitorténetiinknek, hogy mégsem
vesztek el Tornyay festményei, és mekkora ¢rom ért benniinket
azzal, hogy szerencsénk volt a nagy szerencsétlenségben: a budai
torék defterek publikdldsakor. Legtébb értesiilést onnan kap-
tunk,ahonnan a legnagyobb kdr, pusztulds érte ,Kedves kis Hazdn-
kat. . .” a Kiskunsdgot.

Moédszertani szempontbdl igénytelenséggel, s6t esetleg anakro-
nizmussal vddolhat benniinket az olvasé a XVI-XVII. sz.-i foljegy-
zések, valamint a XVIII. sz.-i kiskunsdgi emlékiratok logikai paro-
sitdsdért. Mentségiink lehet azonban, hogy helyi irdsaink a XVIII.

58



évszdzadban sokszor az elébbi szdzadot idézik. B€l Mdtyds honisme-
reti foljegyzései hiven mutatjak a Kiskunsdg tetszhalotti dllapotét
egészen a XVIL sz. mdsodik feléig, és itt emlékezziink arra, hogy
milyen kevés eltérés van Oldh Miklés meg Bél Mdtyds t4jleirdsa
kozott.

Valahogyan a harmincas évek emlékezetes filmje, a Hotel Impe-
ridl jut esziinkbe,melyben Greta Garbo partnere mondja ki

. maradandé itéletét: ,Az emberek jonnek, az emberek mennek, és
nem torténik semmi”. Vanitatum vanitas! Itt és most azonban
esziinkben jut W. Wordsworth magdval ragadé verse, a Heten va-
gyunk (We are seven) rendithetetlen gyermeki hiedelme: testvérei
ugyan ott vannak elhantolva a temetében, 6 azonban dgy jdtszik
velik sirhalmuk mellett, mintha élnének.

Bizonydra megbocsdtjdk kun dseink, hogy mi is megbolygattuk
-emlékiiket; kedvesek, barmilyen sdpadtra betegitette arcukat a ha-
14l. Egy korabeli kozhely szerint: videant consules. Manapsdg az
olvaséé az itélet joga, déntsenek hét mdsok!
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"Tiszta, s6t mondhatni legtisztdbb magyar nép a ma-
gyarsdg sztvében, . . .de. . .szdzadokon keresztiil meg-
tartotta egyéniségét. Kiilon torténete, intézményei, élet-
mddja, melyeket a maga sajdtsdigos kun viszonyainak
nevez. . .A kiskun kozéptermetii, zomok, barna,. . .ta-
tdrra huzo: rovid kerek fej, éles fekete szemek, vékony és
kidomboroddsra hajlé orr, szép metszésti szdj, kissé ki-
emelkedd pofacsontok, kerekded dll, erds és vastag nyak,
20mok torzs, izmos, de szabdlyos végtagok; . . .a kiskun
elevenebb, humorra fogékonyabb. . .”
Baksay Sdndor: A Jdasz—Kunsdg

FOLDVARI ANTAL NAPLOJA

Kozismert adottsdg honismereti szakirodalmunkban egykori ki-
valtsdgos keriileteink lakossdgdnak térténelmi tudata, valamint a
vele kapcsolatos foljegyzési szenvedély. Kunszentmiklés hajdani
szendtora, Baky Jdnos szdmol be 1791-ben irott krénik4jdban, hdny
helybeli foljegyzés taldlhaté Rdké6czi szabadsdagharca 6ta a ,Helly-
ség” dolgairdl, a Duna rakoncdtlankoddsdrél, az dllattartds gondjai-
rél. A Kiskunsdgban a XVII. szdzad médsodik felétl miakosdé, debre-
ceni mintdra szervezett, magasabb ismereteket nyjté oskoldk (par-
tikuldk) alapoztdk meg a betd ismeretét, s a Jdszkunsdgnak
elzdlogositott allapotdbdl tértént kivdltdsa (redemptio: 1745) utdn
kiilénésen szdamos birtokos (redemptus) gazda foljegyzését ismerjik
a kotelezd fuvarokrél, a forspont”-rél, szegédményeseik bérfizetésé-
rdl, az id6jdrdsrél. Barmilyen kezdetleges formdban, de mégis akad-
nak kézérdek foljegyzések az értelmiségiek, tandcsbeliek fogalma-
zasdban. Ezeknek bevallott célja a telepiilés dsi mivoltdnak bizonyi-
tdsa, a régi kivdltsdagok ismételt megorokitése, nehogy
bekovetkezzék valami varatlan jogesorbulds, esetleg ijabb elad4s az
uralkodéhdz részérdl. Noha 4ltaldban csak a XVII. szdzad eleje 6ta
bizonyithaté irdsban a folsé—kiskunsdgi kdlvinista eklézsidk miké-
dése, mégis gyiilekezetiik 6si mivoltanak bizonygatdsdval kezdik
prédikidtoraik a matrikuldt, az anyakényvet, illetve nem feledkez-
nek el néhdanyan megoérdkiteni ugyanott sajat életiik sordt egy—egy
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nevezetes évfordulé vagy esemény — templom-, oskolaépités — kap-
csan a XVIII. szdzadban.

Ezt a hagyomédnyt kovette Féldvari Antal ,A Helvét Vallds
tételt—tarté Kis Kun Szent Miklési nagyobb oskolds Lednyok Anya—
Kionyvé”-ben, melyet végig 6 vezetett mint tanité.

Lehetetlen pontosan tisztdzni csalddjdnak kiskunsdgi jelenlé-
tét, egymashoz valé kapcsolatukat. Tény, hogy nétdriusként mitké-
dott 1732-t6] a szentmiklési magisztrdtusban Féldvari Andrés, nap-
16irénk batyja pedig mar ott lelkészkedett Antal megérkezése elott.
Foldvdri lany volt az édesanyja a helység nevezetes prédikatordanak,
Baksay Sdndornak, s valésziniisithetd atyafisdguk a Pest megyei
alispdannal, Féldvary Gdborral, aki kéztudomdsian szorgalmazta a
Nemzeti Szinhdz folépitését. Meg kell itt jegyezniink, hogy ,y”-nal
irta nevét napléirénk mindkét egyhdztorténész fia: Antal, aki a
térok uralom alatti reformatus egyhdz torténetét irta meg (Buda-
pest,1940.) és Ldszlé, aki 1898-ban megjelentette a ,Dunamelléki
Ev. Ref. Egyhdzkeriilet torténetét.”

Foljegyzéseit ,NAPLOM” cimen kezdi szerzénk, s valéban ko-
vetkeztethetiink ilyennek létezésére abbél, hogy majdnem végig
csak dltaldnos érdekldést keltd dolgokat orékitett meg az oskolai
anyakényvben olyan gondos, dttekinthetd irdssal, mely kétségtele-
niil mdsolds lehet eredeti napléjabdl. Ugyancsak késdbbi atmédsolds-
ra vallanak idében nagyobb tdvolsdgot felolelé eseményeknek egy-
més mellett valé emlegetése (hdzassaga, elsé feleségének haldla), a
Standr” szé kovetkezetes haszndlata pedig a milt szdzad étvenes
éveinek elejét juttatja esziinkbe, mikor dltaldnossd lett a sz6 a szak-
szerd oktatds bevezetése utdn. Féltevésiink szerint ett6l az id6tol
kezdve rétta sorait Féldvdri, a hatvanas évek végétél egyre reszke-
tébb kézzel egészen 1878. 4prilis 27-ig. 1881-ben halt meg. A elko-
vetkezdkben kozoljiik hagyatékdt, melldzvén az esetleges érdektelen
vagy pusztdn iddjdrasi adalékokat.

Mai helyesirdssal kozdljiik a naplét, mivel zavarnd olvasdsun-
kat a kévetkezetlen helyesirds, és kiilonben is a tartalom a fontos,
nem pedig a forma. (Jellemzd médon szinte minden ddtumot mas-
képpen ir.)
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Kétségteleniil az utékornak dolgozott néptaniténk is, mint a
szentmilési ,belséd és kiilsd rendben” — egyhdzi és vildgi poszton —
munkdlkodé elédei, de a sors irénidjaként foljegyzései észrevétleniil
lapultak a ref. egyhdz irattdrdban egészen napjainkig. Nem széltak
hagyatékdrél a helység kitiinéen képzett prédikdtorai (Baksay S4n-
dor, Vargha Tama4s) sem, mivel kézségesitették a ref. egyhdzi népis-
koldt 1869-ben, és az irattar fenekére keriilt a Somogyot, Debrecent
meg az egész Kiskunsdgot egyardnt érdeklé dokumentum.

Foloslegesnek tint kiilon részletezni Debrecen jelentdségét
Féldviari életében. Elvégezte 6 maga az oda valé utazds meg a
végleges visszatérés keretszeri foglalatdval. Kollégiumi évei sordn
megalapozott eszmei—politikai nézetei kiilon hangsilyozzdk ottani
éveinek jelentéségét mind a somogyi, mind pedig a kiskunsagi élmé-
nyei kapcsdn. Foldrajzi szempontbél kiilon érdekességként Debre-
cen a kézpontja annak a hosszi vdndoritnak, melyet bebarangolt
Somogy lankditél a mdramarosi havasokig. Mindez félvillantja az
olvasé elétt a tudatos szerkesztdt, bar a forma és tartalom eldttiink
bontakozé szerencsés taldlkozdsdban legfobb rendez6 maga az élet,
mely éppen a kiskunsdgi pusztdkon kindlja meg hdsiinket igazi
mondanivaldjdval, a szabadsagharccal.

Egyetlen koriilményre mégis félhivjuk a figyelmet. Arra, hogy
milyen készségesen véllalja Foldvdri az 6sszekotd szerepét sziikkebb
pédtridja meg Debrecen kozétt, mikor kolesonével segiti hazatérésiik-
ben az alféldi kolera el6l menekiilé somogyi dedkokat. E jelenségben
fedezhetjiik fol annak a szinte egész Kozép— és Nyugat—Eurépdt
behdléz6 miivelddéspolitikai szolidaritdsnak apré ldncszemét, mely-
nek végeredményben kioszonhette hazai kélvinista kézmiavelddé-
siink létezését.

Krénikdsunk sorai hely— és kortérténészi igényrél darulkodnak,
s0t igényességrdl, mikor kibdnydssza a szentmiklési irattdrbél az
eklézsia régi épiileteir6l — itt nem koézolt — adalékokat. Mindez jelzi
szerzénk torténelmi érzékét. Tuddsdnak, informdcidinak korldtait
pedig az addig el nem végzett jaszkunsdgi kutatdsok jelentették,
mely hidny miatt merd dajkamesének bizonyult a kunok eredetérdl
fogalmazott — szintén nem kozdlt — 1845-6s iinnepi beszéde a
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redemptionak, vagyis a Jaszkunsdgnak eladott 4llapot4bél 1745-ben
kivaltott allapotdanak szdazados linnepén.

Semmi sem 4ll tdvolabb krénikdsunktél, mint a farizeuskod4s,
unalmas moralizal4s szandéka. Mondhatn4 valaki, hogy taldn tils4-
gosan vildgias életfolfogdsa, ha nem éppen a csak hivatalosan egyh4-
zi, lényegében azonban erésen vildgi jellegh néptanitéi pélyst vé-
lasztotta volna. Igy sem kevésbé szildrd meggydzddésii, melegszivii,
anekdotdzé magyar embert ismeriink meg benne, akinek telik erejé-
bél az 6nirdnidra is. Szépen kibontakoznak ugyanakkor soraibdl —
mi se legylink farizeusok! — rokonszenves emberi gyongéi. A helyi
disznétorok, névnapok, keresztelék, lakodalmak hangaddjat djra fol-
fedezhetjiik soraiban. Aligha az irvacsorai italra gondolva vetette
papirra 1834-ben: ,Igen sok és igen felséges j6 bor termett.” Vala-
hogy ugyanigy nyilatkozott 1721-22 kozott a hires pozsonyi prédiks-
tor, Bél M4atyds els6 hazai hirlapunkban, a Nova Posoniensiaban az
ottani borokrél, s taldn Nagy péter cdr népiinnepélyei jartak Foldva-
ri eszében, mikor megirta beszdmoléjdt a Szentmikléson 1845-ben
csapra vert hordékrél, melyekbdl ingyen ,bor tsorgott egy kis ké-
datskdba.”

Fé6ldvdri jeles szentmiklési elddjeit tisztelhetjiik hajdani oskola-
mestereinkben: Kozmai Sdmuelben, aki 1790-ben megirta erésen
kétértelmi iinnepi énekét II. Lip6t korondzdsakor. Még jelentsebb
Sebestyén Gdbor ,,oskolai professzorunk”, aki a mdr ismert ,,Szent-
miklési énekeskényv” szerzéje (L. Illyés B.: ,De jol esett annak
dolga, ki Sz:Miklosban lakhatik. . .”)

Akarva—akaratlan Walter Scottra gondolunk, mikor olvassuk
Fsldvari sorait a Mensdros csaldd fényes névnapi lakomé4jarél, az
eziist étkészletekrdl, az elokelé erdélyi atyafisdgrél, meg olyan wri
kedvtelésrdl, mint a hajtévaddszat. Mar—mar attél tartunk, hogy
véglegesen kozottiik felejti magdt hésiink, mint kordnak legnépsze-
ribb iréja, W. Scott skéciai 1égvdrdban; aztdn szinte megkénnyeb-
biilve ismeriink rd krénikdsunkban Kardcsony Bené Pjotruskdjdra,
aki lemarad mindenrél. Hidba volt a nagy folhajtds, szegény Féldva-
rit csak elkeriilték a mdaramarosi medvék. Nem neki fényeskedik az
uri Magyarorszdg: ezért cseréli fol varatlanul Mensdrosék puha
fészkét a debreceni didkélet marcidlis 6romeivel.
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Erezhetden kiszelelt napléjab6l mindent, ami nem latvényos;
nem & tehet réla, ha nincs mirdl irnia esetleg hosszabb ideig. Azért
csak elvétve valik terjengbssé — ilyenkor homdlyos is! — : tud hatni
az €16sz6 erejével, egyéni médjén megragadja az olvasét kozvetlen
derdjével. Iréi szdandéka, érdemei ennél magvasabbak, mikor meg-
orokiti az atélt kort, az élményt nyijté kornyezetet, a szélesebb
érdekl6désre szamité eseményeket, melyekbdl biztos szemmel ra-
gadja ki a jellemzét, a lényegest.

* % %

1805-ik év dprilis 18-kdn sziilettem Somogy megyében Inkén;
akkor odavalé ref. lelkész Foldvari Péter és Vecsel M4ria sziiléimtol.
Keresztelt s keresztapdm volt a szomszéd ihdrosberényi lutheri lel-
kész, Kiss Jézsef, a szuperintendens Kiss Jénos® testvére, akivel
anydm szoros és példds j6 bardtsdgban é€lt.

Edesdeden emlékszem Inkén eltoltott gyermeki éveimre; bu-
zank, borunk, méziink, halunk elég volt, gyiimélcsiink annyi, hogy a
kocsis lapdttal hanyta ki a disznéknak, széval Kdnadnban laktunk.

1809. Emlékszem mint 4 éves gyermek, hogy a helységiinkén
francia katonak® marsirozvan keresztiil koziilsk a sebes utazis és
éhség miatt sokan elhaltak. Hdzunkn4l egy ezredes szdlldsolt, aki
emlékiil egy katonafegyverrel ajdndékozta meg atydmat; engem
. kért nagyon, hogy elvisz, és emberré tesz, én hajlandé is lettem
volna, de az édesanydm nem adott.

1813. Elszakadtam az apai hdzt6l 8 éves koromban, elvitt az
édesanydm testvére, Vecsei Sdmuel nagybdtyam Szentdra, a latin
nyelvet téle kezdettem tanulni. Itt ezeldtt nem volt iskola, nem volt
templom: egy becsiiletes Raddk Istvan neva lakos engedte 4t ingyen
az egyik szobdjat,melynek egyik feliben mi laktunk, m4sik feliben

1. Kis Janos (1770-1846.) alapitotta a Soproni Magyar Tarsasagot II. Jozsef
németesité térekvéset miatt. Tagja volt az MTA-nak, Kisfaludy Tarsasagnak,

kozepes kolts létére 6 fedezte f51 Berzsenyit.
2. 1809-ben volt a gyéri csata, melyre gytilekeztek a francia alakulatok.
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pedig a gyermekek padjai voltak, mely egyszersmind istentisztelet
helyiségéiil is szolgdlt. Késdbb egy deszkdbdl késziilt bédéba jartunk
reggelenként isteni tiszteletre, drvacsora—vételre pedig az egy mér-
foldnyire esé Csurgéra. . . kelletett Atmenni.

Hogy milyen ldbon 4llott ezen iskola nélkiil valé helységben a
vildgossdg, s mily sotétségbe siillyedt ald a nép, mutatja az, hogy a
boszorkdnyok lételét tokéletesen hitték, a babondzds, rostavetés,
riolvasds napirenden volt. Egy, még a régi pogdnyoktél fennmaradt
szertartdst is gyakoroltak, nevezetesen az ifjak Sz. Gyorgy éjszaké-
jén 6sszegyiltek egy bizonyos helyre, honnan éjjelben kimentek a
legktzelebb esb és legmagasabb homokbucka tetejére boszorkdny-
zésre, s ott nagy tiizet rakvdn azt elébb keresztiil-kasul ugrgltdk,
késobb a szdraz nyirfa hajét meggyijtogatva bizonyos biib4jos szék
kiab4ldsa kozt az ég felé hajigdltdk. Amidén aztdn az abbdl kifolyé
szurok egyiknek fiilire, mésiknak orrdra, arcdra vagy kezire frecs-
csenvén tobbnyire mindnydjan plezirosan tdvoztak haza. A tértén-
teket sokd emlegették.

1814. november 1-s6 napjdra a szomszéd csurgdi gimndziumba
vittek dltal, hol ekkor a két unokatestvér, Szigethi Péter és Istvdn,
jeles tandrok nagy hirrel s még nagyobb haszonnal mitkédtek, mert
ambdr csak hat osztdlyd gimnédzium volt is a csurgéi, mégis a maté-
zist, logikat, gérog, német nyelvet tanitottdk ugy, hogy az 1814 eljtti
években a Debrecenbe menteket a kétéves togatus dedkifjak® kozé
soroltdk be.

Akonjugistdkat Kiss Andrds, a deklinistdkat Domény Jézsef, az
elemieket Bekdé Gdbor tanitottdk, akik mindhdrman gimndzidlis
nagyobb tanulék? voltak. Ezek voltak a legutolsék azok kozott, kik a

3. A Kollégium szamos vidéki partikulajaban togatus deakok iranyitottak a
magasabb képzést a XVIII. szazad végéig rektord, majd utana professzori
minéségben. A partikulakbél kikertilt oskolasokat folvétell vizsga alapjan
soroltak be a debreceni togatusok kozé.

4. Az oskolakban az idésebb deakok tanitottak az alsébb osztalyokat a latin
nyelv elemi ismereteire praeceptor néven. A régebbi oskolat nagyjabél a mult
szazad masodik évtizedétsl emlegetik gimnaziumnak, melynek hat osztalya
volt a szabadsagharc végéig.
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groéf Festetics Gyorgy 4ltal alapitott — fehér posztobél fekete prém-
mel késziilt s bokdig érd hosszi tégdat — melynek balfeldl a sziv
tdjék4n veres cérndval irt betikkel ezen szavak voltak kivarrva:
TIME DEUM — REGEM HONORA [ti. Féld az Istent — tiszteld
kirdlyodat. — I. B.], s azt viselték. En a deklinistdk kozé vétettem
be.

Nevezetes ez az év a nagy katonajdrdsrdl, amint ti. Olaszorszédg-
bél visszafalé jottek, dtkeltek a Drdavdn és Csurgén rendesen pihen-
tek. Alig dobolt ki az egyik, m4r a méasik bedobolt utdna. A lakossdg-
ra nézve nem éppen kedves vendégek voltak, de miredank, gyerme-
kekre és kiilongsen tanulékra igen, mert mindegyik torok
muzsikdval készéntott be, este pedig az ezredes szdlldsdn egész éra
hosszdig is mulattatott benniinket. Eleinte mohén kaptuk, végre ra
is untunk. A Cserni Gyuri (ti. csernogorec = montenegréi — 1. B.]
regementje, mely szerbekbdl allott, nagyon is enyveskeziinek mutat-
kozott; egymdst érte a rajtok valé hegediilés: ki 25, ki 30 iitést
kapott, amint ti. érdemessé tette magit.

1815. Ezt az évet Kiitas nevii helységben, hovd atydm ment
Inkérdl, toltottem el tanittatdsi koltség megkimélésébol. Azt igérte
nevezetesen a helybeli élhetetlen s amellet tudatlan mester, hogy
szintigy megtanitja nékem a konjugdciét [ti. az igeragozdst — 1. B.]
otthon, mintha Csurgén volnék, és egy évi koltséget megnyeriink.
Azonban ebbdl ugyan semmi sem lett mds, minthogy eimaradtam a
tanulétdrsaimtél, s egy évet tisztdra elvesztettem.

1816. Ismét visszamentem Csurgéra, tanitém volt Kovats Janos
nevd. . . 4rva fid, nagyon szegény sorsu, de jé igyekezetii, amellett
annyira j6 erkélesd, hogy az ifjusag elnevezte Isten Kovdcsdnak,
mely nevét Debrecenben is megtartotta. Késébb pappd lett Petten-
den (2), hol tébbnyire éjjel-nappal a templomban lakott, gyertydzott,
orokos nétlenségben élt, végre megériilt, s kevés id6 milva az Ur
orok nygodalmat adott néki.

1817. Ez volt az a keserves emlékii, nyomorisédgos év, amidén
semmi se termett. Ehen haltak az emberek, a tiszta bizdanak 60, a
zabnak pedig 32 forint volt méreje. Nagyon érezte Somogy megye is
az inséget, de mégis nem oly nagy mértékben, mint Horvatorszdg,
ahol pénzire se kaphatott élelmiszert. Elevenen jut eszembe, hogy
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Kiss Jézsef alsoki emberrel — ez szokta a gimndzium buiz4jat a
malomba hordani — a Drdvdra mentiink 6rletni, s a molndr az
inségrél-szitkségroli beszéd kozben elmondotta, hogy Dérnyén(!)-
ben a vdrosban sok ember van, ki a kukoricacsutkat megdrolvén, s
kukoricaliszttel kevervén kenyeret siittet beléle, s egész csalddjdval
azon kinlédik. Kevés hdz volt Csurgén, sét az egész megyében, ahol
buzakenyeret ettek; legtébb helyen a rozslisztbdl tették meg a ko-
vdszt, az ogyités tiszta kukoricalisztbdl tértént, vagy pedig még
vegyitették krumplival is [ti. Gicsejben az ,ogyi” = dssze, itt kova-
szolds — . B.1. ‘

1817-ben a grammatik&t, 1818 és 1819-ben a szintaxist [ti. a
mondattant — 1. B.] végeztem Szigethi Istvdn tandr® alatt. Szigord,
rendszeretd, j6 tanitém volt — nyugodjanak hiilt porai csendesen —,
sok taniténak igy kellenék sziiletni.

1819. Halt meg gréf Festetics Gyérgy, aki 1790-ben a csurgéi
ref. gimndziumot alapitotta. Iskolat emeltetett, épittetett, a nagyobb
tandrnak 700, a kisebbiknek [ti. a professzornak meg a correctornak
— I. B.] 500, a taniték koziil az elsének 100, a mdsodiknak 90 és a
harmadiknak 80 ft-ot rendelvén évenként adni, a gimndziumbeli
ifjisdgnak pedig 14 mérd biz4t adatott minden esztendsben, melyet
magunk szoktunk a grandriumbdl [ti. a magtdrbél — L. B.] felmérni
és elhozni. A tanitékat néha ugy vegzaltdk meg a fizet6 tisztek, hogy
a 100 és 90 fi-ot rézpénzben adtdk, amit azutdn taligdn kellett
hazatolatni. De ezen alapitvany az 6 elhunyta utan kevés idé mulva
vagy elenyészett, vagy devalvdltatott igy, hogy ma mér a — f6ldosz-
taly kovetkeztiben — egyszer kiegyenlittetett. A keszthelyi Georgi-

5. A XVIIL szazad végétdl a professzor-igazgato mellett korrektorok midsdtek
tanarként, de csak a szabadsagharc utan lett altalanossa a .tanar” sz6, mikor
bevezették az érettségit meg a szaktargyl oktatast hazankban is a Thun-féle
Organisationsentwurf néven ismert rendelet kihirdetése utan.
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kont is 6 alapitotta 1807-ben, itt is az alapité rendelete sok véltozast
szenvedett.

Mi az elhunyt gréfot dgy tiszteltiik meg hamvaiban, hogy felhi-
vdn az uradalmi tiszteket az oratériumba, gydszistentiszteletet tar-
tottunk, elébb egy, ez alkalommal készitett 6sszhangzatos ének el-
mondédsa utdn ordciét [ti. gydszbeszédet — I. B.] mondott az elséd
tandr eldsorolvdn a nemes gréf érdemeit, s berekesztésiil ismét egy
éneket mondottunk el.

Ugyanez évben temettiik el az djvéarosi temetdben Nagyvithy
Jdnost,” a csurgéi iskola egyik jétevojét, ki ifjabb éveiben katona,
késébb a Keszthelyi Georgikonban gazd4szatot tanitott, és aki Frid-
rik porosz kirdlytél [ti. Nagy Frigyestdl — 1. B.] gazddszati kényvé-
ért arany numizmdval [ti. éremmel — I. B.] tiszteltetett meg, melyet
iinnepnapokon vagy egzdmeni [ti. iskolai nyflvdnos vizsga — I. B.]
alkalmakkal is a mellén hordozott.

1820. Meghalt Horvath Adém [ti. Paléczi H. A. — 1. B.], a hires
k6lts Nagybajomban, s kivittek benniinket énekelni. Nagy szegény-
ségben halt el, de hiszen ez szokott a jutalmuk lenni a vildgtél az ily
poétafajta embereknek. O viselt — mint driember — holtdig csimbé-
kot, vagy kétfelél a fiile tovinél csoméba kétott hajat. Nagy ember
volt, gyomorbul 1itdlta a németet és annak §ltonyét. Egy csinosan irt
verse forgott kozkézen kozottiink, melyben a kajla Mdridst, vén
krajcart, tallért beszélteti egymédssal és kipardédidzza a papiros
pénzt.” Be akartdk érte esipni, de Jézsef nador,aki igen nagy embere
volt, megmentette, azt a mentséget advan okul, hogy nincs elég esze,
l4thatni u.m, [ti. igymond — I. B.] a ruhdzatarél. Es elhitték, mert

6. Nagyvathy Janos Csurgon halt meg 1819. februar 13-an. Festetics Gydrgy
joszagkormanyzoja volt Keszthelyen, s az 6 6szténzésére alapitotta a grof a
csurgél gimnaziumot ottani uradalmaban. Legfontosabb muve, A szorgalmas
mezel gazda. . . hirt, kitintetéseket szerzett Nagyvathynak.

7. Anapdleoni haborukat gazdasagi f5llendiilés kovette, majd a teljes pénziigyi
csdd. Eltérolték a régi, in. konvenciés forintot, s helyette bevezették a valté
forintot 1812-ben. A kett(") kozbtt aranyt 1:1,8 atvaltasi kulesban allapitottak
meg, de harom esztendé mulva mar 1:374,5 forint aranyban jegyezték a két
pénznem kazstti értékesdkkenést.
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magyar nadrigot, csizmdt, dolméanyt és kalpagot [ti. kucsmgt — 1.
B.] viselt haléldig, sét még haldlos dgydn is ebben volt kinyyjtéztat-
va végsé akaratja szerint.

1820. a retorikat, 1821. a poézist, 1822-ben a logikdt v. Vet. [ti.
vagy veteranus — I. B.] retorikat végeztem Nagy Jdnos és Szabé
Gergely tandrok vezetése alatt. Az elsdnek semmit, mert nem is
értett hozz4, az utolsébbnak, ki tébb évekig kiilorszdgokban — Né-
met, Holland, Anglia, Helvétia — a Teleki fiskkal Erds Jézsef ked-
ves baratja tdrsasdgdban tudésnak mivelte ki magdt, mindent ko-
szénhetek. Alddsban marad éltem végéig j6 emléke. Béke poraira!

1822, Végezvén Csurgén a humaniérdkat, elindultunk Kalm4ar
Istvdn tdrsammal s bardtommal oktéber 30-tk napjan Debrecenbe.
Atyja elkisért Pestig, hogy a nagy vildgba beavasson; két nap alatt
hurcolt mint repiilni késziilé maddr fiaihoz Pest utcdin, és neveze-
tességeit mutogatta. Végre a Duna parton a gorég kéttornyi temp-
lommal szemben egy tojast d4rulé madarasi embert megfogadott sz4-
munkra, ki mar lovait befogandé s hazafelé indulandé volt. Gyalog
mentiink a ref. templomig, itt iitott a végéra, sirva bicsiztunk, s
feliilvén az ekhé al4 a kocsis tilésbe (mert nyeregbél hajtott a kocsi-
sunk), elvdltunk a benniinket 24 mérfoldig® kisérd j6 édesatyatol.
Nagy csend 4llott most mdr be, morfondiroztunk az én bardtommal
jdrtatvdn az esziinket; engem kiilénosen az bdntott, hogy kortilbeliil
48 mérfoldre lesziink a sziildi hdztdl, és ha bajom taldlna lenni, ki
segit rajtam? ki 4pol? ki pétolja a sziiléi kezeket? Mert Csurgé csak
2 mérfoldnyire esett Balh4shoz, ahol atydm lakott, és minden héten
hallottam hirt sziiléimrdl s testvéreimrél.

Az dbrdndozést elszenderedés kévette. Mi szunnyadozdnk, mert
Bud4n a Nap vendégldbe lévén szdllva egy csurdulé cseppet se
aludtunk a veszedelmes férgektdl, a biidos bogaraktél — vagy polos-
kdktél —, amikrdl nekiink csak ismeretiink se volt, hogy oly vizikdta
[ti. nagybéli — L. B.] szivé bogarak is legyenek a nagy vildgban.

8. 1 magyar mérfsld = 8353,6 m.
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A csendet és szendergést egy csengd szé viltotta fel majdnem
Cinkota alatt, s € szé a kocsi hatulsé részébdl jott, s hozzdm volt
intézve. Megszélalt a csinos, szép formédju, pirospozsgds kun me-
nyecske, mondva: ,Ifji uram, nem adn& el azt az arany gyarit?
Felelém: ,,Dehogy nem! — hisz ott helyben is megvehette volna!”

Még a két torony eldtt voltunk, midén egy akasztéfaravals, de
amellet élelmes bakancsos katona jott hozzdnk, s begongyélt papi-
rosbdl mutat egy aranygytirit. ,Atyafiak, — sz6l hozzdnk, — maguk
még ma kimennek Pestb6l, és az frds se tud errdl az aranygytrirél,
én ezt gy csentem, kivallom, mégpedig egy pajtdsomtél, aki a kapi-
tanyunktél lopta. Testvérek kozt is megér 60 ft-ot; hanem tudjdk
mit? maguknak 50 ft-ért, vegyék meg, odaadom.” Szerettiik volna
mindhdrman, mert szép nagy pecsétnyomé gytiri volt. En minthogy
leggyengébben éreztem magam pénz dolgdban, mert csak 90 vit-tal
[ti. v4lté forinttal — IB.] voltam elbocsdtva, elséd voltam, ki a vételtdl
eldllottam. A menyecske azzal mentette magdt, hogy foldet vdsarol-
tak, s néki okvetetlen szitksége van az eladott tojds 4rara. Pista
bardtomnak pedig — nem akarvédna kaputja [ti. feloltdje — 1. B.]
bélésibe varrt pénzit Debrecenig kifejteni —, semmi gron se kellett.

Mig igy tanakodtunk, s egymdst a vételre négattuk, hdatunk
megett terem egy még furfangosabb s szdzezerszerte akasztéfdrava-
16bb bakancsos. Nem is készénve kérdi: ,,No pajtds, hat tidl adtdl-e
mdr?” s ezen szék utdn kezibe veszi, és zsebre teszi, majd ismét
elémutatja, kért forméltatvén veliink, hogy senki ne lithassa, és
hogy nagyobb végyat gerjeszthessen benniink. Végre igy szél: ,,Ve-
gyék meg, ifji uraink, tudom, mig élnek, teremt uccse, mindig emle-
getnek, — (és beteljesedett) —, ez mindig pénz, eladhatjdk, ha rdun-
nak, nagy nyereséggel. Vagy tdn azért vonakodnak megvenni, hogy
nem jé arany? Elvezetném az aranymiiveshez, de éppen raportra
kell menniink, azonban maguk meg, ldtom, induléban vannak. No,
csak hogy védsdrt csindlhassunk, dltal adom 40 ft-ért Ezért se kell?
Még egyet szélok: itt van 20 fi-ért, de m4r ennél az apdmnak sem
adom aldbb.” — Menni akar, hdrmat 1ép, visszafordul, eldttem meg-
all s ezt mondja: ,Ifji uramat szerencséssé akarom tenni, azt kér-
dem mdr most, még egyszer utoljdara, hogy mennyit szdn érte? —
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Csak mondja meg.” Felelém: ,Semmit!” ,No csak széljon egy szét,
mit igér érte?”

Hogy elfiistolhessem téliink s tdle megszabadulhassunk, nevet-
séges drat — 4 vft-ot — széltam ki. Elfutott, mintha megériilt volna,
de csak 10 lépésnyire. Ismét visszacammog, s engem megtdmad,
hogy nem értek hozzd, hogy gondolok annyit éré gyfriit, — az még
csak nem is létezik. Elteszi most mér zsebibe, ismét kiveszi — itt
tértént meg a changerozds [ti. a gylird kicserélése — 1. B.] Gondolko-
zik, ismét gondolkozik, egy ujjdt a homlokdra teszi, megfogja a
kezemet, beleszoritja a markomba, megnyilnak ajkai: ,No, ifji
uram, most én szerencséssé tettem, az Isten dldja meg vele, csak
arra kérem, hogy ki ne bontsa, mig haza nem ér, mert ha nyoméba
joénnek, a 100 pdlca bizonyos, a faromon elhegediilik, vagy vesszdt
futok 600 ember kozt.” Fizetésre keriilt most mdr a sor. Az én
pénzecském is a kalapom bélésibe volt bevarrva, az itikoltségre
kihagyott pénz nem futotta ki a vételdrt, mert csak 3 ft volt. ,Kény-
telen vagyok visszaadni a gytrit — mondék —, nincs tobb pénzem 3
ft-ndl.” ,Tudom, hogy a t&bbi pénze uracskémnak el van rejtve, és
kibontogatni bajos volna. En is voltam desk, éppen ily dllapotban
voltam, mikor Egerbe vittek, untig elég e 3 ft is. Ugye Debrecenbe
mennek, nohdt szerencsés utat!” — e szék utdn elvilt.

A hozzdm intézett szives kérést nemhogy hazdig, de Pestbél
kiérve egy diiléfold tdavolsagig se tarthattam meg, hanem kibonto-
gattam, és nem tudtam sokdig, hogy mitévé legyek, bosszankodjak-e
vagy nevessek? Ez utébbira hatdroztam magamat. Es Cinkota alatt,
mikor a szép sz6 hangzott felém, nagyot nevettem. Megtudvdn pedig

télem, hogy nem az a gy{rii ez, amit a kétnivald fitogtatott és adott,
6k még nagyobbat nevettek, s oltek vele egész Madarasig.

Cinkotdn behajtott [ti. a madarasi kocsiz6 — I. B.] avendégfoga—
dé udvarsdra, ott megdllvén felkidltott hozzdnk: ,No, ifji uraim, ez
Cinkota, hol kétannyit adnak egy iccébe, mint mésutt az orszégban
Csak ugy a nyeregbdl bekislt: ,Kocsmaros, hozzon ki egy icce bort,’

9. 1budal icce = 0,84 liter, nagy magyar icce = 1,27 liter (Az iccében 2 messzely
volt.)
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de oszt &m cinkotai icce legyen!” Csakhamar ott termett két tiveg
borral, mindenikbe hozott, ,Itt van — tgymond — a két messzely,
azért hoztam két kiilon tivegben, hogy az ifji urak is thassanak.” Mi
azonban vizet kértiink hdrmunk részére. . . Ott termett egy két
iccés kancséval: ez is — ugymond — cinkotai icce. Félfertdlyt se
idéztiink, a bornak dupla 4rdt mi fizettik ki, a kocsisunk pedig
hamar bevégta. ,J6 egissiget, kocsmdros uram! Gyi te Kodmon” — ez
volt a rudas 16 neve — egyet vdgott és suhintott ostordval, és mi a
helységen kiviil voltunk.

Emberiinknek széles kedve lett, dalolni kezdett, majd lovait
kezdte eléttiink dicsérni; igaz, hogy jo ot 16 is volt. Feltetszett ne-
kiink a tul a tiszai tdjsz6 — ,rudas, gyepliis, ostorhegyes” —, amint
emlegette. Ilyesmir6l ismeretiink nem volt. A nyergest tudtuk, hogy
bizonyosan az, amelyiken iil; a t6bbirél szégyenlettiink tudakozdédni,
Ejjel-nappal egyformdn mentiink, nem sok helyen eresztett ki etetni
egész a Tiszdig. Ha helységet vagy vdrost értiink, a nevit kikidltotta,
péld. Cegléd, Abony, Szolnok; ezekben egy—egy kicsit étetett, részint
hogy mi széjjelnézhessiink, de azért is, hogy a kialkudott icce borat
megihassa. A Tiszdn dtkelvén egészen otthon érezte magsit. Ejsza-
kdra a fegyverneki pusztdra hajtott ellatvan magdat Szolnokon borral
— egy hdrom iccés kulacsot megtoltetvén — megkért a felesége,
hogy drvaganét szednénk. Még vildgossal tiizet gyujtott és kdsdt
lebbencesel fozott, amibdl benniinket is megkinélt. Es ugyancsak
jblesett, miutdn Pesttdl fogva f6tt ételt nem ldttunk. Vacsora utdn
azzal mulattak benntlinket, hogy ez az a hires puszta, hol Zsld Marcit
felakasztottdk, és még mai napig is sok szegénylegény megfordul itt.
Hanem ébren aludjunk, nem szeretnék, ha hir nélkiil maradnank.
Mi ketten pedig egy cseppet se aludtunk részint, mert féltiink, mi-
kor kivélt lattuk, hogy fegyverkezik, a vasvell4jat maga mellé fekte-
ti, s nagy fennszéval ezeket mondja: ,,No, johetsz, mar készen varlak;
ha az apdm jon is, belészirom!” Részint mert szabad ég alatt sohase
hédltunk, de meg faztunk is — elfogyvan éjfél felé tiizel ganénk —,
reggelre pedig héfehérré valt az egész puszta, oly rettenetes nagy
dér lett.

Estére Madarasra értiink. Behajtott udvardra, s lesz4llvdn nye-
regbdl igy szélt: ,No Erzsdk, kedves feleségem! még egyszer hazave-
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zérlett a j6 Isten. 10 napja, amiéta hazulrél elmentiink, hanem egy
csepp j6 1z(it sem ettem azéta; készits egy kis j6 vacsorat, majd Estdn
ségort is meghibom.” Elbeszélgettiink egy darabot az estvébél, és
dgy 16n, amint mond4. Erzsék 61t, vagott, ami elibe akadt. Mi pedig
azon este még megfogadtuk Estdn — Istvdn — bdcsit, aki Debrecen-
be kenyeret volt viendé a piacra, és november 3-kén szinte 5 j6 lovon
estvére letett benniinket Debrecenben.

November 1-s6 napjan mdr megvolt a subscriptio. Mi elmarad-
tunk a tébbiektdl, és csak 4-kén irhattunk ald a térvényeknek elébb
a vizsgat letévén. Lettiink 6sszesen az elsé éves togdtusok szdztizen-
négyen. Ezen 6sszeg nyolc év miilva, mikor ti. Démsdédre kijottem
rektornak, leolvadt tizenéstre.°

Sok dolog volt olyan, sok esemény vonta el figyelmiinket: a 600
tanuldé, mely szdmbdél 500-ndl tébb viselte a fekete tégdt, a szép
templomok, a nagy moles [ti. tomeg — I. B.],a kollégiumi épiilet, a
nagy népes piac, a sok professzor, a sok gyalog és lovas katona. Ott
fekiidt ekkor a Duka gyalog regementje és a hires Simonyi ébester'’
huszdr ezrede. Itt esmértem meg Széchenyi (!) Istvant, még ekkor
csak fohadnagyot. A gyalogokndl a Téth-hdz kaszdrnya udvardn
napirenden volt a vesszdzés. 300600 ember kozt futott a vétkes a
binihez mérve, a huszdrokndl a botoz4s és agyonlovetés. Ugy hogy
késtébb, ha puskaszét hallottunk a Cegléd uccai epreskert feldl, az
annak bizonyos jele volt, hogy Simonyi ismét egy embert végeztetett
ki. A lovetés leginkdbb 9-10 kozt tértént, volt azonban eset, hogy
fehér kendé lobogott, a megkegyelmezés jele, de csak egy esetet
tudok.

Az 1822-23 és 24-ik év nagyon szigord volt rdm nézve, mert hej:

Sokat izzadtam és faztam, sokat tiirtem, sokat dztam.

Kezem, ldbam majd elfagyott, pénzecském sokszor megfogyott.

Bizony sokat nélkiiloztem, végre minden bajt legy6ztem.

10. Nem lemorzsol6dasrél van sz6, hanem a togatusok kijartak Debrecenbél
oskolai, egyhazi szolgalatra egy-két évre.

11. Duka Péter {1756-1822.) taborszernagy regementjérél, valamint a kdzismert
Simonyi Jozsef huszarezredes (1771?-1832.) alakulatarél van szo.
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Qui nescit pati, nescit dominari. Patienti palma paratur.

[ti. ualkodni sem tud, ki tiirelmetlen. A tiirelem rézsdt terem. —
I.B.]

1824. Jobbra fordult sorsom, tanitvdnyokat kaptam két izben:
egy cibistdt, két numistdt, egy panistat, egy l6tort és egy gréatistat
[ti. akit ingyen tanitott — 1. B.] rdad4sul; volt teh4t ez id6t61 fogva,
aki fézott, pénzt fizetett, kenyeret hozott és aki rdm mosott.

1823. dec. 25. Hegykozszdldobdgyon (a régi Bihar m. — 1. B.]
voltam legatus.'? Itt ha gyermek sziiletik az itt 1éte alatt, régi szok4s
szerént a legitust irjak be keresztapdnak. Menet ittba ejtettem
Véradot, mert nagyon kézel esnek egymadshoz.

Aprilis 18-kdn Muzsaj (Bereg m. — I. B.] és Borzsovan veoltam
szinte legdciéban. Léhdton jartam egyik falubdl a mdsikba, egy kis
erdd vdlasztvdn el 6ket. Megnéztem Muzsajon a malomkd banydt és
a timsé gydrat. Az urasdg pincéjit is megmutattdk beliilrél, ittam jé
s val6di muzsaji bort. Nagy divatban volt itt a husvéti éntézkddés,
melyet ey szomoru jelenet tett eléttem emlékezetessé. Nem eléged-
vén be tudniillik a suhanc fiatallegények azzal, hogy a férjhez me-
nendé lednyt a kit mellett mdr megéntiotték, hanem kapvan a kan-
tat keziikbe levitték a Borzsa vize partjdra, s ott telemeritvén amint
az egyik legény onteni akarja, kicsuszott a vizzel tele 16vé kanna a
kezébdl, s ugy fejbe iitétte a lednyt, hogy azonnal lerogyott, s félhol-
tan vitték sziiléi hdzdhoz. Még eljéttomkor élt, hogy meghalt-e, nem
tudom. Borzsova helység végin mutogattdk azon helyet, hol 1817-
ben tébb oldh meghalt. Tobbek kozt egy édesanyat emlegetnek,
kinek emléin, mint mdr halottén végezte kisdede életét.

Szeptember 13-kdn nagy koncentrirung és egyittal mustra volt.
Tébb regement volt egyiitt, lovas és gyalogok, sok generalis — tob-
bek kozt Hertelendi és I1lési magyarok — temérdek érdemjelvénnyel

12. A reformatus féiskolakbol karacsonyra, husvétra, piinkésdre prédikalas
végett kikiildstt hallgatok elnevezése.
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s arany kulcsos tisztek. Sok régen szolgdltat szabadsdgba helyhez-
tettek,'® elébb kikérdezvén mindenekrsl. Sok lovat kimustraltak.
Toébb napokon 4t tartott, a generalisok egy asztal mellett iiltek.
Eldészir lovon kellett egyenként elmenni minden katondnak, médso-
dizben pedig a lovat gyalog vezetve.

Oktéber 2-k4n tizenét papot felszenteltek a Nagytemplomban.
Minthogy toébb évtized alatt egyszer se volt papszentelés, fétiszt.
Budai Ezsaids ur egy circuldréban [ti. korlevélben — I. B.] kiadta
parancsba, hogy akik még fel nincsenek szentelve, jelenjenek meg a
jovo évben. Melynek kovetkeztiben 1825-ben augusztus 14-kén 29-
en, 1826-ban augusztus 12-én 37-en szenteltették fel magokat, kik
kézt tébben voltak 6szbe csavarodottak, s a 60 év felé kozelgettek.

Oktéber 16-kdn egy német 6bester [ti. ezredes — I. B.] meghal-
vén pompds temetése volt. Detto [ti. ugyanakkor — I. B.] a Vdrad
utedn, 26-kdn a Mester utedn, 29-kén a Darabos utcdn tz volt.

December 3-kdn szinte tiiz volt, 16-kdn a Vdrad utcdban ismét
tiiz. 25-kén széplaki legdtus voltam, a Réz hegy tetején is jartam.

1825. februdr 2. Meghalt a debreceni bir6, Boszérményi Pal;
nagyszer( temetése volt, ének és muzsika egymdst vdltottdk, ez
utébbit Boka Kdroly banddja érzékenyen s remekelve jatszotta. A
R4kdezi nagy harangjdt is meghtiztdk, amit kiviile csak a piispéknek
szoktak megtenni. Ezt is pedig csak éppen kivételkor.

Mircius 20-kdn megégett 20 hdz, 21-kén 3-om, 22-kén 2-t6,
23-kdn pedig 5 hdz. Még be nem végzédvén ekkor az exdmenek
rendesen, amint elkezdédtek [ti. a tiizek — 1. B.], azonnal verték
félre a csengetyiit, s rohant ki mind az ifjis4g, mind a hallgatés4g, s
hdrom studiumbdl [ti. tantdrgybél — 1. B.] elmaradt végképp a
koézvizsga, de azért kicsit se haragudott az az osztdly, melyet ¢ nagy
csapés ért. . .

13. A napéleoni haborik idején tin. capitulatiora - 12 estendére - verbuvaltak
a huszarokat, de sokan szolgaltak tovabb, mivel elszoktak a falusi élettol.
Ilyen szemlék alkalmaval kimustraltak és obsittal elbocsatottik a szolgalatra
alkalmatlanokat.
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Aprilis 3-kdn nyirbétori legdtus voltam, 14ttam a hires templo-
mot, papoltam benne. Lattam a pompds s remek készitmény, fabol
kiilonféle figurdkkal kifaragott s a pilispoktk vagy tdn a Bathori
csalad szamdra késziilt székeket, lattam egy Bdthorit a templom
napkeleti oldaldn egy kdkoporséban, veres marvanybdl kifaragva,
kirél a nép azt regélte, hogy egy megtdmadé szilaj bikdnak a nyakdt
egy kardcsapédssal kettévagta. A faragott szobor ldbdnél volt egy
1dbfej, melyrél a tiszt. \ir azt mondotta, hogy az Bdthori Mdridé,
kivel a bardtok a templom alatti kriptdban barbarsdgot kovettek el,
és akiket Bdthori egytiil-egyig a klastrombél kiirtott. Megnéztem a
templom alatti kript4t is, melyben széjjelszdrva sok csontok hever-
tek. Nagy része a templom aljanak mind kripta.

Aprilis 5-kén 26 hdz, 6-kén kettd, 10-kén a Szeles nevii csapszék
égett le, Az 5-kén tortént tznél az én 8 évi bennlétem alatt nagyobb-
szera tiiz nem volt, Borzaszt6 volt latni, mikor a Kistdj utcai sarkon
1évd szin, melynek hosszat meghatdrozni nem tudom, leégett.

Msdjus 3-kdn gréf idosb Zichy Ferenc féispdni installdcidja [ti.
beiktatdsa — 1. B.] volt Nagyvdradon. Minthogy a professzorok
koziil tobben elmentek, mi is néhdnyan §sszeverbuvdltuk magunkat
az elgyalogldsra, Hétszdz személyre volt teritve. Itt tértént az, hogy
az j féispdn menye mint hdziasszony a vendégek kozt ebéd vége felé
jérkdlvdn, mindén Bénis — a nagy magyar [ti. B. Sdmuel alispdn —
I. B.] — felé kozeledett, azt kérdi ez szomszédjatsl: ,Ki lehet e
vajon?” Feleli a szomszédja: ,H4t nem ismered? Az ifju gréf Zichy
Ferenc neje.” Elbdmul rajta, s midén kissé tilhalad, igy szél fenn-
hangon Bénis: ,Szép teremtés; ha magyarul tudndl, az angyalokkal
egy rangba érdemlenéd.” Visszafordul erre a remek nd, s azt mondja:
~Nagyobb magyar vagyok én az irndl. Ismeri-é Széchényi Ferencet?
En annak a lednya vagyok.” Azzal eltdvozott. Bénist mintha lefor-
raztdk volna. Darab ideig megnémult, s egyet se tudott szélani.
Késobb magsdhoz jovén mond4d: ,Még igy se jartam soha, azt hit-
tem,német, sziiletett német.” A mellette iil6k elddltek nevettékben,

Ma4djus 22. Szaldrdon (Bihar m. —I. B.] voltam legdtus. Gyakran
kisétaltam ittlétem alatt a savanyu forrdshoz, Atmentem Vajddra, a
Doboziak és lakdba. Az ezredes tr kicsiségemhez képest igen szive-
sen fogadott.
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Augusztus 28-kdn reggel 8 6ratél 11-ig egy szép csillag latszott
az égen, melyet mindnydjan megbdmultunk csoddlkozva azonhogy
fényes nappal csillagot 1atni. Még masnap is ldtszott, de kevés ideig;
harmadnap végképp eltiint.

Oktéber 28-kdn havazott erfsen, csiinya , fertelmes idé volt.

December 25-kén Szakdllban voltam legdtus. Még innep elétt
dltalmentem Komddiba (Bihar m. —I. B.], a rdkok hazdjdba. Betelt
kivdnsdgunk, egy véka rdkot megettiink 6ten, mégis éhesek voltunk.
Misssal kellett p6tolni a gyomor hidny4t. Innep el6tt még Csokmon is
megfordultam, a sdrkdnyok hazdjdban. Komddiba visszamentem-
ben mutogattdk azt az ablakot, melyet Megyeri kitért megelézvén a
macskdt. En nagyon helybenhagytam ezen okos tették, mert kis
fickok lévén ¢lommal osszefoglalva, ha a kozepinek szalad [ti. a
macska — I. B.], mind a 4 fiékot kiviszi, s eltori, igy pedig csak egy
esett dldozatul.

Innep el6tt értem csak vissza hivatdsom helyére. Elsé nap dél-
utdn meglehetds lanyha idé volt. Az isteni tiszteletet bevégezvén,
papom — egy j6lelkl s talpig becsiiletes s j6 jellemi, Nagy Jézsef
nevezetd — volt, és felszélitott, nem volna-é kedvem Berekboszor-
ménybe veliik — ti. nejével s vele — dtmenni. Ajdnlkoztam szivesen.
Végre a kurdtor arra ajdnlotta magdt, hogy 6 megprébdlkozik. Igaz,
hogy csiké lova még hdmban nem volt, de h4atha elmegy majd a vén
anyjdval. A befogds megtértént — éppen a szomszédsdgban lakott —,
mi feliiltiink, de elindulni sehogy se tudtunk. Végre vagy harom kort
formadlva, hurcolva benniinket a csiké megcsendesedett, és mi sére-
lem nélkiil mindny4jan leszdlltunk.

Most bementiink szobdjdba a tiszteletes urnak, beszélgettiink,
toltottiik az id6t, amint lehetett. Kilenc éra utdn lehetett az idd,
amiddn azt kérdi télem: ,Nem volna-¢ legdtus uramnak kedve gya-
log tenni meg azt az utat, amit kocsin szdndékoztunk?” En felajan-
lottam magamat. Botot vettiink mindketten, és miutdn nejétol elbi-
cstzott, megindultunk. Lassan haladtunk célunk felé, sziintelen cse-
vegtiink az dton: 6 a debreceni kollégiumi lételét adta eld, én
Somogyrél s a csurgéi gimndzium dlldsarél értekeztem, mit, dgy
latszott , srémmel hallgatott. Tizenegy—tizenkét 6ra kézt volt az idé,
midén csend lett koztiink, fél fertdlyig tarté. Ekkor megszdélal djra az
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én kedves papom: ,Tudja-6é, legdtus uram hol jarunk?” En felelém:
~Nékem tdn a 70-ik nagyapdm sem jart ezen a tdjon soha.” Mondd
erre: ,Ez itt Keresztszeg mellettiink, melynek végin most haladunk,
Itt sirdombok vannak ldbaink alatt, ez a hely az, hol az 1290-ik
évben IVik Ldszlét a kunok meggyilkoltdk.” Ennek halldssra kissé
kiilonss gondolatok tdmadtak lelkemben, s szélani darab ideig nem
voltam képes. Végre megszakitotta a hallgatdst egy utdnunk jovo
kocsi, kit a tisztelendd asszonysdg utdnunk kiildétt, de mdr nem
tellett bele egy fertdly, mikor Berekboszérménybe, a tetthelyre meg-
érkeztiink. Felzorgettiik az alvékat: egy héfehér hajui 6sz oreg férfi
és egy tisztes sz nd fogadtak. Elészér megijedtek, hogy tdn valami
nagy baj van, de késobb megtudvdn, hogy az egész csak unalombél
toértént, leginkdbb pedig tréfdbél, szivesen, de igen szivesen fogad-
tak. Ipa és napa volt ez a kedélyes tisztelenddnek. Az 6reg — szinre
jokedvii — csak ennyit mondott: ,,Hogy egy fertdly egyre igy bezor-
getni éjnek idején, s odahagyni otthon ifjd nejét, kivel még esztenddt
sem to1tott, ez mar sok. O ezt nem tette volna meg abban az idében
a portugal kirdly nagy gyémantjdaért. Miutdn elbeszéltiik az indul4-
sunkat kocsin, j6t nevetett, csak annyit mondott: ,Mért nem izent
fiam uram? En befogattam volna ” Mi ezen jét mosolyogtunk.

Hat hogy van mégis, hogy kocsin j6ttiink? — kérdezték. Mond-
tuk,hogy egy fertdlya sincs, hogy felvett. Mig igy beszélgettiink,
miutdn rettenetesen virt vendégek voltunk, elkésziilt egy olyan
vacsora, mely ebédnek is sok lett volna. Es tartott 2 éraig. Az sreg
ismételte, pedig amint mondd, ideérkezésiink elétt csak egy pédr
fertdllyal fekiidt le, s fejezte be vacsordjat. Két érakor lefekiidtiink,

ot 6rakor ismét talpon voltunk, s indultunk haza,

1826. marcius 26-kdn Gdlospetriben (Bihar m. — I. B.] voltam
legdtus. A papom Deak1 nevi 50-60 kozt gdzolta éveit. Debreceni
desk korban szenior,!* nagyon becsiiletes s okos ember. Hivei sze-
rették; helyben nétlen volt (!) ugyan — gazdasszony lakott hdzédnél

14. Akollégiumi deakok Snkormanyzati szervezetének (coetus) valasztott élnéke.
aki a rektor utan kévetkezett rangban, és kozvetitett a rektor meg a diakok
kozatt.
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—; hanem Asszonyv4dsdrdn (Bihar m. — 1. B.] tartott egy nét, kivel
polgdri hdzassdgban élt, és szép négy gyermeke volt, kiket tanitta-
tott. Eppen igy volt a rektor is; a helység egy tdvolba esd részébe
jértunk kosztra egy nem megvetendd fiatal néhéz. Ennek mdr egy 3
1/2 éves gyermekecskéje volt rektor uramtél. Az nyilatkozta eléttem,
hogy riovid idén meg fog vele eskiidni. — Amennyi h4z, annyi szok4s.

Szeptember 1-sén tek. Halmdgyi Lajos ur fiacskdja mellé men-
tem ki a vdrosra neveldnek. Itt ismerkedtem meg koézelrdl régi
professzoraimmal, Péczelivel, Ertseivel, kik Halmdgyi urnak testi—
lelki barédtai voltak. Halm4gyi anyja Domokos leany volt, Domokos
Lajosnak15 testvére. Ez mag nélkiil halvdn el, minden vagyonat
lednytestvérének hagyta. Lakészobdm fala volt a téle maradt kényv-
tar — zdr alatt ugyan —, de miutdn megismertek, 6nként ajdnlottdk
fel olvasds végett. Ritka kényvek gyGjteménye volt.

Oktéber 14-kén indultunk el Kéjra (Bihar m. — 1. B.] sziiretre.
Ms4snap de. nagygytilése volt a Domokos csalddnak bdré Déri haz4-
ndl. Megjelentek a successorok [ti. 6rokosck, szabadon: az atyafisdag
— 1. B.] diszéltonyben, Kdgydrél, Jankdrél (Jank: Szatmdr vm. — 1.
B.] és mds helyekrdl, ahol laktak. Voltak fényes hivatalban lévik, de
voltak nagyon is elszegényedett tagjai, kik nem 6lthettek magokra
diszkéntés, mert csak nagyon alacsony sorban lehettek. Tiz nap
miuilva vége lett a sziiretnek, s ott hagytunk 450 cseber bort.

1827. janudr 12-kén reggelre virradéra igen nagy mennydorgés
volt, a Hortobdgyon két gulydst megiitétt a mennyks.

Aprilis 3-kdn elvédlasztottam Gérest legdciémnak. 5-kén kiin-
dultam étodmagammal gyalog, ami csak egyszer tértént meg benn-
létemben. 6-kdn Nagykdrolyban a kastélyt, vadaskertet megjartuk.
7-kén Szatméron a piispdki rezidencidt, papnéveldét, lankdkat meg-
néztiik. 8-9-10: Nagybdny#n és Felsébdanydn, Fernezelyen (Szatmdr
vm-ben — 1. B.], Nagybdnydn a pénzveré hdzat, hol magam is egy

15. Ifj. Péczelyl Jozsef (1789-1849.) jeles tudés, a MTA és a Kisfaludy Tarsasag
tagja. Ercsei Daniel =1781-1836.) filozofus, az MTA levelez6 tagja. Domokos
Lajos (1728-1803.) ird, polittkus: kezdeményezésére késziilt a Debreceni
Magyar Grammatika (Bécs, 1795.).
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huszast nyomtam a magam részire mas kettét advan érte, Felsobéd-
nysdn a bdnydkat, Fernezelyen az olvaszté kemencéket szemléltiik
meg. Akoson ebédeltiink egyik utitdrsunk édesanyjanal az odavalé
lelkésznél. Itt szétoszlottunk ki—ki a maga egyhdzdba.

15-kén Géresen voltam. Feltind volt eléttem azon szokds, mi-
szerént mieldtt a textust felvettem volna, pihennem kellett, mig a
nép feldllva az orgona kiséretében elénekelte ama 4 sorbél 4116 kis
éneket, mely igy kezdédik: ,Atya! Fiu! Sz. 1élek! vigydzz hiveidre. .
" stb. 17-kén elhagyva Gérest mdr Erdédon (Szatmdr m. — 1. B.]
nézegettem a 4 tornyd Rdkdécziak régi varat. .

Junius 16-kén lett 5 dedk katondv4.'® Haromnak azonnal kdp-
ldrpdlcdt nyomtak kezébe a verbunkosok. Vigadtak szokdsképpen,
de 28-kdn madr hogy terhiikre ne legyen, elszedték tolék, s magok
vitték minden poggydszokat Pest felé, gyalog, bakancsos kisérék
mellett.

Julius 25-kén halt meg az a 4 éves, de 94 fontot (52,64 kg -I. B.]
nyomé kislednyka, kit sziiléi mint ritkasdgot Komdrom megyébdl
hoztak le Debrecenbe mutogatni.

November 16-kdn meghfvatott tiszt. Zdkany Jézsef pedagégia
professzora magdhoz egy kis beszélgetésre. Elmenvén hozzd azt
kérdi télem: nem volna-é kedvem egy tisztes tri hdzhoz falura ki-
menni instruktornak. ,Felelni hamar nem tudok, mond4m, egy ke-
vés idét kérek gondolkozdsra.” ,Nem is éppen rogtén kell menni,
majd csak még janudr végén, addig tessék gondolkozni.”

December 25-kén a sok kécsag maddrrél hires Fiizesgyarmaton

voltam legdtus, de egyet sem ldthattam, mert tél volt az id6. Papom

volt az a ritka becsiiletességi s szénoklatdrél hires, munk4irél neve-
zetes Gacsari Istvdn. Rdvettek bardtim, hogy mondandm el egy
koézkézen forgé prédikdcidjat, mit megeselekedtem. Azt kérdezte,
mikor a sz6székrél lejottem: ,Kinek a munkdja ez, 6csém uram?”
Nyujtom 4t az irdst, s latja, hogy sajat neve van alatta. Egy jéizat
mosolygott, s mond4: ,Ugyan hogy tudtdk ezt ennyire travesztdlni?”

16. Kiralyi rendelet csabitotta a nagyobb deakokat a katonai szolgilatra, mivel
kellett az irastudé, azok meg jelentkeztek a gyors elémenetel reményében.
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(ti. komolytalanul 4tirni — I. B.] ,Az nem az én dolgom,” monddm,
de mig ott voltam, tobbszér j6iziien nevetett. Itt ismerkedtem meg
Hati Istvdnnal, aki 1814-ben a katonasdg és dedksdg kozti vereke-
désben a fészerepet jdatszotta,

Emlékezetes még ez a legdcidm arrél, hogy itt akkor ama furfan-
gos s dedkban telhetetlen Téthfalusi Jézsef rektoroskodott, aki mi- -
nekelétte odaérkeztiink volna hozz4, egy hat akés hordét helyhezte-
tett be a kis benyilé szobdba, és azt csapra is itotte, J6 ebédre vért
negyedmagammal — a szeghalmi, vésztdi és korsstarcsai legdtusok
voltak velem —, mert itt oszoltak széjjel. Ebéd eldtt még le se iiltiink,
midén mindannyiunknak kiilonésnek tint, hogy se vizet, anndl in-
k4bb bort nem ldtunk az asztalon. Miel6tt letiltiink volna, szilvériu-
mot hozott be appertitériumnak [ti. étvdgygerjesztének — 1. B.] egy
nagy 8 iccés ecetes iivegben, melynek fenekin sokféle fiiszerszdm
latszott. Abbél kényv nélkiil, vagyis pohar nélkiil kellett inni. Meg-
évén a levest és hideg hiist, bevezetett mindnydjunkat a kis oldalszo-
béba, s igy szélt: ,Kedves dcséim, nekem se poharam,sem semmiféle
ivéedényem nincsen, a nagy teketéridt — ismertek j61 — sohase
szerettem,” Ezzel hanyattfekszik egy hosszan elteritett subdra, a
csapot szdjdba illeszti, megcsavarintja, s legszebben folydogadl — se
sebesen, se lassan —, djra csavarint, eldll a folyds, felkél, s azt
mondja: ,No ldttatok most, milyen nyomorisdgosan kell az ember-
nek megélni a vildgban; ezt cselekedjétek, ha azt akarjdtok, hogy jél
legyen dolgotok.” — Ez igy ment éjfélig; ekkor siirgetésiinkre szal-
mét hozatvén lefekiidtiink. Rektorunk az oldalszobdban vett sz4l-
l4st magdnak. Nem tellett bele egy fertdly, a gyertydt alig oltvén el,
amidén észrevettiik, hogy a bor csurog. Felugrélva vildgot gyujtot-
tunk, és csakugyan ugy volt, de nem a féldre, hanem torokba. Eppen
akkorra mar bevégezte rektorunk, mikor odarohantunk. Erre na-
gyot nevetett, s esak alig tudta térdelve kimondani: ,,Ti meg ¢ssze ne
torjétek 4m magatokat!” Mdsnap azon feltétel alatt bocsdtotta el
barstimat, ha innep utdn a hidnyt pétolandjdk, és dgy 16n: ismét két
napot t6ltéttiink egyiitt vigan.

1828, janudr 3-kdn ismét magdhoz kéretett Zakany Jézsef ur.
Elsé szava is ez volt hozzdam: ,Hdt mire hatdrozta magdt, uram
ocsém?” Felelém neki: ,Bizony nekem nem sok kedvem van.” Na-
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gyon kért, hogy ne vetném meg ajanldsdt. Semmit se vesztek, mon-
d4; jobb rektoria var majd redm. ,Sokat fog tapasztalni, azt ne adja
sokért.” ,Nem akarok — monddm — a gardusombdl [ti. az akadé-
miai évfolyamtél — I. B.] elmaradni.” ,,Azt is kieszk6zl6m — mond4
— a ttbbi kollegdimnal, hogy oda vissza fog vétetni.” — Még kértem
egy hetet gondolkozdsra; 6 sokallta: egy napot adott. ,,Reggel jéjjon el
hozzdm kéretlen!” — Es vgy cselekedtem. Oriilt, mikor hallotta,
hogy elfogadom. ,Hanem tudja, uram 6csém, nekem nem volt tanit-
vanyom, mert régibb ember itt a kollégiumban, mintsem én tanit-
hattam volna a pedagégidra. Arra kérem, hogy még 3 hét milva
kelletvén kimenni, addig j6jjon el hozzdm mindennap — majd hat4-
rozok drédt —, bevezetem a tanitds tudomdnyaba.” Megkéoszontem és
hiiségesen, pontosan mentem; ennek vettem legtébb hasznat éle-
temben, mert életbslcsességre mellesleg megtanitott. Aldds hamvai-
ra,

Janudr 27-kén este mér Pelébe — rendeltetésem helyén — tek.
Mensdros Kéroly urnal voltam. Harmadnap elkezdettem a két arfit
és egy inast tanitani.

Julius 22-kén reggel 8-11-ig volt az exdmenem az édesanya
neve napjan. Jelen voltak a féesperes Heczein kiviil: Bélényi, Hatfa-
ludi viceispdanok, Péchi Istvdn, az asszonysdg testvére, kévarvidéki
féjegyzd, Bideskiiti fészolgabiré, Kabos, kézép—szolnok megyei drva-
gyam, a helybeli lelkész, Szakldnyi sth. — és néhany a nék kozil. A
gyermekek a megelégedésig feleltek. Tizenegy drakor éppen végez-
tiink, midén az inas jelenti, megérkezett mar baré id. Wesselényi
Farkas, gréf Toldalagi, Betskiék, Ilosvai, Pelei, késobb jottek Wesse-
lényi Miklés,17 Katona Miklés, Katona P4l s temérdeken masok. Es
volt nagy Mdria nap, 100-ra teritve — eziisttel — ebéd.

17. Wesselényl Miklos (1796-1850.) az ellenzék vezére volt az 1834. évi
orszaggytlésen. Erejérdl, batorsagardl hires ember; Jokal srékitette meg
hostették az 1838-as pesti arviz alkalmaval. Katona Miklés az erdélyl
folkelést szervezte a szabadsaghare idején.
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November 2-kdn leesett a hé, félbe kellett hagyni a sziiretet.
Egy nap tartott csak, masnapra elolvadt, ismét folytattuk. Lett sok
bor a temérdek szollén.

December elsd hetiben megérkeztek a rendes légdtusok Felsé-
bdnydrdl. A varos régtdl fogva kiild két tandesnokot, kik itt egy hétig
szoktak mulatni. Ezalatt a borokat megkdstoltdk; megalkudtak, és
hazaszillittattdk. Az iskolai legdtusoktél ezek annyiban kiilénbéz-
nek, hogy j6 4 lovon jarnak egy vdrosi hajdu kiséretiben, aki azért
van t6ltétt fegyverrel elldtvahogy a 1dddba zdrt 20 ezer forint mel-
lett érkédjon. Ilyenkor egész héten — sokszor tovabb is 3—4 nappal
— lakodalom van, folyik a kiilonféle aszu sz616 bor, idésebb és ifjabb,
amint az éve tartja. 1 500 akéig (1 aké = 54,30 liter — I. B.]
késtolkodtak most, és tobbet 10 ezer pengdnél itthagytak az ezen
esztenddben vert tallérokbél, melyek csak egy kézen fordultak még.

Hogy szép gazdasdga lehetett Mensdrosnak, mutatja az, hogy a
tiszta jévedelem évenként az 50 ezer pengdt meghaladta. Csak bor-
ban fekiidt pincéjében 10-12 ezer forint. Holmi eziist bolondsdg, mit
részint a felsébdnyaiaktél ajandékkép, részint az édesatyjatdl s
nagyatyj4dtél kapott az asszonysdg, 3 nagy almdrium témve volt. Az
ezlist kések, kanalak, sétarték, gyertyatarték s mds asztali ékessé-
gek szdmtalanok voltak. Sok gréftél s bardttsl lehetett volna annyit
Osszeszedni.

1829. janudr 23-kdn elindultunk atyafiakat latogatni, részint a
viziteket visszaadni. 24-kén Szatmdron hdltunk, 27-két Nagybd-
nydn toltottiik, hol az asszonysdg nagybatyjanak, Sarmasdgi Isvan
98 éves dregnek emeletes hdza volt, s maga tobb rézbdnydt mivelte-
tett. 29-kén kimentiink Fondcra, az treguir tartézkoddsi helyére.
Ezenkiviil még mas két olgh falut is birt itt éppen a szomszédsag-
ban.

Februdr 1-s6n felkért, papolnék egyet az ebédlében, mert 2 éve
mar, miéta nem volt Nagybdny4n, s templomba nem mehetett, hely-
ben pedig csak oldh templom volt, s nem is volt az egész helységben
5-6 reformdtus magyarnil tébb, ezek is az udvarba tartozé cselédek.
Kérését szivesen teljesitvén bicsuizdskor két kemény tallért nyo-
mott kezembe a héfehér hajii, 6les nagységu, 14bfajé, de vidor dreg.
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Februdr 2-3-kdn az ispdn kiparancsoltatott 90 hajtét és 15
puskdst a 3 falub6l. Felmentiink a Ploptyis hegyére (Hunyad m. —
I. B.], hol gyényora erdeje volt az éregiirnak. Innen dtcsaptunk a
méaramarosi szomszéd erddébe is. Mellém 2 oldh volt rendelve, kik
sziintelen mellettem voltak, és csak akkor szabad volt nekik 16ni,
mikor médr én kiléttem fegyveremet. Két szép hajtdst tettek, az
elsdben 11, a mdsodikban 9 8z volt és egy vadmacska. A sok kéziil
csak a macska lett a miénk, amazok koziil is sebesiiltek meg, mert a
havon megldtszott a vércsurgds, de egy se esett el. Ejszakdra az
erdén hdltunk rettenetes tiz mellett, mdasnap 9 nyillal cammogtunk
hazafelé; én medvét vartam nagyban, de biz abbél semmi se lett,
pedig biztattak , hogy majd l4tni fogok.

Februsar 8-kdn Berkeszen (Szaboles m. —I. B.] t. Katona Ldszlé
és P4l urékndl, 9-kén Pelei Istvdn irndl Kécéron, 10-kén pedig baré
Wesselényi Farkas urndl ebédeltiink. 12-kén bevégeztiik 3 hétig
tart6 utazdsunkat.

Mircius 5-kén ismét vizsgdt adattam a gyerekekkel sok tri
egyének jelenlétében, 7-kén pedig — bdr nagyban marasztaltak,
fizetést is tébbet igértek —, odahagytam dlldasomat, de 6rokké emlé-
kezetes eléttem a pelei kertbeni kis lakdsom.

Msédrcius 11-kén ismét subscribdltam [ti. beiratkozott — I. B.],
29-kén visszatettek ismét elébbeni gradusomba. Aprilis 19-kén mar
vésztdi legdtus voltam, s lestem ott a kécsag madarakat.

Junius 7-kén szabadsz4llasi (F6ls6—Kiskunsag — 1. B.] legdtus
koromban a szészéken eleredt az orrom vére, s félbe kellett néhdany
percig hagyni a prédikdciét.

Julius 1-s6n reggel 4 6ra irdnt, délutdn pedig esi 8 6ra utdn
foldindulds volt, sok kémények lehullottak, 2 szoba a kollégiumban
is megrepedezett. 2-kdn ismétlodott 10—-11 6ra kozt reggel, én majd
elbuktam az iskola és templom kozt.

Szeptember 8-k4n indultam el suplikdciéba Somogyba, s 18-kdn
értem haza, s ldattam meg ujra sziiléfoldemet s a két hénap hijan 7
évig nem ldtott atydmat, apyamat és testvéreimet, atydmfiait, régi
j6 ismeréseimet.

November 3-kdn leesett a hé, s lett nagy tél, és tartott mdrcius
15-kig 1830.
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November 18-19-20 szedtiik a buzat'® a kollégium széméra,
esett csinydn az esd, vert a hé egyre. 24-kén virradéra megfagyott
erésen, igyannyira, hogy a piacon halt szekerek kerekeit nem lehe-
tett a térdig megfagyott s4rbél kiszedni, csak az oldalokat s tetejét
szedték le az oldhok, és mdrciusban jéttek el kerekeikért, a varosh4-
zdn4l rdismervén ki-ki a magééra.

December 25-kén Diészegen (Bihar m. — 1. B.] voltam legatus.
Innep masodnapjdn du. nagyon aprén elkezdett a hé esni, s lett jé
szamit. 27-kén hdrom szdnkén egyik pincébdl a mdsikba szdnkdz-
tunk; az egész napot és éjszakdt nagy vigassdg kozt toltottiik, pedig
ritul esett a hé. Ez volt a legutolsé és legvigabb legdciém. Mdsnap,
vagyis 28-kdn elrepitettek a vdros négy lovan Nagylétdig (Bihar m.
—I1.Bl]

December 29-kén reggel Létdrél tobb tarsaimmal kiindultunk,
de annyira esvén a hé, hogy két 1épést elére ldtni lehetetlen volt. A
zivatar a lovakat hdtraverte, az utat héval befiijta, alig tudtunk
visszamenni a rektoridlis hdzhoz. Ha folytatjuk utunkat, annyi bizo-
nyos, hogy kocsistél, lovastél az Isten hidege megvesz benniinket.
30-k4n is még havazott, de mdr a szél nem dithéngstt annyira. 10
6rakor megindultunk, és nagy bajjal aznap hazavergddtiink. Mikor-
ra éppen hazaértiink, a hé is megsziint esni.

1830. janudr 4-kén a hideg Reaumur'® szerint 14 gradusnyi volt.
26-27 a kutak befagytak, 16 foknyira emelkedett a hideg. Az ember
szeme pilldja dsszereagadt. Mindenfelé csak 6sz hajat s pofaszdrt
lehetett 14tni. Acsorogni sokd nem volt szabad, de nem is volt tand-
CS0S.

Februdr 15-kén osztatott el a rektoria, én Domsddoét vdlasztot-
tam el, ahov4 negyedmagammal, ti. P6r Bertalan fiilopszadlldsi (F6l-
s6—Kiskunsdg — I. B.], Fejes Kdroly foktdi (Pest vm. —I. B.] rektor-
tarsaimmal és egy Szabadszélldsra jovd kis tanitéval igen nagy

18. Azoskolai coetusban bentlaké tanulok élelmiszereket gyjtottek a gytilekezet
termelé gazdaitol (kapsalas, suplicatio.).

19. Reaumur 80 fokra osztotta 81 a hémérd alapkozét, s a 80. fokot vette fol a
viz farraspontjanak skalajan.
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hészakad4dsban kiindultam. Akkor nap kocsin Nddudvarra értiink.
Tovébb nem folytathatvdn utunkat kocsin, mert mindenfelé féléles
hé lett, kénytelenek voltunk szdnkét fogadni, s volt fuvarosunkat
visszabocsdtani.

J6 négy lovon nyeregbdl hajtva megindultunk jékor reggel; egy
szdn és egy kocsinyom volt csak Karcag (Nagykunsag — 1. B.] felé
még. Ez utébbi fele uitjdn utélértiikk — egy hinté volt ez —, melyen
Rochepine Guidé, az ingenieur karndl major [ti. mérnékkari érnagy
— L. B.] szdllitotta Bécsbe 1ij nejét, mélt. Katona Zsigmond lednydt,
Katdt. Csak a menyasszony és kocsis iiltek fenn, maga az ar. . . a
hinté oldaldn, amely hol jobbra, hol balra dilt a szdnkényomrdl;
kétfelol tartotta [ti. az drnagy a hintét — I. B.] a combig érd héban.
Kozeledtiinkkor elénkbe jott az dr, s kért benniinket rettenetesen,
de nem tudtunk a nyelvén. Még a nddudvari ripdk se, aki utébb
kifakadt a hintéhoz kozel, s igy szélt: ,Isten teremtette nimetje, mér
miirt nem tanul meg magyarul, ha meg akar ilni kézottiink?” Egy
szép csengd hang erre a hintébél: ,Tudok én, foldi, csak jojjon koze-
lebb. Az a kérésem,hogy vigyen be Karcagra engem a férjemmel,
majd kap jé borravalét.” Kissé mentegette magat emberiink, hogy
sok teher van, de kés6éb reddllott, miutdn ldtta, hogy egymasra
ismeriink: én az édesanyja hdzdndl Erdélyben megfordultam.

A hdtulsé iilést tehdt felajanlottuk, de a férj nem fogadta el, a
kocsis iilésben foglalt erdvel helyet. Alig indultunk el azonban, a sz6
elakadt mindny4junkndl, hogy a nagy bajunk ismétlédik. Hdrom
fertdly 6rat toltsttiink el, mig a lovakat kifogtuk, s a hintét kitettik
az utbél, hogy elmehessiink mellette, és ismét visszaraktuk. Még
messzirdl meglattuk, hogy sok kocsi s 16 jon. Hogy tériink most ki?
Kozelebb—kézelebb jottek, mdr azt is gondoltuk, hogy katonatiszt
van a szdnon, és utdna vezetéken 8 16. Osszeértiink: 16 csaknem
l6fejet ér, de ki egyik se tér. Ekkor a kocsibél kipattan a mi kato-
nénk, a sziirke képenyt kétfelé nyitja. A masik se volt rest,ugrik lea
szdnrél, bardtsdgosan kezet szoritnak. Minket nem, hanem a nejét
mutatta be. Amint felénk fordult, akkor 14ttuk, hogy egy db arany
csillog a mellén. Alig egy pdr szét vdltottak, a 4 katona leugrdl a
16r6l, teszik ki a szdnkét, utdna'a lovakat; a mi szdnkénk pedig kissé
elhaladt az egyenes titon, és bevart benniinket, mig visszaraktuk.
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Szép erdvel voltunk: 4 dedk, 4 katona, két kocsis. Az egész
komédia nem keriilt tébbe gey fertdlynyi idénél. A mi majorunk és a
" kapitdny — ez volt herceg Lichtenstein — a kifogott lovakat tartot-
tdk kézen. A kénnyek kicsordultak a herceg szemébdl, midén latta,
hogy lovai ldba vérzik, amint a hé tetején megfagyott jég — mert
akkor éjjel 6lmos esé esett — bevagdalta. Elbucsuztak a tisztek, és
éppen 12 éra volt, mikor Karcagba beértiink, hol a major egy tiz
peng® ft-os bankét nyomott a kocsisunk kezébe, aki egész iton azon
kinlédott, miként térténhetett most az egyszer meg, hogy eldtte egy
herceg kitért, mert maskor 6 ezerszer is inkdbb kitérne. Hidba
hoztuk fel a tiszti rangot, mely a két egyén kozt 1étezett, hidba
emlitettiik az érdemjelet, nem hitethettiik el vele. O csak amellett
dllot, hogy bizonyosan 6tet megismerte, hogy nddudvari ember, és az
6 fegyverétdl — azaz vasvill4jatél — ijedt meg.

Késé este Kisujszdlldsra (Nagykunsdg — I. B.] értiink, . . .4-ed
nap Tértelyre (Pest m. — I. B.] Miel6tt beértiink volna, sebesen jétt
az éppen aznap tartatott abonyi orszdgos vdsarrél egy kénny cifra
szdn 4 j6 16val, benne egy fiatalir még fiatalabb nejével. Mi mint-
hogy meglehetds teherrel voltunk, csak csendesen haladhattunk.
Felszélitott, hogy mennénk sebesebben; mi mentegettiilk magunkat,
hogy Debrecenbdl jéviink, az meg ide jé koz fold, terhiink is van, még
emellett lovaink is meg vannak faradva. Azutdn azt mondotta: tér-
jink ki, majd 8 elmegy mellettiink. Ezt lehetetlennek mondottuk.
Utébb osztén arra kért, hogy hdt dlljunk meg, majd 6 megprébélko-
zik kitérni. Kocsisdt leszdllitotta, hogy vezesse a lovakat. Maga iilt
helyére, kozéjek vdgott, s a 4 j6 16 négyfelé diilt el, hdm, istrdng
szakadt. Ekkor kifogdostuk a lovakat, a szdnt kitettiik a hé tetejére,
mert ezt megbirta. Elibe hiztuk a mi szdnunknak, a lovaknak torést
csindltunk. Egész miikédésiink 5 fertdlyba belekeriilt, pedig masfél

fertdly alatt régen benn vagyunk a faluban. Megsajnéltuk a fiatalu-

 rat, mert ennek szemei nemcsak kénnybe ldabadtak, mint a herceg-

nek, hanem val6sdggal sirt is l4tvdn a sok vért, mely lova 1dbabél
kicsurgott, amint a hé fagyos teteje elvagdalta.

Otodik nap Kecskemétre értiink, de ezt megeldzte egy veszeke-
dés Kéros [ti. Nagykéros — 1. B.] és Kecskemét kozt. Hdrom egyén
ment haza Nagykérosre jékedvvel egy konny@ szankén; koztik leg-
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j6zanabb volt valami Fitos nevezetii, mert ez ki akart térni, de a
masik kettd kdromkodva Istennek se — igymond, — hanem térjiink
ki mi. Nem tudvén ket kapacitdlni széval, eréhéz nydltunk, Mind
az oten leugrdltunk, meghengergettiik 6ket a héban, kocsisunkat
nagy tiggyel tudtuk megtartéztatni, hogy a kezében 16v§ vasvilldval
agyon ne szirja. Végre szép szoéra jottek, miutdn kezdettek kijéza-
nodni a nagy hidegben. Kitettiik szdnké6jukat, lovukat a hé tetejére.
Mi tébb, neveket emlitvén kisiilt, hogy régi ismeréseink. Elévették
ekkor a ndluk 1év6 nagy kulacsot, megvendégeltek, elvaltunk mint
baritok. Egy érdt veszekedéssel, egyet a rakoddssal eltsltvén 9 éra
volt, mikorra Kecskemétre vergddtiink,

Hatodik nap Izsdkra (Pest m. — 1. B.], hetedik nap Szabadsz4l-
lasra, nyolcadik nap Kun Sz. Miklésra és kilencedik nap Démsédre
szerencsésen megérkeztem. Ekkor mdr oly keményre fagyott a hé
teteje, hogy a lovat is megbirta. Ledélni nem lehetett, vagy felfordul-
ni, mert mintha kétfelsl félslnyire felrakott fal kézt haladtunk vol-
na. Kilenc nap alatt tehettiik meg azt az utat, melyet méskor har-
madfél nap alatt kénnyen el lehetett végezni. Sok helyt megsziint a
kozlekedés, pl. Kecskemét — Kun Szent Miklés kozt is. A gyalogok
lap4ttal hanytdk a havat, némelyek 16hiton tortettek, s esak ezek
utdn mehetett el egy—két szdnkd. Még igy is elsé nap csak az
Eperjesi hidig haladtak, mdsnap a Leshegyig, 3-ad nap Adacs kize-
péig, 4-edik nap érték el a hatdrt, és az 5-ik nap értek be Kerekegy-
hézsra (mind kiskunsdgi — 1. B.]

Marcius 10-kén jottem vissza Doémsodrél Sz. Miklésra a testvé-
remhez, innen 12-kén indultam Pestre az éreg Cser Jézsef bacsival.
Az egyik 16 az volt a szdnba fogva, melyen a 100 forint fogaddst
megnyerte.

Cser Jézsef ui. fogadott Fancsi Istvdn professzor urral 100 ft-ba,
hogy 3 éra alatt behajt Pestre [ti. Szentmiklésrél —I. B.]. A kdvéhdz
ajtajdban két gimnazista feliilt a kocsiba, az egyiknek egy 6rat adtak
papirosba bepecsételve oly utasitdssal, hogy azt a sorompéndl a
pénzszedének adja sltal, s az bontsa fel. Ambar ez mindjért nem
torténhetett meg, mert a sorompés nem volt épen jelen, mégis egy
kis vdrakoz4ds mulva a felbontdskor 2 6ra 57 perc alatt megtette az
utat.
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Maidrcius 12-kén du. 2 6rakor mentem 4ltal Buddra az erdsen 4116
vastag jégen. Somogyban olvastam az djsdgbdl, hogy 19-kén elindult
a dunai jég, és lett nagy drviz. Aprilis 21-kén indultam vissza So-
mogybél. Az adonyi (Fejér m. — I. B.] sz616kt6]l fogva a Dundig
ladikon tettem meg az utat. Rdckeviben (Pest m. — 1. B.] hasig érta
lénak a viz az utcan a temetdtd]l fogva. Volt temérdek dalt hdz
mindenfelé. 24-kén Démsodre értem.

1831. julius 11-kén este beszalldsolt hozzam 18 didk a debreceni
kollégiumbdl, kiket a kolera miatt széjjeloszlattak; tobbnyire mind
somogyi féldieim voltak. Az dtra — kifogyvan kéltségiikbél — 100
ft-ot adtam kolcson, és tovdbb siettek.

Julius 16-kdn bezdrtdk Démsodot hatdrjdval egyiitt, se kimen-
ni, se bejénni nem volt szabad, Hallatszott, hogy Alpdron (Pest m. —
1. B.] a Tisza mellett mdr kiiitétt a kolera. 18-kdan mdr kettd elhalt
kolerdban, s minden szertartds nélkiil temettettek el. Reggel mdr
isteni tisztelet nem volt, az iskolds gyermekeket széjjelbocsdtottuk.
24-kén volt a legtobb halott, eltemettetett egy nap 23.

Julius 22-kén iitétt ki Kun Sz. Mikléson. 1831-ik évben 573
halott volt a ref. részrél, kik kéziil 379 kolerdban halt el. Legnagyobb
fokra héagott augusztus 6-7-én, midén egy nap 40 temettetett el.
Démsodon elhalt Szalai, a kisfid tanité.

1832. m4jus 5-kén adtam meg a censusdt [ti. szigorlatot — I. B.]
Kecskeméten még mint rektor. Két év eltéltése utdn érokos tanits-
nak marasztott Démsod professzori cimmel, de a tractus [ti. egyhdz-
megye) nem engedte Debrecentdl elvenni az academica promotios
[ti. féiskolai mindsité — I. B.] rektoriat. Eltoltvén tehdt a 3-ik évet is
mint rektor.

1833. m4djus 5-kén felszenteltettem papnak Nagykdroson. Mar
még janudrban meghivott egy egyhdz kdplinnak — ugyanekkor
Béthori Istvdn is maga mellé —, s6t megkinlt a pesti kdpldnsdggal
is. En Doémsodot vdlasztottam a harom kéziil, amiért fotisztel. Bat-
hori Gabor®® szuperintendens [ti. piispsk — I. B.]rt6l egy kis leckét

20. Bathory Gabor (1755-1842) a pesti ref. egyhaz ujraszervezéje volt, késdbb
egyhazkeriiletl plispdk. Jeles szénokként emlegették.
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kaptam, de amit részemre Hajés Istvan ur helyrehozott, és az oreg
irdnyomban meghegedt.

December 1-én eskiidtem meg Mész4ros Lidia ndmmel, Mész4-
ros Dédniel tandcsnok lednydval. Meghalt 1851. februdr 28-k4n.

1834. Igen sok és igen felséges j6 bor termett.

1836. Rettenetes szdraz esztend$ volt, majd semmi széna se
termett. Kun Sz. Miklés vdrosa Patajon [ti. Duna-: Pest m. — I. B.]
vette meg a sziikségire. Bor semmi se termett.

1838. Nagy drviz. Mdrcius 12-t61 16-ig keveset sziineteltek a
harangok. Sziintelen verték félre; hol ide, hol amoda parancsoltdk az
embereket tolteni, amint ti. valamelyik részen szoritotta. Mdrcius
16-kdn éjfél elott kevéssel szakasztotta el az agyagosi (a démsédi
Dun4dtél Szentmiklés irdnydba lefuté éren — 1. B.] a t6ltést a viz, és
haromfelsl jott Démséd elontésire. Tizenkét 6rakor azt kidltattale a
bir6é a toronybél: ,Most mdr minden ember ne a vagyona, hanem
élete megtartdsdval iparkodjék!” Borzaszté volt l4tni a romldst reg-
gel. Sok hdzak lediiledeztek, a sok jészdag dogolve, az emberek bog-
lydkon, olfdkon, kazalokon s hdztetékén virradtak meg, a segitsé-
gérti kidltozdst szivrepesztd volt hallani. A helység keleti része rom-
ba dalve, a dabi (szorosan Démsdod mellettei falu — I. B.] papi lak viz
alatt, st mondhatni: az egész Dab tszott, az utcdn ladikkal j4r-
tunk. Hajés Istvédn 1r (démsodi foldbirtokos — I. B.] kamardja sar-
kdnal kétottiink ki. Egész Dab lakossdga a temetdbe hurcolkodott,
az urak Domsddre; ndlam a kdpldni lakon volt a Pap Ldszlé és
Deszdthy csaldd. Az iskola tomve domsddiekkel; majd egy hétig 37
személy tarté6zkodott ndlam [ti. az iskola épiiletében —I. B.]. 18-kédn
reggel isteni tiszteletre gyiltiink a templomba, mely csak imébél
allott; nem volt egy is, ki zokogva ne adott volna h4lat a szabadula-
‘sért. Délutdn néhdnyan ladikra iiltek megnézenddk a szentmiklési-
akat, hogy élnek-é vagy egytiil-egyig meghaltak, mert szdrazfoldet
semmifelé se lehetett ldtni.

Mi4jus 9-kén tartott kérosi gytilésen rendeltettem Kunszentmik-
16sra s. [ti. segéd-; — 1. B.] lelkésznek. 14-kén délben érkeztem, 1
kocsi magamat, 7 pedig poggydszt hozott. Szomori kinézése volt a
varosnak, mert a Szék feldl mind romba voltak diilve a h&zak,
akiknek lakéi a templomba, vdroshazdba és iskoldkba voltak az
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drviz alatt szorulva. A templom és varoshaza kézt ladikon jartunk és
talpakon [ti. talpfenydkbdél 6sszerdtt tutajokon —I. B.]

1842. m4drciusban elrendeltettem Fels6—Baranydba Bilidosfara
rendes lelkésznek, de ndmnek nem lévén kedve, és mar ekkor Dom-
s6dén egy kis 3 holdnyi szélldcskére, Sz. Ivdanyi pusztdn pedig 2
fertdlyra tévén vételt, nem akartunk elvesztegetni, de leginksdbb
Laszl6 fiam [ti. a késdbbi egyhdztorténész, aki ekkor mdr iskoldba
jart — 1. B.] szemem el6tti nevelése visszatartéztatott.

1845-ik év junius hé 20-ik napjdra hatdrozta a vdrosi nemes
tandcs, hogy a Kivaltsdg Szdzados Innepét®! a tobbi communitdsok-
kal [ti. jaszkun helységekkel — I. B.] egyiitt meg fogja tartani.
Felszdlitotta tehat evégre az akkori kdpldnt, Széles Lajos urat har-
madnappal elébb, de & készebb volt elmenni, mint a szénoklatot
elvéllalni. Nekem teh4t mint az egyhdz segédpapjdnak nolle velle
[ti. akarva—akaratlan — I, B.] engedelmeskedni kellett. A két kikiil-
dott — t. Baky Igndc és Aczél Lajos urak — felszélitottak, miként
lehetne a nevezett iinnepet legfényesebben megtartani. En kévetke-
zéket ajdnlottam: meghuzatni mind a 4 harangot szombaton este
éppen naplementekor, mdsnap, vasdrnap reggel napkoltekor elsiit-
tetni mind az 6t tarackot.?® Két fertdly 9-kor ismét az agyuk kilovése
mellett szélaljanak meg a harangok, és szokds szerint fertdlyig
hizassanak. Tanitds [ti. a prédikdcié — 1. B.] elétt az alapige felvé-
telekor, a prédikdcié kozepén s végén, az utéima kozepén s az isteni

21. A fdlszabaditd haborak utan I. Lipot eladta a Jaszkunsagot a Német
Lovagrendnek 1702-ben, de 1745-ben a keriiletek visszavasaroltak foldjeiket
(redemptio), s régi kivaltsagaikat visszakaptak.

22. 1948-ig ezeknek a tarackoknak elstitésével bucstztattak Kunszentmikléson
az 6évet december 31-én, du. 3 6rakor.
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tisztelet végeztével siittessenek ki a tarack dgyik. Szerény inditvd-
nyom el 16n fogadva, és ugy teljesittetett.

Isteni tisztelet végeztével s a tarackok eldiorgésével tek. Aczél
Istvéan, kis kun keriileti tdblabiré fellépett egy a vdroshdza eldtt
készitett 4llvanyra,? ahol sorshiizds szerint a szdzados tinnep emlé-
kére vert nagyobb és kisebb pénzek [ti. emlékérmek — I. B.] ltala
kiosztattak a lakosok szdmdra.

Délutén az Epresben®? népiinnep rendeztetett, ismét zsemlyét
hajigdltak a nép kézé, s egy 10 akés hordébél, magasitott dllvanyrél
bor csorgott egy kis kddacskdba. De ezen mulatsdg nem sok4 tartha-
tott, mert a kiozben j6tt zdpor a népséget szétverte.

A katolikus részrdl is a segédpap lévén az iinnep szénoka, t.
Aczél Istvdn idr, mieldtt az emlékpénzek sorshiizdsa megkezdetett
volna, a kisebb rendbeliek kéziil benniinket eggyel-eggyel megajan-
dékozott, melyet én részemrdl a csurgdi ref. gimndzium szdméra
ajdandékba elkiildsttem,.

1847 . . .Silyos volt ez év nyara kiilonisen a szegénységre
nézve. Junius 6-kdn a piacon a kétszer biza [ti. kétszeres — I, B.]
27, tiszta 33, rozs 25, drpa 22, kukorica 18-20 ft volt V [ti. valté —I.
B.] céduldban.

1848 . . .madrcius 15-kén iitott ki a forradalom Pesten, az isme-
retes 12 pontokat felolvastdk. Julius 13 indult az érsereg Halas [ti.
Kiskun-: — I. B.] ald. 24-kén este 6 dgyit kisértiink Szabadszillds

23. Vasarnaponként templom utan err6l a dobogérél olvastak 31 a
kézhirdetményeket (publikacié) a varoshaza el6tt.

24. A XVIIL szazad végén az udvar elrendelte epresek iiltetését a selyemhernyé
tenyésztése céljakol.
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ald. Szeptember 25-kén mentem Solt (Pest m. — I. B.] ald a révbéri
erdd melletti Dundhoz tdborba, 29-kén estére jottiink haza. 30-kédn
este 9 érakér Zichy akasztdsa®® Léhrév [ti. Lérév — I. B.] alatt a
Csepel-szigetbeli Duna parton tértént ldmpavildgn4l.

Oktéber 1-s6 éjszak4jat nagy esészakadasban az akasztéfatél
egy puskalovésnyire toltottiik szabad ég alatt, de azért csendesen.
Maédsnap éjszaka egy fertdly 12-re riadé6t doboltatott az 6rnagy, men-
tiink a gézhajé kidllashoz, de gézost nem taldlvdan, a Duna parton
eldiiltiink, és csak kedden reggel gyalogoltunk Adonyon, Szolgaegy-
hazan (Fejér m, — I. B.] keresztiil Seregélyes ald. Itt talaltuk a kiviil
tdborozé Miklés huszdrokat, Hunyadi csapatot és a rendes gyalogsa-
got. Vert az esd, a szabad ég alatt hdltunk. Szerd4n reggel koran
meginditottak benntinket; el5l a huszdrok és gyalog sorkatonasdg ,
aztdn mi szentmikldsiak, szabadszalldsiak, fiilopsz4dlldasiak és lacz-
héziak [ti. a kiilon egységet képezd folsé—kiskunsdgiak — I. B.]. Fél
mérfoldet mehettiink, amiddn Fovenyes nevi pusztdn egy kis erdd
mellett fegyvereiket lerakva taldltunk 1 269 fére mené brodi hatédrér
vidéki katonasdgot [ti. a tényleges dllomdnyd jdszkun huszdroknak
Horvéatorszdagban dllomdsoztatott ezredét — 1. B.] és 11 tisztet. Itt
talalkoztunk Kossuthtal, Perczellel és Gorgeyvel. Ezeknek kisérete
rednk, szentmikl6siakra bizatvan 7-kén reggel Pestre szdllitottuk
ket gézhajén, és az Ujépiiletbe®® sz4lldsoltuk. Vasdrnap este haza-
tértiink, s eddig tartott egész katonai életem.

1849. februdr 13-kdn reggel mentek el [ti. Szentmiklésrél — 1.
B.] az ellenség el6]l menekiilék. Ugyanezen nap 10-11 6ra kézt jétt be
egy svadron (lovas szdzad — I. B.] uldnus gréf Nosztitz ezredes
vezénylete alatt. Agyiikat a szélmalmoknal hagytak. A fegyvereket

26, Zichy Odént Gorgey hadbirésag elé allitotta, kivégeztette arule
magatartasaért, s egy szentmiklosi 6nkéntes hajtotta végre az itéletet,
Kéborl6 Vég Ferenc. Nagy port vert ol az itélet annak idején, de Gérgeynek
ez volt a célja vele. Nem lehetetlen, hogy személyes oka volt Végnek a
bosszira, a Szentmiklés melletti Szt. Tamas majorsagat ugyanis a Zichyek
bérelték, s az uradalom szentmiklési mezsgyéje mellett tizemeltették a bérl6k
a szentmiklésiak altal nagyon kedvelt Busité nevi csardat.

26. A pesti Batthyany-emlékmécs helyén all6, in. Neugebaude.

95

FR G enP e VUCHRC-IL, I SR N



beszedték — azoktdl , akik beadtdk —, elmentek Tassra (Pest m. — 1.
B.] magokkal vivén Burjdn Jdnos tandcsnokot mint kezest, aki egy-
par hét miilva budai fogségbél visszaszabadult. Igy tettek Lachdzan,
Démso6don s egyébiitt.

Ms4djus 6-kdn fliggetlenségi iinnepet iltiink, melynek késdbb
megittuk a keseru levét.

Midjus 16. Igen nagyban dorogtek az dgyik Szt. Gellérten, 17-
kén virradéra leégett a kir. palota teteje, 19-kén, 20-kdn egymadst érd
4gyiszé hallatott.

Midjus 21-kén 6-7 éra kozt vétetett be a vdr elesvén Hentzy
vdrparancsnok. 31-kén kezdettiik meg a magy. kormény 4ltal paran-
csolt gydsziinnepet.

Junius 6-kdn orszdgos bojtot hirdetett a kormdny minden val-
l4sfelekezetnek, hirét hallvdn a muszka bejévetelnek.

Jilius 11. Kun Sz. Mikléson tartatott a kerileti [ti. jdszkun — L.
B.] kozgytilés fokapitdny Patay Jézsef elnoklete alatt. Jelen voltak
Kslman Sandor alkapitdny, Balajti Vendel megyés®” kapitdny, Baté
Ignéc stb.

Julius 12-kén Fehér megye kozgytilését szinte Sz. Mikléson
tartotta 2-dik alispdn Boross Mih4ly elnéklete alatt. Délutdn ismét
dsszetilt 1-s6 alispdn, Csapé Jézsef elnoklete alatt. 13-kdn reggel 13
kocsi szdllitotta el a tisztikart.

Julius 24-kén sokan elmentek az ellenség eldl [ti. Szentmiklés-
ré]l — I. B.] Orgovdnyra, Szankra [ti. a pusztdkra — 1. B.], ki hova
akart. A kabatosok kéziil nagyon kevesen maradtunk helyben. 11—
12 é6ra kozt bejott a cs. német sereg: 4 brigad, 16 ezer ember Rém-
berg tdbornok vezénylete alatt. A gyalogsdg a Széchenyi (a mai
Epres — I. B.] kertben, a lovassdg a Vasdralldson foglalt helyet és a
temetében kéborolt. 25-kén reggel a lovasezredek zeneszéval vonul-

27. Az egykorl jaszkun keruletek mar joval beolvasztasuk el6tt eldszeretettel
hivtak magukat megyéknek.
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tak 4t a vdaroson. Bejévetelkor legelsé gondjuk volt a toronybél a
harangozékat leverni s a torony kulcsdt elvenni. Harmadnap még
egy csom¢ lovas visszajott, koriilfogtak a parékidlis hdzat, de akit
kerestek,?® és szerettek volna elesipni, nem taléltdk itthon. 29-kén
mér jott az orszdgbiztostél egy levél, melyben 48 éra alatt Pestre
kiildendd 100 kocsis parancsoltatott.

Augusztus 13. vége lett a komédidnak, leraktdk a fegyvert Vild-
gosnél, és lett beldle 20 évig tarté tragédia. Hordoztuk a nyomorisdg
nehéz igdj4t, mignem aztdn 1867. februdr 20-kdn a 2-dik magy.
minisztérium kineveztetett.

1850. februdr 15. Elkezdett 4radni a Bakér (a Dundnak Szent-
mildést dtszelé holtdga — 1. B.], a felsé kis hidat kezdték délben
kiszedni. Szombaton délben mdr erésebben jott a viz, délutdn a
hidon aléli toltésen dtcsapott. Vasdrnap a Székszél felél 16vé hdzak
koriil voltak vizzel, az egész Vdsdrillds vizben 4llt, m4r szinte a két
pardkia. Isteni tisztelet egyik templomban se tartatott. 18-kdn dél-
utdan Tompor feldl keriilt a kertekbe, de csak a lapdlyosok koziil vett
el egynehdnyat. 19-kén kezdett apadni. A kecskemétiek siettek j6t
tenni, hoztak a kdrosultak szdmara kenyeret, szalonndt stb., melyet
mivel a viz miatt nem lehetvén a vdrosba bejénni, a Kenyérvaré
hegynél29 vagyis a Keselyesnél szolgdltattak altal az illetdknek.

Augusztus 29-kén j6tt hozzdnk mintegy 340 gyalog és 150 lovas
német katona a fegyvereket beszedendd és a betydrokat lefogandé.
Szeptember 1-sén elmentek.

1852. dprilis 4-kén rabolt ki 4 zsivdny reggeli 6 6ratél 9 érdig
Szabadszdllds és Bosztor (Szentmiklés—Szabadsz4ll4s fele vdtjan —

28. Fordés Lajos (1817-1884.), Kunszentmiklos hires prédikatora gyajté
beszédeket mondott a szészékrfl, és emlékezetes népliinnepélyt rendezett a
fiiggetlenségl nyilatkozat megérkezése utan 1849-ben.

29. T8mpbdr, Keselyss (v. Keselyes): kunszentmiklési diilék nevel; .Kényérvaré
Hégy" a vizéntstte lapalybol kiemelkedé hajlat, ahova a kenyerezé gazdak
kihordtak a pasztorok elemozsiajat.
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I. B.] kozott 9 kocsist, elvett t8liik koriilbeldl 100 forintot. Sohase
tudédtak ki a tettesek.

Junius 6-kdan Pestre mentem a kirdlyt latni, Ferenc Jézsefet.
Lattam is két izben. De sokkal nagyobbat lattam visszajévet, ami-
dén 8-kén reggeli 9 6rdtél fogva délutdn 2 6rdig 60 kocsis a Levegdi
kocsmahoz (ma is meglévd beszdll6 kocsma az E 51-es mellett — L.
B.] behajtvéan kirabolt.

1853. m4jus 1-s6 napjan eskiiddtem meg 2-dik ndmmel, Mdnyi
Balog Erzsébettel. . .

1854. augusztus 13-kdn temettem el imdval Tupi Jézsefet alsé
Sz. Tamésrél (puszta Szentmikl6stél délre — 1. B.] egy rossz béres-
hdzb6l. Jobb sorsra lett volna érdemes. Sziiletett a felsé megyék
koziil valamelyikben, valldsdra dgostai {ti. evangélikus — 1. B.] volt.
Teoldgiai kandiddtusként neveld volt taldn a Szirmay csalddnal.
1849-ben itt lakott Szentmikléson, s egy ndla taladlt fegyver miatt
elvitték Pestre, s egynehdny hénapi szenvedése utdn kiszabadulvédn
bortonébol élete hdtralevd részét Sz. Tamdson téltotte el. Nagy sze-
génységben €16 sziiléktdl szdrmazott, és mégis énszorgalma 4ltal
annyit gyQjtott, hogy 3 6rokésinek, ti. a Magyar Akadémianak, hel-
vét [ti. reformdtus — . B.] és dgostai szuperintendencidknak 15 ezer
pengd forintot ha%oményozott. Nyugosznak csendesen az alsé vagy
kolera temetdben”" hamvai, sirjdt semmi emlék nem jelzi.

Szeptember 29-kén halt meg tiszt. Zilahy Imre dunavecsei (Pest
m. — 1. B.] lelkész; igazdn jészivil s szeretetremélté ember. Sziiletett
Erdélyben, tanult elébb Kolozsvarott. Debrecenben végezte be tanu-
ldsdt, hol eskiidt didk kordban tanitésagot is viselt. Rektornak
Nagyharsanyba (Baranya m. —I. B.| ment. Ezt végezvén 3 év milva
a papi vizsgdt letette, mihelyt a kiilorszagi akadémidkrél megérke-
zett, és lett pesti kdplan. Nemsokdra Tass vdlasztotta meg papjd-
nak, s innen kevés idé mulva Dunavecse vitte dltal maganak, hol
nejével paradicsomi boldogsagban élt. Megelégedettebb hazaspart

30. Az cls6 hazal kolerajarvany (1831.) idején cgészségigyl okokbé! elrendelték
kalon temetdk nyitasat.
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én életemben nem ldttam, egy fi- és egy lednygyermekek sziiletett.
Ez utolsé férjhez ment Nagy Jdnos nevi nagysalléi (Bars m. — 1. B.]
paphoz, de kit révid idén oda kellett hagyni, s aki a sziiléi hdzn4l egy
kislednykat sziilvén elhalt. Ezt kévette az édesanya bdnatjdban. A
fid elborosodott, az édesatyai szép vagyont tonretette gy annyira,
hogy az édesatyjdanak mikor meghalt — hallatlan dolog! — a szom-
szédoktol kértek alséruhdt, miben eltemessék. A fiu atyja haldla
utdn nemsokdra agyontérte magat Kecskeméten mint felsé iskold-
kat jéré tanulé. v

En ezt azért jegyeztem ide, mert hihetetlen volt eléttem, hogy az
emberiség egy ily szeretetremélté példanya, egy ily szép csalad ily
szomoru sorsra jusson. Eszembe jutott a pogdny bélcs ama monddsa:
Nemo ante mortem beatus [ti. Senki nem boldog haldla elétt —I. B.]

1855 . . .Ezen évben elrendelte az egyhdzi gyalés, hogy vasdr-
napi iskoldba®! jarjanak a mesterinasok és mas, 15 éven aléhi iskold-
b6l kimaradt gyermekek. Engem szélitott fel az egyhdz 26 ft évi
fizetés mellett, és azutdn kovetkeztek volna — évenként valtozvédn
az elemi taniték — a tobbiek, de méar a mdsodik év végén. . . aszent
cél fiistbe ment.

1857. mércius 1. Papvalasztds volt, és elvdlasztatott tiszt. Szdsz
Kdroly, kézdivasdrhelyi lelkész Erdélybol. Mar 1856-ban Fordés ur
elmenetelivel meg volt vdlasztva tiszt. T6th Mihdly debreceni egyik
volt lelkész, ki kevéssel ezelbtt szabadult ki jézsefvarosi®® [ti. josef-

31. Amerikal mintara (Sunday School) meghonositott iskolazasi forma.
Szazadunk clején mar csak csdkevényes formaban ¢lt. Eredetileg avasarnap
vallasos meglnneplését célozta, mivel angol nyelvieriileten zarva voltak a
szérakozéhelyek ilyenkor.

32. A kalvinista gytlekezetek maguk valasztottak prédikatoratkat (sokszor nem
éppen épiletes korteskedések kdzepette - I. B.J. A kunszentmiklosiak
ragaszkodtak lclkipasztoralk szabadsagharcos muljahoz, s czért
valasztottak 1856-ban meghivassal Kdnyves Toth Mihalyt, aki 6 évet, 8
hénapot tbltdtt a joscfstadt! varbdrténben megvasalva. Mivel azonban az
dnkényuralom nem engedte mukodni,megvalasztottak iff. Szasz Karolyt
(1829-1905.), a jeles tudost, az MTA és a Kisfaludy Tarsasag tagjat, a késébbi
egyhazkertilleti puspokot.
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stadti — I. B.] varfogsdgabdl, hol tébb évekig zarva volt sokadmaga-
val, azokkal ti., kik az 1848/9-iki forradalomban emberiil viselték
magokat, kidllvdn, a tizprébat mint igazi j6 hazafiak. De ennek
elvdlasztdsat a német kormdny semmisnek nyilatkoztatta, s meghi-
vésa utdn is az elhozataldt betiltotta.

1858. december 20. halt meg Gergely Péter, nyugalmazott utol-
sé corrector a gimndziumban. 1855. november 4j alakot nyervén a
gimndzium, d nyugalmaztatott a 6 tandr bedlltaval. Elotte volt [ti.
corrector — I. B.] Huszti Sdndor, igen jeles s paratlan tanit6, 1814-
ben jott ki a debreceni kollégiumbél. Kijovetelivel ugy egyeztek meg
tiszt. Fancsi Istvdn professzorral — mint afféle valldssal keveset
gondoléval, széval dtheussal [ti. ateistdaval — 1. B.] —, hogy Huszti
tanitsa a valldst a humanistdknak, Fancsi pedig Huszti helyett —
aki németgyl6l6, sot falé volt — a német nyelvet.

1859. november 27. a Kazinczy tinnepélyt nagyban megtartot-
tuk.

1861. m4jus 8-kan Teleki L4sz16, orszdggytilési baloldali vezér
pesti szdlldasdn halva taldltatott. 10-kén volt a requieme. A torony
gombj4n fekete zdszl6 lengett. Fitos nevii kérosi sziiletési dcsmester
tizte ki. . . Toronymdszé volt a sz6 teljes értelmében.

Julius 17-kén reggeli 8 érakor szenderiilt jobblétre Foldvari
Jo6zsef testvérem, aki mint felszentelt pap 1828-ban rendeltetett
Kun Szent Miklgsra. Itteni kétévi hivataloskoddsa utdn Halasra
ment, innen Nagyszokolyba (Tolna m. — L. B.]; kevés idé milva
Acsdra (Pest m. — I. B.] rendeltetett, ahol 30 éven 4t szolgdlt.
Meghalt. . . azon a napon, melyen sziiletett. . .
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December 2-kdn érkezett 180 lovas ¢és 72 gyalog katona, és lett
rettenetes executié [ti. adévégrehajtas — 1. B.]. A tobb évekrél elma-
radt ad6t®® egyszerre hajtottak be. Volt katondban béség: egy—egy
hdznal 10-12 beszallasolva, és ez nem jott el, mig az adé tisztdzva
nem volt. En a kevés vagyonombél fizettem 99 frt 63 krt [ti. 99 forint
63 krajcart — . B.]. Elvittek ekkor Szentmiklésrél tobb ezer forinto-
kat, aminek sok csalad tobb évekig érezte sulyat.

1862. februdr 9-kén reggeli 6 drakor halt meg Jézsa Jdnos
tandr. Ez volt a negyedik tandr, kitdl az 1855-ben valasztottak kéziil
a gimnazium megfosztatott. Toldit, minthogy a gyongyosi baratko-
lostorbél — ahol gvardidn volt — jott el, és lett reformatussd, és meg
is hdzasodott, a kormdny meg se erdsitette, annyival is inkdbb
miikédni — pedig jé dedk volt — meg nem engedte. Csabai’* a
kecskeméti féiskoldba ment tanarnak; Szijj Gyorgy — jeles esza
férfia, de az italnak advdn magdt — kéntelenittetett az iskolat
elhagyni.

1863. februadr 13. halt meg nagytiszt. nyug. esperes Nagy Samu-
el®® ur. . . Hogy szép eszi s nagy tudomanyu férfid volt, tandsdgot
tesznek munka4i; emberszeretetét tapasztaltam. . . Nevezetes arrél,
hogy mint eskiidt debreceni dedk a professzoratus visszaélései ellen
tobbi kollégdival egyiitt kikelvén, a kollégiumbdl elkiildetett, de
csakhamar — egy-két nap miilva — ismét elébbeni dllapotjukba

33. Az 1861. évi orszaggyulés f6loszlalasa utan a reményeiben csalddott
magyarsag Blhaborodasa orszagoes megmozdulisokat valtott ki: Nyari Pal
folhivasara egyencsen hazaarulasnak tckintették az adofizetést, az
flletékbélyegek Wlragasztasat, s a kunszentmiklos! eléljarosag .az adé
fokdnyveket is elvesztette”.

34. A szabadsagharc utani gimnaziumban mar a tanar kar altal javasolt
igazgatot valasztotta meg a presbiterium az iskolal munka franyitasara. Az
clsé szentmiklési igazgatot, Csabal Imrét a keeskemeéti ref. gimn. élére hivtak
meg, miutan Arany Janos nem fogadta ¢l a megbizast.

35. Petéfi képviseld ellenjeloltjénck apfardl van szo.

101




visszahelyheztettek. Sohasem higgadt meg a debreceni professzora-
tus irdnti ellenszenve egész haldlaig.

1864. janudr 17. virradéra raboltak Kozép Sz. Tamason az is-
pannal négyen. A két elsd ott helyben agyonlivetett, a harmadik
magamagét lotte agyon, a negyediket pedig Kaloesan felkototték.*®

Oktéber 2-kdn halt meg Sdandor testvérécsém 42 éves kordban,
Hagyott a csurgéi gimnaziumnak egy szép konyvtdrt és 400 pft-ot
[ti. pengé forintot — 1. B.]

1865. junius 27-kén volt Szentmikléson a tanitéi egylet gyialése,
vagyis tanitéi értekezlet. Jelen voltak Domsédrdl 4, Szabadsz4llds-
rél 3, Fiilopszdlldasrél 4, Tassrél 2, Szentmartonbsl 3, Dab és Kun
Szent Miklésrél 6, 6sszesen 23 tanité. Eredmény semmi; majd a jévo
évben Domsédon fogunk hatdrozni, azt végeztiik.

November 30.volt a kovetvdlasztas az orszdggyiilésre Fiilop-
szdlldsan, és kozfelkidltdssal tiszt. Szdsz Kdroly ur vidlasztatott
meg. December 15-kén kezdddoétt az orszdggyilés.

1866. februdr 21-kén délben érkezett Istvdn desém hozzam P4-
rizsbél, kit 18 év 6ta nem ldttam. 1847-ben elvdlt télem, 2 évig
Torokorszdagban, Damaszkuszban tartézkodott, Guijjon [ti. Guyon
Richard tabornok — I. B.] gyermekeit tanitotta. Kossuthtal elment
Olaszhonba, de ott nem maradhatott sokdig. Innen dtment Helvéci-
dba, Genfben gréf Karolyi Istvant tanitotta, ki az édesatyjaval itt
lakott; egyszersmind kalapos mesterséget tanult. Svajcbél Francia-
orszdghba védndorolt 4t; itt az olasz és francia nyelvet tanitotta, s
ebbdl éldegélt. Lakott Anglidban Suthantonban [ti. Southampton-
ban — L B.] is mint kdnyvvezeté egy nagykereskedésben. Sok h4-
nyattatdsai utdn ismét visszatért Pdrizsba, hol megndsiilt elvévén

36. Az 1863. évl szarazsag példatlan inséget okozott a Jaszkunsagban, s a
hatésag rendeletet hozott a régtdnitclé biraskodis bevezetésére a
kdzbatorsag megévasa érdekében.
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egy izraelita lednyadt, kitdl m4dr ittlétekor 5 gyermeket nemzett. Csak
megtekintette hazdjat, itt boldogabb életet reménylett, azonban
megcsalédott és ismét visszatért.

Ms4jus 13-kdn elvdlasztatott dltaldnos szavazattal Baksay Sdn-
dor®” 6csém csanddi [ti. Pest megyei érsekcsanadi — 1. B.] papsdgé-
bél. Junius 18-kdn érkezett ide, 24-kén bekoszontott.

Junius 21-kén délben tiz tdmadvdn a templommal dtellenben
1évd nyugoti utcdban (Bodog lakatos hdz), mely az egyhdz minden
épiileteit fenyegette; azonban bar nagy szél fujt is, elnyomatott. . .

T. T6th Kdlmdn ur elmenetelivel — valamint maskor is, tobb
izben — az egyhdz kincsei, példdul a protokollumok [ti. jegyzokony-
vek — I. B.], pecsétnyomé, urasztaldahoz tartozdk stb. kezelésemre
bizatvan, szorongatott dllapotomban kénytelen voltam batorsdgos
helyre helyezni, ti. a pincébe lehordani. Elmuilvdn a szerencsétlen-
ség, mindent helyén taldltam, csak a pecsétnyomé hidnyzott, mely
elgurulvdn a sietségben harmadfél napi keresés utdn akadtam rd a
meszes godor fenekén a mész kozott. Jjedtségem ekkor sziint meg,
mely harmadfél napig gyotort és kinozott.

Ezen esztendd is a keserves esztendok sordba tartozik (mint ui.
a nevezetes 1863—64. inséges évek — 1. B.]. Nem volt buza, nem
termett semmi bor, zéldségnemi®® is kevés. Az éhenhalast a kor-
many megeldzte azdltal, hogy részint pénzt, részint gabonanemuket
osztatott ki kéleson.

37. Baksay Sandor (1832-1915.), Kunszentmiklés jeles predikatora, iré,
akadémiai dijas muforditd, az MTA és Kisfaludy Tarsasag tagja. Herman Ott6
kilondsen sokra becsiilte, mivel nem hagyta ¢l eklézsiajat pispokké valé
valasztasa utan sem.

38. Zsldségfélek hijan llépett skorbut. A Nagykunsagban lovat adtak egyctlen
dinnyéért. Az emberek ették meg a gyér névényzetet, a barmokkal Bletették
a hazak nad- vagy szalmaboritasat, a disznokkal pedig az elhullott allatokat.
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1867. februar 19. este kivildgitva volt az egész vdrosunk a ma-
gyar felelés 4j miniszterek kinevezése drémére.

1868. augusztus 20-kdan mutogattdk utoljara magokat a gé-
lyék.2® Még soha életemben nem lattam ilyen meginduldsukat a
tavolba. Itt gyiltek 6ssze a més helybeli gélydk is a véros felett,
kiilénésen a templom kériil a légben, és egy vezérek kivalt a tobbiek
koziil,utdna a tobbi kelet—délnek tartva Szabadszall4sa felé. Csod4l-
kozva néztiik. . . az isteni bolcsesség nagysdgét.

1876. janudr 28-kan éjszakai 3/4 11 érakor halt meg a nagy
hazafi, Dedk Ferenc.
~ Februdr 26-kdn délutdn 4 érakor ért a Duna vize a Nagyhid-
hoz.*° 25-kén reggelre virradéra 2-3 éra kozt két dobos elindult:
egyik felfelé, a mdsik ald az utcdn, és kidltottdk, hogy a Duna a
Fehér 16 nevii fogadéndl (a Pest megyei Szalkszentmdrtonndl — L
B.] alél és feldl is 4th4gta a toltést; mindenki ébren legyen és vigydz-
zon. A Duna vize a felsd kishidnal talalkozott a felilrdl jové Turjan®!
vizével, és hirtelen nevekedvén a kerteket egyszerre elboritotta.
28-kdn kezdett kissé apadni, de ismét visszaugrott. 29-kén reggelre
virradéra két egész lépést apadt a kis kertben, még délutdn is
mindég apadt, estefelé mar a hid alatt is csak lassan folydogdlt.
Msdrcius 1-s6 napjdn a vizfolyds tisztdra elmult. Hozott a viz tele
hordskat, teméntelen fenydszdlat, deszkdt és egyetmast, aprélékos-
sagokat, amelyeket aztdn a vdros udvardra hazaszdllitottak.

39. Szazadunk hiiszas éveiben késziiltek el a kiskunsagi armentesité csatornak
olyan sikerrel, hogy kipusztult a vidék paratlan vadvilaga. Orszagszerte
hirhedt lett a kiskunsagi .atokcsatorna”.

40. Kunszentmiklés kézepén éptlt a sokat emlegetett hortobagyl kéhid
szerényebb valtozata. 1944-ben a nyllasok robbantottak f51 a helybeliek e
bliszkeségét.

41. Kunszentmiklost szinte allandéan fenyegette a Duna ara a tole
északnyugatra készilt Agyagosi t6ltés fels], valamint az északrdl lezidulé
Turjan vadvizei. Sok kart okoztak ugyan a rendszeres aradasok, de legalabb
annyl hasznot is , mivel a lakossag bévelkedett halban, vadban, legelékben
meg fiitenival6 gazban.
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Maircius 1-t6l érkeztek a hajék katonasdggal, akik eveztek alél-
rél felfelé a Bakéron, és a vendégfogadé alatt kotéttek ki a Nagyhid
mellett. Kiildott Tisza K4lmdn beliigyminiszter 10.000 profontot [ti.
élelmiszereket — 1. B.] s6t, pdlinkat és m&s élelmicikkeket, melye-
ket részint kiosztottak, részint lejjebb vittek a Dundn Apostag és
Solt felé. . .

Jilius 15-kén nyugalomra léptem: 100 ft-tal, holtom napjdig
fizetend6 nyugdijjal jutalmazta az iskolaszék 38 évig valé tanitésko-
ddsom.
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TASNADI SZEKELYEK
CSALADI IRATAI

Néhdny esztendeje bedllitott hozzdm egy éreg gazda, héna alatt
szorongatott holmi iratféléket jsdgpapirba hajtogatva. Nem eloszér
kerestek mdr meg ilyen szereléssel, s hagytak ndlam helytorténeti
gytjteményiink gyarapitdsdra csalddi orokségként megorzott re-
demptios okiratot, obsitos levelet a miilt sz4dzad elejérél.

Most azonban masrél volt sz6. Tasnddi néven mutatkozott be
szabadszélldsi ldtogatém, akit hozzdm irdnyitottak, hatha el tudom
olvasni latin nyelvi, médskor meg magyarul sz6lé és szinte olvasha-
tatlannd halvdnyodott, hajtogatott, elkoptatott csaladi levéltdrat.
Nem sokat szaporitotta a sz6t, helyette megkérdezte, hajlandé va-
gyok-e elolvasni latin nemesi levelitket meg a tobbi latin, magyar,
német nyelvi hagyatékot.

Rogton rdjottem szavaibél, hogy nem kiskun ember a vendégem,
mert az bizony azzal kezdte volna, hogy mennyit kérek munkdmért.
Aztin meg itten atyamfiaihoz mostoh4dbb volt a térténelem, hogy-
sem szdzszdmra maradhatott volna papirosuk, mint ahogy Tasnddi
uram dicsekedett otthoni kincsével.

Azzal vdltunk el aztdn, hogy én sajit kutatdsaimat végzem,
nem viéllalok bérmunk4t, kivételt legféljebb csak a szabadsz&lldsi
~S0gor” kedvéért teszek abban az esetben, ha taldlok irataiban vala-
mi engem is érdekld dolgot. Szerencsémre j6l szérakoztam idérablé
silabizdldsom sordn. Tasnddiék pedig szintén oriilhetnek az ered-
ménynek.

Megvizsgilt leveleik tébbsége magyar nyelvi, latinul irtak el-

lenben oklevelek kidllitasakor, vtlevelekben, németiil ink4bb csak a
- szabadsagharc utdn révid ideig egy—két igazolast.

Természetesnek vessziik az dtlevelek latinsdgit, hisz azt olvas-
hattdk a Partiumtél Pozsonyig nem magyar nyelvii hatésdgok, nem
is beszélve a Nyugat—Eurépdnak szdnt passzusrél. Senki sem cso-
d4dlkozhat tovdbb4 az armalisok latin nyelvén, (noha azért nagyké-
piiség a nagykun hites személyek dltal 1773-ban latin nyelven vé-
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gezni a népdsszeirdst Szentmikléson). Az pedig egyenesen mosolyog-
nivalé, mikor latin anyakényvi kivonatot d4d ki Tasnddiéknak a
szabadszéll4si plébdnos 1830-ban. (Tetejében nem valami biztos
latin tud4sa, hisz §sszecseréli a rovatokat.)

Sajndlattal kell még megallapitani, mennyire elmarad a fisk4li-
sok, a tobbségében magyar vdrmegyei tisztikar (szolgabirdk) fogal-
mazdsa a gyodri, pozsonyi, veszprémi kaptalanok ebbeli készségétol.
Taldn még a varmegye is deriilt volna, ha valaki hangosan elolvasta

* volna nekik remekléseiket.

A tasnddiak kiskunsdgi lakdsa foltételezné, hogy van valami-
lyen §sszefiiggés kincsesladdjuk tartalma, meg a Félsd—Kiskunsdg
irdsos hagyatéka kozott. Ilyet azonban hidba keresiink, nem taldljuk
a fiilopszalldasi T6th Istvdn dridi és dalainak parjat, Kunszentmikl6-
son a Kun Liszta, Baky Jénos krénik4ja, Sebestyén Gabor Enekes
konyvének, a Kun miatydnk vagy a Memorialis nyelvemlékeinek
megfeleldit. (L. Illyés B.: ,De j6l esett annak dolga, ki Sz. Miklésban
lakhatik. . .”) Tasnddiék hagyatéka tébbségében zdlogos bérletek-
rél, pénziigyekrél, foldhasznositdsrél, meg az ezekbél kovetkezo 4l-
landé pereskedésrél olvashatunk. Hisz nemes emberekrdl van sz6,
értelmiségiekrdl, akik gyaniitlanul hullanak a prék4torok karjaiba.

Nehéz iddkbe, j6 harom évszdazaddal vezet vissza a csaldd legko-
r4bbi hiteles okmdnya, pontosabban 1687. szeptember 1-jéhez, ami-
kor I. Lip6t kirdly megujitja nemesi leveliiket, 6k pedig aligha vélet-
leniil esedeznek a kirdlyi kegyért. Nagyjabdl egy esztendd telt el ui.
Buda visszafoglaldsa 6ta, s példasan pazarlé kirdlyunk ldd4ja telje-
sen kiiiriilt, mikor egy—két év elteltével az esztergomi érsek, Kollo-
nich javaslatot készit: ,Magyarorszdg ujjdszervezésére (Neoacquisti-
ca Commissio)™: a kirdly nem kételes visszaadni régebbi birtokosai-
nak a német katondi vére és sajat pénze dran visszafoglalt
teriileteket, csak ha allit6lagos tulajdonosaik leteszik a hiiségeskiit,
- ég sikeriil igazolniuk jogaikat a torék dildsa, az dllandé futds, mene--
kiilések utdn. A Jdszkunsdgot eladtdk, mert sehogy sem sikeriilt
igazolnia birtokjogdt, persze, hiszen félmillié aranynal tébbet hozott

vételdra a kirdlyi kincstdrnak.
' Az el3z6 évtizedben a pozsonyi vértdrvényszék életét veszélyez-
tette a protestdns prédikatoroknak, és midta Kollonich Lip6t bécsuj-
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helyi piispok a pozsonyi kamara elndke, vagyonvesztés fenyegeti
Tasnéddiékat, ha nem bizonyitjsk birtokldsi jogosultsdgukat. Oket
azonban elkeriilte mindkét veszedelem: megdrizték irataikat.

Megkaptdk 1687-ben a font jelzett diplomat, mely elismerte
szerzett jogaikat, a hajdani kdlvinista prédikdtor nemesi levelét,
melyet Bathori Gdbor fejedelem adott neki 1609. jilius 10-én Gyula-
fehérvdrott, biztositvdn hazuk adémentességét ,,Tasnddon. . . a Go-
dér nevii utcdban Sziits Istvdn és Kovdts Imre hdza kézott. . .”

Mielétt azonban Tasnddiék cimeréhez nyilnék, szélnom kell
arrél, hogy mennyire divatba j6tt manapsdg a torténelem s mekkora
szenvedéllyé a csaladfa kutatdsa. Egy svédorszdgi baratom példdul
évek 6ta haza—hazardndul kun éseit kutatni. Van ugyan ebben a
térekvésben sok rokonszenves vonds, de mindmegannyi veszedelem
szintén. Nem tudok ugyanis olyan ,nemesi szdrmz4si” jeloitrdl, aki
meg ne kapta volna armalisdt, csalddfajat, ha volt pénze hozzd. Csak
az irodalomban jdrtas kutaté tudja, hogy ,nem ér az egész égy
hajitéfdt”, ahogy a kiskun mondja. Csoddlatos véletlen folytdn
ugyanis legtébb nemesi cimeriink dllandéan visszatéré dbrazolata a
kézben kivont kardon kiapadhatatlan vérét onté torék £f6. Az ember
azt sem tudja mdr, hogy csakugyan a torék tisztelgett-e ndlunk a
XVI-XVII. szdzadban, vagy magyar Botondjaink déngették egyfoly-
tdban ilyen eredményesen az egykori Bizdnc kapuit. Persze, mindez
alapjdban véve drtatlan jaték. Egy gazdatdrsamnak sem jutott eszé-
be csaldadfdja kutatdsa, mig hidnyzott hozz4 a tehetsége, bdr Réma
uralkodéi sem emlékeztek dsatyjukra, Romulusra vagy Remusra,
mig ki nem kidltottdk 6ket csdszdrnak a légick.

Eldrulhatom, van Tasnddiék iratai kozott a fontihez mindenben
hasonlit6 csalddi cimer. (Nem mertem megkérdezni, hogy mennyit
fizettek érte.) Szerencsére azonban az Orszdgos Széchényi Konyv-
tdrban megtaldlhaté a megbizhaté Siebmacher—féle heraldikai gyj-

_temény, benne a keresett cimer hitelt érdemlé jegyzettel, szinezésé-
nek leirdsdval. (Jelenleg a szabadszalldsi Tasnddi csaldd birtokdban
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— Sz.) Az eredeti cimer Siebmacher értesiilése szerint a bizdki Puky
csal4d birtokdban volt.!

Nem vagyok jdratos a cimertanban, ne kivdnjon h4t senki télem
heraldikai elemzést, helyette pusztén egyszer leirdst. A cimerpajzs
folott haromdgu korona, rajta all egy fehér galamb kiterjesztett
szdrnyakkal. A korondbél kétfelé levélkoszord omlik ald a jezsuita
fopapok cimerének szalagdiszei mintdjdra. Mintha a korona alatt
valami emberi {5 rejtdznék nyakastdl, gallérostdl, nyak ékével egyiitt
holmi erésen stilizdlt dlarc mogétt. A pajzs az odaképzelhetd mellet
takarja, s rajta djra el6lép a mdar emlitett fehér galamb, mely ismét
olajagat tart csérében, ill. a fonti dbrdzolattdl eltéréen mar szdrazon
lépdel. Foltételezem, hogy masnak szintén egyhdzi személyt, régi
kdlvinista fogalmazasban ,belsé renden 16évé” lelkipdsztort juttat
eszébe a font leirt latvany. Kozelebbrdl Noé bdrkdjanak szdarnyas
lakéjdt, aki kirepiilt megszemlélni a vizek elapaddsit, és visszatért
eldszor dolgavégezetleniil, majd mieldtt a barka fénnakadt volna az
Arardt hegyén, tjra hozza csérében az olajagat evangéliumi igéreté-
vel, az éromhirrel, akdrcsak nekiink Picasso madara. (1. sz. tdb-
la.)Bevallom, nekem nagyon megtetszett ez a cimer mdr akkor,
mikor még csak az 1687. szeptember 1-i kirdlyi oklevél volt a kezem-
ben. Elképzelem a csaldd istenes megnyugvdsdt a gondviselésben:
imma&ron djra megerdsitették 6si jogaikat. Viselhetik cimeriiket
scsatdkon, harcokban,pdrviadalokon, hadgyakorlatokon, pecsétjii-
kén. . .” El nem mulasztottdk volna hat odaiitni aldirdsuk mellé,
miként meggydzddhetiink err6l egyik szerzddésiik hitelesitéinek
aldfrasabél: elttem (tisza-)Firedi Laszl6 s. k., Eléttem Budai (?)
Liptsey Gyérgy s. k., eléttem nemes Kiss Istvdn s. k., Tasnadi Sz.
Janos s. k., Tasnddi Székely Samuel s. k. (Az oklevél kidllitdsanak
éve 1764.) Foltehetden kinagyolta fonti cimeriiket a kémiives tasné-
di hdzukon, nehogy beszalldsoljanak oda holmi lovas vitézeket. Az 1.
~ Lipét megujitotta armalis folsoroldsdban csalddi istjik cimerét is
elképzelhetjiik, hisz volt szdlejiik, sziiretkor pedig duk4lt a tejfélos

1. Bizaky Puky Karoly, Tekintetes Pest, Nyitra és Nograd Varmegyék
Tablabiraja: A Magyar Haza. Pesten, 1833.
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kdposztds juhhis. Azt azonban kétlem, hogy nemesi elgjoguk cimén
melliikon vagy éppen hdtukon hordoztdk volna cimeriiket, miként
Oroszldnszivii Richdrd lovagjai a Szentfoldon. Aztdn meg bdr-
mennyire feljogositotta 6ket a kirdlyi kegy, ugyan mire kellett volna
tiszteletos uraiméknak az ékesitett zdszl6, pajzs? Vagy a cimeres
sirbolt, melynek semmi nyoma az iratokban? Kiilénben is annyira
szétszérédtak az orszdgban, hogy elenyészett volna a tetem a Tas-
nddra val6é megérkezés eldtt, s hidnyoztak volna temetésérél a Tol-
ndtél Baranydig szétszérédétt atyafiak, (akik kiilénben szivesen el-
maradtak volna sajdt temetésiikrél szintén, olyan kort megértek).

Mindezektdl fliggetleniil azért éltek bizony 6k nemesi kivalts4-
gaikkal, s ezért kozhirelték okleveliiket Kisvdrddn még a megyjitds
évében, majd négy esztendé milva, 1691-ben Pest varosdban.

Mint szdndékkal tréfdsra sikeritett ,,genealégiai”, szarmazdsku-
tatdsi meggydzddésemben mar érzékeltettem: képtelenség manap-
sdg megrajzolni barmelyik torzs csaladfdjat; a Tasnddiak sokkal
tébben sziilettek, mint az egyes személyekkel azonosithaté okleve-
lek. Es hat céfolhatatlan a rémai jog megsllapitdsa: Mater certa,
pater semper incertus (az anya biztos, az apa mindig bizonytalan.)
Ezért csak jelzéseket adhatok, mivel igy tobbet mondok a keveseb-
bel.

Vezetékneviik néhdny viltozatban szerepel: Tasnddy Székely,
Tasnddi Székely, ill. Tasnddy, TasnAdi, sét még a Székely egyediil
is. Csalddi kalenddriomukban leggyakrabban a Mihdly fordul eld,
aztan az Istvdn, Jdnos. Sajdtos médon csak néha olvashaté az alfél-
di kdlvinistdk kozott a XVIIL sz.-ban nagyon népszerii Sdmuel. Egy
latin nyelvii csallékozaranyosi anyakényvi kivonatban Kdrolyt ke-
reszteltetett a meg nem tudndm mondani hanyadik Tasnddi Mihdly.
Igaz, az anya, ,aranyosi Borbdla” katolikus valldsi. Féltehetden ezt
a csalddot ldtjuk viszont a szabadszdlldsi plébdnia anyakényvében
1830. november 15-én, ott azonban mér Karoly Lip6t nevet nyert a
szenteltviz élvezdje. S itt eziittal nehéz nem gyanitani a névadét egy
Habsburg fenségben, nevezetesen Karoly fohercegben, akinek sike-
riilt megvernie egyszer Napéleon hadit is.

A XVIII. szdzadban eldszér 1737-ben egy dedk, Tasnddi Mihdly
ifiar nevével taldlkozunk, utdna Jdnos meg Sdmuel és Istvdn nevii
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tceseivel Tasnddon 1743-ban. Gondolom , az elébb emlitett Mihdly
dedk meg Pankotay Jéska Sdra gyermeke Mihdly, Jdnos, Samuel,
valamint Mdria, a farkasdi prédikdtor, Gyéngyosi Mihdly felesége
(1764). Tizenegy esztenddvel késdbb, 1775 tdjdn hunyt el csall6koz-
aranyosi prédikdtorként egy djabb Tasnddi Székely Mih4ly. (Felesé-
ge: Besnyey Katalin; fia: Sdmuel nyilvdn nagybdtyja nevét orokli,
aki egyenességi 6rokos hijan ,tekintvén Testvér Eétséhez, Tasnddi
Székely Mihdlyhoz vonszé atyafisdgos” érzelmeit, eladja neki a gydri
kdptalan el6tt 1795. oktéber 1-jén nagybdécsai és koncsogi birtokait
Shét—Szdz Renesi forintokért. . .”; széval j6 drdgdn folszdmolta
~Atyafisdgos vonszdt”. Ségoruk Kecskeméten nemes és vitézlé Sdr-
kozi P4l. Nem csoda, ha ekkor m4r a Tasnddiak is 6sszekeverik
egymdst, (s jelen sorok irdja sem olyan bizonyos benne, hogy nincse-
nek-e vadhajtdsai csalddfdjanak). 1809-ben egy csal4di tablérél ki-
deriil, hogy Tasnddy Kldra férje Szalay J4nos, fivére Tasnddy Mi-
hély (neje: Aranyosi Borbdla), névérei: Eva (Szele Sdmuelné), S4ara
(T6th Jénosné) és Mdria (Gyongydsi Mihdlyné). Ebben az esetben
szép kort kellett megérnie utolsé pdrunknak, hisz mar 1764-ben
ugyanigy hdzastdrsi hiiségben éltek. Ahogy Baksay Sdndor fogal-
mazta Homérosz—forditdsdban: ,,a nemzetségek is tamadnak s eliil-
nek”: megiili hdt a végzet a Tasnddiak dgdt is. Datum nélkiil mondja
tollba a Bugyin lalé Tasnadi Jézsef az irds tudomdny4t aligsdggal
alig gyakorlé atyjafidnak, Lajosnak, hogy Tasnddi Székely Andrds
herceg Esterhdzy féfiskdlisa volt, akinek J6zsef nevii fia meg Pest
megyei prékdtor Kisk6rosén. Ez utébbi arrdl nevezetes kiilénben,
hogy zdlogba vetette szorultsdgdban nemesi levelét, s nem tudhat-
juk ma mdr, hogy onnan valtotta-e ki a torténész Puky; azt aonban
foltehetjiik, hogy katolizdlt Andrds, mert az Esterhdzy hercegek
ugyan aligha alkalmaztak kdlomista dgenst.

Végiil elnézést kell kérnem a Tasnddiaktél, amiért az elébb
kipellengéreztem poéroskods szenvedélyiiket. De utélag el kell ismer-
nem, volt valami nyereség is a hosszi-hosszi évekig folyé Szalay
kontra Tasnddi perben: az 1811. augusztus 1-jén kelt egyezséglevél-
ben ui. négy régi iven soroljdk f6l a Tasnddi csalddot meg ségorsagu-
kat, majd osszes sarjadékat kibirhatatlan alapossdaggal. (A régi ivek
pedig majd akkorék, mint a mai angol djsagok.)
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A Tasnédi hadra, ill. a nagycsalédra vagyok kivéncsi. Ugy azon-
ban, hogy minél jobban hanyagolom a matrikuldt, anndl inkdbb
igyekszem megragadni ezt az eredetileg honordcior gyiilekezetet
életmegnyilvénuldsaiban. Teszem ezt pedig azért, hogy dgysem ha-
nyagolhatom el a kévetkezdkben sem a Tasnddiak, sem ségoraik
nevét. Majd l4tjuk, éppenolyan vagyonos nemes a csaldd, mint s6go-
rai, s6gorndi, akik kéziil mdr olvashattunk egyik—mdsikrél. Nem
kiilénosen érdekesek a Szalayakon kiviil. Azok sem a kegyetlen
csalddi por gybzteseiként, hanem azért, mert koziiliik valé volt ,Sze-
nyitzei Szalay Ur, . . .Hites F6ldmérs, a Tudomédnyoknak. . ., szi-
ves bardtja. . . életének 81-dik esztendejében megemlékezvén ar-
r6l, hogy tanildsdt Kin-Sz. Mikléson kezdette. . .; nagy gonddal,
fdradsdggal, és nem kevés koltséggel oszvegyjtott Konyvtdrat. . .
a Kiin-Sz. Miklési Ref. Gymnasiumnak. . . ajdndékozta. . .”* Mi-
vel — ahogy irta végrendeletében —,. . .csak igy lehet valaha az én
czélom, és szives kivdnsdgom szerént az oskoldt nevelni és a Tanulé
Ifjakban a j6 , szép és hasznos dolgok erdnt j6 gustust adni s gerjesz-
teni. . .” Szalay Istvan érdemei miatt villantsunk fényt e ségorokra
néhdny név erejéig a XVIII. szdzadi migracié érzékeltetésére: 1750-
ben még Komdrom megyében lakik P4l (neje: Besnyey Zsuzsdnna),
tovdbb4 Tasnddi édesanyjuk érokoseiként még Bécsan lakik Sandor
és Janos 1794-ben, de mdr Dabason az utébbi a kévetkezd esztendd-
ben. Vagyonleltdra miatt 6rékitem meg 1830-ban még ,Néhai Ne-
mes Szalay Jdnos” el6bb m4dr emlitett 6zvegyét Dabason négy testvé-
rével egyiitt: Tasnddi Székely Mihaly, Eva (Szele Sdmuelné), Sdra
(T6th J4nosné), tovdbb4 a farkasdi lelkipdsztor matuzsdlemi kord —
foltehetden — Gzvegye, Méria.

Szdmosan tartoznak csalddunkbél és ségoraik koziil a ,belsd
rend”-hez, azaz mai elnevezésiik szerint lelkipdsztorok, meg a ,kiilsd
rendben 1évdk” kozott akad egy—két jogasz mivelddésiik kozelebbi
vizsgélata sordn. Mindkettdrdl tudjuk, hogy féiskoldt végzett, mint
1737-ben Tasnddi Székely Mih4ly, ill. akar végezni az oldaldgi le-

2. Hazal s Kalfdldi Tudésitasok, 1830. november 17 sz.
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szarmazott T6th Mihdly 1808-t6]1 Debrecenben. Sziikségtelen vi-
szont titkolnihogy pusztdn keze vondsat képes odakaparni Csallé-
kozaranyoson az osztdlyos egyezségre ,Tiszttes” — ti. tiszteletes —
Tasnddy Mihély Uram 6zvegye, nemes Besnyey Katalin. (Mindmaig
eszemben jdr Szabé Dezsd zeneakadémiai eléaddsa valamikor a
harmincas évek derekdn, mikor Jésika Miklés vallomésdra hivat-
kozva fejtette ki, mennyire elmaradtak miveltség terén a Partium-
ban az erdélyiek mogétt.)

Folosleges ezen megiitédni, mivel nem az irdstudatlansdg a
Tasnddi had jellemzdje, egyrészt, mdsrészt nem mindenhol van kii-
16n lednyoskola (mint példdul 1720-t61 a kiskunsdgi Szentmikléson).
Ahol térténetesen nincs oskola, megvannak azért nélkiile, s legfol-
jebb csak a fidkat ,jartatjik” dedkoskoldba, messzire, ahol ugyanis
helyben hidnyzanak az adottsdgok, vagy éppen helyben, miként a
kiskunsdgi telepiiléseken az ,uskolamestor” szine elé. Tobb jel sze-
rint taldn ezért tudatosan torekszenek Tasnadiék kiskunsagi —
vagy kozeli — birtokos csalddokhoz h4ztiiznéztébe, hisz nagy dolog
volt 4m abban az idében az iskola, bar ahol adva volt, anndl igénye-
sebbek lettek a redemptusok. Tudomdsom van két kiskunsdgi haja-
don liceumi neveltetésérdl Pozsonyban: az egyik, a szabadszélldsi
rektornatité ldnya egy mdramarosszigeti reformdtus gimndziumi
tanarhoz ment férjhez. (Igaz ugyan, hogy édesapjénak, Ecsy Baldzs-
nak Pozsony megyében sziiletett felesége.) A mdsik liceumi nevelt
egy hajdani nyalka jdszkun husz4r, a tehetds szentmikl6si redemp-
tus gazda, Kiss Jézsef felesége lett. S bizony meglatszott 4m mind-
két teremtésen a hdziasszony-képzés. Aminthogy egészen més l4t-
szik az frastudatlan nemes Besnyey Katalin kezevondsdn. Keresztje
olyan kajla, mintha mi kapartuk volna a palatdbldn jé hetven esz-
tendeje, bér taldn jobban hasonlithaté a Kiskunsdgban emlegetett
Jkdllomista kérdszthd”, értsd: a fokosbalta fejének gorbiiletéhez.

Tartozom mégis az igazsdgnak azzal, hogy Tasnddi Séra meg
szaz forint 4ra kényvet kap természetbeni jussdnak kiegészitése-
ként ugyancsak a XVIII. szdzadban. (Széval volt azért olvasé nd is a
csalddban, noha a Kiskunsdgban meg fele 6rokrész illette a lanyokat
— pénzben.)
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Mint ahogy volt Tasnddi — a mar emlitett Mihdly —, akinek
latin nyelvi utlevelérdl elébb szé volt, arrél, melyet Mezdkereszte-
sen dllitottak ki neki 1737, janudr 15-én. Kevés ilyesféle oklevelet
olvashatunk manapsdg, mivel a benne emlitett ifidr ,dicséretesen
elvégezvén hazai oskoldinkban tanulmdnyait, a messze hires ma-
gyar torvényeket, magasabb jogi ismeretek megszerzése céljabdl
elhatdrozta, hogy megldatogatja Németalfold messzi tdjait, hogy hat-
hatésabban szolgdlhassa hazdja kozéletét.” Nemesi dicsekedési kedv
keveredik utlevelilkben nemes magyar patriotizmussal, az egész
nemzetért érzett felelésségtudattal, mely utébbi azért nevezetes,
mert hisz ekkor még nem viselhet kozhivatalt protestdns valldsu.
Kiilfoldi akadémiai végzettsége utdn is legféljebb a protestdnsok
dgenseként jelenhetik meg Mihdly magasabb hivatali férumok, pl4-
ne Bécs eldtt. Sot, nem kaphat diplomdt protestdns sem idehaza,
sem pedig Bécsben. Isten malmai azonban lassan 6rélnek, mondjdk
JSTiszttes” — értsd: tiszteletes — Tasnddi uramék hajlékdban: a
nyugati egyetemek az akkori vildg legjobb tanintézetei. Illyés Gyula
sajdt tapasztalata alapjdn dllapitja meg, hogy a téliik hazajott diplo-
maésokbél nem véletleniil lettek a magyar haza messze f6ldén hires
szakemberei. Igen fontos szerepe volt tovabba §sztondijasainknak
Németalféld remek nyomtatvdanyainak bedramoltatdsaban, konti-
nensiink tudom#nyossdgdnak itteni meghonositésaban.?

Van azutdn még mis jelentdsége e passzusnak, olyasféle,mint a
jarlatlevelek igazoldsdnak a vészmentes dllattart6 helyekrél. Az iigy
akkori iddszeriségét két tényezé indokolja. Az egyik az, hogy az
udvar otromba felekezetieskedéssel a kalvinistdkat okolja a pestis
terjedéséért, mésik pedig, hogy valéban kitirt az epidémia III. (V1.)
Kairoly csapatainak kozvetitésével, és gy elnéptelenitette az Alfol-

3. Tébb szentmikl6si diak latogatta példaul az eurépai hird Herman Boerhaave
leydeni professzor orvosi eléadasait, akinek kényvtarabol a szentmiklést
gimnaziumba keriilt egy anatéomiai konyv Szakats Jozsef iskolai
korrektorunk jévoltabél.
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det, hogy ,. . .Németorszdgh6l, . . .mint valami terhes tréjai falé-
bél. . .ugy 6zoénlenek ide a letelepeddk ezrei.” Féltehetden a pestis
fejezte be a lakossdg kipusztitdsdt a torokot kévetden a kiskunok
szomszédsagdban, s a kéncsogi, bécsai pusztdkat m4r lresen védsd-
roltdk meg a Tasnddiak leendd ségorai.

Tébbszéri mivelddéstorténeti dtfedés miatt itt kell foglalkoz-
nom az erddkkel és benniik (zétt méhészkedésel. Bél Mdtyds irja
ittjarta utdn 1730 koériil, mennyire fatlan az egész Kiskunsig abban
az idében.® Ennek ellenére 1787. november 15-én Tasnadi Székely
Mihaly és Samuel zdlogba adja bécsai és koncségi birtokrészét Sza-
lay ségoranak, de ,,az erdd ne pusztitassék, hanem gyarapitassék. . .”
Tizenkét esztendd miiltdval pedig Szalay Sdandor és Jdnos hatalmaz-
za meg egyik unokadcesét Béesdn, hogy neviikkben védelmezze a
»ozank feldl valé Pascumban [ti. legel6jiikén] 16vé Nydros Erdots-
kénket. . .” A ldtszélagos ellentmondds magyardzatként fogadjuk
el Tessedik Sdmuel hirverésének orszagos sikerét a homok megkoté-
sére dugvédnyozott nysrfa haszndrél. Allatainak a forgetegtél vals
kimélése céljabél telepiti a Kiskunsdg a XVIII. sz. mdsodik felében
nyarfaval az un. ligeterdeit.

Igényes fogyaszté hat Téth Jdnos apaczaszakdllasi prédikétor,
mikor kiksti Tasnddi ségora koncségi és bécsai erdejében a tiizifa
biztositds4t, hisz az elébb emlitett Kunszentmiklési énekeskényv-
ben még a tekintélyes, tehetés redemptus Jébori is ,pap korégval,
ballangéval fiijteti derekasan a szobdjat”, hogy jél felheviiljon a neve
napjit koszont6 dedkkdntus. Igaz, van hirtink igényesebb és lassab-
ban fejlédé faféleségrél szintén az elébb idézett énekeskényvben,
mikor a kdntus bicsiztatja a f6lszégi temetiben osztalytdrsat:

Az dkatzfdk drnyékdban

Mussk iilnek gydsz ruhdban. . .”

4. Weszprémli Istvan: Tentamen de inoculanda peste. London, 1755. befejezé
szavail: .. . .ex Germania. . . velut ex praegnante quopiam Equo Troiano
aliquot Colonorum millia . . .effunduntur.”

5. Illyés B. — Sz6ts Rudolf: B&l Matyas: A kunok és jaszok avagy filiszteusok
kertiletei. In: Bacs-Kiskun megye multjabol. I. Kecskemét, 1975. 7-51.
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Az drnyék foltételezei a terebélyesre nétt akdcfa korondj4t, an-
nak tavaszi virdgzdsat, mely messzir6l odacsalogatja a méhecskét.
Té6th Jdnos tiszteletés uram pedig inyenckedd, sét majd mindjdrt
megldtjuk: miveskedé szdandékkal épittet méhest magdnak Bécsdn,
hogy itt tetten érhessiik a Jékai regényébél, Baksay Sédndor irdsai-
bél olyan ismerds irodalmi alakot, az ebéd utdn méhesében harsa-
gyon pipdzgaté, Horatiust olvasé nemzetes uramat. Minden adva
volt kedvteléséhez: kényvei, dedktudomdnya, hajlama. Taldn csak a
h4rssgy nem illatozhatott alatta, de éppolyan jét lehet 4m szundita-
ni a szalmafonatos vackon is. A findnc még ismeretlen fogalom,
Balk4dnrdl hozza vdsdrainkra a vords fezes ,bosnydk ségor” a fiistél-
nivalét. A mindségi dohdny fiistje ugyanis életsziikséglete a gazda-
nak emésztéséhez, a méhecskének pedig elriasztdsdhoz, nehogy
eszébe jusson ongyilkos szdndékkal egy magyar nemes nyakdba
mélyeszteni honvédd fulldnkjat. Majd fiistéloghet szalmaldngndl a
méhecske is a repcevirdgzds utdn, mikor befojtjdk, s elraboljdk
egyetlen kincsét, a folséges mézet.

Ha m4r most valaki a kaptdrlakékat kérdezte volna, hogy mi-
lyen voltaképpen a Tasnddi had, azt ziugtdk, zimmogték volna, hogy
mohék: dllandéan atté] reszketnek, hogy elhajtja utolsé jészdgukat a
. tatdr, vagy a mdsik pogdny, Kollonich, a félelmetes ellenfél adja el
6ket a gdlydkra. Rettegnek az 6szévetségi hét szik esztenddtdl,
attél, hogy mi marad unokdiknak. Megrovidiilésiiktol valé félelmiik-
ben szinte alkudozni ldtszanak a végzettel sziileik, hdzastarsuk
haldldra. 1787. november 15-én Sdmuel és Mihdly ilyen vdltozatban:
» . .ha tiz Esztenddk el forgdssok alatt . . .Asszony Any&ank (kit
Isten ollyon) meg taldlna halni. . .”, 1781. m4djus 24-én pedig a
ségor, Szalay Jdnos kételezi magat Tasnddi Kldra nevd felesége
addssdgdnak visszafizetésére, ha hitvese ,mag nélkiil (kit is a Jeho-
va tdvoztasson) haldla térténne. . .” A végén igazian nem lepédne
meg a kutatdé, ha azt olvasnd a feleséghez irott levélben, hogy ha
valamelyikiik el6bb halna meg, kit is az ég tdvoztasson, 6 — mdr-
mint a férjem uram — foltétlen Pozsonyba koltozik. Ironomat vet-
tem én f0l, jott azonban vele irénidm is. De hdt hany tollforgaté
tudnd visszatartani magat szatira irdsatél, mikor azt olvassa, hogy
mennyire aggddik hésiink felesége magtalansdga miatt, és meg sem
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fordul Szalay uram fejében, hogy ennek orvosldsdra nem elegendé a
puszta férji aggodalom? (Majd hamarosan olvashatjuk, hogy milyen
embernek tartotta Tasnddi Kldra a férjét.) Nézziik aztdn Tasnddi
Samuel djabb onzetlen tettét. (O az, aki kegyesen megfizetteti , Edt-
sével”, Mihdllyal ,,vonszé Atyafisdgos” érzelmeit.) Nos, Szalay ségo-
ruk tartozik nekik bizonyos ,M4rjdsi” pénzekkel, (értsd: M4ria Teré-
zia) aranytallérral, s megegyeznek, hogy Sdamuel lemond minden
kovetelésérdl, ha kap 20 forintot meg egy csikés kantdrt rdaddsnak.
Megdllapodnak egyidejiien a vinculumban [ti. biztositékbanl: 50
aranyat (!) fizet a mdsiknak az, aki félrugja az egyezséget. Nos, ki
nem ismer itt rd a népmese dlnok birdgjdra, akinek fizetnie kellett,
mivel csak fol tudta bosszantani szolgalegénye, Erés Janos?

Szerencsére akad azért emberi hang is a csalddi hagyatékban.
Igazi magyaros indulattal itéli el 1758. mdjus 27-én Jdnos szinte alig
silabizdlhaté levelében Pankotay Jésa Laszlé nevii ségordt mond-
vén: én a Farkasra. . . Bardnyimat soha se bizndm”, és ugyanott a
csalddi cimer olajdgas galambjanak hangjdn turbékolva csalogatja
Tasnddi Mih4ly nevi tiszteletes batyja urdt: ,Ujj Bort inndnk . . .en-
gedje meg az én jé Istenem, hogy ha nem elébb, Sz. Miklés napjdn
edgyiitt j6 Horvati Bort ihassunk Poroszlon. . .”

Széval tudnak 4m azért emberi hangon szé6lni a Tasnddiak, és
szeretnénk remélni, hogy taldltak vigasztalé szé6t hiveik elott temp-
lomi és temetdi szolgdlatuk sordn, noha ebbél semmit el nem drul-
nak az iratok. Igazdn maradandét ketten hagytak a csaladbél. A
hajdani szentmiklési didkrél — 1766-ban vették fol az oskoldba —, a
kényvadomdnydrél mdr olvastunk, szanjuk azért megemlékezd so-
rainkat most 6zv. Szalay Jdnosné, Tasnddi Székely Kldrdnak, mert
6 szintén megérdemli elismerésiinket — taldan legjobban 6 szolgdl r4!
— 1830. november 28-4n kelt végrendeletével. A sz6 igazi értelemé-
ben vett ,nagyasszony”. Azzal kezdi, hogy visszavonja aldirdsat fér-
jének tizenhat esztenddvel elébb irt végrendeletérsl. Sérelmes. Az 6
gazddlkoddsa tette jovedelmezévé foldjeit: néhai férje ugyan meg
nem élt volna alsédabasi és babddi birtokaibél. Kldra asszony volt
az, aki az itt nem részletezett zdlogos bérleteivel, marhatartdssal
folyton gyarapitotta vagyon4t (miként néhdny kiskun menyecske az
elsé vilaghdboniban elveszett férje helyett.)Ezer forintot hagy négy
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testvérére, valamint Kéncség és Nagy-Bdcsa pusztdk 240-ed részét
kitevd birtokdt.

A hagyaték bizonyos ki nem jelélt részét rdtestdlta az 6tet hat
esztendeig igen nagy hiiséggel gondozé fogadott ldnydra, testvére,
Té6th Jdnosné unokdjdra: edri Fdbian Krisztindra, vitézlé6 Dinnyés
Zsigmond feleségére. Ugyanéré maradnak lovai, marhéi, barmai,®
kocsijai, szekerei, gazdasdgi, hdzi, honyhai berendezése, az eleség,
takarmdny, ruhaféleségek, ékszerek, drdgasdgok, asztali, dgybeli
folszerelés, az arany, eziist portéka.

A férjérol maradt 100 arany tallért rdhagyja a pesti és az alsé-
dabasi ref. eklézsidkra, hogy évi kamataibél kiegészitsék a lelkészi
javadalmakat. Mindezt a pdrhuzam kedvéért illett részletezni,
ugyanis a kiskun redemptusok ugyanigy gondoltak végrendeletiik-
ben az eklézsidra, de 6k néha megemlékeztek buzgé kdlvinista hit-
vallékként a plébdnidrél szintén. Nos, amire a parhuzam igazdn
célozni akar: a kiskun redemptus végrendeletébdl ritkdn marad el az
oskola. Tasnddiék magatartdsdbél pedig valami beteges igazsdgke-
resés.

A hagyatéki eljards utérezgéseként még a gydszév lejdrta el6tt
nagy sietve szélitottdk fol az érokostdrsak Dinnyésnét a Tasnddi
testvérek 6rokolt foldjeinek felszabaditdsdra. Erre igéretet kaptak,
de aligha mélyitette az emlitett mohésdg Dinnyésné csalddi érzéseit.

Bizony, csak arra gondolhatunk, hogy sajndltdk testvérnénjiik
végrendelkezd bdkezliségét, s végeredményben ez megérthetd, (ha
nem is helyeselhet§). Mint ahogy az sem, hogy az oldaldgi Szelle
orokosok 1833-ban — tehdt hdrom év miilva az érskhagyé elhaldlo-
zdsa utdn — utélag nem jarultak hozza bécsai és kéncségi orékré-
sziiknek Dinnyés Zsigmond dltal tortént megvételéhez, mivel férjeik
nem voltak félhatalmazva az eladdsra. Hdt ez binyony tri huncut-

6. A ,barom" sz6 altalaban marhat is jelent a Kiskunsagban. (Talasi Istvan: A
Kiskunsag népi allattartisa. Néprajzi fozetek 6. Bpest, 1936. 15. 1. ) A
szentmiklosi nétarfus, Rajké Istvan kalendariomi bejegyzése 1744-ben:
.Haza j6tt Barmos Markacskam, . . .Usz6m a Baromrél.” (Illyés B.: Kedves
kis Hazank . . .Kunszentmiklés. 1976. 196. 1.)
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sdg, kitaldldsdhoz prékdtori furfangra volt sziikség. Kordntsem rit-
ka egyébként: tobbszir eléfordult a Kiskunsdgban az eladéi aldirds
megtagaddsa a végleges addsvételi szerz6dés ,improtocolldltatdsa-
kor” [ti. hatésdgi bejegyzésekor] mondvacsinalt tirtigyekkel a napé-
leoni hdboruk idején. Az eladé kijelentette, hogy a fia katona, nem
tudott semmit az eladdsrél, pedig h4t a fold 4ra ment féljebb a pénz
romldsdban.

A folsoroldsban mdr ldttuk, hdnyan szolgaltak lelkipdsztorként
a Tasn4ddiak és ségoraik, a végelszamoldskor azonban ismételt saj-
nélkozdssal summadztam, hogy szinte semmit nem szélnak errél az
iratok, igaz, egyéni érzésril, gondolatrdl is alig-alig. Kénytelenség-
bdl igy hdt vagyonukrél, anyagi gondjaikrél irhatunk csak, hiszen a
gazdasdgi élet, a vagyon gyarapitdsa nem ismeri az érzelmeket, .
legfljebb a vdgyakozést vilagi javakra. fgy aztan meggondolva az
iratok természetét 1687-t8] kezdve azok legfébb tanulsdga a vagyon
gyarapitdsa, vildgi javak megszerzése hdzassdg, oroklés, vdsdrlds
itjdn. Egy dologban voltak végig kivetkezetesek Tasnddiék: kivétel
nélkiil minden esetben nemesi birtokba nésiiltek be, s ugyanigy
adtdk férjhez lednyaikat.

Az anyagi javak megoszldsa soran, azok megosztdsakor hasonlé
kiévetkezetességgel bérlik a sdgorok, testvérek egymads foldjeit. Mi-
elétt azonban valaki is csalddi érzésre kévetkeztetne ebbdl, arra
gondoljon, hogy az osztatlan csalddi birtokot vagy annak részhdnya-
dait adjdk, illetve veszik ki bérbe. A hajdani kunpusztdn, Béesdn
meg Csengddén foltehetéen a Jdszkun statitumok’ alapjén pedig
elovételi, el6bérleti joga volt a legkozelebbi hozzdtartozénalk, Majd
mindjdrt meglatjuk, hogy néha 20-30 esztendé eltelt a bérletlejdra-

7. Statuta pro judiciis Jazygum et Cumanorum

s
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tig, s ennyi idd utdn dltaldban az erdsebb szokta rékényszeriteni
igazdt a gyengébbre, aki meg perel jobb hijdn.

J6 kordn, 1755 kortil a ségorok, Pankotay Jésa Imre, Sdmuel és
Ldszl6 emlegetnek per alatt 4116 ,ezer magyar forintokat és tizenkét
kérmétzi aranyakat” tiszafiiredi és koesi birtokukkal kapcsolatban.®
A pér olyan XVIII. szdzadi nemesiinknek, mint mai embernek a
televizié vagy a krimi. Egy olvashatatlan nevi Andrds 1793. junius
24-én kelt levelében Lévdrdl panaszkodik erddbényei, most Debre-
cenben tanulé dcesének, hogy nem tud semmit folyamatban 1évé
periik eredményérsl. O maga késziilt ugyan Pestre hireket kapni, de
az & akaddlyoztatdsa miatt utazzék ezért 6eese mieldbb. Gondolom
mégis, hogy valamelyik Pankotay izgult péritk kimeneteléért, hisz
elébb, 1759. november 10-én meg Istvédn irt 16haldldban Tiszafiired-
rdl Tisztelendd Bdtyja Urdhoz” — foltehetéen Tasnadi Sz. Mihaly-
nak —hogy szivielje meg a per folytatdsara tett javaslatait.

Nehéz eligazodnni az agyonra olvasott pords iratok kozt: talan
1780. koriil indul a Tasnadi érokésék panaszbeadvdnydval, mely
szerint eloroztdk a Koncsog pusztdn fekvé birtokrésziiket a dabasi
Szalay ségorék. A panaszhoz csatlakoznak a mdsik ségorék, Besnyei
Jézsefék. Valahogy igy indul a ,bellum omnium contra omnes”, tehét
a mindenki hdborija mindenki ellen. 1784. mdjus 19-én Szalay
J4nos levélben nyugtdzza Dabasrél Tasnddi fenyegetd irdsdt: csak
pereljen, majd fizetheti a kéltségeket. Nos, félosleges minden irat
ismertetése, mert nem halad az iigy. Erdekesebb Szalay Janos nyi-
latkozata 1807. december 15-én, de nem a pér érdemi része miatt,
hanem azért, mert az ligyvédi fogalmazds végleg megemészthetet-
lenné teszi a beadvédnyt. Arany Janos Hamlet forditds4bél a hires
monolég pérhalasztdsdt juttatja esziinkbe a kézirat kétértelmisége.

8. 1773-ban Kunszentmiklés az alabbi pénzérméket sorolja fl tanacsi
szamadasaban: .Kemény Tallérok, Krajtzarosak, Koérmétzi Aranyak,
Csaszari Aranyak, Mariasok, Petikok, Garasck, Spanyol Aranyak, Fél
Souverainok — maskor Safferinok —, Hollandiai Aranyak. L. Illyés B.: Kedves
kis Hazank. . .64. 1.
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De még m4st is; szegény magyar nyelviink érthetetlenné, kétér-
telmen magyartalannd torzitdsdt, prékdtori dlnoksdggal cstirés—
csavarasra alkalmassd manipuldldsét. Az igen tanulsdgos periratot
sz6 szerint adjuk, mivel kiilén kozli a végén latin nyelven az egész
egyezséget. En pedig sejtésemet, hogy bizony az akkori jogdszi zsar-
gonnak megfelelden fejben elészér latin nyelven sziiletett a sziveg,
és azt tették 4t magyarra, mely hazafias miveletben elékeld szerepe
lehetett a Suhajdarél Suhajdyra sntudatosodott prékatornak.

»Alulirottak Szalay Janos Ur és Hitvesse, Tasnddy Kldra Asz-
szony dltal meg kerestettvén az erdnt, hogy az ujjabb Toérvények
értelméhez képest azon Portio Jészdgokban [ti. tulajdonukba] vissza
helyheztetnének, mellyeket folyé esztendei Sz. [ti. Szent] Jakab
havdnak 1-s6 napjdn Bécsai és Koncsogi Pusztdkban Nemes Tas-
nddy Mihdly, az fent nevezett Aszszonysdg Testvérje bizonyos Féld-
méré dltal ki mérettettvén, maga hatalmaval el foglalt légyen.
Mellynek kovetkezésében az ide zdrt Insinuatorialis Levél Mdssa
altal Hatér napul rendelvén az Ugyes Felekk [ti. az tigyfeleknek]
foly6 esztendei Kis Asszony havdnak 7-dik Napjat Bocsdra, melly
‘nap magunk is meg jelentiink Szalay Jénos Ur Bocsai Héznsl, a hol
elonkben jovén a Felek: nevezetessen Szalay Jédnos és Prékdtora,
Suhajdy Imre Urak, ugy szinte Nemes Tasnddy Mihaly és Hitvese,
Aranyossi Borbdla Asszony, akiknek is ki joveteliink czélydt eld
advédn, minek utdnna mind széval, mind . . .be adott Irdsdbul Ne-
mes Tasnddy Mihdlynak meg értettiik volna, hogy Tasnddy Eva
Szele Sdmuelné, Tasnddy Sdra Téth Jdnosné és Tasnddy Maria
Gyongy6si Mihdlyné Portiojokat részszerént meg vévén, részszerént
ki drenddlvdn, mellyeket eddig Szalay Jdnos Ur arenddban birt
légyen. Azomban 1807-dik Esztendei Szent Gyérgy Napkor eltelvén
az drendds Esztenddk, ki mérette és elfoglalta [ti. Tasnddy Mihdly].
Mellyre Szalay Jénos Ur részériil tébbféle ellenvetések tétetvén,
nevezetessen, hogy Gyongyosi Mihdlyné Portiojdnak zdlogos eszten-
dei még el nem muiltak, a tébbiek [ti. a Tasnddy ldnyok] ismét
némely tartozdsaiknak eleget nem tettek. Ezekre ismét Nemes Tas-
nddy Mih4ly felelvén az egész nap vetélkedésekben el toltt azzal a
Kovetkezéssel, hogy mds napra, eléttiink bardtsdgossan meg ed-
gyezvén a Felek abban dllapodtak meg, hogy Szalay Jdnos Ur ki
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fogja botsdjtani Tasnddy Sdra Téth Jdnosné és Tasnddy Eva Szele
Sdmuelné Bocsai és Koneségi Pusztdkban 1807-dik Esztendei Szent
Gyérgy Napig 40 forint Esztendei Arenddban birt Portiojokat Nemes
Tasnddy Mihdlynak gy, hogy annak mennyisége egy Huszad rész-
nek két hatod részibiil 4ll6 1évén, . . .Fed Szolga Biré és eskiidtt
Urak 4dltal ki mérettettessen, az el milt Arendéra nézve pedig Ne-
mes Tasnddy Mihily az Arenddnak kész pénzben Proportiondta
ratdjdval [ti. a még le nem telt bérleti id6 szerint jaré osszeggell
tartozik meg elégedni, melly mind a két Pusztabéli Portiora nézve
407 fban 30 Xrokban [ti. 407 forintban, 30 krajedrokban] meg 4llitta-
tott [ti. megdllapittatott], és az drenddsok [ti. Szalayék] dltal ki
fizettettni rendeltetett. . .”

Bocsdn 1809. augusztus 8-dn Pest vm. alispanjdnak, egy foszol-
gabirénak és egy eskiidtnek a kézjegye.

Meglepd fordulatrél értesiilink azonban a kévetkezd évben:
Tasnddi Székely Mihdly nyilatkozata szeirint biréi itélet visszahe-
lyezte a bécsai és kéncségi birtokdba, melyet addgi jogtalanul bito-
rolt ségora, Szalay Jdnos és hitvese, Tasnadi Székely Kldra. 1810-
ben azonban az alperesek meg mdsok ravetették peren kiviili ki-
egyezésre. Aldirt az egyezségnek, és csak utélag jott rd, hogy
becsaptdk a rokoni békesség szine alatt. Nem nyilatkozik aztdn
Tasnddi Mih4ly, hogy mivel nem ért egyet. A becsapdssal vagy a
rokoni békességgel, avagy éppen a békétlenkedés tetszik-e neki job-
ban. Elég az hozz4, hogy négy hénappal a békekotés utdn visszavon-
ja aldfrdsdt az egyezséglevélrél, s bdar Haldsz Miklés szolgabird
Gyénon jra megkisérelte osztdlyos egyezségre birni az atyafiakat,
hidba faradozott.

Gondolom, rdjott az olvasé, hogy kicsoda voltaképpen a pirben
szerepld Szalayné, Tasnddi Székely Kldra. Bizony senki més, mint
az 1830-ban majd testAmentumait alairé erélyes amazon, teh4t na-
gyasszonyunk. Biztosra veszem: § rendezte csatasorba a tanikat
olyan sikerrel, hogy el6lépett pornyertessé, aki aztan alaposan meg-
tdncoltatta a vesztes volt felperest, Mih4lyt. Figyeljiink csak, milyen
halk hirokat penget az eddigi harsdny fészerepls: ,Kn Tasnady
Székely Mihdly mdsok ingerlésébdl Szalay Janos Sogor Uram és
Felesége, Tasnddy Székely Klara Testvér Hugom Botsai békességes
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birtokdban . . .a minemi erdszakos lépéseket Feleségemmel, Ara-
nyosy Borbdldval tettem, megesmérem, . . .ad Actum Majoris po-
tentiae Processusomat [ti. itt: elismerem: a felperesi birésagi kerese-
tet], mellyet mind eddig némellyeknek 6sztonzésébdl haszontalanul
folytattam, . . .annak haszontalan . . .voltdrél tokélletesen meg-
gyozettetvén . . .a Processust revocalom, mortificalom, adnihildlom
. . .[ti. a pert visszavonja, megsziinteti, torolteti.]

Léthatja m4ar mindenki,milyen veszedelmes ellenfél Szalayné:
foltétel nélkiili megaddsra készteti batyjat, nem hagyvdn meg még a
latszatot, a por esetleges sziineteltetésének jogat sem. Mégis ember
tud maradni, mert az 1830. évi végrendeletében mind a négy testvé-
rét — tehat Mihdlyt is! — egyenld ardanyban részelteti a koncségi és
nagy-bécsai pusztdk 240-ed részét képezs foldbirtokdbél meg a
készpénz ezer forintbél: maradjon meg a csalddon belil a vagyon,
hisz médsoknak semmi koze a csalddi pérosokédéshez. Nagylekiisé-
gével szégyeniti meg tehdt legjobban Kldra asszony nemes bdtyja
urat.

Léssuk most a csalddi vagyont, annak keletkezését. Bevezetés-
ként csak annyit: amilyen gyéren nyilatkoztak 6nmagukrél Tasnadi-
ék, éppolyan béséges értesiilésiink van vagyoni éllapotukrdl, gyara-
poddsukrél. Aligha sértédnek meg, ha anyagiassdggal vadolja 6ket
valaki, de csak az tegyen igy, aki kozombds e foldi javaival szemben.
Béarmelyik mai h4z biiszkélkedhetne, ha olyan régéta adhatna sz4-
mot ingatlanairél, mint csalddunk. Az 1743. jilius 9-én keletkezett
és az elébb mar emlitett tasnddi Godoér utcdban, Sziits Istvdn meg
Kovits Imre szomszédsdagdban fekv6 nemesi kiridgjukban irtdk az
aldbbi honismereti fontossdgd vagyonleltart. Elozményként csak
annyit, hogy zdlogos birtok4ba helyezték Tasnadiék Kenyeres nevil
atyafiukat az ottaniingatlanaiknak: szdntéiknak, rétjeiknek, kasz4-
16iknak, szdleiknek.

”A Diszn6 hegy fardn 1évd Szabad Kerti Sz6llé foldet, melyen
tavaly Tek. Dobai Jdanos Ur Juh akla volt, . . .vegye kézhez. . . A
foldeknek és kaszdlléknak helyek és szomszédjaik. . .: '

1. A fiizes szeg felé vagyon egy szdnté foldiink, a Miké Patakdra
diil, mellynek felsé szomszédja Nyilas fold.
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2. A Menszenti (!) itfélen vagyon hdrom, a fiives kiit al4 diilnek,
felsé szomszédja Szab6 Antal folde, alsé szomszédja Balog Jdnos
folde.

3. A széna hordé és a Kdvdsi dt kozott vagyon hat darab
foldiink, mellyeknek a széna hordé ut feldl valé szomszédja Kis
Marton folde.

4. A Bardt Badlint folde végében,ugyan abban a sorban vagyon
egy, melynek Torsk Bdlint folde a szomszédja a Kdvasi 1t felél, a
széna hordé ut fel6l Kolosvari Janosé. Ugyan annak a mi féldiinknek
a végiben is. . . a Kdvdsi it fell6l Varga Tam4s folde a szomszédja.

5. A Berek Szegen kiviil a Kdvdsi dtra jaréban is vagyon,
mellynek a Viros felél valé szomszédja nyilas, kiilsd szomszédja
Sziits Istvén folde.

6. Ugyan abban a diildében is vagyon, mellynek a Patak felsl
valé szomszédja Kis Mdrton, kiilsé szomszédja a Prosma (?) hdzdhoz
valé fold.

7. A melly 1iton Szarvadril a Sésok jarnak Szdnté felé, ott is
vagyon, a melly arra az utra diil, és egyszersmind a Csorda Délésre
(1), a Vdros felél valé szomszédja nyilas folde.

8. Az erdd felé valé forduléban a Szdntai Ut hosszdban is
vagyon, az erdd felél szomszédja Sziits Istvan foldé.

9. Az erdén tdl vagyon edj az erdére és egyszersmind a Szilvasi
Utra diil, mellynek szomszédja a Szdnt4s it felol nyilas fold, Szilvds
felél valé szomszédja Sziits Istvdn félde.

10. A Szilvdsi és Szdntds ut kozott ismét hdrom darab, a mely-
lyek is labbal a malom gédtra diilnek, Nap keletriil Jé Jakab folde,
Nap nyugotril Balog J4nos(é).

11. A Palank szegeletinél is edj vagyon, mellynek az 1t felsl valé
szomszédja az it hosszdban Juhos Istvdn f6ldé, alsé szomszédja J6

Jakab f6lde, az a fold a Szarvadi hatdrra diil le.
12. Ugyan abban a fordiléban is a Csogi Utra diil 6t, a Miké
Patakdra is. Ott is Ketté egy mds mellett, a Patak feldl valé szom-
szédja Juhos Jdnos félde.

13. A Juhos szegben is vagyon kettd.

14. Ugyan abban a Sorban is vagyon hdrom, mellyeknek végei
diilnek a (?) dtra, a mdsik végei a Fiives Kiitra.
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15. A Csdkdny Kiitndl 1év6 Kaszdll6 megyen a Szollé gyepiiig
egy felol, mas fell a Ndadasril feljovo tig. Nap Nyugotral Kovits
Imre folde, Nap Keletriil a mint a két it 6szve szakad.

16. A Nddasdon 1év6 Kasz4llé is egy felsl a Sz6llo gyepiiig, mas
felol a Patakig.

17. A Csikos tén® vagyon egy Széna rétiink, melly is fel nydl a
Patak mellett a Barta hegy 6ldalig, mellynek felsé szomszédja Juhos
Istvén, als6 szomszédja J6 Jakab, a Vdros feldl a Szolls gyepii. . .

Erdé Horvdthi 25 Maj 1744. :
Tasnddi Sz. Jdnos
. testvérei meghatalmazasdbiil
11 nemes személy mint hitelesitd.

A zdlogos tigyletet b6 két évszdzaddal a telekkonyvezés el6tt
helyszini adottsdguk alapjdn szin magyar kérnyezetben Erdé Hor-
vathiban foglaltdk irdsba, ahova — ha még emléksziink r4 elébbrol
—, olyan szeretettel invitdlta Janos dr Tasnddi Mihaly nevi tisztele-
tes bdtyja urdt djborra. 1743. m4jus 13-d4n keltezett megegyezésiik
szerint ugyanis nagyon bélesen nem osztjdk meg a Pankotay Jésa
csalddbél valé édesanyjuktél orékélt horvathi Mdk hegyet és a bé-
nyei Malombeli széleiket. Anndl kevésbé,minthogy Bényén van a
sz6ldben hdz, alatta pince, kiilén borhdz, négy kdd, méhes, kert
sz016stdl, oltvdnyostdl, gytimolesostdl. (Emlékezziink rd: a ségor
T6th Ldszlé lelkipdsztor szintén méhest épittet majd késébb Bé-
csan.) Kiilonben bizonyosra vehetjiik, hogy bérbeadds céljsra dara-
bonként vdsdroltdk Tasnddiék a leltdrukban olyan szétszértan fekvd
AJoszdgotskdikat”. Mds prédikdtorok maguk gazd4lkodtak. Téth Ist-
vdn dridiban és dalaiban egyenesen errdl hires a gytilekezet:

"Fil6pszdllds hires vdros,

A pap benne a kortsmaros.

9. A .Csikos t6" megjelslés foltehetéen un. fokhalaszatra utal, ahogy ezt
megallapitotta Mészély Gedeon Siéfok nevével kapesolatban. Killdnben a
fokhalaszat viragzé mesterség a Kiskunsagban is (Illyés B.: Kedves kis
Hazank. . .222. 1)
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Reggel az Istent ditséri,

Dél utdn a jé bort méri.”

Sajnos megfoghatatlan hanyadokként ismerjiik csak a Tasnadi
csaldd birtokainak nagysdgat; példdul 1830-ban — ahogy mdr tébb-
szor olvashattuk: Szalayné Tasnddi Kldra birtokdt — Bécsa és Kon-
csog pusztdk 240-ed részét orokli négy testvére. A meghatéan ,von-
szodé” Sdmuel birtokdt vdsdrolja meg Mihaly nevi testvére atyafi-
sdgos uzsoradron 1795-ben: a bécsai és koncségi csalddi birtok
egynegyvened részének egyhatodat 700 rhénusi [ti. rajnai] forin-
tért.'° Végiil még egy adalék az eredetileg osztatlan csalddi birtok
elapréz6dédsghoz: 1831-ben egyik oldaldgi szdrmazék, a halasi ne-
mes Léky Nagy Sdndor igy pontositja birtoka hollétét a kéncsogi
pusztdn: ,néhai Kis P4l dr successori [ti. 6rokosei]l Kortsmsja hdta
megett.” Valamirevalé fold pedig aligha férne meg akkora helyen,
tovabb4 aligha lehet nagyobb az a fold, mely osztdlyos egyezség
1itjdn jutott a halasi szdrmazék birtokdba. Végiil jelentéktelen fold
lehetett az, melyért 800 valté forint infldciés bért fizettek 1831-ben.
Megfoghaté mértékkel Szalay Séndor szolgal kéncségi birtokdrdl
1803-ban:

szélessége egyik oldaldn 110 61,
mdsik oldaldn 74 ol,
hossza mindkét oldaldn 1856 &1,
Osszesen 106 kat. hold 1152 &l.

Miuivel6dés-, technika torténeti jelentésége van az aldbbi osztoz-
kod4dsnak 1770. oktéber 5-én, amikor Tasnadi Székely Mih4ly, vala-
mint a Besnyey unokatestvérek megosztjak koncsogi osztatlan birto-

10. A szentmiklosi ref. egyhaz foljegyzése szerint 1752-ben Ausztria, Bajor- és
Szaszorszag megegyeztek a 20 forintos pénzlabban, és 3 eztst hiszas felelt
meg a régi .konvenciés” forintnak. Maria Terézia bankécédulal annyit érnek
1799-ig, mint a konvenciés forint. A napéleoni habonik pénzromlasa miatt
vezetik be helyette 1812-ben a ,valtéczédulakat”, az Gin, valté forintot.
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kukat, a puszta 1/8-4t: ,Agasegyhdza és Ketskeméti Territorium
felsl valé részén. . . Nemes személyek elétt effektive kiszdntott!!
bardzddval. . .” megjeléltetett. ,Melly nyéltzad résziinknek egyik
drka kezd6dik a kdhalom hatdrdn innen Orgovédny felél mint egy
hdrom szdz kerék forduldssal, melly kerék fordilds volt a légés
kotsinak elsébb kotsikerekével. A mdsik sarka pedig mégyen a
Ketskemétrél Agasegyhdzdra vezeté ttig, melly it Kontsegnek
Ketskemét feldl val6 részén értetddik, de a melly. . . fold ekével
gltaldlunk egészszen elbardzdéltatott. . "2 Tovabbi tdjékoztatés
céljab6l — nem mintha igy jéval tébbet tudhatndank — hadd kézlém
a kunszentmiklésiaknak ennél sokkal korszertbb teriiletfogalmait:
20 redemptios forint értéki birtok ,,szélességben egy Deszka léttzel
mért f61d, melynek hossza 8 Rof 2 1/2 fert4lyt tett, hosszdba pedig 6.
. . kitél, mely . . .a foldmérd Létzet 9 és 3 1/2 Fertdly mennyiségbe
foglalta magdba.” (Egy léc fold = 10 &l széles és 300 6] hosszu; tehdt
majd két oreg hold volt.)

A vagyonszerzés médja nem kiilénosen érdekes, bar tartozéka
elemzésiinknek. Az elébb méar részletesen f6lsorolt, jobb elnevezés
hijdn un. 6si vagyonnak nevezhet tasnddi Tasnddi érokséget meg-
nyugtatéan gyarapitotta az anyai, tehdt a Pankotay Jésa—féle ha-
gyaték Tiszafiireden, Kocs hatdrdban 1752-ben. Jdnos és Sdmuel
nevi 6ccseivel tgy egyezik meg Mihdly, hogy pénziil kifizetik nekik
birtokhdnyaduk részardnyos bérosszegét (1764. okt.2.). Ez utébbi
eljardsa mutatja, mennyivel vallalkozébb, tehetésebb — taldn tehet-
ségesebb — ez az emlitett ,Nemes Komadros Varmegyében Aranyos
[ti. Callékoz-]1 nevii Helységben 1évd Praedikator, Tisztelend6” baty-
juk: Mihdly, s mennyivel elesettebbek Gecsei, akik ,bizonyos és elke-
riilhetetlen sziikségtol kényszerittetvén el adtdk érékosen Erdé Bé-
nyén a Mulaté hegy alatt édes anyjukrél, Néhai Nemes Pankotay
Jésa Judithrél . . .orokosen dket illetdé Malombeli Jussukat. . .”

11. Ertsd arokhtzé ekével — amilyen mindmaig lathaté a Mez6gazdasagl
Muzeum gytjteményében — L. a 2. sz. tablan a kilsé ekét.

12. Az emlitett kocsikerék-mértéket gyalog valtozataban L. a 3. sz. tablan a
Honsimeret 1987/ 1. verzéjarol.
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(1743. dpr. 29.) Ennél még érdekesebb 6rokségben részesiil mostoha-
anyja, az frdstudatlan Besnyey Katalin jévoltdbdl fia az 1775-dik
Esztenddben Bojt Mds Havédnak 13-dik Napjdn: 8 hold (!) szdnté, 6
okor, 2 szekér, 1 fogas, két (eke-)taliga, 5 tésla, 1 kocsi két l6val, 1
néstény borjuy, 1 asztal, 210 forint, Ha pedig majd elkoltozik a portd-
r6l, ,az N.(emesi) Curian 1évé minden épiileteknek dra. . . Betsii
szerént az § kezében mennyen. . .” Zavartalanul gyarapodik S4mu-
el tisztelendé bdtyja, a szerencsés Mih4ly ségordnak, Matysdssy Pé-
ternek szerencsétlensége, élhetetlensége, esetleg konnyelmiisége
miatt. (Mdtydssy egyetlen é16 fia Besnyey Ilondnak.) Szégyenkezve
adja elé 1779. szeptember 9-én Apdcza—Szakdllason, hogy 26 évvel
elobb zdlogba vette anyai jussdt, kéncsogi és bécsai birtok4t Tasnadi
Székely Mih4ly {felesége nemes Besnyey Katalin) 400 rhénusi forin-
tért, de nem volt képes kivdltani birtok4t a lejaratkor, ezért nem
egészen vildgos médon djbdl elzdlogositotta f6ldjét harminckét esz-
tendére Mihdly ségora dzvegyének jabb 450 rh. forintért, bar mér
nem bizik magdban sem, és 100 forintonként veszi f6l nénjétsl a
zdlogos summédt. Mondanom se kell, hogy sosem volt pénze M4-
tyassynak, ezért gyarapodott a Tasnddi vagyon wjabb folddel, s M-
tydssy valéban megerdsiti lemonddsat birtokarél a gyéri kdptalan
eldtt (1797. nov. 29.)

Gyakorolta csalddunk a birtokmegosztds mindmaig ismert elj4-
rdsdt, az osztdlyos egyezséget (1770. okt. 5., 1831. dpr. 24.)

Erdekesebb azonban ennél az, ahogyan szemmel tartotték Tas-
nddiék birtokaikat, hisz dltaldban nem f¢ldjeiken laktak, hanem
prédikdtorkodtak sokfelé. Nemes emberek — és mds foglalkozdsiak
— 1évén nem gazddlkodtak, hanem bérbeaddssal — ennek médjarél
a kévetkezd fejezetben — hasznositottdk foldjeiket, bar azért a kor-
mére néztek 4m bérldiknek, kapdsaiknak, kertészeiknek. Ez utébbi-
ak rdncba szedésén fdradozik a napéleoni hdbord idején nemes és
nemzetes Tasnddi Székely Mihdly, akinek kiadja utlevelét Pest sza-
bad kirdlyi vdrosa 1797. szeptember 23-dn, hogy akaddlytalanul
bejdrhassa birtokait sajat kocsijan, tulajdon lovaival a Pest megyei
Vadkerten, a Veszprém megyei Csetényben széleit, valamint a ko-
mdromi Aranyoson gyiimolesosét.
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Mindez nem jelenti azt, hogy maguk is gazddlkodtak volna
Tasnddiék, bar lehet, hogy kérnyezetiik sem helyeselte volna ezt.
Nos, mdr ldttuk, milyen biiszke bortermelé prédik4tordra a kiskun
Filopszédllds, mégsem egyediil neki vannak ilyen bukolikus hajla-
mai. A Tasnddiakhoz hasonléan nemes ember a prédikdtor Kun-
szentmikléson, ahol ,. . . eltemettetett . . .Hazdnknak egy igen
nevezetes Tisztes Vénnye, . . .a kinek vidam éregségének és bolts
ritka ujjsdgokkal tellyes beszédeinek tsuddlldsdra Orszdgunknak
Nagygyai kozzil is sok dltal-mend Méltésagok magokat meg aldz-
tak. . .” — tuddsitja a kozvéleményt Kecskemét a Magyar Kurir
1790. médjus 18-1 szdmdban. Szényi Virdgh Mih4ly haldlarél volt szé,
aki honi mivelédéstorténetiink ismert alakja a XVIII. szdzadban,
ny4jdnak hiséges pdsztora étven esztendon 4t, gyiilekezetének pél-
damutatéan gondos gazddja. 1778. oktéber 31-én ilyen féljegyzést
taldlunk kalenddriomdban: ,Itt mentek el 3 vélldsok Szériimrél
nagy haszonnal.” Mércius 19-én ,Orgovinyon 4rpat, Babonyon lent
vetettek szolgdim.” Aprilis 2-4n ,Tavaszi buzdt vettetett Sdmuel
fiam Mér Kuttyanal.” Aprilis 17-én ,Kélest vettettem. Orgovédnyon
Paszulyt, Tékot, Kukoriczdt.” Nemzetgazdai gondossdaggal szél
ugyanabban az esztenddben véllalkozé hiveihez: ,A Bdboni 1ijj Sz61-
16k azoknak, a kik j6l mivelték, reménységek felett adtdk az mustot,
némellyeknek 100 akét is.” Mindmadig pétolhatatlan dllattartdsi fol-
jegyzései tanulsdgul szolgdlhattak hiveinek, és tanulhattak volna
beléle Tasnadiék vgyszintén. Hiszen mindenkinek egyformadn szol-
g4l okuldsdra matrikulai bejegyzése lelkészi szolgalatdnak stvene-
dik évében: ,Kun Szent—Miklési Ecclésia és Helység. . . 1785-dik-
ben hivatalomnak letételiben. . két annyilett. . .Lakossainknak
. . .majorkoddsdt, szdntdsait, vetését, kasz4lldsait, aratdsdt, nyom-
tatdsat, szériiben valé takaritds4t, sz616beli munkgjat, barom tartd-
sat s.t.b. meggondoltam [ti. gondom volt rd].” Kétségteleniil nagyobb
gondja, mint vizsgalt csalddunknak.

Mostan pedig ldssuk a csalddi birtok hasznositdsdnak tasnadi
utjat, a bérbeaddsnak egy egészen sajdtos médjat, tehat a mar emle-
getett zdlogba addst. Egészen csirdjdban — az iddsebbek még emlé-
kezhetnek ra — j6 negyven esztendeje éltiink ilyesféle hasznositds-
sal, amikor péld4ul nagyobb csaldadi 6rokségnek osztdlyos egyezség-
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gel juttatott csip—csup darabjat a réten bérbe vette a juhdsz egy-két
iriért. Legjobban a tulajdonos jart, mivel szinte ajandékként jutott
névnapi, iinnepi vagédllathoz a masképp nem hasznosithaté darab
foldjéért, hisz a juhdsz lelegeltette volna mindenképpen. Ha ellen-
ben a tulajdonos gondos gazdaként vigydzott rétjére, a juhisz kény-
telen volt szerzédést kétni minden esztenddben, mivel tobbe keriilt
neki a tilosban val6 legeltetés. Nos, az emlitett bérlet abban kiilén-
bézoétt a zdlogoldstél, hogy hosszabb hatdridére szélt dltaldban az
utébbi, és pénzben szamoltak el.

Baky Jdnos 1791. évi krénikdjdban olvashatjuk, hogy:,. . .Kun
Szt. Miklosnak j6l kellett dllani, mivel a multt 1600 Szdzadnak elein
Pusztat is zdlogositott. . . Kup Gdsparnak Tettes [ti. Tekintetes]
Pest Vgye Eskiittyétiil Babonyon B4n Szdlldsa ér Partyat Kutydval
[ti. partjat kutjdval] edgyitt nyoltz Tallérokban Bolyo Jénds 1608-
ban meg zdlogositya. . .” Magyardzatként annyit, hogy a mostani
szentmikldsi puszta — ahol eldkeriilt a nevezetes avar fejedelmi
kincslelet — 1608-ban még nemesi birtok, melytél tavol él gazddja.
Mais kiskun telepiilésen szintén élnek a zdlogolds lehetdségével. Bél
Maityds irja 1729-ben Kiskundorozsmardl: ,. . .minthogy helyben
nincs elegendd sajét foldjik, Ullés meg Atokhdza kun pusztdkat
zdlogba (in mutuum) veszik.

Tudjuk, a térok megszdllds eldl a nemesség dltaldban elmene-
kiilt foldjérél, s jobb hijan bendsiilt dj hazdjdban, bedllt varmegyei
szolgdlatba vagy végvari tisztnek. Valamibél élni kellett, meg hat
valahol: a Pest megyeiek Négradban Fiileken. A torok hatésdg pedig
eltirte viszontszolgdlat fejében Buddn, hogy lelovagoljanak a végva-
ri vitézek az Alféldre hardcsolds céljabél, birtokos nemeseink igy
behajthattdk segitségiikkel a zdlogos summakat.

De ldssuk most, hogyan indokolja a csalad font emlitett bérbea-
ddsait. Kezdjiik egy viszonylag korai zdlogos iigylettel, Tasnadi Szé-
kely Mihalyéval, akire rdaszallt anyai o6rékrésze Pankotay Jésa Sdra-
r6l a Heves megyei Tiszafiireden. Mivel azonban a tulajdonos ap4-

13. Illyés B. — Sz6ts R.: 1. m. 33. 1.
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cza—szakadllasi prédikdtor, amint irja:,. . .tdvol lakdsom miatt azon
Jészdgotskdmnak mind ezideigh is semmi haszndt nem vehettem,
kivdnvdn annak drat [ti. bérosszegét] mds, nekem alkalmatossabb
és kozelebb valo Joszdgra investidlnom [ti. befektetnem] s hasznom-
ra forditanom. . .”, zdlogha adta unokadccsének, Pankotay Jésa
Lészlénak hdrom esztendére 478 magyar forintért és még 56 jé
mértéki és folyé arany pénzért (1758. oktéber 13.). Ugyancsak ,td-
vul lételnek midtta Nemes, Heves és Unidlt [ti. egyesiilt] Kiilsé
Szélnok vidrmegyében 1évé Fiiredi és Kocsi Pusztabeli Jussotskdm-
nak kevés haszn4t vévén” — irja Tasnddi Sdmuel 1776. dprilis 7-én
— zdlogba adta hat évre.

Egy rovidebb lére eresztett zdlogligylet valésziniisiti a bérléi
szdndékot 1750. mdrcius 17-én, amikor Szalay P4l, valamint felesé-
ge (Besnyey Zsuzsdnna) zdlogba adja bdcsai birtokrészét hdrém
esztendére 40 rhénusi forintért kecskeméti ségoranak, nemzetes és
vitézlé Sarkozi Pdalnak. Koztudomadsi ugyanis, hogy az elnéptelene-
dett kunpusztdkat bérli Kecskemét toméntelen barmai legeltetése
céljabdl a térok idékben, és még a XVIII. szdzadban is tobb ottani
bérlérol irnak a kiskun jegyzdkényvek.

A zdlogos tgylet teljes megvildgitdsa céljabdl kozoljiik aldbb
Tasnddi Székely Mihdly és Szalay Jdnos nevii ségora szerzédését,
melyben Szalay zdlogba veszi ségordnak — ahogyan az fogalmazza
— ,Botsaban és Kéntségben 16vé si Sperativum [ti. remélhetd srok-
rész] 240-ed részbdl 4116 Jussomra Zdlogképpen 1200 Rh. Ftokat ie
[ti. id est = azaz] ezer kétszdz rajnai forintokat gy fog adni, hogy azt
vagy én [ti. Tasn4di] vagy Successorom [ti. utédjal e Datumtél fogva
szdmldlvdn 20 Esztendéknek el folydsa utdnn le tévén azon 1200 Rh
Ftot, vissza vdlthassam, vagy Successorim viszsza vdlthassdk, dgy
Szalay J4nos Ségor Uram is vagy nékem vagy Successoromnak hogy
azt minden Térvénykezés nélkiill 100 arany Vinculum [ti. bdnat-
pénz] alatt a fent irt Summadnak le tétele utdn kiadni koteles 1é-
gyen.” A szerzddés lejartakor — 1795. julius 8-4n — Tasnddi kotelez-
te magat, hogy visszafizeti az 1200 forintot, tehat az eredeti zdalogos
summat, a kévetkezo pesti vdsarig.
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Mint a ségorok ,perrendtartdsdabdl” még emléksziink rd: nem ez
volt az utols6 szavuk egymadshoz, de nekiink szintén szélnunk illik a
fenti tanulsdgok alapjdn:

1/ AXVIIL szdzadi pesti vdsdrokon szivesen értékesitette porté-
kdjat az Alfold, ha fol tudta hajtani dllatait, mivel fontos drszabdlyo-
z6 szerepe volt az ottani vasdroknak. Nem akarjuk ezzel kicsinyiteni
mads helyek vasarainak jelentdségét, de a fizetési terminus is errefe-
1¢ Szt. Gyorgy napja vagy a pesti vdsar valamelyik datuma: tehat
amikor pénzhez jutottak marhdik eladdsakor. Az dllat ellegelgetett
a vdsdrra mentében, de még alig-alig tudtak drut szillitani tenge-
lyen, meg hét nemigen volt mit.

2/ Fontosabb tanulsdga az elébbi zdlogos iigyletnek az, hogy
5%-ot hozott kamatra a forgathaté érték. Az ligyben szerepl6 legeld
becsértéke ui. 1200 forint, melynek évi 5%-os kamata 60 forint, s
ugyanennyi volt a f6ld hozaménak pénzértéke minden esztendében,
tehéat hisz esztendé alatt éppen 1200 forint. Elvben mindegy volt,
hogy a gazda summéja kamatozott-e, vagy a homoki legelé haszndra
szamithatott a bérlé. Gyakorlatban természetesen egészen mds le-
hetett a végeredmény, mivel nem kockdztatott semmit a bérbead6,
aki szabadon kamatoztathatta a zdlogos summat. Kozkdztatott el-
lenben a bérlé az sllattartdssal, de sokat — esetleg 10-15%-ot —
nyerhetett a napéleoni hdborik konjunktirdjianak idején. Mindez
nagyon szépen hangzik, ugye? Csakhogy nem fizetett 4m semmit a
bérld a zdlogos terminus lejdrta utdn, ha elére elitta a tulajdonos a
medve borét, és nem tudta visszafizetni a zdlogos summat, s nem
valthatta ki foldjét a zdlogbdl. Vdsdrozdsra, henyélésre ad példat a
Kunsdghbél Bél Maty4s 1729 t4jan: mivel ,sajdt foldjeik hozama nem
elég nekik, . . .kibérlik mdsok pusztdit [ti. zdlogbal, bevetik, vagy
marhadval népesitik be. . . jészdgkereskedelmet is folytatnak, és. .
Jhires vasdraikon ilyen vagy olyan képességeikkel jobban boldogul-
nak. Természetesen vannak kozottiik is, akik . . .lustdbbak, és . .
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.sizalmas nyomorba jutnak . . .ki nem fogynak a sirdnkozdsbél. .

Végeredményben csalédtam titkos reménységemben, mivel tisz-
teletre mélté levéltdruk egyetlen darabja sem hozza kapcsolatba
csaladunkat a Kiskunsdggal. Tisztdra véletleniil keriiltek Szabad-
szdlldsra, bdr — mint dltaldban mindig — nagyon kiszdamitottan
nésiiltek be a hajdani elnéptelenedett kiskun Bécsa és Koncség
pusztdk 4j foldesurainak csalddjiba. Persze azért kordntsem ha-
szontalan a csalddi levelestdrak kutatdsa: varhat6 egy-két hazai
fontossdagi levél folbukkandsa, mint itt a tasnadi csaladi birtok
egyes részeinek helynévtdra. Sziikségszertien asszocidl tovdbba a
kutaté aprélékos elemzései sordn aktabeli ismerés csalddjanak vé-
letlen eseményei meg hazai torténéseink kozott. Itt és most akarva—
akaratlan f6lidézi a nagy hazai pestist Mihdly urfi németalfoldi
sJarlatlevelében” egészséges voltdnak igazoldsa. Nem is annyira
egészségligyi vonatkozdsa miatt, hanem azért, mert nem &dtallotta
kirdlyunk a kdlvinistdkat kdrhoztatni a dogvész terjesztésében.
Erdemes olvasni a szepesi kamara atiratat a magyar kamaranak az
1718. évi erdélyi pestis liriigyén:,. . .mivel a praedestinatiéba osto-
bdul bizakodé kélvinistdk nem térédnek az elévigydzattal. . .”'°
Persze, vadoltdk az emberiség torténete sordn szandékos fertézéssel
a zsidékat minden tiltakozdsuk ellenére. Dehdt most a diadalmas
ellenreformdcié téveszti tssze az ideolégiat az epidémidval: 1739.
m4jus 2-i kirdlyi intimdtumot olvashatunk a kunszentmiklési mat-
rikuldban, mely bizalmas rendelkezés mdr egyenesen utasitja a
Jdszkun Keriiletet, hogy téritsék meg a kdlvinistakat ,elvetemedett
eleve elrendeltetési meggy6z6désiikrél (a damnata Praedestinatio-
nis Opinione)”.

A térités azéta sem sikeriilt, hiszen Tiszttes és Nemzetes Tasna-
di prédikdtoraink hdnyszor, de hdnyszor vették fol hitiik alapigéjét,
a kegyelem vigasztaldsat a nyitott sir elétt: nem az erd teszi hatal-

14. Illyés B. — Sz6ts R.: {. m. 24. 1.
15. Szilagyi Sandor (szerk.): A magyar nemzet torténete. 8. kot. Bpest, 1898. 146.
1.
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massd az embert, hanem a kegyelem. Nos, ebben m4r benne rejtézik
a predestindcids kinyilatkoztatds, a biztaté tilvildgi elrendeltetésé-
ben, fatumdban megnyugvé kdlvinista hivé bizakodasa.

Mint ahogy azonban nem 6k talaltdk ki a pestist, hisz sdpaszté
haldl kasz4lt végig a tehetetlen alfsldi eklézsidkon ugyandgy, mint
nagyjdbdl husz esztendével elébb a szinkatolikus marseille-i dldoza-
tokon, az el6z6 évszdzadban London anglikdn hitii népén, bizony
volt koziik a katolikus egyhdzatydknak is a predestindciéhoz. Egye-
temi hallgat6 koromban egy kittinéen képzett premontrei pap—tanar
baratom kozolte velem, hogy augustinusi — tehat Szt. Agoston val-
lotta — értelemben 6 is hisz e tanban. Sét, ott kisért a nagy katolikus
hadvezér—kolténk vallomdsdaban mind a fatalizmus, mind pedig az
eleve elrendeltetés hite. Zrinyi determinizmusa mér szinte nem
keresztényi, hanem inkdbb antik vagy térokos inditékii: Sors bona,
nihil aliud. J6 szerencse — semmi mds. A Szigeti Veszedelemnek
milyen magdval ragadé epizédja a térok kobzos éneke a szerencsé-
rol. Ugyanakkor az eposz pdratlanul folemel§ jelenete, mikor lehaj-
lik a fesziilet a szigetvari héshoz, aki folajdnlja életét a magyarsa-
gért cserébe. A viltsdg eszménye pedig mar keresztényi hitbdl fa-
kad, s a ,,Sors bona” forditdsa akkor ,,Gondviselés”. Helyesebben ez
is, az is, és éppen ez teszi Zrinyi koltészetét maradandéva.

Persze Zimdandi Pius f6tisztelendé bardtom sem a szerzéséget,
elséséget vitatta, mint ahogy én is 6sszek$t6 hidnak szdantam végsd
szavaimat II. Rdkéczi Gyorgy és Zrinyi Miklés kozé, kiilénbozo hitid,
de — szeretném remélni! — azonos szandéku olvaséim felé.

A Tasnddiak nagy csendben elvégezték foladatukat a ,belsé
renden”, még esperes is akadt koztiik. Igaz, kissé tilsdgosan vildgi-
nak bizonyult életiik a ,kiilsé renden”, de bdrecsak boldogulhatott,
tollasodhatott volna minden magyar ember; hozzdjuk hasonléan
kisérhette volna életiinket olyan nagy szerencse, hogy mi is prébal-
tuk volna megévni és megdrizhettiik volna iratainkat, mentesitd
leveleinket hdrom évszdzad viharai k6zott. Mert azért ez is valami

- ém.,
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