a
E’:’o‘jﬁ r ° y r
eg10kutatasban

Fiatal kutatok nemzetkozi konferenciaja
r

Elektronikus tanulmanykoétet

Q5 Jakgd

Jalo

TMNarkos falna

fpoma Bl
ol Bew

Debretin

oo
L AC

DEBRECEN, 2011



INTERDISZCIPLINARITAS A REGIOKUTATASBANI.




REGIOKUTATASI.

Sorozatszerkesit

SzALKAI TAMAS



Interdiszciplinaritas a régidkutatasban I.

Elektronikus tanulmanykotet

Szerkesztette:

BARTHA AKOS— SZALKAI TAMAS — SZENDREIAKOS

DEBRECEN 2011



A HAIDU-BIHAR MEGYEILEVELTAR
ES ADEBRECENIEGYETEM TORTENELMI INTEZETENEK KIADVANYA

A boritot tervezte:
SZALKAI TAMAS

A kotetet lektoralta:
PaPPKLARA
professzor

Technikai szerkesztés, tordelés:
SZALKAI TAMAS

© BARTHA AKOS, SZALKAI TAMAS, SZENDREIAKOS
© A szerdk

A kiadvany megjelentetésében kdzfedaott:
Az MTA DAB Torténettudomanyi Munkacsoportja
és a Méliusz Juhasz Péter Megyei Konyvtar éselbdéesi Kozpont

ISBN 978-963-7238-47-5
ISSN 2063-1812



TARTALOM

PASZTOREVA
Elpusztult kozépkori telepulések lokalizaciojamegtynévtorténeti
kutataséarol. Kisérlet a kdzépkori Saililu azonositara.................. 1.

SZALKAI TAMAS
A cimereslevelek kutatasanak lebsgigei bihari példak alapjan.......... 23

MEGYERIPALFFI ZOLTAN
Névvaltoztatd bihari nemes csaladok a kora UjkarBagtorténeti

VONAtKOZASOK. ... .o 41
PETROLEONARD
Bihar varmegye hivatali elitje a reformkorban...........................53

SZENDREIAKOS
Politikai életrajz és varostorténet dsszeflggégsih Gyula
€S MaKO PEIAAJAN...... et e 69

SOMOGYI FERENC
Az 1919. évi roman megszallas Debrecenben Rééreld® napldja

Al AN, 85
BARTHA AKOS

Berettydujfalu 20. szdzadi emlékezete Dr. Bardseszlo

emlékirataiban. ... 101

MUDRAK JOZSEF
A Debreceni Tudomanyegyetem Bolcsészettudomansariak
torténete 1949-ig. Kulonos tekintettel a régidbatdltott szerepére...111



KATONA PETER
A levéltari informatika jeleriisége a régidkutatasban..................... 133

S;lLAGYl FERENC ]
Ermellék, Debrecen hataron tuli vonzaskorzete. Amdliék bemutatasa
—tajegység €S identitas. .........covveiie i 143

BIHARI-HORVATH LASZLO
A magyarorszagi Eszak-Bihar néprajzi kutatdsaagijbbb

ErEAMEBNY . .. et e e e 159
TOROKPETER

A ,nagy” hajdivarosok Réakdczi-szabadsagharchadiltioet

szerepének megjelenése a regionalis szakirodatomba............. 175

YN O B 1 = RSV = = V.6 | 193



Interdiszciplinaritas a régiokutatasban |.

PASZTOREVA

Elpusztult kozépkori teleptilések lokalizaciojanakynévtorte-
neti kutatasaral

Kisérlet a kozépkori Stédfalu azonositasara

1.Az irasom cimeében jelzett kérdéskor kapcsan akakesatlanul elme-
renghet a kutaté arrél, hogy milyen vizsgalati ékéget kinalna, illetve
milyen tanulsdgokkal szolgalna, ha a nyelvterigstizés elpusztult telepulé-
sének nyelvi adatait kezében tarthatna. llyesfgjtatemény azonban meg-
lehetisen nehezen lenne egybeallithatd, minthogy mar gabzn e telepul-
lések objektumkeént valdo megitélése sem egyiszerforrasok ugyanis e te-
kintetben altaldban homalyosak. Mindenesetre &#ghed, hogy a kdzép-
kori helységek egy jelets része ,nem is volt valdban falusizdelepulés,
hanem valamiféle féldesuri gazdasagi telephtk’forrasok fennmaradasa-
nak esetlegessége folytan az sem do6teétmindig egyérteliien, hogy
ezek a falvak folyamatosan megiltek lehettek-e,yviamnallasuk soran
valamikor elpusztultak, s esetleg Ujratelepulteki Aiszont a korai okleve-
lekbdl hozzavetblegesen leszhe®, az egyrészt a pusztulas mértékének kro-
nolégiai kotottsége: egyes falvak mar a kordisichkban (a 13. szazadban),
tomegével azonban majd csupan a 14-15. szazadbanisidhettek meg,
mig masok viszonylag életképesek maradtak, ak&zegéa 16. szazadig.
A forrasok masrészt a folyamat foldrajzi, terlleliéréseire is ramutathat-
nak: koézismert példaul, hogy az orszag telepilézladh — dként az Alfold
és a Dunantul egyes vidékein — a maihoz képestoeggkal dirtibb lehe-

A publikéci6 elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/K@i8010-0007 szamu projekt tamo-
gatta. A projekt az Uj Magyarorszag Fejlesztésiv@arkeresztiil az Eurdpai Uni6é tamogata-
saval, az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alap ésuppai Szocialis Alap tarsfinanszirozasa-
val valésult meg. Az irasdvitett, filologiailag gazdagabban hivatkozott vakta ,Elpusztult
teleplilések lokalizaciojanak kérdédé(Kisérlet a kdzépkori Sidd falu azonositasara)”
cimmel aHelynévtorténeti Tanulmanyok kdtetében jelent meg. SzerlklOFFMANN ISTVAN—
TOTHVALERIA. Debrecen, 2010. 169-187.

'BALOGH ISTVAN: Szabolcs-Szatmar megye torténete Il XIV-XV. szhz(A tovabbiakban
BALOGH: Szabolcs-Szatmar XIV-XV. sz.Bzabolcs-Szatmar megyeiemlékei 1.Szerk.:
ENTZz GEZA. Bp., 1986. 134, v6. még 137-138.

25780 ISTVAN: A falurendszer kialakulasa Magyarorszagon. X—X¥izad.(A tovabbiakban
SzaBO: A falurendszer kialakulasa). Bp., 1966. 185.
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Pasztor Eva: Elpusztult kbozépkori telepilések. ..

tett® E foldrajzi teriletek szerinti vizsgalat jobbargpasztasodast kivalto
okokra (példaul gazdasagi, demografiai téikez stb.) 6sszpontositAz
okok hatasainak szadmbavétele azonban nem maradsztp a torténettu-
domany keretein belll, arr6l mas tudomanyok, tudoragak (igy példaul a
nyelvészet, régészet,inelédéstorténet sth.) sem mondhatnak le. Eredmé-
nyekre ugyanakkor véleményem szerint csakis irgecgblinaris kutatasok
révén szamithatunk, s ennek szukségességét mér isddbben hangoztat-
tak> Am olykor a tébb szempontot integréal6 kutatasak getnak ebre egy-
egy elpusztult telepiléssel kapcsolatbaéfoetiulhat példaul, hogy az okle-
velekben felbukkand helynév faluhelyét a régészekmen sikerll azonosi-
tani, s megforditva: sok olyan telepulés helyéxod feltarjak, amelyeket az
irott forrasok nem emlitenek.

A helynévtorténeti kutatdsok szaméra egy-egy objekhelyhez kotése
azert az egyik legalap\viib feladat, mert ez egyrészt a nyelvi rekonstrukcio
része, s igy minden tovabbi torténeti-névtani ebsridindulopontjaul szol-
gal; mésrészt pedig a lokalizacié sikerességénggvitnyében a nevek for-

SWEIDLEIN JANOS: Elpusztult falvak Tolndban és Baranyab&mazadok68. (1934, pétfiizet)
611-630;WEIDLEIN JANOS: Diilénév és telepitéstorténéilagyar Nyelv,32. (1936) 1-2. sz.
22-23;GYORFFY GYORGY: A tatarjaras pusztitdsanak nyomai helyneveinkEenlékkényv a
Tarkevei Mizeum fennallasanak 10. évforduldj@aerk.: GORFFY LAJos Turkeve, 1961.
35-38; 2ABO: A falurendszer kialakulasa..., 141ARNAGY ANTAL: Elpusztult helységek a
hajdani Higyészi Uradalom teriiletéi Volgység két évszazadédadasok és tanulmanyok
az 1990. oktober 20-21-i bonyhadi térténészkonteéen Szerk.: RITA LASZLO-SZOTS
ZOLTAN. Bonyhad, 1991. 187.

“A pusztasodas okairdl izebb teriiletiinkre — az egykori Szabolcs varmegyénatkozéan

— az alabbi szakirodalom nyujéféges tajékoztatastoZral Lajos Birtokos nemes urak és
jobbagy népesség Debreczen véaros és Hajdu varntegyetén a XVI. szazad masodik
felében.Debreczeni Képes Kalendarior8, (1908) 1. sz. 104-105;0ZTAl LAJOS Eltiint
falvak és elfelejtett régi helynevek Hajduvarmegmai teriiletén. (A tovabbiakbanozZrai:
Eltiint falvak). Debreczeni Képes Kalendario®6. (1926) 1. sz. 105; 8METH PETER Sza-
bolcs-Szatmar megye torténete 1. XI-XIIl. szaza#l. tvabbiakban MwmeTH: Szabolcs-
Szatmar XI-XIIl. sz.)Szabolcs-Szatmar megyédemlékei 1Szerk.: BTz GEZA. Bp., 1986.
125, 127; BLOGH: Szabolcs-Szatmar XIV-XV. sz...., 138;ddy GyoraGY: Nyugat-Bihar és
Dél-Szabolcs telepiilései a Xlll. szazad végdigiebreceni Déri Mizeum Evkényve. 1995—
1996. Szerk.: MoDY GYORGY kozrentikddésével & MATHE MARTA és ELMECZI LASzLO.
Debrecen, 1998. 178; &by GYoraGy: Nyugat-Bihar és Dél-Szabolcs telepiilései a XIV.
szazadbanA debreceni Déri Mlizeum Evkényve. 1997-19#erk.; 8. MATHE MARTA—
SELMECZI LAszL6. Debrecen, 1999. 232.

SFERENCZI I STVAN: Eltiint falvak nyomabanNépismereti dolgozatok 1998zerk.: Kos KA-
ROLY—FARAGO JOzSER Bukarest, 1994. 12;iikd LorRAND: Omagyar kori helyneveink vizs-
galatanak néhany szempontja (kiilénés tekintettelegplilés- és népességtorténeti kutatasok-
ra). Név és torténelenTanulmanyok az Arpad-korréBp., 1998. 111; 8NTGYORGYI Ru-
poLF: A Tihanyi alapit6levél latin szovege és helyneedi lokalizalasa. (A tovabbiakban
SZENTGYORGYI: A Tihanyi alapitélevél)Név és valdsag. A VI. Magyar Névtudomanyi Konfe-
rencia ebadasai.Szerk.: BLcskel ANDREA-N. CsAszIILDIKO . Bp., 2008. 255, 256.
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Interdiszciplinaritas a régiokutatasban |.

rasértéke dhet med. Kozelebbél tehat a gyakorlati szilkségsiség is

igényli az ilyesfajta vizsgalatokat: a helynevelaimologiai tekintetben
elemsd szotarak készitése és egybeallitasa soran kutos&#gu a nevek
pontos azonosithatésaganak a kérdése.

2. Készub disszertacidm kapcsan —amely a Hajdunanas hatétati-
haté hatarneveket egyrészt etimoldgiai, masrésaismertani tekintetben
igyekszik bemutatni —efslleges feladatnak szamit e nagy kiterjédésepu-
lés hataraban fekvegykori falvak azonositasa, hataraik megallapitaga
elpusztult telepllések nevei ugyanis kilonlegeahé@td statuszuknal fogva
gyakran alkalmasnak bizonyulnak Ujabb hatarneviekhézasara.

A torténészek mér eddig is j6 néhany elpusztudtptidlest probaltak meg
Hajdunanas hatarahoz kétni: folvetették példziltihaloni, Nagynadfenék
Kajantelké® és Sulds™ e teriiletre lokalizalhatésaganak letseégét? ira-
somban most csupan ez utobbi, az egy&iid; telepulés lokalizalasara
teszek kisérletet, s e konkrét eseten keresztékgpem azokat a mddszerta-
ni alapelveket is megfogalmazni, amelyek az idatytez nem koététt, el-
pusztult falvak felkutatasaban is segitségil stotghak.

®HorFMANN ISTVAN: A Tihanyi alapitélevél helynévi szérvanyainak néwszertani tanulsa-
gai. Helynévtorténeti tanulmanyok Szerk.: FbFFMANN ISTVAN—TOTH VALERIA. Debrecen,
2008. 12; Rcz ANITA—K. FABIAN ILONA, A Varadi Regestrum helynevei. Ismertetdagyar
Nyelvjarasok36. (1999) 161.

"Lasd ehhez HFFMANN ISTVAN: A helynévrendszer valtozasai egy hatarrésszétel@lpilé-
sen.Magyar Nyelvjarasok26—27. (1984-1985) 103-11BAszTOR Eva: Hatarrésszé valt
teleplilések névbokrosodasanak elméleti kérdésdan\@bbiakban RszTor Hatarrésszé valt
teleplilések)Név és valésag. A VI. Magyar Névtudomanyi Konfereakiadasai. Szerk.:
BoLCskel ANDREA-N. CsAszIILDIKO. Bp., 2008. 217-222.

8ZoLtal: Eltiint falvak..., 108; MbDY GYoRrGY: A falutelepiilés kiiks kerete a honfoglalas
utani el$ szézadokig. (A tovabbiakban ddy: A falutelepiilés).Hajdunéanas torténete.
Szerk.: Rcz IsTVAN. Hajdunanés, 1973. 31;EMETH PETER A kbzépkori Szabolcs megye
telepiilései(A tovabbiakban BMETH: A kbzépkori SzabolcsNyiregyhaza, 1997. 208.
%ZoLTAl: Eltiint falvak..., 110; MoDY: A falutelepilés...31.

M opy: A falutelepiilés...31; Németh Pétefaj(d)antelkét a mai balmazijvarosi hatarba, a
Gajdan-vagyKajdan-halomkornyékére helyezi (BMeTH: A k6zépkori Szabolcs..., 102).
HzoLTal LAJOS Debreczen és vidékének urai az Arpadkor végén ésmm-korban. 1200
1400 kozt. (A tovabbiakban afLtal: Debreczen és vidékének uralpebreczeni Képes
Kalendariom,5. (1905) 1. sz. 7ZoLTAl: Eltint falvak..., 110H. FEKETE PETER Hajdlbd-
szormény helyneveinek adattara. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanya®59)
102. sz. 102; KROSISANDOR: Hajdlnanas foldrajzi neveBzakdolgozat. Kézirat. Debrecen,
1972. 49; &aviczky IMRE: Hajdunanas foldrajzi neveHajdinanas, 1990. 15.

12Tedej, Varjasés Vid egy része biztosan e teriileten fekiidt (lasd elpéédaul MopY: A
falutelepiilés...,29; PiszTOrR Hatarrésszé valt telepllések.218). Németh Péter arra is
folhivta a figyelmemet, hogy mindezek mellett feidhet esetlegsimonegyhaze teriletre
lokalizalasanak lehésége is. E birtok pontos helye azonban efggebmeretlen.
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Pasztor Eva: Elpusztult kbozépkori telepilések. ..

3. A szakirodalomban Sutdel kapcsolatban tébb allaspont rajzolodik ki:
a kutaték egy része a mai Hajdunanas déli, illeétagibdszormény északi
hatarab&, mig méasok (Tisza)Dada szomszédsagaba helieSiilds hely-
hez kotésével kapcsolatban olykor annak is tarhnétlenk, hogy akar egy-
azon szerZ is masként gondolkodik édel erl a kérdéstl: Németh Péter
példaul egy korai irasaban Hajdubodszérmény, dkds Tiszadada s végul
Tiszalok hataraban keresi az egykori falu nyorffal szakirodalomban
ezidaig felvebdott allaspontokat szemlélteti az 1. térkep.

A

. L/ . ”
?6iilds 7 Siild6

Nanas
L]

L]
? Siildé

.Bészérmény
1. térkép. Allaspontok Siilds lokalizacidjaval kapcsolatban.

Arrol, hogy e falu esetleg a ndnasi hatarban fekittia, a Hajdunanas-
rél késziilt helytdrténeti monogréafiak nem nyujtaredatokat® A népha-
gyomany szerint azonban e terlleten valamikor&ituamely utdbb elpusz-
tult.” Az allaspontok igencsak megosztott volta kés#tetes, hogy a kér-

B3zoLTAl: Debreczen és vidékének urai..., 7&LZA1: Eltint falvak..., 110; HFEKETE: i. m.,
102, KBROSE i. m., 49, RAvVICZKY :i. m., 15.

14K ANDRA KABOS: Szabolcs varmegye alakulashrtekezések a Torténelmi Tudoményok
koréhsl Xll. Szerk.: BsTY FRIGYES. Bp., 1886. 34KARACSONYI JANOS-BOROVSZKY SAMU:
Az iddrendbe szedett varadi tlizesvaspréba-lajstrom ap-llkiadas ki masolataval egydtt.
Bp., 1903. 296.

15BALOGH ISTVAN—NEMETH PETER A honfoglalastél Mohé&csigSzabolcs-Szatmar megyei
térténelmi olvasékonyvszerk.: GERMELY TIBOR—HARSFALVI PETER. Nyiregyhaza, 1970. 36;
MEez6 ANDRAS-NEMETH PETER Szabolcs-Szatmar megye torténeti-etimolégiai hghiéa-
ra. Nyiregyhaza, 1972. 121;&NeTH: A kb6zépkori Szabolcs..., 168.

18BaRCsA JANOS: Hajdu-Nanas varos és a hajduk torténeldajdinanas, 1906ajdinanas
torténete Szerk.: Rcz IsTVAN. Hajdunanas, 1973.

MOLNAR JOzseR Hajdinanasi hatarnevek és azok hagyomaryajdinanasi Reformatus
Gimnéazium Ertesffe. Hajdunanas, 1938. 1M. FekeTE i. m., 102; KOROsL i. m., 49;
DRrAvICZKY :i. m., 15.
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Interdiszciplinaritas a régiokutatasban |.

désben magam is alaposabban elmélyedjek. Mindeitekebnban azokat a
fogddzdkat latom célszémek sorra venni, amelyek segitségével a teleplilés
egykori helyét legalabb hozzagkiges pontossaggal meghatarozhatjuk.

3.1.Hatarnevek, névbokrok. A mai hatarnevek két fajtaja jelezhet el-
pusztult teleptlést: egyrészt azok, amelyek uginakaegykori falura, hogy
névtestikben nem fedezhetlnk fel kdzvetlen lexéyegt a hajdani tele-
pilésnévvel, példawPuszta, Régi faluhely, Pusztafaitp® Egykori falvak
emlékeitsrizhetik masrészt a névbokrosotfagvén Iétrejott helynévtarsula-
sok. A kutatok tobbnyire éppen a névbokrok alagjdpcsoltak Sulét a
nanasi, illetve a bdszérményi hatarhoz. A nanatirhaéli részén valdéban
felbukkannak esetleg erre utald hatarney8kldis, Sulds-halom ~ Kis-
Slldis-halom ~ Kis-Sulgs, Sulds-laponyag, Silgs-lapos, Suilds-hat,
Suldss-ér ~ Silds ere, Sulds-ér laponyaga)sét e névbokor néhany tagja a
bdszdrményi hatar északi részén talalf@idldss ~ Sulds-ér ~ Sulds ere,
Suldis ere farka, Sukdthalom ~ Sulds-halom, Nagy-Sué$-halom).A ne-
vek altal jeldlt helyek elhelyezkedését a 2. térabpazolja.

: Hajdunanas hatara

O i 1‘0
Osuoonion,
—_ e D e ol
FERMCONURR IR . : . A
LT P s H o a0 H
H : ; & :
: | H ooty 0 oy :
: L——J1 % . ™" Nagy-Siilfiés-halom
3% H
Lo . : '{s\&o {
Hajdtboészérmény S

R Hajdaboszdrmény hatara

2. térkép. A Siildis névbokra a nanési és a boszérményi hatarban.

BTermészetesen az ilyen tipusl nevek esetében raggt@tossaggal kell eljarnunk, hiszen
mig aFaluhely, Pusztatemplommatarnevek bizonyosan elpusztult falut jeleznekKsarepes
helynévil ugyanezt mar kisebb valos#seggel allithatjuk, ez tudniillik tdbbféle motivaci
alapjan is keletkezhetett.

19A jelenségen azt a folyamatot értem, melynek swedamely teriilet neve Gjabb helynevek
névalkotojava valik, s ez nem csupan az adott tinjedt jeléb név szinonimaiban, hanem a
vele hataros teruletek vagy éppenséggel a jeligkabm tertletén belll elhelyezkeegységek
neveiben is kimutathato.
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Pasztor Eva: Elpusztult kbozépkori telepilések. ..

Béar nem tartozik szorosan az irhsom téméajahozléde €rdemes megje-
gyezni, hogy &uldss néven adatolhat6 terilet egykor bizonyara dnéaid n
adasi egységet alkothatott, s véltleet e nevek keletkezését kdvetlbben
kerult sor a két emlitett telepulés kozotti kozigatAsi hatarvonal megallapi-
tasara. Ugyiinik, hogy a névhasznalat nem vett tudomasileés a név-
hasznélok tovabbra is egységkeént tekintettek-deteell

Hajdunanas és a kornyetelepliilések hatarnevei alapjan talan azt a to-
vabbi —és altalanosabb érvénytanulsagot is levonhatjuk, hogy két telepu-
lés azon hatarvonalai mentén bukkanhatunéseidban névbokrokra, ahol a
hatarperek, vitadk igtél idére kidjultak. Ennek igazolasara azonban Gjabb
vizsgalatokra van sziikség.

Visszatérve a fenti hatarnevek kérdéskorére: hétédbzzik, hogysulds
telepllés egykor valéban ezen a terilleten alltewldl szintagmatikus
szerkesztéssel alakultak a névbokor elemei, akkesetben azt a vélekedést
is elfogadjuk, miszerint a telepllésné&képzvel vald Hvilése megélzte
a hatarnevek keletkezésétptapjukban ugyanis szinte kizarélagosan kép-
zett, azasuldss forma all.

A kérdés ennél azonban Osszetettebbfieikt elvileg ugyanis mas lehe-
téséget is feltételezhetlink. Elképzethpéldaul az is, hogy jelentésatértéke-
l6déssel ekddlegesen &ulds telepulésnévll Sulds hatarrésznév keletke-
zett, s a hatarrészt jelénSulds bévult utobb -s képzvel. Csakhogy azt,
hogy a 'hatarrész’ jelentésSulds forma megjelent volna, nagy valosiin
séggel elvethetjik, hiszen a 18-20. szazadi lavéttdasokSulds formaban
soha nem emlitik a tertletet. A boszorményi hatarbko Suldss-halom
torténeti adatsordban ugyan egyetlen, 20. szézddifi adattal az objektum
Sulds-halomként® is megjelenik, &m ez énmagaban aligha bizonyigg e
valamikoriSulds név meglétét.

A fentiekhsl adédoan a tovabbiakban azt kell megvizsgalni,yhean-
nak-e adataink maganak a telepulésnévnelk képds ebforduldsara, azaz
arra, hogy &Uld5 helységnév utdbks képzvel bovilt volna. A szakiroda-
lom a telepulésneveknek e képel vald Bvilését néhany esetben kimutat-
ta’’, ami a felvetést elvileg lehaté teszi. A kovetkaikben tehat két kérdést
szlkséges mas tipusu forrasok bevonasaval konitjrregyrészt azt, hogy
Sulds telepllésnévként adatolhat6-e esetleg a hatarbemeknegtalalhato
Suldss formaban, masrészt pedig azt, hogy ezek a forradokk-e valami-
lyen fogddzoét a telepuilés lokalizaciojanak tigyében.

201945, H.FekeTE: i. m., 102.

2l 4sd ehhez &TH VALERIA: Telepiilésnevek valtozastipolégiaaebrecen, 2008. 118-126,
kulénodsen 126.
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3.2.0klevelek.Az elpusztasodott telepllések esetében az oklevelek
szolgalnak alapvétforrasul azok helyhez kotését iblen. E forrascsoportot
természetesen a kordbbi kutatok is hasznosit@taés lokalizacioja kap-
csén, minthogy a telepulést tébb mint egy tucatenditik a kilénféle okle-
velekben. Am a vélemények m&iilds elss elsfordulasaval kapcsolatban
sem egyeznek: Karacsonyi—Borovszky és Németh RéW&radi regestrum
egyik jogesetéhez kapcsoljak, s (Tisza)Dada koréngehokalizaljdk, mig
Gyorffy Gyorgy az emlitett teleplilést —az eset kelovonatkozasa miatt —
Kolozs varmegyébe helyezi, s kdzelebbi fekvéséeistiennek midsiti.??
Karacsonyi—Borovszky és Németh allaspontjukat €8f7iben kibocsatott
oklevél szbvegére alapozzak, amelyben a Gutkeledzetségbeli Kozma
birtokat, Razint emlitik: ,Razinvocata in comitatu de Zoboch iuxta Tyciam,
in vicinitate SulthepropeDada existenti®, azazRazinSzabolcs varmegyé-
ben fekszik, a Tisza mentéBulthe szomszédsagaban, Dada mellett. Az
oklevél szévegkornyezete alapjan tebaida ésSilte(~ Sulde)egymas ko-
zelében helyezhék el. Ezt tAmogatja egy 1345-ben kiadott birtoknsztd
oklevél is, amely Siilshek a Dada fél ess részét emlitf?

Igen figyelemreméltd, hogy a kdzépkori magyar hal@g irdsbeliség, az
oklevelezés effajta szévegezési eljardsai még 498&zazadban is jellem-
zik a birtokok leiraséat vagy éppenséggel a hatispa@t’ A varmegye kité-
tele példaul abban a formaban, ahogyan élzbelattuk, egészen a 19. szaza-
dig szokésos volt, hogy aztan e szazadtol kezdhesatalos helységnév-
adasban mindinkdbb a megye nevével valé differéasigaltsa fel, amely
lényegében ugyanazt a funkciét toltotte be, minteaditett oklevelezési
eljaras: a hivatalos hasznalatban nemcsak egyed#&etevet, hanem ezzel
egyitt lokalizalta is a telepiil&t.

A varmegye megjelolése mellett az oklevelek szowegeebforduld ko-
zelebbi telepilések, falvak is segithetik egy-emy tokalizaciéjat, ha azok

22/6. 1229/1550: per pristaldum nomine Forcos, filidinoka devilla Seldeu(KARACSONY—
BoROVSZzKY: i. m., 296); Mez6—NEMETH: i. m., 168; GrORFFY GYORGY: Az Arpéd-kori Ma-
gyarorszag torténeti foldrajza I-1\(A tovabbiakban Gy.) Bp., 1963-1998. IIl, 370y&RFFY
véleményét KFABIAN is elfogadja (K. EBIAN ILONA: A Varadi Regestrum helynev8izegedi
Kdzépkortorténeti Konyvtar 13. sz. Szeged, 1997. 12

ZDiplomatikai Levéltar (a tovabbiakban MOL DL.) 408(Bopron varmegye torténete.
Oklevéltar. 1.(1156-1411) (A tovabbiakban Sopron vm.). Szerkad¥ IMRE. Sopron, 1889.
I, 67/54; Anjou-kori oklevéltar. Documenta res hungaricas gene regum andegavensium
illustranta I-. (A tovabbiakban AOKkIt.). Szerk.: MsT6 GyuLA. Bp.—Szeged, 1990-. II,
77/164.

24n nagykalléi Kallay-csalad levéltara I-I{A tovabbiakban Kallay). Bp., 1943. |, 187/817.
2 4sd példaul Vid és Tedej birtokok hatarjarasaat@ics-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar
(a tovabbiakban SZSZBML.) IV.A. 9. |. fasc.1. No.13.76.

28y/6. Mez6 ANDRAS: A magyar hivatalos helységnévadig., 1982. 219.
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nagy biztonsaggal kothik helyhez. A fenti oklevélszévegben felbukkand
Razina mai Tiszalok hataraban, attél nyugatra tekézépkori telepiil&$
Dada pedig a mai Tiszadadaval azonositHatéssbbi oklevelekben Siikd
mellett foltinik még LoK®, s a hatardba olvadbyomar®, Szilastelk¥,
Gyomtelk& ésLengyed® Mindezt szemléletesen mutatja a 3. térkép.

2’Elssként (Tisza)lok hatarjarasakainik fel (1265/1336:Raazon terra, Kallay I, 8/7, &-
METH: A kodzépkori Szabolcs..., 162). A 17. szazadban mészta:Razon praedium (1670)
Urbariumok és 6sszeirasok a Magyar Orszagos Lebélté Urbaria et conscriptionegA
tovabbiakban UC.) Arcanum Adatbazis Kft. CD. 20045:168/a. A falut RAzom-major terile-
tén tartak fel (BLOGH—NEMETH: i. m., 32—4, @RBEDIMIKLOS: Tiszalok a szazadok tiikrében.
Tiszalok, 1989. 18). A teleplilés neve hatarnevekisefennmaradtRazomi dlld (1864,
Mizser LAJos Szabolcs megye Pesty Frigyes 1864. évi helyndlvédr. [A tovabbiakban
Mizser: Szabolcs megyeR nyiregyhazi Jsa Andras Mizeum Evkéniyéregyhaza2000.
255) ~Réazomi-dlé (GORBEDI: i. m., 249),Razomi puszt§l864, Mzser Szabolcs megye
257) ~Réazom puszt§l870, SZSZBML. XV. K 62) ~Razompuszt§GORBEDL: i. m., 249),
razomi fiz (1864, Mzser Szabolcs megye 257;8&BEDL i. m., 249) ~Razomi dz (1870,
SZSZBML. XV. K 62),razomifiiz tava(1864, Mzser Szabolcs megye 257%azomiés Loki
hatar arka (1864, Mzser: Szabolcs megye 257Razom korcsm@l870, SZSZBML. XV. K
62), Razom Halmd1839, SZSZBML. XV. T 239) éRazom(1868, SZSZBML. XV. T 126;
1916, SZSZBML. XV. K 220/2).

BCsinkl DEzsd, Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kamabl—Ill., V. (A to-
vabbiakban Cs.). Bp., 1890-1913. |, 512.

Ma Tiszaldk, Cs. I, 519. Az adatkdklszerint a telepiilés a 15-16. szazadiglds-dilg és
aKovestelek-dlé helyén allt (®RrBEeDI i. m., 20, 245, 247), &m a kézépkori Lok valojalza
mai helyén fekiidt, kbzépkori templomat 1944-benbesttottak fel (MMETH: A kdzépkori
Szabolcs..., 125-126).

NEMETH: A kdzépkori Szabolcs..., 82-83. A telepiilés valdisielg aGyoman-halonkoze-
Iében fekiidt, s neve@yomana Gyoman-haloma Gyoman-lapogGORBEDI: i. m., 240) és a
Kis ésNagy Gyoman halorhatarnevekberiinik fel (1864, Mzser: Szabolcs megye 258).
SINEMETH: A kozékori Szabolcs..., 182.

32y/élheten Gyoméannal azonos vagy ahhoz tartozé telekhelyeg-NeMETH: i. m., 124).

Az oklevelekbenGywmthelekdormaban szerepel (1427, MOL DL. 54563:magyar olva-
s6kényv]A tovabbiakban OmOIv.]. Szerk.adusovicH EMIL—Pais DezsS. Pécs, 1929. 288;
Kozépkori oklevelek a Szabolcs-Szatmar-Bereg Mégyaltarban (1300-1525)A tovab-
biakban Balogh: Kézépk. okl.]. Szerkr&Eeci GEza. Nyiregyhaza, 2000. 102/49)EMETH
PETER mindazondltal agy Vvéli, hogy a fenti helynév valianSomtelkdehet, minthogy az
egy ugyancsak 1427-ben kibocsatott oklevélben v@tit428-ban, MOL DL. 54596)
Swmthelekalakban szerepel. Ennek lebsigét nem tartom ugyan kizartnak, de azt is meg
kell emliteni, hogy ez az oklevél meglebgdn sok elirast tartalmaz.

BNEMETH: A kdzépkori Szabolcs..., 121. Lokalizacidja bizongtalLengyednewi birtok
feltiinik Heves varmegyében (korai adataira lasd Gy. 1112-113; 1728:Lengyeldy,
praedium, UC. 9: 11/a, 173Lenged praedium, UC. 35: 64). Az oklevelekben a 15. szazad
elején megjeledy Suldvel egyitt szerepl Lengyedazonban kétségtelenlil Szabolcs varme-
gyei birtok, melyet —csakugy, mint Sdtld—a Balogsemjén nemzetségbeli Kallay-csalad
birtokol (1421: Magyar Orszagos Levéltar Diplomatikényképggijtemény [a tovabbiakban
MOL DF.] 54160;Zsigmondkori oklevéltar. 1., 1l/1., 1l/2Zsszedllitotta MLYusz ELEMER.

Bp., 1951-1958lll., IV., V., VL., VII. Osszedllitotta MLyusz ELEMER, kéziratat kiegészitette
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3. térkép. A Siilds-vel egyitt emlitett telepllések lokalizacidja.

Az oklevelek szbvegrészei nyoman tehat azt allafjitk meg, hogysiil-
ds Dada, illetve Lok hataraba olvadt telepulés, anidyom szomszédséaga-
ban fekldt. Mieltt azonban megkisérelném a kozelebbi lokalizacigat
megadni, egy Ujabb, ezidaig alig figyelembe vety&xt, a telepilés birtok-
lastorténeti viszonyait is célsfemegvizsgalni.

3.3. Birtokosok, nemzetségekAz oklevelek forrasként vald kiaknazasa-
val dsszefliggésben mar megemilitettiink néhany Iésyszempontot, ame-
lyet a névtani szakirodalom eddig is segitségiubthiaz elpusztasodott tele-
pulések helyhez kdtéséhez: utaltak példaul a sZaderk az oklevelek sz6-
vegkornyezetének jelefgégére vagy a mai hatarnevek felhasznalasanak a
lehetiségeire! Am mindezeken tal az oklevelek birtokmegmits, -
megoszto stb. tipusai alkalmasak lehetnek a fatyadkeplléseket birtokld
személyek, nemzetségek megallapitasahoz is, snszésebb esetben egé-
szen megbizhatéan nyomon kovether is, hogy az egyes terlleteket a
kilonb6® korokban kik birtdk. Sokszor persze a birtoklastiet csupan
hézagosan derithetfel, részint mivel a falvak kulonb&zbirtokosonként
gyorsan cseréthettek, részint pedig mivel a forrdsok fennmaradasneg-

és szerkesztetted&sAlvAN. Bp., 1993-2001VIIl., IX., X. BORSAIVAN—C. TOTH NORBERT.
Bp., 2003-2007. [A tovébbiakban Zs.]. VIII, 72/17M0L DF. 54158; Zs. VIII, 74/181,
1427: MOL DL. 54563; OmOlv. 285-290; Balogh: Kozémkl. 101-3/49). A kutatok
Tiszalok hatardban keresik @—NEMETH: i. m., 124; ®RBEDI: i. m., 246; NEMETH: A
kdzépkori Szabolcs..., 121), am az egykori birtoky&él a hatarnevek nem nyujtanak felvi-
lagositast.

¥ 4sd tobbek kozott BNkO LORAND: Kélpény és ami koriildtte @erill. Beszélnek a mdilt
nevei. Tanulmanyok az Arpad-kori tulajdonnevekBp., 2003. 23—25; BFFMANN ISTVAN: A
Tihanyi alapitolevél harom szérvanyarol: HuluooBiirku, Ursa.Helynévtorténeti tanulma-
nyok 2.Szerk.: HFFMANN ISTVAN—TOTH VALERIA. Debrecen, 2006. 68, 74 0HFMANN IST-
VAN: Mortis birtok leirasa a Tihanyi alapitélevélbétagyar Nyelvjarasokd4. (2006) 29-67;
SZENTGYORGYI RUDOLF: A Kesztblcsl Fehérvarra mehhadit.Névtani Ertesif, 29. (2007)
25, 29-32 és 41;Z8NTGYORGY!. A Tihanyi alapitélevél..., 256.
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lehetisen esetleges. A birtoklastorténeti rekonstrukei@t nyilvanvaléan a
viszonylag gazdagon adatolhat6 telepillések esetédmmrhet el j0 esély-
lyel, az okleveles forrasokban a ritkan szefef@lepllések kapcsan erre
aligha lehetnek komolyabb lelds€geink.

Szabolcs varmegye kézépkori birtokrendszerénelefitsével kapcso-
latban tobbé-kevésbé szerencsés helyzetben vagyisden ,még a 16.
szdzad kdzepén is a portaknak tobb mint 40%-aolgétn csaladok kezén,
amelyek ései a korai Arpad-kor ispani arisztokracidjahozozmak’*® A
tertletet két nagyobb nemzetség, a Gutkeledek Bal@semjének, illetve
ezek alagai, csaladjai birtokolt&k.

Nanas a 14. szazad masodik felében lakatlan, sKerei Miklos fianak
Donch-nak a birtoka, majd a 15. szdzadban a Dethirecadalomhoz tarto-
zott®” A 17. szazadban a részben Nanas hataraba olvadaMt a 14. sza-
zadban (s még a 15. szazad elején is) ugyancsakkal&d nemzetség bir-
tokolta® s a kéébbi korokban szintén Nanas hatarat gyarapité hiffeklej
még a 16. szazad végén is az e nemzetséghez tesaladok kezén volt.

3ENGEL PAL: Szabolcs megye birtokviszonyai a 14-16. szAzadHanor, var, ispansag.
Valogatott tanulmanyolSzerk.: GURKOVITSENIKO. Bp., 2003. 612.

%Lasd ehhez KrRACSONYI JANOS: A magyar nemzetségek a XIV. szézad kdzePpig1900.
192-214470-542.

371361 (atirva 1439): MOL DL. 13273; 1411: MOL DL.O&7; Zs. lll, 267/967A zichi és
vasonkéi grof Zichy-csalad idsb aganak okmanytara 1-XI{(A tovabbiakban Z.). Szerk.:
NAGY IMRE-NAGY IVAN—VEGHELY DEzZS)—KAMMERER ERNO—LUKCSICSPAL. Pest, majd Bp.,
1871-1931. VI, 147/92.

¥ ARACSONYI: i. m., 505. 1312: MOL DF. 265323; AOKIt. IlI, 1(13; 1313:Anjoukori
okmanytar 1-VISzerk.: MGy IMRE. Bp., 1878-1891VIl. Szerk.: RSNADI NAGY GYuLA. (A
tovabbiakban A.). Bp., 1920. I, 297/271; AOKkIt., 1#30/512; 1338: Z. |, 532/508; 1355/357:
A. VI, 330/208; 1358: A. VII, 71/41, Kaéllay 1l, 63288; 1393: Balogh: Kdzépk. okl. 65/25,
MOL DL. 281287; 1397: Zs. |, 543/4921; MOL DF. 2683 1411: MOL DL. 79027; Z. VI,
147/92; Zs. Ill, 267/967; 1416: Z. VI, 395/263; X§.395/1425; MOL DL. 79305; 1421: Zs.
VIII, 308/1010; MOL DF. 221277. A Gutkeledek birtdkanak folyamatossaga csupan né-
hany alkalommal szakadt meg: 1393-ban Zsigmondykardirtokot Albisi Davidnak adoma-
nyozza (a Gutkeled nemzetség tagjanak, Dioszeghdhak magvaszakadasa miatt), am még
1397-ben visszakerilt a Gutkeled nembeli Dobi ckbi&okaba. Mas alkalommal (1411-ben
és 1416-ban) a forrasok arrdl tajékoztatnak, hofytak a Debreceni-uradalomhoz tartozik,
am 1421-ben ismét a Gutkeled nemzetséghez tartdzniRai-csalad részbirtoka lett.

391310: A. 1, 202/183; AOKIt. 1l, 378/865, 86@:ARACSONYI: i. m., 478; 1352: Kallay II,
12/1085; 1413: MOL DL. 30766; Zs. IV, 289/1211; 95MAKsSAY FERENG, Magyarorszag
birtokviszonyai a 16. szazad kézepérBjp., 1990. 701; 1598: AWID ZOLTAN, Az 1598. évi
hazésszeiraBp., 2001. 386.
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4. térkép. Nemzetségek a vizsgalt terlileten az 1386 években.

Sulds ugyan az 1307-es oklevél szerint a Gutkeled neségdbirtokaban
allt, késbb azonban a 14. szazadtdl ké&dden s még a 15. szazadban is a
Balogsemjén nemzetség egyik falujaként szer@pedtkiigy, mint az okle-
velekben vele egyltt emlitdttbk ésGyomanis. Dadaellenben a 13. szdzad
végébl s Razoma 14. szazad elejéta Gutkeled nemzetsége.

A fent emlitett nemzetségek birtoklastorténete jalajs nagy valoszin
séggel jelenthetjuk ki tehdBuld5 a Balogsemjének birtokaként nem lokali-
zalhaté Nanés déli hataraba, ahol torténete soréemezetség sohasem ren-
delkezett terllettel (lasd ehhez a 4. térképet).

“OMOL DL. 40304; Sopron vm. |, 67/54; AOKIt. Il, 784; KARACSONYI: i. m., 212; DLTAI:
Debreczen és vidékének urai.72; MezO—NEMETH: i. m., 121; NEMETH: A kozépkori Sza-
bolcs.., 168. Az 1411-re keltezett oklevélbentfait Sildewpossessio (Z. VI, 147/92; Zs. lll,
267/967; MOL DL. 79027) nagy valésiiseggel nem egyezik meg az itt bemutatott egykori
telepiiléssel. A 15. szazad elején ugyanis az altafagyalt telepllés —ahogy azt fentebb
lattuk is —a Balogsemjének birtokakétinik fel (1370: Kallay Il, 154/1654; 1413: MOL DL.
62433; Zs. IV, 313/1291; 1421: Zs. VI, 72/170; MMF. 54160; Zs. VIII, 74/181; MOL
DF. 54158; 1427: MOL DL. 54563; OmOlv. 285-290; @st: Kozépk. okl. 101-3/49), mig
Sildewa Debreceni-uradalomhoz tartozé birtok volt. Tablaekét telepiilést egynek veszik
(pl. ZoLTAI: Debreczen és vidékének uraiZ3; ZoLTAl: Eltint falvak..., 110; HFEKETE: i.

m., 102, NEMETH: A kbzépkori Szabolcs.., 168).

“IK ARACSONYI: i. m., 212, 213, 501, 517; 846—NEMETH: i. m., 121, 124-125; GRBEDLI. i.
m., 17-19, 240-241; deTH: A kdzépkori Szabolcs.., 58, 83, 126, 16204 GYORGY:
Hajdu-Bihar megye telepiléstorténeti vazlata a tondkloltsagig.Hajdu-Bihari kéziratos
térképek 1l.Szerk.: @zDAG ISTVAN. Debrecen, 1982. 98EMETH: Szabolcs-Szatmar Xl—
XII. sz...., 119; SEMEREDY MIKLOS: A Gut-Keled nemzetség és a GutiderBebrecen,
2005. 24. 1347 étt Dadan a debreceni Dézsak birtokrészeket szdr¢tépy GYoOraGy: A
falutdl a me#véarosig. Debrecen torténete 1693-ig Szerk.: ENDREY ISTVAN. Debrecen,
1984. 127; Mez6—NEMETH: i. m., 121; NEeMETH: A kdzépkori Szabolcs..., 58).
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4. Sulds pusztulasarol (tehat példaul arrél, hogy lakéaghtak volna) az
oklevelek nem tjékoztatnak, utoljara az 1427-kibodsatott birtokmegér
sit6 oklevélbeniinik fel, s az 1556-0s szabolcsi dézsmajegyzékbarsera
Sulds, sem a korabban vele egyitligj)g emlitettGyomanés Lengyednem
szerepef?

Az egykori telepulés okleveles emlitései kapcsdhvigszautalnunk arra
a kérdeésre is, hogy vajoBuld; telepulésnévként adatolhaté-e —a nanasi,
bdszdrményi hatarban lénévbokor alapjan joggal folvetlietSildss for-
maban. Erre a kérdésre az oklevelek adatainakliékrégyértelien nem-
leges valaszt adhatunk: a telepilés valamennyipgkazé adata-s képz
nélkili névtestet jele? s kevésbé valdsainithetjiik, hogy béle alakulhat-
tak volna a nanasi, bészérmény hatarban allé névbiaigjai. E hatarnevek
kdzll a Suldis 'hatarrész’ jelentds forma vélheden asulds ‘fiatal allat,
foként disznd, nydl’ jelentdéisk6zszébol, s az ehhez kapcsoléddvalami-
vel valé ellatottsag’-ot kifejgzformansbdl jott 1étre, a névbokor tagj&ily-
dds-halom, Silds-ér stb.) pedig szintagmatikus szerkesztéssel keleétez
tek.

Sulds telepllésnek a nanasi, boszérményi hatarnevelegrulal helyhez
kotése — a névtani érvek s az okleveles forrasakaadnellett is —még to-
vabbi pontokon tdmadhat6. Egyrészt a nanasi I&iilbs tertletén egykor
két elpusztult kbzépkori telepll€¥id és Prdod) osztozott, illetve a terlilet
mar akkor részben Nanas hatarat gyarapffoteeaz a kutatdk valdjaban
nem vették figyelembe, hogy egy-egy telepilés Hkikiterjedése mekkora
lehetett. Masrészt névbokrok nem csupén elpusktigpilések nevedth

42BALOGH IsTVAN: Szabolcs megye dézsmajegyzeke 1556-RONyiregyhazi Josa Andras
Mizeum Evkdnyve $zerk.: GALLANY DEzs). Bp., 1960. 144-169.

431229/1550:Seldeu villa (KARACSONYIBOROVSZKY: i. m., 296), 1307Sulthe(MOL DL.
40304; Sopron vm. |, 67/54; AOKIt. II, 77/164), B3Bulde,villa (MOL DL. 50766; A. I,
175/157; Kallay I, 57/217Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus aclisivi—XI.
Studio et opera BoRaGI FEJER Buda, 1829-1844. VIII/6. 88-9; AOKIt. IX, 22/21)342:
Sylde(MOL DL. 51170; AOKIt. XXVI, 194/239; Kallay |, 14/636; MOL DL. 51187; AOKIt.
XXVI, 349/508; Kallay I, 152/655) ~Sulde (MOL DL. 51196; AOKkIt. XXVI, 422/635;
Kallay |, 154/665), 1345:Syulde (Kallay I, 187/817, 188/818), 134Wulde (Kéllay |,
211/920), 1370Seulde ~ Seluldp: Seulde](Kallay Il, 154/1654), 1413Sylde(MOL DL.
62433, Zs. IV, 313/1291), 1428%ylde(Zs. VIII, 72/170; MOL DF. 54160) Gylde p: Sylde]
(Zs. VI, 74/181; MOL DF. 54158), 142Bwlde praedium (MOL DL. 54563; OmOlv. 285
290; Balogh: K&ézépk. okl. 101-3/49%¥i| 1349:sulde-i Mihaly fia: Pal (Kéllay I, 229/993),
sulde-iSyri Pal (Kallay I, 229/993), 1378eulde-iSandor (Kéllay 11, 154/1654), *[1419-33]:
Sylde-iCeletus (MOL DL. 57148).

4P|, Hajdu-Bihar Megyei Levéltar (a tovabbiakban HBYKV. Ny. 28 (1856); HBML. XV.
Ny. 32. (1794); HBML. XV. HvT. 2/a (1783/1867); Aajuu varosok keriilete' valaszt6 keri-
letekre felosztasanak terileti térképe. KészitéttebAcsik PAL. [1848]. Kéziratos térképek
az Orszagos Széchenyi Konyvtar Térképtarabaranum Adatbazis Kft. DVD. 2007.
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alakulhatnak, hanem maguk a hatarnevek is hajlanashokrosodasra,
ahogyan ezt fentebb a nanési, boszérményi hatdélbédmévbokor kapcsan
mar lattuk is®® Harmadrészt azonos néviesiatarnevek elvileg a nyelvteri-
let tobb részén is keletkezhetnek, minthogy tobbkéoels$ keletkezés,
etimologiailag attetsz név. A minket most kozelebfir érdekb sulds
lexémat tartalmazé helyneveket példaul az orszgigilénbdsbb vidéekeisl
ismeriink: a Veszprém megyei Dabronc hatarabat Sdsszallad®, So-
mogybabodSiid-godri-duls, Sud-gddron-aluli-dul nevet’, vagy a sza-
bolcsi Nyircsaszari hataraban féksildsi-szallas™

5. Végezetil méar csupan egyetlen kérdés maradt nmespaatlanul: ho-
va is lokalizalhaté az egykoBulds teleplilés? Azt mar az oklevelek szbve-
geildl is lattuk, hogy a mai Tiszadada vagy Tiszalokn@kén kereshét
Kozelebbi lokalizacidjdhoz a vidék mai hatarnevéitiemes attekinteni,
hiszen ezek (kiléndsen a térképi forrasok adamifgsithatjak a helyhez
kotést. A tertleten sem Gordg, sem Lipszky, illetzeel$ €és masodik kato-
nai felmérés térképlapjdisem mutatnak elpusztult falura utalé neveket,
illetve az esetlegeseBilds neveldl alakult névbokrokat sem. Pesty Frigyes
helynévgyijteményében azonban Prigy telepllés hatarnevettkézérepel
egy Sulds t6 hatnevi legeb, sajnos a hely kdzelebbi megjellése néiRiil.
Ha a térség —kulénben igen kevés szadmu —kéziratdatdszteri térképeit
nézzuk meg, akkor azt talalhatjuk, hogy Pragytélre (és [Takta]bajtdl,
Csobajtol nyugatra) adatolhatéSéildi-hat hatarnév, amely a harmadik ka-
tonai felmérés térképlapjan is fiatik.>*

Ha az oklevelek alapjan fentebb meghatarozott wigagos lokalizaciét
—azt tudniillik, hogySilds Razom és Dada mellett van, s vétieet nem
messze LOKH és Gyomantol —0sszevetjuk a hatarnév altal meigjeellyel,

“Lasd ehhez még példaul a nanasi h&@ékas(1819-69,A masodik katonai felmérés. A
Magyar kiralysag és a Temesi bansag nagyfelbongiages térképel819-69. [A tovabbi-
akban MKFT.] Arcanum Adatbazis Kft. DVD. 2008 ¢ékas-ér(1800, HBML XV. HvT. 40)
ésBékas-domi§1855, HBML XV. HvT. 48/3) helyneveit.

4®/eszprém megye foldrajzi nevei. I. A Tapolcai jagzerk.: BLOGH LAIOS-ORDOG Fe-
RENC. Bp., 1982. 42.

4’Somogy megye féldrajzi nevBizerk. PappLASZLO-VEGH JOZSEF. Bp., 1974. 98.
“BJakaB LASZLO-KALNASI ARPAD: A nyirbatori jaras foldrajzi neveNyirbator, 1987. 200.

GoroGDEMETER Magyar Atlds az az magyar, horvat, és t6t orszagoknegyéji, 's szabad
kerlletei és a’ hatatrzd katonasag’ vidékeinek k6zonséges és kiilonés itaBigs, 1802—
1811; Lprszky JANOS: Mappa generalis Regni Hungariae Pest, 1806Az elg katonai fel-
mérés. A Magyar Kiralysag teljes terlilete 965 napgietasi szines térképszelvényiefr82—
85. Arcanum Adatbazis Kft. DVD. 2004; MKFT.

501864, Mzser Szabolcs megye 248.

%157SZBML. XV. T 523 (1900)Harmadik katonai felmérés 18691887, a Magyar Szent
Korona Orszagai 1:25.00Arcanum Adatbazis Kft. DVD. 2007.
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akkor abbol leginkabb arra kovetkeztethetiink, hagyegykori telepllés a
Tisza jobb partjan fekhetett. Am ennek kapcsan hagyhatjuk figyelmen
kivlil a térség természetfdldrajzi adottsagait s&riisza tagabb koérnyeze-
tében ugyanis allandéan elontott terlleteket, villeidészakosan viz alatt
lévé foldeket, mocsarakat, 1apokat taladlhatunk a régidéezdidéen egé-
szen a foly0 szabdlyozéséaig, azaz a 19. szazadigatédlmas kiterjedés
artér a folydo mindkét partjat kisérte: Lokot példa855-ben, 1876-ban és
1888-ban is arviz boritoffas a jobb parti telepiilések hataranak legnagyobb
részét is nyilt vizfeliilet, lap, mocsar fedte méPaszazad elsfelében is?

A terilet effajta llapotat jol tikrozik a vizszijairas ebtti, 18. szazadi
forrdsok, amelyek szerint B4j, Csobaj, Dada, Ke@égzZPrugy telepllések
hataraban pocsolyak, mocsarak vannak, amelyek olgkaraz évszakban
sem szaradnak ki, és aradasok idején az utak jéthaitatlanok’ Ugyan-
ezen telepulések lakdi kifogasoltdk, hogy az atéifkreteszi a vetést és a
legeBket>

A Tisza, a Duna, a nagyobb folydk és patakok 18zadi szabalyozasu-
kat megebzéen vélheben nem csupan a termést veszélyeztették, s a kozle-
kedést nehezitették meg, hanem igen gyakran a iddrielében feky
teleplléseket is fenyegették. Az elarasztott faledddi ezért aztan elkoltdz-
tek a teruletsl, igy egyes telepulések egy-egy nagyobb arviz etaéptele-
nedtek’® Siilds pusztuldsat is talan e tényezatasainak tulajdonithatjuk, bar
err6l —ahogyan erre fentebb mar utaltam —a forrasok inéonmalnak.

Az egykori telepllés lokalizicidjanak Ugyében emiszetfoldrajzi ko-
rilményeket szem &ttt tartva tobb lehéséget is feltehetlink. 1. A telepulés
a Tisza bal partjan fekudt: ezt vallotta kordbbamn#ra és Karacsonyi—
Borovszky, tovabba MézNémeth, akik szerint Tiszadada, illetve &z
Németh, aki ugy vélte, hogy Tiszalok mai hataradihatott az egykori
falu>’ Az elbbbi felvetést (a Dada mellé lokalizalast) tAmogatiea fentebb

52BALOGH IsTVAN: Tiszalok (Nyiregyhazi jaras)Szabolcs-Szatmar megyeiemlékei 2.
Szerk.: BTz GEzA. Bp., 1987. 366.

SSFRISNYAK SANDOR: Magyarorszag torténeti foldrajzaBp., 1990. 14, 55, 83; @BANY ZOL-
TAN: A taktakdzi teleplilések torténeti foldrajza a 18azad kdzepét 1945-ig. Nyiregyhaza,
1995. 5-6; @BANY ZOLTAN: A gazdalkodas sajatossagai és valtozasai a Takiakéa 18—
19. szazadbarmAz Alfold torténeti foldrajzaSzerk.: RINYAK SANDOR. Nyiregyhaza, 2000.
289, 296.

%4szabolcs varmegye (1782-17853erk.: Pk JubiT. Nyiregyhaza, 1996. 28-30.

SSTakAcs PETER Parasztvalloméasok a dadai jarasbél 17 Myiregyhéaza, 1987. 14-15, 48—
49, 53, 65, 67, 119, 157, 187.

V6. SZABO: i. m.,170.

S’K ANDRA: i. m., 34; KARACSONYI-BOROVSZKY: i. m., 296; Mez6—NEMETH: i. m., 121; N-
METH: A kdzépkori Szabolcs..., 168.
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emlitett oklevél, amely Sidthek a Dada fél ess részét emlitt® Az utobbit

(a Lok kozelében fekvést) viszont az igazolhatiggyhRazomtdél délre fel-
bukkan aSzentimre-tanyhatarnév’, amely esetleg kapcsolatba hozhaté az
egykori Sillds Szent Imre tiszteletére emelt kapolnaj&laiia nem is allit-
hatjuk teljes bizonyossaggal, hogy a telepllés mdyada vagy éppenség-
gel Lok hataraban fekudt, az azonban igen valései tinik, hogy hatéra
atnyult a Tisza jobb partjara is: mégpedig éppea arteriletre (Priugy és
B4j térségébe), aholRildi-héat, Suld-t6-hatnevek féltinnek. A régiségben

a nagyobb folyok mellett fekvteleptlések mindkét parti elhelyezkedése
masutt is dfordult: a Baranya varmegy€iselepéldaul a Duna jobb partjan
fekudt, &m a hatarahoz tartozé féldek a folyo thjpea is kiterjedte¥, a
Csongrad varmegyé&isanypedig a Tisza mindkét partjan rendelkezett fold-
del és halastavakk®.2. Felvethet annak a lehésége is, hogy a régi falu-
hely a Tisza egyik partjan fekudt, s a fentebb Hetott foldrajzi koralmé-
nyek miatt utébb lakéi atkoltoztek a masik pard&ar ennek a kbvetkez-
ménye is lehetett az a 3. lebmtg, mely szerint a folyd mindkét partjan
fenndllhatott egyifben két ilyen nei falu is. Arra, hogy azonos néven em-
litsenek két egymas mellett fektelepllést, nem is olyan ritkan talalhatunk
példat. A kozeli Dob egy 1338-ban keltezett oklbeél igy kerll elénk:
»ltem diuisio inter magistrum Stephanum filium leacy fily dicti durugh et
magistros Joachinum et Petrum ac Corardum et Kelddr facta extitisset
et ordinata, primadue possessiones dulmcate in Comitatu de Zobolch
habite iuxta fluuium Tycia adiacentes cum tributadiersis vtilitatibus et
pertinencys®® Ebbsl azonban még nem koévetkeztethetiink arra, hogy két,
telepullésként is valésagosan elkiilorddtb nevi birtok allt egymas mellett,
ugyanis éppen a birtokmegosztas kovetkeztébendmbjakar egy telepulés
két részéil is sz6 lehetett. A Gy varmegyében fekvArpasviszont a Raba
két partjan teriilt el a régiségben és m¥ i&. Bodrog varmegyebzekc$
pedig ma a Duna jobb partjan van ugyan (a mai Duekasy), am a korai
idokben a Duna bal parti részétSzekcé-nek neveztéR® A torténeti szak-
irodalomban az ilyesfajta jelenséget —azaz amikonas néven emlitenek
két egymas mellett fekvfalut —faluketbzédésként tartjdk szamon, ahol

81345, Kéllay I, 187/817.

%91889: Szt. Imre t.(KocuTowicz MANO: Magyarorszag varmegyéinek kézi atlasBa.,
1905. 44); 1900Szt. Imre tn(SZSZBML. XV. T 523).

601342, MOL DL. 51196; AOKIt. XXVI, 422/635; Kallay, .54/665.
1Gy. I, 293-294.

®Gy. 1, 893.

837.1, 532/508.

®4Gy. 11, 578-579.

®ay. 1, 728.
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utdbb a ketizott falu egyike vagy esetleg mindkethegkilonb6zét jelzot
kaphatotf® A Csanad varmegyei Tisza mellett fék¢anizsakapcsan latha-
t6 példaul, hogy a rév mindkét partjan kialakuly égen nevi helység (az
egyik Bodrog, a masik Csanad varmegyehez tartozot)Csanadban felkv
utébb Révkanizsanak nevezték.

Gﬁigy

5. térkép. Az egykori Siildj falu hataranak feltételezett kiterjedése.

VisszatérveSulds lokalizacidjara, a bemutatott leliségeket figyelembe
véve nagy valosziiséggel azt allapithatjuk meg, ho§uld; hatara a Tisza
jobb partjara (is) atnyult (lasd 5. térkép), enog¥fa a mai kdzigazgatési
beosztasnak megfeten foldje — vagy annak csupan egy része — Borsod-
Abalj-Zemplén megyébe helyezbt A teleplilés magvanak egykori helyét
ugyanakkor minden kétséget kizaréan csupan a majégészeti kutatdsok
derithetik fel.

6. SzABO: i, m., 119-126.

*Gy. |, 868

®81950-ben a szabolcsi Dadai als6 jarasbél a BorsaiiBhemplén megyei Szerencsi jaras-
hoz keriilt Csobaj, Priigy, Taktabaj, Taktakenéz, al&tany és Tiszatardos, illetve ezek

hatarai Magyarorszag torténeti statisztikai helységnévi&aBorsod-Abalj-Zemplén megye.
Szerk.: TRKOVICS BARNABAS. Bp., 1996. 38).
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SZALKAI TAMAS

A cimereslevelek kutatasanak leksigei bihari példak

alapjan

Tanulmanyomban a bihar varmegyei nemesség mintéthaknadat kitey
armalista nemesség kutatasa soran vizsgalt toirtéoredsok értelmezése
kézben felmerilt, a torténettudomany és rokontudgmia altal nyujtott
kutatlétsi lehéiségeket vazolom fel, illetve foglalom 6ssze eddigidménye-
imet.

A nemességkutatas alapéen tdbb gyokértl fejlodott ki: egyrészt a
magyar feudalis jog torténetét kutatok vizsgaltéklémszelien a nemesség
helyzetét, kialakulasat, a nemességre vonatkozintfmmeények torténeti
fejlédését; masrészt alapgen a klasszikus genealdgia (vagyis csaladtorté-
net) és heraldika (vagyis cimertanjivalése révén szilettek altalanos meg-
allapitasok a nemesség torténetével kapcsolatban.

A modern tarsadalomtérténet megsziletése utdn rddkalsazonban
olyan tendencidk és0dtek meg, amelyek a nemességet, mint elnyomo osz-
talyt definialtdk, igy a tarsadalomtorténeti kusatéban is hattérbe szorult
vizsgalata, s ezzel egyutt a fentebb emlitett dsdftenet és cimertaniive-
lése is. A politikai rendszer lazulasa maga utantajohogy az évtizedek
alatt kialakult aranytalansagot — hiszen a kivajgsd nem rendelkéztarsa-
dalmi csoportok vizsgélataddozben oriasi eredményeket tudott felmutatni
— némi ebrelépés kovesse. A rendszervaltas utan azonbaa heablt fel
ismét a csaladfakutatds, a cimertan tudomanyioselése nem sokat Iépett
elére, kiloéndsen igaz ez a kora ujkori diplomatikaragfis oklevéltanra).
Mindez nemcsak orszagos viszonylatban volt jeli&nimnem a Bihar var-
megye kora Ujkori tarsadalmat vizsgal6 kutatokédsan is.

Ugy vélem, egy olyan tarsadalmi csoportot, amely kgnkrét doku-
mentumrdl, azaz kivaltsagleveél tipusrdl kapta aébhenem lehet anélkil
vizsgalni, hogy magat a dokumentumtipust is alapasag ne ismernénk.
Az armalista sz6 a cimereslevél latin neiléftitterae armaley, illetve en-

1Jelen tanulmany doktori értekezésem néhany meg@itsmak részletes kifejtésezABkal
TAaMAs: Armalisok és armalistak a kora uUjkori Biharban. Asjtii-Bihar Megyei Levéltar
egyéni cimeres nemeslevelei (1535-1811) és nerasidlapjan. Doktori értekezés. Debre-
cen, 2010.
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nek roviditett és magyarositott szoalakjardl, amadisrol kapta. Az
armalista a cimereslevél megszerzése utan csakélzdran lett nemes,
héza, telke korabbi jogi helyzetében maradt. Epénppersona” nemeseknek

is hivtdkoket. Emiatt a téma szempontjabol ezt a meghatédokamentu-

mot és a nemességigazolasi tantvallomasok sordnvadimszokat — melyek
részben az armalisra iranyultak — vélasztottanhé&@y vazoljam a sokrét
elemzési lehéségeket. A téma tarsadalom-, s gazdasagtorténeti vonatkoza-
sainak bemutatasatél most eltekintek.

Oklevéltani eredmények — az oklevél befsszerkezete

A tudomanyos magyar cimertan és oklevéltan kutasgrészt a Mohacs
elotti korszakot vizsgalta, mig ezen tudomanyok kgkanii dokumentumai-
nak tipizaladsa maig nem tortént meg.

Az oklevélszévegek formuldinak vizsgalata Iéiséget nydjtott a do-
kumentum bels szerkezetének megéllapitasara ébedi fejlodésére. Tar-
gyi szempontbdl kiilén oklevéltipusnak tekintiiet belss szerkezetiikben a
német birodalmi gyakorlat hatdsa is felfedeé&hde magyar sajatsaggal. A
16-17. szazadban, mikor a cimeres leveleket macsaoa szokasos okle-
vél forméban (1. kép), egy hartyalapon, hanem kéhgv alakban is kiélli-
tottdk (2. kép), kulonbség lelitetel a magyarorszagi és a rémai szent biro-
dalmi gyakorlat kdzt, még a Habsburg-hazi uralkodtfgjében is. A ma-
gyarorszagi gyakorlatban a hartyafiizet edddalara festették a cimert, né-
met nyelvterileten a kényv a 3—4. lapjara, a szdeggdelmének flggve-
nyébert. A kora Gjkorra kialakult armalisforma végigkiséril6—17. szazadi
magyarorszagi okleveleket, eltérés csak az erdghkorlatban mutatkozik,
amirél lentebb ejtek sz6t. Mivel a kora Ujkori armalisoé#lss szerkezetére a
szakirodalom nem forditott nagyobb hangsulyt, enéiszeiinek tartom
ennek bemutatasat is.

%Elsssorban nivelédéstorténeti elemzést ad/Bkal TAMAS: Iratok és armalistak — ¥velt-
ség és mentalitas a bihari nemességigazolasok dmkumaiban Debrecen, 2010. (Hajdu-
Bihari Levéltari Flizetek 1.)

3Lasd lvebben 3ALkAl : Armalisok.27-31., 133-161., sth.

4SZENTPETERYIMRE: OklevéltanBp., 1930. 204—205.

SALDASY ANTAL—FEJERPATAKY LASZLO: Magyar cimeres emlékek.Bp., 1904. 15-16.
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2. kép. Temesvary Marton cimereslevele. HBML MUO 22.
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A nemeslevél szerkezetének elemei jol megfigyéltetNagytari Thury
Ferenc 1571. évi nemességuijité armalisaban, melgnikegét a tanulmanyt
kéve® Fuggelékben kozlom (3. kép).

&

cimereslevele. HBML MUO 27.

3. ké'p.qagturi Thury Ferenc

Ebben is nyomon kdvethiet klasszikus harmas felosztas (l. bevezetés; Il.
targyalas; lll. befejezés) elvének érvényesilésgradtocollum részei a ki-
bocsatét megnevézntitulatio (1.1.), és kdzbe ékelve az oklevéladteni
eredeti hatalmara utalé jamborsagi formula (formula desrus, 1.2.), majd
az altalanos kb6zonség megszolitasa, vagyis akilezéh szol (inscriptio,
1.3.). A targyalés tartalmazza az arenga-t (Il.Amelyben az oklevél kiada-
sanak altalanos magyarazata szerepel, amit az ek étattek, szolgalatok
konkrét, vagy altalanos megnevezése kovet (narhia®ig. Konkrétan leirja

a jogi tényt, a nemesités/nemességmegujitas témyaizza kapcsolddo jo-
gok altalanos felsorolasa mellett a dispositid3()l. Ennek a szbvegébe van
beszurva a cimereslevél legsajatosabb része, aleiras (11.4.). A rendel-
kez részt az oklevélben foglaltak meggitését és a hitelesités maédijat leird
formula (corroboratio, I1.5.) zéarja. Végezetll afdjezs rész a datatio-t
(I.1.), a méltésagsort (series dignitatum, II).2és az alairasokat

*HBML MUO 27. A szdveget és a forditast kordbban kigz&ALKAl TAamAs: Nagytdri
Thury Ferenc armalisa a Hajdi-Bihar Megyei LevéDdplomagyijteményébenLevéltari
Szemle2006/4. 5-10.
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(subscriptiones, 111.3.) tartalmazza. &ttébb ponton eltért az erdélyi feje-
delmi kancellaria altal kialakitott gyakorlat, améhkabb megrizte a ko-
zépkori oklevélformat. igy az armélisok a méltoéshageltiintetése nélkiil,
egylsl a datatio-val végitinek!

Régidkutatas — hazmentesités — utcanevek, szomszédevei

Meg kell emlitentink a cimereslevelek azon tipuasidiglybe az adomanyo-
zott hazara vonatkozé mentesitést is belefoglalEdntos megjegyezni,
hogy sajatosan erdélyi és partiumi vonasnaidikta cimereslevélbe foglalt
hazmentesités (exemptio dom&i#z oklevélbe illesztett formula szerint a
szomszédok — olykor az utcanév — megadasaval konalzat az adomanyo-
z6 minden adé, dij és hozzgjarulds, a rendes ékirgi hadiado6 és a ka-
mara haszna aldl mentesiti. Gyakorlatilag az ilgklevél kurialista nemessé
tette az adomanyt ny#r Mivelodéstorténeti szempontbdl nem elhanyagol-
hatd, hogy a menteéitformuldkban a telepulés nevének emlitése mellett
néha a magyar utcanevek is szerepelnek, mint phradi ,Hétkedzhely
utcza”? vagy a lippai ,Piacz utcz&® stb. Ugyanezen okbdl kifolydlag lehet
érdekes Belényesi Janos cimereslevele, akinekar Bibgyei Csataron |8v
haza a ,schola sive artium liberalium” mellett feki Az a tény, hogy a
szomszédok neveit is feltlintették, fontos lehetedyttirténet kutatasban,
hiszen olyan ifiszakbdl tartalmaznak a lakdkkal kapcsolatos adatoka
amelyl csak nagyon téredékes forrasok allnak rendelkezdgy példaul
Gaal Kelemen és Békési Swkeds Laszl6 1636. évimbatesitést is tartal-
maz6 nemeslevelében feleségeik és gyermekeik msHemszédaik neveit
is feltiintették, 6sszesen tehat tizenét berettpfiijfakos szerepel benffe.

Archontoldgiai adalékok — kihirdetési zaradék

Mivel Bihar varmegye levéltara a Szejdi dulas ké&eetében megsemmisiilt,
ezeért toredékadatok is komoly hianypotlast jeleimtble. Archontolégiai
szempontbdl jeleds forrasokat szolgaltat az oklevelek kihirdetésadéka
(4. kép).

"SzALKAI 1 Armalisok. 18-19.

8szALKAl : Armales. 15-17.

°A Pataky aliter Literatus de Osztropataka armatiskani 1608. junius 7-én Gyulafehérvaron
kelt. MOL R 64.

0lasz de Lippa armalis. 1613. augusztus 5. SzasgsstOL R 64.

MHiteles masolat Brandenburgi Katalin 1630. &prillséh Kolozsvaron kelt oklevelgr
HBML IV. A. 12/b 1. sz. n.

125zabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar. XV. 24. 20.

27



Széalkai Tamas: A cimereslevelek kutatasanak éskeei ...

4. kép. Kihirdetési zaradék 1607-6l a Csorvasy, masképp Firy csalad okleve-
Ién. MOL R 64.

Ezekbe a rovid formulakba belefoglaltdk az armallakohelye szerint ille-
tékes megyei kozgyes, vagy térvényhatdsag nevét,— ahol az oklevédlita
mat nyilvanossagra hoztak — illetve tisztségviseleggyakrabban a jeg§t
olykor az ispan és alispanok neveit, valamint alégités tényét. Kivételes
esetben a kihirdetési zaradék utélagos hitelesiiésszolgalhatott: 1824-ben
egy nemeslevél hitelességét ugy allapitottak meggyha megyei
.-archivumban talaltaté tobb régi és eredeti armalsveleket, azok koézul
...1642k eszteddsl kolt és ugyancsak ezen tekintetes nemes varnagyéb
akkori notarius Belényesi Ferentz altal 1645be,ober 30an publicalt
armalis levelét’osszehasonlitottdk a bemutatott oklevélebuélsés,dszve
egyeztetvén, azt ugyanazon egy kézirdsnak lerdtiutdl igy az oklevél
hitelességét végiil nem vontak kétsétjbe.

Miivelodés- és mentalitastorténeti elemzés — Az armdlis kortarsak
tantvallomasai alapjan —Az armalisok kulalakja és tartalma

A nemességigazolasok soran felvett tantvallomasogakorta hangzott el
a kérdés, latta-e a tanu a szoban forgd csalddealkle s mit tud réla. Jel-
lemz5 médon az irastuddék a tartalomrdl beszéltek, aasdls dolgaban ke-
vésbé jaratosak pedig leginkabb a kilalakrdl tudiZknositani a nemesleve-
leket. Néha azonban ez sem sikertilt, bar ez kétaégk ritkabb esetek kozé
tartozott. Igy a Kagyi csalad nemességvizsgélat@nsegy tanl latott
.valamelly j6 forma levelet az asztalorde nem tudott mihez viszonyitani,

BHBML IV. A 1/b. 23. Fasc. VIII. 1824.
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ezért T46m tudta megallapitamiemeslevél volt e, vagy mas, nem vehette
eszre”™

A vallomést tedk altalaban tisztaban voltak azzal, hogy a nemegtev
pergamenre irtdk, bar a 25 eszten8artha Ferenc 1792-ben hittel vallotta,
hogy a,levél pedig kutyabrbdl volt”, ekkor még nyilvan nem alakult ki a
kifejezés pejorativ értelmé.Molnar Mihaly édesanyja elbeszélésétudta,
hogy a Kadar csaladnak olyalevele vagyon, amelyben az neve arany be-
tikkel vagyon kitéve, mely levelen is selem sinéegy pecsét vagyon kot-
ve”,'® a margittai nemes Olah Istvan is emlékezett, hagynszédja az ud-
varon kiteritette armalisat, amszép nagy bdikkel volt elol irva’’ A
Nagybajomban élVVarga familia oklevelét kérde# biztosnak Sz6los Ka-
talin ,nagy aranyos bdtkkel sarga selymes, fUfjgveres viaszos nagy
pecsittel” ellatott oklevélél szamolt be, Szomju Istvan is megjegyezte, hogy
a szbvegszép aranyos bakbsl allott”. *° (5. kép)

Egy masik vizsgalat alkalmaval Kiraly Miklés a ldiesay familia arma-
lisarol elmondtahogy ,nagy Uj levél volt és sinéron fliggcsaszar pecsét
volt rajta”.™® A pecsétél is megemlékezik nemes Németi Istvan vallomasa-
ban. Il. Ferdinand oklevelén a pecgétttss volt”, vagyis fatokjanak egy-
masra csavarhat6 két darabjara emlékezett atablyéki csalad oklevele
nem egy pergamenlapra irodott, hanem be volt kgkémyv forma tablaja
vagyon”,ami nem lehetett tul gyakori az Ermelléken, egérelte ki kiilon a
Bdszizjlrményi Janos székelyhidi nétérius, aki szamas nemeslevelet is
latott.

Uo. IV. A. 1/j. 4. cs. 109. k. Kagyi. 3.

Yo. IV. A. 6/e. 10. cs. 310. k. Hegykdzkovacsi Kogad. A tantvallomas teljes szévegét
kozli SzALkal: Iratok. 24-31.

®Uo. IV. A. 6/e. 1. cs. 11. k. Balogh alias Kadar. 9.

HBML IV. A. 1/j. 5. cs. 163. k. Nagy. 5.

BHBML IV. A. 1/j. 7. cs. 256. k. Varga (nagybajomi)-8.

¥Jo. IV. A. 1/j. 4. cs. 80. k. Hradicsay. 11.

Nyilvan nem a pecséttani késpecsétil van sz, amelynek mindkét oldalan pecsétkép és
korirat is talalhaté. Uo. IV. A. 6/e. 1. cs. 10Balogh. 9.

ZIHBML IV. A. 1/j. 5. cs. 168. k. Nyéki. 3.
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S

hemixDalmati

5. kép. ,nagy U] levél volt és sinéron flig§icsaszar pecsét volt rajta.. Szeremley
Mihaly armalisa. HBML MUO 211.

Az armalisok eszmei értéke

Az armdlis nagy szerepet jatszott egy-egy familetében, vagyontargy
funkcidjat is betoltotte: zalogba kellett adnia eséfly csaldd cimereslevelét
1755-ben,buza szilkségnek ideind szalacsi prédikatornak, aki ekkor egy
kobol buzat adott érte. Az étrvallé nemes Szigeti Istvan altal irt levéllel
véltotta ki egy rokon,pénzt nem adhatvan szegénysége miatt ... egy magyar
uj testamentom konyvet hagyott érettamit gy ftinik, gyakran nem forgat-
hattak korabban sem, mert a tantvallomas idejéizeélekkel kédbb sem
siettek kivaltanf> Nemes Végh Mihaly 1752-ben gy emlékezett vissza,
hogy a dancshazi armalista Nagy Andrastél zaloglmt wtelekol
scontractust is kért a tanl édes attyadm a szekmés helyett a megszorult,
de Ontudatos nemesaz nemes levelit adta, mondvan,dsebb ez a
contractusnal”.A Nagy familidnak csaksok esztendknek ell telése utan”
sikerlilt visszavaltania a zalogbirtokot, amikor Yiég visszaszolgaltattak a

ZHBML IV. A. 1/j. 3. cs. 118. k. Keséy aliter Sass. 5.
30



Interdiszciplinaritas a régidkutatasban I.

csalad armalisat fS.A cimereslevél értékére utal az alabbi eset isépgen
katonaskod6 Mihucza Zakarias haaatlami isépallagai kéborlok felgyuj-
tottak, anyja,észre vevén'a tlizet,az joszagok kdzott legh inkab oltalmazta
az armalissokat, ugyancsak megpefdétt ... egyik szeglete meg is égett”
de legalabb sikeriilt kimenteni #ézbdl, a tantdvalloméasok szerifitAkadnak
ellenpéldék is, voltak akik kevésbé értékelték 6kiisen masok — nemesle-
velét. Nem tudni, hogy fel kellett-e hasznalni a@asy masképp Flry csa-
lad 1606. évi — egy évvel kéish Biharban kihirdetett — armalisat nemessé-
guk bizonyitasara, amelynek éppen a hitelesitédg&d pecsétje hianyzik.
Ez 6nmagdban nem lenne ritkasdg, a hiany okatataattgadja a plicara
vezetett érdekes feljegyzés (6. kép)Teszek jo lelkiesmerettel
tanubizonsagot, hogy az szemeim elott szakasziettaaz magam
salagvardam ez armalisrol az pecsetet, az viagpaten tordelvin az selyem
sinorral koté altal az maga lodingjat. Debrecze®, Maij a[nno] 1688.
Szenczi Pal. Debreceni ecclesia lelkipasztora d@saatus seniora.*

%
b
1%
¥

6. kép. Szenczi Pal lelkipasztor feljegyzése a Csasy, masképp Fury csalad
oklevelén. MOL R 64.

Kérdéses, hogy gRészegesek jajos pohara, avagy a részegdégmlo
praedicatio™® szersjének ezen feljegyzését hitelt érdéntlizonyitékként
fogadta volna el a torvényszék. Biszkén vallottagizi Janos a Kolosvari
csalad cimereslevele kapcsan, hogy tobbszor isntéléen nyilatkozott

BYo. IV. A. 1/j. 5. cs. 163. k. Nagy. 9-10.

24o. IV. A. 1/j. 5. cs. 156. k. Mihucza. 5.

Bocskai Istvan oklevele. 1606. augusztus 1. Kas€L R 64.

%5zenci A. Pal: Részegesek jajos pohara, avagy rs&giigvald praedicatio, melyet &l
szoval az Debreczeni Nagy Templomban 23. Nov. Ad1. el praedicallott, és B. Szab6
Pal uram kivansagara typus ala bocsatott. Debrd&&a?2.
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oklevelluk®l: a rajta 16¥ ,selyem sinért, akin pecsét fiigett, ostor csaponak
kérte, viasz pecsétét pedig aszszonyok guzsaléai |énni mondotta®’

Megsemmisult, elveszett, megkerilt armalisok

Nagy probléméat okozott, ha egy csaladnakntla cimereslevele. Kozvetett
modon értesilhettek a Kagyi csaldd nemességvizapala vallo tanuk ar-
rél, hogy hogyan veszett el a csaldd nemesi olkdevet 1742-ben vallé 60
éves Csonka Janos 1686-ban, az eset torténtekorcsadgd éves volt, a
kébbi tanuk (1760), a debreceni civis Vigh Andras €v8s) és a bihari
nemes Futaky Andrés (60 esztégdmeg sem szllettek még, amikor tortént,
mégis egyontéien azt vallottdk, hogyKaraffa jarasakor Debreczenben az
ellenseg fel hasogatvan ladajaéd’ Kagyi familia armalisgezist portékgja-
val edgyiitt el is vitte® Harom évtized multan (1742) is tisztan emlékeztek
még a tanuk a nagybajomi Vargak armalisara,islyet a kurucz vilag
utan, amint Karczagig széllasuk a racz fel égedtmn raczsagh ladajokat
fel hasogatvan’az oklevelet is beleértyenindeneket bellok el vittenek™®

A hegykdzkovacsi Kovats csalad armalisa Ugyébel@-12® tartott tantval-
latas folyaman derdlt ki, hogy a batyjahoz ké§Xibvats Istvan Debrecenbe
igyekezve, megéllta pércsi csardanal ... mith az ozsonnat végezte, a
tarisznyjat kivitte a szekerére és ismét bejgifua gyujtvan” beszélgetni.
Ezt hasznalta ki a tolvaj, aki ezéidlatt a tarisznydjat a benne #250 fo-
rintjhval és nemeslevelével egyitt ellopmajvel a szekérnél senki sem volt,
mert a kocsisok itatni voltak a katra, a kat petdigol esett a csardahozA
legfiatalabb tand valloméasabdl az is kiderilt, h@gyasarra indulas dit
mar koran reggepalyinkazvan” indultak utnak. Talan ez is kbzrejatszott a
csardanal valo kénnyelimég okozta bajho?.

Z'HBML IV. A. 1/j. 3. cs. 121. k. Kolosvari. 5.

2Yo. IV. A. 1/j. 4. cs. 109. k. Kagyi. 3-7.

2%Uo. IV. A. 1/j. 7. cs. 256. k. Varga (nagybajon).

HBML IV. A. 6/e. 10. cs. 310. k. Hegyk6zkovacsi Kosa 2—4.
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Fiiggelék. Nagyturi Thury Ferenc armalisa 1571-81%

(I.1.) Nos Maximilianus secundus(l.1.) Mi Il. Miksa, (I.2.) Isten ke-
(1.2.) Dei gratia electus Romanorupgyelméldl mindig felséges, valasz

imperator, semper augustus,

Germaniae, Hungariae, Bohemi
Dalmatiae, Croatie, Sclavonia
Ramae, Serviae, Galliti
Lodomeriae, Cumania
Bulgariaeque etc. rex, archid
Austriae, dux Burgundia
Brabantiae, Styriae, Carinthi
Carniolae, Marchio Moraviae, du
Lucemburgae, ac superioris

inferioris Silesiae, Wirtembergae,
Thekae, princeps Sveviae, com
Habspurgi, Tyrolis, Ferretis, Kyburg
et Goritiae, landgravius Alsatia
marchio Sacri Romani Imperii sup
Anasum, Burgoviae, ac superioris
inferioris Lusatiae, dominus Marchia

tott rbmai csaszar és Németorsz
eMagyarorszag, Csehorszag, Daln
Cia, Horvatorszag, Szlavonia, Ran
,Szerbia, Galicia, Lodomérig
,Kunorszag és Bulgéria, stb. kiraly
xAusztria Bhercege, Burgundig
,Brabant, Stiria, Karintia, Krajn
ehercege, Morvaorszag 6rgrofja,
xLuxemburg, tovabba Fedls és Al-
e30-Szilézia, Wirttemberg és Té
ehercege, Szvévia fejedelme, Hal
dsurg, Tirol, Ferrete, Kiburg és Go
jigrofja, Elzasz 6rgrofja, az Enng
cfelett fekwd Szent Rémai Biroda
rdom, Bajororsz4g, tovabba Féis
ais Also-Luzsaciasrgréfia, a vend
érgrofsag, Pordenone és Salzbl

Sclavonicae, Portus Naonis
Salinarum, etc. (1.3.)) Memori

etira, stb.,

commendamus tenore praesentiuhankkel mindenkinek akit illet,
significantes quibus expedit universjs,

}e(I.B.) emlékezetlul adjuk jelen levg

ag,
na-
na,

DS-
[Z

irg

D

(I.1.) quod cum inter alia praecipudll.1.) mivel
officii nostri imperialis munia, illud mas jelenis kotelességei

nobis potissimum observetur,

hivatalun
kdzo
tgen eBsen szem étt tartjuk, hogy

csaszari

fideles subditos nostros, qui sesesaszari és kiralyi dkeZiséguinkkel

nobis in nostri, et patriae gratia
variis virtutum ornamenti
commendatos  praestare  stude
caesarea, ac regia munificentia nos
prosequamur; eorumqgue, nomen

megajandékozzuk azon i$eges
5 alattvaloinkat, akik arra térekedne
2ritpgy ebttlink a vitézség kulonbéz
stékesseégeit bizonyitsdk a mi és
éhza tetszésére. Es hogy azokna

recte facta, ab humana oblivio

naevet, helyesen cselekedett tetteit

=3y

k a
az

31A szdvegatirasban és forditasban zaréjelben jetdétebels szerkezeti elemeketft beti
jelzi az arannyal kiemelt részeket. A latin szogegvégi réviditéseit és a nagy kébdtiket
— amelyek indokolatlanul nehezitenék a széveg iattesisségét — jelélés nélkil oldottam fel.

A személyneveket a latin szovegben valtozatlangytaen, a forditdsban az ismertebb, vagy

a ma hasznalatos alakokat igyekeztem meg

adni.
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vindicantes, adeoque immortalita
consecrantes, eo illis vel ad maid
etiam ineunda animum accendam
libenter, effusaque voluntate laudak
huic maiorum nostrorun
consuetudini, sive quia nob
divinitus attributum est, sive qu
longo usu compertum est, illa demu
regnorum praesidia, quae in anin
subditorum

larga munificentia
collocantur, insistimus.

principun

aitemberi  feledé$t megoltalmazva
redt a halhatatlansag szamara m
usrokitve, amellyel 6ket még na-
igyobb cselekedetek elkezdésére
nfeltizeljuk, szivesen és dicsére
imagy akarattal ragaszkodunk a
aelddeink ezen szokasahoz, mivel
magy isteni végzésh lett kijeldlve
niszamunkra, vagy mivel a hoss
gyakorlat révén valik bizonyoss
eléttiink, végtére is
nazon dolgok védelmezik az orsz
gokat, amiket a fejedelmekskezi
adomanyozésa helyez az alattva
lelkébe.

(I1.2.) Cum igitur ob id, tum vero a
humilem  nonnullorum  fideliun
nostrorum supplicationem nostr
propterea factam maiestati: tum ve
attentis, et consyderatis fidelitate,
fidelium servitiorum meritis, fidelis
nostri, nobilis Francisci Thwry, d
Nagythwr, ..., quae idem sacr
primum regni nostri  Hungaria
coronae, et deinde maiestati nost
pro locorum, et temporum varietat
cum alias, tum vero in arcibus Gywl
et Zathmar contra Thurcas nomir
Christiani hostes, acerrime exhiby
et impendit, ac iuxta possibilitat
suae exigentiam modo quoq
exhibet, et impendit.

d(1.2.) Egyrészt ezért, masrészt e
némely hiviink hozzank intéze
aalazatos kérésére, megfontolty
riigyelembe vettik hivink, nemg
acagytari Thury Ferenc ... altalun
tanusitott Kiségét és ihszolgalatait,
emelyeket elésorban Magyarorsza
aSzent Koronajanak, majd a mi fe
eséglnknek kulonbéz helyeken és
idokben, de kilénésen Gyula
eSzatmar varanal a kereszténys
anevében — a torok elleni klizdeler
liben — nagy serényseggaerzett €9
ittrt el és amiket most is leléség
sszerint szerez és elér.

ue

N
QD N

2g-

es

mi

az

ok

)y-
tt
Ik,
hS
k

(11.3.) Cum igitur ob hoc, tum vero €
gratia et munificentia nostra regi
qua quosque de nobis et republ
Christiana benemeritos, ac virtu

x(11.3.) Egyrészt tehat ezért, masré
akiralyi kegyunk és Bkeziséglnk
idalytan, mi altal elhataroztuk, hog
isnegboldogult dldeink, Magyaror-

colendae studiosos antecesso
nostrorum divorum
virtutum

eisque certa

guondamkévetve, mindenkor meg szoktur
Hungariae regum exemplo prosequiytalmazni azokat, akik nekink és
suarunkeresztény vilagnak érdemeket s
monimenta, quae ad maiora quoqueztek és a vitézi erény 4polas:

usgag egykori kirdlyainak példaj

nk

ye-

Ara
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praestanda eos incitare poss
decrevimus. Eundem Francisc
Thwry, qui etiam alias plen

nobilitatis titulo usus fuisse dicitu
cuius dyplomata malo casu a
deperdita asserit, de regiae nos
potestatis plenitudine, et gra
speciali, in coetum, et numeru
verorum, atque indubitatorum re

nostri Hungariae nobilium den
duximus cooptandu
annumerandum et adscribend

Annuentes et ex certa nostra scie
animoque deliberato concedentes,
ipse a modo in  posterun
quemadmodum antea futuris sem
et perpetuis temporibus, omnibus il
gratiis, honoribus, privilegiis
libertatibus, iuribus, praerogativis
immunitatibus, quibus caeteri reg
nostri Hungariae et partium
subiectarum veri nobiles, hacten
quomodolibet de iure, \(:
consuetudine usi sunt et gavi
utunturque et gaudent, uti, frui
gaudere possit et valeat, haeredes
et posteritates ipsius utriusque se
universae valeant atque possint.

tirekedtek, résziukre erényeik biz
myos emlékeztéirsl rendelkeztliink
amelyek nagyobb tettek felvallal
,Sara is 0sztondzhesséket, kiralyi
skatalmunk teljességébés kilonle-
rges kegyunkl gondoskodtunk
iadla, hogy ugyanezen Thury Fere
ntet, akit teljes nemesi cime hasz
nibjanak mondanak, — miutdn 4
dllitia, hogy ezt igazolé oklevelg
,egy szerencsétlen eset soran elve
nette — Magyarorszag igaz és k
tiségbevonhatatlan nemeseinek

mbsségébe és soraiba ujbol fel
ngyék, beszamitsak és beirjdk. Hg
peajarulunk és biztos tudassal, mg
isontolt 1élekkel megengedjik, hogd
,6 maga mostantdl kezdve, miké
ebzebtt is, Ugy a jovben is mindig,
norok idskig mindazokkal a kegyek
kel, tisztségekkel, kivaltsagokka
uszabadsagokkal, jogokkal, 6gg-
lokkal, és mentességekkel, amely
skel Magyarorszag és a hozzétartqg
ekapcsolt Részek tobbi valésag
guemese barmikor és barmilyen m
ukon, jog vagy szokdasjog alapjan
és élvezett, valamint él és élve
élhessen, élvezze és Orvendjen
kik és birja azokat, és @zorokosei
és mindkét nembeli utédai is birjz
azokat és rendelkezzenek vellk.
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(I.4.) In cuius quidem nostrae er

jdll.4.) Ezen altalunk mutatott ke
2igylnk, joindulatunk, és dkezisé-

ipsum exhibitae gratiae,
clementiae, ac liberalitati
testimonium, veraeque

nobilitatimemességének

sgunk bizonysagaként és valdsig
jeleként  korat

JOS
Dbi

signum, haec arma sua priora seiimerét, vagyis nemesi jelvényét |..
nobilitatis insignia sua nos in aliquaneki, miutan részikre azt igy\it-
sui parte adauctaScutum videlicet| juk ki: Katonai pajzs kék szinbe
militare coelestini coloris, inter... aljan zold meé, felll lovag va-
extremitatem viridi campo habengyis (mell)vértes és sisakos vit
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expressam, supra quem eques sil@hatd, szugy-boglaros lovon ulve
miles thorace, et galea conspicuuwmbja landzsatol atitve — kardja
equo insidens phalerato, et femunagasban forgatja; a 16 I4ban
hasta transfossus, gladium Iteedig levagott torokf latszik. To-

vibrare, ad pedes vero equi capwtibba nyilt katonai sisak kiralyi

Thurcicum  amputatum  cerniturkoronaval diszitve, melynek ké6z
Deinde appositam galeam militargrpéldl kocsagtollak aranyboglarok
apertam, regia exornatam corona,|d&al szépen diszitett nyalabja em
qua fasciculus cristarum ardeae bullisedik a magasba. A sisak tetéjen
aureis decenter exornatus in sublipjebbrél és balrdl kék és arany sizi
prominere cernitur: a summitatesisaktakarok vagy szalagok ves:
galeae lacinys, sive lemniscis hindoril a pajzs mindkét oldalat dkn
illinc, aureo, et coelestino coloribugliszitik, ahogy mindez jelen lev
discriminatis, ambas scuti ambagdsink elején vagyisd helyén a fes
circumfluitantibus, ipsumque appositéémiivész altal mivészien és tehe
exornantibus; quemadmodum hageseggel, minden tekintetben vilag
omnia in principio, seu capitesan és tisztdn megfestve latha
praesentium literarum nostrarunGondoskodtunk rola, hogy ugya
pictoris arte et ingenio clarius gezen Thury Ferencnek, drokdsein
lucidius per omnia depicta essés mindkét nembeli 6sszes utddar
conspiciuntur.  Eidem  Francisganindezeket igy kell Gjb6l megadn
Thwry, ipsiusque haeredibus |etnegujitani és kiegésziteni és tul
posteritatibus utriusque sexpslonitani. Elhataroztuk, valamir
universis denuo gratiose danddiztos tudassal és megfontolt 1éle
renovanda, et adaguenda duximus| letl megengedtik, hogys maga
conferenda. Decernentes et ex cemaostantdl kezdve, majd miképper
nostra scientia, animoque deliberaigvoben is mindig ugyanezt a ¢
concedentes ut ipse a modo |imert, vagyis hemességének kora
posterum, quemadmodum  olinjelvényét, Magyarorszag tobbi n
futuris semper temporibus, eademneseinek szokasa szerint ugy:
arma seu nobilitatis suae prigrazokkal a jogokkal, éjogokkal,

insignia, more aliorum regni nos
Hungariae nobilium, sub iisde
iuribus, praerogativis, indultis
libertatibus et immunitatibus, quibt
iidem vel natura, vel ex consuetudi
utuntur et gaudent, ubique in prael
certaminibus, hastiludiig
torneamentis, duellis, monomachi
alisque omnibus et quibusv

rikedvezményekkel, szabadsagokk
mes kivaltsdgokkal élhessen, melyg
,kel 6k vagy természet, vagy szoka
Igog alapjan élnek és élveznek m
ndenitt csatadkban, Utkozetekbg
igarbajokban, tornajatékokon va
,kiizdelmekben, valamint barme
£gyéb katonai és nemesi gyakor
gon; tovabba pecsétjeiken, kdpeny

exercitiis militaribus et nobilitaribus

.iken, karpitjaikon, lobogoikon, diy

36

PN,
gy
ly
la-

e_



Interdiszciplinaritas a régiokutatasban

Necnon sigillis, velis, cortini

guarumlibet rerum et expeditionupkiadvanyukon — mindannak az igg
generibus, sub merae et syncerd@s valddi nemességnek jeleké
nobilitatis titulo, quo eum ac haeredeamellyel 6t és mindkét nembe

ipsius utriusque sexus universos, |aitodat mindenki, barmilyen jogalla-
omnibus cuiuscunque statussu, méltésagu, allapotd és helyzet

dignitatis, conditionis et személy legyen, ennek mond|
praeeminentiae homines existanhevezze, tartsa és tekintse — hg
dici, nominari, haberique et reputarmassa, viselhesse, hasznalja, él\
volumus, ferre, gestare, illisque
frui et gaudere possit et valeaalamint azé6 drokosei is birhassg
haeredesque et posteritates ipsiazokat és rendelkezzenek velik.
utriusque sexus universae valeant

atque possint.

(IL5.)) Immo damus et ex novo(ll.5.) Ezt adomanyozzuk és Ujbpl

,riiken, zaszloikon, pajzsaikon, sat-
aulaeis, annulis, vexillis, clypeisraikon, otthonaikban, és altaldban
tentoriis, domibus. Generaliter vero imindenutt, barmely tulajdonukon és

ZI

ez-

tize, érvendjen neki és birja azokat,

k

concedimus praesentium per vigorgnengedélyezzik jelen levelink ereje

In cuius rei memoriam, firmitatemquealtal. Mindezeket részikre adju
perpetuam praesentes literas nostraglomanyozzuk,oket megnemesit

secreti sigillo nostri, quo ut rexjuk jelen kivaltsaglevelink alapjan.

Hungariae  utimur, impendentisEnnek emlékezetére és orokds meg-

munimine roboratas, praefato Frarerésitéséll jelen oklevelunket ma-

cisco Thwry, ipsiusque haeredibus| @tyar kiralyi titkos fluggpecsétink-
posteritatibus utriusque sexugel megedsitve az emlitett nagytu
universis dandas, duximus |eThury Ferencnek, 6rokodseinek

concedendas. mindkét nembeli utédainak kiad
€s jovahagyni rendeltik.

(I11.1.) Datum per manus fidelis nostri(lll.1.) Kelt hiiséges hivink,étisz-

nobis dilecti, reverendissimi Joannitelend Liszthy Janos, a veszprémi

Listhy electi episcopi ecclesiaeegyhdz valasztott plspoke
Wesprimiensis, locique eiusdenugyane hely 6rokos ispanja, tar
comitis perpetui, consiliarii et aulaesosunk és udvari alkancellardh
nostrae vicecancellarii, in arce nostreeze altal, kiralyi varunkban Prag
regia Pragensi, decima tertia diban, az Ur ezerdtszazhetvenegye
mensis Junii, anno Domini millesimcévében, junius hénap tizenharma
guingentesimo septuagesimo primmapjan, [német-] romai [birodalm
regnorum nostrorum romani nonouralkodasunk kilencedik, magyara

és
é_
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Hungariae, ac aliorum octavpszagi és tobbi [orszagunkbéli] ura

Al-

32 Kiralyi tanacsos és a magyar udvari kancellakamdellarja.
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Bohemiae vero anno vigesimo terti
(.2))  Venerabilibus in Christo uralkodasunk huszonharmadik é\
patribus, domino Antonio Verancig ben.

archiepiscopo metropolitanaglll.2.) Amikor fétisztelend, Krisz-

ecclesiae  Strigoniensis, Georgitusban atyak Verancsics Antal (r,

Draskowyth  Zagrabiensis, Paul@z esztergomidszékesegyhaz érs
Bornemyzza Transsylvaniensiske, Draskovics Gyorgy zagral
Stephano Radecio electo Waradien
Joanne Monozloy elec
Quinquaeecclesiensis, praefatddnos valasztott pécsi, az emlit

Joanne Listhio electo Wesprimiengid,iszthy Janos valasztott veszprémi

.kodasunk nyolcadik, csehorszagi

Bornemisza PA&l erdélyi, Radecgy
Istvan valasztott varadi, Monoszlpi

e-

9
]

ett

eodem Paulo Bornemyzzeplisptk, ugyanaz a Bornemisza Pal

gubernatore Nitriensis, Joanne |[abyitrai kormanyzo6, Ujlaki Jano
Wylak Wacziensis, Gregoripvaci, Bornemisza Gergely vélaszt
Bornemyzza electo Chanadiensigsanadi, Fejély Janos vélaszto
Stephano Feyerkewy electdinnini, Sivkovics Gyorgy zengg
Tininiensis, Georgio Sywkowytthplspok és modrusi adminisztrat
Segniensis et administratorekik Isten egyhadzanak puspdoki eg
Modrusiensis ecclesiarum episcopisazait boldogan korméanyozzak;
ecclesias Dei feliciter gubernantibukanonjogilag egyesult kalocsai
Colocensi et Bachiensi sedibubacsi érseki, az egri, a @y, tovab-

canonice unitis  archiepiscopaliba a boszniai és szerémi plspg

Agriensi, Jauriensi, Boznensi item |etzékek tUresedésben vannak.
Sirmiensi  episcopalibus  sedibuslemkilonben a tekintetes és nag

vacantibus. Item spectabilibus etsadgos gréf  Béathori  Miklés

maghnificis, comite Nicolao de Batharprszagbirank, a mar emlite

judice curiae nostrae, praefgt®raskovics Gyodrgy és Frangepa

Georgio Draskowyth et Francis¢&luny Ferenc Zengg, Veglia 6
Zlwny de Frangepanibus, Segniadodrusia ispanja, dalmat-horvat
Wegliae, Modrusiaeque comiteszlavon banok, grof Zrinyi Gyorg
regnorum  nostrorum  Dalmatiaetarnokmester, Tahi Ferenc lovag
Croatiae, et Sclavoniae banis, comitmester, Batthyany Boldizsar éte
Georgio de Zrinio tavernicorum,fogémester, Gersei PetheJanos
Francisco de Tah agazonupkamards, Alsolendvai Banffy Las
Balthasare de Batthyan dapiferoruntd  kiralyi  ajtonallomester €

Joanne Petheo de Gersdeethlenfalvi Thurz6é Ferenc udvar-

cubiculariorum, Ladislao Banffy demester, Ecchio a Salmis és Neub
Alsolyndwa janitorum nostrorumgrof Pozsony varmegye ispanja
regalium magistris et Francis¢conég sokan, akik kiralysagunk i
Thwrzo de Betthlenfalwa curigepansagait és tisztségeit viselik.
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nostrae magistro, comite Ecchio| a
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Salmis et  Newbwrgh
comitatus Posoniensis,

tenentibus et honores.
(n.3.)
Maximilianus m. p.

Joannes Listhius m. p.
episcopus Vesprimien

comit
caeterisque

guam plurimis, regni nostri comitatuis

(n.3.)
Miksa s. k.

Liszthy Janos s. k.

Sis veszpréemi plspg
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MEGYERFPALFFI ZOLTAN

Névvaltoztatd bihari nemes csaladok a kora Gjkorban
Jogtdrténeti vonatkozasok

A néwviselés interdiszciplinaritasahoz nem fér &gtsEz egy olyan terllet,
amely szamos mas tudomanyterilettel érintkezikz kifejezetten igaz ak-
kor, amikor a névhasznalat torténetét,oidglsét, valtozasait kutatjuk. A név
sZiken vett tudoméanya a névtan (onomatoldgia), amelyedvtudomanybol
nétt ki. A neveket kutatd nyelvészet nagy segitségérea térténelemtudo-
manynak, tarsadalomtorténetnek, szociol6gianakn Bmeéomanyteriletek
segitségével feltarhaté a névhasznélaidége, amely a jogtudomany —
jogtorténet — szemiivegén keresztill is értékes laukdtél szolgal a tarsada-
lomtudomanyok terén.

A névhasznélat alakulasa a jog szempontjdbdl adbzatas terlletén

kap szerepet. A jog vilaganak sajatosséaga, hoggat plkoto tényey (szo-
kasjog esetén a tarsadalom, irott jog esetén amailletve annak jogalkoto
szervei) a szabalyozds megteremtésével vesz tut@gpegy tarsadalmi
jelenség létél. Ez igaz az azonosithatosag természetes emldmyég ki-
elégit nevek esetében is, még akkor is, ha a kifejezettedvhasznalatra,
illetve a névviselésre vonatkozd szabalyok csalkérkgelentek meg, a 18.
szdzad végén, de leginkdbb a 19. szazadban.
E munkaban a névviseléssel kapcsolatos szabalyoréseti elemeibe en-
gedek bepillantast. Allitasaimat — amennyiben eeteéges — Bihar megyei
nemes csaladok példaival kivanom aldtdmasztanépgdn a régio tarsada-
lomtdrténetének egy kis szegmenséhez is szolgéltatalékokat.

A magyar néwviselés — sajatossagai ellenére — gipautendencidknak
megfeleben fejlbdott. A szabalyozas szemszogebarom korszakot tudunk
elkuloniteni. Az el§ idészakban még nincsenek — vagy csak elvétve — név-
viselési szabdalyok. Ez azdszak a magyabstarsadalom, de leginkabb a
honfoglalds koratdl a felvilagosult abszolutizmlisrdaig terjed évszaza-
dokat oleli fel. A masodik korszak — a szabalydad=dete — a 18-19. szzad
idészaka, amikor is et&ént jelenik meg az allam igénye polgérai allando,
nem valtozo6 neve irdnyaban, s azon érdek is, hgggreek, de inkabb csala-
dok egyértelmien azonosithatok legyenek. Véguil a 19. szazad joét-
doményi fellendilés megalapozza a néwviselési gogévjog teriletét. A
személyiségi jogok kifefidése e jogteriilet megjelenését is magaval hozza.
A névviselés adminisztrativ hattere is ekkord@ik ki igazan. Az allami
anyakonyvezés bevezetése 1894-ben, és a mar adRdsvégét bevett
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gyakorlat, hogy a névvaltoztatas a legibls szervekre tartozik, a névvise-
Iést, pontosabban a név megvaltozasat kdzigazgatagié tették, ami a
névviselési szabalyok jelérst megvaltozasat, modernizaciojat eredményez-
tek. Ettl az idsszaktdl kezdve tudjuk — a jogi megkozelités alapjdarmi-
noldgiailag is elkiloniteni egymastdl a névvaltoeg@yes eseteit, kezdve a
sdiken vett névvaltozastol a névmodositason at egészedvvaltoztatasig,
amely mar a névvisélakaratan alapul6 és allami szervek altal engedétye
és rogzitett névvaltozast jelol.

A téma szempontjabdl az emlitett harorsizhk kdzul az etsketts bir
jelentséggel, kulondsen a masodik korszak. A élsrszak — a szabalyo-
zatlan néwviselés kora — a magyar névrendszerkkidlsa szempontjabol
meghatarozé. Ebben a tébb mint nyolc évszazaditefélidészakban lehe-
tink annak tanui, hogy az egyelémévhasznalatot felvaltja a kételém
névrendszer, ekkor alakul ki a ma is haszndlt péstink, amely a vezeték-
név (csaladnév) és az utonév (keresztnév) elénddibEz a hosszu folyamat
a tarsadalom kulonbdzétegeiben eltéridében zajlott le. A kételetnnév-
rendszer megjelenésében és megszilardulasabar syt jatszott szere-
pet, mindenesetre leszdgezhetjik, hogy a magyavisedesi szokasok ki-
alakuldsa és valtozasa szoros kapcsolatban aad&#mi valtozasokkal.

A csalddnevek megjelenése a nyugat-europai teraerait megfelélen
zajlott le Magyarorszagon is, azadsdor a tarsadalom élzebb, fel$ réte-
gét jelend fénemesi, nemesi rend tagjai, majd a varosi polgaésag job-
bagysag korében valt altalanossa a keresztnévtirelbsaladnév hasznalata
is.! A birtokos nemesség kérében bizonyos birtokvatok&s mas magan-
jogi intézmények (hazassag, természetben kiadétyteegyed, filsitas,
orokbefogadas) az érintett csalad nevének megéédokozhattak. A ma-
ganjogi mellett egyes kozjogi jellégogintézmények is befolyassal birtak a
névviselésre, mint példaul az unnepélyes honfisisititézménye, amely
kivalthatta az érintett csaldd nevének megvaltdzasddosulasat, magyaro-
sodasat.

A fenti jogintézmények névhasznélatra vonatkoz@swt alatamaszto
példak szama a ,jogi esemény” bekbvetkeztének gisdgatdl fligg, és ha
ezt egy adott foldrajzi tertletre iddtjik le, akkor ebfordulhat, hogy hijan
lesziink a példaknak. Ez a hdzassag intézményenes@téiegeldl adodoan
— nem fordulhat él, hiszen ez egy olyan evidens példaja a név meaipéalt

V/6.: BENKO LORAND: A régi magyar személynévadislonnyomat). Budapest, 1949.
Bizonyos esetekben a lany gyermekek megkaphattahészetben is 6rokrésziket (vo.
HomokI NAGY MARIA: A magyar maganjog torténetének vazlata 184&igeged, 2001. 83.).
3Az tinnepélyes honfiGsitas intézmérstdr V ARGa NORBERT. A magyar allampolgérsagi jog
a 19. szazadbarfPhD-értekezés, kézirat), http://kvt99.lib.uni-kok.hu (a letdltés ideje:
2010 jiniusa) 11-16.
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sdnak, amely tomegesen fordu.dit elsisorban a 6k hazassagi névviselé-
sére kell gondolnunk. A hagyomanyos magyar asszwignma (a '-né’
toldatos alak) legjellegzetesebb tulajdonsaga, feofgrj neve mintegy ,el-
nyeli” a feleség nevét. Ez megszokott, s ha nemtéggnik, az a feitno.
Tarkany S#ics Errénél olvashatjuk, ahol a férjsal ment a (vagyonosabb)
feleség csaladjahoz, otté@rdulhatott, hogy a feleség a hazassagban
megrizte leanykori nevét Ez a magyar maganjogéervagyonjogi szemlé-
letét tukrozi, miként az is, amikor a természethi@mott lednynegyed ko-
vetkeztében a feleség révén a birtoktalan nemeg agiljs férj birtokossa
valik, s e feleségt szarmazo birtok utan nevezik el dikebb kdzdsségben
a férjet is’ Ezekben az esetekben a hazassag ,kozvetiti” anegvaltozasat
eredményez indokot. Ugyanefil beszélhetlink akkor is, amikor egy Gjon-
nan, 6zvegység utan kotott hazassag okozza a osab@ili névvaltozast,
ami mar a kovetkézgeneraciora, a gyermekekre terjed ki. llyenkoejat
zéen a mostoha apa utan kezdik nevezni az anya gieitnakiken a s
kebb kézosségben vagy kKettnév forméjaban, vagy Uj névként ragad rajtuk
anyjuk Uj férjének neve. Jo példa erre a Feketa tsalad, amellyel kapcso-
latban Reszeghy Lajos jegyzetei kdzott olvashatjukEzekre a Toth név
onnan ragadt, hogy nagyapjuk Fekete Mihaly elhalvamyjuk Sarandrél
ismét férjhez ment Udvarba Toth Mihdlyhoz s mostpjuk utan Fekete
Toth-oknak hivattak® Ugyanez tortént a Halé Kovacs csaladban is:
... HAl6 Janos didszeghi lakos, néhai Kovacs Baldzsbienutatja Bihar
vm.-nek 1724, 1726 és 1728. évilggein azon nemességi vizsgalati irato-
kat, hogy neve Hald, mostoha atyjaébol szarmaztéttia— olvashat6 szin-
tén Reszeghy Lajos csaladtorténeti hagyatékaban.

A hazassag és a természetben kiadott leanynegyhettnaefitsitas is
azon maganjogi jogintézmények korébe sorolhatd)yakekihathatnak egy
csalad névhasznélatara. A filsitds sommasan sadlgadi maganjog azon
jogintézménye, amely ,a leanyt filva teszi”, leddl& jogi értelemben.
Pontosan mif is van sz6?

S

*TARKANY SzUcs ERNG: Magyar jogi népszokasoRBudapest, 2003. 144—-145., A Bihar Var-
megyei Bratkan laké Czipelle alias Zudra csalad besetdpedig azt latjuk, hogy a hazassag
révén valtozott a neve a csaladnak, igaz itt m&soéiél beszélhetiink. Hajdi-Bihar Megyei
Levéltar (tovabbiakban HBML) Bihar Varmegye Torvérglsznek iratai, Nemességi perek
(Nobilitaria) — HBML IV. A. 6/e 16. cs. (sz. n.) Calle maskép Zudra csalad nemesi tgye,
28.

V6. BONIs GYORGY: Hiibériség és rendiség a kdzépkori magyar joglBndapest, 2003.
332.

®Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Bihar Varmegye LevéltaRirattara. Reszeghy-féle hagyaték
iratai. HBML V. B. 456/d 14. d. Fekete Toth csalad.

"HBML IV. B. 456/d 16. d. Halé Kovacs csaléd.
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Kelemen Imre szerint:A filsitds az a cselekedet, mely szerint a mag-
szakadashoz kozélderfili a maga familiajabdl vald fejér személytpmz
nemesi fek¥ joszagokban, a mellyel csak férfiti agat illetkalyi privilé-
gium megegyezéssel, maga férfili 6rokosévé "tesxVertbezy
Harmaskdnyve nem hatarozza meg a filsitas fogalmaéiem csak jellegét
€s szabalyait, vagyonjogi hatasait rogziti, ellenaeNégyeskonyv (Il. r. 27.
c.) leirja, mit jelent a fidsitds:Est autem praefectio jure regni Hungariae
quando filia vel soror aut consaguinea alicius b@igy magnatis aut nobilis
haeredibus masculis carentis in haeredem masculinsime tanem
praeiudicio fratrum et aliorum legitimorum successo praeficitur et
constituitu — idézi Holub J6zset.J6zsi Mihaly szavaival élve a filsitas
intézménye ,merénylet” a kozépkori magyar 6rokjégiellen’® Nem vélet-
len a megjegyzés, hiszen a rendi maganjogbaésazsaladi vagyont, az
ingatlan joszagokatészabaly szerint csak a fiak (6rokosok) orokolheteék
leanyok nem. Szerzeményi javakban, ingbkban a miye& 6roklés rendje
szerint egyerdl aranyban osztozkodtak az utédok (gyermekek, maokdé
ivadékok), ha az adomany mindkét nemre szoélt. Anyel csak a
leanynegyed erejéig, s csak férjhez menetellkigzélették természetben a
javakat — ahogy Holub irja —, akkor azutan az ésttekkonok pénzen meg-
véalthatték 8liik, s csak abban az esetben kaptak ki természédthea birtok
magszakadas miatt a kirdlyra szallt vissza, vagg hakonok beleegyezésé-
vel birtoktalan vagy nem nemes emberhez mentekdgl} Ezt a tszabalyt
tori &t a fidsitds intézménye, amelynek kdvetkeaeh fidsitott leany a tor-
vényes fiuorokos jogi helyzetébe [ép. Azonban aifait leany a csalad (j
alapitéjanak tekinthét hiszen a filsitassal az Uj adomanyhoz hasonlé
kiralyi kegyben részesil, nemessé lesz, s magvadzaityjatdl ,6rokolt”
birtokai adomanyos birtokok lesznek, azaz elves®ikelleguket. A filsitas
tehat eredeti nemességszerzési mod, amely a negmagddesében jelenik
meg. A nemes atya lednya személyében 6nmagabamissnvolna, azonban
hanemnemes férfihoz megy feleségll, akkor a hdzassapgamekei nem
nyernek nemességet, tehaté@mem nem kozvetiti ezt a statust. Ezzel ellen-
tétben a filsitott ledny — mivel a kirdlyi kegyyftdin adomanyban részesul —
nemessége tekintetében is férfinak tekinéeradaz, ha nem nemes férfihoz
menne férjhez, gyermekei akkor is 6roklik a nensédiust. Tehat a fidsitott

8CzoVEK ISTVAN: Magyar hazai polgari maganos torvédyrirt tanitasok. (Kelemen Imre
munkaja szerinf)Pest, 1822, 145.

*HoLus Jozser A filsitasrél. Emlékkonyv Dr. Gréf Klebersberg Kuno negyedszéazados
kulturpolitikai mikddésének emlékére, sziletésének otvenedik édjarduBudapest, 1925.
305-319. (313))

036zs1 MIHALY A fidsitasr6l c. tartott éhdasa a VI. Bélyai konferencian
http://www.bolyai.elte.hu/dyn/bokonf/ program/bk@é/letdltés ideje: 2008 december 15).
YHoLus: i. m., 305.
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né nem nemes férfitdl szarmazd térvényes gyermekei agjjuk, hanem
fidsitott anyjuk jogallasat kovetik. A filsitotbrgyermekei estében ,vissza-
all az eredeti rend”, ugyanis a birtokos anya laakl a birtokjogok csak a
fiait illetik meg, a leanyoknak pusztan a leanyresjar:

A figsitasrdl fennmaradt legkorabbi emlékink — eaidileg ekkor is
tortént ebszor — a Karoly Rébert altal 1332-ben kiadott oklé¥ Lathatjuk,

a fiusitas intézményét az Anjouk honositottak meagarorszagon. Kéroly
Rabert uralkodasa alatt masik fiusitasra nem kesart A kovetke& ismert
filsitasi oklevel 1347d szarmazik, s ez utan is csak 1353-bol, 1356-bal é
1357-%l ismeriink egyet-egyet, de az 1360-as évek kdzeg@mint $iriin
igénybevett intézmény jelenik m&yA vizsgalatokbdl kideriilt, hogy sza-
mos csalad esetében a filsitas a vagyonjogi hatalsaévvaltozassal is jart.
A fidsitott 5 nemcsak magvaszakadt atyja nemesi joszagaibarfiddélt
maodjéra torvényes 6rokdsse, hanem folytatta” dackaevének viselését
akként, hogy fiai nem természetes atyjuk, hanemuangevét hasznaltak
csaladi névként® A névatvétel mas madon is bekdvetkezhet, példaul b
toknévidl szarmazé csaladi neveknél tobbszdffardul, hogy a fidsitott
leany nevét a férj csalddnévként hasznalja, saj pedigpredikdtumma-
rad’® Kettés névhasznélat is@brdulhatott, de ez nem jellertiz’

Mivel a filsitas — 14. szazadtol egyre gyakoribb&sa ellenére — nem
fordult ebb tdmegesen, igy regiondlisikitésben (Bihar varmegyére vonat-
kozdan) nem taldltam olyan csaladot, melyet nevegelitt is érintett volna.
A maganjogi jogintézmények kdrében a sorteikbefogadésal lehet foly-
tatni. A jol ismert jogintézménynek két formajaegett: testvérré illetve

2Harmaskonyv I. rész 17. cim 7.8

B3A kiralyi kegy indoka az volt, hogy 1316-ban @d¢egiek egyik alvezére, a Vas megyei
Gersén kiirtotta a Nadasd nemzetség egyik agafeksitt férfit és annak csaladjat. Egyeddl
Laszl6 lanyat, Margitot mentette meg dajkaja. A32-Ben kelt oklevélben a kiraly elmondja
a Gersén torténteket, majd a Nadasd nembeliekhetleyal és a koronaval szemben tanusi-
tott hiségéért és azeért, hogy a kiralyskgén és szolgalatdban meghaltak 6roksége ne kerdl-
jon ellenséges kézre, Margitot Laszlé és Dénessaglds Orokdsévé tette azok haramlott
birtokaiban. Maga az oklevél is kifejezi, hogy diemtétes a magyar joggal, azonban ez a
jogszokas nem allhat meg a kirdly rendelkezéséwelmben. V0. BGEDI ERIK: Az
Elefanthyak A kézépkori nemes és klaBjadapest, 1999. 83-84.

“Hovus: i. m., 311-312.

5P|, Kirthy Margit 1392-es filisitasa utan fiai netgjak, Nyéky Mihaly nevét, hanem a
Kurthy nevet viselték. Nsy IVAN: Magyarorszag csaladai, cimerekkel és nemzékrebdi ta
lakkal, Arcanum DVD Konyvtar IV. Csaladtorténet, heraldikanismeretBudapest, 2003,

Ill. kétet, Kirthy csalad.

Miként ez a losonci Banffy csalad esetében is igiéhb, ugyanis Banffy Istvan fidsitott
leanyat egy Losonczy vette feleségll, aki ezutdonrozi Banffynak irta magat.Ady IVAN:

i. m., |. kétet, Banffy csalad.

gy erre példaként Battyany Alapy Benedek emlttheikinek atyja Alapy Janos, anyja a
feltehetleg fiusitott Battyany Margit volt. N5y Ivan: i. m., I. kotet, Alapy csalad.
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fiova fogadas. A testvérré fogadashoz kiralyi hgfmzadas kellett, a kiadott
oklevelekben is zdémmel testvérré fogadas dokumeaitusaialni’® Inkabb a
fiava fogadas esetében fordulhab @évvaltozas, hiszen bizonyos értelem-
ben ez egyfajta széigyermek kapcsolatot eredményez, amellett, hogy a
vagyon 0Oroklését biztositja. Azonban a névvaltaaass jaré 6rokbefoga-
dasok szama csekély.

A rendi jogintézmények adta névvaltozasi léségek eldsorban a bir-
tokos nemesség korében jelentkeznek, hiszen vatgmienézmeény kdzvet-
len, vagy kbzvetett célja az 6rokds biztositasd, rlmegvan, kifejesdhet
a folyamatos névhasznélatban. A birtoktalan nengekééében is talalko-
zunk névvaltozasokkal, s mivel itt az 6rokos bidta nemtinik elemi
érdeknek, gyakrabban és tobbféle indokbol kovetkkdre ezek. Persze a
névhasznalatban jelentkeeltérések korében is kiulonbségek tékheEgyes
esetekben a csalad Uj neve szinte teljesen hatédséja a régit, ami igy a
feledés homalyaba meril. Gyakrabban lathatjukremgy egy csalad keis
névvel él, azaz a régi mellett az Uj nevét is hakan(X alias/masként Y).
Ezek a névcserék a csaladok és a kozosségek életébebirtak nagy jelen-
téséggel mindaddig, amig valamiféle konfliktus nenfelteezett a névvalto-
zasbol. Bizonyos esetekben ezeket a csaladokatkémgszerithette az (]
csaladnévvel val6 élés, hogy bizonyitsak a folyssdgot, azaz a mas néven
ismert6éstol vald leszarmazast. Ez az azonosithat0sagi iggnmyészetszér
leg nem a névvaltoztaté csalddok kdrnyezetébertkezid el$sorban, hi-
szen egy-egy névcserét éppen ez a kozeg, illetvakaréltozdsa idéz @l A
kérdés akkor valik jelefissé, amikor az allam résékfelenik meg az igény
arra, hogy egy-egy csalad, s annak tagjai egyéitairazonosithatdk legye-
nek. S minthogy a csaladnév legfontosabb funkagjaegy csaladhoz val6
tartozas kifejezése, igy amikor ez egy névcserdt mam tud teljesulni, a
kdz0so6stol valdo szarmazas is kérdésesse valik.68zs a leszarmazott ko-
zOtti vérségi viszony jeletisége anemességi vizsgalat@kalmaval mutat-
kozik meg, ugyanis egy ilyen eljarasban be kelbbyitani a nemességszer-
z6 (primus impetrator) és a vizsgélt személy (prodsgekozotti csaladi
kapcsolatot. Ismert tény, hogy a renddsdak masodik szakaszdban a ma-
gyar tarsadalomban az eurdpai ardnyhoz képestriggg szamu, s azon

ByGeD!: i. m., 40.

%Erre is az egyik példat Nagy Ivannal olvashatjuiglaa Pozsony csaladrél meg van irva,
Posonyi Ignacz szegedi lakosnak leanyat Annat Vidoeos vévéndill, a nevezett ipa éit
sziiletett egyik unokajat Vrabel Ignaczot 6rokéségadvan, azt a Pozsonyi névre adoptalta
és nevére 1791-ben nemességet szerzett, mig étekestvérei a Vrabel nevezet mellett
nemesség nélkil maradtakNAGY IVAN: i. m. XIl. kdtet, Pozsony csalad. A Reszeghy-
hagyatékban is talalni ilyen esetet: Czerva J6z889103. 12-én 6rokbefogadvan unokadcs-
csét, Granichstaedten Ottét, engedélyt nyert ndvén€zerva névvel valo egyesitésére, fia,
Granichstaedten-Czerva Rudolf. HBML IV. B. 456/d 12Gdanichstaedten-Czerva csalad.
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belll is igen sok vagyontalan nemes élt, igy azetprjeszked abszolutista
allam megkovetelte ezek kivaltsagainak vizsgaladat,ezzel egyitt meg-
nyirbélasat.

A nemességi vizsgalatok esetében az allami érdeladézéasra kotele-
zettek nyilvantartdsa, korénekuitése) és a maganérdek (a nemegogbk
gyakorlasa) utkozik egymassal. Ezt az allami érdekeillandd névhaszna-
lat iranti allami igény el megjelenésének tekinthetjik, ugyanis ezekben az
esetekben az allam pontosan tudni akarjé) kan sz6, ki az a személy (csa-
lad), akit adéalanyként tarthat szdmon. A nemeszgg@latok az érett ren-
diség kordban &ltalanos jelleggel fordultak, elelvileg minden nemesi csa-
ladot érintettek. Kempelen Bélanal olvashatjuk,yhpfy nemesség igazolasa
tulajdonképpen a nemességadomanyozasi diplomargk algan mas ok-
iratnak, melyBl a nemesség adomanyozasa és az adomanyozott regpeen
minden kétséget kizar6 médonikik, eredetiben vagy hiteles masolatban
val6 felmutatdsabol és a nemességsitérrald leszarmazasnak igazolaséa-
bdl all. A nemességigazolas kotelessége 1848 atalanos volt, ami a ne-
mes emberek korabbi kivaltsagaiban talalja magyardz *° 11l. Karoly
uralkodasa idején a nemesség igazolakalanos nemesi vizsgalatokon
(generalis nobilium investigatio) foR}t amelyekre tébb izben is sor keriilt
(1725, 1731, 1759). Majd Maria Terézia 1769 és 1771 kdzott kiadottren
delkezéseff kdveen az Altalanos nemesi vizsgalatot 1774-ben felalt
az Uun.nemességigazold péprocessus legitimatorius v. productionaffsp

2K EMPELEN BELA: A nemesség. Utmutaté az 6sszes nemességi ligy€deralogiai és
heraldikai kézikényvBudapest, 1907. 51.

Z57ALkAl TAMAS: Iratok és armalistak — Mveltség és mentalitas a bihari nemességigazola-
sok dokumentumaibabebrecen, 2010. (Hajdd-Bihari Levéltari Flizetek4l

22pallas Nagy LexikonaBudapest, 1893-1897. XIII. kotet,

http://www.mek.iif. hu/porta/szint/egyeb/lexikon/fed/html/ (a letdltés ideje: 2010 juniusa)
2K 6BLOSZOLTAN: Nemesség igazol6 perdBenealdgiai Fiizetek 905/7-8. 77.

2K EMPELEN i. m., 52. K&blos Zoltan nemességvizsgalatokroleoikkében ésszefoglalta a
nemesi per ézményeit. Eszerint az addéfizetés céljabol tartethesi 6sszeirasok ellen pa-
nasszal élt a nemesség, amire valaszként Mariaidet&50. oktéber 1-én kiadott leirataban
akként rendelkezett, hogy az addéfizetés aloli nwdtget kdvetdlnemesek, a mentességuket
(tehat nemesi kivaltsagaikat) igazol6 irataikatirdlii helytartétanacsnak nyujtsak be, majd
ezt kdveben egy héttel (1750. oktdber 8.) a nemes és bistd&okl vald szarmazast bizo-
nyité iratokat is becsatolni rendelte. 1753. febrl&i leiratdban killénbséget tett a kordbban
és a jovben nemességet székzkdzott a mentesség tekintetében, ugyanis a reeziedek
szerint azok a kiralyi vagy egyhazi nemesek, akik3 ebtt nyerték kivaltsagaikat, ha leg-
alabb két jobbaggyal birnak, mentesiilnek az adélfdsmig az 1753 utani széknek leg-
alabb tiz jobbaggyal kellett rendelkezni ugyanehh&z 1769. december 20-i rendelkezés
szerint a kétséges nemesikrévsort kellett késziteni,&et a continua (allando) tablakssl
igazolasra kellett szoritani. Ezt az igazolasi dohatot gyorsitandd Gjabb rendelkezés sziile-
tett 1770. januér 26-an, s tovabbi rendelkezésgiben0. december 14. ill. 1771. majus 7.) az
Erdélyben laké magyarorszagi nemesekre is kitegészaz igazolasi kdtelezettséget, kivéve
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nemességvizsgalat jellefien akkor indulhatott meg, ha egy elszegényedett
nemesi csalad statusaval kapcsolatban kétség nieliivagy egyikés nem
élt a nemesi jogositvanyokkal, s ezért maga a wgyemgagy mas csaladdok
kétségbe vontadk a nemességetfdtulhatott, hogy kiderdlt, valamely csa-
lad hamisitas Utjan szerzett nemességet, vagy ejgsz(gyakran a varme-
gyei politikai csatarozasok kovetkeztében) feljankovetkeztében indult
meg a vizsgalat. S ugyancsak gyakori eset volty hogganak a csaladnak
volt szilksége nemessége igazolasara, mert egy masikegyébe Kkolto-
z6tt® A vizsgalatot a varmegye szervei folytattak lerfrességvizsgald
bizottsag — deputatio investigationis), és annakatibevezették a nemes-
ségvizsgalati jegyskonyvbe (Protocollumi® A nemességvizsgald pert a
varmegye tiszti Ggyésze inditotta meg az ellennelkikétséges volt a ne-
messége, vagy pedig a tiszti Ugyész ellen az, ekiesnek allitotta magét,
de a nemesi jogokat nem, vagy csak részben gyalorobizonyitasi teher
mindkét esetben a vizsgaland6 személy/csalad oldaléntkezett’ A bi-
zonyitasnak kétféle madja volt. Az egyakgyodkeres prébgoroba radicalis)
amely esetében be kellett mutatni a nemességatl@akiratot (adomany-
levél, armdlis, beiktatdlevél, korabbi bizonysaglestb.) és bizonyitani a
szerdtél vald torvényes leszdrmazast. Néha beérték aakiraemutatasa
mellett a nemesi jogok hatvan éve szakadatlan glgdénak bizonyitasaval
is?® A méasik méda nemesség gyakorlatanak bizonyitéis#, amely sokkal
egyszetibbnek bizonyult, hiszen nem a nemesi jogot, hansak @nnak
gyakorlasét kellett bizonyitani, pl. virmegyei iigdvannyal, nemesi félke-
lésben vald részvétellel, vagy 1844teinemesi hivatal betoltéséveélA
tiszti gyész véleménye alapjan a varmegye kialége hatarozott, s ez alap-
jan allitottdk ki az Un. nemesi bizonysaglevelehely részletezte, hogy a
csalad melyikése kapott nemességet, s tartalmazta a szarmazareiését
is. Mindezt a helytartétanacs fellilvizsgalta, sshékséges volt, a leszarma-
zas igazolasahoz tovabbi iratokat is bekérh&tettnemesi perben sziiletett
elss foku itélet ellen a Helytartotanacsnal lehetetebbezéssel élni, végds
fokon — az Udvari Kancellaria kozbejottével — aakjrhozott itéletet:

azokat, akik Magyarorszag és Erdély kildnvalast ekzereztek nemességet. VEHE(OS i.
m., 77-78.

v, Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban MOL)ratdnyag lefrds (Fond-X Web):
=0OL.TXT&zoom=zoom&rec=253&lang= (a letdltés idef010 juniusa).

szALKAI i M., 5.

2K oBLOS i. M., 78.

2K EMPELEN: i. m., 52.

2K oBLOS i. M., 78.

%0v6. MOL — Iratanyag leiras (Fond-X Web): Departatoen nobilitare (C57)

3157ALKAl:i. m., 9.
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A nemességszefttl valé leszarmazas igazolasa fontos eleme a pernek.
Ez akkor valik nehézzé, amikor a megnemesitettlészarmazott neve nem,
vagy nem teljesen egyezik meg. llyen esetben &dasél/ azonosité funk-
cija szenved csorbat. A nemességi vizsgalatoknserdmtalan esetben
talalkozunk azzal, hogy egydkdzben nevet cserélt vagy valtoztatott csa-
ladnak igazolni kell, hogy az elténév ellenére a leszarmazéas visszavezet-
hets, s mi okbdl kdvetkezett be a névvaltozda. nemességet széréstl
valé leszarmazast bizonyité dokumentumok kézéztakoazok a gazdag
mivelsdéstorténeti adatokat tartalmazé — magyar nyelvhiteles tantval-
lomésok (inquisitiones), amelyek alapjan a familgdnealdgiai tablait is
elkészitették® Ezekl$l tobbek kozott az is kideril, hogy miért valtozott
meg a csalad neve, vagy éppen mi az oka annak,ké&gyéven is ismertek.

A vizsgalati és peres anyagokban sok esetben ¢al#tik ketds vagy
.alias”-0s nevekkel, amelyek valamiféle névhaszinaddtérésre, valtozé-
konysagra utalnak. Nem egyszer mar maga a néwalsatia, hogy mi az
eredete. Efordul, hogy egy csaladtaghoz kothetzemély neve valik veze-
téknévvé. Lehet ez a név keresztnév, mint ahogy Emnta masképp Filep
(Fulop) csalad esetében is lathatd. Reszeghy Laosrcsaladra vonatkozé
feljegyzései kdzott egy leszarmazasi tablat islualkg amelylsl kiderdl,
hogy a Dernén lakott Finta Filepnaradékai a Fulep vagy Filep nevet ezen
Finta Fulep keresztneve utan nyerték A Czipelle alias Zudra csalad ne-
mesi perének iratai kdzott is rAbukkanhatunk askaetév okéra: a Zudra név
a familia Gyorgy ne tagjanak felesége utan ragadt a csaladra, olyakhat
egy 1775. junius 8-an felvett tantvallomasBhA.hdzassag — fent emlitett —
névvaltozast kozvetithatasahoz tartozik az az eset, amikor a mostoba ne
valik csalddnévvé. A Magyar masképpen Hézer (HEzesalad nemesi
anyagabdl is ez dertl kiMj ezen Tettes Ns Bihar Megyében kebelezett Ketz
Helysége Nemesséqd €s all hadnadjai, és eskudtjei, ez jelen irasunkba
hitelesen bizonyitjuk, hogy kebellink beli hejeedalrsaink Nemes Magyar
Gyorgy és Magyar Janos egy testvérek, kik TetteS2débolcs megyéb
Napkor helységeb ide hdzassaganal fogva szarmazott néhai Hézeanst
mostoha attyokrél Hézerieknek személgiekivatnak, mely neveket azonba
reajok csak ragadt név, melly¢k sohasem éltek, s nem élnek, sem koztiink
masokrol egyébként, mint csifolodé képen nem muoakiaiézerieknek®
Ugyanez mondhaté el a Botragyi csalad egyes taggtében is, akiket mas-
képp Mezeinek hivtak. Az 1798tkezdidé pertestben taldlunk egy Csanad
megyei iratot, amely tartalmazza a szentesi Botréggldd nemessége kap-

32S7ALKAl ;i m., 6.

$3BML IV.B.456/d 14. d. Finta csalad.

*HBML IV. A. 6/e 16. cs. Czipelle méaskép Zudra csaté@thesi igye. 28.
BHBML IV. A. 6/e 15. cs. (570.) Magyar al. Hézer 26.
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csan indult vizsgalat tantvallomasait. Bbkiderul, hogy a bagaméri lakos
Botragyi Martonnak Szalacsra koltozvén, Péteriingyermeke sziletett.
Marton halala utén felesége egy Mezei Pétefirféifinoz ment feleségul,
aki mint mostohaapja nevelte Botragyi Pétert, yermgeken rajta maradt a
Mezei név®

Sok esetben foldrajzi név valik csaladnévve, s ekéggyakrabban ket-
tés, jelds névvel illetik a csaladot. Ez ritkabb esetberirtok (kuridlis te-
lek) utdn marad rajtuk. A Varadi Szab6 csalad neégisrataibdl is ez ko-
vetkeztethet ki, hiszen a vizsgalat soran feltett egyik kéridészt tudakolja,
hogy a tanu a Puspokiben laké Varady Szabdé Mihdlistan gdesattyat
ismerte € avagy hallotta é kinek hivtak és hogyadl@m laktdban nemesi
szabadsagban élt és itten nemesi curidja lett vbih&yakrabban a szarma-
zasi vagy lakohely valik névelemmé. A Hamza csahé@inesi perében
Méramaros megye bizonységlevele is olvashato, aaely774. 4prilis 15-
én Sziget varosaban felvett tandvallomasokat taltaazza. Ebéil kiderdl,
hogy Kallai Istvdn igazi neve Hamza volt. A Kéllaév csak szarmazasi
helye, Kall6 utan maradt rajth. Az egyik Kis csaladnak valdstileg
Técsn volt a lakhelye, s ezért taldlkozhatunk nemedaiban a Kis abusive
Téchy néwvef’ Olyan esettel is talalkozunk, amikor a mestersédés
helyszine utan kapja a csalad a korabbitol @ltevét. Hasonld tortént a
Vizessi csalad esetében is, ahol Vizessi Ferencapjépl 6rokolte csalad-
neveét, utdbbb azonban Szatmarnémetibe ment meserswiini, ezutan
kezdték el Németinek neveZfi.

A legtdbb esetben aizz6tt mesterség adja a familia melléknevét. Né-
melykor olyannyira azonositja a k6zésség a fogledkaval a csaladtagokat
(kivalt, ha az apardl fidra szall), hogy az eredelv mar-mar homalyba
vész. A bagaméri Somollyai alias Lakatos csaladod¥h indult perében
taladlhaté tandvallomasokbdl derul ki:A, fent emlitett Lakatosékat az
oroegektdl hallotta a fatens, hogy igazan Somollysdéatosoknak hivtak, de
mivel minden nemzetségek Lakatos mesterembeonoéf neveztetnek csak
LakatosoknakR* E csaladnak azonban nem kellett a tébbféle néalésé-
nek okéat igazolni nemesi perében, ugyanis lll. Fénadtél 1647-ben kapott
armalisukban mindkét nevilk szereffelobbek kozott az Ujvarosi Szab6

®HBML IV. A. 6/e 3. cs. (108.) Mezei al. Botragyi 8.

S"HBML IV. A. 6/e 3. cs. (113.) Véaradi al. Szab 10.

3BHBML IV. A. 6/e 2. cs. (57.) Hamza al. Kéllai 8-10.

39A peranyagban talalhatd leszarmazasi tabla elaradigy Kis Mihaly szerezte az armalist
1638. 03. 20-an lll. Ferdinandtdl, a pertest tatdiszélbl az is kiderll, hogy a csalad Andras
neui tagja Técén jegyad volt. HBML IV. A. 6/e 2. cs. (49.) Kis ab. Téchy, Z.

405zALKAI : i. m., 20.

“IHBML IV. A. 6/e 3. cs. (85.) Somollyai al. Lakatos 2

“HBML IV. A. 6/e 3. cs. (85.) Somollyai al. Lakatos3t
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csalad 1836. szeptember 6-an ,folytatas végetéfetett nemesédpere™

is jO példaul szolgal a fentiekre. A csalad eredetie az Ujvarosi név volt,
amelyhez akkor ,ragadott” a Szabd név, amikor Ujgarnstvan a Bihar
megyei Telegdil Hajdubdszérmény varoséba koltozott at, s ottedoganes-
terséget gyakorolta. Mindezt igazolta a varos,szab6 céh i Ehhez ha-
sonlorél arulkodik a Hajdubagoson laké CsorvasibBzéstvan és Janos
nemessége ugyéeben 1840-ben készilt vizsgalatigkgyzv, melytdl kide-
ral, hogy a ,nemeséd pert folytatok apja, Istvan Csengétbszarmazott
Bagosra, s szabé mestersétj&apta nevét®

Az emlitett néhany példa a legjellethb okokat jeleniti meg, ami miatt
egy-egy csalad esetében valtozik a névhasznéahetyet kédbb a nemes-
ség igazolasa soran magyarazni és igazolni kefateljaras végén szlitiet
hatérozat, a kétségtelen nemesek kdzé sorolasmasneizonysaglevél,
vagy a vammentességet és a szabad jarast biztagitsszu® végiil —
mondhatjuk — ,legélisan” lezarta a névvaltozas dohatat, amennyiben azt a
csalad 0j vagy — mint leggyakrabban tortént — métailevén allitottak ki.

Ezek a névvaltozasi esetek azt jelzik, hogy a éaetvek allandd hasz-
nalata még nem szilardult meg a tarsadalomnak e&egében sem, amely-
ben ebszor jelent meg. A nemesség széles tarsadalmiémid&gnévviselési
szokasai az egész tarsadalom vonatkozasabankslbe® megallapitdsokat
nyujtanak, hiszen az egy és ugyanazon nemesi szadpatdélvedk korében
talaljuk a tarsadalom legfélsb rétegébe tartozokat ugyanugy, mint a jobba-
gyi életformahoz kozel all6 birtoktalan armalisemreseket. A rendi magan-
jogi jogintézmények névviselési aspektusbol tditéizsgalatanak rovid
attekintése megmutatja azt, hogy a kétélerdvhasznélat allandova valasat
kovetben is eredményezhették bizonyos jogintézményekrahasznalt csa-
ladnév megvaltozasat, de mégis azt kell mondarhurdy az ilyen névvalto-
zasi esetek szdma az 6sszeshez képest csekélyoribpasz, hogy valami-
féle kilsy tényed kovetkeztében valtozik meg a csalddnév, s éppért ez
nem beszélhetlink névvaltoztatasrol, csak névvatoéka

Egy adott idszak tarsadalmarol alkotott kép arnyaltabbé téeziéérul
hozza az, ha megvizsgaljuk, hogyan alakult a nevt#édat. A nemességnek
a néwviselés terén nemcsak abban van mintaad@széregy itt jelent meg
eloszor a vezetéknév hasznalata, hanem e réteg sikdginés dsszetettsé-
ge a névviselési tendenciak formalodasat is jddig@da. E sokréség a ne-
mesi rendhez tartozék széles vagyoni skalan val@gasabdl adodik.
Mindennek kdszonhéén atfogo kép festh&ée csoport névviselésének vizs-

“HBML IV. A. 6.e 10. cs. (318.) Ujvarosi Szabé 1.
4“HBML IV. A. 6.e 10. cs. (318.) Ujvarosi Szabé 12—-13.
v, B. 456/d 12.d.

465, SZALKAI T i. m., 9.
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galatakor. Azt latjuk, hogy a Bihar megyei nemessadalom névviselési
tendenciai, visszaigazoljak mindazt, amit az orszgészében tapasztalha-
tunk, és ez forditva is megallja a helyét. A bidslhemesség életében a név
— ami a szarmazas, igy a birtokhoz valo jog bizehkgi — sokkal allandébb,

s csak kevés, éppen az ingatlan joszag dologitddésjogi valtozasai okoz-
ta esetben valtozik meg. Ekkor is a hattérben deltbed a kozvetve vagy
kdzvetlenul kapcsolodd kiralyi hozzajarulas. Minellesl adodik, hogy a
nemesség ezen rétegében nem tal gyakori a spoét@dltozas, s még ke-
vesebb a névvaltoztatas. A torvényes és a kanie¢grakorlatnak megfele-
l6en a neviket megvaltoztatni kivand nemesekegfelsibb helyre folya-
modni kételeztetnek, de fel sem téhbhbgy ezek valamelyike nevét dnkényt
megvaltoztatna, mert nagy veszélynek tenné ki nzagét nehézségek miatt,
melyek abbdl a szarmazési 6sszekottetésnek beltésd@nan idvel ebfor-
dulnanak. Nemcsak vagyonuk, hanem nemességiki&bectakintetében is,
a mint tényleg a nemesség-igazolasi perekbéforeult”*’ Igazolja ezt,
hogy a Bihar varmegyei (birtokos) nemesség korébKiralyi Konyvek?® —

a vizsgalt korszakra vonatkozéan — mindossze Gedslgezett névvaltozta-
tast rogzitenek’ A nemesség azon rétegében azonban, ahol a vagyonho
fiz6dé érdek nem hangsulyos, kénnyen megvaltozhat aE&ugyanakkor
az ¢ esetikben is veszélybe sodorhatja a nemesi kagalksegyik legfonto-
sabbjat, az addmentességet, aminek a de@gdre lathatunk térekvéseket a
nemességvizsgalati iratokban.

4ISZENTIVANYI ZOLTAN: Szazadunk névvéltoztatasai. Helytartsagi és mtamisengedéllyel
megvaltoztatott nevek gyeménye 1800-189Fredeti okmanyok alapjan Osszedllitotta a
Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tarsasag egyikggw-valasztmanyi tagja (Szentivanyi
Zoltan). Budapest, 1895. 9.

“ ibri Regii — Kiralyi Kdnyvek 1527-1918. DVD. Budapie8006. (tovabbiakban LR.)
“*Demetrovics-Dométorffy de Hogyis Gydrgy névvaltdasa (1826, LR. LXV. 186-189.);
Gruber-Hegyessy de Hegyes Adam néwvaltoztatasad(182 LXV. 531-533.); Liebenberg-
Lunkanyi de Lunkaszprie Janos névvaltoztatasa (18K LXV. 671-674.); Hirhager-
Eorhalmy de Cseszora Antal névvaltoztatasa (1835, IDR/I. 222-225.); Mittermiller-
Kozépesy Janos néwvaltoztatasa (1841, LR LXVII. 140.
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PETROLEONARD

Bihar varmegye hivatali elitje a reformkorban

A nemesi varmegye politikai életének sajatossagastgalé kutatidsok alta-
lanos érvénnyel allapitjak meg, hogy a megyék dolaképpeni iranyitdsa
fokozatosan a kdznemesség egliksetegének befolydsa ala kerdlt. A ne-
messég szélesebb rétegei sokkal inkabb a politiddika részeként, az
egymassal versefigolitikai e6k eszkézeként, semmint valodi véleményal-
koté és -formalo tényéként jelentek meg. A vagyontalan, szellemi és
anyagi kultarajdban inkabb a parasztsaghoz kozel#bhobbség a politikai
élet egy egészen eltészegmensében tett szert befoly&sra.

Azok az objektiv kérilmények,amelyek ehatalmi elit létrejéttéhez
vezettek, Bihar varmegyében szintén érzékékhets kimutathatok a 19.
szazad elsfelében® Ez az elit hatarozta meg és alakitotta a varmeglie
tikai életének jellegzetességeit, veéizeszerepet jatszott a gazdasagi-
tarsadalmi életében, valamint uralta a kézigazgegész szervezetét, miutan
gyakorlatilag monopolizalta a kilonb®hivatali posztokat is. A varmegyét
iranyito elit vizsgalatat maga eliizb kutatasok nem melthetik tehat az un.
hivatali elit sajatossagainak, politikai-szocioldgiai jelleiimek kdzelebbi
tanulmanyozasat sem.

A hivatali elit vizsgalatanak alapforrasat azolegygkonyvek jelentik,
melyeket az 1753. évi 58. tc. alapjan minden tj#ptiyyilésen vezetni és
hitelesiteni kellett. A jegyskonyvekben talalhaté adatok elemzése megfele-
16 kiinduldépontja lehet egy a reformkori kéznemessadalmat érirt tobb,

A korteskedés és az azt kis@rkolcsi ziillés a korszak egyik legfontosabb pEotdjat je-
lentették.

’PALMANY BELA: A magyar nemesség atrétédese a kései feudalizmus szazadaiban. (M6d-
szertani problémak, fogalmak, forrasok)magyar polgari atalakulas kérdései. Tanulmanyok
Szabad Gyodrgy 60. sziletésnapjar@zerk.: ENES IVAN ZOLTAN—GERGELY ANDRAS—
PaJkossy GABOR Bp., 1984. 37-59., BDMANN GYULA: A Zemplén megyei nemesség tago-
zbédasa, jovedelmi viszonyai a 19. szazad &#ben.Rendi tarsadalom — Polgari tarsada-
lom I.. Szerk.: AVARGA LASzLO. Salg6tarjan, 1987. 85-91.

%VaRGA JiNOs: A bihari nemesség hitelviszonyai a polgari fomtatn ebtt. Torténelmi
Szemlgl. (1958) 1-2. sz. 21-53 £ROLEONARD: Az érmelléki nemesség vagyoni tagoléda-
sa a XIX. sz. el§ felében.Egy kistérség rekonstrukcibja: Ermellé&zerk.: \ELIKY JANOS
Debrecen, 2003Erme|léki kalauz, 1.3-79.
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eltés  jellegh  forrdstipust is fokozatosan bevond, komplex
multidiszciplinaris kutatofolyamatnak.

Jelen tanulméany e folyamat é&lepcgjeként pusztan az ebben a forras-
tipusban talalhatd adatok elemzésére véllalkozgyéle forrasokat csak
olyan mértékben és szamban von be, amelyek adgkggyvi adatok alapve-
t6 értelmezéséhez elengedhetetlenek. Mindez szileyégezkijeldli a le-
vonhat6 kovetkeztetések hatarait is. Megallapitasért inkadbb a kutatdsok
lehetséges irdnyai felmutatdsanak, mintsem véglégestkeztetéseknek
tekinthetk, amelyek mindazonaltal alkalmasak a téma és abtivmunka
komplexitasdnak érzékeltetésére is.

Bihari vizsgalédasunk az 1825 és 1848 kozott tatistijitasok jegy-
z6konyveinek adatain alapul. Ezensétakban dsszesen hat tisztujitast tar-
tottak a varmegyében: 1825. augusztus 8., 1828beki., 1832. aprilis 25.,
1837. janius 24., 1841. majus 10., 1845. junius 28gyis a térvényben
meghatarozott és kovetaimkk tartott harom éves tisztljitasi periodicitast
csak ritkan tudtdk tartani. A jeglzdnyvek részletesen tuddsitanak a tiszt-
Ujitd gytilések lefolydsardl, és tabldzatos formaban koztilegyes hivata-
lokra jel6ltek és k&b megvalasztottak névsorat is. Vizsgalodasunkyédrg
kizarélag azok a megyei hivatalok képezik, melyekenemesi kbzénség
vélasztasaval toltottek be, kimaradnakskebhz Gn. szgglottekre vonatkozé
adatok. Ezek alacsony presztizzakhivatalok voltak (megyei orvos, mér-
nok sth.) melyeketéispani kinevezés Utjan toltottek be, igy altaldkema-
radtak a megyei hivatalok megszerzéséért folytamtkorszakban egyre
élezds politikai versengégh is.*

Bihar vdrmegye és tisztikara

Bihar volt a 19. szazadi Magyarorszag legnagyobimegyéje: terllete
kdzigazgatasilag 6t, szintén nagy kiterjgdggasra oszlott: Varadi, Ermel-
léki, Sarréti, Szalontai és Belényesi. Mérétéds nem utolsé sorban a ne-
messég regiondlis elhelyezkedésének még a 19.db#rds érvényes saja-
tossagaibdl adédéan meglehgten magas a nemesi kivaltsaggal rendelke-
z6k szama. Fényes Elek kozlése szerint 1785-ben 10@éhiks személyt

“ldénként ebfordult azonban, hogy e kiizdelmek kézéppontjabiltel. 1841-ben a megyei
orvos kinevezése korili bonyodalmak végubespgani helytarté és a megye frissen megva-
lasztott tisztikara kozotti végleges szakitashozettek. V6. BTRO LEONARD: Az allamélet
liberalizalasanak lehéségei és korlatai a reformkori Bihar varmegyébeltarA és nemzet a
XIX—=XX. szdzadbarszerk: BDNAR ERZSEBEFDEMETER GABOR. Debrecen, 2006. 248—-259.
SVELIKY JANOS: A véltozasok kora: polgari szerepkorok és valtoahskpciok a reformkor
masodik évtizedébeBp., 2009.
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irtak itt 6ssze. Ez az ardny - mely a teljes lakgkez viszonyitva kb. 3% - a
19. szazad efsfelében is hasonlé maratit.

A tisztujitasi jegydkonyvek adatai alapjan a varmegye tisztikara az
alabbiak szerint alakult a vizsgaltgrakban.

tisztség 8 megjegyzes
alispan 2 elss és méasodik
féjegyz (fénotarius) 1
aljegy#k (vice notarius) 3 elss, masodik és harmadik
féligyész (ordinarius fiscalis) 1
alligyész (vice fiscalis) 2 elss és méasodik
fizetéses tablabir6 (salazarius
assessor) 4
hadi (contributionalis) és hazi
féaddszed (generalis perceptor 2 (domesticus)
aladdszed (particularis
perceptor) 5 jardsonként
szamvey (exactor) 1
fészolgabird 5 jarasonként
elss és masodik + "méasodik éls
alszolgabiré 13 | (avaradi, szalontai és érmelléki
jardsokban)
k6zponti alszolgabir6 1 1837-6l
rendbri alszolgabiré 4 1841-6l
varadi, szalontai és érmelléki ja-
eskidt 18 rasban 4 §; sarréti és belényesi
jarasban 3 &.
0sszesen 62

Bihar tisztikara tehat a megye méretéhez és lagakea igazodoan nagy
volt.” A killénboz feladatok hatékony ellatasa mind a kézponti hiekta
mind a nagy kiterjedésjarasok esetében nagyszamau tisztéiskbvetelt. A
féjegyzd munkajat harom aljegyzsegitette és &iigyész mellé is kinevez-
tek két alligyészt. A jardsonként kinevezétzblgabirak mellé egy €lses
egy masodik alszolgabir6t véalasztottak, de a Varadi Ermelléki és a
Szalontai jarasban az élalszolgabir6 mellett egy un. masodikéetdszol-
gabirdi tiszt is |étezett. Az alszolgabirak szam&bb is emelkedett a tar-

Lukacs Gyorgy az 1841. évi tisztdjitasrél tuddsitv@B327 szavazasra jogosult személyt
emlit, melyt$l 4150 élt valasztéi jogavaPesti Hirlap 1841. 42 sz.

"Ehhez j6tt még 5 biztos, Bdrvos, 5 seborvos 1 varnagy és 2 foldind3aranya esetében
példaul a tisztikar 6sszesen 3l allt. vd. FENYES ELEK: Magyar orszagnak, s a hozza
kapcsolt tartomanyoknak mostani allapotja statatiés geographiai tekintetben 1\Pest,
1836.
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gyalt iddsszakban: 1837-ben Uj tisztségként jelent meg a itz kdzép-
ponti”) alszolgabird, akinek feladatai és hataskige egyes jarasokra, ha-
nem az egész megyere kiterjedt. Az 1841. decembénartott kozgilé-

sen pedig végzés sziletett egy un. éendlszolgabiroi hivatal létrehozésa-
rél, igy javitva a varmegyei Ugykezelés hatékongaad\ dontést megéts-

en kikért helytartotanacsi engedély viszont csajyng szolgabiroi hivatal
felallitasat tette lehévé, ezért a Belényesi jarasban maradt a szolgabirak
addigi szamé&. A fé- és alszolgabirak mellett segédkezskiidtek szama
szintén magasnak mondhato.

A varmegyei tisztikar tehat nem volt allandé adamkban, hanem az
igényeknek megfeléen valtozott, s az 0j hivataloknak kdszorileet az
1825-6s 5741 1845-re 62-re nbvekedett. E ndvekedés hatterézeegyre
szaporodé feladatok és ellatdsuk nehézségei alttakek ellenére meégis
eléfordult, hogy nem minden hivatalt toltttek be: 283n nem valasztot-
tak particularis perceptort a Belényesi jarasb¥&sdi jarasbeli eskiddb
is csak harmat véalasztottak a szokasos négy heBfeltten az évben a var-
megye tisztikara csupan 5&bbl allt.

Tisztljitdsok Biharban

A tisztvisebk valasztasa hierarchigjuk szerint tortént: a tdlalpig tartd
tisztljitd gyilés el$ napja altalaban a ,kotel&z protokollaris és formai
aktusokkal (hivatalok letétele, mise, Udvbbleszédek stb.) valamint az&els
és méasodik alispan megvalasztasaval telt, amiijegyzi, majd a tobbi
kdzponti hivatal (adészéd Ugyész, szamvéy kovetett. A sort az egyes
jarasok tisztviséli zartak. Az utolsdé napon @igpan kinevezte a nem va-
lasztassal betdlteddhivatalok visebit, majd a jegy#konyv felolvasésaval
és hitelesitésével zarodott a restauracio.

A valasztasra vagy fejenkénti szavazassal, valijaféssal kerilt sor.
Bihar tisztljitasai e tekintetben is megléiseeltéréseket mutatnak, és bizo-
nyos tanulsdgokkal szolgal, ha szamba vesszik néigdrany alkalommal
tortént fejenkénti szavazas.

8A hatarozat targyalasakor némi vita alakult ki aziratal hataskorét illéen. Az eredeti
elképzelés ugyanis csupan az U4n. mezei Ugyek legteddlta volna a retid alszolgabirak
kezébe, vagyis elsorban a koz- és vagyonbiztonsagot érieladatokat lattdk volna el. A
tébbség véleménye azonban az volt, hogy a sziikggditranja, hogy ezen U] hivatalok
tgykdre ne kiilonbdzzon a toébbi alszolgabirdétayiminnendl kezdve Bihar varmegyében
a Belényesi jaras kivételével jarasonként 5 szotgabivatal |étezett, amivel szamuk 17-re
emelkedett. Az (j tisztségeket a legkdzelebhilggen toltotték be, de rendes tisztljitason
csak 1845-ben szerepeltek. A hivatal létrejotté&egicsolatbanPesti Hirlap 1841. december
29.
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L, szavazassal valasztott hivatalpk .
tisztljitas éve . arany
szama

1825 57 100%
1828 14 24%
1832 14 25%
1837 2 3%
1841 53 91%
1845 10 16%

1825-ben még érvényben volt az 1819-es helytadétnrendelet, mely
fejenkénti szavazast tett kotele® a megyei tisztdjitasokdnA kovetkes
restauracio idejére azonban mar visszavontak, iggrBs visszatért a ko-
rabban bevett szokashoz, mely csak a vitathatéldsst hasznalta a szava-
zas ezen modjal. Felting milyen kevés fejenkénti voksolas tértént 1837-
ben, Bleg ha dsszevetjiuk a kovetkeralasztds vonatkozé adataval. A fe-
jenkénti voksolas altalaban a liberalis ellenzékeitélése volt, s az 1841-es
magas aranyban e torekvés sikere tudidz Ezen a tisztujitason a megye
élére a Bedthy Odon vezette, liberalis tisztikarike A jegyzkonyv tand-
sdga szerint az élsnapon hatalmas folénnyel megvalasztott Be6thy-szor
galmazta, hogy csak olyan esetben ézzik a szavazast, ahol a ,tolmacsolt
kdzbhaj” egyértelriivé tette a kinevezéseketAz 1845-es évben Ujra ala-
csony a szavazasok aranya, ami ugyancsak a pbléiktben iékozben
tortént valtozasokat mutatja. A kormanyzat ekkabbj thmadast inditott a
megetsodott liberalis ellenzékkel szemben. Az adminé&pti rendszerként
elhiresilt kormanyzati szisztéma lélgh célja az ellenzéki megyék megre-
guldzasa volt. Adispani helyettesi tisztében Ujbol meggtett Tisza Lajos
gyakorlatilag szabad kezet kapott a bihari libecki lekiizdéséhez, és az
1845 juniusaban tartott tisztjitason minden eszk@zis vetett a korabbi
tisztikar levaltasa érdekében. Ezt szolgalta tobigdott a felkialtdssal tor-
téns szavazas étérbe allitasa i&

A vélaszthatok korének meghatarozasa, vagyis aahiaavalo kijelolés
joga a bispant (vagy adispani helytartét) illette, de dontését hagyomanyo-
san a tisztujitast medel tanacskozason, a kulonkiogartok legtekintélye-

°A nyilvanval6 politikai szandékbél szilletett rereten megyék j6 részének ellenallasaval
talalkozott, s eredetileg hangoztatott céljat, agyee valasztasok tisztasaganak biztositasat
sem érte el. A szavazatvasarlas és korteskedésdar&oha nem latott mérté&lszaporoda-
saval a visszaéléseket nemhogy megsziintette, hamk@iob ebsegitette. 1827-ben vissza-
vontak. v6. MbLNAR ANDRAS. Zala megye reformkori tisztljitdsai 1819-184&véltari
szemle39. (1989) 3. sz. 18-30.

gy statutum csak és kizarélag a tisztujitas vaipetvalasztas soran tette lehet a szava-
zast Biharban. vo. Magyar Orszagos Levéltar (towakidsn MOL) A45 281. 217-317.
"Hajda-Bihar Megyei Levéltar (tovabbiakban HBML) IV.¥a 164. k.

2MOL A45 281. 217-317.
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sebb vezédivel egyeztetve hozta méfAz egyes hivatalokra altalaban héa-
rom-ot 6t jeléltek, és egy-egy jeldlt neve tobb hivatalébsn is felmerdit.
Ennek megfeldlen a kijelolések szama hivatalonként ésil@senként is
valtozott. Az alabbi tdbldzat azt mutatja, hogytakalt a kijelolések és a
jeldlt személyek szama a korszak tisztujitasat.alat

tisztljitas éve jeléltek szamaljelolések szama
1825 109/213
1828 98/170
1832 96/188
1837 85/160
1841 122/210
1845 124/209

A tablazat adataibdl jol kiveh&ta nemesi tarsadalom azon részének aranya,
amely a hivatali posztokért folyé versenynek valgen mértékben a része-
se volt. A jeloltek szama csupéan harom alkalomnzhdta meg a széazat,
1837-ben pedig 6sszesen 85 személy kozil valasiztdtzok ardnya tehat,
akik egy-egy alkalommal a jel6ltek kézé kerilteknemesség létszamanak
mindossze 1% koril mozgott.

A jelbltek szadméat a jelblések szamaval 6sszevetdigpaz is lathatova
valik, hogy egy-egy aspirans atlagosan legalabthiéitalra palyazott. Er-
demes azonban részletesen is megvizsgalni, hogldat/szor jeldltek egy-
egy alkalommal.

jeloltek szama
jeloles | 1055 | 1828| 18321837| 1841 | 1845
Szama
1 54 58 | 43| 46| 69| 71
2 30 24 | 28| 22| 31| 33
3 13 10 | 24| 11| 14| 12
4 4 3 1] 5 6 6
5 5 2 2| 4 3 -
6 2 2 1| - - 6
7 1 1 - - - -

137 tanacskozas nem volt részletesen szabalyozvanyelitisa elssorban szokasjogon
alapult, amely viszont tag értelmezési keretetositott. Eppen ezt hasznalta ki 1845-ben
Tisza Lajos, amikor az emlitett tanacskozasra nimta Imeg az ellenzéki vedéet, igy biz-
tositva, hogy a legfontosabb hivatalok jeldltjezébrendre kimaradtak a liberalis tabor olyan
emblematikus figurai, mint Bernath Jézsef kordbbisodlispan és orszaddgsi kovet.
MOL A45 281. 217-317.
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Az atlagos értékek mogott elég jeléniszorast fedezhetiink fel, és jol latha-
td, hogy a kijelolések szama egyaltalan nem egyesda oszlott meg. A
jelolteknek nagyjabol fele csak egyszer szerepibhi legalabb két hivatal-
ra palyazott, de gyakori volt a harom-, négyszelilg¢s is, ketten pedigét
kilénboa hivatal elnyeréséért is indultak egyazon tiszisjilkalmaval.

Hasonlo kép rajzolédik ki, ha azt vizsgaljuk, hoggott személy hany
tisztujithson kerult a jel6ltek koze.

tisztUjitdsok szama nevek
137
62
47
31
10
9
Osszesen 296

OO (WIN|F

Az adatok Osszesitése utan 296 jeldlt neve maratybtt 137-en csak
egy alkalommal szerepelnek. A fennmaradodkat ledpakdth esetben jelolték,
de kilenc olyan személy is van, akiket minden tigizson jeldltek valamely
hivatalral* Az egyes tisztljitasokat és a vizsgalt korszalsegénézve egy-
arant megallapithat6é tehat, hogy a nemességnek erpalkegészen vékony
rétege rendelkezett a hivatalviselés bizonyos fisMéaés/vagy informalis
feltételeivel, melyek alapjan egyaltalan részt vettea hivatalokért folyo
versengésben.

Az 1825-6t kovet idészak ténylegesen megvélasztott tisztdised tu-
lajdonképpeni hivatali elit létszama hasonld ar&ayomutat. A vizsgalt
hasz év 347 hivatali posztjat 6sszesen 119 csafnely tagja nyerte el,
ami azonban nem jelentette a tébb mint szdz cdalgdmatos jelenlétét a
varmegye politikai-kbzigazgatasi rendszerében. Rekee bontott adatok
segitségével nyomon kovethea tisztikart alkotd csaladok mozgasa, és
részben megfejthék a mogottik hizddo okok is.

14 A tdbbszords jeldlés elvileg névelte az esélyetietnem minden esetben segitette hivatal-
hoz a jeldltet. A 296 jeldlt kdzil 110 soha semrhyevatalt, pedig ezek mintegy 30 %-a
egynél tbbb tisztdjitason is indult. Nem nyert viélgiiratalt a hét jeldlést 6sszegd Santha
Gyorgy (1825-ben) és Gazsy Laszl6 (1828-ban) sem.

15 Tovébbra is érvényben volt az 1787-es térvényymelegfontosabb hivatalok betoltését
jogi végzettséghez kototte. E feltétel fokozatasajedt ki a tdbbi hivatalra is.
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év tisztségek szama  csaladok szama 6z6edvhez képest
1825 57 46 kiesett bejott
1828 57 47 10 11
1832 55 44 13 10 (9+1%)
1837 58 50 25 31(25+6)
1841 58 48 25 23(9+14)
1845 62 50 23 25(19+6)

*A zaréjelben |6% adatok a kordbban mar szelepb az €lszor bekerlt tisztvisél
csaladokat mutatjak.

Az egyes tisztljitdsok alkalméaval rendszeresenagintélszaz csalad kép-
viseltette magat a hivatali karban. Azéelsagyobb mérték kicserébdés”
1837-ben tortént. Ekkor a korabbi tisztikar tobmirfelét az eiz6 évben
hivatalt nem visef csaladok foglaltak el. Féiné azonban, hogy a bekesul
csaladoknak csak kisebbik hanyada Uj a tisztikatbaragyobbik résziik
kordbban mar reprezentaltatta magat. Ennek haterélpy generacios valtas
sejthed: az (] tisztikar a korabban hivatalt viselt csalédijabb generacio-
janak adta &t a helyét, vagyis nem beszélhetinkijmégrél abban az érte-
lemben, hogy Uj csaladok jelentek volna meg.

A kovetked 1841-es tisztljitason viszont latvanyos elmozdidéent
az Uj szerepk iranyaba: az ismét nagyardnyld mozgas sordn amaijo
bekertibk szama majdnem kétszerese lett a mar korabbaterdg\wkének.
Egyebre nem tdmasztjak ala részletes adatok, de felateben 6sszeflg-
gésben van ez az orszagos és megyei politikaiefidibkovetkezett, libera-
lisok szamara kedvéz/altozasokkal: az 1840-es évek elejét jellémpezsd
politikai légkor ugy tinik, a tisztvisedi kar megvalasztasakor is éreztette
hatasat.

A kovetked tisztujitas adatai ugyancsak adkdzben bekdvetkézval-
tozasok lenyomataként értelmeziet — megvaltozott éjellel. A kormany
ellentamadasa és az adminisztratori rendszer bEsezellentétes iranyu
elmozdulést eredményezett a tisztikarban is. AekiEsdések szama ismét
50 % kordli, de az arany éppen forditottja azéhek: 19 olyan csalad ke-
ralt be ismeét, akik a korabbiddzakban mar viseltek hivatalt, de kimaradtak
az ebzé tisztikarbdl, és csak 6 Ujonnan érégelenik meg. Az idkdzben
megvaltozott kdrilmények lathatéan egyfajta elé@jtighetségét is jelen-
tettéek a korabban méltottek szamara.

16 A gjonnan bekeriiltekként kezeltek csak a vizsigiiszak hatarain belill értelmezéikd
Az 1825-6t megéizé idészak adatai az erre vonatkozé informéaciokat modaték.

60



Interdiszciplinaritas a régiokutatasban |.

Tisztségek és visélk

A hivatalok kozil a legnagyobb fluktuacié a legnalgly szamu és feladatai-
kat tekintve kevésbé specialis hivatalokat jellermeEbldl a szempontbdl
az eskudti hivatal all az élen: 6sszesen 64 cs@élathgja toltdtte be ezt a
tisztséget hosszabb-révidebb ideig. Eskidtnek lenmisetek egy részében a
hivatali emelkedés elslépcsifokat jelentette: 29-en itt kezdték karrierjuket
és emelkedtek magasabb hivatalokba. Nadanyi Fere3walontai jaras ne-
gyedik eskudtjeként kezdte 1832-ben, 1841-ben haéidazed a Belényesi
jarasban, 1845-ben pedig a Szalontai jards masaldikalszolgabiréjava
valasztottak. Ugyancsak az eskidtségmelkedett a Sarréti jarééskzolga-
biréi tisztébe az egyeduiliként hat alkalommal isgwddasztott Miskolczy
Karoly. Természetesensdbrdult az is, hogy az eskidti volt a legmagasabb
hivatal, amit valaki megszerezhetett. Nem jutotgasabbra ennél példaul
Sugho LaszI4, Szartory Karoly vagy Nadanyi Albentns Valamivel kisebb,
de hasonlé aranyd mozgas lathaté az alszolgabiatahndl is (47 csalad 56
tagja toltotte be ezt a posztot).

A kulonos szakeértelmet igéryhivatalok esetében éppen ellenkéa-
lyamat figyelhed meg. A korszakban szamunek 6sszesen harom sze-
mélyt valasztottak, akik kozul Hodossy Miklés ké&tiszBudahazy Ferenc
pedig haromszor nyerte el a tisztséget. Szinténvanjellemz a nagymér-
tékit mozgas adszolgabirdi, hazi és hadi pénztarnoki, valaminbiayyészi
tisztség esetében sem. E tisztségek diigellemzéen tébb alkalommal is
betdltotték e hivatalokat. Thurzé Janost haromseélasztottak meg a
Varadi jaras észolgabir6javé, de Ferdényi Antal, Fényes Karolyywiarater
Mihaly is tdbbszoér kapott bizalmat ugyanarra atéégre. E hivatalok, ame-
lyek ellatasa szakértelmet és nem kevés gyakddatsztalatot igényelt,
részben azket segid ,alhivatalokbdl” nyerték utanpétlasukat. Budahazy
Zsigmond kétszer volt particularis perceptor a &ajarasban, miétt hazi
fopénztarnoksagot nyert 1845-ben. Csanady Ferenakstds Benedek is
hosszu ideig voltak alszolgabirak, ndelfészolgabirovéa valasztottéiket.

A legfontosabb hivatalok (alispanokijégyz stb.) esetében szintén je-
lentés valtakozas figyelhétmeg. Tisza Lajos kivételével senki sem viselte
kétszer az alispani hivatalt, de masodalispanndkjégyzinek is csaknem
minden alkalommal Uj személyt valasztottak. Ennéttemében az e hivata-
lokhoz kapcsoléddolitikai tartalmakat kell elsisorban figyelembe ven-
nink. A legfontosabb hivatalokat elnggjpart” évekre biztositotta befolya-
sat a varmegye életében, igy az alispanok égegyizd személye minden
esetben a partkizdelmek kdzéppontjaban allt. Tispas 1832-es és 1837-
es alispani kinevezése a megye politikai életérgkegly meghatarozo for-
duldpontjat jelentette. A hivatalok viselédliéalapveben idegenkedl Bedthy
Odon megvélasztasa szintén egyértelpolitikai zenetet hordozott: az
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akkor mar orszagos liiliberalis kbvet megvalasztasanak meghatarozé mo-
mentuma tdbbek kdzott a konzervativ oldalra sodrédadikbzben Sispani
helytartéi kinevezést nyert Tisza ellensulyozaskh vz 1845-0s tisztljitas
legfontosabb kérdése ugyancsak az alispan személtyea kormany utasi-
tdsai szerint eljaré adminisztrator Bernath Jozadispanna tortéh megva-
lasztasanaknegakadalyozasaekintette legibb céljanak, de hasonl6 politi-
kai szandék fedezhefel az akkori éjegyz, Toperczer Odon levaltdsa mo-
gott is.

Az erds politikai motivacio egyéb hivatalok esetébeniimwtathato. Bi-
zonyara nem véletlen, hogy az 1845-6s ,kormanypésiauracio” az Er-
melléki jaras dszolgabirdi tisztébe éppen ranegat ellenzékikénsmert
Okolicsanyi Karolyt efltette. Még inkabb igazolodik ez, ha figyelembe
vesszuk, hogy a liberalis part akkori veéieek szamitdé Bernath csalad bir-
tokai az Ermelléki jarasban fekiidtek.

A hivatalokeért folyd kizdelmek természetesen samasélkiltzték a
politikai tartalmat, és mindig partharcok kontoseélelytak, de az egyes
hivatalok nem azonos sullyal estek latba e tekietet Az alacsonyabb
presztiz8 hivataloknal a politikai hovatartozas nem feltatle jelentett
elényt, vagy adott esetben héatranyt. Amikor 1845-bdiberdlis tisztikart
korméanyparti valtotta fel, a kdzismerten ellenzékzelnti ifji Komléssy
Antal aljegy®i hivatalt nyert, és Thurzé Miklés, aki a kormangpadmi-
nisztrator egyik leghangosabb biral6ja volt, kozpalszolgabiro lett.

A hivatali érvényestlés leheaiségei

A hat tisztljitason betoltott 347 hivatal 6sszeébég 186 személy kozott
oszlott meg. A részletes adatok ebben az esetheteitis eltéréseket mu-
tatnak, s bizonyos térésvonalakat rajzolnak ki, lgetealapjan kiemelhék
bizonyos jellegzetességek és egy kezdetleges gjiois felvazolhatd.

A hivatalviseb csaladok Osszesitett tablazéta melléklet)alapjan az
lathatd, hogy bizonyos csaladok mintegy monopdbkah varmegye tiszti-
karat'’ A legalabb harom tisztvisétladé csaladok aranya mindoéssze 12%-ra
rugott, de az 6sszes tisztvisdlarmada (594) és a megvalasztott hivatalok
35%-a az soraikbdl kerilt ki. Kozulik is a ,legsikeresebd’Frater csalad
volt, amely 7 tisztvisét adott és 6sszesen 15 hivatalt toltott be a reform
Biharban. Mogottik nem sokkal elmaradva all a Lakgb/12), a Nadanyi
(5/9), a Fényes (5/9) és a Miskolczy familia (4/14)

17 Megjegyezend, hogy az egyes csaladokat itt tigabb értelemtgyenes és oldalagi le-
szarmazas alapjan kulonitettik el.
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E csaladok jelenléte tehat folyamatos a hivatiéhen. Jelleméen ke-
vés birtokkal rendelkéz viszonylag népes nemesi familiak ez&kpelyek
stratégiaja egy altalanosan jelleimnintat kovetve alakult: a fokozatos bir-
tokapr6zodastol hajtva a csalad tobb tagja értélgnisalyan haladt éte, s a
megyei hivatalok nydjtotta egzisztencialis és anymgtonsag felé toreke-
dett™ A tisztikarban azonban inkabb csak szambeli féléngrvényesiilt.
Egy-két kivételdl eltekintve tobbségében az alacsonyabb rangudiokdian
talaljuk 6ket. Lakatos Alajos példaul soha nem jutott azadgbiréi hiva-
talnal magasabbra, a Nadanyiak kdzil is csupanid&sizrdtte be magasabb
tisztséget, amikor 1832-be6iskzolgabirdva valasztottak a Sarréti jarasban. A
csalad tbbbi tagjat az aladésékdes alszolgabirdk soraiban taléljuk, és a
méltan hires Fényes csalad iséstyban a hivatali hierarchia ezen részén
helyezkedett el. E csaladok tagjai altalaban védigk a hagyomanyos ,tor-
vényhat6séagi karrier” [épéfokait, fokozatosan emelkedve a ranglétran. Az
egyik legszebb példat erre a karriertipusra a mitett a Miskolczy Kéaroly
adta, aki 1825-ben masodik, majd 1828-bai ekkidt a Sarréti jarasban,
amit masodik majd etsalszolgabirérasag kovetett ugyanott, mignem & jara
fészolgabirdjava valasztottdk 1841-ben és 45-ben.

Jol kirajzolhaté emellett azoknak a kore is, akikivatali karrierjiket
mar eleve magasabb szinten kezdték. Tisza Lajaohésesen aljegykeént
kezdte palyafutasat, hogy aztan a megye leglatsabman emelkédés
legbefolyasosabb hivatalvigg legyer?® Hodossy Miklds szintén koran
lépett kozpalyara, s &zor szamveinek, majd $jegyznek véalasztottak.
Ferdényi Antal karrierjedszolgabiroként indult, majd 1832-ben masod alis-
pan lett. A hierarchia magasabb fokain mozgé csd&l&dtaldban a megye
jobb mdédd nemes csaladjai kozé tartoztak. Tiszadédjoz mérhét va-
gyonnal ugyan egyik sem rendelkezett, de tobbségikia ,bene
possessionatus” réteg tagjai kozé sorolhatok. Biitonagysaga és gazdasa-
gi ersforrdsaik eleve a birtokos nemesség tobbsége feddték 6ket (Ferdé-
nyi Antal 1841-ben rogzitett vagyoni allapota példiédzel megegyezik a
Fényes familia nevén 6sszeirt javakkal, Hodossylddé pedig meg is ha-
ladta azt). Gazdasagidddlényik a tisztvisdli hierarchidban elfoglalt pozi-
cibjukban is jol tukroadott. Az ebbbiek®l eltérsen ezek csalddok nem a
.,mennyiség”, hanem a ,miség” réven tartottédk helyiket a befolyasos poli-
tikai szerepbk soraban.

18 A birtokos nemesség soraiban elfoglalt pozicidlilegy 1841-ben késziilt vagyoni dssze-
iras ad tajékoztatast. HBML IV. A. 4/c 16.

19 DominkovITs PETER Hivatalvezet nemesek, hivatali palyak @yvarmegye tisztikaraban
1816-1848Levéltari Szemledl. (1991) 1. sz. 3-18.

20 PETRO LEONARD: Tisza Lajos, a bihari adminisztratdihari Diéta, 6-7. Berettyoujfalu,
2010.
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Korabban mar lattuk, hogy a varmegyei nemességaalisan ismert
gazdasagi kondicidibdl kovetkizm csak egy $ik réteg szamara jelenthetett
redlis célkitizést a hivatali palya elérése. Az anyagi helyzetelghatarozo
jelentsége volt a hivatali elit formaldédasat ilen, de akadtak olyan példak
is, amelyek attérve a korabbi lebs¢gek falain, az érvényestilésnek a fenti-
ekl eltér utjat alakitottak ki.

Toperczer Odon a Szepesséighttelepilt csalad sarjaként sziiletett
1807-ben. A szabaddiveszmékhez ésen vonzodo ifju 22 évesen fejezte be
tanulmanyait a nagyvaradi jogi akadémian, és alig30 éves, amikor bihar
varmegye §jegyzjéve valasztottdk. A kovetkéz 1841-es tisztujitdson
megebsitették hivatalaban, s a megyei élet meghataraemélyiségévé
valt?' Latvanyos emelkedésében, sem anyagi éskégei, sem kiterjedt csa-
ladi kapcsolatai nem jatszhattak kiemelkeszerepet, hiszen a csalad bihari
aga nem tartozott a meghatéarozo birtokos famila@ktsa, és a hivatali elit-
ben sem talalkozunk tagjaival. Odon érvényesiildsétjat — egyéni kvali-
tasain tul — azok a 30-as évek masodik felében mdedi folyamatok nyit-
hattdk meg, amelyek egyreésebben kérglelezték meg a hagyomanyos
rendi keretek adta kategériak érvényességét ésnaegiei hivatalokra vo-
natkozé tradiciondlis szabalyokat, teret engedvkombbiaktol meafben
kulonbod palyaivek kialakuldsanak.

A Toperczeréhez hasonld egyéni karrierek elleaénevatali elit zartsa-
ga azonban tovabbra is jellefnmaradt, amit nemesség gazdasagi jellegze-
tességei mellett egyéb ténykzas magyaraznak. Amellett, hogy a hivatalvi-
sebk jelents hanyadat egymassal szoros, egyenes- vagy oldaekgisag-
ban Iéw csalddok adtak, az elitet alkoté familiak soratv&vényes rokoni
kapcsolatok tizték még szorosabbra. Miskolczy Lajos és testvémll a
tisztikar meghatéaroz6 tagjai voltak végig a kordmak rdvérik Rozalia
révén pedig Hodossy Miklossal kerlltek ségorsa@zntén szoros rokoni
szalak fizték dssze a Bedthyeket a Baranyiakkal és a Csdnédiidval. E
kapcsolati halo részletes elemzése a tovabbi lagktgyik 6 iranyat jelen-
ti, de Ugy tinik, hogy mas varmegyékhez hasonléaBjharban is kiemel-
kedben fontos szerepet jatszottak a hivatali elit fdadasaban és jellegének
alakulasaban.

2 FLEIsz JANOs: Akik a szabadsagot kerestékhari Naplg 2003. marcius 15.
22 yp. Goor IMRE: A Jhivatali elit” Baranya varmegyében 1711-1812véltari Szemle45s.
(1995) 2. sz. 21-34.
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1. melléklet

A tisztijitdsok soran megvalasztott csaladok 18354
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SZENDREIAKOS

Politikai életrajz és varostorténet dsszefliggései
Justh Gyula és Mako példajan*

Egy régio, vagy egy varos torténetének,ofisének meghatarozé elemévé
valhatnak a helyi politikai élet szeréplkilondsen, ha adott esetben a helyi
politikus az orszagos politikdban is fontos téyek szamit. A dualizmus
koraban Justh Gyula neve és Makoé a képwadhsztasok soran elvalaszt-
hatatlanul 0sszeforrt. Justh 18&4-halélaig, 1917-ig megszakitas nélkil
tagja volt a dualizmuskori térvényhozasnak, nydkalmmmal szerzett kép-
viseléi mandatumot és az 1892-es ciklustol eltekintvedigira csanadi me-
gyeszékhely képviseletét latta el.

Mako a 19. szdzad méasodik felében, kdzigazgatdgrétének stabiliza-
laséat koveten — foként a modern monokultGras agrartermelésre ésraz er
épub kereskedelemre alapozva — jelentgazdasagi-tarsadalmi fglesen
ment keresztul. A korszakban Csanad varmegye skékhelt, az 1871.évi.
18. tc. szerint a rendezett tanacsu varosok sdedtmzott. Népessége 1880-
ban haladta meg a 30 ezét.fAz Alféldon nem szokatlan, hogy a nagy lé-
lekszam nem parosult a telepulés urbanizalt jellelgé mig hasonlo népes-
séggel rendelkézvarosok akar régiokdzponti szerepet is betdlthedt&or-
ban (pl. Kolozsvar, Kassa, Brassd), Maké funkcé#gaszerepe alapjan az un.
.megyekodzpont” és a ,kbzépvaros” hierarchikus kétetk kozott helyez-
kedett ef

*A publikacio elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/K®@-2010-0007 szamu projekt tamo-
gatta. A projekt az Eurdpai Uni6é tdmogatasavalEampai Szocialis Alap tarsfinansziroza-
séaval valosult meg.

IMaké 1860-t6l ismételten a kdzigazgatasi 6nallésdigazakapott Csanad varmegye székhe-
lye volt. Ezt megélzéen 1853-1860 kdzott Csanadot Békés megyéhez csatakfdkitva a
Gyula kézpontl Békés-Csanad varmegyét. Makd vargeaazorium idején elvesztett ren-
dezett tanacsu varosi jogallasat 1870-ben nyestzai Ef$l bdvebben MRIANUCZ LASZLO:
Ko6zigazgatas és varosgazdalkoddako torténete 1849-192Gzerk.: 3ABO FERENC Mako,
2002. 109-149.

2BeLuszky PAL—Gv6RI ROBERT. Magyar varoshalézat a 20. szazad elejBudapest-Pécs,
2005. 195. Beluszky Pal megallapitasa szerint Maian dll megyeszékhely (Sepsiszent-
gyorgy, Fogaras, Csikszereda, Szentes, Ipolysagsd$zientmarton, Liptészentmiklés,
Turdcszent-marton, Aranyosmarét, Nagiiés, Magyarévar, Alsékubin) kozé tartozik, amely
funkci6 és szerep alapjan nem keril a megyekozpddainzé. Partium és részben a Tiszantul
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Mako Kassa Kolozsvar Miskolc Pécs Brass6
1869 27759 21742 26638 21535 23863 27766
1881 30063 26097 30363 24319 28702 29584
1890 32663 28884 35855 30408 34067 30739
1900 33720 35586 46670 40833 42252 34511
1910 34918 40476 58481 49182 47844 38999

1. tablazat® Mako népességének 8sszehasonlitisa mas varosoklig89—1910

Népességéés varoshierarchiai mutatdjabdl addéddan, Makduatizmus alatt
is hatalyban 16v1848. évi 5. tc. értelmében — egy orszélggy képviseivel rendel-
kezett, tehat valasztdjogi értelemb@ndllo képvisebvalasztasi joggal felruhazott, de
térvényhatdsagi joggal nem bird varosbit* A makdi valasztojoggal rendelkez
polgérsadg — amely a korszakban 1400-220@ll mozgott — a varos lakossaganak
kb. 5-6%-at tette ki, tehat nagyjabdl az orszathmgrak felet meg. A varos vélaszto-
inak legnagyobb része az agrar- és ipari kispdigakérél kerllt ki, amelyben
fontos tényedként szerepelt a varosi tarsadalom kb. 5-6%-atéalisid6sag. A
valasztdjog szempontjabol szintén szamétiesit a varos kilteriletén @tanyasi
gazdak létszama is, amely a teljes népesség kixBEdas.°

Felirati Part/Deak-part Balkozép Part
1861 Navay Tamas -

(egységes felkialtassal)
1865 Navay Tamas 200 Dobsa Lajos

Farago Feren@77
1869 Baross Sandor Dobsa Lajos
1872 - Banffy Gyula 38
Dobsa Lajosl 555

1875 - Ragalyi Ferdinandvisszalépett)
1875 - Széll Gyorgyegyhangulag)
1878 Pozsonyi Ferenc 267 Széll Gyorgyp23
1881 - Széll Gyorgyegyhangulag)

2. tablazat. Makoi képvisebvalasztasok 1861-1881

kozigazgatasi helyzetdlrés kdzpontjairdl lasd BA.AGYI FERENC A Partium kézigazgatasi
foldrajza.PhD disszertaci6. DE TTK, 2008. 53-59.

3A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népsisaléBp., 1912.

“A torvény &ltalaban igy rendelkezett a rendezeéiasti varosokkal kapcsolatban, de Maké égy f
parlamenti mandatuma a hasonl6é vagy kevesebb eéfeszintén rtv. joggal rendelkéBrasso,
Nagyszeben, vagy a 90-es évekig hasonlé négiestiskplc (1907-ben kapott tjv. jogot) és néhany
hasonlé méréttdrvényhatdsagi jogu varos (pl. Marosvasarhélya B0-es évekig hasonlé népesiség
Kolozsvar) két mandatuma mellet mar komoly vala§ikdrajzi kérdéseket vethet fel.

Az 1910-es népszamlalas szerint Makén 1928 izait 910. évi népszamlalas I. 342.

Az 1910-es népszamlalas szerint az akkor Maki34918 8bsl 7724 & a véros kiilteriiletén és
3440 6 a szintén kitsteriletnek szamitd Honvéd keruletbenI&i0. évi népszamlalas 1. 607—-608.
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A makoéi valasztok a kiegyezés és azeldaghaboru kozott eltelt fél
évszazadban tapasztalhatd politikai bedllitottsageszaggtlési képvised-
valasztasi voksaik alapjan — egyértéén a parlamenti ellenzék iranyaba
orientalodott. Ez a viszonylag kiszamithato tamotishg még a kozjogi
ellenzék bazisteriletének szamitd Alfoldon is kiaelg eredménynek te-
kinthe®, ha pedig figyelembe vesszik, hogy a megye méasik&asztoke-
rilete politikai hovatartozas szempontjabdl vagy rnké@nypartinak
(Battonya), vagy pedig teljességgel kétesélyesmakiott (Nagylak), min-
den bizonnyal arra a kdvetkeztetésre juthatunkyleza jelenség nem va-
laszthat6 el Justh Gyula szerepvallalasatol.

Mako6 1861-ben megvalasztott orszajggi képvisedje a korabbi, re-
formkori ellenzékisége miatt bizalmat kapott Naveamas volt, aki a Fel-
irati Part taboraban foglalt helyet. Az 1865-0sagdtas soran Navay ellené-
ben Faragd Ferenc korabbi polgarmester szerzditédjet, de az a sajatos
helyzet allt fent, hogy mindkét jelolt a Feliratf® tAmogatasaval indult. Ezt
kdvetben a varos képviséil— az 1892-es véalasztastdl eltekintve — minden
esetben az ellenzék taborabodl keriilteR Az 1869-es és 1872-es valasztas
alkalmaval a balkbzéphez tartoz6 Dobsa Ljuétasztottak képviséhek.
Az 1870-es évek kozepének pértalakuldsait kirethdrom valasztason:
1875-ben, 1878-ban és 1881-ben Széll Gydrgy lekdMepvisebje, aki a
Fuggetlenségi Partban foglalt helyet, s az otbld@ialakulé antiszemita
szarny, majd az 6nallé Antiszemita Part egyik médylwad alakja lett. Széll
a késbbiekben még tobb alkalommal fellépett a képwiedlasztasokon, de
ott minden esetben alulmaradt, a szazadfordub§zekaban pedig Makd
polgarmesteri tisztét toltétte be.

Az 1880-as évek elején a megyei, majd a varostikailielit egyik meg-
hatarozo alakja lett Justh Gyula, akit az 1881-&sasztason jeloltek dis
alkalommal orszagdyési képvisebnek. Az ekkor 31 éves, regionalis szin-
ten elismert ellenzéki politikus a 48-as Part véigekek, Iranyi Danielnek a
felkérésér€ a Csanad megyei Battonya kerilletében indult asgéaon.

"Navay Tamas (1810-1879) az 1832-es és az 1839szdgopilésen Csanad varmegye
kovete volt, majd 18425t alispan lett a megyében. 1848—-49-bé&isganként és kormanybiz-
tosként ténykedett, azt kdven perbe fogtak, évekig rebril megfigyelés alatt allt, birtokait
elkobozték, amit kébb visszakapott. A 60-as években mint a Feliratt Rélyi vezebje
Iépett fel, majd 18676t ismét a megyedispanja lett.

8Az 1875-ebtti makoi valasztasokrél dvebben lasd BszoLy Jozser Az orszéggiilési
népképviselet kezdetei Csanad varmegyében (1848)18#@Bulmanyok Csongrad Megye
torténetéldl. Szerk.:.FARKAS JOZSEFR Szeged, 1978. 163-265.

°Dobsa Lajos (1824-1902) birtokos nemesi csaladiinsazd szinész, dramairé. A szabad-
sagharc idszakaban kormanybiztosként tevékenykedett, a kiggyekoveaien a Balkozép-
part tagja volt.

Oranyi Daniel 1881. junius 2-an kelt levele Jusyu@hoz. Magyar Orszagos Levéltar Justh
Gyula hagyatéka (X5095) B.b. 1/12. 14540. IranykéeEse, a partelndk nagy tajékozottsaga-
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Battonya az ellenzék szempontjabol nem tartoz&tiramyen megszereztiet
mandatumok kozzé, hiszen 18&l-dttekintve a valasztdsokat, egyszer sem
nyert 48-as politikus a kertletben. A battonyaitker a ké8bbiekben is a
67-es politika fellegvaranak szamitott, 48-as jet8bk az 1910-es valaszta-
sok alkalmaval szerzett mandatumot. A korabbi ésok ellenére az
Egyetértés— amely az orszagos napilapok kozil a leginkadgpefemmel
kisérte a valasztdsok csanadi torténéseit — t@ad,. juniusi tudositasabdn

a kormanyparti Wasmer Adolf baréval szemben félldpsthot tartotta a
képvisebvalasztas esélyesénekitSa szerkes#ségi cikkben a napilap kissé
elragadtatva magét, nagytiés sikeres politikai palyat josolt az orszagos
politikaba épp csak betekintésre vard Justh Gyutapdaloban az elg
fellépése utan itélve keruletiink biszkeségéreymérak és hazanknakdid
vel még nagy hasznéra vélik, ha e szépgtjdgérs fiatal erst a térvényho-
zéasba bekildeniink sikeriif”

Az els) valasztasi fellépés alkalmaval Justh a parlamadiethzék orsza-
gos kozjogi programjat éérbe allitva, az 6néll6 magyar hadsereg mellett
kotelezte el magéat. Az 6nalld6 magyar hadsereg kérddbben az esetben
kilénosen talalé programpont volt, hiszen Wasmarfsispan altal nyiltan
tdmogatott szabaddielolt — a k6z6s hadsereg osztrak szarmazasu hyuga
mazott btisztje volt’® Justh 1881-es fellépését a parlamenti kozjoghedk
mindkét aramlata, a Fliggetlenségi Part és a 4&aefyarant tamogatta. A
partvezetk kozdl Iranyi Daniel és Thaly Kalman is korteséthen allt ki a
fiatal politikus mellett. Az altalanos kdzjogi pr@gnon tul azonban megmu-
tatkozott Justh felfogdsanak ,praktikus” oldalahiszen egy térség orszagos
képviseletére vallalkozva, nem tekintett el a raglis kérdések felvetését
sem. Ezek kdzil a hangsulyt a telepitvényes koZétgk 6rokvaltsaganak,
ill. a természetes vizek és belvizek szabalyozadskiwzetelésére helyezte. A
helyi adottsdgokra azonban mas tekintetben istkilénemzetiségi kérdés
terén leszdgezte, hogy a kulturalis és gazdasélgkéronossag talajan ki-
vanja a megoldast. Kézvetlenil a valasztas utdBgyetértés Justh manda-
tumszerzését irt, de késbb mar Wasmer Adolfot jeldlte befutokéftA

rél ad tanubizonysagot, hiszen Justh nem csuparbiziegyé embere az ellenzéknek a
battonyai jarasban, hanem a térség egyik nagyhistoks. igy mindenesetre — részben sajat
birtokan — még viszonylag fiatalon is valébban lgsé€hézett a valasztasok elé.

HEgyetértés 1881. junius 9. Yalasztasi mozgalmakl. Egyetértés 1881. jlnius 1®lellék-

let. Valasztasi mozgalmak.

2Egyetértés 1881. jlnius 20.\IAlasztasi mozgalmak.

30rszaggyilési alimanachl886. Szerk HALASz SANDOR. Bp., 1886. 198.

1Egyetértés 1881. junius 26. 2., ill. Egyetértésil§nius 27. 1.
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kormanypart kis kilonbséggel (540:48D)valdszitisitheten a telepitvé-
nyes kozségek szavazdinak befolyasolasaval nyesteanhelyi valasztast.

Kozvetlenul az 1881-es képviseblasztast kovétidoszakban kerdlt sor
a Csanad megyei kozjogi ellenzék hivatalos megszésére. A hagyoma-
nyosan ellenzéki Makd mellett a nagylaki jaras elkialdott ebszor 48-as
képvisebt a parlamentbe és ez a regionalis célok Osszelmigsagat
eredményezte. A parlamenti mandatumot szerzett endgpvisebk: Széll
Gyorgy (Makd) és Becker Janos (Nagylak), valamiiattonyan elbukott,
de a csanadi tdrvényhatosagi bizottsagban hely®i Basth Gyuld kdzos
felhivast terjesztettek a megyei valasztok elé vaha megyében korabban
tapasztalhato ,visszaélések megszintetését” ébtikaclet ,folfrissitését”
céloztak med?® Justh és Széll partazonossaguk ellenére fennaliGkpi
ellentéte, amelyetoként Széll antiszemitizmusa élezett ki, mar ekkegm
mutatkozott.

Az 1881-es torvényhatosagi ciklus végére a megigjdtlenségiek ve-
zetje az ekkor battonyai partelndkkéntikdds Justh lett. Jelzésértigk
hogy az 1884-es makoi marcius 15-6ésferepbje” mar ¢ volt'®, és az is
eldslt, hogy a part 1884 juniusaban a makdi mandatumsaerzésére Széll
Gyorgy helyettt fogja tamogatnf’ A szomszédos varmegye lapja,Aad
és Vidékdgy kommentélta az eseményekgusth Gyula megérdemli azt a
bizalmat amelyet tandsit iranta Csanadmegye szg¢ihdllert ha valaki
Csanadmegyében flggetlenségi elvek mellett s aetikraében rendithetet-
len kitartdssal, torhetlen erélylyésic!), faradsagot s aldozatkészséget nem
kimélve harcolt — ugy az legélsorban Justh Gyula a megyei kdzigyek ezen
tevékeny lelke, esze, bajnoka. (0. nem kimél faradsagot, hogy megvédel-
mezze az igaz Ugyet s lealcdzza a jogtalansadtemizilardsaga, erélye és
tehetsége egyarant biztositék erre (.)Tavasszal a valasztasblkésziilet
idészakdban Justh egyeztetést folytatott Mocsary kajps Flggetlenségi
Part orszagos elndkével AraddnA szabadelirek Tanarky Gedeont — a

Bvalasztasi jegyakonyv, Maké 1881. julius 29. MOL Justh Gyula hagyat B.b.1/13.
14540.

®Egyetértés 1881. junius 2Mlelléklet. Valasztasi mozgalmak.

justh 188148 vélasztasrél-valasztasra bekeriilt a Csanad mégpainyhat6sagi bizottsag-
ba, ill. tobb alkalommal a kdzigazgatasi bizottshigbbbb a battonyai jards, majd a 80-as
évek kozepél a makoi Il. vagy V. kerllet képvisigeként. A 80-as évek masodik faibt
rendszeresen varosi képvisetk is megvalasztottak. Helyi képvisigpozicioit orszaggylési
képvisebsége mellett (szolnoki képvigsegekor is!) hatékonyan latta el, a megye és asvéaro
testileteinek egyik legaktivabb tagja volt.

185zerk. 2ABO: i.m., 81.

Arad és Vidéke 1884. marcius 18 N2arcius 15-dike Csanadmegyében

2Arad és Vidéke 1884. aprilis 5. €sanadmegye

Zarad és Vidéke 1884. aprilis 19. dusth Gyula.

Z2Egyetértés 1884. aprilis 7. 1.
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kultuszminisztérium allamtitkarat — tamogattak, akigy eséllyel indult a
valasztason, hiszen Justhnak nem csak vele kebgkizdenie, hanem a
korabbi fiiggetlenségi képvigstel, az antiszemita Széll Gyérggyefis.

A vélasztasi kampany édzakara Justh sikeresen megszerezte a Fugget-
lenségi Part orszagos vezetésének tamogatasagrambeszéde alkalmaval
Mocsary Lajos — aki a kampany alatt hdromszor kerfed Makoét — és Or-
ban Balazs is megjelent a varosBaA. part vezeti kialltak Justh mellett, és
beszédikben hangsulyoztak, hogy Széll Gyodrgyodtiszarhita politikaja
miatt nem tamogatjak a tovabbiakban. Bgyetértédgy irt erl: , Ok tgy-
mond a szabadsag, egyéswkg, testvériség hivei Kossuth Lajos tanacsat
kovetve kizdenek a jogegyisdg (...) mellett, békében akarnak élni Makéd
minden polgaraval, (...) tartozzék az barmely felettez”? Justh program-
ismertetésekor természetesen kitért az altalanggeflenségi elvekre, az
orszagos pénzugyi helyzetre, a kozOsugyi torvéngwdléoztatdsanak, a
magyar hadsereg és az 6nallé bank felallitasndiségi@sségére, valamint a
vamszovetség és a delegacio eltorlégere.

A legnagyobb sikert azonban ekkor is a helyi vigodnelemzésével
aratta. Kivitelezhetetlen kormanypéarti valasztéagjasnak itélte azt a felve-
tést, miszerint Maké ellenzéki ggelem esetén elveszitheti megyeszékhelyi
rangjat: ,Csanddmegyét ijesztgetik, hogy feloszlatjdk a réggya nem a
kormanypartra szavaz. Aradot biztatjdk, hogy a ymatyai és kovacshazi
jarast hozzéacsatoljak, ha Fa{kalk Miksa —Sz.A. Jesz a kdvete*A varosi
hatosagok kormanytamogatd magatartdsa ellenéras@tél névjegyzek
szubjektiv 6sszedllitasa, visszatartasa, 8tla) fiiggetlenségi ellenzék a
csanadi megyeszékhelyen nagy tamogatassal rendtlkazvalasztas vég-
eredményéil az Egyetértésigy szamolt be: 1,761 oOsszeirt szavaz6 kozll
szavazott 1449, eBbJusth Gyula fuggetlenségi parti, tornyai birtokka-
pott 804, Tanarky Gedeon szabadgbéarti 546 és Széll Gyorgy antiszemita

2 vélasztasi mozgalom elszantsagat jellemzi, hopgliek — aki korabban tizenkét éven
keresztiil volt ellenzéki képviget olyan, ké&bb megcafolt kijelentést tulajdonitottak, misze-
rint elfogadhatébbnak tartja a kormanypartari jetijjézelmét, mint Justh mandatumszerzé-
sét. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy Széll karpghan egyarant hevesen tamadta
Mocsary partjat és a kormanypartot is. Egyetér&®41 aprilis 21. 1. A varosba latogaté -
antiszemita partvezér — Verhovayt Gyulat, aki ki&lkéll programja mellett, kitoloncoltak
Makardl. Egyetértés 1884. junius 15. 1., ill. Egyréés 1884. junius 16. 1.

2Egyetértés 1884. aprilis 20. 1-2.

BEgyetérts 1884. aprilis 21. Yalasztasi mozgalmak.

ZArad és Vidéke 1884. aprilis 22. 142 makoi fiiggetlenségi part értekezlete.

ZEgyetértés 1884. aprilis 21. 1. Csanad megye metsEéanek lehésége nem volt telje-
sen alaptalan, ui. néhany évvel #dls, az 1886-0s megyerendezéskor az orszag egyik leg
sebb terlildt és legkisebb népessémegyéjeként vita folyt a térvényhatésag megszéseet
rol.

BEgyetértés 1884. junius 6. 2.
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volt képvisel 99 szavazatot. igy tehat Justh Gyula fiiggetlenséadi alta-
lanos szavazattdbbséggel megvéalasztafdttlusth a valasztasi kampany
soran fuggetlenségi programmal Iépett fel, és mgyzett képvisél manda-
tumot. A parlamenti ciklus elején a Flggetlenséyi Bs a 48-as Part Iranyi
Daniel vezetése alatt Negyvennyolcas FlggetlenBédi néven egyesiilt,
Justh — aki a fazio 8készitésében nem vallalt vekeizerepet — a tovabbi-
akban az igy kialakult frakciéban politizalt.

Justh el§ parlamenti ciklusaban megtartotta a partvezetéalroét, és
az 1887. évi valasztasokEsziletekor mar nem volt kétséges, hogy partja
ismét 6t kivanja Makon felléptetni. d-ellenfele ezittal Széll Gydrgy volt,
akit tovabbra is az orszagos szinten méggaott antiszemitdk tamogattak.
A kdzjogi ellenzék a dualizmus elmult hisz éve sdd@lloképen kiépitette
makdi hatorszagéat, amelyet korabban a Flggetlels@ti az elmult ciklus-
ban pedig a Negyvennyolcas Flggetlenségi Part reapgsz2se meég inkabb
elmélyitett. Ennek eredményeként az 1880-as évekpdre a makdi kor-
manypart a kordbbiakhoz, ill. a megye nagylaki @ddmyai jarasaihoz ké-
pest (ahol a kormanypartésddésének lehetlink tanui) nenfkoadott haté-
konyan. Szembené jel volt, hogy az 1887-es valasztas sordn a Szdtiad
Part nem allitott jeldltet a kerlletben, noha am@ megszokott két ellen-
zéki jelolt mellett) szamottéveséllyel rendelkezett volna. Justh vélasztasi
beszamoldja — amely tébb mint tizezer ember jeléb&n zajlott [ — a
konkrét gazdasagi helyzetértékelésen tal, a duabzetmult & masfél évti-
zedének ellenzéki megitélését vazolta fol, s tadt a korban szokasos
valasztasi kortesbeszédek szinvonalan. igy érgkelkiegyezés tartalmat:
.Mikor a nemzet 67-ben megcsindlta a szerencsédlegyezést Ausztriaval
(...) Deak Ferenc azt mondta, hogy fogadja el a nemkeegyezést mert az
lépcss lesz Magyarorszag fliggetlenségéhez. Es lam aligv2@lt el a ko-
zOslgyes kiegyezés Ota és fajdalmasan kell taprasaka hogy (...) akkor a
nemzet egy oly leéjie |épett, melyen folyton aldbb és alabb szallutk.”
Beszéde maésik fontos részében az aktualis korm&djatara helyezte a
hangsulyt:,Az a kormany, melynek feje 7 éven at ellenezt@-&iekiegye-
zést, a helyett hogy a nemzet onrendelkezési jtamfitotta volna, a
kozOsugyek szamat szaporitotta (...), Ausztriava@pesolatot még szoro-
sabbra fizte. Egyfell ott épitik a milliokba keridl orszaghazat, Boszniara
elkoltink millibkat, adispannak fizetését félemelik, magfelan Magyaror-
szagon 1500 kozség iskola nélkll, a néptanitokolgap iskola tanéarai

PEgyetértés 1884. jlnius 15.R mai valasztasok.

%Egyetértés 1887. majus 31.Malasztasi mozgalmak.

*Arad és Vidék 1887. majus 3Blelléklet. Justh Gyula beszamolé beszédének részimt-
talma.
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koplalnak. Pedig tudhatnadk az intéxorok, hogy Magyarorszagon a
culturlis kérdés, egyszersmind nemzeti kérdgs.”

A valasztads — melynek soran Justh 713, Széll pé@gszavazatot gy
tott — ezittal sajatos korilmény nélkiil zajlotfied nagyaranyl gyzelem
ellenére érdemes megjegyezni, hogy Justh az 18&&lasztashoz képest
majdnem széz szavazattal kevesebbejtgy és Széll majdcsak négyszazzal
tobbet. Nagy volt a valasztdjoggal rendelkede a valasztastél tAvolmarado
polgarok szadma is, hiszen a varos szavazasra jogadgarainak kozel fele
nem élt valasztojogaval. A valasztas sajatossagzennt egy 48-as és egy
korabbi 48-as képviséllépett fel egymés ellen, arra enged kovetkeztetni,
hogy a voksolaskor tavolmaradtak nagy része valtsitheten a kor-
manyparti szavazétaborba tartozott.

Az 1892-es valasztas Csandd megyében kilénosen koamanyparti
elokészilettel zajlott, hiszen az egy évvel kordbleséattonyai agrarmun-
kés ,zendilés” nagy kihatassal volt a térségre.makoi szabadelyveze-
tok, Mesko Sandor alispan, Major Miklés polgarmesésr— a visszaélései-
rél és ,basaskodasarol” elhiresult — Cseresnyés Jémdrkapitany az
ellenzék fellépését meddek lattak, és a varos féflése elé vetett akadaly-
ként kezelték. A helyi lapok kozilMaros és aMakéi Hirlap a fliggetlensé-
gi politika legbbb biraldja volt. A varos — ellenzéki képvidlelalatt eltoltott
— tobb mint két évtizedes sérelmeit a jelenlegi panyban kivantdk kama-
toztatni. A © célpont természetesen Justh volt. Makéi Hirlap
kdzveleményformald fellépését szemléltetydikor hidat csinaltunk, ellene
szavazotfti. Justh Gyula) Mikor a vasut létesitésén faradoztunk, mindent
elkovetett a korszakot alkotd intézmény meghi@aasviikor iskolainkra
kellett aldoznunk, rideg elutasit6 allast foglaftikor az artézi katért kiizdot-
tiink, haromszor gizott le.® A Szabadelfy Part céljanak eléréséért Makon
elébb a korabbi beliigyminisztert, grof Teleki G&2&ivanta inditani, majd

*Arad és Vidék 1887. majus 3Blelléklet. Justh Gyula beszamolé beszédének részimt-
talma.

#szerk. 2ABO: i.m., 82.

34A nagy csendri erdvel megtorolt 1891. majus 1-i oroshazi szegénypartistetést kdveét

en janius 21-én Battonyan tortént hasonlé megmoszsdaldol a cserddi sortiznek 5 halalos
aldozata volt. Az agrarszocialista mozgalom redisnélterjedése miatt a térségben tartani
lehetett az aratdsztrajkok, a nagybirtokok, illhadsag elleni akciok megismidEsédl és
kiszélesedésélt Ennek hatdsara Csandd megyében ndsgették a karhatalmi éket. A
megebsitett csenérség és renitség mellett Makora egy szazad katonaség kivezeéiylé
elrendelték. A ,viharsarki” agrarszocialista mozgalaz 1890-es évek eldjétébb mint egy
évtizeden keresztil a rendszeresen féllépegoldatlan tarsadalmi problémak kdzé tartozott.
Bbévebben a témardlZ8so ISTVAN: A magyar parasztsag torténetBp., 1940. és IBON
PETER A szazadfordul6 féldmunkas- és szegényparaszt inuaige891-1907Bp., 1953.
*Makéi Hirlap 1892. januar 31. 3.

%Makoi Hirlap 1892. januér 10. Yalasztasi mozgalom.
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Meské Jozséf alispant hirdette ki jeléltnek, végiil azonban gféleki Jo-
zsefet tamogatta a valasztasomeleki programjabansként a helyi kérdé-
sek megoldasara koncentralt: elképzelései kozt eiegyahaz, dgimnazi-
um, kaszarnya létesitése, a vasuti 6sszekottétébe €s a piactér moder-
nizélasa egyarant szerepelt.

A szavazast meg&téen mind az orszagos, mind pedig a helyi lapok —
féleg ismételten aEgyetértéd és azArad és Vidéke a kormanypart di
zelmét teljesen irredlisnak tartottak. Az aradidgjzan ezt olvashatjukA
makai kerlletben Justh Gyula ellen nagfdval meginditott mesterkedések
teljesen kudarcot vallottak, agy hogy neki végikamoly ellenjeldltie nem
maradt, s megvalasztasa ellen mar most komoly dkad#m gordiilhet?°
Szintén ezt tAmasztja ala Mérey-Horvath Karoly ek irott levele is, aki
szintén biztosra vette a fliggetlenségi part sikér&r elsbbiek és H. Szab6
Imre visszaemlékezése alapjan mondhatjuk, hogysth Juellett korteske-
dék nem szamoltak az ellenfél esélyével, megl&test konnyelrien vették
a valasztasi ékészileteket’ Justh a makoi kampanybeszédére meg kivanta
hivni EGtvos Kérolyt is, aki azonban levélben menkdt a talalkozot, nagy-
szamu kotelezettségei miattA fiilggetlenségi part ezittal a hagyomanyos
makaoi f6téri programbeszéd mellett a kdrn§danyakon, az igasi €s a rakosi
csardakban is vazolta programjaBeszédében Justh & fiangsulyt a kor-
many tehetetlenségére helyezte, amit a 2/3-os égbblenére a Haz &d
elétti, mi tébb, a koltségvetés megszavazasitiefieloszlatasaval igazolni
latott™> A valasztas soran a varakozasok ellenére 880:Birylaan Teleki
szerzett mandatumét.Erdemes ravilagitani, hogy Justh az elvesztet?189
es valasztas sordn 101 szavazattal tbbbet kapiott,am 1887-es dizelem
alkalmaval, amelynek magyarazata vébleetarra vezethétvissza, hogy az
el6z6 vélasztdson nem voksolt polgarok nagy része ekk&ormanypart
jeldltjére adta szavazatat.

%"Makéi Hirlap 1892. januér 11. A szabadely part jeloltje.

%BArad és Vidéke 1892. januar 18. 2. és Makoi Hifl892. januar 20. 2. Teleki Jézsef neve
nem volt ismeretlen a makéiaks#] hiszen hasonlé névnagybatyja 1827-1830 kdzott a
megye 6ispanja volt.

Egyetértés 1892. januar 18. 5.

4%Arad és Vidéke 1892. januér 24. 2.

“IMérey-Horvath Karoly levele Justh Gyulanak. 18%wjar 5. MOL Justh Gyula hagyatéka
B.b.1/77. 14540.

“’Marosvidék, 1928. december 25. 4.32aB0 IMRE: Politikusok, irok, mivészek Akik Csa-
nad megyéd indultak el.

“Edtvds Karoly levele Justh Gyuldhoz. 1892. janudr MOL Justh Gyula hagyatéka
B.b.I/83. 14540.

4Makéi Hirlap 1892. januér 28.2/4lasztasi mozgalmak.

“SMakoi Hirlap 1892. januar 21. 1-A.filggetlenségi part napja.

“SEgyetértés 1892. januér 29. 4.

77



Szendrei Akos: Politikai életrajz és varostorténet

Az elbukott valasztast kovin a makai fuggetlenségi part kormanyparti
visszaélésekre hivatkozva vizsgalatot kévéfeh valasztas kérulményeit,
kilonosen mert az elndk kétszer is felfliggeszeettea képviséhaz vizsga-
lat al4 vonta, de a bizottsag Banffy Déieends hazelnok felszdlalasanak
hatasara — csekély szotobbséggel — Teleki javarods®

Az 1892-es makadi kudarc ellenére Justh a Negyvdnagd-liggetlensé-
gi Part egyik alelnbkeként nem maradhatott képéiselandatum nélkdl.
Mar a valasztas masnapjan elindult a kombinacigy Baisth hol szerepelhet
a legnagyobb eséllyel a pétvalaszta8oAz elss variacié szerint Justh, a
harom vélasztast (Poroszld, Csorna,0iGyiget) is megnyert Csavolszky
Lajos gysrszigeti keriiletében indult volffavégiil Polényi Géza két valasz-
tékertlete (Szoboszlo, Szolnok) kozil a szolnokibaarzett mandatumot,
ellenjelslt nélkilR* Justh szolnoki kampanyéara a part orszagos &iekitll
Polonyi és Thaly Kalméan is elkisérte. A szolnokiagatasi sikere ellenére
Justh és Maké kapcsolata nem lett masodremndhatjuk, Justh szolnoki
képviseb |étére is inkabb makdi maradt. Erre Kk&#ppen ravilagit, hogy
mar a megvalasztasot, februarban K. Kiss Péter makéi fliggetlenségi ve
zet arra kérte Justhot, hogy, ha Szolnokon sikerrejvakasztjak, marcius
15-én j6jjon Makora beszédet mondani.

Az 1892-es parlamenti ciklus soran Justh néfiségie tovabbdit — f6-
ként az egyhazpolitikai vitdban tanusitott fellép&apcsan —, az orszag leg-
ismertebb politikusai kdzott tartottdk szamon ésedneredményeként kita-
gultak politikai lehedségei a képvisél mandatumszerzés terén is. Ennek
megfeleben az 1896-os valasztas alkalmaval mar nem csald Madanta
jeldltként felléptetni. EI§ alkalommal akkori valasztokeruletében, Szolno-
kon kérték fel jeléltségré majd a Komarom varmegyei Nagyigmand va-
lasztokeriilet¥ is inditani akarta, &m végiil ismét kizarélag Malkddult a
valasztason. (Az 1896-0s valasztas sordn Szolneksrabadeliy Kiss Fe-
renc, Nagyigmandon pedig a fuggetlenségi Thaly reeszerzett mandatu-
mot>®) Az egy vélasztokerilletben tortéfeloltségvallalas elég szokatlan

YEgyetértés 1892. februar 7.Képvisebvalasztasok.

“8arad és Vidéke 1892. marcius 6./R2.makoi valasztashomMakoi Hirlap 1892. februar 29.

2-3.A makdi mandatum.

“Krausz Jozsef levele Justh Gyulanak. 1892. januar MOL Justh Gyula hagyatéka
B.b.1/85. 14540.

0Arad és Vidéke 1892. februar 9.A kets keriiletek.

Slyig Jers levele Justh Gyulanak 1892. marcius 4. MOL Jusyul& hagyatéka B.b.I/89.

14540.

%K. Kiss Péter levele Justh Gyulanak.1892. februa6L Justh Gyula hagyatéka B.b.1/86.
14540.

SEgyetértés 1896. oktéber 5.\Palasztasi mozgalmak.

SEgyetértés 1896. oktdber 15\Rlasztasi mozgalmak.

*50Orszaggyiilési almanach 1897—1901. SzerkurS ALBERT. Bp., 1897. 272., 362.
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volt a parlamenti frakciok vez@ihek mandatumszerzési taktikajaban. A
legtobb népszérés vezdt tisztséget ellatd képviseh korszakban rendsze-
rint egyszerre tébb helyen jeldltette magat (mimebenzék soraibol Polonyi
Géza: Szoboszl6-Szolnok, Kossuth Ferenc: Ceglédkéemeét, Csavolszky
Lajos: Csorna-Girsziget-Poroszlé, stb.). Justh esetében kilondssmév
lyes volt ez a kizardlagos makoi jel6lés, ugyarB®Gtban ismét korabbi
legy6zéje, Teleki Jozsef volt ellenfele.

Justh 1896-0s makdi kampanyat aizélkudarcbdl kiindulva komolyan
megszervezték. Valasztoi beszédére Kossuth Feiatelnqkkel és EOtvos
Kéaroly alelntkkel egyutt érkezett. Programjaba ajdgi fliggetlenségi el-
vek kozul konkrét jelszavakat ragadott ki; az én&tmteriletet és a kvota-
emelés megakadalyozasat hangsulyozva. Ekkor Kegifrogramjaba a part
vélasztojogi kdvetelése is, amely szerint a vagygenmizus helyett az értelmi
cenzust kivanta tdmogatni. A Negyvennyolcas Fuggeéigi Part célja a
felnétt, magyarul irni és olvasni tudo allampolgarokasztéjoghoz juttatdsa
volt. Justh ennek fontosségardl igy nyilatkozo#tz én partom be akarja
hozni a vagyoni cenzus helyett az értelmi cenansinek értelmében valasz-
té6 minden nagykord, magyarul irni és olvasni tuddgolgar. (...) S ezt a
tdmeget akkor nem lehet presszionalni semmiképeen™8 A valasztas
napjan az ellenzék sikerének megakadélyozasararsaag tobb méas kerl-
leteihez hasonléan — a makdidrre is katonasag vonult fel, és csak 150-
esével engedte a flggetlenségi szavazokat a \é@gaszinhelyéll szolgalo
megyehazara és varoshazarA. valasztas ennek ellenére Justh szempontja-
bol sikerrel (1045:688) zaruit.

Az 1901-es valasztas ckkbsziletének igszakaban Justh ismét tobb
helyrsl kapott felkérést a jel6ltségre, s ezlttal maroezzag legnagyobb
varosai is lehetséges valasztokorzetként meridteiKbssuth Ferenc partel-
nok tavasszal a kassai jeloltség elfogadasara f&rtg(...) a fliggetlenséqi
part kilon szandékozik tomorulgi. kordbban kozos ellenzéki jeldlt volt a
varosban-Sz.A négpedig allitblag meglelistewvel, és téged szeretnének
jeldltil megnyernt® Arad fiiggetlenségi ellenzéke, melyet az év folyama
Justh segitségével szerveztek ffj&zinténét kivanta képviséjeloltnek
megnyernf* A megfontolasra érdemes felkérések ellenére, hamsora ko-

*Makoi Hirlap 1896. oktéber 27. 1-Blaké varos iinnepe.

>"Makéi Hirlap 1896. november 1. ¥alasztasok a megyében.

*8Makéi Hirlap 1896. oktéber 2&Rendkiviili kiadags Makéi Hirlap 1896. november 1. 2-3.
Vélasztasok a megyében, ill. Jagfnyv (megyehazad)896.oktdéber 28. MOL Justh Gyula
hagyatéka B.b.11/49. 14540.

*Kossuth Ferenc levele Justh Gyulanak. 1901. &p&lisMOL Justh Gyula hagyatéka
B.b.11/63. 14540.

Arad és Vidéke 1901. julius 21. Justh Gyula az aradi filggetlenségi part szervedié
®lArad és Vidéke 1901. szeptember 15A1 aradi filggetlenségi part jeldlése.

79



Szendrei Akos: Politikai életrajz és varostorténet

rabbi valasztasokhoz, Justh csak a makdi kerulethéunlt mandatumert.
(Az 1901. évi valasztas végeredmeényeként Kassartarpkivili ellenzéki
Besthy Akos szerzett mandatumot, Arad pedig Salaczl&gaabadely

jeloltet valasztotta med)

Mako varos mandatumanak megszerzése kezdetberigéekezett ne-
héznek, hiszen a szabadefelolt grof D’Orsay Olivér a valasztast megel
zéen kijelentette, hogy:partgyiléseken megjelenni, ott szénokolni és sajat
személyében az egyes valasztokat befolyasolniisggémel nem tartja 6sz-
szeférhetnek ®®. Ez azonban politikai csaléteknek bizonyult, ankénypart
ugyanis a korabbiakhoz hasonl@wsl készilt és ennek megféleh nagy
kortesgyilést rendezett, ahol jeléltjeéels adta programj&f. A Makéi Hir-
lap — amely ekkor is a flggetlenségi part sikere rttelételezte el magat —
igy agitalt Justh érdekéberMakon eballt egy magyar, vér a mi vérinidb
hus a mi hasunkbdl, és ki merte mondani isten lég ebtt, hogy minden
csak Alltatas, a nemzet csak sajat karakterébeazéérokké dics 48-as
korszakban hozott torvények megtartdsadban leheyanafiiggetien és bol-
dog (...). Ez az ember itt allaink levet kalappal, mint egys#epolgéar,
élete kitart konyv volt, melyben olvashatott bagdlenség egyarant és nem
talalt benne fekete hitet, hanenjazok] igenis a polgari és a honfili eré-
nyek aranybeis feljegyzései. (...) Ez az igazi népképsisel

Justh beszamoléjaban nem élt a korabban alkalthn&oomanyparti
kritika &ltalanos fegyverével, Széll Kalman mins&inok tisztességes poli-
tikai kizdelmét és j0 szandékat annak ellenéremelite, hogy eredenid
politikai ellenfelének tartotta. Szénoklataban Fésen ismertette azokat a
toérvényeket, amelyek a figgetlenségi part tamogatdsozott a képvisél
haz, s ezek kdzul a kuriai biraskodast és az datmdétlenségi tortvényt
emelte ki. A jowre nézve a legfontosabbnak az altalanos és tithtasto-
jog torvénybeiktatasat, ill. a valasztdkerlletebzigagos atalakitasat tartot-
ta® A valasztéjogi kérdés felértékelése a fiiggetlenségi ellenzék réskér
orszagos jelenség volt az 1901-es valasztasi kamparan. A szociélde-
mokratak és az agrarszocialista partok érzékglmegetsodése a szélesebb
néprétegek iranyaba tortemyitast eredményezett a parlamenti partok ese-
tében is. Ez Makon kilondsen aktualis lett, hisaetérségben és volt a
baloldali partok tamogatottsaga, amit igazol, hagsarosban — Kiss Kéaroly
személyében — az MSZDP jeldltet is allitott.

820rszaggyilési almanach 1901-1906. SzeuURM ALBERT. Bp., 1901. 221, 352.
8Egyetértés 1901. szeptember 27. 2.

8Egyetértés 1901. oktéber 1. 2.

®Makoi Hirlap 1901. szeptember 8. 1.

®Makoéi Ujsag 1901. november 12. 1J8isth Gyula beszamoléja.
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Az 1901-es makoi valasztas az 1171 szavazafjtégyusth nagyaranyu
gyézelmét hozta, D’Orsay Olivér 625 és Kiss Karolysiavazataval szem-
ben®’ A vélasztast megétéen Justh kortesei a D’Orsay grofra esett szava-
zatokat kb. Otszézra tették, amélyh végeredmény nem is nagyon tért el.
Az egyik fokortes levélben tajékoztatta Justhdttekink is kell tenni vala-
mit, mert itt van 200 kormanypérti, ki egy embeamgnt D’Orsayra szavaz-
nak. Akkor jonnek még (...) a hivatalnokok mintegy &avazattal. Tehat
(...) mér van 500 szavazat¥.

Az ellenzéki hangulatnak kedwied905-0s véalasztas alkalmaval Justh
szintén kizarolag Maké mandatuméért indult, de takzdiomoly ellenjeldlt
nélkil nézett a szavazas elé. A Szabadelart tobb méas flggetlenségi ba-
ziskerulethez hasonléan a csanadi megyeszékhedyanéptetett fel ellenje-
|6ltet, a valasztas azonban mégsem volt egyhangét, Garbai Sdndor — a
majdani tanacsallam minisztertanacsanak elnokezoaialdemokratak szi-
neiben indult a valasztason. Justh programjabdiygetlenségi elvek kdzul
ismételten az 6nall6 vamterllet és az 6néll6 hadserllett allt ki, tovdbba
tamogatta a progressziv addrendszer, ill. az abal&alasztdjog bevezeté-
sét®® A valasztas végeredményéhez nem férhetett kélséth 1270 szava-
zatot kapott, Garbai 22 szavazata ellenébdrathatjuk, hogy ekkor, az
esélytelen ellenfél ellenére Justh szavazoéinak azésak mintegy 200-zal
nétt meg a korabbi valasztashoz képest, ezzel szemsb@t szamottdien
megemelkedett a valasztojogukkal nerkélétszama. Ez a jelenség — az
1887-es valasztashoz hasonl6éan — a korabbi korraéiinggavazok tavolma-
radasaval hozhat6 6sszefiiggésbe.

Justh az 1905-6s 1906-0s év folyaman az ellerkaillicio egyik vezé-
reként, hazelntkként, majd a megyei ellenallas mndgijeként hatalmas
0orszagos népszesegre tett szert, ezzel parhuzamosan azonbankpbliti
tAmadasok is intenzivebben érték. Valasztokeridgetéb 67-es organumok
kozul legjobban @aros lépett fel vele szemben, amely kétségbe vonta va-
lasztojogi reformprogramjdt és személyes adozasi kérdéss felvetett
vele szemben. Justh 1906-0s programjaban az eliekaélicidé céljait és

5"Makéi Ujsag 1901. oktéber 3. B.valasztas lefolyasairad és Vidéke 1901. oktéber 4./2.
képvisedvalasztasok.

®8smeretlen kortes levele Justh Gyula részére. M@ithiGyula hagyatéka B.b.11/72. 14540.
A kortes szintén e levélben hatarozott személylépfesre is kérte Justhot, hogy ne csak a
programbeszéd alkalméaval jelenjen meg a véalaszbaktk ,Nem kivanjak ezek a hazalast,
csak azt hogy néhanyukkal érintkezzék Nagysagos.zindhajtjak sokan és ennyit szabad
tenni, mert nem szabad, hogy aldozatba keruljon.”

%Makéi Hirlap 1905. januar 26. 1-3usth Gyula iinnepeltetése.

OMakéi Hirlap 1905. februar 2. Bakdi valasztas.

"Maros 1906. marcius 18. 2., Makéi Hirlap 1906. méar@3. 3A kormany zsoldosai.

"2Makéi Hirlap 1906. marcius 28. Blennyi Justh Gyula adéja.
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feladatait mutatta be, amelyek kdz6tt a legfontbsak az altalanos és titkos
valasztéjogot, ill. az orszag 6nallésaganak mesjegsét lattd® Justh egy-
hangu és ellenjeldlt nélkuli megvalasztasarbakoi Hirlap igy irt: , (...) a
legszenvedélyesebb vélasztasi kiizdelem alatt demég talan soha ennyi
ember a varoshazadit, mint ma déleitt, midsin Justh Gyula atvette Makd
varos népkeépvisél megbizataséat. Legaldbb 1000fhyi ember tolongott a
téren. Ez az emberaradat Justh Gyula tiszteletéreilt fel a varoshaza elé.
(...) ez a koérilmény méltéan bizonyitja, hogy Justhl&az egész varost
képviseli’ ™

Az 1906-os ciklus alatt a koalici6ban és a Fuggstgi és 48-as Part-
ban egyarant komoly nézetkillonbségek kerultek fimleza vezét politiku-
sok k6zott, s végll a fliggetlenségi ellenzék kettiéadt. Ennek megfelin
az 1910-es valasztasok Uj helyzetet jelentettekhJsgamara, hiszen az
(egyik) Fuggetlenségi és 48-as Part elndkekénzemélyes siker elérése
mellett mar a part orszagos kampanyat is iranydtasivezetnie kellett. Ez-
zel parhuzamosan Maké szerepe felérigkatt, hiszen péartelnoki kerulet
lévén, a valasztasi hadjarat egyik kulcskérdéséite A Nemzeti Munkapart
Makon Rényi Jézsef egyetemi tanart jel6lte. Justielyi valasztasi kam-
pany alkalmaval beszédében a fliggetlenségi politdgyomanyos elemeit
hangsulyozta; az orszag kozigazgatasi fuggetlehsagéeemzeti bank Iétre-
hozasat és az altalanos valasztéjogot tartottgfariesabbnak’

Ezuttal — valészifleg Justh megndvekedett sulyanak koszdrdret- a
nemzetiségi kérdést is érintette programbeszéduileg meglep mddon,
mivel Maké tulajdonképpen etnikailag homogénnekt tekinthet. Justh
egyértelnfivé tette, hogy azok a nemzetiségi politikusok, akiknagyar
nemzeti allam ellen cselekszenek, kifelé gravitélialségsértést kovetnek
el. ,Azok azonban, akik az &llamegységhez simulnakllameszmének nem
ellenségei segitségikre megyek. Csak azt kovetetgy,az allam nyelvét
tanuljak meg. Testvérakk, kiknek kulturalis emelkedését, vallasuk szabad
gyakorlasat biztositanunk kéi® Justh nemzetiségi politikdjanak hatasara a
szerb és a roméan vélasztok nagy szamban alltakskégns tamogatoi sora-
ba. Nagy Karoly — Justh egyik makdi megbizottja &jus végi levelében
jelezte, hogy a Munkapart fellépése ellenére a dtlggségi siker szinte
bizonyos: QOrommel kozlom veled, hogy dacara annak a nagyemkps
munkanak melyet itt a mung@k Nemzeti Munkapart politikusainak guany-

*Makéi Hirlap 1906. aprilis 19. Dusth Gyula beszamoléja.
"“Makéi Hirlap 1906. majus 1. 2 diadal napja.
SEgyetértés 1910. méajus 6.Rusth Gyula Makén.

"®Makéi Ujsag 1910. majus 6. 2.
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neve —Sz.A.végeznek jeloltjikkel egyiitt (...) partunk a Iéhegjobban all,
s legalabb 700 szavazatttbbséged lesz biztb&an.

A makdi valasztas végeredmeénye Justh Oriasi foténydtatta: Justh
Gyula 1670, Rényi Jozsef 460 voksot kapbttusth 1910-es megvalasztasa
tobbet jelentett a mededs idészakok mandatumszerzéseinél, hiszen (orsza-
gosan vereséget szengggartja életben maradasat és a liberalis-demakrata
flggetlenségi ellenzékiség tovabbélését jelentetteinkaparti tobbség altal
miitkddtetett parlamentben. Justh személyes makdi &ikér fontossagat
legmeggyizébben a nagyszamui gratuldlé és magyarazkodo levédtjatt)
melyeket a vélasztas utani napokban az orszdg miréz6l (Beregszasz,
Székelyudvarhely, Munkacs, Budapest, Békés, sthpgott. Az orszagos
helyzet mar nem volt ilyen kecsegdtedusth partja 41 orszaddgsi manda-
tumot szerezett. Az 1910. évi vélasztas volt mingré&nelmi Magyaror-
sz4g, mind pedig Justh Gyula esetében az utolsfdetfvalasztas.

A flggetlenségi ellenzék Justh képvisgige alatti, majd négy évtizedes
valasztési és képvis#iazi pozicidjat tekintve ki kell hangsulyoznunkgho
a makoi mandatum kiemelkéeh fontos szerepre tett szert. A mandatum
frakcion beldli jelenfsége — éppen Justh partbeli poziciGemelkedésének
kovetkeztében — egyre fontosabba valt skéspedig meghatarozéva lett. A
makdi mandatum, mivel az Justh alland6 és — az -#89@06tvalasztastol
eltekintve — egyetlen valasztokerulete volt, had@zintre emelkedett Thaly
Kalman Debrecen I. keruleti, Kossuth Ferenc ceglifldia parthoz késbb
csatlakoz6 Apponyi Albert jaszberényi mandatumasaiéval. Mako ezzel,
felulemelkedve a varos gazdasagi, tarsadaltkérit pedig kozigazgatasi
helyzetéll kévetked szerepkorétl, a flggetlenségi eszme egyik zaszlos-
hajdja, meghatarozé terepe és bazisa lett.

Deak-part/ Negyvennyolcas| Antiszemita MSZDP
Szabadelfr Part/ | Flggetlenségi Part
Nemzeti Munka-| Part/Fliggetienségi
part 48-as Part
1884 | Tanarky Gedeon Justh Gyula Széll Gyorgy -
546 804 99
1887 - Justh Gyula Széll Gyorgy -
713 496

""Nagy Karoly levele Justh Gyulanak. Maké, 1910. re&}5. MOL Justh Gyula hagyatéka
B.b.V/51. 14540.

8Makéi Hirlap 1910. junius 2lusth gyzelme oriasi tobbséggel.

“Acél Ferenc levele Justh Gyulanak 1910. junius 4M®L Justh Gyula hagyatéka
B.b.V/58. 14540., ill. Dr. Horvath Karoly levele dosGyulanak 1910. janius 4-én. MOL
Justh Gyula hagyatéka B.b.V/60. 14540.
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1892 | gr. Teleki Jozseff  Justh Gyula Széll Gyoérgy -

880 814 17
1896 gr. Teleki Jézsef  Justh Gyula - -

688 1045
1901 D’Orsay Olivér Justh Gyula - Kiss Karoly

625 1171 13
1905 - Justh Gyula - Garbai Sandor

1270 22
1906 - Justh Gyula - -
(egyhangu va-
lasztas)

1910 Rényi Jozsef Justh Gyula - -

460 1670

3. tablazat. Makoi képvisebvalasztdsok 1884-1910

Justh — egyéni kvalitasait is igazolé — hét alkattah azonos valaszto-

kerlletben elért képvis@lalasztdsa szinte kimagaslé eredmény a magyar
parlament torténetébéhJelenssége nem csak azért hangsuilyozandd, mert

ezéltal hosszutavon az ellenzék egyik meghatamgjaként nikddhetett a
torvényhozasban, hanem mert a flggetlenségi elrekarosi érdekek, a
valaszt6i tamogatottsag és az egyéni politikai ambégysége, egymast
kiegészitve és alatamasztva teremtette meg egyivtagylitikai karrier

lehetiségét.

8Ennél tdbb, azonos kerilletben megszerzett mandatcsaé néhanyan mondhattak magu-
kénak: pl. Apponyi Albert, Jaszberény 1872-1931;dMasz Jozsef, Séarkeresztir 1832—
1910; Tisza Kalman, Thaly Kalman Debrecen, |. N&gsd 1875-1901.
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SOMOGYI FERENC

Az 1919. évi roman megszallas Debrecenben Récreidda
napléja alapjan

A magyarorszagi Tanacskoztarsasag bukasitéaty 1919. évi roman kato-
nai intervencio és megszallas szamos, az orszégtdd telepulésein vég-
zett torténeti kutatas targysh roman megszallas Debrecen varos — és batran
allithatjuk, hogy az egész régio — torténeténeklé@nay pontja, hiszen 1919
majusara nemcsak Debrecen, hanem egész Hajdu wamagjd a Tiszan-
tul is roman kézre kertilt. A térségbe ,rendtereitéjabol érked, oriasi
anyagi és erkolcsi kdrokat okoz6 roman csapatdRedsecen roman meg-
szallasanak torténetét az '50-es egkkbbben feldolgoztak. Noha a varos
roman megszalldsarél monografikus munka a mai napig jelent meg,
tébben kisérletet tettek — tdbb-kevesebb sikeridllénb6d tipusu forrasok
felhasznalasaval az események rekonstrualasara.

Jelen tanulmany a Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Debreroman meg-
széllasara vonatkozo iratanyagai kozil Réczei Saaddebreceni itétabla
az ids szerinti birdjanak naplojat hasznalja febdleges forrasként. A naplé
— melynek teljes cimeDr. Réczei Sandor: Naplojegyzetek Debreczen szab.
Kir. varos roman megszallasanak idejéf1919. aprilis 23 — 1920. marczius
11.) 40 irat és fényképmellékletlel. egy, a Debrecen és a Tiszantdl roman
megszallasrdl tuddsitd, fontos dokumentum. A forészletes naplobejegy-
zéseket tartalmaz 252 gépelt oldalon, amelyhezdalad tartalomjegyzék
kapcsolédik. Olyan 6sszefiggogikusan felépitett munkéarol van sz6, ame-
lyet Réczei a megszallas idején — mintegy 11 homaeoesztil — folyama-
tosan vezetett. Kezdetben naponta, majd tobb nafsise hetes idszakot
dsszefoglalva jegyezte fel a tudomasara jutottrinfwiokat! 1919 augusz-

A roman megszallassal kapcsolatos legijabb hegniétt kiadvanyok koziil 1asd:dosTton
SANDOR: Szarajevoétdl - a trianoni "békediktatumig": romaaténai megszallas Gyoman,
Endrédon és Dévavanyan, 1919-19Zkyomaendid — Dévavanya, 2010.

%A témaval kapcsolatos publikaciok nagy része altievea korabeli sajtotermékeket dolgoz-
ta fel. Ezek kapcsan érdemes megemliteniikeseczeni Fiiggetlen Ujsag Debreczeni
Ujsag azEgyetértésés aHajdaféld cimii folyoiratokat.

3A forras jelzete: HBML XV. 28. 3—-4. A napl6 vorosisiz tokban, a hozza kapcsolédd mel-
Iékletek rendezve, kilén dobozban vannak elhelygatovabbiakban RSN)

4Réczei 1919. aprilis 23-a és jllius 8-a kozott mndap, 1919. julius 11. és augusztus 10.
kozott egyaltalan nem irt bejegyzéseket. A napliRl8ugusztusdban hét, szeptemberben hat,
oktoberben 6t, novemberben négy, decemberben 8@ fB&uarjaban hat, februarban kilenc,
marciusban pedig nyolc bejegyzéssel lett gazdagabb.
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tusatol tudatosan irt 6sszefoglalé feljegyzéseketlyek célja a fontosabb
események, bizalmasabb értestilések 6sszefoglabdtsg, e a ma mar —
legalabb helyi viszonylatban — széleskoériinek isdhnatd hirlapszolgélat
szilkségtelenné is teszi, hogy eleddig 11 hétestyéatbtt mindennapos fel-
jegyzéseimhez ragaszkodjam. Ugy hataroztam tebgty haplédm tovabbi
része mar nem mindennapos, hanem csédeaki feljegyzéseit fogja adni a
kimagaslébb, avagy a lapok altal nem érintett esgraknek; természetesen
nem hagyvan abba a kritikai megfigyelések, bizahtlasértesilések és
adat-gyijtések eddigi feldolgozasat sém.

Ennek ellenére fontos megjegyeznink, hogy a Rétwgad esetében
nem utélagos feljegyzések sorozatardl van szé.ljadigzések a megtortént
eseményekkel egy dtben — az utols6 hdnapok Osszefoglaldo bejegyzései
pedig néhany napos kulonbséggel — keriltek be ®lbapA szerd ezzel
elkerllte azt a hibat, amelyet &ltalaban sok napldiunkaja tikréz: az em-
Iékezethianybdl és masok altali befolyasolasbédaddtolagos — szandékos
vagy akaratlan — torzitasokat.

A naplobejegyzések terjedelme rendkivul valtozémegszallas ets
hénapjaiban altaldban tobb oldalas,dtdstobbszér csak néhany soros jegy-
zetekkel taladlkozhat az olvasé. A formai szempohéblegységesnek nem
mondhaté memorandum célja azonban teljesen egyértéljegyezni min-
den olyan, mas forrasbdl hozza nem féfhatroman megszallassal kapcso-
latos, és a szefzudomasara jutott ,titkos” informaciét, amellyetdkibb az
események pontosan rekonstruélhatéak. A pontosnaekifciot a napléhoz
tartoz6 mellékletek hivatottak szolgafiA naplomellékletek kodzott tobb
értékes dokumentum: plakéatok, felhivasok, rendelstvegei, Gjsagcik-
kek, feljegyzések, fényképekpostabélyegek, Réczei Sandor személyazo-
nossagi jegye valamint egy szinhazi és egy tarlgestéghivo is talalhato.
Egy adott torténelmi esemény — jelen esetben Debremman megszallasa —
pontos kronikdja azonban nem csupan a politikainésgek feljegyzéséib
all. Tisztdban volt ezzel Réczei is, aki az aldkian rogzitette a feljegyzé-

SHBML XV. 28. 3. 145. (Réczei-naplo; a tovabbiakbar\N}S

®A naplé melléklete nem teljes. Az eredetileg Réditeil dsszeallitott 40 darab melléklétb
tébb plakat és Ujsag mellett tébb fénykép — A roméapatok kivonulasa (36. melléklet);
Horthy csapatainak megérkezése Debrecenbe (37kiet)l Az antant-misszio csapatai (38.
melléklet) — és egy 25 koronas un. fehér bankdéa(Bwlléklet) is hianyzik.

A naplémellékletek kozott kiemelkédelentséggel birnak a fényképek. Réczei tudatosan és
nagy lelkesedéssel tjgotte a roman megszallashoz kapcsolédo fényképeaiagildjaban
tébbszor is taldlhatunk utalasokat a beszerzésellrkényességére. A mellékletek kdzott
taladlhaté fényképmellékletek a kovetk&z Részlet a diszfelvonulasrol. 1919. majus 10. (7.
melléklet); Részlet Pétain tabornok diszszemi&j@r919. majus 17. (8. melléklet); A roman
kiralyi par Nagykarolyban. 1919. majus 25. (18. Igidét); Pompilius Morar roman hadnagy
(19. melléklet); Mark Endre polgarmester (20/a gld#t); Pallfy Gabor rerifékapitany
(26. melléklet); A naplémellékletib hianyzo fényképfelvételekhez lasd fent 6. labggy
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sekkel kapcsolatos elképzelésgki fogok azonban terjeszkedni e napok
gazdasagi,- kozlekedési-, tarsadalmi-, tudomangesmuivészeti adatainak
és mogzanatainak a feljegyzésére, mint amelyekireelkorkép nem volna

teljes”

Ennek tikrében joggal allithato, hogy a napldé resmpan egy atlagos
feliegyzéseket tartalmaz6 munka, hanem egy, azoutsékdmara tudatosan
elkészitett memoar. Noha a forras jetesége Oriasi, a széranégsem tudta
feladatat maradéktalanul végrehajtani: értestléskszor hibasak, és/vagy
nem teljesek.

Kivalé példa lehet erre a roman csapatok bevoaubhkeészitett fel-
jegyzés. Mint ismeretes, az 1919. 4prilis kozepéginditott varatlan roman
tAmadas — szinte azonnal — a magyar csapatok visazasat eredményez-
te? Az ellenséges csapatok aprilis 21-ére elértékaanSrnémeti — Nagyka-
roly — Ermihalyfalva — Nagyvarad vonalat, s ezzebBecen kozelébe értek.

A roman hadsereg aprilis 22-én attorte a varostikelvéds magyar allaso-
kat, aprilis 23-4n hajnalban pedig a Sar6i Szal@Tparancsnoksaga alatt
és Karikas Frigyes politikai biztos vezette utomségyar katonai alakulatok

is elhagytak — a tanacskormany politikai véietl kardltve — a varost. A
varosban maradt veddt és katonatisztek szamara nem maradt mas valasz-
tas, mint a roman hadsereggel valo kapcsolatfdlvétég aznap délétt
francia nyeli memorandumot kildtek a romanok elé, melyre gyonsan
vélasz érkezett. Az Uzenetben a koveikélit: a romanok kdvetelik a lakos-
sag teljes lefegyverzését, ugyanakkor délutdn 23é%Hra kozott a
vamospércsi Uton készek fogadni a varosi killdogtséd\ megszallé csapa-
tok elé érkeé kuldottségbl Réczei igy tudosit;A megye részétl Pakozdy
Sandor volt alispan, a varos résgeCsoka Samu helyettes polgarmester és
dr. Magoss Gyorgy valigyész mar fél 2-kor kocsin mentek a roman sereg
elé. \{?Iészinl’]leg nagyobb szamu kildéttség volesdk ezek nevét hallot-
tam.”

*RSN 34.
°A V6rés Hadsereg visszavonulasa (1919. aprilist$621. koz6tt) Iényegében félsanyitas
nélkil és rendszertelendl folyt a Tiszantulon. Ard&Hadsereg védelmi harcaihoz lasd rész-
letesen: lpTAI ERVIN: A magyar vords hadsereg harcai: 198p., 1960., és ieTAl ERVIN: A
hadsereg az 1918-1919. évi forradalmakban. A maggyeicskoztarsasag hongéaaborija.
Magyarorszag hadtorténete két kotetb&fiszerk.: LpTal ERVIN. Bp., 1985. 2 kotet, 211—
260.
%FeHER ANDRAS: A forradalmak DebrecenbeBebrecen torténete3. kotet. Szerk.: GNST
PETER Debrecen, 1997. 452,
\/EReESSGEzA: A roman megszallas és az ellenforradalmi korsell évtizede (1919—
}2931).Debrecen torténetel. kotet. Szerk.: 3koby GyuLA. Debrecen, 1986. 166.

RSN 5.
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A kildottség valdban nagyobb volt a Réczei algjedyzetteknél.
Constantin Dumitrescu tabornok, a 7. hadosztalgmzenoka egy 10-154
varosi kuldottséggel taldlkozott, melynek tagjatvela Réczei altal emlitett
Pékozdy Sandor, Cséka Samuel és dr. Magoss Gyoefigttmiony LaszIo
ny. tabornok és az Udv@deszédet elmondd Baltazar Dézeformatus
plispok is?® Jéllehet a varosi killdéttség dsszetételére vomatkmpldbe-
jegyzés hianyos, am a naplo egyik legnagyobb értdemdis abban latom,
hogy a szerz — annak ellenére, hogy nem rendelkezik az adetnényre
vonatkozé keb informacioval — nem torekszik a torténet(ek) kieziésére.
Réczei igyekszik kerulni a torzitdsokat, munkajmnartalmaz megtévesit
célzatu hamisitdsokat. A fenti allitas kilondseazigzokra a bejegyzésekre,
amelyeket a megszallas ,legnehezebb napjain” vetgtirra. Letartoztata-
sakor igyekezett félretenni indulatait és elfogadtsiélkil, objektivan leirni
az eseményekét.

Az események rogzitéséhez a legtébb esetben hozzit a naploirdk
sajat véleménye is. Nincs ez masképp Réczei i@sabm. Igaz néhany
alkalommal csupéan, de hatérozottan sajat véleméimniiatot fogalmaz meg
legfoképp a birdi gyakorlat abszurditasat dlem. Birdlatai azonban nem
részletekbe nyuld, hosszas elmélkedések, tobbersesak ,elejtett” indu-
latszavak vagy kosza félmondatok. Ertékiik viszoégis oriasi, hiszen egy-
fajta, a sajat osztélyara jellethgrtékitélet vazol az olvaso elé. Ne felejtstik
el, hogy Réczei magas rangu biroként ahhoz a &daetadalmi réteghez
tartozott, amely kulcspozicidkat toltott be az dll@apparatus iranyitasaban.
A polgari vezetréteg képviséjének jegyzeteitd tobb, a roman megszallas
és a debreceni polgarsag kapcsolataillntos eseméngl szerezhetiink
tudomast. A feljegyzésekbjol kiolvashato (tbbbek k6zétt), hogy mennyire
ellentmondasos érzelmeket valtott ki a megszalldstaeceni polgarsagbol.
A megszall6é csapatok parancsnoksaga — koztik Deseilr— a megszallas-
sal kapcsolatban a kdvetkgzvallotta: a romanok célja nem mas, mint a
varos a tanacsuralomtdl valé megtisztitasa. Tovazb&hangoztatta, hogy a

A vérosi killdottség dsszetételéhez |&gyetértés1919. 1. évf. 1. sz. 1., 6ERESSGEZA:
Debrecen roman megszallasa 1919. aprilis 23-t60192arcius 11-igMagyar torténeti
tanulmanyok XVSzerk.: EHERANDRAS. Debrecen, 1982. 8.

1“Réczei Sandort és tarsait 1920. februar 7-én tattéktle a romanok. A néhany napos
fogvatartas utan Réczei — 1920. februar 11-i najpgglyeésében — hosszasan foglalkozott a
letartdztatas korilményeivel. Az események kozrediddz alabbi médon képzelte #ddig
réttam a roman invazié torténetének napi krénikaiig végil 6nmagam is belejutottam a
térténések szomoru forgatagaba: letartéztattak endook. Az elmult 3 nap fizikai és lelki
szenvedései olyan érzés-borulattal vontak be ked@gomat, hogy az események targyila-
gos elmondasa szinte fajdalmakat valt ki bennemeklezni fogok mégis kibontakozni a
subjectiv hatasok ingere alél, mert sziikségesminta hogy a megszallas katonai jogrend-
jének sokszor felpanaszolt tényei koziil legalabbzaegy, amelynek kdzvetlen égpbeliol-
tam, teljesen hiteles alakban adassék at a multn@sN 214-215.
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rend és a nyugalom megteremtése és a polgarsagemtgga céljabol, va-
gyis nem hédito szandékkal, hanem az antant megfiiiohjottek. Erdekes,
hogy a roman csapatok kivonulaséat hiédptakat a megszallas tényét az
alabbi hamis allitassal indokoltd:..) a roman megszallast csakis a magyar
vords hadsereg 1919 évi nyari tAmadasa idézté gl

A debreceni polgarsagot a roman megszallas redpjaiban rendki-
vil vegyes érzelmek uraltdk. A megszallast részimeitivan fogadtak, hi-
szen véget vetett egy igencsdkzavaros €s szégyenteljesnek itétisichk-
nak, a proletardiktatiranak — és egyben a polgggiauracio lehéségét
vetette fel szamukra. Mas ré8zwviszont tisztaban voltak vele, hogy — a
romanok személyében — idegen megszallas ala lkeridrszag, sokakon a
félelem és altalanos létbizonytalansag lett drranégszallas edshonapjai
utan altalanosnak mondhatjuk azt a tendenciat,anigza debreceni polgar-
ség Ugy a sajat, mint az egész orszag helyzetdtkihlannak tekintette. Az
aggodalommal teli Réczei tobb lebséget is felvazolt az orszag {jevel
kapcsolatban, és nem habozott leirni azt sem, hdgy} Magyarorszag a
szlkre szabando alfoldi hatarok kdzott nem leseképalld allami életre.
Belss rendje a nyomor, kifosztottsag, partviszalyok tmiatg nem szilardul-
hat, hazdnk Lengyelorszag sorsara jut. A csehsklouggoszlav- és roman-
imperium osztozik rajta®®

A roman csapatok bevonulaS&tamar a varos feletti iranyitds megszer-

zése kovette. A megszallas rendjét a roman parakség szigoru rendeletei
szabalyoztak. A megszallas ideje alatt tobb remeleis kiadtak, amelyek
egy részeét sok esetben médositottak. A Dumitresalikdadott el$ rendelet
értelmében a vasult és a posta kdzvetlen katongjiiés ala kerilt, ugyan-
akkor gyulekezési-, éjszakai kijarasi- és szedatdairt eb. A rendelet kor-
latozta a sajtdszabadsagot és az utazast, ugyanahkgedélyhez kétotte az
Uzletek, szinhazak, kdvéhazak és egyéb vendégigbheyitva tartasat is.
Részletesen &lrta a fegyverek beszolgaltatasaval, a szallitéssal rekvira-
lasokkal kapcsolatos roman elképzeléseket, és aaRiam szovetségeseit

Pldézés Réczait, RSN 232. A megszallé roman csapatok kivonulaakdjahoz: RSN 34.
szamu melléklet.

®RSN 51. A fenti idézetben Réczei Lengyelorszag példdjfigyelmeztet az &llam feloszta-
sanak, ha ugy tetszik megszintetésének veszéliérgyelorszag teriletét korabban, a
XVIII. szazadban, diplomaciai egyezmények eredmkégpen harom alkalommal is /1772,
1793, 1795/ felosztottaked BARTA JANOS: ,Napkiralyok tlinddklése”: Eurdpa a XVI-XVIII.
szazadbanDebrecen, 2001. 195.

YA lakossag békésen figyelte a bevonulast az ablalo&s kapualjakbdl. Réczei &rrigy
tudosit:, A varakozé tdémeg egy hanggal sem ovatiozott;-etittfehér kendket lobogtattak a
békés fogadas symbolumaként; ezt az ovatiot is egpls — leginkabhstiszt — viszonozta
kéz- vagy kard-szalutalassalRSN 8.
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valamint a roman kiralyi part gyalazo lakosokat itleth szankciokat® A
tizen6t pontot tartalmazo rendelet a hétkbznapi stete minden tertletét
szabdlyozta, és mint utdlag kiderult sokkal enyle&bloltak az utédok:
TraianMosoiu és Mitiescu taborndR késsbbi rendeleteinél. A% rendele-
teik 1ényegében felhatalmazast biztositottak a mdélfs roman hadsereg
tagjai szaméara a lakossaggal, a forradalom ak8zeseivel és a magyar
hadsereg tagjaival szembeni kegyetlen banasmodi@radalom résztve
inek felkutatasa a megszallast ket azonnal megkeédott. A romanok
sokakat — dleg feljelentés és beslugas alapjafrizetbe vettek és tavoli in-
ternalétaborokba szallitottak. Réczeiéémajus 2-i bejegyzésébenAz uj
varosi vezefség a roman hadbirésag utasitdsara letartoztattpraletar
Diktatura tobb vezétegyéniségét /: Nagyobb részik megszokott:/ Ak érte
miségi osztalyba tartozok kozul Janossy Zoltan Kdltolyi-parti belugyi
allamtitkart, Handler Jed volt fsispant, dr. Pet Pal hadbiztossagi megbi-
zottat, dr. Markovits Emil titkart, dr. Szantot. J.A letartéztatas internalasi
czélzz%ttal tortént. A politikailag megbizhatatlanBkassoban interndltat-
nak”

Hasonlé sors vart a magyar hadsereg tagjaira isofghe Mardarescu
tdbornok, a magyarorszagi roman hadseépgrincsnoka, majus 9-i nagy-
szebeni rendeletében a bujkdldo magyar katonakanatigelentkezésre, az
err8l tudomast szefz hatdsdgokat pedig azonnali jelentésre kotelezte. A
tovabbi rendelkezések a jelentkezést elmulasztokablintetést, a vétkes
hatosagok vezéinek pedig foghazat és komoly pénzblntetést hedyezt
kilatasba. Azirizetbe vett tisztek és altisztek tobbségét a biadsnagysze-
beni taborokba szallitottak, mig a tartalékos ¢iket rendszeres jelentkezés-
re koteleztéK' Fontos azonban megjegyezniink, hogy az emlitetidvaad
nem csak a Voros Hadsereg katonaelemeit illette tdgganigy veszélyes-
nek itélték meg a volt csaszari és kirdlyi (K. u) Kagyar katonatiszteket,
mint a tarsadalmi raglétra vedattegeihez tartoz6 személyeket, polgarokat
€s egyéb jobboldali nézeteket vallé elemeket, akidab esetben letartdztat-
tak, fogdaba zartak vagy internaltak. Mindennapasdtak a hazkutatasok,

8RSN 12-13. A napléhoz tartozé, Dumitrescu tabormeiStnescu vezérkarishk rendele-
tét tartalmazé roman plakat (2. szamu melléklgtyasahianyzik.

19A varos feletti hatalmat 1919. majus 12-én a j6déén és megéstDumitrescutdl Traian
Mosoiu vette at. 1918szén M@oiu helyére a bizalmatlan és ellenségesadicu kerdlt.

RSN 33. Megjegyzerid hogy a letartéztatott voltbispan Handler Gyula nem pedig a
Réczei altal emlitettiandler Jed volt. A kommunistak letart6ztatasat a majus 1&plobe-
jegyzésében is megemlitiA kommunistadk pornoszirozott embereit tdmegesdiitigkabe a
hadbir6saghoz. Nagyobbara szegényes, bizalmatldmkja hatalmasabbja persze megszo-
kott vagy elrejfzétt” RSN 59-60.

Zaz emlitett probléma Réczeit személyesen is érimtetyyanis Ferenc néwccse fhadna-
gyi rangu katonatiszt volt. A témahoz kapcsolodjefyzésekhez lasd RSN 69-70; 101-102.
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igazoltatasok, motozasok égdlitasok. A debreceni lakosség teljes egésze
joggal érezhette magat a romanok altal megaladqtkamabbi jogaitdl meg-
fosztottnak.

A szigortian cenzurézott sajtotermékélkés a tobb esetben megbizha-
tatlan személyes értesilésékhirekhez juté debreceni polgarsag reakcioja
jol kiolvashatd Réczei Sandor naplébejegyzé&deid debreceni polgarsag
egyértelni reakcioja a bosszblt. Bosszu a vorosokkel és a megszalldkkal
szemben. Bbbir6l majus 5-én az alabbit jegyezte fehA ,Kor'ben egész
csoport - a panik nyomasatol felszabadult s hirtelagyon batorra lett - tag
rekrimindlta a vordsok uralmét. A bosszu liheggitaikon s ropkodtek eféle
nyilatkozatok: "Ha legalabb 500 gazember nem fuggélen, nem méltd
Magyarorszag az allami létre!” - Perhorreskaljdksacialista atmenetet is; -
vissza mindent a régire: Kiralysag, csémgkzurony, szolgabirak - hohérok!
Nem kellenek a Karolyi-rezsim socialis alkotasanséirvényei semmisek,
alkotmanyforméaja 1005b4l 4ll6 csjcselék orditozasa stb. stf

A régi renddel szembeni bosszu azonban fokozatatsdakult a roman
megszallok elleni bosszivaggya. A roman megszall&sgpcsolatos korabbi
.vegyes” érzések egyeérteilnellenszenves érzésekké alakultak at. A polgar-
sdgnak szembesilnie kellett azzal a ténnyel, hogyegszall6 hatésagok
tevékenységénebk csupan puszta eszkodzei. A varos teljes kdzigazgat
roman kézre kerdlt, leszerelték és a roman katoa@ncsnoksagnak rendel-
ték ald a rengtségef® tovabba megtiltottdk, hogy a varmegye hivatalos
kapcsolatot létesitsen a magyar kormannyal. Jdligtoékban tobb kisérlet
tortént a kapcsolatfelvételre, &m a budapesti koyradigha tehetett barmit
is a romanok altal annektaltnak tekintett tertletelekében. Ebben a hely-
zetben egy gyakorlott jogtuddés nem is vallalkozttatmina masra, mint
Debrecen és a Tiszantul kdzjogi helyzetének vizdgéd. Réczei a kdzjogi
helyzet mellett részletesen foglalkozott a kormgagfolytonossaganak
tgyével és a nemzetkdzi jog kulénBdardéseivel is. Tobb esetben kisérle-
tet tett a helyzet nemzetkdzi jog szempontjabob @ttékelésére: A mai
lapokban k6z6lt Pop-Csicso féle kommiinike szeontdia a rendcsinélas
czimén megszallott Hajdu varmegyében Katonai kdgmfaést szandékozik
bevezetni s a tisztvigélksl kovetelni fogja a roman huségeskiu letételét.

RSN 41. A feljegyzést — az érezben zaklatott és dilhts — Réczei biralata kovéeta a
polgari rend igy gondolkoznék - szerencsére mégatakozottiink nyilt szemmel 1at6 és ép
dobogasu szivvel &k is! - majdnem azt kellene mondanom: Ez az osm@gérdemelte
sorsat! Mi lesz beldliink, ha a pusztulas e napjaibekolcs és politikai belatas nem lesz urra
elfogultsagaink s 6nzéseink felettRSN 41-42. A fenti sorok kivalé példaként szolgikra
polgarsagot tébb alkalommal kritikaval és birdl&tlelhalmozo Réczsit.

231919. junius 12-én Mmiu tdbornok parancséra tortént mindez. VERESS: rA4ro meg-
széllas ..., 170.
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Nemzetk6zi jog szempontjabdl érthetetlen, de hé& hett maig a nemzetko-
zi jog?!"#

A szerd hivatdsabdl kifolydlag alapuvétn az igazsagszolgaltatas és a
polgéari jogszolgaltatas Ugyét tartotta szefitteA naplé olvaséja napra pon-
tos informéaciokkal gazdagodhat a debrecenbiédla mikodését és szerve-
zeti felépitését illéen. Réczei valdésaggal rajongott hivatasaért, igyn ne
megle, hogy a hivatallal kapcsolatos események lejegtzeziviigyének
tartotta. ROvid részlet a junius 12-i naplobejegyge |, Hivatali
mukodésiunknek a szovjetkormany altal tortént béstAse Ota tegnap dit
gyultink 6ssze elsizben hivatalos ténykedésre.- Teljes Ulést tandtta
szlneti-tanacs megalakitasa targyaban.- Kell-e kghgin szinet a mikor
mar 10 hét éta tétlenségre vagyunk karhoztatvdlslkegyaltalan tanacs a
mikor a jogszolgéltatas alapja bizonytaldi>

Debrecen varos gazdasagi életét valésaggal megtiardt roman meg-
szallas. A gazdasagi krizishez szervesen kapcstl@kozrend és a kozel-
latas problémai, amit Réczei tébb alkalommal igletezett. Oriasi problé-
mat jelentett az akadoz6 aruszéllitassal parhuzambhat6 fit6- és nyers-
anyaghiany, amelynek kovetkeztében nem csak a te&gerendezésekkel
rendelke# mithelyek és Gzemek véltak hasznalhatatldfif@nem a lakos-
s&g nyersaggal valo ellatasa is veszélybe keritiakakult helyzetben nagy
szerepet jatszottak a roman megszallok, d@zetgyanis agressziv kontroll
ala helyezték a varostodl keletre ééteriiletekkel folytatott kereskedelmet és
az aruszallitast. A megvaltozott helyzet azt eradreéte, hogy a varos ko-
rabbi kereskedelmi kapcsolatai megszakadtak, égzéisnak indult a busas
joévedelemforrasnak bizonyulé feketekereskedelermarosi vezetés dito-
és nyersanyaghianyt erdélyi — hivatalos — vasé&ladqrdobalta megoldani,
am az aligha fedezhette Debrecen sziikségletein¥smonem csupan &-f
téanyag hianya jelentett oridsi problémat a lakoss@gnara, hanem az is,
hogy az alapvétarucikkek 1919. &prilis végére szinte teljeseindditek a
forgalombdl.

Réczei erdl igy vall aprilis 27-én: (...) fa és szén az egész varosban
nem kaphato. Igéret van, hogy erre a hétre marakké\z Gizletek altalaban
nyitvak, de aru alig vai’’ llletve méajus 6-an és 7-én ekképp tudosk: |,
féélelmi cikkekre /:hus, tej, bor, tojas.:/ vonatkandximalasi rendelet ma
megjelent. (...) Az aru egysien nem jelenik meg a piaczon s tovabbi bacc-

RSN 5253,

RSN 112.

28 szénhiany kovetkeztében rendszeresen akadoibt, @setben hetekig sziinetelt a villa-
moskdzlekedés.

2RSN 19.
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hanaliat Ul az &ru-uzsora s csempészet. Legfrivmialohany monopolium
alkonya. 2-3 havonkint jutottunk 2-3 napra valé doygyartmanyhoz®
.Az élelmiszerek beszerzése fokozddd nehézséggeli jaaszna a maxim.
rendeletnek, nem hoznak &rut a piaczra. Liszt-ukgdnya- kiarulasi helye-
ken szazaval tolong a varakozék csopdtifa.

A debreceni lakossagnak tudomasul kellett venragytha volt is lehe-
téséguk élelmiszer vasarlaséara, azok joval — leg&satben akar 100-200%-
al — dragabbak voltak a megszallasttelarakhoz képest. Réczei az alagvet
arucikkek arvéaltozasadhoz augusztus 19-i bejegyeésétz alabbiakat je-
gyezte meg: A has és liszt arak minimalis esésével szemberemiioétozot-
tan dragabb lett. Tej, tejkészitmények, méz, zgldpiimolcs és baromfi
sokkg:lolta — 50-200%-kal — magasabb aron keriiinegdlomba a tavalyi-
nal;”

Az emlitett nehézségekhez kapcsolddtak a varosiqégadmi zavarar
és a roman megszallék egyre novekaéreti, szabalytalan rekviralasai. A
megszallé katonasag sajat ellatasardl tobbnyireangagpdoskodott, és alta-
laban a helyben talalt élelmet, takarmanyt élte Adiakossagtol elvett java-
kat — élelmet, tizéhnyagot és ruhandiket, de valéjaban szinte mindent
rekviraltak! — tébb esetben a szentddkossaggal vasaroltattak vissza, ami
tovabb fokozta az amugy is 6riasi méretekai dftomorusagot. A romanok
parancsara mar juliusban zaroltdk a teljes élelémtakarmanykészletet,
meghataroztak a visszahagyhaté mennyiséget, ésb#t tdaximalt aron —
nyugta ellenében — elvették a lakossagtol. A rékag soran semmire és
senkire sem voltak tekintettel: nyugodt szivvetéktel a bérkocsis egyetlen
lovat és az egyszémarasztember utolsé gazdasagi felszerel&saiény,

RSN 43.

RSN 45. Réczei a teljes dokumentéaciora torekedetfelgmyezte,néhany nyiltan vagy
dugaszban kaphato cikk napi aratAz arak egy kilogrammk(g.) termékre vonatkoznak
koronaban (K.) szamolvaMarha hus (24 K.); Borju " (26 K.); Sertés " (24 KJuh " (16
K.); 0-as liszt (3.40 K.) /kéz alatt 8-10/; CzukorK3 /:" 40:/; Paszuly (7 K.); Bors6 (9 K.);
Sav. kaposzta (1.30 K.); Lencse (9 K.); Hagyma (K230Burgonya (7-10 K.); Di6 /szemelt/
(120 K.); Lekvar (40-50 K.); Méak (30 K.); Vaj (120 KZsirnak valé szalonna (36 K.);
Disznozsir (50 K.); Bors (150 K.); Paprika (25 K.);hBmturé (24 K.); Tej literje (3-4 K.);
Tojas drb-ja (1.40 K.); Teap6tld 1/2 liter (12 K.)& fenti adatokhoz lasd RSN 45-46.

RSN 157.

31A roman megszallas pénziigyi zavaraihoz lassHUER FRIGYES. Debrecen varos és Hajdu
varmegye szikségpénzei 191@-tA Debreceni Déri Mlizeum évkdnyve 1932erk.: DINKO
IMRE. Debrecen, 1974. 323-342. A kozellatds zavaraiKerLER FRIGYES A kdzalkalma-
zottak helyzetének alakulasa Debrecenben (191631%1Hajdu-Bihar Megyei Levéltar
évkényve 19755zerk.: @QzDAG ISTVAN. Debrecen, 1975. 55-79.

327 rekviralasok koziil kiemelkedik a l6rekvirdlas.réman hadsereg parancsnoksaga 1919.
majus és junius kdzott négy alkalommal rendelosbtozast, amelynek soran ,térvényes esz-
kozokkel” tette ra a kezét a debreceni lakossalipldanyara. Ezzel kivontak a paraszti gaz-
dasagok rikodéséhez nélkuldzhetetlen igétemegbénult a mégazdasagi termelés.
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hogy a megszallas teljesen tonkretette — tobbektkéza meégazdasagot,
és hogy az elkobzott magyar "maganvagyon” nagyéérsza romanok soha
nem karpotolték a lakosségot. Hidbavalo volt apstkedett lakossag barmi-
féle ellendllasi kisérlete, és hidba intézett tphhaszt — a szabalytalan rek-
virdlasok lgyében — a varosi tanacs a megszall@mgmarancsnoksaghoz, a
megszallbk nem méltattdk azokat figyelemre. A skahi@dn és mindenre
kiterjeds rekviraldsokrél a Réczei-naplé az alabbiak szeudbsit: Yannak
azonban sulyosabb tinetei is a megszallasnak. iEtetk az dsszes tele-
fon-szekrényeket; leszerelték (...) a Mav. vagongyanajd a gazdasagi-
akadémia és az all. fémipar iskola ipargépeit, meitoés transmissioit, vé-
gul a dohanygyarat: évekig pétolhatatlan térdfee nagyszef ipartelepnek
és kulturdlis intézetekngf®

A varos pénzforgalmi problémai, a négazdasagi és ipari termelés
megbénulasa, valamint a fokoz6ddé aruhidny egyré tébreceni csalad
megélhetését sodorta veszélybe. Anyagi problémadikadiott az egyszér
mezgazdasagi gazdalkodo, az atlagos kispolgar, delgamaezed réteg
magas rangu képvisge is. Nem volt ez masképp az allami hivatali poszt
betdltt Réczei Sandor esetében sem, aki magas bérezésérelsem érez-
hette magat anyagi biztonsagban. Megélhetési k@igélenbsen megno-
vekedtek, és indokoltnak latta papirra vetni adiatoltségvetés alakulasat.
Részletes kimutatast készitett az 1919-es éveédanasodik félévének zar-
szamadasarol, amelyet az alabbiakban kozlok.

Az 1919 év els felének zarszamadasa (K.-ban) :
é Kiadasok, még pedig:
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1. tAblazat. A Réczei csalad koltségvetése az 1949 el$ feléber’*

lgy fest egy feleséges 2 gyermekes tablabiré h&bexistentidja, aki a
legszigorubb polgari — pardon! proletar — sziikségkek6zé szoritkoziK> A
tablazat j6l szemlélteti Réczei kiadasait és bdweiftéathatd, hogy kiadasai
mar az év elsfélévben 5 283 koronavaltullépték bevételeit. A helyzet az
év masodik félében tovabbromlott:

az 1919 év masodik felének zarszamadasa (K.-ban) :
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2. tablazat. A Réczei csalad koltségvetése az 1949 masodik feléber!

A fenti tAblazatbdl tisztan kiolvashato, hogy alédabevételei 1524 korona-
val cstkkentek az &6 félévhez képest, kiadasai viszont tovabb néveked-
tek: a masodik félévben 6 631 korona hianyt konyewdtt el Réczei. A két
tablazatot 6sszevetve egyeérté|rhogy a csaldd egész éves bevételei 18 492
koronéra, kiadasai 30 406 koronara rugtak, amigssegyében 11 914 koro-
na veszteségnek felel meg. A Réczei csalad jideatyagi tartalékokkal
rendelkezett, igy szdmukra nem okozott gondot atgs8g kiegyenlitése.
Hasonldé — am eltérmértéki — veszteségeket konyvelhetett el a debreceni
tisztviseb csalddok nagy része is, am a legtdbben nem tualtd&ficitet
egyéb forrdsokbdl szarmazo jovedelemmel ellensalyokisztan latta ezt
Réczei is: ,(...Jamelyik tisztviséhek volt valamelyes maganvagyona, abbdl
kellett a létsziikségleti deficitet potolnia; ha jgedem volt kil segitsége:
vagy adésagba kellett vefdnie, vagy — s ez a leggyakoribb — nélkiloZz8tt.

Az anyagi helyzet valsagéat tovabb sulyosbitott@zrénd és kdzbizton-
sdg kaotikus allapota. Az oriasi munkanélkilisédlette mindennapossa
véltak a roménok altal elkdvetett fosztogatasoklasok, valamint a debre-
ceni lakossdg megszégyenitése, kegyetlen bantamasdlakossagot egy-
szerre érték mérhetetlen anyagi és erkolcsi kdvtgoiu és Mithescu ta-
bornok niikddése alatt a roman megszallok ugy a csaladtisiességével
és tisztasdgaval, mint az egyén szabadsagaval l&ssagéaval szemben el-
fogadhatatlan magatartast tanusitottak. Erdekegy R#czei csak nagyon
megfontoltan és 6vatosan beszél a roman atrocitdisiietve a roman ka-
tonak altal elkdvetett imokrél. Erezheben szeretné elkeriiini az amdgy is
feszult hangulat ,szitasat”, és egy-két jelent@nkk tekinthét — szemé-
lyes — eset vazoladsa melletildg a napilapok beszamoléit kozli a roman

*’RSN 203.
RSN 138.
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katonasag brutalitasarol. Kivalo példa erre 192Brdar 29-i bejegyzéseA,
varos hatardban |6 Kenyeres-féle tanyara tegnap éjjel 6 roman katona
behatolt rablasi szandékkal: a bérest agyéiék, az intéZ fejét egy golyo
surolta. Az esetet a lapok értlieartozkodassal kozlik®

Tartézkodassal kezelte tehat Réczei ezeket azkéagyannak ellenére,
hogy a debreceni lakossag kdrében mindennaposdiésr# szolgéltattak a
romanok altal elkovetett gyilkossagok, garazdallso#ta nyilvanos megszé-
gyenitések és megbecstelenitések. Talan az isjatsateatott ebben, hogy a
maganlakasaban elszallasolt roman tisztRengpilius Morar hadnagy) és
tiszti szolgajaval kilondsen jo viszonyt alakitktih, ami egészen tavozasu-
kig megmaradt?

A kialakult helyzetbe nem tudott belenyugodni aréeeni polgarsag. A
kdzigazgatasi szempontbdl fontosabb épiiletekebbeto kozott az itékab-
la épuletét is — elfoglaltak a roman seregek, &srd@n allamérdekek mérce-
je szerint — Debrecent megszallt tertletként tekinnevezték ki a helyi
hatésdgokat. A megszallas lassanként elvesztette katonai je¢ll&prhadi
katonasagot alig latni; ellenben tele vagyunk kaidmtésagokkal és intéz-
ményekkel* — olvashaté Réczei szeptember 28-i bejegyzéséberrosi
koltségvetés sulyos helyzete, a kozrend valsagadebreceni lakossag tel-
jes kiszolgaltatottsdga a roman megszallokkal seaimellendllasi kisérle-
tekhez vezetett. Réczei a polgari vézeiteg koreiben megszervezett moz-
galomrdl 1920. januar 2-4n szamolt bésebr: ,Talan még aug. havaban
mozgalom indult meg a varos vezegyéniségei kdrében, hogy szerencsét-
len nemzetiink megmentése érdekében az angol wdiéadprotektoratusat
kérjék ki. lly tartalmu felirat /: memorandum:/ isl készilt s tbmeges — ca.
300 — alairassal lattatott €12

¥RSN 235.

%A roman tiszt és tiszti szolga elhelyezéd1919. 4prilis 27-én:A roman tisztek elhelyezé-
se most mar a magan lakasokra is kiterjed. Est@nziéink is bekvartélyoztak egy hadnagyot,
Pompille Morar [a 20. lap aljan Réczei altal feltlintetve, hogy a ,Pdigip a rémai
~LPompilius” szé roviditett valtozata — S.Fojukaresti szolid fiatalembert tisztiszolgastol.
Lasd RSN 20. A tiszt tavozasar6Rgman hadnagyom és tiszti szolgaja — a készségyes U
Angyel — este végleg bucsut vettek. Ezrediiket Karttisgaltak. Még csak a szallasért is
fizettek — egy baranyt hagytak vissza részihR8N 50.

“IRSN 170. A vérosi kizigazgatas és a varosiranyétémpontjabol nem szabad arrél sem
megfeledkezniink, hogy Debrecennek a roman megszéige alatt nem volt alland6 pol-
garmestere. Mark Endre korabbi polgarmester helyettit a tanacshatalom meggatolt mun-
kaja végzésben, majd pedig Budapestre hurcoltak.-MBgoss Gyorgy tisztistigyészt ne-
vezték ki, akit Dumitrescu tabornok helyezett a@gtenes polgarmesteri posztra. 1919 janiu-
sdban a poszton Rasé Istvan Hajdl varmegigpdnja valtotta, amig 1919 oktdberében — a
korabbi poziciéjaba visszahelyezett — Mark Endra gplgarmester nem lett.

4RSN 204. A romanellenes mozgalom alapjanak az angotia ellentéteket tekintették. A
mozgalom a franciék ellen terldgbizonyitékokat gf§jté angolok tAmogatasaban bizott, &am a
394 polgér alairasat — Réczei nem tartozott kdzéjitdrtalmazé memorandumot hamar le-
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Azonban a romanellenes szervezkedés aligha érhadtatikereket. A
polgarsag nem érte el céljait: a hatalomba val$zaikelyezésik nem tortént
meg, és Debrecen sem szabadult meg a roman kategsizallas aldl. Lat-
hatd, hogy a politikai és szocialis szempontbolaegyt elégedetlen debre-
ceni polgarsag lenyegében ennyire volt képes aman&gszallds megszin-
tetése érdekében. Ez kevésnéhhet ugyan, &m az eredményes ellendllas-
nak és a mozgalom kiterjesztésének — a nemzetkdiikpi helyzet ismere-
tében — nem volt realitada.

A naplé egyik legnagyobb értékének azokat a hétiizeletre vonat-
kozo feljegyzéseket tekinthetjuk, amelyeket Rétzdatosan készitett olva-
s6i szamara. A csaladjaval kapcsolatos személygmnsiek melletf szive-
sen és orémmel irt szabadd elfoglaltsagairél, nem utolsé sorban a
Kontosgéti-telepen vald gazdalkodasrol. Bepillant@gerhetink az 1919-
1920-as év Debrecenének kulturalis életébe: részlefrast ad a varos leg-
kilénbobb kdzdsségi-kulturalis és szérakoztatd helyszbhéBika, Ka-
szino, Polgari Lévolde, Csokonai Szinhdz, mozikigkéizak), s megtudhat-
juk miként, és hogyan szérakozott a roman megszék§éen egy debreceni
polgar: Marad azért az élvezeteknek is elég apostola. &zakh mozik,
kavéhazak zsufolva s Allitblag dihoéng a jaték-hdada Fortuna zart-
fllggdnyos berkeiben; -- ropulnek a kompromitalt-a8ankjegyek s a 100
koronas pezstk dugaszai: visszataszitban szomoru tlnetei mindék
haborus deseluti6janak® A kultirahoz szervesen kapcsol6dé kabarék és
egyesitleti zenés- és tancestélyek kapcsan az akaippgyezte meg Réczei:
.(...) feliegyzem, hogy a mulatsagok tulnyomé részpaert-, tovabba az
ipari- és kereskedelmi- egyestletek kétébdul ki. A szellemi értelmiség-
nek sem oka, sem pénze nincs a mulat4éra.fenti idézet is azt igazolja,

foglaltak, a szervezkedést iranyitd bizottsag tagjedig érizetbe vették a roman hatdsagok.
A polgari vezeh réteg ellenéllasi kisérleteihez lasErREssGEzA: A roman megszallas...,
176-183. (bkobpY GyuLa: Debrecen torténetel. )

Az ellenallas szervéimek tevékenységét leginkabb a megszalld csapdinéliktavozasardl
és az antantkuldéttség érkezéséeolo hirek serkentették. A biztatd hirek aleggal919. ok-
téber 24-81 Budapesten — a roman csapatok kivonasarél — tfirgyaorge Russel Clerk kiil-
detése volt. A Clerk-misszidval kapcsolatban lasdikR GYOrGY: A Clerk-misszi6 torténe-
téhez. Torténelmi Szem|el0. (1967) 2. sz. 156-187. Tovabbéa érdekes aokiték szolgél a
témahoz H. H. Bandholtz amerikai tAbornok, a maggaéyi Szovetséges Katonai Misszid
amerikai tagjanak napléja: ARRY HiLL BanDHOLTZ: Naplé nem diplomata médra. Roman
megszallas MagyarorszagdBp., 1993., illetveARDAY LAJOS Térkép csata utan. Magyaror-
szag a brit kiilpolitikdban 1918-191Bp., 2009.

“Elsssorban 6ccse, Ferenc, fia, Zoltan és lanya, Magjdakéa torténetek kdzéppontjaban.
Ertheten tobb alkalommal és részletesen szdba keriil EggsnZoltan haborls, katonai
karrierje. Zoltan katonai palyajahoz lasd RSN 105-10

“°RSN 128.

“°RSN 170.
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hogy a szellemi értelmiség a tobbi tArsadalmi tétegdtérsen ,szérakozott”,
ugyanakkor egyre kevesebb anyagi tartaléka maraltiirklis igényeinek
kielégitésére.

A naplo6 ugyanakkor fontos helyismereti adalékoldadlgal a helytorté-
nészek szamara: pontosan rekonstrualhatd, hogyaatt k& és milyen funk-
ciokat latott el akkoriban — tobbek ko6z6tt — az Aszta-szanatorium, a Ra-
koczi-ati piac vagy az Orvosi Egyetem. Réczei télsbtben — az alabbiak-
ban 1920. januar 1-én — utal a varos kodzlekedézowiyaira, a kozépliletek,
utcak és terek allapotara(.,.) éplleteink még a@lib vonalakon is teljesen
elhanyagolt lefakult, sokszor romladozé éallapotbtoftak. Kopottak, pisz-
kosak a falak; fakultak a hajdan keérkedzimtablak; torottek, foldozottak a
kirakatok, senyvefk az utczak fai; leromlott a kbvezet és aszfalielinetet-
tek a villamosok rozsdas sinparai. Nem csoda! Hokafita all az utczai
forgalom vérkeringése; (...) Ocska csézak, keshedikldonyolitjak le a
jarmu forgalmat; (..)*

A roménok 1920. marcius 6-an jelentették be hiestah tAvozasukat. A
varos atadasat ellérzé antant misszié — Berthou francia ezredes vezetése-
vel — marcius 9-én este érkezett Debrecenbe. 182(@ius 11-én délétt 10
orakor vonult be Debrecenbe a Nemzeti Hadseregéspe, a vasi gyalog-
ezred |. zaszloalj&. A varos atadasa a varoshazan folyt, ansélyagyzs-
konyv készilt. Nem sokkal ezutdn a romanok megkébzdt kivonulast: a
Piac utca északi oldalan felallitott roman zasyléagyta a varost. A Hor-
thy-csapatok megérkezését az oromittas debreckosdag ujjongasa és
nemzeti lobogdk egész hada fogadta. Immaron valGéget ért a kdzel egy
évig tarté roman megszallas. E fontos momentuméilzRi is megemléke-
zett; ime, néhany sor hosszi monolégjabal:

.Feltoré séhajok keltek a tavozds megvaltdé érzetén. -enésh!
Csak hogy ezt is megérnink adtad! 324 kinteljeganagdn a nemzeti meg-
aldzottsagnak, a szabadsag-jogok letiprasanak, dijbgba oltoztetett go-
noszsagoknak és mindama borzalmaknak, a miketlkedtwra és erkolcs
nélkul szukolkadl ellenség bosszuvagya és kapzsisdga reank zddittato
Valéban méltan kildte utanuk egyikvdirosi napilapunk vezérczikke ezt a
salvét: 4’;mint felszabaditdék jottek hozzank és -intmhiéndk tavoztak
el”....”

Mindent egybevetve megallapithatjuk, hogy a Réoagild tdbb
szempontbdl is Debrecen 1919. évi roman megszab&séontos forrasa.
Egyedulallé mellékletei nagyban hozzajarulnak aem&nyek pontos re-

“’RSN 200.

“®roGaRASSYLASZLO: A Horthy-hadsereg bevonulasa a Tiszanttr@ebreceni Déri Mlze-

um évkonyve 197%zerk.: DINKO IMRE. Debrecen, 1975. 234. Részletesen lasd Uo. 221-240.
RSN 249-250.
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konstrualdsahoz, ugyanakkor a naplo forgatasasalatés hangulatjelentést
és komplex varosképet kaphatunk a megszallas dejeovabbi értéke,
hogy torzitdsok nélkil prébal valés informéacidkisaiblgalni a megszallas
idejérsl: a szerd a feljegyzések soran mindvégig az események étsagu
nélkuli kozlésére torekedett. Mint lathattuk, Récaesajat véleményét is
papirra vetette; irdsaiban igy alapest a polgari vezétréteg értékrendje, a
polgari értékek tukrdinek. A kisebb hianyossagoktol — és pontatlansagok-
tél — eltekinthetve batran allithatjuk, hogy olylaiteles, gazdasag-, politika-
és tarsadalomtdrténeti szempontbdl egyarant kiesdéllelentséd forras-
rél van sz6, amely mas torténeti forrdsokkal egyéithasznélva kivaléan
alkalmas lehet az 1919-es roman megszéllas kulénkonatkozasainak
feltarasara.
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BARTHA AKOS

Berettyoujfalu 20. szazadi emlékezete Dr. Barcsaszlo

emlékirataiban

Ertelmezési keretek

Mint Pierre Nora is figyelmeztet emlékezethelyekdmat bevezét nagy
hatasti munkajabanposztmodernnek nevezett korunkbartedadi fontos-
saguva valt az archivélas, dat idok emlékeinek professzionalis, vagy ép-
pen — nem pejorativ értelemben vett — d@mategmenekitése a kdvetkez
nemzedékek szdmara. A ,dokumentum-emlékezet” psafenalis szinterek
esetében a levéltari, konyvtari anyagokban nyilvanag mindenekélt,
illetve azok digitalizalasaban, ami — észinték akarunk lenni — a kilénkibz
keresési feltételeknek koszonbet eddig soha nem tapasztalt mértékben
kdnnyiti meg a kutaték munkajét.

Az amabr szcéna talan kevésbé tudatosan, &m hasonloképpen Ide
vehetjuk azoral history manapsag mar digitalizalt hattérrel (digitalistdik
fonnal, kameraval, vagéprogramokkal, szkennerreleémészetesen az in-
ternet hasznalataval) segitett médszerét, vagynéppkvilé memoariro-
dalmat, amit immaron nem annyira politikai elvalgsgcsupan” a piaci
igények hataroznak meg. A Horthy-kori politikai,Zkazgatasi, értelmiségi
elit esetében azonban tobb okbdl kifolyolag 198Réstetien sem beszélhe-
tiink gombamaéd szaporodd emlékiratokrol.

Anndl is inkabb lenne tdvdzolehiaz ilyen — fiokokban lappang6, vagy
csak s#k csaladi korben ismert — anyagoktérbe kerllése, minthogy az
idé6 mulasaval egyenesen aranyosan egyre kisebb emélnég & embere-
ket megszélaltatni a korbdl. Egy korszak sokndiegismeréséhez ugyanak-
kor — a kétségkivul nélkilézhetetlen levéltari ayokon tul — sziikségesek a
kell6 forraskritikaval kezelt emlékanyagok is, bennukmandennapi élet
levéltarakbol nemigen, vagy csak nehezen megisrtevaeazsaval. Vagyis,
ahogyan Karolyi Mihalyné irja férje emlékiratainakészavaban; azzal a
bizonyoshuman touckesal, ami a nagy torténeteket is emberkdzeivé.tesz

Barcsay L&szl6 emlékiratainak egyes kotetei egiméiien birnak ezzel
a mindennapi életre fokuszalo attitlel, bar a helyzet ennél kicsit kompli-

INora, PIERRE Emlékezet és torténelem kozott: Valogatott tanuymiérBp., 2010. 20-24.
2K AROLYI MIHALY : Hit, illGzidk nélkl Bp., 1978. 8.
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kaltabb. A hét kotetld 4ll6 anyag ugyanis mind a szérgzemélyére, mind
mddszertanara, mind jellegére és stilusara nézwaggmeértékben kulonbo-
zik, hiszen talalunk benne szerkesztett interjigay&ppugy, mint naplot,
emlékiratot, kdzségleirast, vagy éppen tudoméangatbankot is. Az alabbi-
akban arra teszek kisérletet, hogy nagy vonalakbdzoljam e jelenté-
keny forrascsoport egyik kozponti aspektuséat, \@dpgrettydujfalui vonat-
kozasait, eldsorban a szebzkorara, a 20. szazadra fokuszalva. Igyekszem
mindemellett rAmutatni az anyag hasznalhatésaddtatasi potencialjara
éppugy, mint korlataira, buktatéira — reményeinristesegitve ezzel maso-
kat is, akik majdan foglalkoznak a kotetekkel. Bar, emlékiratkorpusz
szerkes#je, sit, a legtobb kotetnek a széje is ifjabb Barcsay Laszlo, a
csaladi hattér miatt érdemes néhany szo6t szolnunklenekebtt idésebb
Barcsay Laszl6rdl.

A csaladi hattér — iddsebb Barcsay Laszlé

ld6sebb Barcsay L&szl6 1897-ben sziletett a bihark&fséBarcsay
Kéaroly igazgatd, kantor-tanité harmadik gyermekeékdedesanyja, Toth
Amadlia nevelte négy testvérével egyitt, majd a eedmi reformatus kollé-
giumba kertlt. 1917-ben érettségizett a kollégiumrgiziumaban, majd jogi
palyara allt. 1922-ben avattak a Magyar Kirdlyi ZEsIstvan Tudomany-
egyetemen ébb a jogtudomanyok, majd az allamtudomanyok doktnra
1923-ban mar birésagi jegyza berettydujfalui jardsbirésagnal, ugyanott
1927-6l bir6séagi titkar. 1929-ben nevezik ki jarasbirordiskolcra, am
ugyanezen év augusztusaban visszahelyezik Ujfalugganitt 1939-ben
jarasbirésagi elnoki cimmel ruhazza fel TasnadiyNAgdras igazsagugy
miniszter, majd a masodik bécsi déntés utdn, 184a-hagyvaradi jarasbi-
résag alelnoke lesz. 1944Hismét Ujfaluban ténykedik hivatalaban, 1945
oktébereéig, amikor is allasat megszintetik.

1945 és 1950 kozott tobbszor elbocsatjak, magtaisszik, 1950 novembe-
rében allasabdl végleg elmozditjak, 196R+yugdijat is megvonjak, ekkor
alkalmi munkakbol él. 19545t 1969-6| helyzete valamelyest konszolidalo-
dik, iigyvédként helyezkedik el Ujfaluban, majd 72 koraban nyugdijba
vonul. Tiz évre r4, 1979-ben a berettyoujfalui atban haldlozott élab-
ban az intézményben, mely akkor az &ltala nem éppeitiv szinben feltiin-
tetett Z6ld Sandornak — Rakosi beliigyminiszterénakvét viselté.

%Az emlékiratok hét kotetének tlelye jelenleg a berettySiijfalui Bihari Mizeum, afaol
hozzajuk kapcsolodé 632 darabbdl allé fotidjggmény is kutathatd, tovabba van egy példany
a csalad birtokaban, Budapesten is.

“Barcsay emlékiratok | Bihari Mtizeum, IV. 90.164.

5z6ld Sandor orvos, kommunista politikus, Nagyvaradailetett, 1913-ban. Csaladja Tria-
non utan Berettyoujfaluban telepedettdenaga a harmincas évek alatt Debrecenben szerzett
orvosi diploméat. Kézben (a szintén Ujfalui) Kallayula beszervezte az illegalis kommunista
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Az emlékiratok szefijének édesapja tehat a két vilaghabora kozti Bihar
tarsadalmilag igen magasan jegyzett széjephkinek szépen iwepalyajat
az 1945-6s korszakvaltas, majiként a kiéplh szocialista allamberendez-
kedés torte meg. Ez a sokkdrealtozas bizonyara az egész csalad életében
komoly sebeket okozott, meghatarozva a mar rendiltés utan dsszeszer-
kesztett anyagok ideoldgiai bedllitottsagat is.

A kotetek

Az elss harom keménykotéskotet kozvetlenll a rendszervaltast kdvet
években készilt iflabb Barcsay Laszl6 jovoltabogjankésbb szinténd
allitotta 6ssze a tovabbi négy, immaron rovidehfirafozott anyagot is,
2004-gyel bezardlag. A kotetek tobb helyen ,atja'negymasba, képeket,
szovegrészleteket véve &t egymastdl, &m mindegysdjitos tematikaval
bir és alapvéen mas megkozelitési modot érvényesit. A szarzolvasot is
prébalja bevonni a munkéba, az 6todik, hatodik éwdik kotet lapjainak
hatsé oldalan kilon helyet biztositva a@szrevételek, megjegyzések, kiege-
szitések, helyesbitésaskamara.

. kotet

A romai szamokkal megkulonboztetett kotetek kéikel$, mely Ada-
lékok Csonka-Bihar varmegye torténetéb@net visel® harom részti all.
Az elss idésebb Barcsay Laszlé 1910 és 1944 kozti visszaemdSkd, a
masodik ugyaé 1944 szeptembek#t1956 decemberéig terjédeljegyzése-
it, a harmadik pedig egykori feleségének, Dr. Bayog Székely Annanak
1902 és 1976 kozti visszaemlékezését tartalmazzanyag mindharom
tematikus részedvelkedik kiegészét elemekben: fekete-fehér fényképma-
solatokban, szines mellékletekben, hivatalos égpniatokban, levelekben

partba, de rendkivil eredményesen kapcsolédott Hieagalos ifjusagi mozgalmak reforme-
reinek munkajaba is. 1948ta berettyoujfalui kdrhdz orvosa, majd a frontoelultaval,
1944. november 18-an Bihar varmeggisspanjava nevezték ki. 1944 decemberében tagja lett
az ldeiglenes Nemzetghésnek, etil kezdve halalaig parlamenti képviéell944. december
3-atél 1945. julius 15-éig az Ideiglenes Nemzetiridany belligyi politikai allamtitkara.
Karrierje cslicsan, 1949 szeptembéréiz MDP Kdzponti Vezéségének tagja. 1948. ok-
téber 30-an adminisztrativ allamtitkarként visszékea Belligyminisztériumba, majd Kadar
Janos felmentése utan, 1950. junius 23tmevezték ki beligyminiszterré. 1951 aprilisdban
Rékosi Matyéas élesen megbiralta a taré&ddéseét és elitélte személyesen a belligyminisztert
is. Az Ulés masnapjan egész csaladjaval egyitamaedtialtak, a hivatalos tajékoztatas szerint
végzett két gyermekével, feleségével, az édesamlyjanajd ©Ongyilkos lett. A Kadar-
korszakban rehabilitaltak, de a torténtek pontsgtdizasa elmaradt. A berettydujfalui kérhaz
1972-6 viselte a nevéBARTHA Akos: Elet Berettyoujfaluban a dualizmustdl a rendszerva
tozasig.Berettydujfalu az Gpkortdl napjainkig Szerk.: KiLLAI IREN. Berettyoujfalu, 2011.
70.

6Bar(:say emlékiratok,|Bihari MUzeum, V. 90.164.
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és a szerefik életének szintereit bemutaté képekben: tanadikkélt, iskolai
értesitkrél — minthogy Székely Anna taniténvolt — és a jarasbirésagrol
(valamint a jarasbiré kébbi munkahelyeifl készult fotokkal is talalkozha-
tunk). Ujfalu 20. szazadi mindennapjaihoz érdekealékok a kiilonbdiy
helyi cégek szines reklamanyagai a harmincas éleltb recepteket, kolt-
ségvetéseket, kinevezéseket, elbocsatasokat, tddete kidltvanyokat és
igazolvanyokat is tartalmaznak a lapok, a témalapc&oldédo kdonyvrészle-
tek, Ujsagcikkek mellett.

Az els fejezet niifajat tekintve azoral history modszertanat koveti,
mivel a terjedelmes iratot 1976-ban rogzitette neémfionra iffabb Barcsay
Laszlo. A felvételt ugyafiazonban nemcsak legépelte, hanem at is szerkesz-
tette, igy dialdégusos interjukotet helyett egy eggeam elé személyben irt,
személyes hangveéteEletuttorténetet kap kézhez az olvaso. Talan édem
néhany mondat erejéig elizhiink itt, hiszen mind helytorténeti, mind tarsa-
dalomtorténeti szempontbdl is ez az egyik legérsielile része az emlék-
anyagnak.

ld6sebb Barcsay Laszlo életének korai szakaszaitakazsfjukort, a
debreceni kollégiumot, majd a haborus, forradalsneenforradalmi idket
betéttorténetek teszik olvasmanyossa: a romanakkalranybikaban koket-
tal6 Honthy Hannat, a debreceni jogaszélet ,faradil” vagy éppen egy
tételcserével abszolvalt vizsgat megorékdbrok mind-mind ezt segitik &l
Az Ujfalui legényélet segélydijas birdsagi joggyakornokkKekezdsdik, egy
Horthy-korszakbeli kezil — als6 kozéposztalybeli szintert &t hivatalnok
életét elevenitve fel: a 60 pdimyfizetést, a szobakonyhéat, adzfiét és a
szolid szérakozasi lehitégeket.

Az 1926-t6l mar birdsagi titkarként tevékenykdtiu életkorilményei
javulnak, a kibzdét a Sarréti Vendéglaltja, itt ismerkedik meg feleségével
is. Innenél mar egy biztosabb egzisztenciaju helyi értelmigéményvilagd
tarul elénk, a balok és a Kaszind vildga — az 4llisntvisebk és a megyei
urak konfliktusaival fiszerezett vilag. Utobbiak — jegyzi meg Barcsay g mé
a tanitokkal sem hajlanddak kezet fogni, az eggqitezitiv kivételként em-
litve meg Frater L4szl6 alispant. Részletesen bitamk barati kapcsolatok-

7 Debrecenben rend volt mar, végeztik a dolgunkagasiok voltunk, jartunk gadasokra —
néha” Uo.

8Erdekes adalék, hogy az adatko(tiésebb Barcsay LaszI6) allitasa szerimem volt tal sok
jogasz akkoribah az elhelyezkedésegyszef volt’. Uo.

“Clifford Geertz antropolégus kategériainak (,élméaz&li’—,élménytavoli”), mint tarsada-
lomelemzési modellnek bemutatasahoz lasskTBA Akos: ,Az autoritas mankoi”: Kisérlet
Nagy Lajos Kiskunhalom citnmiivének antropolégiai olvasatar@tudia Litteraria XLVII: A

Debreceni Egyetem Magyar Irodalom- és Kultlratudoyndntézetének Kiadvany&zerk:

BITSKEY ISTVAN és MRE LAszL6O. Debrecen, 2009. 36-6%kEnt: 41-46.
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rél, érintkezési formakrol és kevésbé protokolldilsapcsolodasi lehésé-
gekil is (turazés, flekkenezés, szalonnasuités).

,Csonka Bihar varmegye” élénk, am egyben megtidest zart és ko-
rantsem problémamentes tarsadalmi életét rajzogg tehat a szebz a
tisztek, hivatalnokok, értelmiségiek mindennapjéét természetesen sajat
munkakdri éiményeit is egyben, példaul a biréséggdtlasok szigoru rend-
jét. Bar, a bevezében a masokat esetleg gerészek melizésének igéretét
kapjuk, azért igy is dven akadnak nem éppen hizelggeszek — példaul a
feleségét allitdlag papuccsal §e8zilagyi Lajosrol’ vagy a katonasebesiil-
teket az adatkoélallitasa szerint ellatni nem akar6 Z6ld Sandortolokl.

Ez utébbi torténet mar a kotet masodik fejezetéhmvit Berettydujfalu
frontta valasatél az otvenhatos eseményekkel blexajégyzett naplotore-
dékekben olvashato. Itt &kézlbl” kapott leirassal van mar dolgunk, ami
béar nyilvdnvaléan szintén ifjabb Barcsay éltal k&t anyag, &m mivel a
torténtekkel parhuzamosan, naploseer készilt, mentes a historizalas ve-
szélyeibl, tehat az ké&bbi tudas eifeltételezésél. A menekib hivatalnok-
sereg, a front és azdszakoskodd szovjet katonak, Zold doktéispanna
kinevezése, a szétessalad — megannyi esemeény teszi ezt a korszagit tr
kussa adszerepbnek, aki szamara a koévetkegvek is hasonléan komoly
nehézségeket hoznak. Az 6tvenes években elveslés tegzisztencigjat,
alkalmi munka: krumplikapalas, zarjavitas, perméselett osztalyrésze az
egykori jarasbirdsagi elndknek, aki néhany bejeglyea az 6tvenhatos helyi
eseményekil is megemlékezik:

1. kotet
Az emlékiratok méasodik kotete felépitésében sokdemben kulonbd-
zik az elétél, am hasonléan sok forrasb6l mérgtokumentum. Kényvrész-

10szilagyi Lajos 1882-ben sziiletett Berettydujfalubarudovika Akadémia elvégzése utan,
a vilaghaboru kitdrésekor a budapesti honvédkerplatancsnoksag vezérkadnke lett,
majd frontszolgalatra jelentkezett. Mar a habomittaihunkaparti orszag@ési képvisabvé
valasztottak Berettyoujfaluban, ekkor valosidéyg mégs sem gondolta, hogy 17 éven at
fogja képviselni szi#fdldjét az orszaghazban. A Horthy-korszakban széweigt mind
Bethlen Istvannal, mind a széjsbbal. Bar a hivatalos kisgazdaparttdl is elidegetie kis-
gazdapérti nézeteket vallott, mellyel komoly népéségre tett szert Ujfaluban. J6 szonoki
képességekkel rendelkigzagilis politikus volt, hatarozott fellépése, sibis érzékenysége
orszagszerte ismertté tette. Satibgyéjét két izben idispanként is szolgalta, a harmincas
évek derekanstendihazi tag lett és tobb febsl orszagos tisztséget is viselRBHA Akos:
Elet Berettyéljfaluban a dualizmustdl a rendszeozéisig. Beretty6ujfalu az dkortol
napjainkig. Szerk.: KLLAI IREN. Berettyoujfalu, 2011. 56.

Hpgldaul: 1956. okt. 26Berettydujfaluban ma este tiintetés, Cséra, voltriatiiszt vezeté-
sével nagy témeg vonul fel, leszedik a voros gaitla Kultirhazrol, a part éplletének tetejé-
rél, éneklik a Kossuth-nétat, Himnuszt, Szc')zafo’t.l.Barcsay emlékiratok ,| Bihari MUze-
um, 1V. 90.164.

105



Bartha Akos: Berettydujfalu 20. szazadi emlékezete...

letek, folyoirat-szemelvények, gazdag képiség égrihioz bemasolt iratok
— tobbek kdz6tt egy harmincoldalas kerékpar-katadg harmincas évelb
— teszik igen eklektikussa a vaskos koétetet, medg@itén ifiabb Barcsay
Laszlo jegyzett. Eiszor a bihari katonadk multjaval és jelenével fdgialk a
szerd, kulon kitérve a két vilaghdboru kozti korszalkamikor is Berettyo-
Ujfalu ,garnizonvaros” volt, annyi katonat allomasattak itt, a roman hatar
kdzelében. (Ekkor épiilt az Esze Tamas nevétdvisgtanya is). Fekete-
fehér és szines képek, egyenruhdk, térképek stiknazsil658-81 kezdido
torténelmi anyagot, de szintén képanyaggal kisé&t,vilaghaborus harctéri
naplot is olvashatunk Barcsay Kéroly tartalékosapaddtol.

A masodik rész az Gjfalui reformatus egyhaz Gedisetiényeit mutatja
be, a harmadik az 1889-ben alakult zsdkai tarsaakinszabalyait kozli, a
negyedik pedig a cserkészet torténetét mutatjailbar Barmegyében, kilén
szemlézve dMagyar Cserkéseimi folydirat Ujfalui vonatkozasu cikkedih
Erdekesek a bihari kozlekedés torténetét taglalélak is, a 20. szazadbol
pedig Kiss Lajos 1945-6s véidata emelkedik ki, melyben az egykori (1938
€s 1944 kozott tisztségét bet)lberettyoujfalui kbzségisiegyz szamol be
vallatasarol, internalasarol, 1945 utani megprétésairof-

1. kotet

A harmadik kotetet tekinthetjik az iratanyag ldgkidsebb darabjanak.
A keménykotés boritoval ellatott, tekintélyes vastagsagu anyagjdon-
képpen egy huszonét éven at irt, napi harom méoégiv meteoroldgiai
adatbank Berettyoujfalubdl, kozeleBba Gacsakert igarasardl. Keletke-
zésének oka, hogyddebb Barcsay Laszlé 1953 és 1978 kozott a Meteoro-
l6giai Figyeb Allomasnak dolgozott Ujfaluban. A mintegy negyeasadon
at lelkiismeretesen mért adatokat a kotetet szeikégabb Barcsay elssor-
ban a helytorténészek szamara ajanlja, s valdbansikehetnek mellékesek
példaul '56 oktéberének-novemberénedjddasi viszonyai.

Mindazonéltal — ha interdiszciplinarisan prébalugtndolkodni — az
anyag legalabb ennyire érdekes lehet ©kologiai ppethdl, példaul az
emberi tevékenységbfakadd kornyezeti hatds kutatasanak tekintetében.
fellegyzések iditartama volt ugyanis BerettyOujfaluban az iparesiéd a
lakotomb-épités itszaka, igy ezeknek a helyi mikroklimara gyakorskte

12 Séta a faluvarosban™: Beretty6uijfalu egykor és nzerk. és az ismeréeszdveget irta: K.
SANDOR MARIA. Berettyéujfalu, 2008. 38—39.
13Barcsay emlékiratok || Bihari Mzeum, Gyarapodasi Szam: 1214.
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leges hatasa, illetve a jelenségek szaksZimszehasonlito vizsgalata hozhat
érdekes eredményeket a kérnyezettuddsok szaméra is.

IV. kotet

A negyedik kotet Barcsay Laszl6 lefikebb patrigjaval, a berettyodjfa-
lui kirdlyi jardsbiréséag torténetével foglalkozikegalakulasatol felszamola-
sdig, tehat 18716t 1950-ig. Komoly munka ékhette meg a nem tal vaskos
spiralfizet 6sszedllitaséat, hiszen a szokott moddirténeti hattér felvazo-
lasaval kezd8dé miben a személyzeti viszonyok alakuldsédnak bemutatasa
mellett a szerk killon foglalkozik az épllet torténetével is — neéatifekete-
fehér, masolt képmelléklettel, alaprajzvaziatokdsliforrasjegyzékkel kiegé-
szitve. A szerg forrdsbazisat is megjeldli, miszerint a megmanaghany
irat és fénykép alapjan készilt a flizet (de medemlielekkonyvi betéttar
60 000 betétjét is, amit a személyzet at tudotttem@ra vilaghabora viszon-
tagsagain).

A személyzetet illéen az elnokoki—jarasbiroktdl egészen a foghaz-
6rokig, hazgondnokokig kovethetjiuk nyomon az intéaynéndltjat, mig az
épulet torténeténél az olyan aprésagokra is kiegjszeré figyelme, mint,
hogy ,a bir6sag ebtti szakaszon a birosag elndke a jarda mentén,t saja
koltségére, 3 sor akacfat UltetetfTermészetesen a lapok alapjan fajsulyo-
sabb informaciokat is megtudhatunk, példaul az 9ggiégyi Minisztérium
szamvevységenek 1912 és 1916 kozti koltségkiutaldsaitéspirosag épule-
tének kidvitésével kapcsolatban. A Bihari Mizeumban jeledpg e forras
segitségével (is) igyekeznek a tudomanyos feltétele megfelalen feldol-
gozni a jarasbirdsag torténetét, de mar kiallitktis késziilt a témaban.

V. kotet

A leggyakrabban hasznalt darabnak valddemnp a sorozat az 6todik
kotetét tekinthetjik, mely tulajdonképpen Beretfjelat két megkdzelités
feldl; szociogréfiailag és helyrajzilag mutatja be anfiacas években. Maga
az alcim -Emlékmaradékok a régi utcakrélnem igér teljes tablot a ,falu-
varosrol*® és amit felvazol, azt sem fogadhatjuk el kritikékiil. Mégis
kifejezetten érdekes (és hasznos) munka ez a riikéoeti megkozelitést az
utcaszerkezetbe agyaz6é mintegy 60 oldal. A $zerdermészetesen itt is

Barcsay emlékiratok Il).Bihari Mizeum, Gyarapodasi Napl6: 16@szonettel tartozom
Meszter Roland biologusnalRésearch Assistant and PhD student at Universitiiadr-
pool), aki felhivta figyelmemet a forras ilyetén fellnalasi eshéségére.

Barcsay emlékiratok Iy Bihari Mizeum, Gyarapodasi Napl6: 168.

Berettyoujfalunak Nadanyi Zoltan kéHevéltaros nyoman elhiresiilt elnevezésexd®
ENDRE: Irok, kéltgk Ujfalu vonzasabarBerettyduijfalu, 2001. 23.
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iffabb Barcsay Laszl6 — sajat szavai szerifitcseg, locsog a harmincas
évekpl, amit éppen gyerekfejjel tapasztalt, latott, bl A gyakran egyes
szam elészemélyi elbeszélésben ennek megféésl az emlékey attitiid
(,Ugy emlékszem,azt hiszerh ,akkoribarf) és a szubjektivizalo jelleg
domindl, béar torténelmi attekintések, definiciokf@rmacio, kaszind, leven-
te-intézmény), képek, idézetek, életrajzok és m&lad prébaljak a
dokumentarista stilus altal ,hitelesiteni” a leliea Ez a ketisség a szociog-
rafia mifaja felé kozeliti a riivet, ahol mindig is kozponti kérdés az alkotas
valésagreferencigja és a dolgokat ré@ysizubjektum csupén részleges pers-
pektivajanak problematikaja.

A miibe applikalt egyszérkis térképsnitteknek nagydelyik, hogy az
épuletek funkciéjat, jellegétps legtdbb esetben a tulajdonos nevét is rogzi-
tik. gy, az Gjfalui tarsadalmi hierarchia egy rések lakéhely szerinti elkii-
l6nilése is rekonstrualhatd nagy vonalakban a ledégfan! Az éplletek
jellegé®l a hazaknal hasznalt jélz szerkezetek informalnak, példaul: Fabi-
an ,kis nyomorult szegény embé&dzikoja, Mezei tanitd urkjs kerti kuny-
héja’, Brauchmann tgyveédkis csinos kerti laka az adohivatali tisztvisél
.szemrevald villdja és természetesendsebb Barcsay Laszldekintélyes
méreti villaja”. A szerd ugyanakkor nemcsak utcak szintjén, de utcaszaka-
szok és -oldalak szintjén is kilon jellemzi az adetet. A leirdsok részletes-
sége elvileg hazszam-szinten érvényesul, bar aésadndzszamok jelzésére
— érthed okokbdl — nem vallalkozhatott. Arra viszont igdmggy néhany
egykori jellegzetes haztipust megorokitsen ezekapakon, bar, mint meg-
jegyzi, a hetvenes évekbea holsevista hatalofrezek helyett felépitette a
siriin lakhat6 szocialista dobozvarbstagyis a lak6tomboket

VI. kotet

A hatodik kotet az 1944-es év hadaszati eseméelydiithari vonatko-
z4sait targyalja mintegy 50 oldalon, szemszdgét en@ében — Bihar el-
vesztése— és a boritd kivitelezésében sem rejtve vékalai kell ugyan-
akkor, hogy a szeézcsaladjanak valoban a targyaltisdakban veszett el
Bihar, mint békés csaladi fészek és megfeldbtszinvonalat biztosité ott-
hon. A rajzokkal, térképpel, betéttorténetekkelithits a régiobdl leginkabb
Ujfalura fokuszalé kotet szandékoltan 6tvozi a killdz szakirodalmakat a
sajat gyermekkori élmények alapjan irt emlékirdftal

Ennek megfelélen olvashatunk térténeteket Adolfrol, a bekvartétto
SS-6l, aki ugyanugy vilaguralomra toréssel vadolta avgzteket, mint

YEhhez a kérdéshez részletesebben lasdTH Akos: Szaktudomany vagy szépirodalom?
Szociografia a Horthy-korszakbadbebreceni Disputa8. évf. (2010), 4. sz. 54-59.

18Barcsay emlékiratok YBihari Miizeum, Gyarapodéasi Napl6: 5047.
9Barcsay-emlékiratok VIBihari Mzeum, Gyarapodasi Naplé: 169.
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ahogy a néhany hénappal kbb érkes orosz ,kollégaja” a németeket. Uj-
falu front alatti életét, mindennapjait is nyomaiv&thetjik naplészéen —
a kristalydetektoros radiokésziilékkel vett adadoktidonvédelmi ismeretek
cimii tantargy gyakorlati hasznan at a pinceélettel tidag. A gyakran
fényképekkel is illusztralt személyes élményekatipplakatok, térképek
(front), valamint hadaszati, haditechnikai kiteksek (gépfegyvertipusok)
€s eurOpai torténelmi vonatkozasok (pl.: drezdantézdsok) gazdagitjak —
természetesen a kitapinthaté, markans ideolog@inaentacio mentén. A
kotet utolsé lapjain a szembenallo felek katonagjelzéseit is kozli a szer-
z6, aki a témahoz magyar nyélvvalamint kilféldi (!) szakirodalmat is
ajanl, mintegy hasz tételben.

VII. kotet

Erdekes kisérletnek tekinthetjiik az emlékirataiadt, hetedik kotetét
is, amely Egy évszazad hétkdznapi torténelefmet viseli, tehat ismét
mikrotorténeti aspektusbél veszi gdfcala egy kozéposztalybeli familia
torténetét — am ezuttal némileg masképp. Az eddigutatott emlékiratok
és a csaladi levelezés segitségével, valamint kibrfeljegyzések, iratok,
Ujsagcikkek felhasznalasaval késziiftapgulatjelentéseketkapunk a 20.
szazadrél — ami egyben a (fanyar ironiat sem né#ilalcim is. A tdmén-
telen irdstomegetifiabb Barcsay Laszlé szerkesztette egybe 200QGER}
kozott.

Erdekes probalkozas a térben kontinenseket &tivebkumentum-
fragmentumokbdl naplészeen Osszeallitott, tdbbnyire anonim iromany,
melyben a szerkesziszandéka szerinhjncsen torténészi agyafurtsag, fer-
dités, hazugsag, hatasvadasz széditdigalurol leginkabb a front atvonula-
sardl és a hetvenes évélknyujt adatokat a képekkel gazdagon illusztradt ki
spiralfizet. Ugyanakkor, a széraltal csak az értelmiségi kozéposztaly
rekviemekeéritdefinidlt anyagot életmdéd-torténeti bedllitottaagalamint a
szandékoltan toredezett narracios eljarasok korzrekeérvényesitése kifeje-
zetten modern, és olvasmanyogvi tesz>

Tanulsagok

Néhany mondatban 6sszefoglalva révid elemzésiunketdenekeitt
szembedt, hogy a targyalt emlékiratkorpusz — a sok szemprikilénle-
ges harmadik kotet kivételével — igen dsszetett kaum csaladi emlék-
anyagok, emlékiratok, naplérészletek 6sszedolgorémamegjelent anya-

2Barcsay-emlékiratok VIIBihari Mzeum, Gyarapodéasi Naplé: 263.
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gokkal: konyvrészletekkel, abrakkal, Gjsagcikkel®elA maganemlékek
illeszkednek Pierre Nora fent emlitett téziséhezikk archivalasi szenvedé-
lyérol, mig a kul$ kiegészitések mindenek#l a nem szakember olvasot
kivanjak segiteni — valamint helyenként ideologigilis orientaldf — az
anyagban val6 tajékozédasban.

E komplex dokumentum fékuszéban a csalad 20. deazegprobalta-
tasai allnak, méghozza tobbféle irodalmi beszédrmddhegszdlaltatva. Azt
gondolom, hogy kutatéként valdstiiag akkor jarunk el helyesen, ha a csa-
ladi emlékanyagokra koncentralunk, ahol az esemerngmemélyek, terek
nagy tarhaza var minketként a Barcsay-csalad fészkét, Berettyoujfalut
illetéen. Az anyag egyes részei mindemellett a helytétidz kapcsolodo
oktatasi segédletként is sikeresek lehetnek, aniigemya felhasznalas peda-
gogusi értelmezés, Utmutatas segitségével torténik.

2K ilon kiemelend a szeré—szerkes#t kreativitasa is, aki its kora ellenére meg tudott
birk6zni a technika Ujdonségaival és latvanyosy&isan is élménysziemunkat tett le az
asztalra.

ZMindemellett, ebfordul, hogy a sugallt tartalom nem is a kifejteépontok &ltal, hanem a
sorok kozott olvasva érvényesiil. Ezt lathatjuk aaldBerettyddjfalu talan legnevesebb 20.
szazadi szlléttének, Kallai Gyulanak az esetébenkar is a kotetszerkesztKallai egy
1938-as véleményét szembesiti — kommentar nélldgy;- mar élvonalbeli kommunista po-
litikus kordban (sajat emlékirataban) tett megrénlvlasavalBarcsay emlékiratok | Bihari
Muzeum, 1V. 90.164.
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MUDRAK JOZSEF

A Debreceni Tudomanyegyetem Boélcsészettudomanyi
Karanak torténete 1949-ig
Kllonos tekintettel a régioban bet6ltott szerepére

Az 1914-ben megszervezett Debreceni Tudomanyegy8&@csészet-
tudomanyi Karan az glkét év az egyetemi oktatés alapfeltételeinek megte
remtése jegyében zajlott: mivel a katonasag lefagtahelyet addé Reforma-
tus Kollégium helyiségeinek nagy részét, igy a $ésekarnak 0j otthon utén
kellett néznie. 1918szén az egyetem a Piac utca 51. sz. alatt az @anaks
hazban bérelt egy 12 helyiséylallé lakdst a magyar és német tanszékek
szamara, a Fodldrajzi Intézetet pedig a Piac utca24alatti épulet harmadik
emeletén helyezték &l.

Mivel tobb fontos tanszék hidnyzott még ekkor, 3 9tbvemberében
megalakult egy bizottsag a legfontosabb tanszékekvezésére, illetve a
megléw dsszevontak kettévalasztasar.fontossagi sorrend a kdvetkez
lett: 1) francia, 2) archeoldgia, 3) Okori és kdadp egyetemes torténelem
kettévalasztasa, 4) kdzépkori és Ujkori magyaétisem kettévalasztasa, 5)
filozéfia-pedagdgia kettévalasztasa, 6) magyalirgsi§or nyelvészet ketté-
valasztdsa. A Francia Tanszék kérdése Huss nérfetgror helyettesi meg-
bizasaval mar 1916 nyaran (ideiglenesen) megoltiéddi8 jaliusaban
létrejott az Onallé okortdrténet és pedagdgia,onszaz archeoldgia (régeé-
szet) csak kébb valdsult meg. A magyar torténelem pedig végakasgy
tanszék maradt, ugyanigy a magyar és finnugor agedt szimbidzisa is
tartésnak bizonyult.

A fiatal egyetem els nagy tudomanypolitikai koncepcitja a balkano-
l6giai program volt. A program szidtyjanak és lelkes patronusanak Darko
Jerb gérogprofesszort, a neves bizantinolégust tekijitké 1915 decembe-
rében mutatta be a kari tanacsulésen tervezetézenmt Debrecen lenne
legalkalmasabb balkanoldgiai tanulmanyok konceasda. Darko részlete-
sen kidolgozott programja szerint hét (j tanszddllfeasara van szikség: 1)
Kozép- és Ujgordg filoldgiai (bizantinoldgiai) tamék, 2) Sémi filologiai

INEmEDI LAJOS A Kossuth Lajos Tudomanyegyegyetem rovid tortérést@-1987(A debre-
ceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem 75 éve). Dehret®88. 14., ¥RGA ZOLTAN: A
Debreceni Tudomanyegyetem torténef®ébrecen], [1967]. 14.

2BTK Jegydkonyvek 1915/16. tanév, lII. rendes iilés, 1915. 126v 14. pont és melléklete.
3Ersl lasd részletesen: BREPESZKIROBERT. Balkanol6giai program a Debreceni Egyetemen
a 20. szazad didelében Acta Universitatis Debreceniensis Series Histotitdl. — Torténe-

ti Tanulmanyok XIllSzerk.VELKEY FERENC Debrecen, 2005. 229-253.

111



Mudrak Jézsef: A Debreceni Tudomanyegyetem...

tanszék, 3) Kelet-Eurdpa torténete tanszék, 4)vSiidldgiai tanszeék, 5)
Torok-tatér filologiai tanszék, 6.) Olah nyelv- iégdalom tanszék. Milleker
Rez$ foldrajzprofesszor javaslatara kiegészitettékraetzetet egy hetedik
tanszékkel, amely a Balkan gazdasagfdldrajzavdaliaarott volna. Sajna-
latos médon mindezekbnagyon keveés valdsult meg, az is csakddesen
(torok, szerb-horvat, roman lektorsag, Torok Takz€rianon utan pedig
tobbszdr mar-mar az egyetem léte is megkétdzdott.

A zajlo vilaghaboru ellenére a bdlcsészkar gyadapo 1916 szeptem-
berédl Préhle Vilmos kolozsvari magantanar athabilitalasateMintélyes
szakembert szefdtetnek torok lektornak, majd lassan alakul a tdaiiszék
tgye is (1919 oktdberében szervezték végul medB jilliusdban Mitrovics
Gyula kinevezésével létrejott az dnallé pedagollargvics az egyetlen a
bolcsészeti akadémiai professzorok kozul, akit 4944 nem vettek at!) és
az oOkortorténet (ide az egyetemes torténet addajepszora, Pokoly Jozsef
jott at, Pokoly helyére pedig Szentpétery Imrétdikivmeg).

A Kérolyi-kormanyzat, majd a Tanacskoztarsasagletezései csak
altalanossagban vonatkoztak a bolcsészkarra (yikiefzé megszuntetése,
a néhai és a volt uralkodd portréjanak levételgyeten jelertisebb mo-
mentum az volt, hogy Kunfi miniszter 1919 februbga értesitette az egye-
temet, hogy kinevezte Dienes Pal budapesti egyeatemgéntanart a debre-
ceni matematikai és természettudomanyi kar megezéséré. A bolcsész-
kar ezt 6rommel vette tudomasul, de a bekdvétkeman megszallas miatt
mar nem valosulhatott meg a dontés.

A torténelmi Magyarorszag 6sszeomldsa nemcsaklfégsan érintette
a bolcsészkar professzorait, hanem tettekre isabarkket: 1918 decembe-
rében Pap Karoly irodalomprofesszor javaslataraadt6zatot szerkesztett
a kilféldi egyetemekhez hazank teriileti integritéaérdekébenjlietve a
kar két székely (Dark6é JénRugonfalvi Kiss Istvan) és egy erdélyi szasz
(Huss Richard) tagja prébalt személyesen is inftbdr Erdély és a ma-
gyarséag politikai helyzetér a megszallt terlleteken. Darkét 1919 januérja-
ban a debreceni Székely Tarsasag elnokéve valddztett| fogva az erdé-
lyi menekiiltek tigyeinek intéje lett®

Rovid ideig napirenden volt a székhelyéikelmenekdlt kolozsvari Fe-
renc Jozsef és a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyldtemalo egyuttrii-
kodés, azok részleges befogadasa Debrecenbenp&éldm kolozsvari bol-

‘BTK Jegyskonyvek 1918/19. tanév, VI. rendes (lés, 1919. marc39. pont. — Kmin.
35386/1919. IV. sz.

SBTK Jegyskonyvek 1918/19. tanév, IV. rendes iilés, 1918. Be@5. pont és II. rendkiviili
Ulés, 1918. dec. 27. 28. pont.

®K EREPESZKIROBERT. Darkéd Jefi tudomanyszervéz tevékenysége a m. kir. Tisza Istvan
TudomanyegyetemerKézlemények a Debreceni Tudomanyegyetem tortéfidtétSzerk.:
HoLLos1 GABOR. Debrecen, 2005. 61.
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csészkart illéten’ Azonban a targyi feltételek hianya, az elhelyazeiséz-
sége és szemelyi ellentétek, majd dénta kormanyzat eltérallasfoglalasa
miatt ezeket az egyetemeket végiill Szegeden éstPléelyezték ef.

Az dsszeomlas, a forradalmak és Trianon utan esbétkar fefldése is
lelassult par évre, bar csupan néhany személyzaadttortént: 1919 oktobe-
rében létrejott a Torok TanszéksRle Vilmos vezetésével, aki mar 1916 6ta
tartott 6rakat, 1920 szeptembeéitgiedig Huss helyett Hankiss Janos lektor
lett a Roman Philolégiai Szeminarium (Francia TéRyhelyettes vezéie
(1923 aprilisdaban nevezték ki nyilvanos rendkivéharnak). 1922 decem-
berében a teoldgiai karon Zovanyi desitavolitasaval meguresedett egyhaz-
torténeti tanszékre atment az addig az okortortéléet allo Pokoly Jézsef,
helyére 1923 szeptemberében Alféldi Andras keNitmsokara az egyete-
mes torténelmi tanszéKrtavozott Szentpétery Imre Budapestre 1923 de-
cemberében, helyét 1924 februarjaban Szabodelk#ltotték be. Fajdal-
mas veszteség volt azonban, hogy a Torok Tans28& tavaszan a buda-
pesti egyetemre helyezték at.

Az egyetem létesitésekor nem szerveztek terméspetianyi tanszéke-
ket, ezek potlasa egyre surgjah feladatta valt. Milleker Reéddldrajzpro-
fesszor volt a motorja ennek a mozgalomnaké &itarté faradozéasa ered-
ményezte, hogy Wodetzky Jézsef, az orvoskari Fidiki#zet vezetje el-
vallalta 19244l a matematikai, majd 1925 a fizikai szakebadosagot,
mig Bodnar Janos, az orvoskari Vegytani Intézetggtdja 19254 a kémi-
ai szakebaddsagot. 1925 szeptemberében tovabbi fejlesztédizik valora:
David Lajos és Szilady Zoltan budapesti magantdnératematika, illetve
allattan-névénytan, Milleker maga pedig asvanyifiindszakeéladok lettek.

Ez a helyzet még annyiban mdédosult hamarosan, Boggvénytani
részt Szilddy atadta Greguss P&l magantanarnaés\amny-foldtant pedig
Milleker frissen habilitdlt magantanaranak, a téarakérdjének, Hoffer
Andrasnak. Alig harom év alatt kiépult a termésmitmanyi oktatas a bol-
csészkaron belll, habar még nem 6nalld tanszékek&ak megbizott &
adokkal. Valészitileg hozzajarult a sikerhez az is, hogy 1924/25ibarét
bolcsész lett a rektor, mégpedig Pap Karoly iroagiamfesszor személyé-
ben. 1926 novemberében a kar régi kivansaga isavedit: a sokat hianyolt
és kérelmezett archeoldgiat Lang Nandor latinpexfesszakéladoi megbi-
zasaval sikerult Iétrehozni.

"BTK Jegyskonyvek 1920/21. tanév, IV. rendkiviili Gilés, 1980v. 25. 29. pont. (,Egyitt-
miitkbdés az exul egyetemekkel”)

8Errsl bévebben: KssJozserMIHALY : Parhuzamos utak a kolozsvari és a pozsonyi egyete
valsagos i@lszakanak torténetéheZanulmanyok a magyar féisktatas XIX—XX. szazadi
torténetéll. (Fejezetek az Eotvds Lorand Tudomanyegyetem téét#he 4.) Szerk.:Kiss
JOzSEFMIHALY . Budapest, 1991. 123-161.
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A kovetked évben — a klinikai telep befejezése utdn — végeginault
a kdzponti épllet épitése a Nagyardorb Floris tervei alapjan, az innepé-
lyes alapkletételre 1927. junius 3-an kerllt sor Klebelsbhmigiszter jelen-
létében. A tervekbe az egyetem professzorai isshéleattak: Lang Nandor
latinprofesszor javaslatara vették kisebbre azetiled tervezett, til nagy,
nehezenifthe® kupolat, mig Milleker ReZsfdldrajzprofesszor elérte, hogy
a két tervezett, hasznélhatatlan oldaltorony neiiit épeg (az egyik meteo-
rologiai, a masik csillagaszati megfiggabrony lett volna).

Klebelsberg miniszter reformjainak egyike volt @shas évek végén a
polgari iskolai tanarképzés atszervez&sedecentralizacio jegyében a két
allami polgari iskolai tanarképzskolat 6sszevonta €s Szegedre helyezte at,
részben athallgatast irvaéehz egyetemre. Az egyesitéssel 10 tanari allas
szabadult fel, amelyeket részben a debreceni méteinés természettudo-
manyi tanszékek feléllitasara hasznaltak fel.

1929 elején hirdették meg a létesiteéralattani, névénytani, asvany-
foldtani valamint matematikai tanszékekre a prafessallasokat? Mivel
Debrecenben nem voltak illetékes szakemberek, Baglap alakult meg a
tanszékszervéz bizottsag tudomanyegyetemi,iegyetemi és allatorvosi
foiskolai tanarokbdl. A bizottsagnak egyediliként Eslentsl Milleker
Rezs$ is tagja lett.

1929 nyaran kapott kinevezést a Matematikai Szémuim élére David
Lajos, az Allattani Intézet élére Hanko Béla, aavéks/-Foldtani Intézet
vezetje pedig telegdi R6th Karoly lett (a Novénytanidnét vezetésének
betoltése berei So6 Réx®l csak 1930 tavaszan tértént meg). A bolcsészkar
nagyon halas volt: Klebelsberg minisztert honodssa doktorra valasztot-
tak és a tiszteletbeli nyilvanos rendes tanari tiesekozoltek ki neki a kor-
manyzonal.

Ugyanekkor a gazdasagi vildgvalsag idején nenveztak kilon ter-
mészettudomanyi kart, hanem ezek a tanszékek adsdleti karon belll
maradtak: Az (j tanszékek szervezésével kapcsolatban a fiegezkiazon
Ohajtasét, hogy koltség és helyiség kimélés szdjapoh[ne kelljen kulon
dékani hivatalt szerveznihe alkottassék kulén természettudomanyi és
mathematikai kar, hanem miként a budapesti kirPdzmany Péter tudo-
manyegyetemen, a bélcsészettudomanyi kar kerdtgjtadtassék** Emiatt
valtozott meg a Kar pontos neve is ,Bolcsészeteliyés Torténettudoma-
nyi Kar” forméarél egyszéten ,Bolcsészettudomanyi Kar” alakra.

LADANYI ANDOR: Klebelsberg felsoktatasi politikajaBudapest, 2000. 50-53.

1%KM. 97005/1928. sz.

HBTK Jegydkonyvek 1928/29. tanév, VII. rendes iilés, 1928. d&c32. pont.

2BTK Jegyskonyvek 1929/30. tanév, lIl. rendes iilés, 1929p&z27. 21. pont. (Szabo
Dez$ torténelemprofesszor javaslatara)
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1931 januéarjaban Alfoldi Andrast, az Okortortéridinszék professzo-
rat a budapesti egyetemre helyezték at, a tanseBettese Szabd Dezs
lett. 1932 januarjdban pedig a ktzkedvelt LAng Mamyugalomba vonula-
saval meguresedett Il. Klasszika-filologiai Tanstélatin) sem toltotték be,
hanem Darkd Jénogordgprofesszor lett a helyettes. E két tanszkdm
toltésének magasabb szempontjai voltak, mint aanaanosan kitérek. (Lang
régészeti-rivészettorténeti szakiEldosaganak tveszettorténeti részét
Mitrovics Gyula pedagdgiaprofesszor, ismert esztétée at, de az archeo-
I6gidra nem akadt vallalkoz6.) Kézben 1931 juniasaimeghalt Papay Jo-
zsef, a magyar nyelvészet professzoragAanszékét viszont egy év mualva
a jeles népnyelvkutatd, @y Balint meghivasaval rendezték. Az egyetem
foépllete 1932 nyarara lett készen, a Kollégiumtdd \aicslizas és az (j
éplletbe valé bekoltozés az 1932/33-as tanév IBHcsektordnak,
Rugonfalvi Kiss Istvannak a vezetésével torténtvdbbi pozitivum volt,
hogy mar 19278 nagy sikerrel mikodott a ,Nyari Egyetem” néven ismert-
té valt szunidei tanfolyam, amelylég Hankiss Janos és Milleker Ré&zs
professzorok aldozatos munkéja nyoman j6tt létigyddcsakok érték el a
minisztériumnal 1933 aprilisaban, hogy a bdlcséskaabn belll Népriive-
lési Kutatointézet |étesiilt, Hankiss és Millekeagatasavaf

A sikerek mellett sz6Ini kell a nehézséddkis. A gazdasagi valsag
megfékezéséhez, valamint a restrikcids folyamadregkviteléhez szikséges
volt a kultusztarca kiadasainak cstkkentése, easkeként egyes -6lég
vidéki — egyetemi tanszékek megsziinteté&z természetesen a debreceni
Tisza Istvan-Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyétkia érintette: A
VKMiniszter[...] kozli, hogy az egyetemi tanszékek szamat egy eégleg
létszamban allapitotta meg, amely az eddigiekhpedtéegyes karokon ki-
sebb. Karunkon a tanszékek szama 16 volt, a véglétgzamot 14-ben al-
lapitotta meg. Megszilntette, ill. szinetelnek &sdntésben lévtanszékek
kozul az egyik classica philologiai és az egyikeggyes torténelmi tanszék-
nek a javadalma, mivel ezek méar az 1932/33. takéségvetésben nem
szerepelnek, igy karunkon a végleges létszamadtilelér Ezért nem toltot-
ték be a latin és az Okortdrténet tanszékeit, hamejoinem egy évtizedig
Darké Jedh és Szab6 Deddhelyettesitését hosszabbitottak meglédvre.

Az egyetemi tanari alldsok redukcidjat ,termésgespasztas atjan”
hajtottak végre, amely a gyakorlatbdihefy azt jelentette, hogy a régota szi-
neteb vagy nyugdijazas folytan meglre8ethnszéket nem toltotték be.

13/KM. 16933/1933. IV. sz.

YErrsl bévebben: laDANYI ANDOR: A gazdasagi valsagtdl a haboruig (A magyardeldatas
az 1930-as évekberBp., 2002. (kilénésen 9-35.)

BTK Jegyskonyvek 1932/33. tanév, II. rendkiviili Glés, 1982ept. 21. 11. pont. (VKM.
18257/1932. sz. leirata alapjan).
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Hogy mennyire hatranyos volt ez #I€g vidéki) fel$oktatasra, mutatja az
is, hogy pl. a négy egyetem 13 ékortudomanyi takeské&zul hatot sziintet-
tek meg ekkof?®

A sulyos koltségvetési restrikcio mellett a gaZdmsvalsag éveiben
komoly veszélyt jelentett a magyar fédktatds szamara egyes vidéki egye-
temek, vagy karok megszintetésének, illetve Oss@amak terve.
Klebelsberg miniszter és Bethlen volt miniszter&lmg@yeértelnien kiallt a
harom vidéki egyetem fejlesztése mellett, de HoBalmt, illetve a minisz-
terelnok Gombos Gyula lehetséges megoldaskéntteefet az egyetemi
oktatés jobb koncentralaséat. Ezeknek a terveknejvatésulasa 1933szén
fenyegetett leginkabb Debrecenben i&: vidéki egyetemeket megcsonkitas
fenyegeti. Szegednek az orvosi, Pécsnek a bholtséBrbrecennek a
mathematika-természettudomanyi karat fenyegeti gsnimtetés veszedel-
me”

Pap Karoly azévi dékan javasolta a kovetkellenlépéseket: A meg-
csonkitas megakadalyozasara legsisebb teendl a kdzvélemény felvilago-
sitasa mar a lapok holnapi szaméaban megcafolni:

1) hogy a négy tanszék megszintetése kéltségmediakatijarna;

2) hogy a tanszakoknak nincs elég latogatottsaguk;

3) hogy a kdzvélemény kdvetelné az egyetem megcsankita

Darké professzor még ehhez hozzatetbetények bizonyitjak, hogy
Miskolctdl le Békésig legalabb nyolc varmegyénedtebreceni egyetem a
tudomanyos kdzpontjd’ A debreceni egyetem mellett killt a varos tor-
vényhatdsagi bizottsaga és a reformatus egyhazesggs konventje is, igy
a tiltakozasok hataséra a kultuszkormanyzat edallegyetemcsonkitas ter-
Vel

Eppen a valsag hosszas elhlizédasa miatt, a hasrénel kozepén ke-
vés valtozas tortént a tanari karban: 1933 szepsitibTéth Lajos magan-
tanér is szakéhdo lett elméleti fizikdbdl a gyakorlati részéatié Wodetzky
Jozsef orvoskari professzor mellett, akit 1935 sz@perében a budapesti
egyetemre helyeztek at. Az orvoskari Fizikai Intézkére (és egyben bol-
csészkari szakéhdonak) Gyulai Zoltan kerilt. 1936 szeptembgrdidth
helyett Széll Kalman elméleti fizikai szakallo volt. Telegdi Réth Karolyt,
az Asvany-Foldtani Intézet professzorat 1936 méjaisé@z Iparigyi Minisz-
térium banyaszati osztalyara helyezték, helyérer Xa@ptemberében kerdlt
Ferenczi Istvan dgeoldégus az esélyesebb, addig a tanszéket hely&ttes
Hoffer Andrassal szemben.

18 ADANYI: i. m., 18.
YBTK Jegyskonyvek 1933/34. tanév, IV. rendkiviili iilés, 198Rt. 29. 33. pont.
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A szikebb értelemben vett bélcsészkari részeken HudsaRicnémet-
professzor 1934 aprilisatol indogerman nyelvészakabado lett, és 1937
szeptemberében a régota szuretetheoldgiai éladasoknak is akadt gaz-
daja az Erdélyél menekilt Roska Marton személyében. Megemlidfendg,
hogy az 1936/37-es tanévben ismét a bdlcsészkaraadiktort, Tanké Béla
filozofiaprofesszor személyében.

Az 1938/39-es tanév ismét f&jlés és gyarapodasigraka, tobb Uj tan-
szék létesult:

a) angol nyelv és irodalom (Fest Sandort, az Eotvolelimm an-
goltanarat, neves torténészt nevezték ki — ugyarepélyazott
Szerb Antal is)

b) olasz nyelv és irodalom (az 1935-6s magyar-olaszitagyez-
mény értelmében jott Iétre: addig a debreceni okpzesilet
vezetje, Renato Fleri helyettesitett, ekkortdl az olasmmany
kuldott ki professzort: 193%t Lorenzo Giusso, 194@®it
Gaetano Trombetore személyében)

c) régészet (a kar régi kérése volt: Roska Martoned&a#té vegre
professzori kinevezést kapott)

d) elméleti fizika (Széll Kalman szakeldd professzori kinevezése)

Az elsb bécsi dontés (1938. nov. 2.) és Karpatalja visggalasa (1939
marcius) révén a budapesti és kilondsen a debrecgmitemre érkezett
nagyobb szdmu hallgaté a visszacsatolt teriléte@zamukra €lszor
poétféelévet hirdettek, majd a kisb jelentkedknek magyar nyelvészdibh
irodalombdl, foldrajzbdl, torténelerib és alkotmanytorténetb kellett
kollokvalniuk.

Ezzel kapcsolatban két Gjabb tanszék szervezéséoe kerult 1938szén:

a) rutén és szlovak nyelv és irodalom (Szlav Szemimdyi(a Kar-
pataljarél zémmel Debrecenbe {Hwtén nemzetiséghallgatok
szamara. Tulajdonképpen soha nem lett betoltvéadéi
Kniezsa Istvan és Sziklay L&szl6 voltak.)

b) Kelet-Eurépa Torténeti Szeminarium. (A Lengyelogsiroha-
nasa miatt megént varséi Magyar Intézet atmentése Debrecen-
be. Tanszékvezén volt igazgatd Divéky Adorjan lett.)

A masodik bécsi dontéssel 1940 szeptemberénekneligézakeriilt Eszak-
Erdély és vele egyiitt a kolozsvari egyetem is.dgyl920-as évek eleje 6ta
Jideiglenesen” Szegedenikods Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem vissza-
koltozhetett régi székhelyére. Csakhogy az o6todiketem UGjjdszervezése
szamos problémat felvetett: a haborus felkészutekd orszag sem pénz-
ugyi tekintetben, sem megfelekvalitasu oktatdi gardat illéen nem birt 6t
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egyetemet ellatni. Ezért sziletett meg az 1940.X@WIIl. toérvénycikk,
amely kimondta, hogy a kolozsvari egyetem megietdliatasa érdekében a
tobbi vidéki egyetemnek aldozatot kell hoznia: evédly értelmében Szege-
den 0], Horthy Miklosrol elnevezett tudomanyegyedénkell |étesiteni,
ugyanakkor itt az egyetem jogi kardnak, a pécseegy bolcsészeti kara-
nak, valamint a debreceni egyetem természettudantémgzekeinek iko-
dését ,a tovabbi torvényes intézkedésig atmenetitéigeteltetni kell ™

Mivel a debreceni egyetemet ilbein a bispan, a polgarmester és az
egyhazkerileti dgondnok tiltakozasa hidbaval6 volt, Mitrovics Gytille-
zofiaprofesszor, az 1940/41-es tanév bolcsész nekavaslatara Homan
miniszter elfogadta azt a kompromisszumos javaslamgy a természettu-
domanyi szakos tanarképzést széadbk alkalmazasaval tovabbra is bizto-
sitsak. A torvény végleges szévegét mar ennekéldppalmaztak meg.

Az oktober 19-én keltezett rendelettel a debrebétisészkarrol Roska
Martont, a régészet, David Lajost, a matematikenkdaBélat, az allattan,
berei So6 Re#s, a ndvénytan professzorat és Gyulai Zoltant, rapskari
Fizikai Intézet igazgato-professzorat (bolcsészkalpaddt) Kolozsvarra
helyezték at, mig Ferenczi Istvan asvany-foldtagiaéfrissen kinevezett
Széll Kdlman elméleti fizikai professzor Szegedeelk at. A fent emlitett
professzorok mar oktober eleje 6ta december véggngar elejéig (rendel-
tetési helyikre val6 tavozasukig) szdleldként vezették sajat tanszékiket.
Helyukre a térvény rendelkezése alapjan sZakhli statuszban megbizott
eléaddk kerultek, mégpedig a matematikara Varga Qitozsvari maganta-
nar, az allattanra Csukas Zoltan pallagi égazdasagi akadémiai tanar és
Satori Jozsef, Hanké volt tanarsegéde, a novérgtild@thé Imre maganta-
nar, Soo volt tanarsegéde, a fizikara Toth Lajoganganar, mig az asvany-
foldtant ismét Hoffer vezette. Az orvoskari Fizikatézetet Gjra betoltottek
Szalay Sandor magantanar professzori kinevezésakidbolcsészkari szak-
eléado is lett.

Az emlitett oktéber 19-i rendelettel nem csup&olazsvari egyetendt
tortént intézkedés, hanem Debrecenben is voltatozédok: az emlitett
Szalayn kivil a bélcsészkaron Darko d4840 januari haldla éta Uresedés-
ben Ié¥ mindkét klasszika-filologiai tanszéket betdltottek latinra vitéz
Mészéaros Ede pécsi egyetemi magantanar, a goraguéga27 éves Szabo
Arpad frankfurti magantanart nevezték ki, ugyanekRaulovics Istvan pro-
fesszor a pécsi egyeteshatkeriilt Debrecenbe, az Okortorténeti Tanszék és
a Régészeti Intézet élére.

A negyvenes évek disfelében részint halalozas, részint nyugalomba
vonulas miatt tébb tanszék élén valtozas allott81 februarjaban (egy-

18_ADANYI: Q. m., 182.
%o., 184.
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mas utani napon) meghalti@g Balint nyelvész, majd Huss Richard német-
professzor. A német tanszék élére elég hamar, pdlishan Pukanszky
Béla kapott kinevezést, de a magyar nyelvészet saafitemberben lett be-
toltve Béarczi Gézaval. Ekkoriban kextbtt az egyetem dlstanari gardaja-
nak nagyobb ardnyl( nyugalomba vonulasa: 1941 smbptében Mitrovics
Gyula, 194%szén Pap Karoly és Rugonfalvi Kiss Istvan fejeaegyetemi
mitkddését. Utddjaik kivalasztasa lassan ment: hosszasvedélyes vita
utan, 1942 juniusaban Karacsony Sandor lett a pefagrofesszora, de a
magyar térténelemre Szabd Istvant, a magyar iroaéieénetre Kerecsényi
Dezs$it csak 1943 augusztusaban nevezték ki (a Kereas@nggyszerre
palydz6 Németh L4&szl6 elutasitdsa nagy port kavart)

Megemlitend még, hogy 1942 januarjaban kéddtt az embertan (ant-
ropologia) oktatasa, Balogh Béla magantanar sééalléi megbizatasa foly-
tan. Ugyanekkor rendédott a matematikai éadasok ugye is, ugyanis Da-
vid Lajos professzor Kolozsvéarra tAvozasa 6ta nelnmegbizott deléado.
1942 januarjanak végén a Pragabol hazatért, épplrzsvéarott foglalkozta-
tott Varga Otto intézeti tandri és szala6i kinevezésével megoldddott ez
is.

Természetesen a Bolcsészettudomanyi Kar nem nytigoele a termé-
szettudomanyi tanszékek leépitésébBkémt mert ez nem jart megtakaritas-
sal sem, hiszen a tanszékek ellatmanyai, segédyzat@megmaradtak és
a szakaladok fizetése is majdnem annyi volt, mint a prafesské. Tehat
elénye szinte alig volt a szlineteltetésnek, hatrangzont annal tobb: ala-
csonyabb szinvonalon {ikddhetett csak a természettudomanyi oktatas és
kutatas, nem lehetett habilitalni ilyen targyakésla természettudomanyokat
csupan Milleker Rezsfoldrajzprofesszor képviselte a kari Uléseken. Nem
véletlen, hogy pl. a miniszternél tett tisztelgtogatasokon is &itrvolt sz6:
»A bolcsészettudomanyi kar dékanja a természettualgnenszékek vissza-
allitasat kérte. Erre Jallas- és]K[6zoktatasi]Miniszter ar kijelentette, hogy
ez a kérés a szegedi és pécsi egyetemek kérésdiktainpan[osszekotve]
van”?® A minisztérium azon az allasponton volt, hogy majtabord utan
rendezik ezt a kérdést, akarcsak a pécsi bolcsegzka szegedi jogi kar
visszadllitasat.

Hankiss Janos franciaprofesszor 1943 &prilisab&dlky-kormanyban
Szinyei Merse Jénh miniszter mellett a Vallas- és Kozoktatasugyi
Minisztérium politikai  allamtitkara lett. Valésaiteg allamtitkéri
kinevezésénél azért esett a debreceni professaarddasztas, mert Hankiss

rest Sandor dékan felszélalasa a debreceni Tiszmidudomanyegyetem veiségének
tisztelg latogatasakor, 1943. okt. 7-én, Szinyei Merse’ Yamiszternél. Edl beszamolo:
Egyetemi Tanacsilési jegykdnyvek 1943/44. Tanéy, Ill. rendes llés, 1943. @& 77.
(HBML VIII. 1/a. 23.k.)
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nem németbarat, hanem a nyugati orientacié hive voféleg francia
kapcsolatokkal — és szerte a vildgon j6 hitnekultardiplomatanak
szamitott. Allamtitkarsaga alatt Barczi Géza hedgitette a Roman
Philolégiai Szeminarium (Francia Intézet) élén.

Az 1944/45-6s tanévben ismét a boélcsészkarhoz tkenidktorallitas jo-
ga. Szabo6 De#$ valasztottdk meg, dé& nem fogadta el a varhatéan nehéz
feladatot, igy helyette az allamtitkarsagrol lemordbankiss Janost valasz-
tottdk meg. A minisztérium rendeletére szeptemi@eéri két bombatamadas
kozo6tt megtartottak a tanévnyitét és megkezdtaloktatast. A megfelél
helyiségek hidnya, a nem debreceni lakos profeskzoegoldhatatlan uta-
z&si nehézségei és a gyér szamu hallgatésag matban oktdber 5-én az
egyetemi tanacs azéeldasok ideiglenes szlineteltetését hatarozta ekl div
minisztériummal az 6sszekottetés a hadihelyzetuddak miatt megszakadt,
Hankiss rektor Budapestre utazott tovabbi utadi&soSzintén advarosba
menekilt tobb professzor is csaladjaval egylttzlrés a szovjetek &l
részben a jobb megélhetés reményében. Budapestenekiilt professzorok
néhany tanacsulést és szigorlatot tartottak, asbékaron egy doktoralas
tortént* és két doktoravat&s.

Debrecenben csak két professzor (Tankd Béla ésoSReb$) és két
magéantanar (Berényi Dénes és Varga Laszl6) marhdicaészkaron, ehhez
még hozzaszamithatjuk az orvosi karhoz tartozébdlesész targyakat is
elbadd kémia- (Bodnar Janos) és fizikaprofesszoro8atl@y Sandor). A
szovjet csapatok bevonuldsa utdn a harcok ellltévetdkezdtek az egye-
tem Ujjaszervezéséhez: Bodnar prorektor lett arbktyettes, a bolcsészka-
ron pedig a tavollévDivéky Adorjan dékan és Fest Sandor prodékan Ltelye
Szabd Dezs a dékanhelyettes (a ran§gTankd nem vallalta). Mintegy 25-
30 hallgatéval december 11-én indult Ujra a szeteesz bolcsészkaron és
januar 31-ig tartott. Helyettesitésselpaldk ideiglenes meghivasaval el
tudtak latni szinte minden tanszéket: Tanko Béltattk a filozofiat és a
pedagogiat, valamint az angolt, Szab6 Beag egyetemes tdrténelmet,
Bodnar Janos a kémiat, Szalay Sandor a fizikat@smatikat, Pap Karoly
nyugalmazott professzor és Juhasz Géza tankefdigazgatdé a magyar
irodalmat és nyelvet, Berényi Dénes a foldrajzairga L4szl6 a klasszika-
filologiat, a tanarképfintézeti tanar Satori Jozsef az asvany-foldtartét-al
tant és ndvénytant, a behivott kbzépiskolai tan&tiil Hettesheimer Eén

ZMmészaros Gyula LaszI6é, aki Paulovics Istvan pexfeskorabbi pécsi tanitvanya volt.
22p7 emlitett Mészaros Gyula Laszl6 és a még Debtmmermloktoralt Darké Irén, a néhai
Darkd Jeti professzor lanya, aki fel volt terjesztve kormayiriis (sub auspiciis
Gubernatoris) avatasra, de a politikai helyzet n@ibtsl mar semmi sem lehetett.
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a franciat és németet, Simon Laszl6 a torténelmdblérajzot, Madai Pal a
torténelmet, Fencik Laszl6 szlav nyelvet és iroddlm

Mivel a mésodik félév kezdetekor (méarc. 1.) médafaan folytak a har-
cok Magyarorszag terlletén, tovabbra is gondoskkelifett a helyettesités-
rol. Az eloz6é félévhez képest valtozasok torténtek: a kdzépaskainarok
kdzll Papp Istvan a magyar nyelvészetet, Csorbadsnaz angolt, Molnar
Andréas a franciat, Varga Zoltan a torténelmet &ldrajzot (az allamtitkar-
ra kievezett Simon Laszl6 helyett), Gaborjani SzEhbnan a nivészettor-
ténetet, Morvay Ferenc a matematikat latta el, @épban Endre varosi
folevéltaros az olasz nyelv és irodalom helyettete le

1945 marciusatol kezdve sorra tértek vissza a psat@ok Debrecenbe
és a Vallas- és Kdzoktatasigyi Minisztérium egyeanké&lon-kilon engedé-
lyezte a szolgdlatba val6 visszadllitasukat. Pué§nBéla németprofesszort
€s a mar nyugdijas Pap Karolyt az Igazolébizotédlig- és nyugdijvesztés-
re itélte, de masodfokon a Népbirésag — tobb poztidvallomas alapjan —
felmentettedket. A visszatért Hankiss rektort pedig a Debreéenalo elta-
vozasa miatt az egyetemi fegyelmi vizsgélat eZdtasra alkalmatlannak
mondta ki, amire valaszul Hankiss lemondott a neiégrol*® Nem valasz-
tottak helyette masik rektort a hatralévidére, maradt Bodnar
rektorhelyettes. (Viszont a kdvetketranévre igy nem lehetett Hankiss pro-
rektor sem, de a kandidalas joga a bdlcsészkaradmaszért lett 1945-46-
ban Mészaros Ede latinprofesszor a prorektor.) bEabttdk allasatol
Nyire6 Istvan konyvtarigazgatot és a bolcsészkari magantk sorabdl
torolték részint fasiszta magatartas, részint Nyragaal6 tavozas miatt Bakd
Elemért, Ksfarago-Gyelnik Vilmost, Végh Jézsefet és Weidléindst.

Az egyetem “megtisztitasa”, a “reakcioslereltavolitdsa” a debreceni
Nemzeti Bizottsag marc. 22-i és apr. 6-i uUlésérsaéba kerilt, Bodnar
rektorhelyettes és Kondor Imre bdlcsészkari magémtanemzetgiylési
képvisebk felszblaldsai nyoman:Az egyetem az elmult 25 év alatt a sttét
reakciés gondolatok melegagya volt és@labfertszott talajbol @it ki az a
kdzéposztalybeli nemzedék, melyssban felaks hazank romlaséért és a
magyar névhez tapadt minden gyalazatért. Az egyetamlehet tovabb a
régi rendszer titkos bagolyvara. A Nemzeti Bizottsdveteli, hogy a debre-

BEgyetemi Tanécsi Jegyzonyvek 1944/45. tanév, X. rendkivilli tilés, 1945j.n5. 125.
(HBML XXVI. 1/a. 1.k.) (a bizottsag tagjai Czeglé®andor, Szalay Sandor és Verzar Gyula
professzorok voltak): ,(...hem allapithatdé meg az, hogy dr. Hankiss Janoorexiprofesz-
szorokat tavozasra rabeszélte volna, de kétségtetagy nem tartotta vissza a professzorokat
az eltavozastol, amit pediglé, mint az egyetem vedigtsl el kellett varni. Ezzel a magatar-
tasaval dr. Hankiss Janos nem bizonyult eléfseek arra, hogy az egyetem vézmzicidjat
betoltse, de fegyelmi vétséget ez alapon megakspiem lehet
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ceni egyetemen, de a tbbbieken is uj szellem é&gélgn és a tanari kated-
rakrél uj hang csendiljon fel. Ezért felhivja a k@nyt, hogy az egyetemi
tanari status felfrissitése irant mindefie telhet intézkedést tegyen meg és
a célbodl sziikség esetén rendkivili jogokat is wvegy@nybe. Uj demokrati-
kus szellemi értelmiség nevelése nélkil az orgaéesére iranyuldé minden
torekvés hidbaval6 lentie

Szabdé Dezs dékanhelyettes az egyetemi tanacs Ulésén caftllacava-
dakat: ,Azzal a vaddal szemben, hogy a debrecer@tem a reakcié meleg-
agya, ramutat arra, hogy a Sztojay-kormany alta¢\kezett debrecenbit-
pan: Bessenyei Lajos beiktatd beszédében »angskdrak nevezte a deb-
receni egyetem tanarait €s ennek megiedgjarast helyezett velik szemben
kilatasba, tovabba, hogy a debreceni egyetem Igdetiékarardl sokan ke-
riltek ki olyanok, akik ma vezétpoziciokat foglalnak el. Hamarjaban csak
néhany nevet tud megemliteni, de bizonyara folytatmetne a listat. Meg-
emliti, hogy a debreceni egyetem bolcsészeti karao#tak hallgatoi: Ba-
logh Istvan 8ispan, Juhasz Géza tankerulsiighzgato, Kardoss Laszlo
miniszteri tanacsos, Kiss Jozsef a Madisz elnokendér Imre a Nemzeti
Bizottsag tagja, Simon L&szl6 kultuszminiszteradititkar.”® A Debreceni
Egyetemi Kor és Kondor Imre javaslatara eltorélesk egyetem nevéb
Tisza Istvan nevét, Szabo Dézpedig a cimek és rangok hasznalatanak
mell6zését javasolta.

A haborus viszonyok kdzepette tobb professzor Bletgztette: Budapest
ostroma soran bombatamadas kovetkeztében hungiselSandor angolpro-
fesszor, marciusban a haboru utéirzavarban Kerecsényi Dézgodalmar
valamint a politikai renérség tldoztetése miatt majusban Milleker Rezs
féldrajzprofesszor. A helyettesitésukt is gondoskodni kellett és persze
kiirtdk a palyazatokat az Ures allasokra. Az angntzéket Hankiss Janos,
Benigny Gyula és (halaldig) Tanké Béla egyditt latth (a két professzor
irodalmat adott €|, Benigny nyelvészetet), a magyar irodalmat a gyors
magantanarrd is habilitalt Juhdsz Géza, mig adjddr Berényi Dénes és
Marton Béla, a két régi magantanar kbzosen hebjiettée.

Leghamarabb a magyar irodalmat toltétték be Jukdéza tankerileti

féigazgatd, addigi helyettes meghivasaéal1945 novemberében ki is ne-
vezték®, majd decemberben a féldrajz élére Kadar Laszhgglaljvidéki

ZEgyetemi Tanacsi Jeg§izonyvek 1944/45. tanév, IX. rendes iilés, 1945. &dr. 99.
(HBML XXVI. 1/a. 1.k.) — Részben idézi, részben 6$sgkalja: NEMEDI: i. m., 29.

A palyaztatas melzésével tortént gyors meghivast, a politikai szempo érvényesiilését
(Juhész baloldaliként hattérbe volt szoritva 1948)eaz Egyetemi Tanacs lUlésén Szentpéteri
Kun Béla jogaszprofesszor aggalyosnak duitette. (Egyetemi Tanacsulési Jegjanyvek
1944/45. tanév, Xlll. rendes uilés, 1945. jun. 2.+ HBML XXVI. 1/a. 1.k.)
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Kereskedelmi Akadémia tanara kerilt. Lassabbandhaa angol tanszék
Ugye: 1946 szeptemberében Orszagh Laszl6, az EEmMEgium angolta-
néra, budapesti magantanar lett a helyettes, n&fd tharciusdban profesz-
szor. 1946 januarjdban meghalt Tanké Béla filopgbéesszor, ad utddla-
sa is sokaig huzddott és politikai Uggyé valtniihndenaron Tanko tanitva-
nyat, Kondor Imre magantanar, nemzétggi képvisedt akartak meghivni,
de képvisali megbizatasa miatt csak 1947 deccemberében kayibtdnos
rendes tanéri kinevez&8tAz Orosz Tanszék is hamar megalakult a rutén
helyett az Uj politikai helyzetnek megfaleh, de betdlteni egészen 1950-ig
nem sikerdlt, tobbnyire Kovacs Ferenc kdzépisktdaiar, a Neveléstudo-
manyi Szeminarium tanarsegéde helyettesitett itt.

Az egyik legfontosabb feladatnak a természettudgimamszékek visz-
szaallitasat, természettudomanyi és dgazdasagi karok létesitését tartottak
1945-berf” A minisztérium a két utobbit elutasitotta (agrietgm létesiilt
Debrecenben, mig kiilén természettudomanyi kar Bestep sincs ekkdf)
de a tanszékek fokozatos visszaallitasa megkkitt <t fejlodés is mutat-
kozott.

1945 szeptember@tkovacs Lajos debreceni kézépiskolai tanér, szieged
magantanar az asvany-foldtan széidbja (a Németorszagba kerult Hoffer
Andras helyett), a régiek kdzul Balogh Béla az @mitdgia, Szalay Sandor
a fizika, Bodnar Janos a kisérleti, Szép Odon afitiai, ifj. Tanké Béla a
szerves kémia, Varga Ott6 a matematika sfakklja ismét. 1945 szeptem-
berétl So6 Rez8 a Novénytani Intézet, 1946 decembérétanké Béla az
Allattani Intézet vezeéfe beosztott kolozsvari nyilvanos rendes tanari sta
tuszbarf? 1947 marciusaban visszaallt a matematikai tandadiga Ottd
nyilvanos rendkivili tanari kievezésével (nyilvarmesdes tanar csak 1948
szeptemberében lett), megalakult az Embertani éhtémmelynek élére Ba-
logh Bélat hivtak meg, de a betdltés elhiuzédotijdrBalogh halalaval ab-
bamaradt.

®gzentpéteri Kun Béla itt is sz6t emelt a politikaempontok tudomanyos szempontok folé
emelése ellen. (Egyetemi Tanacsllési Jégimyvek 1944/45. tanév, XVI. rendes (ilés, 1945.
jul. 12. 376. (HBML XXVI. 1/b. 9.d. 3238/1945-46. RH.

2Egyetemi Tanacstilési Jedydnyvek 1945/46. tanév, V. rendkivilli tilés, 1946v.r3. 105.
Verzar Gyula orvoskari prodékan javaslata.

28NEMEDI: i. m., 29-30.

29506 és Hanko helyzete nem volt tisztazott: a lkamats tagja az egyetemi szabalyzat szerint
csak ide kinevezett professzor lehetett, mas nefgiiVa Kar gy dontott (és ezt a miniszté-
rium is elfogadta), hogy mivel nyilvanos rendesatamangban vannak (bar nem itt) és mind-
ketts6 mar volt kordbban a debreceni egyetem szabalykisaezett professzora, a Kar teljes
jogu tagjainak tekinteriik, hozzéatéve, hogy az lenne a legjobb, ha a késag elndk minél
hamarabb kievezngket.
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A természettudomanyi oktatds fajesének jeleds 1épése volt, hogy
1947 februarjdban megalakult a Szerves Kémiai éttidiz Tankd Béla nyil-
vanos rendes tanari kievezésévil § Bolcsészettudomanyi Kar mar 1945
juliusdban meghivta!). Tovabb szélesedett a kénédiék 1947-ben Arany
Sandor és Di Gléria Janos agraregyetemi profedsa@nmiai technoldgiai,
illetve fizikai kémiai szakéladoi meghivasaval, ezekhez jott még 1948 szep-
temberében Straub Janos orvoskari magantanarSa&p(Odon helyett) az
analitikai kémia eladdja lett. A bdlcsészkar keretein belil még egy
tanszékvisszaallitas tortént: 1949 februarjabanoBigoston szegedi tanar-
képz foiskolai tanar az Elméleti Fizikai Tanszék nyilvanmesdes tanara
lett.

A negyvenes évek masodik felében a politika lasdarszivdésan befér-
kozott az egyetem falai kozé: mar 1945-ben Orosz Zedthe valtozott a
Rutén Tanszék, a Horthy-rezsimhez szorosan kapb&ddlturpolitikusnak
tartott Divéky Adorjan professzort bar igazoltalegis ellldozték tanszéke
élénl.* Az évtizedekig német-olasz lektorként dolgozé el Oszkart
nem vették vissza az egyetemre. Ugyanekkor azallesziséget képvisél
irAnyzat pozicidkba kerilt: Juhasz Géza, majd Kordhwe professzor lett,
Kardos Laszlé, Varga Zoltan és Balogh Istvan meay#ri képesitést sze-
reztek.

1945 januarjaban megalakult a Debreceni Egyetemi(R&K), a Ma-
gyar Demokratikus Ifjusagi Szdvetség (MADISZ) hebdervezete pedig
egyre jobban hallatta szavat egyetemi kérdésekimyy a professzorok ne
nélkilik dontsenek réluk. A DEK nagy szerepet kapdtallgatok igazolta-
tasaban is. A Bolcsészettudomanyi Kar hallgatdsageohamosan it*
(mig 19261944 kodzott 18840 kdzott ingadozott a hallgatéi létszam, 1944-
45-ben 181, 1945-46-ban 268, 194%-ben 345, 194A48-ban 473, 1948
49-ben 4834, jelezve az egyetem szerepének, feladatanakkétasat. A
hallgatéi Iétszadm ndvekedésében és ezen belll &&ntyparaszt szarmazasu
hallgatok betzénlésében) nagy szerepe volt az i@46euld népi kollégi-
umok terjedéséneXk.

A késibbi tanszékmegsziintetésekzhényeként 1948 juniusdban meg-
sZint az 6gorog tanszék, amely a kozépiskolai 6gonigts eltdrlésével

*Divéky eliilddztetését lasd részletesebben:udrAk Jozser A debreceni Tudomanyegye-
tem Torténelmi Intézetének (Szeminariumanak) rovidrténete 1914-1949.Acta
Universitatis Debreceniensis Series Historica L\AI.Torténeti Tanulmanyok XlISzerk.:
VELKEY FERENC. Debrecen, 2005. 221.

3lErdekes momentum, hogy az 1944-45-6s tanév llvdékén szamos budapesti hallgatd
iratkozott at 1-2 félévre Debrecenbe, mert itt s@ervezetten folyt az oktatas, mig a pesti
egyetemet a haborus viszonyok és az ostrom megéépaz

¥2Sajat szamolas az eredeti kari anyakonyvek alapjan.

33NEMEDI: i. m., 28-29.
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elvesztette utanpotlasat. Miutan hallgatd mar nkade Szabo Arpad pro-
fesszor Budapestre tavozott, ott talalt masik &llBebrecenben Mészaros
Ede latinprofesszor még egy ideig helyettesitettjdmorolték a koltségve-
téskbl a tanszéket.

1948 nyarara formalédott ki a meghatarozo tééyéza Magyar Dolgo-
z0k Partja (MDP) berkeiben a fétktatds atalakitasa, amelyet gyorsan ki-
dolgoztak a minisztériumbah
1) szakképzés és tudomanyos kutatas dsszhangjanakitdiza
2) “haladé szellertr” tanari kar Iétrehozasa
3) munkas és paraszt szarmazasu fiatalok bejuttatésgyatemre
4) fegyelem az egyetemi oktatasban, vagyis kéteddéadasok, gyakorlatok
5) marxizmus-leninizmus, valamint az orosz nyelv kéif¢bktatasa
6) tanarképzés atalakitasa

Az elokészit munkak utan 1948 szeptemberében elkészilt és jhbdar-
jaban jelent meg a kormany 260/1949. sz. rendedetekMegsiint a
Tanarképéintézet és a Tanarvizsgalo Bizottsag, munkakorakbblcsész-
kar vette at, ugyanakkor megsitek a gyakorldgimnaziumok is, illetve kike-
riltek az egyetem felligyelet@bMivel a rendelkezés azt is kimondta, hogy
“a koteled elbadasok keretében a hallgatokkal a teljes vizsgapmyazol-

ni kell’, igy nemcsak a professzor adotd,ehanem az egyetemek kaptak
adjunktusi és tanarsegédi allasokat is.

A megsiiné quaestura helyére Tanulmanyi Osztalyokat hoztate 1é
1949 tavaszéan, hogy ezek az osztalyok végezzékselieséges szervez
munkat, kisérjék figyelemmel a hallgatok tanulmangsa vezessenek nyil-
vantartast a hallgatdék féfléséél. A Tanulmanyi Osztalyok igen széles
hataskort kaptak, politikailagket tartotta a minisztérium igazan megbizhato
vezetknek és nem egy esetben a dékan feje felett tarddiik kozvetlen
kapcsolatot.

Hosszas szervézmunka utan 1949. majus 16-aval megalakult az
étizedek oOta hiaba kért Természettudomanyi Kargefgyegészen rovid ide-
ig 6t kara volt az egyetemnek (ahogyan az alapiblis rendelkezett 1912-
ben):

»A debreceni tudomanyegyetem bdlcsészettudomarfndamatemati-
kai, 4svanytani és foldtani, nbvénytani, allattesierves kémiai és elméleti
fizikai tanszékei és intézetei, valamint a metégial intézet, a csillagvizs-

%Ortutay Gyula méar két hénappal miniszterré kinesezétan, 1947. méajus 17-én, majd
1948. oktéber 4-én ismételten kifejtette a gyokevaftoztatasok sziikségességét. ldézi:
Némedi: i. m., 31-32.

%Az 1948-49-es tanévben, a nagy atalakulasok kezdstéét bolcsész a rektor: Pukanszky
Béla németprofesszor.
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gald intézet, a botanikus kert és az embertanzett€949. évi majus ho 16-
tél kezdve 6néll6é természettudomanyi kart alkot®akar elnevezése a Deb-
receni Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kara.

A Kar vezetésével a legkdzelebbi valasztids alkamiéjelolt dékan
hivatalbalépéséig dékani hataskdrrel dr. Varga Qo r. tanart bizom meg.
A kar szervezését tovabbra is dr. Tanko Béla rtpnérra bizom azzal, hogy
minden ilyen irdnyu tevékenysédjéa dékant rendszeresen tajékoztatni ko-
teles”

»AZ Uj természettudomanyi karibdését 1949. évi majus hd 16-an
kezdi meg. A kar jog és hataskdre a debreceni tAdgagyetem tobbi kara-
inak jog és hataskorével egyez®

Jelképezi a valtozasokat az is, hogy a minisztearm@us 10-én eltorol-
te az egyetem vezZitégénél a lancok, a diszruhdk és a diszbotok Haszna
tat; ezeket mizeumba vitték, mint ahogy sok masjgedrtéknek tartott
eszme is a torténelem lomtaraba keriilt eRkdtyaron kivalt a Reformatus
Hittudomanyi Kar, és egyhazi vezetés alatt alloldgiai Akadémiava ala-
kult, valamint sziineteltették a Jog- és Allamtudoyn&art is.

A minisztériumban 1949 nyaran dontéttek arrdl, haggzovjet tipusu
népi demokraciaban feleslegest politikailag karos a klasszikus és a nyu-
gati nyelvek tanitasa, ezért a két vidéki egyete(Szegeden és Debrecen-
ben) likvidaljak ezeket, valamint néhany “politike nem megbizhatd”,
“reakcios” professzort siiégen levaltottak® 1949 szeptemberében lattak
hozzéa az lgy végsmegoldasahoz. Hivatalos akta alig volt, mindentkz
koriban szokésos ,kézi vezérléssel”, azaz telefobmszemélyesen intéztek
el. Eppen ezért a folyamat részletes ismeretébemeggrtésében fontos
forras Szabo Istvan akkori dékan 1956-0s visszaernése?

.1949 szeptemberébefSzabo Istvandékani nikodésének 3-4. heté-
ben, Varga Ottdtermészettudomanyijékantarsan keresztil Szanté Gyorgy,
a Minisztérium egyetemidsztalyanak vezéje azt a felszdlitast kildte, hogy
Mészaros Eddlatin]professzor kérje nyugdijaztatasat. Telefonon fedhiv

38/KM. 218733/1949. V. sz. rendelet. — BTK Jeéglyinyvek 1948/49. tanév, XVIII. rendki-
vili Glés, 1949. méj. 12. 280. pont. (Megjegyz&nd Foldrajzi Intézet megmaradt a bol-
csészkaron, bar heves vita voltéérr

$AVKM. 221320/1949. V. 1. sz. rendelet. A diszjelvékya Magyar Nemzeti Mizeumba,
majd onnan a debreceni Déri Mizeumba keriltek. éjeyek elvetésében az is szerepet
jatszott a korabeli megokolas szerint, hogy habbadianyaghdl késziltek, igy nem a népek
békés egyuttélését szolgaljak.

38 4asd erél bévebben: HiszAr TiBOR: A hatalom rejtett dimenziéi (Magyar Tudomanyos
Tanacs 1948-1949Bp., 1995. Kiilonds, hogy Némedi Lajos egyetemtiztiédsszefoglala-
saban az idegennyelvi tanszékek megszintetéséisremiti.

3BTK Jegyskonyvek 1956/57. tanév, II. rendes iilés, 1956. 8eg. pont. Az idegennyelvi
tanszékek visszaallitasabttlkérte fel a Kari Tanacs Szabo Istvan professaprébzmények
és a megszlntetések részletes ismertetésére.
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Szantd Gyorgyot, alit azt a tajékoztatast kapta, hogy a Minisztériuragiy

dijazni Ohajtja Mészaros Edét, nevezett kérje nijagthtasat. Mészaros

professzor felutazott Budapestre, a Minisztériumhaonban nem jutott be

Szant6 Gyorgyhoz, csupan Bodolai Gézgadielyettesévelfudott targyal-

ni. Mészaros professzor megkérdezte Bodolait, haigyt nyugdijazzat a

Minisztérium. Azt a valaszt kapta, hogy annak sherjedlegii oka nincs,

egyszefen nincs szilkség a latin nyelv tanitasara. MészBdeskérte nyug-

dijazaséat, mert fentallt annak veszélye, hogyhanem teszi, semmiféle
nyugdijban nem fog részesdilni

1949 szeptemberében tobb strukturdlis valtozaserttyrttbbbnyire a
szovjet minta atvételével:

1) az idegen nyelvi tanszékek egybeolvasztasaval rakgiala Modern
Nyelvek Intézete (orosz, angol, francia, németsokds roman részinté-
zetekkel, bar ez utdbbi nem volt), amelynek igaagatacsdba
Pukanszky Béla németprofesszort, Orszagh Laszlélprdesszort és
az orosz tanszékre kievezértdnart jelolték ki

2) a két klasszika-filologiai tanszék (gorog és latemy Okortorténeti Tan-
szék, a Régészeti Intézet és a Lang Nandor Mlzaszeoslvadt “Okori
Tudomanyok Intézete” néven, amelynek igazgatéjdaigi-Paulovics
Istvan professzor lett

3) megsiintek a tanszékek melletti segédintézmények (Taisdsani
Intézet, Néprivelési Kutatd Intézet, Lang Nandor Muzeum, Magyar
Népnyelvkutatd Intézet)

4) minden tanszék (szeminarium) intézet lett

5) létrejott a Néprajzi Intézet

6) a Parttorténet 8hdasa valamennyi karon

7) minden intézetben tanul6koroket szerveztek a “leswodas” elleni
kizdelem jegyében.

1948 oktoberében Trombatore Gaetano olaszprofessaaautazott
Olaszorszagba és tobbé nem tért vissza. Am ezzzemélyi valtozasok
meég nem értek véget. Ismét Szabo Istvan szavaiial: 2-3 héttel Mésza-
ros Ede esete utan Szantd Gyorgy telefonon felhidigkdn{Szabd Istvant]
és utasitotta: szolitsa fel Karacsony Sanf@loedagogigjrofesszort, hogy
kérje nyugdijazasét. Levélben felkéfEz. 1.] Kardcsonyt, hogy keresse fel
Szantdé Gyorgyot. Karacsony Kondor Inffiéozofia] professzorral felutazott
Budapestre. Tobb 06ras varatas utan Karacsony Sanfimadta edszor
Szant6 Gyorgy. A targyalas folyaman szovaltagdejt ki kozottik® Vég-
eredményben Karacsony Sandor is kérte nyugdijazéedtogy nyugdij-

4% aracsony Sandor mint indulatos ember allitélagrfibtta az asztalt a minisztériumi tiszt-
viselore.
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igényét elveszitse.” ,Azutdn Kondor Imre professaoent be Szantd
Gyorgyhoz s kider(lt, hogyysem maradhat tovabb a Kardn

1949 novemberében jelent meg az a minisztériundaied’, amely ki-
mondta, hogy a Debreceni Tudomanyegyetem Bolcdéspehanyi Karan
“az angol, francia, német, olasz szakos tanarképzémeteltetni kivanjak”.
Errél igy emlékezett Szabo Istvan:

»,1949. november-december havébdihelyesen: november elején]
Kettesi Aladar rektor varatlanul rendkivili tanadést hivott 6ssze, amelyen
megjelent Bikacsi és Bodolai Gdtitkarok] kiséretében Szanté Gyorgy is és
az uj felgoktatasi programrol tett bejelentést. Tobbek kobdelentette,
hogy a modern nyelvi tanszékek Debrecenben dmgsiz, meggnik tehat
a német, francia, angol és olasz nyelv és irodakmitasa és a hallgatésag-
ra vonatkozolag majd megfefeintézkedés fog torténni. A bejelentés utan
szblasra emelkedefbz. 1.] dékan Szant6 Gyodrgyhdz kérdést intézett, hogy
befejezett tényt van-e sz6? Szantd Gyorgy azt felelte: befejeeyts], az
ugy le van targyalva, ezen valtoztatni nem lehetraelet, melyet a Minisz-
ter alairt, holnap-holnaputan megérkezik.”

»A minisztérium szobanforgd rendelkezése arréltszagy a fenti tan-
székek a Minisztérium rendelkezése értelmében tehimie [...] [Sz. 1]
Hatarozottan allitja, hogy a rendelet a tanszélddiglenes szuneteltetéger
szOlt és igérte, hogy a Minisztérium a professzetb&lyezkedését biztosita-
ni fogja. A Minisztérium nem sokat &di6tt ez igéretévél

Tehét hivatalosan nem (sztek meg a tanszékek, csak sziineteltek. A
professzorokat eltavolitotték, a helyiségeket, lnkat mas tanszékek kaptak
meg, konyvtaruk az Egyetemi Kényvtarba kerult, detibsag nem volt — igy
a “szlneteltetés” elnevezés igazabdl “megszintetiskar.

A Bolcsészettudomanyi Kar 1949. november 11-érali&gkott a nyelv-
szakos hallgatok atiranyitasafaEszerint 82 I-1V. évfolyamos angol, fran-
cia, német és olasz nyelvszakos hallgat6é volt. B&igil 26 Budapesten
folytatnd tanulméanyait, 1 foldrajz, 23 orosz szakétaszt, 2 orosz-angol
szakos az angol szakot leadja, 4 a TTK-ra tavozottem jelentkezett (ki-
maradt), 2 ének egyéni kérése van (évhalasztas). A Budafiddtrkez
bizottsdg masnap elfogadta a Kar javaslatat.

Az 1949-es reform kétségteleniul hozott eredményekede sulyos el-
torzulasok, a kaderpolitika altal elkbvetett szektébak jellemezték. Az
orszag vezetése évszazados lemaradast kivant gylmesazni, &m ez csak
mennyiségi tekintetben sikerult, a rdg®g sok helyen latvanyosan romlott.

*VKM. 1426-35/1949. V. 1. sz.

2BTK Jegydkonyvek 1949/50. tanév, Ill. rendkiviili Glés, 194@v. 11. 29. pont. (A latin
szakos hallgaték tobbsége mar szeptemberben atmtkmas szakra, néhanyan viszont
befejezhették tanulmanyaikat)
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A debreceni Boélcsészettudomanyi Karon is 1949-bgyn masféle stilus,
masféle felfogas alakult ki — egy, az addigitéEelt Uj politikai rendszer
lenyomataként.

Fuggelék

A bolcsészhallgatok lakohely szerinti megosZiasa

Varmegye, ill. | - . . . . . . :

eayéb kirigar, S8 S5 8884 95 S5 35%2
o 2 <9 O Yo 99 Yo 9 ™ 0| 0O O

gaidsiegység | 58 S E 58S E 8582 3032

— T AT AT | AT | AT | AT - = A —

Debrecen sz. 6 | 44| 37| 73| 88 63 79 175

kir. varos

AbaUj-Torna - 4 - 4 2 5 3 2

Als6-Fehér - 1

Arad - 2

Bacs-Bodrog - - - 1 - - 1 -

Baranya - 1 - 1 1 1 1 1

Bars és Hont 1 -

Békés 3 4 2 9 19 16 14 21

Bereg - 1 8 6

Beszterce- - 2 - -

Naszéd

Bihar - 2 2 9 9 5 200 20

Borsod 1 2 11 11

Borsod és 2 10| 26 10

GOmor

Csanad 1 3

Csanad, Arad 1 1 - - 3

és Torontal

Csongrad 1 3 1 1 2 1 (s 4

Esztergom - - - -

“Nem hasznaltam az évkonyvek adatsorait, hanemeaieranyakonyvek alapjan szamol-
tam ki otévenként az adatokat. Ugyanis az egyetakibnyvekben (a korszelledbered
felfogasnak megfeléen) nem lakohely, hanem sziletési hely szerintioseigst kdzoltek,
ezzel is demonstralva, hogy mennyi elcsatolt térdllszarmazo hallgato jar az egyetemre. A
hallgatosag teruleti 6sszetételéhez nem a sziletdgi hanem a lakohely szolgalhat vizsga-
I6déasi alapul, ez pedig sohasem szerepel évkongvelhivétel: az 1914/15-6s, az 1915/16-
0s, az 1916/17-es és az 1928/29-es tanévek).

129



Mudrak Jézsef: A Debreceni Tudomanyegyetem...
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Tolna - - - - 2 1 - -
Torda-Aranyos 1 1
Torontal 2
Ugocsa - 1
Ung 1 - 7
Vas - 1 - - 2 3
Veszprém 1 1 - 3 6 2 4 -
Zala - - - 2 - - - 1
Zemplén - 2 1 9 10 9 11 11
Csonka- 83 | 255| 287 | 209 | 277 423
Magyarorszag
Cseh- 3 6 - - 1 1
Szlovaki-
ahoz

Jugoszla- 1 - 1 - - -
viahoz
Romania- 9 | 11| 4 5 - 1
hoz
Szovjet- 2
unidhoz
Kulfoldi - - - - - 1 - -
Osszesen 29 15596 | 272| 292 | 215| 278 427

l_\CD-h

Elcsatolt tertlet

Mint a tablazatbdl kitnik, a hallgatok jeleris része debreceni (26—38
%), ez az arany a negyvenes évek végére felmegyo4d is. Nagyobb
szamban voltak hallgatdék a kérngemegyéklsl: Hajdubdl (5-13 %), Jasz-
Nagykun-Szolnokbdl (5-11 %), Szatmarbdl (2-9 %)d&eg Szabolcsbdl
(5-13 %). Kevesebben, de még mindig jelenszamban érkeztek Békés,
Bihar, Borsod, Heves, Zemplén varmeg¥élPest-Pilis-Solt-Kiskun varme-
gyésl egyrészt Budapest; masrészt reformatus kdzpontokbdl (Cegléd,
Nagyksros) jottek hallgatok.

A terlleti eloszlasra is hatassal volt a Debredemdomanyegyetem re-
formatus jellege: egyrész mar emlitett reformatogpbntokbdl (Cegléd,
Hbédmezvasarhely, Kecskemét, Nagyks, Papa), de még tavoli vidékékr
(Somogy, Vas vagy a visszacsatolt Nyitra-Pozsonynedye) is érkeztek
reformatus vallasuak.

Trianon ebtt szinte az egész magyar allamterigletolt egy-két hallga-
t6, 1920 utan a tobbség csonka-magyarorszagi (nmigsaas évek elején
meég 86 % az aranyuk, 1949-re méar 99,1 %), az eltsatiletekél érkezk
szama egyre kisebb! A Felvidék déli részének épaétaljanak visszacsato-
lasaval (1938-39) zomében karpataljaiak jottek gkdeelebbi egyetemre,
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Debrecenbe, am a masodik bécsi dontés mar kevaaggtté az egyetemet
és a bolcsészeti kart, hiszen Kolozsvarott (jrdirelmagyar egyetem.

Kulfoldi hallgaté alig akadt (Marianne Runze, Raddgeskovitz, Karl
Oberhuber, J. Howell Johnson), mert a tdbbség imkab orszag divaro-
sanak egyetemére ment.
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KATONA PETER

A levéltari informatika jelertisége a régiokutatasban

Tanulmanyomat azzal a kézhellyel is kezdhetnémy teaginformatika ma
mar az élet és a tudomany minden 4ganak nélkugiddetrésze. De az!
Véleményem szerint az informatika egyik legfontdsablja éppen az, hogy
segitse és gyorsitsa a munkat — kutatast, stoaMéppn a felkésziilt kutatd
szaméra elengedhetetlen eszkdz a szamitogép, laptitalis fényképed-
gép, internet.

A levéltari informatika feladatai (a szokasos feltwk mellett, mint pél-
daul a levéltar szamitastechnikai halézatanak Agesinek Uzemben tarta-
sa) a kovetkaiek:

« Digitalizélas

* Archivalas

e Adatbazis épités
Jelen tanulmanyban a Hajdu-Bihar Megyei Levéltdorimatikai helyzetét,
allapotat, fejlesztési térekvéseit mutatom be.

Digitalizalas

Digitalizlas alatt azt a folyamatot értjuk, melirsoran a korabban mas
(analdég) hordozdn rogzitett tartalmakat valamilgégitalizalé eszkoz segit-
ségével a szamitdgep altal értelmed&hHetmaban kodoljuk, illetve rogzitjik
a gép altal olvashat6 adattarol6 eszkdzre.

A digitalizalas az egyik legfontosabb — ha lehgttiimondani — feladat.
A digitalizalas szempontjai, vagyis miért digitaliank?

e elsssorban allomanyvédelmi szempontbdl

« hozzéférés biztositdsa (ha az eredeti dokumentiapofh mar nem

tenné lehdive)

e archivalas, hosszu tavl niegés

« online megjelentetés

e reprodukélas

e egyeéb felhasznélas

! http://mek.oszk.hu (a letdltés ideje: 2010. noverjib
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A digitalizalas eddig is hasznalt eszkézei:
» Scando Kaiser icoss/9, 100Mpixels, A2-es niéret
(térképek, oklevelek szkenelésre)

* Mustek ScanExpress, A3 lap scanner
(fényképek, szdvegfelismerés)
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¢ Canon Microfilm Scanner 300

Az eddigi eszkdzeinkkel nagyon j6 migegben, de aranylag lassan lehe-
tett haladni, pl. egy 600x600 mm-es oklevél digitdhsa akar 1-2 percet is
igénybe vett. A Scando Kaiser icoss/9-es eszkéazallonbdd nagysagu
oklevelek digitalizalasakor az eszkozt Ujra be dteléllitani, hogy keldien
éles képet kapjunk. Tovabbi problémat jelentetgyhezzel csak 600x700
mme-es iratokat, térképeket, okleveleket stb. tudiells minéségben digita-
lizalni, az el nagyobbakat csak 6sszeillesztéssel, vagy mégsagy Az
utolagos Osszeillesztést csak ritkAbb esetbenidiledigitalis masolat séri-
lése nélkul végrehajtani: az illesztés helyén gyalkesik, vagy fénykulonb-
ségek keletkeztek. Mindezek mellet az dsszeilleszt@& szamitogép telje-
sitményéil is fliggien — sok idt vett igénybe, akar 10 percet is.

Digitalizalas a HURO-palyazat keretében

Ezen problémak megoldasara nyljthat nagy segitsélgetltar altal el-
nyert, ,HURO 0801/101/2 Magyarorszag—Romania; Hatatnyuld digita-
lis kdzkincs és kozos torténelmink bemutatasa,nsaakonferencidk szer-
vezeése, kiadvanyok készitése.” dipalyazat.

A digitalizalasra is épdl komplex projekt atfogd célja a Hajdu-Bihar—
Bihor Eurorégio torténelmi multjanak, épitett orégenek, kapcsolatainak
feltarasa. A régio tarsadalomtorténetijvelodés- és riivészettorténeti for-
rasainak digitalizalt feldolgozésa, archivaldsaziiiccsé tétele mindkeét
orszag szamara fontos feladat.

A projekt keretében iratok, térképek, oklevelekkuwtoentumok, kény-
vek kerulhetnek feldolgozasra. A palyazat egyiktésnfeladata a kutatas
technikai feltételeinek javitasa, amiben éridselébéget jelent a levéltarban
most kiépub digitalizalo és archivalo timely. A palyazat keretében az alab-
bi eszkdzok beszerzésére nyilik méd:
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« térképszkenner (dobszkenner)

(térképek, tervrajzok, stb.)
» konyvszkenner (régi kdnyvek, oklevelek, stb.)
* mikrofilm-szkenner (mikrofilmek)

Ezek az eszkdzok a kordbbiaknal fejlettebbek é&nfeden meggyorsit-
jak a digitalizalasi folyamatot. A legfontosabb haikai adataik a kovetke-
zok:

Térképszkenner (dobszkenner)
Contex SD 4498

* alapathtzos szkenner bir olyan funkcioval, méisl & rosszabb al-
lapotu térképeket, tervrajzokat lassabban hluzzazzel kimélve az iratokat.

* sebesség fekete-fehér moédban: 250 mm / sec

» sebesség RGB szines mdédban: 75 mm/sec

e optikai felbontas: 1200 dpi

« maximalis felbontas: 9600 dpi

* maximalis beolvaséasi szélesség: 1118 mm

* maximalis hosszusag: korlatlan

e maximalis anyagvastagsag: 2 mm

o

http://www.wholesalescanners.com/Contex_SD4490 . ittp://www.contex.com/english/
scanners/sd_scanners_series/technical_specifisaipx
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Koényvszkenner
Bookeye 3

kdnyvgerinc befogadasa: 100 mm

.Face Up”-technoldgia — allagvédelmibale, hogy nincs kézvetlen
kapcsolat a szkenner és a konyv kdzott

UV-mentes, alacsony fényetigpptikai felbontas: 1200 dpi

szlkség szerint Gveglap alatti/ feletti szkennelés

beolvaséas akar AO-méretig: 841 x 1189 mm

oldalhajlasok automatikus kiegyenlitése

Mikrofilm-szkenner
Canon Microfilm Scanner 800 II*

A3-as formatum

maximalis felbontas: 600 dpi
motorizalt zoom

motorizalt forgatés
automata élesités

3http://www.covergold.co.uk/Templates/Bookeye3.htm
*http://usa.canon.com/cusa/office/products/hardwairebgraphics/microfilm_scanners/micr
ofilm_scanner_800ii#Specifications
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e gyors szkennelés: 3 sec

==

Digitalizalas a levéltarban
Korabbi palyazatok és digitalizalasi programok emédyeként a Hajdu-
Bihar Megyei Levéltarban az alabbi levéltari irgtétjesek érhéek el
elektronikus forméban.
Oklevelek gyijteménye?
* Mohacs abtti oklevelek: 93 db
* Mohacs utani oklevelek: 287 db
e t0rok oklevelek: 143 db
Debrecen varos magisztratusanak jégynyvei®
o 1547-57. évi kotet
* 1564-69. évi kotet
Furta kozség 1781-1794. évi egyhazi jétymyve
Debrecen varos kéziratos térképeineljgményé
* Agyijtemeény 1761 tételt tartalmaz, kb. 150 — egészeggmaret,
vagy restauralas @l/alatt allé — térkép kivételével digitalizalt.
+ Diszoklevelek 64 db

® Hajdu-Bihar Megyei Levéltar (tovabbiakban HBML)VX1.
®  HBML IV. A 1011/a 1-2. k.

” Furtai romai katolikus egyhazkozség iratai.

® HBML XV. 3.

®Uo. XV. 2.
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«  Képek gyijteményé®
« Plakatok gyijteményé’
« Katonai térképek? 84 db

Bihar—Bihor projekt keretében tori@digitalizalas soran feldolgozni kivant
levéltari allagok:

» Egyhazi anyakonyvek

» Viziugyi iratok

» Szabdlyrendeletek

» Kozépkori oklevelek

Digitalizalas formatumai

A digitalizalas soran olyan kézismert, elterjedinidtumot célszérva-
lasztani, amit mindenki meg tud jeleniteni a sggién. Az altalunk hasznalt
formatumok a tomaoritésben és kere8bégben kilonbdznek:

e TIFF: Nagy mérdt, viszont ,veszteségmentesen” tomorit

« JPG: Kisebb méret, viszont veszteséges tomarités

« PDF: kétrétety, ezaltal kereshét

Archivalas

Az archivalas nem mas, mint biztonsagi mentés, igaag adatok hosz-
szltavra tortéhitaroldsa és meégzése.
Archivalasi megoldasok:

* CD: medfeleb tarolas esetén az élettartalmuk 10-15 évre éehet

» DVD: megfeleb tarolas mellett az élettartalmuk 10-15 év

» streamer: megfeléltarolas esetén az élettartalmuk 30-40 év

A CD és DVD lemezek archivalasara most nem térakészletesen, hi-
szen ezek mindenki altal ismert és hasznalt adzitésy eljarasok. A szala-
gos téarolék, vagy streamer-ek elektromagneses emighddé adattarold
eszkdzok. Nagy kapacitdstak és megbizhatéak, \pldean megfelelnek
archivalasi célokra. Cserélldetmagnesszalagra rogzitik az adatokat. A
streamer-eket a gyakorlatban kizarélag archivalésa hasznaljak fel, mert
— lévén szalagos egységékvan szd — soros eléfésés viszonylag lassu
eszkdzok. Operativ feldolgozasi feladatokhoz neseha@hatdéak, mert nem
latszanak fajlok és konyvtarak, csak egy nagy addit amit vissza lehet
tolteni. Hatranyuk, hogy a mentett adatok lassaldétimatoak helyre, mint
egy merevlemez vagy optikai tarol6 (CD, DVD) esetébA Hajdu-Bihar

¥ Uo. XV. 5.
1 Uo. XV. 26. A. 8.
2Uo. XV. 4/a.
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Megyei Levéltarban egy darab Hewlett Packard LTQriwh-2 drive
streamer van, ami 400 GB-os kapacitasu kazettakgmzik.
Levéltarban az archivalas

* DVD-re (2 példanyban, biztonsagi szempontbdl)

e Streamer (400 gb-os kapacitassal) torténik

BHP Ulirium

carfricge

daolo

------

Adatbazisok épitése

A digitalizalas csak adatbazissal egyditt teljesathdzis barmilyen for-
matumbol késziilhet, akdr — konvertalas utan — egya&/ord allomanybal
is, feltéve, ha keflen eb van készitve. igy tablazatban rogzitett vagy megfe
leléen elvélasztott anyagbdl is (pl. tabulator) késetilMindez nehézkes és
idéigényes feladat, azonban mindenki hozzaférhet addadt Office cso-
magban megtalalhatdo Microsoft Access alkalmazasBorek segitségével
mar egész komoly adatbazisok létrehozasa is lefetsé&mi még mellette
sz0l, hogy kdnnyen exportalhaté komolyabb adatHézzeb rendszerekbe,
mint pl. MySQL, Postgresql, Oracle. Ezen adatb&zisoitésénél meg kell
feleltetni az adatbazist a Dublin Core szabvanynak.

Kovetkeztetések

A levéltarak digitalizalé rihelyeinek fejlesztése az intézményeksels
szamu feladatai kozé tartozik. A technikai ddps-fejlesztés kdvetkeztében
a levéltari forrdsok egyre gyorsabban digitalizédhl, mikozben a képmi-
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néség kivald marad, tovabba allomanyvédelmi szemmbrigbhasznos, hi-
szen az 6don vagy nagymdretsetleg még restauralasteillo, gyengébb
tartdst dokumentumokrol is készitbet masolatok, azok tébbszéri mozga-
tasa nélkil is. A nagyszabasu digitalizal6-arcliivatiatbazisok épitésének
eredményeként a kutatok a {inen részletesebb és kbénnyebben hozzaférhe-
t6 levéltari anyagok alapjan végezhetik munkéjukatketeshet és online
elérhed levéltari forrasok révén a kutatds nem igenyekligvi jelenlétet,
akar otthonrdl is elvégezitetRemélem legkdzelebb a HURO palyazat kere-
tében tortént digitalizalas és adatbazis épitédnetayeibl is beszamolha-
tok.
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SZILAGY! FERENC

Ermellék, Debrecen hataron tuli vonzaskorzete
Az Ermellék bemutatasa — tajegység és identitas

Egy tajegység (ez esetben az Ermellék) fogalmanaieghatarozasa nem
egyszeii feladat. El§sorban is azokat a ténydet kell atgondolni, amelyek
Jidentitashordozéak”, tehat magukban hordozzak mdien formaban az
illet6 terdlet Iényegét. A kistérségek léte a vallalniités figgvénye. Addig
létezik egy tajegység, amig élnek ott magukat @de¢tel azonositd emberek.
Az identitas elenyészése a tajegysédnéiééhez vezet, ez esetben neve ki-
kopik a koztudatbol (ilyenek a Partiumban példaul Barodsag és
Kévarvidék), és torténelmi tajegységgé valik.

1. abra. Az Ermellék konvencionalis kiterjedése (gat szerkesztés)

'sziLAcyl FeRenc Ermellék. Természeti kornyezet, a rigazdasag lehéségei. Szerk.:
EKENE ZAMARDI ILONA. Debrecen, 2008. (Ermelléki Kalauz, 2.) 9-24.
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Az Ermellék esetében az identitds konzervalasaidés, hiszen ost-
romlott tajegysédil van szé. A magyar tajszerkezet részeként aldkutie
Trianon 6ta Roménia része. A helyi romansag (ak&gen itt &krol, akar
a telepesekit beszélink) nem alakitott ki helyi dntudaték egy sokkal
kiterjedtebb teriletben (Bihar, jobb esetben EdBihlar; Berettyd-vidék,
illetéleg Szatmar) gondolkodnak. Ugiinik, hogy az Ermellék (1. abra)
esetében egyedul a magyar az identitdshordozo &égfesetleges elsorva-
dasa a kistérség fogalmanak afiméisét okozna (mint ahogyan ez példaul a
bihari Erdbhat esetében torténik). Eszerint az Ermellékselsban nem terii-
letet, nem folyét vagy mocsarat, €s még csak neamizereket jelent, hanem
a kornyezethez ragaszkodd emberi megnyilvanulas8izatrencsére tajegy-
ségunk létét még nem fenyegeti kdzvetlendl vesittlp bihari részre gon-
dolok), kbszénhéen a magyarok (ésleg a magyar nyelv) dominanciaja-
nak ezen a terileten (a Partium legmagyarabb tsgeg$l Iévén sz0), to-
vabba az érmelléki kezdeményezéseknek (helytoékehagyomanyapo-
lok, gyiijtok és az értékek mémzésére fokuszald befekdd). Mindezek
ellenére a fenyegetésekkel is tisztaban kell leknélég, ha arra gondolunk,
hogy a t4jegységink Szatmar megyei felében (mdbpbaa vegyes lakosséa-
guvéa valt) az érmellékiség fogalma mar megkopaitegt az dntudatot a
romanok Tasnad és Karoly kdrnyéki identitasa vgszéeti (mely ma mér a
magyarokra is atsugarzik).

Az Ermellék esetében identitashordozo tétikként megemlithék:

- afoldrajzi t§, domborzati egység

- vizrajzi egység, vizdijt6é

- anéprajzi tajegység

- atorténelmi-kdzigazgatasi entitas

- aborvidék

- azintenziv aruforgalmi 6vezet (vasarvonal)
- hatarévezet

2U0.10.
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SZATMARNEMEY

ERI\/IELI‘,EK 3 ;:3‘; . A " % e F

2. abra. Az Er ebtagot viseb telepiilések elterjedése (sajat szerk.)

Az Ermellék, mint foldrajzi tj

Az Ermellék Roméania és Magyarorszag hataran, HBjtér, Bihar és
Szatméar megyék érintkezésénél terill el. Tulajdop&apegy 20-25 km szé-
les és 60 km hosszu sav, amely délnyugat-északkéistban huzodik. Az
Ermellék fogalma elssorban néprajzi jelldg domborzati szempontbdl tébb
egység alkotja: Er-siksag (és folyosovolgy), DékeNyirség, Erhét
(Ersll 6si-dombvidék), de szorosan érintkezik a Berettyhali és a
Kraszna-siksaggal is. Tulajdonképpen vitathat6,yhagKorosok vagy a
Szamos siksaganak a részét képézi-e.

3GRIGORR. PoF: Dealurile de Vesii Campia de VesOradea, 2005.
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3. abra. Az Ermellék domborzata (sajat szerk.)

Vizrajzi szempontbdl szinte teliesen az Er vigtfy teriiletével azono-
sithat6, mely a Koérosok vizgijéjének a része. Mindéssze a Nagykaroly-
érmihalyfalvi-siksag északkeleti része tartozikradgna, valamint az Erhat
déli oldala a Berettyé kozvetlen vidgisjéhez (maga az Er is a Berettyd
mellékfoly6ja). Az Er vizggijtéteriilete (4. dbra) 1437 Kmebtbl 44% Bi-
har, 56% pedig Szatmar megye teriiletén talathato.

4GRrIGOREPOSEA Enciclopedia geografita RomanieiBucurgti, 1982.
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SZATMARNEME
e SATUK

4. abra. Az Er vizgyijt éteriilete (sajat szerk.)

Az Er az Ermellék 8 folydja”. A szekeresi ekiben ered (Als6szopor
kdzség, Szatmar megye), a Kraszna dombvidékénbfa & ezt a részét
Tasnadi-dombvidéknek is hivjdk). Néhany kilométeree forrds utan,
Ujnémet falunal mar el is éri a siksagot. Itt és¢akaknyugat felé halad,
majd Erkavasnal délnyugati iranyba fordul. Bihasdigg alatt éri el az al-
lamhatart, majd nem sokkal ezutan mar magyar teril@Pocsajnal) beém-
lik a Berettyéba. A valamikori tdbb foly6aggal, shkltaggal, vizfoltokkal
és nagy kiterjedéismocsarfoltokkal tarkitott folyovizet napjainkbaf 8m
hosszan gatak kozé szoritott csatornaba kénydmékité\z Er fontosabb
mellékfolyoi: Kekec (Szakacsi), Csaholy (Szant@siadi-patak a bal olda-
lon és a Vetésgat, Szalacs-ér, Bogad-ér és a Rilekikaval a jobb oldalon.
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5. abra. Az Er forrasa kozelében

Mar a 19. szazadban felmeriilt az Ermellék teriletésljes vizrendezés
terve. Ez a mocsarak lecsapolasat (6. abra) ésliketek me#gazdasagi
mivelésbe valé vonasat, tovabba egy komplex @neimiszer megvalosita-
sat irAnyozta él Az eredeti tervnek csak kis része valdsult meggépitet-
ték a B gyijtécsatornat, 91 km hosszlsagban, valamint vésztablié&d,
Erendréd, Vasad és Ersemjén kozelében.

ERMELLEK {;

6. abra. A hajdani érmelléki mocsarvidék kiterjedég (sajat szerk.)
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A lecsapolasnhak a pozitivak (arvizvédelem, kitdripdZgazdasagi te-
riletek niivelésbe vonasa) mellett szamos negativ hatasdeistljezett.
Ezek kozott a talajvizszint bizonyos helyeken tiiftérasztikus csokkenése,
a terlletek kiszéradésa, valamint a haldszat noiglalkozds megsnése
emlithet meg. A legdramaibb azonban természetesen az ékinelbcsar-
vilag és vele egylutt a hagyomanyos novény- ésvigteltinése volt. Nap-
jainkban a vizelvezétcsatornak feltbidése, eliszaposodasa (eltiitése)
és helyenként az Ujra-mocsarasodas jelensége Higfyeineg. Végered-
ményben a természet megprébalja Gjra meghoditaai teziiletet.

A terllet egyik kedvez adottsaga a mélyben k&vermalviz.
1000 m-es mélységben Ermihalyfalva alatt a 70°Qyesizoterma
halad at. Termalkutak t#hodnek Nagykarolyban, Tasnadon,
Ermihalyfalvan, Hegykozszentmikloson, Krasznamifaliyan stb.

Az Ermellék, mint néprajzi taj

Az Ermellék el§sorban néprajzi tajegységként értelmeghkialakula-
séhoz a kbzépkorban az egységes etnikai szerkemmtmészeti kornyezet-
bél fakado életforma vezetett. Annak ellenére egysépezetsl beszélhe-
tink, hogy északi fele Kozép-Szolnok, a déli pesiigarhoz tartozott. Mint
néprajzi tdjegység délen a Berettyo-vidékkel, lexled Szilagysaggal és
Szatmérral, északon Karoly kérnyékével és a Nygskeqiyugaton pedig a
Hajdusaggal érintkezik (7. abra). Maga a tajegys¥{lete egy 100 km
hosszlUsagu és 20-30 km széles ivelt terlletsdajefgytség hatarait egy sor
kisvaros jeldli ki: Nagykéaroly-Tasnad-Margitta-Seéfhid-Létavertes-
Ermihalyfalva. Ez utdbbit féldrajzi helyzeténél fag(valamint, mivel von-
zaskorzete az Ermellék kozepére terjed ki) az Békefovarosaként” em-
legetik. A néprajzi tdjegyseég pontos lehatarolasgtiezitik a Nagykaroly
kdrnyéki svab falvak, valamint a roman etnikumuadelyek eredetileg ré-
szét képezték ugyan az érmelléki néprajzi tdjegysiégde népességik a 18.
szazadi telepitéseket kogen jorészt kicserdtott. A telepesek bizonyos
tekintetben alkalmazkodtak ugyan az Ermellékhea &glyi magyar lakos-
saghoz, de igy is jeleds kilonbségek maradtak. A svab lakossag miatt
Nagykaroly kornyekét 6nallé dvezetnek is tekinttilet

Més a helyzet a nagyobb szorassal bir6 roman fateakeben. Ezeket
vagy egy egységes néprajzi Ermellék részének jékiaz esetleges kiilonb-
ségek ellenére is, vagy ezen a terlleten két panhogan léteéz néprajzi
tajrol kell beszéIniink. A roman lakossag az Ernkefiéatmari részén sza-

®HoRVATH SANDOR: Studiul florei si vegetaiei Tn subbazinul hidrografic adii leru-lui.
Oradea, 2005.
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mosabb, igy az érmellékiek is inkabb a Szatmarirstkan lakossagaval
azonosithatok néprajzi szempontbdl.

ERMELLEK

>

8. ébr%' A partiumi és az érmelléki identitas eltgiedése (Szerk.: Sili-Zakar
Istvan)

S’SJLI-ZAKAR IsTvAN: Partium a hatarokkal szétszabdalt régifKonferencia eladas.]
Ermihalyfalva, 2006.
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Fontos megemliteni, hogy a magyar lakossag korélagyyon effs az
Ermellék-tudat, & a partiumisagnak, mint régiétudatnak a légebb hétor-
sz4ga is itt talalhato (8. abra).

Az Ermellék jelentss kulturalis esforrasokkal is bir. llyen Ermindszent
— Ady Endre, Sédemeter — Kélcsey Ferenc és Ersemjén — Kazinczgmiger
szubfaluja, olyan telepullések, amelyek a nemzeti zaskhellyé valas po-
tencialjat hordozzak. Szamos kozépkori templom sgegbek Akoson,
Albison sth.), varkastély (Nagykarolyban), kastélplizeum és tajhaz
(Nagykéroly, Ermihalyfalva, Galospetri, Erkortvédye Székelyhid stb.),
szamos udvarhaz, emlékhaz, valamint az Ermellékisduma, a szalacsi
négylyuku hid talalhaté a tertletén.

Az Ermellék, mint aruforgalmi és kdzigazgatasi taj

Az Ermelléknek més arcai, illetve meghatarozésamertek. JOl ismert
borvidékként is. Valaha ilyen tekintetben az edgifontosabb kistaja volt a
Kérpar-medencének. Az egykori hirnév mara mar jcskegkopott. A
valamikori borvidék ,emlékriivei” a szamos telepulésen megtalalhaté pin-
cesorok. Gyonydr, hangulatos példanyai lathatok Szalacson, Székieph
Kiskerekiben, Ertarcsan stb.

9. abra. A kelet-magyarorszagi vasarvonal és az emtets® kereskedelmi utak
(Forras: Kogutovitz Mané’ térképének sajat atszerkesztése)

"KocuToviTz MANG: Magyarorszag hegy- és vizrajzi térképedapest, é.n.
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Az Ermellék intenziv aruforgalmi dvezetként is ismelt. Atszeli a ke-
let-magyarorszagi vasarvonal (9. abrd}, ezt éppen Ermihalyfalvanal met-
szette a Debrecent Erdéllyel dsszékdgreskedelmi Gtvondlitt cserébdtek
ki az Alfold, a dombvidék és Erdély termékei. A &ldsizpontok kozotti
élénk észak-déli irany( forgalom szintén athaladEemelléken. Megemlit-
hebk a két szomszédos kistérség (Ermellék, Nyirsdglktzasanak a koz-
vetlen gazdasagi vonatkozasai, kicseréletvaltak az altaluk megtermelt
javak? a halaszat, a §szet, a gyimélcs- és zéldségtermesztés, valamint
allattenyésztés termék@i.

Az Ermellék, mint kozigazgatasi egység Bihar varpédgn az 1876-0s
kdzigazgatasi reformig létezett (10. abra). Szameegész bihari Ermelléket
magéaban foglalta, székhelye pedig Bihardidészeg ¥ofizomszédos Kdzép-
Szolnok varmegye északnyugati jarasa szintén aeliékmevet viselté

ERMELLEK

Tl

A Py |
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10. abra. Az Ermellék, mint tdrténeti-kdzigazgatastaj (sajat szerk.)

8sz1LAGYI FERENG Ermihalyfalva valtozé geostratégiai helyzete 181944 kozottA hatarok
és a hataron atnyiloé (CBC) kapcsolat@zerk.: SLi-ZakaArR IsTVAN. Debrecen. 2007. 307-
314.

*KissIMRE: Gazdasagi éleErmihalyfalva — Barangolas multban és jelenbEmmihalyfalva,
2005.

1CsuLLOG GABOR: A Tiszantll a Karpat-medence 10-17. szazadi rédjonagolodasaban.
Debrecen, 20075tudia Geographica, 18.

Hsz1LAGY1 FERENG A Partium kézigazgatasi foldrajzBebrecen, 2007. (Studia Geographica,
17.)
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A 20. szdzad megtanitott benntinket, hogy hatardk&zeis gondoljunk
az Ermellékre. Evtizedeken keresztiil szinte letetetolt a kapcsolattartas
a tjegyseg Magyarorszagon maradt részével vaggnépkorabbi vonzas-
kdzponttal, Debrecennel. A roman hatalom szintedkghin nem hajtott
végre nagyobb befektetéseket a terlleten, igy ewm@i viszonylatban is
elmaradotta valt, de legaldbb némileg konzervatodokorabbi etnikai és
vallasi Osszetétel, és a viszontagsagokat tulélhethany néprajzi sajatos-
s&g. A kilencvenes években tortént valtozasokkajdrRomania unids csat-
lakozasaval Ujra atjarhatova valt a hatar, a kar&dltrany egyre inkabb
fejlodési esélyt jelent e terlilet szdméara. Megindulemzetkdzi aruforga-
lom és a jelenleg még jérészt tranzit jetldgrizmus. Ezek immar a féjllés
csirait vetették el az Ermelléken is. Tovabbrailenima marad azonban,
hogy ez a fefldés 6sszeegyeztettiet a néprajzi-taji sajatossagok rMege-
sével, és hogy a jelenleg még Iét&rmellék-tudat képes lesz-e hosszu tavi
tulélésre. Erre biztositékot adhat egy mégeds érmelléki magyar kézdos-
ség, az 6nrendelkezés, valamint az Ermellékneletekibzigazgatasi egy-
séggé (kistérség, korzet) torééelsléptetése.

Az Ermellék, mint kiemelkedé jelentésédi hataron tali magyar kistaj

Az Ermellék a Karpat-medencei magyar tajrendsggikdegismertebb
hataron tali egysége. Tulnyoméan magyar lakossagénra Csallokdzzel,
Gomorrel, Bereggel stb. egyutt részét képezi azdggs magyar nyelvteri-
letnek (melyhez ilyen értelemben a nyelvszigetelaan szamitom hozz4),
annak az &llamhatéron tali részét alkotva. Mintgglam az kdzismert, a je-
lenlegi magyar allamhatér, a horvatorszagi és aasxzakaszok jeletis
részét leszamitva, nem képez egyben nyelvhatémigk mindkét oldalan a
magyar nyelv szamit dominansnak. Ez az anyaorsiégolve\6 gyiiri ma
mar, sajnos, nem egységes, Dunacsunytol Gomositpfals, majd megsza-
kad Kassatél délre. Satoraljatjhélyizonban Ujra létezik, és Nagyvaradig
szinte toretlenul dleli az anyaorszagot, majd ineeaggatottan jelentkezik
Arad és Temes, valamint a Délvidék hatérain egébatBaranyaig.

Ezen a terlleten szamos magyar jdil&g Iétezik, a Matyusfoldt Nog-
radon és Ungon keresztil egészen Bacskaig, igyefélna kérdés, hogy az
Ermellék esete miben kilonbozik a tobbi tajegys#igéhiért gondoljuk
sokan, hogy itt redlis lehgtég van valamilyen kilénleges terlleti statusznak
az elérése is. Ez persze nem jelenti azt, hogyidéden, Kérpataljan vagy
akar Bacskdban ennek ne lenne realitasa. Mindtamsae van sz0, hogy
méretéhez, sulyahoz viszonyitva az Ermellék esé&igenelkedek egy ilyen
folyamat végigviteléhez, helyzete kiulonleges, abtdbgiétdl eltéé, és en-
nek el$sorban geostratégiai okai vannak.
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11. abra. Hataron tuli vonzaskdézpontok megjelenésilagyarorszagon (Szarvas
Andras: Magyarorszag koézigazgatasi térképének sajaitszerkesztése)

12. 4bra. Magyarorszagi vonzaskdzpontok lehetségémtéaron tuli ,hatorsza-
gai” (Szarvas Andras: Magyarorszag kozigazgatasi tképének sajat atszer-
kesztése)
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A tisztanlatashoz és az Ermellék kilonlegességémsiériéséhez a tel-
jes magyar allamhatér, tovabba a hatar menti vérastek vizsgalata
szukséges. Tény, hogy a jelenlegi valasztovonaldtgsekor sem etnikai,
sem pedig vonzéskorzeti szempontokat nem vettglelégnbe. Mig a 20.
szadzadban ennek a mindennapokban nem volt kilobgs@mbsége, hi-
szen a hatarok valédi markans valasztévonalakkéiodiek, és tavolsa-
goktodl fuggetlenul egyben vonzéaskorzeti elvalaszérepuk is volt, addig
napjainkban a hatarok légiesilésével esély mutitkazkorabban |étéz
kapcsolatok felGjuldsara és hataron ativghzdasagi-kereskedelmiétsa
jovében talan adminisztrativ toltevonzaskorzetek kialakulaséra is. Feltéte-
lezve, hogy kdzép- és hosszu tavon a teljes maggtirszakasz légiestl,
szamos hataron tali varos szerezhet magyarorszdgidzagot (1. abra), il-
letve j6 néhany anyaorszagi nagyvéaros juthat hatéiibh vonzaskorzethez
(2. 4bra). Magyarorszagi vonzaskorzete johet i§trexddon Pozsony, Rév-
komarom és Kassa felvidéki, Ungvar és Beregszagmtaljai, Szatmarné-
meti, Nagyvarad, Arad partiumi és Szabadka, illdigeék délvidéki varos-
oknak, ekézben hataron tudli ,hoditadsai” lehetnelkbiGiEsztergom, Salgotar-
jan, Debrecen, Békéscsaba, Gyula, Szeged, Pécgkdagsa, Szombathely
€s Sopron varosoknak.

Nagy kérdés, hogy ennek a folyamatnak nemzetsteatégempontbdl
milyen kdvetkezményei lehetnek. Feltételezésemirdzarmagyarsag ked-
vezobb helyzetbe kerillhet ezaltal, mivel a hataron églijorészt mar nem
magyar tobbsdgnagyvarosok csak gazdasagi-kereskedelmi szerelelsirt
nek képesek atvenni magyarorszagi hatarévezetékt, fihig a magyar ki-
sebbség révén a magyar vonzaskozpontok kulturélipdati funkciét is
felvallalnak majd, és identitaseits szerepkorik is lesz, de jeléathataron
tuli magyar kisebbség hijan Nagykanizsa, SzombwatéelSopron esetében
ez nem lesz szamoti&vRemélhatleg ez a kapcsolat nem lesz egyoldalu, és
a kdzpontok megésddését is magaval hozza majd.

Amennyiben a hatar menti magyar lakosséag elhelykdét is figye-
lembe vesszik, mar némileg arnyaltabb lesz a kélpgsézamotteibb ma-
gyar lakossag a Kisalféld felvidéki részén, Gomathi€arpataljan, a szat-
mari-érmelléki 6vezetben és a délvidéki Tisza-vitékl® (13. abra). Ezen
terlletek szamos esetben nem esnek majd magyagorezdzdskozpont
(kulturalis-gazdaségi) ,védzarnya” ala.

12K ocsisk ARoLY—KocsIsNEHODOSIESZTER Magyarok a hatérainkon til a Karpat-meden-
cében Budapest, 1992.

155



Szilagyi Ferenc: Ermellék, Debrecen hataron tdli...

5 KASSA
& SuNGVAR

@pozsolx

®
SZATMAR
NEMET|

KOMAROM
€]

. o7
NAGYVARAD

@ARAD
®
SZABADKA

ESZEK
®

13. abra. A magyarok altal szamotteg aranyban lakott hatar menti tertletek
(Szarvas Andras: Magyarorszag kozigazgatasi térképék sajat atszerkesztése)

Figyelembe kell venni a hatar két oldalan f@kédzpontok egymast ,le-
arnyékol6” hatésat is. lly moédon mar csakéGyEsztergom, Salgotarjan és
Debrecen kodzponti szerepe terjed majd ki szamétteagyar lakossaggal
biré tertletre, de kozulik csak az utébbi lesz kégpgy magyar tdjegységet
kvazi-teljesen befogni, mig példaul @yek csak a Csallokoz kozépsé-
szére, Esztergomnak a valamikori Esztergom varmégyaki felére, Salgé-
tarjannak pedig a kisszamu észak-nogradi magyabsségre lehet hatasa.
Ezéaltal mintegy 100.000, tulnyomoérészt magyar lakbdHvil Debrecen
hinterlandja, és ezen a terlleten képes lehet trklis kozpont szerepet
atvenni Nagyvarad és Szatmarnémeti varosoktdl, zbiéd az kétséges,
hogy ezek ugyanerre képesek lesznek-e magyarotstégiléseken.
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14. abra. A hataron tuli vonzaskorzetek és a magyadiakossag elhelyezkedésé-
nek dsszevetése (Szarvas Andras: Magyarorszag kéazgatasi térképének sajat
atszerkesztése)

Kovetkeztetés: Mas Karpat-medencei tajegyséyeitésen az Ermelléken
a magyar identitdsra valés, magyarorszagi keretikeéd@zdasagi vonzas-
korzet tevdik r4. Ez nem annyira az autonémiara, hanem inkéhinkcio-
nalis (és nem kdzjogi) hatarmodositasra teremtdskget.
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BIHARI-HORVATH LASZLO

A magyarorszagi Eszak-Bihar néprajzi kutatasangijsob
eredményéi

Eszak-Bihar néprajzi kutatasara eddig kevesenlkéfitak? Az elmult évti-
zedekben a Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékéamekdkanarai, a Déri
Muzeum néprajzos muzeologusai és észak-bihabokdi kutatok folytattak
inkdbb tematikus, mint taji-tertleti szempontl késmkat a térségben.
Egyes telepiilések néprajzi képe mar igen jol isemeklbl a kutatasokbdi,
illetve kisebb mértékben térségi szinten is feldatgk a hagyoméanyos népi
kultira bizonyos vonatkozésait, jelenségkétdibntos azonban megallapi-
tani, hogy az észak-bihari kistaji profilt kozvetig vizsgalé kutatasra — a
kovetkedkben bemutatott kutatoprogram beinditasaig — nentiltkeor. S,
nemcsak Eszak-Bihart keriilte el a kistajkutatasetmleg is varat magara
egy, a magyarorszagi Bihar egész térségét atfoptajzé felmérés. Nehéz
tehat kijelélnink Eszak-Bihar helyét abban a Bibarbmelynek komplex

A tanulméany a szeézegy korabbi munkajanak atdolgozott ésékiltett valtozata — vo.
BIHARI-HORVATH LASzLO: Bekdszont. Az Eszak-Bihar Néprajza sorozatrAlpalyi paraszt-
sag hagyomanyos kultdraja: néprajzi iff¢sek és kutatasi eredmények HosszUpalyibdl.
Szerk.: . Hosszupalyi, 2010. 5-10. (Eszak Bihar Néprajza, 1.

2pz észak-bihari néprajzi kutatasok részletes inm@allasd: BHARI-HORVATH: Bekdszon-
t6..., 5-6.

3szaktudomanyos, monografikus kotetek jelentek megjdibagosrél, Kismarjardl,
Konyarrdl, Almosdrél és HosszUpalyirdl — v@agosi kronika Szerk.: DANKO IMRE.
Hajdubagos, 1975., ARGA GyuLA: Egy falu az orszagbamebrecen, 1978. (A Hajdu-Bihar
Megyei Mizeumok Kézleményei, 32Kpnyar falukényveSzerk.: UvARY ZOLTAN. Konyar,
2002., \WDA MARIA: Almosd. Budapest, é. n. (Szaz magyar falu konyveshazapalgi
parasztsag hagyomanyos kulturaj&zerk.: BHARI-HORVATH.

“Foként a hagyomanyos gazdalkodas (a zoldségr-szs borkultira) targykorében sziilet-
tek a térség egészét étimnunkak — vo. KIRucz ALBERT: Az észak-bihari gtsmivelés és
borgazdalkodasDebrecen, 1964., ARGA GYULA: A derecskei hagyma- és zoldségtermesz-
tés. A Debreceni Déri Mizeum Evkény(e tovabbiakban DME) 1973. 259-280.5: WAz
érmelléki sBlokultira. DME 1974. 431-534., & A zellertermesztés hagyomanya
MonostorpalyibanDME 1987. 169-183., & A hajdibagosi és a konyari dinny&VE 1991.
175-191.,Eszak-Bihar s#ié- és borkultiraja.Szerk.: BHARI-HORVATH LASzLO. Konyar,
2010. (Eszak Bihar Néprajza, 2.)

SUgyan nem folyt még komplex néprajzi kutatas Bihartie a paraszti kultira egyik fontos
szegmensének,r@pnivészetnel vizsgalata — a Déri MUzeumbarzétt targyi anyag jelen-
tds részének feldolgozasaval — Bihar vonatkozasabameggeheisen ebrehaladt az elmult
évtizedekben (voHajdi-Bihar megye népinészeteSzerk.: @QzbDA LASZLO-VARGA GYULA.
Budapest, 1989.)
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szociokulturalis kutatdsa mindmaig nem valosult nfegnak ellenére nem,
hogy Bihar tébb néprajzi kistdjanak ugyanakkor igénzlete&, dsszetett
kutatasa folyik jelenunkben is, é&orban a Debreceni Egyetem Néprajzi
Tanszékének koordinalasaVabzintén ugyanez mondhatd el az egykori
Bihar varmegye egész terlletére vonatkozdéan, nahanditett debreceni
mithely a legutobbi i@kben igen intenziv terepmunkéval vizsgalt hataron
tali néprajzi kistajakat i$.A néprajzi kutatasokkal ellentétben, a Bihar var-
megye tudomanyos megismerésére irdnyulé — néprajmtkozasokban is
kifejezetten eredményes — térténeti kutatdsok amilelévtizedekben igen
elsrehaladtak.

Jelen tanulmany célja egyrészt, hogy a korabbit&stk eredményeit
felnasznalva értelmezését adja a magyarorszagkfBihar néprajzi entita-
sanak, masrészt hogy ismertesse a térségben végeit kutatasok ered-
ményeit. Eszak-Bihar jelenlegi ismeretlensége alalifidik, hogy ,koztes
terllete” a néprajzkutatas szamaraséként a népi kultarajardl jol ismert
Sarrétekhez, a bihari 6nazonossagtudatot leginféibiiartd, Berettydujfalu
kdzpontl Bihari-sikhoz, és a borkultirajardl higemellékhez viszonyitva —
eddig jellegtelennekiint. Eszak-Bihart ugyanis minden égtajofekistaji
atmenetek veszik korul: nyugatrdl Derecske révéréhHajdusag foldrajzi
kistajabol szakad ki, kelgtraz Ermellék utolsé lankai hataroljak, északon a
valtozatos domborzata Dél-nyirségi Bsgusztak dvezik, mig délen &-b
termb szantdju sikra ereszkedik le. A kistdjak tudom&ayomegszilardult-
nak {ind rendszerében azonban nemcsak a koztes Eszak-Bkhhelye
kérdéses, hanendkent a recens ¢ altaldban a 20. szézadi) jelenségekre
irAnyuld vizsgalatok esetében a szabalyozott Kir@&sBerettyd Sarrétjei-
nek, de a — tulajdonképpen lecsapolt — Er mellékénbemérése is megle-
hetsen problematikus.d& mindmaig nem toértént meg a Bihaik egyér-
telmi behatarolasa sem, hiszen a ,Berettyé-volgynek”,,@zak-bihari
siknak”, vagy a ,dél-bihari siknak” nevezett tetillegységeken lefolytatott
kutatasok szinte minden esetben mas és mas tedéfidféanyok keretére
vonatkoznak.

®Lovas Kiss Antal dél-bihari kutatasaira gondolokd- Lovas Kiss ANTAL: Piaci talélés —
kistizemi lavirozaDebrecen, 2006. (Studia Folkloristica et Ethnphra, 49.)

"Keményfi R6bert szervezett kutatasokat az Ermelléeea Fekete-K6ros volgyében.

8 A Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének Kozépktagyar Torténelmi Tanszéke az
1970-es években kezdte el kutatasat, amely Bihanegye 18. szazadi, komplex gazdaséag-
és tarsadalomtortének feltarasara iranyult, és yarakleredményei az Ujabban lefolytatott
térténeti néprajzi kutatdsok alapvetéséill is stotdga — A teljesség igénye nélkiil voARB
SONY ISTVAN: Bihar megye ad6z6 népessége a XVIII. szazadidagyar Torténelmi Tanul-
manyok 16. Szerk.: ZENDREY ISTVAN. Debrecen, 1984. 6-139.a# KLARA: Biharorszag
jobbagynépeDebrecen, 1998BARSONY |STVAN—PAPP KLARA—TAKACS PETER Az Urbérren-
dezés forrasai Bihar varmegyéberDebrecen, 2001.
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A megvaltozott taji tagoldédas, vagy még inkabb éggslilés, a jelenku-
tatds szamara nem teszi mar lékéta hagyomanyos térbeli egységek vizs-
gélatat, hanem egy Uj keret kijelolését irAnyoziia melyll a természeti
hatéarok helyett, egyre inkabb mesterséges hatardldginkdbb kozigazga-
tasiakkal) valaszthatok le a kisebb taji egysegekdaul statisztikai kistér-
ségek, esetleg hatar menti, vagy Beieriletek. A magyarorszagi Bihart
nemcsak a posztparaszti kulturanak, de a 20. szeachagyomanyos pa-
raszti kultiranak a vizsgélata soran sem lehetan@arrétekre és a Bihari-
sikra osztani, hiszen a tajatalakito-vizmendesitinkalatok a 19. szazad vé-
gére befejezték Bihar 0] természeti egységének, szefugd
~Sikbiharnak” a kialakitasat. Az ennél kisebb tgedének a néprajzi kutata-
sok altali, természetféldrajzi alapon torééjeldlése, minden esetben anak-
ronisztikusnak tekinteréd Eszak-Bihar azonban, a ,hagyomanyos kistajak-
kal” ellentétben, jelentinkben is 6néll6 entitasra@p és kdzigazgatasi érte-
lemben, terillete tobbé-kevésbé megfeleltétlaeDerecske-Létavértesi Kis-
térségnek.

Az egykori kultartajak-kistajak mara 6sszefaggj rendszerében Eszak-
Bihar azon a hajdani hatarvidéken teril el, mebetd. szdzad &t még
inkdbb az északrél szomszédos kdzéptaj utan ngitiletnek neveztek,
majd amely a 18. szdzadban és a 19. szazédedé&ben nagyobb részt a
negyed varmegyényi kiterjedésSarréti jarasho?, kisebb részt pedig az
Ermellékihez tartozoft Ezt a koztes terilletet az 1876. évi nagy kozigazga
tasi reform sem tudta egységes keretbe foglalni {vdidblazat). Az észak-
bihari teleplilések doéen még ekkor is két kilon jardsba tomoriltek: a
Derecskeib¥ és a Székelyhidiba(1. 4bra). Trianon utan ez a helyzet any-
nyiban valtozott, hogy a Derecskei jarasb6l HosggiMonostorpalyit, va-
lamint Vértest, tovabba az Ermihalyfalvai jarasBélgamért atcsatoltak a

példaul ezt fejezte ki a milonostorpalyikorabeli telepiilésnevéndkyirpalyi névalakja.

107 sarréti jarashoz tartozotWértes, Monostorpalyi, Hosszupalyi, Hajd(ibagos, 48dr
Derecske, Tépe, Konyar, PocggiEsztar Sokaig Eszak-Bihar fenti telepiilései kdziil tobbet
— helyteleniil — néprajzi értelembensiréti teleplilésnek tekintett a tudomany. Ennek prob-
lematikajardl lasd: Bnko IMRE: Egy bihari kistaj etnokulturalis struktirajaRalatas (2003)
2.52.9.

1Az Ermelléki jarashoz tartozoBagamér Aimosd, Kokad, NagygsUjléta.

|detartoztak az egykori Sarréti jaras telepiiléBeicsaj és Esztar kivételével, melyek a
Berettydujfalui jarasba kertiltek at.

13 Az egykori Ermelléki jaras észak-bihari telepiilésetoztak utébb a Székelyhidi jarasba,
Bagamér kivételével, melyet az Ermihalyfalvai jadshsatoltak.
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Székelyhidi jarashoZ, majd a Derecskei jarast tobb déli telepiiléssel,
Esztarral, Pocsajjal és Kismarjaval egészitettéR kabra)>

A mésodik vilaghdborut kovéen, 1955-ben ismét jeldisten mdodosul-
tak a térség kozigazgatasi hatarai: Almosd—UjlésaeBnér Debrecenhez
kerilt, a kordbbi két jaras tobbi teleplilését pdaigecske kozponttal tssze-
vontak (3. abra)® Ett5l az 6sszevonastdl szamithatjuk a néprajzi Eszak-
Biharnak, mint térbeli értelmezési keretnek a |éttét, mert a szaktudo-
many tulajdonkeppen ekkortol kezdi esetenként a&@xei jaras tertletét a
magyarorszagi Bihar tobbi réséktelsisorban a Berettydujfalu kdzpontl
Bihari-siktdl (kvazi a Beretty0-volg§t) megkilénboztetni. A néprajzi
Eszak- és ,Dél-Bihar” dichotémiaja tehat ez 65l szarmaztathatd. Ugyan
Eszak-Bihar kdzigazgatasi egysége még a jarasrenftsizzamolasa ét,
1979-ben megsint,'® de néprajzi értelemben ez az egység (maga az értel
mezési keret) a 20. szazad kozépédlytonos. Ennek ellenére Eszak-Bihar
néprajzi bemérése még mindig a kezdeti szakaszmanHogy ezen valtoz-
tatni lehessen, a jében szdmos tovabbi, tobbszempontu kutatast kélt-a t
ségben véghezvinni.

Ugyanakkor mér e problémafeldeianulmany is alkalmat ad arra, hogy
Eszak-Bihar értelmezési keretének egy fontos jeligéne felhivjam a fi-
gyelmet, jelestll hogy az észak-bihari telepllégddioy — a térség fentebb
ismertetett hanyatott kdzigazgatasi multja miaetrésen tagolt. Hipotetiku-
san mar most kijelolhétegy kdzponti tertilet, amelyhezéidgesen kisebb-
nagyobbperemteriletekkapcsolodtak. Bbbi telepulései: Derecske, Tépe,
Konyar, Sarand, Hajdubagos, Hosszupalyi, Monostgirddagyléta és Veér-
tes, valamint Kokad. Utébbié: északkeleten Aim@&agamér, Ujléta, délke-
leten pedig Esztar, Pocsaj, Kismarja (4. abra).

14 Mivel jaras korabbi kdzpontja a trianoni &allamhaté kivill maradt, 0j székhelynek
Nagylétat jelolték ki.

15 Eszak-Erdély visszacsatolasanak éveiben rovickil 941-1944) rekonstrualédott az 1920
elétti jarasi rendszer, a Derecskei és a Székelyhfdspk kozds hatara edibn ismét Vér-
tes és Nagyléta kozott huzodott. A délebbi telepakékdziil csak Esztar és Pocsaj maradt a
Derecskei jarasban, Kismarja a Nagyvaradi jaragieoilt.

18 Tovabba a Derecskei jarashoz csatoltak a dél-bagiiHajduszovatot is.

17 A fentiekben sorolt bihari kistdjakhoz hasonl6agl-Bihar behatarolasa is problémas.
Ugyanis amig Gyorffy Istvan a 20. szazad elejérralibi kdzigazgatasi hagyomanyokra
hagyatkozva (ti. 1849 és 1860 kozott a varmegyekikiinallé kdzigazgatasi egységet alko-
tott, Eszak- és Dél-Bihar varmegyét)dssrban a Fekete-Koros volgyét, masodsorban pedig
Szalonta vidékét értette Dél-Bihar alatt (VordBFFY ISTVAN: Dél-Bihar falvai és épitkezése

I. Néprajzi Ertesif, 16. 1915, 104.), addig az Gjabb kutatadsok maéragyarorszagi Bihar
legdélebbi részét, leginkabb az egykori Kis-Savidékét tekintik Dél-Biharnak (vo. dvas
Kiss i.m.).

18 A kézigazgatasi egység csak negyedévszazad uteremske—Létavértesi Kistérség 2004.
évi megszervezésekor allt vissza, vOLISZAKAR |STVAN—PENZES JANOS: Eszak-Bihar koz-
igazgatasi kérdéseRihari Diéta, 5.(2004) 50-52.
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Eszak-Bihar egykori koztes jellege a peremteriksakutatkozik meg a
leginkabb, de bets terlletét is jol elkllonithét teleplléscsoportok,
mikrotérségek tagoljak. Derecske, Konyar és Tépalld mellett és annak
mocsarai kozott fekudtek, igy a 19. szazad védrarentesitési munkalatok
elstt a Sarrétekkel volt sok tekintetben kdzoés a hagymyos kultGrajuk’
Tovabba Derecske és Konyar egykor a bihari hajdpe kozé tartozott,
jelents szabadalmas tarsadalmi csoportok lakohelye mallyek életmaodja
bizonyos vonatkozasokban a Hajduvarosok lakoss&gdatmodjaval mutat
egyezést. Sarandra, Hajdubagosra, Hosszupalyirmostorpalyira egyeér-
telmien Debrecen kdzelsége gyakorolt nagy hatast, aéleakiszer- (el§-
sorban z6ldség- és gyiimélcs-) ellatd korzetét #kdt de polgarosodasuk
mintaja is a varos volt. Nagyléta, Vértes és Kogadig a szomszédos Er-
mellék taji egysége és kdzpontjai (Székelyhid, Biftszeq) felé vonzddott.

A harom mikrotérség és az észak-bihari peremtexiletlepilései egy
kettss, kelet—nyugati telepuléstengelyen helyezkedneRzlészaki tengely
teleplléseit a dél-nyirségi, homokbuckéas-futbhorspkmetes erévidék
koti 6ssze a telepilések északi hatardban, a elédietyen pedig a Kallo-
menti telepllések sorakoznak. A két teleplléssesrbren a nagyobb koz-
pontok (Debrecen, Nagyvéarad, Berettydujfalu) febzat kdzlekedési fo-
lyosok, részben pedig az északrol leszakado, égérdehaldzo nyiri folya-
sok, csatornék kotik 6ssze. Utdbbiaknak (és a ¥éiacok, varosok kedve-
26 kozelségének, keresletének) koszodhbbgy Eszak-Biharban kialakult
egy egyseges zoldségterméskultirovezet, amely — eddigi ismereteink
szerint — a leginkdbb meghatérozza a térség néprajijat. Ebben az 6ve-
zetben termesztették a hires derecskei hagyméatostarpalyi zellert,
hosszupalyi petrezselymet, nagylétai, vértesi tornés a konyari,
hajdubagosi dinnyét.

A korabbi kutatadsok eredménysikkirajzolédé vazlatos néprajzi profil,
altalanos néprajzi kép jéleni részletaz kidolgozasdhoz az észak-bihari
taji kultra mélyebb strukturainak feltdrasara \smilkség. Tematikus és
lokalis kutatasok lefolytatasaval, ehhez kezdettzha?010-ben egy, a Deb-
receni Egyetem Néprajzi Tanszékének doktorandudkzésbhallgatoibdl allé
kutatocsoport. Efként HosszUpalyi néprajzi falumonogréafiaja késaft
A falukutatés soran sziletett szaktanulmanyok &jély Hosszupalyi 18—20.
szazadi tarsadalom- és telepulésnéprajzi viszofyaibra), a gazdalkodas-
kultdra szamos vonatkozasat, a népi taplalkozasibdaz élet nagy fordulo6-

196, Sziics SANDOR: Néprajzi vonatkozasok Bihar-varmegyéb@&ihar-varmegye Szerk.:
LADANYI MIKSA. Budapest, 1936. 164.

2v6. VARGA: A hajdibagosi és a konyari dinnye...

27 palyi parasztsag hagyomanyos kultdréja..., Sz&8kaARI-HORVATH.
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ihoz és az Unnepekhez kapcsoldédd szokasokat, HEdgzlnagyomanyos
zenei- és tancéletét, hiedelemvilagat.

Az Eszak-Bihar Kutatasi Program masodik kutatasigitjével elké-
szult a térség $#6- és borkulturajanak néprajzi monografiaja, amejao
kivalé kutatéebdoknek, mint a szentendrei skanzen egykori igajayadd,
Kurucz Albertnek? vagy a debreceni Déri Mzeum muzeolégusanak, Varga
Gyulanak® a kutatasait folytatta, és eredményeiket részibés értelmezte.
Az Ujabb tematikus kutatds ugyanis mar egyérieimEszak-Biharnak a
fentiekben ismertetett értelmezési keretén zdgotkordbban mind Kurucz,
mind Varga olyan teleplléseken kutatott, melye&l&zés borkultarabeli
Osszetartozasat ésen megkérglelezi egy fontos megallapitas, amely az
Okologiai (természetféldrajzi) tényél €s a gazdalkodaskultira kdzotti 6sz-
szefliggésre vonatkozik: jelesul kutatasunk eredeiéasra viladgitanak ra,
hogy Bihar sélétertletei kozul az észak-bihariddék azért képeznek kulon
egységet, mert Bél-Nyirség futbhomokjara esnek (6. abra). Nemzizah
vitatkozunk tehat, hogy az észak-bihablék miveléstechnikaja megegye-
zik az érmelléki, vagy a Berettyo-volgyidékével (mint ahogy azt helyesen
Varga és Kurucz is megallapitotta) ét izt feltételezzik, hogy az a fajta
technikai tudas, ami az észak-bihamlémivelésben jelen volt, egy sokkal
szélesebb térségben is altalanosnak tekihthethanem arra hivjuk fel a
figyelmet, hogy a siiétermelést, majd kébb a bormibséget nagyban be-
folyasolo talajadottsagok (de ide sorolhatjuk akédlo6tertletek fekvését,
tajolasi adottsagait is) nem egyeznek meg az Eéiedl Berettyo-volgy és
az észak-bihari $totertletek esetében.

Az érmelléki Szalacs—Székelyhid-dombvidék (és aresgaki folytata-
sdban a Tasnadi-dombvidék) nyugati digjek sarga-vorés szin kotott
agyagos talajan mas borok teremnek, mint a sikBégettyd-volgy (és az
Er-volgy) artéri tledékes talajan, vagy megint nkéaalél-hajdusagi 16szha-
takon. Mindezekil pedig ismét kulldonbozik Eszak-Bihar déli fekiéss|s-
teruletének talaja, amely természetfoldrajzi éndden egyérteltien hazank
masodik legnagyobb futbhomok-vidékéhez, a Nyirséglaetozik. EbBI
kovetkezik, hogy talan nem is a legmegfédd terlleti jeldje ennek a s
I6kultiranak az észak-bihari megjeldlés. Foldrajzelémben helyesebb
lenne ezt a it6vidéket dél-nyirségi sitéteriletnek nevezni.

A talajadottsag, mint dkoldgiai valaszvonal a 12azad végének nagy
szl6termesztési kataklizmajakor, a filoxéravész sordlbhan el is kuloni-
tette az Edl keletre elterit agyagtalaju dombvidék, és az &rhyugatra
ey nyirségi homokvonulatok slterlleteit. A filoxéra (s@oégyokértett)
ellen ugyanis éppen a rossz 8adi homoktalajok biztositottak immuni-

22K yrucz i. m.
B/ ARGA: Az érmelléki slskultira...
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tast. Mig a kotott talaju Ermelléken 1884 és 18646kt szinte teljesen ki-
pusztult a sdléteriilet’® addig Eszak-Biharban jeldist s3l8iiltetvények
vészelték at a karté\pusztitasat.

Kutatéebdeink tehat — megd@ysdésem szerint helytelentl —6&&kultd-
rajuk tekintetében jellegzetesen észak-bihari téésgket soroltak a ,ma-
gyarorszagi Ermelléknek” nevezett teriilethez. Adignis killénboa talaj-
adottsagl Ermellék és Eszak-Bihablérerileteinek — a filoxéravész kovet-
keztében kialakulo — tiveléstechnikai kilénbségei hosszabb-rovideldibeid
akkor is megkulonboztették volna a két térséfjckailtirgjat, ha a trianoni
hatdrmegvonas 1920-ban nem vélasztja el e térseggkmastol. Azonban
az el$ vilaghabora utan, az a tébb évszazados, szorgglgsolcstd kap-
csolat, ami vitathatatlanul megvolt a két térségpidései kdzott — a 8k6-
kultira szamtalan vonatkozasaban is —, hirtelenjébegsint, méara pedig
meég az emléke is kiveszett. Nem is csoda, hogy\farga Gyula arrél sz&-
molhatott be, hogy nemcsak az elméleti kutatasa ghagyomany” is az
Ermellékhez sorolja Bagamér, Almosd, Ujléta, Nagylébzségeket, addig
kutatasunk alkalmaval éppen ezeken a telepilések@0-80 éves éks-
gazdak kozott sem talaltunk olyat, aki érmellékazonossagtudattal rendel-
kezett volna.

Végezetil pedig hadd ismertessem a Kutatési Proggyik folyamat-
ban léw kutatasat, melynek targyat a pusztahasznositéégonakore alkot-
ja. Empirikus adatgjtéseink alkalmaval eljutottunk ugyanis Eszak-Bikar
a szomszédos bihari térségek kiltertleti lakotyeied, amelyek olyan tele-
pulési hatarrészeken alakultak ki, ahol 1948tebbb ezer holdas nagybir-
tokok teriiltek ef® Ezek majorjainak cselédtarsadalma a 19. szazgd-fol
man és a 20. szazad &lfelében az uradalmak gazdasagi irdnyitasa alatt
foként intenziv gabonagazdéalkodast folytattak. 19#%,ua nagybirtokok
felosztasat kdvéen az egykori majorok helyén, a cselédség letélsfvel
kilteruleti lakott helyek, kvazi tanyaktzpontokt@hi Iétre. Kialakulasukat
részletesebben vizsgalva jutottunk el a 18. szapadrtahasznositasnak,
mint hatarhaszndlati formanak a kérdéskoreéig, ambriosen jellemezte a
varmegye Sarréti jarasat, hiszek@nt a jaras nyugati, délnyugati részében,
a tulajdonképpeni Sarréteken) a 19. szdzad kozepééig meglehésen
kiterjedt terlleteket veszélyeztetett a viz, uehla mocsar, sokszor élhetet-
lentl dsszedikitve ezzel a telepllésekinelhet hatarrészeit. A paraszti
kozbsségeknek tehat olyan magmlheth hatarrészekhez kellett jutnia, ame-

2%/6. BORBELY GABOR: S#lémiivelés és borgazdalkodas az Ermellélééprajzi Latdhatar
(1993) 3. sz. 121.

BV6. Fejértotdl Messzelaté-Sostoig. Néprajzi tanulmanyeksszupalyi  kiilteriiletét.

Szerk.: BHARI-HORVATH LAszLO. Hosszupalyi, 2008. (A &li Istvan Falumizeum Kdzlemé-

nyei, 2.)
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lyeken biztositani tudtak megélhetésiiket. Szamtalgain Urbéres kdzdssé-
get emlitnek az Urbérrendezés-kori forréSomelyek a 18. szazadban sajat
hataruk sitkossége miatt kénytelenek voltak pusztadkat bérdétmeket a
pusztakat az Urbéres kdzosségek — paraszti foldmaggon nem lévén —
nem birtokolhattdk, azaz nem alakulhattak a nerk@sbirtokossaghoz ha-
sonld paraszti birtokos kézosségek, de a kozohésizhalat (etssorban a
legeltetés) megszervezéséhez, a pusztabérlet femdaoz az Urbéreseknek
mindenképpen szikségik lehetett bizonyos szervémzttekre. Ahhoz
azonban, hogy a kdzosségi foldhasznalat ezen $ipediétozatat, a 18. sza-
zadi ,paraszti kozbéséget” a jowbben részletesebben megismerjuk, az ez
irAnyu torténeti-néprajzi kutatasok elmélyitésészIsziikség.

A kbzbsségi pusztabérlet a jobbagyfelszabaditastiéén kialakuld pa-
raszti kozosseégi tarsulasok egyfajtéképének is tekinthét(példaul a mun-
kaszervezet tekintetében), dedkttiiggetlendl is a séarréti és észak-bihari
pusztahasznositas kiterjedtebb -6stgban térténeti — vizsgalata minden-
képpen hozzdjarulhat a 20. szdzad kozepén kialkidiérileti lakott helyek
posztparaszti életmodjanak az értelmezéséhez.

Belatva sajat tudomanyunk korlatait, igyeksziinkatebszak-Bihar nép-
rajzi kutatasat interdiszciplinaris alapokra hehiezamihez el§sorban a
torténelemtudomany, illetve a tarsadalomfoldrajz ashelynévkutatdsok
eredményeit kivanjuk a jében is felhasznalni.

28/6. BARSONY | STVAN—PAPP K LARA—TAKACS PETER: i. m.
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Abrak, tablazatok

]:773 1858 1876 1930 1943 1977
Bagamér gnel— Bihardioszegi | Emihdlyfalvai Székelyhiti  Emmihdlyf] Debreceni
Ujléta bkl@'. o Bihardioszegi | Székelyhidi Székelyhid  Székeyh reoehi
Almosd bkl@'. o Bihardioszegi | Székelyhidi Székelyhid  Székeyh reoehi
Kokad E;m" Bihardioszegi | Székelyhidi Székelhidi  Székeyh  eddEi
Nagyléta bkl@'. o Bihardioszegi | Székelyhidi Székelhid  Székehh  eddkei
Vértes Saméi | Bhadioszeg  Derecskei Székelyhiflerecskei Derecskei
Monostorpa- | c4rsi | Derecskei | Derecsked Derecsii?  Derecskei erecdel
lyi )
Hosszlpalyi | Saméi| Derecskei Derecskei Székelyhiderecskei Derecskei
Hajdubagos Saréti| Derecskel Derecskei Derecskei reck Derecskei
Sarand Saréti| Derecskel Derecskei Derecgel  k@erecs Derecskel
Konyar Saréli | Derecskel Derecskei Derecskei Rerecs| Derecskei
Derecske Saréi| Derecskel Derecskel Derecgkel  cskiire | Derecskel
Tépe Sanéti | Derecskei Derecskei Derecskei Dérecgkderecskei
Pocsaj Saréti | Bhardioszegi  BerettyoUifalui Dkeics| Derecskel Derecskei
Esztar Saméi | Derecskel BerettyoUifalui B.URlui| Bufalui? Derecskei
Kismarja Véradi | Nagyvaradi Szalardi Derecskei bidr | Derecskei

1. tAblazat. Az észak-bihari telepiilések jarasi beatasa a 18-20. szazadbdn

A tablazat Gyalay Mihaly adatai alapjan késziilt. (BSALAY MIHALY : Magyar igazgatas-
torténeti helységnévlexikoBudapest, 1989.)
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1. &bra. Eszak-Bihar teriiletének jarasi beosztasa, 1871924
(Th. Bannwarth térképe alapjan)
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N R
2. dbra. Eszak-Bihar teriletének jarasi beosztasal924-1949 (Czakd Istvan
térképe alapjan)
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1955-1979 \F

2010

3. abra. A kozigazgatasilag egységes Eszak-Bihartk@egfelebje, a Derecskei
jaras és a Derecske-Létavértesi Kistérség

DEL-NYIRSEG

Debrecen < <
‘Vam;wems PO ﬁrmihélyfalva

kézponti teriilet

D peremteriiletek
e

DEL-HAJDUSAG

allamhatar

térséghatar

Derecske peremteriilet hatara

néprajzi mikrotérség
hatira

telepiiléstengely

Berettyoujfalu mas térségekhez valo
kapcsolédas iranya
BIHARI-SiK

L (Nagyvarad)

4. &bra. A néprajzi Eszak-Bihar
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A belteriilet
alakulasa

1752-ben

1752-1783

1783-1860

1860-1892

1892-1920

2 B

1920-1945

1945 utén

1. Zichy- (késébb Lichtschein-)
féle bels6 major

2. Bernath-féle belsé major

3. Ujtelep

4. OFB-telep

5. OFI-telep

5. abra. Az Eszak-Bihar Kutatasi Program el$, lokalis kutatasanak egyik fel-
mérési rajza (HosszUpAlyi belterilete)

171



Bihari-Horvath Laszl6: A magyarorszagi Eszak-Bihar

allamhatar

I Kurucz Albert kutatisi teriilete II
. .

Varga Gyula kutatasi teriilete

3 Jelen kutatis teriilete - Nyirségi futohomok-vidék

O @ Kutatott telepiilések (részleges) . Sz6léskertek

6. dbra. A Kutatasi Program masodik, tematikus kutaasanak egyik térképraj-
za (Az észak-bihari s#lékultira-kutatasok tertletei)

172



Interdiszciplinaritas a régiokutatasban |.

pusztahasznosito
0 paraszti kdzosség

kozosseg altal hasz-
nositott puszta

feltételezhetéen ko-
¥ zGsség altal haszno-
sitott puszta

A: Konyar
1: Fejértoi-puszta
B: Bakonszeg
2: Kovacsi-puszta
3: Bocs-puszta
C: Furta
D: Bors
(4: Kisszanto-puszta)
E: Mez6sas
(5: Papmegyer-puszta)
F: Komadi
G: Magyarhomorog
H: Korosszeg

7. dbra. A Kutatasi Program egyik jowebeni kutatdsanak teriilete (Paraszti
kdzdsségek urbérrendezés-kori pusztahasznositas&arréti jarasban)
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TOROKPETER

A ,nagy” hajdavarosok Rékéczi-szabadségharcbarip@tb
szerepének megjelenése a regionalis szakirodalomban

A hajdlség 16-17., illetve az 1605 utén telepitatty hajdavarosok torténe-
ti szerepével, szerepvéllalasaval mondhatjuk, haiyyyvtarnyi szakiroda-
lom sziiletett a 19. szazad masodik f#légészen napjainkig.

A hajduséag fénykoranak kétségkivil a 17. szazatkirithetjik, amikor
Bocskai Istvan és a késbi erdélyi fejedelmek hadseregeiben komoly po-
tencialt képviselve szélhattak bele az Erdélyi Bejemség és a Magyar
Kiralysag politikai viszonyaiba.

Azonban a diasséges korszak 1660-al lezarult; a bihari és szabolc
hajduvarosok is megszenvedték a torok hadak hiladiaratat, mivel a
végdkig kitartottak az akkor mar bukott egykori fejeglel, 1. Rakdczi
Gyorgy mellett.

A 17. szdzad végén megindul6 visszafoglalé habétidetkezménye-
ként a hajdutelepulések a magyar kirdly fennhatbsdd kertltek. A csdsza-
ri udvar felmérve azt, hogy a hajdivarosok mar haajak betdlteni a mint-
egy szaz évvel kordbban nekik szant szerepet, t&dermlna ezeket a ko-
z0sségeket is az addfidatetegek kozé illeszteni. Az 1690-es évdélt ki-
valtsdguk ellentételeként szolgald fegyveres sialgh teljesitése helyett
inkabb adofizetést vartak élliik.

Az 1703 nyaran elinduld6 Rékdczi-szabadsagharctmeréet idszaka-
ban talalta a hét hajduvarost. Szerepuket, ésbgeiket egyes koérok meég
ekkor is nagyra becsulték, tulértékelték. MagaRBkaczi Ferenc is komoly
hadeb kiallitasat varta az egykor szebb napokat megétittielepllésekt.

A hajdusag azonban komoly dilemmaétehllt: ismét kirobbant egy rebellio,
amirsl nem lehetett tudni, hogy meddig tart és milyeedenényekre vezet-
het. A hajduvarosok meg szerették volna tartanimmélis privilégiumaikat,
ezert kerulték a nyilt kapcsolatfelvételt a ddsi fejedelemmel. Csak akkor
indultak meg az érdemi egyeztetések, amikor RakbéziVerébsarnal tabo-
rozott.

Doktori disszertacionk téméaja a ,nagy” hajdavatos®Réakoczi-
szabadsagharcban bet6ltott szerepének vizsgalataegkezdett kutatasok
egyik lépcsfokaként gorcs ala vettiik a regiondlis szakirodalbdital eb-
ben a kérdéskorben felhasznélhatd publikacidkat.

*A tanulmany a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-2010-000Zanu kutatoegyetemi
palyazat keretében és tamogatasaval késziilt.
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Munkank soran 61 cikket, tanulmanyt, monografiaréswnografiat tekin-
tettlink at és az alabbiakban az e#tkiyerhet informacidkat, adatokat
probéljuk meg dsszefoglalni, egyenként bemutatda kilonbo# kérdések,
témakorok mentén csoportositva — a vizsgalt irodalm

Monografiak, kismonografiak, 6sszegé tanulmanyok

A 19. szdzad masodik fetétkezdve jelentek meg olyan publikaciok, ame-
lyek a hajdusag torténetének komplex Osszefoglakdifk, illetve részta-
nulmanyok helyett egy folyamat részeként vizsgatddorszak torténelmét.
Ezeket a munkékat nem tudtuk beilleszteni a kul@élszempontrendszerek
altal kialakitott tematikai rendszerlinkbe, ezértgdmatunk elején, kilén
kiemelve foglalkozunk a mashova be nem sorolhatéekkel.

Elssként Sillye Gabor 1882-ben megjelent torténeti ékxgalojat kell
megemliteniink. Az utolsé hajdukeriletickapitany tollabdl szarmaz6 iras
f6 értékét adatgazdagsaga adja, amelyet a felhadaréleti jegydkony-
vek, illetve a keruleti levéltari anyagok biztosiak. A feldolgozas természe-
tesen nem mentes a ,politikai ropirat” hangnefhéem, hiszen kimondva-
kimondatlanul a hajdavarosok térténelmi szerepiéggka, dldozatkészségét
emeli ki, korszaktol fuggetlenil. Az is megallagitd, hogy ez az dsszefog-
lalo lett az alapja a kébbi — a Rakdéczi—szabadségharc koraval foglalkozo —
regionalis publikaciok nagy részének. Sillye Gaindsaban nemcsak a sza-
badsagharc leirasat talaljuk meg, hanem a hajdsekrterheinek vazlatos
(‘jsgszegy'ijtését, illetve adkapitanyi tisztséget visélszemélyek felsorolasat
is.

Barcsa Janos telepulésmonogréafiaja a mai napigridiketetlen rih a
hajdavarosok — koztiik Hajdnanas — térténetévdafioozoknakl A szers
munkajanak dissége, hogy a kiadott szakirodalmon tul a levéttéoaras-
bazisat is hasznositotta. A szabadsagharc nyole&vérténetét Sillye Ga-
bor munkaja alapjan irta meg, de ezenkivil felhéézna varosi levéltar
iratanyagat, illetve a mara margit, vagy csak nehezen hozzaféshee-
konstrualhat6 csaladi levéltarak értékes irataibiszersd két kimutatasra is

'Esetiinkben ez a Hajdu-Bihar megyében megjelenvéiagkat jelenti. Egy masik,
a késbbiekben megjelenh kdzleménylinkben kiilén szeretnénk foglalkozni a kor
nyezs megyék — Jasz-Nagykun-Szolnok megye, SzabolcsvBzéBereg megye,
Borsod-Abauj-Zemplén megye — disszertacionk elitésenél felhasznalasra kel
szakirodalmaval.

“SILLYE GABOR: Hajdumegye torténeti viszonyai. Szerk ARGA GEIzA: Hajdime-
gye leirasaDebrecen, 1882. 1-112. (TovabbiakbanL &, 1882.)

*SILLYE, 1882. i. m. 106-107., illetve 110.

“BARCSA JANOS: Hajdu—Nanas varos és a hajduk torténelrie n. E. n. Reprint
kiadas. [Hajdunanas,1989.]. (Tovabbiakbanr8sA, 1989.)
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hivatkozik 1704-Bl, amelyekben a szabadsagharc kizdelmeiben elesett
katonak nevei vannak felsorolv&zek a forrasok a demogréfiai kérdéseken
tul, a tényleges katonaallitas és veszteség kdaédiltlasat is megkodnnyithe-

tik a kutatok szamara.

Boldisar Kalman munkajanilegyes megallapitasait mara mar megha-
ladték a torténettudomany Ujabb kutatdsai, de 82.18Vvi 6sszeiras kozlésé-
vel a korszak egyik legfontosabb helyi forrasatatéar nagykozonség elé.
Néhany pontatlansagot érdemes kiemelni és javiBumtay Istvannal kap-
csolatban irja a szdfzhogy a fejedelem személyét vigyazta egy lovasezre
amelynek Buday volt a parancsndkaz igaz, hogy Buday egy révid ideig
udvari kapitanyként tevékenykedett, viszont a lezasdet — amelyet a haj-
davéarosok Allitottak ki — csak kidsb kezdte parancsnokolni és akkor mar
nem¢ toltétte be az udvari kapitany tisztéfz is téves adatként szerepel,
hogy az 1706. évi mustrajegyzék szerint a hajdsi&zredet Klara Andras
vezette'® hiszené hadi commissarius bellicus volt, aki a jegyzékésiité-
séért felelt.

Gyorffy Istvan munkaja Hajdlubdszormény példajameketil mutatja
be a hajduvarosok specidlis telepiilésszerkeZefétanulmanyban szerepl
megallapitdsokat a mai napig helytalloként kezetbdénettudomany. A
miiben szerepl adatok jeleriis részét a telepulés gazdasagara vonatkozoan
lehet hasznositar.

Nagy Sandor telepllésmonografidja korszakunkat & megjelent
munkak alapjan (Sillye Gabor, Barcsa Janos) doigtedt de levéltari forra-
sokat is emlit, illetve ko6zdf Kiilon érdekesség, hogy publikélja az 1705-6s
szécsényi konfoderaciora tett eskiiszéveg betdasnulajat’

°BARCSA, 1989. i. m. 53.

®BOLDISAR KALMAN: Bocskay hadi népe Debrecen, 1906. (Tovabbiakban:
BOLDISAR, 1906.)

'BOLDISAR, 1906. i. m. 69-78.

®BOLDISAR 1906. i. m. 79.

®Budayra lasd: HCKENAST GuszTAV: Ki kicsoda a Rékéczi-szabadsag-harcban?
Eletrajzi adattar Sajté ala rendezte, kiegészitette és &sz6ét iRTA: MESZAROS
KALMAN . Bp., 2005. (Historia kdnyvtar. Kronolégiadk, adattk 8.) 82.

%BoLDISAR i. m. 80.

YUGYORFFY ISTVAN: Hajdibdszormény telepiiléstzeged, 1927.

%Gyorify Istvan munkéaja kivételt képez a teriiletabn tagolt szakirodalom atte-
kintésében, hiszen ez a kiadvany Szegeden jelegit viszont alapvét ma is hasz-
nalhaté kdvetkeztései miatt nem szerettiink voltekigiteni a konyv megemlitésé-
tol.

¥NAaGY SANDOR: Hajdihadhéz torténeteHajdihadhaz, 1928. (Tovabbiakban:
NAGY SANDOR 1928.) A szer& szerint a Rakdczi-szabadsagharc korara vonatkozé
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Malnasi Odon munkéja — mint Barcsa Janosé és Nagddé — Sillye Ga-
bor irasat hasznalja fel a Rakdczi-szabadsaghésza#tanak bemutatasa-
ra’® Emellett néhany, csak Hajdiszoboszléra vonatkadztoa is kozol,
amelyek a varos jegykonyvének lapjairdl szarmaznak. A napvilagra kerult
lokalis informéciok teszik szamunkra értékesséaantivet®

Csészar Edit munkgjat az teszi kilondsen értékbsgfy a bécsi levél-
tarak iratanyagat is tanulmanyozfaA monogréafia hangsulyos része a 17.
szazadi eseményekkel foglalkozik, de az emlitettdffelhasznalas miatt
korszakunkhoz is szolgéltat Uj adatokat. A s&eszerint a Rakdczi-
szabadsagharc ideje alatt a hajduvaros&kgitanya katona volt, a minden-
napi kérdések, lgyek intézése az alkapitanyra tha@danadi Samuelt,
Fogarassy Tamast, Anderké Pétert és Nanasi Jakalieri meg ezen tiszt-
ség betoliként®

R&cz Istvan 1957-ben megjelent konyvéBeanmra vilagit ra, hogy a hét
hajduvéaros csak fontolgatasit izonyos ellenallas utan csatlakozott a sza-
badsagharchoz, amiért a fejedelem meg is dorgléta A szeré altal ko-
zOlt &ltalanos adatok kozott talaljuk azokat, areklgzerint a varosok termé-
szetbeni juttatasokkal és 600 Kiallitasaval segitették Rakoczit, viszont a
régi hajdavirtus — és ezzel kapcsolatban a haellesm — mar hianyzott a
lakosokb6F°

Porcsalmy Gyula 1963-ban megjelent Boszérméngn@ti 6sszefogla-
l6jaban szerepladatokat az Gjabb kutatasok meghaladtédem tarthat6 az

levéltari anyagok azért olyan hianyosak, mert azekaaros vezét a terheb in-
formacidk miatt megsemmisitették. 35.

“NAGY SANDOR 1928. i. m. 38—40. Bankuti Imre szerint a Nagy d@dréltal meg-
adott datum téves: BIKUTI IMRE: A szécsényi konfoderaciora eskit tett hajduva-
rosok.A Hajd(-Bihar Megyei Levéltar Evkonyve XXVBizerk.: RDICS KALMAN .
Debrecen, 2001. 233-249. 243. 19. jegyzet. Tovabhim BANkUTI 2001.) Sajnos,
Nagy Sandor nem hivatkozik pontosan az eskisz@légelyére.

®MALNASI ODON: Hajduszoboszlé torténeteDebrecen, 1928. (Tovabbiakban:
MALNASI 1928.)

1A hajdiszoboszl6i lovasok részt vettek a szatngtromnzarban. MLNASI 1928. i.
m. 22.; A kilonboé beszallasolasokra, dulasokra, fosztogatasokvaNks 1928.

i. m. 22-23.

YCsAszAREDIT: A hajdusag kialakulasa és féjlése Debrecen, 1932. (Tovabbiak-
ban: GAszAR1932.)

'8CsAszAR1932. i. m. 59.

®RACZ ISTVAN: A hajdUsag torténteBp., 1957. (Tovabbiakban: Racz 1957.)
)RACZ 1957. i. m. 48—49.

ZPoRCSALMY GYULA: Hajdiboészérmény rovid torténete a Hajdlkeriilegsdené-
séig. Hajdu-Bihar Megyei MlUzeumok Kdzleményei 3ei8z BERESANDRAS. Deb-
recen, 1963. (TovabbiakbanoRcsALMY 1963.)
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altala kozdolt §kapitanyi névsor, amely szerint 1701 és 1711 koXdnasi
Olah Jakab volt a kerUletbkapitany. Ezenkivil az ezrediirt adatai is pon-
tositasra szorulnak: Buday Istvan nem a hajdu kxrasldel vigyazta a feje-
delmet udvari kapitdnyként, és Klara Andras (comsanisis bellicus) alatt
sem szolgalt 600 hajdavarosi katdha.

Balogh Istvan 1969-ben irt munkéja nagyon kevsmfznalhaté adatot
tartalmaz azok szamara, akiket az 1703-1711 komtitsizak torténelme
foglalkoztat. Konkrétan a Rakoczi-szabadsagharc searepel a monografi-
aban, etil fuggetlentdl a mindennapi élet kérdéseihez, vatarai varosok
kézigazgatasaval kapcsolatban feltétleniil haszmeaéi’

Racz Istvdn monogréfiaja részletesen foglalkoZitamivarosok Rako-
czi-szabadsagharc alatti torténetéiehz adatgazdag konyvrész nemcsak a
szabolcsi, hanem a bihari és a Hernad-melléki beleideket is vizsgalja.
Gorcs ala veszi a hajduvarosok katonaallitdsat, adatedn&orszak dssze-
frasait”® A szdmos hasznosithaté informéaciot tartalmazozégjenégsem
tudja teljes mértékben lefedni a 18. szdzad k&t évtizedének itbzakat,
igaz, a konyv ciméh kiindulva nem is ez volt a szérzélkitizése.

Balogh Istvan tanulmanyanak cime egy kicsit csaldkorszakunkra
vonatkozélag nem igazan taldlunk benne hasznoéithttiasokat ser.
Egy konkrét adat sz6l a 18. szazadsdiet évtizedéil, az is Polgar és
Szentmargita 1715-6s visszaadasat efliti.

Nyakas Miklés monografidfd a hajdivarosok  Réakdczi-
szabadsagharcbeli szergfgénegdllapitja, hogy az érintett teleptlések nehe-
zen csatlakoztak a kétsbi fejedelemhez. A szabadsagharc jeélernerheket
rétt a varosokra, amelyek még a lip6ti abszolutizralatt kivetett addkat is
meghaladtd® A hajdavarosok a kuruc torzsteriilethez tartozvgyéetelmii-

“PORCSALMY 1963. i. m. 17-18. Feltetéen Boldisar Kalman adatait vette at a
szerd. Erre lasd: 9. és 10. jegyzetek.

“BALOGH ISTVAN: HajdUsag Bp., 1969. (Tovabbiakban:ABoGH 1969a.). A szeky
az 1787-es népszamlalasi adatokbdl visszaszamobszakodvetkeztetve 12-13 ezer
fére teszi a hajduvarosok szazad eleji 1élekszangat. 4

RACz ISTVAN: A hajduk a XVII. szdzadban. Debrecen, 1988gyar Torténeti
Tanulmanyok LISzerk.: 8ENDREY ISTVAN. (Tovabbiakban: Rcz 1969.)

A Rakoczi-szabadséagharccal foglalkoz6 résecR1969. i. m. 160-191.

BALOGH ISTVAN: A hajdik a XVIII. szazadban. Szerk.:ddy GYORGY: A hajduk

a magyar torténelembehiajdd-Bihar Megyei Mizeumok Koézleményei $@erk.:
BERESANDRAS. Debrecen, 1969. 69—75. (Tovabbiakbanr®sH 1969b.)

*’BALOGH 1969b. 69.

“NYAKAS MIKLOS: Hajdlbdszormény a malédden. Hajdibdszérmény torténete
Hajdlibdszoérmény, 2000. A vonatkoz6 rész: 157-16nvdbbiakban: NMAKAS
2000.)

*NYAKAS 2000. i. m. 164.
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en jelentsebb terheket viseltek, mint mas megyék, régiolkaronadllitas
mar a kezdetekt problematikus kérdés volt, sokan allitottak zeskdmaguk
helyett. Az adémentességiket egészen 1707-ig #ikenintartaniuk, amikor
11112 dicat vetettek ki a varosokPaOsszességében az a kovetkeztetés
vonhato le, hogy a hajdavarosok komoly anyagi és fogasokat allitottak

a szabadséagharc szolgélatdba. A kdnyv szintetiaalgddig megjelent szak-
irodalom eredményeit, viszont az adatok dlledse, felhasznalasa némileg
nehézkes, a #kds jegyzetapparatus miatt.

Heckenast Gusztav 2001-ben nyomtatasban megjekgadasaban ki-
emelte a hajdavarosok fokozatosan alakultak sz&bddetté, a 17. szazad
harmadik negyedébéhA szer nem vallalkozhatott arra, hogy — akar csu-
pan a Hajdukerulet kialakulasardél — teljes képotpon. Et6l fliggetlendl —
tovabbvezetve a torténeti fonalat — eljut a Rak&eabadsagharcddzakaig
is. Munkdjdban Buday Istvanra és Szemere Laszidtaalunk adatot, illet-
ve a sarospataki orszadgdgssel kapcsolatos hajduvarosi kovetkildéshez is
szolgaltat levéltari adalékokt.

Ménus Imre 2005-ben megjelent vazlatos tsszefé@gpala megjelent
szakirodalomra tamaszkodik. Ebbsl kifolyolag atvételre keriilt néhany
téves informacié is. Buday Istvanrol — feltebaat Boldisar Kalman munkéja
nyoman — megjegyzi, hogy a fejedelem korul latbdzelgalatot és egy 600
fonyi lovasezredet vezetett. A széBuday niikbdéséhez kapcsolja azt is,
hogy a fejedelem kétszer is meggdtette a hajdivarosok kivaltsagHitA
dolgozat nagy hianyossaga a jegyzetapparatilgiszhasznalata, igy a ko-
z0Olt adatok felhaszndélasat is csak fenntartasdkkgdhatjuk el.

Az attekintett szakirodalombdl egy tanulmanyt Itakék, amely kifeje-
zetten a Rakoczi-szabadsagharésithkaval foglalkozik. Ebben az irasban
Nyakas Miklos vazlatos attekintést ad a Rakoczbadaagharc ttszakarol,
amelyhez a kordbban megjelent szakirodalmat dosytedZ® A hajdavaros-

*NvakAs 2000. i. m. 163-164.

3IHECKENAST GUSZTAV: Nemesi varmegye és szabad keriiletek. K3zBnDICS
KALMAN : Varmegyék és szabad kerlletek I-Bebrecen, 2001. (A Hajdu-Bihar
Megyei Levéltar Kézleményei 27.) 5-15. 7. (Tovalsbian: HECKENAST 2001.)
*HECKENAST, 2001. i. m. 8-9.

3MoNUs IMRE: Adalékok a Rékoczi-szabadsagharc torténetéh@zHajda-Bihar
Megyei Levéltar Evkonyve XXRzerk.: RDICS KALMAN . Debrecen, 2005. 71-89.
(Tovabbiakban: MNUS2005.)

*MONUS, 2005. i. m. 76. Itt nem minden korabban szemetilégium megessité-
séll van sz0, hiszen a 18. szazad elején a hajduvarkisdltsagait mar jeleris
mértékben diitették.

®NyAKkAs MIKLOS: A hajdivarosok és a Rakoczi-szabadsaghandajdisagi M-
zeum Evkdnyve XISzerk.: SEKERES GYULA. Hajdubdszdrmény, 2008. 61-75.
(Tovabbiakban: MAakAs, 2008.)
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okrdl 6sszességében azt allapitotta meg, hogy gelktel az orszagos at-
lagtdl a tekintetben, hogy a vallalt, vagy kivetettheket milyen lGtemben és
forméaban teljesitették.

Nyakas Miklés 2001-ben megjelent tanulmanya egcigis kérdéssel
foglalkozik: a hajduvarosok orszaddgsi képviseletével. A szabadsagharc
ideje alatt a hajduvarosokat a fejedelem mindighhgg az orszagdgyések-
re3’ 1705-ben, 1707-ben és 1709-ben is képviseltetaguiat, &t az 1705.
oktéber 26-ra tervezett gyulafehérvari orszddgsre is kaptak meghivot,
amely végiil a kialakult hadi helyzet miatt elmar&dt

A tovabbiakban kulonb@z kérdéskorokben sziletett tanulményokat,
monografiarészeket tematikus és technikai csopitéidsan vizsgaljuk azzal
kapcsolatban, hogy asbebben veff Rakéczi-szabadsagharc korabodl tar-
talmaznak-e felhasznalhatd, tovabbgondolasra émslenfemaciokat.

A Hajdukerulet kialakulasa

Komoroczy Gyorgy tanulmanya a Hajdukerilet szeridmek, kialakuldséa-
nak néhany problematikus kérdésével foglalkdZilh szerd véleménye
szerint a Rakdczi-szabadsagharc folyaman a kekakenai iranyitas alatt
volt, de komoly valtozas nem kovetkezett be a minapi életvitelber’
Nyakas Miklés munkéssaga folyaméan tobb publikabiéfis boncolgatta a
Hajdukerllet kialakulasdnak problémajat. A Hajddiketr kialakulasat egy
folyamatnak tekinti, amely a 17. szazad végén ineldf A hajdavarosok a
rendszeres addztatas ternét 1696-t6l viselték, ansknadori concursuson

*NvAKAS, 2008. i. m. 72.

$NyakAs MIKLOS: A hajdlvarosok és az orszagsi képviseleti jogVarmegyék
és szabad keriiletek I-IDebrecen, 2001. Szerk.ARCs KALMAN . (A Hajdu-Bihar
Megyei Levéltar Kozleményei 27.) 93—-111. (Tovabbiai: NvAkAs, 2001.)
®NvYAKAS, 2001 i. m. 95. Nyakas Miklés 2002-ben egy kiadotrasgyijtemény
kapcsan foglalkozott ismét az orszadjggi képviselet kérdésével:YNKAS MIK-
LOS. Hajdavarosok a magyar diétan 1792—-183&idia Oppidorum Haidonicalium
VIII. Sorozatszerk.: MAKAS MIKLOS. HajdUubdszérmény, 2002. Az Uj kiadvanyban
a Rakoczi-szabadsagharésaakat éririt forraskozlés nem szerepel.

$9Tagabb idmetszeten az 1680 és 1720 kdzotsiwhkot értjiik.

‘K OMOROCZY GYORGY: A Hajdukeriilet szervezetének néhany problémajd/ k-
XVIII. szazadban. Szerk.: Bby GYORGY: A hajduk a magyar torténelemben. (Haj-
du-Bihar Megyei MUzeumok Kodzleményei 10.) SzerkeRBSANDRAS. Debrecen,
1969. 76—-84. (TovabbiakbanoiKioroczy, 1969.)

K oMOROCZY, 1969. i. m. 82.

“NvakAS MIKLOS: A Hajdukeriilet kialakulasanak néhany problémajaiajdisagi
Miazeum Evkonyve IlISzerk.: NAKAS MIKLOS. Hajdub6szdrmény, 1977. 31-61.
(Tovabbiakban: MAkAs, 1977.)
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60 portaban allapitottak meg az adézasi alapjtikar. elss keriileti Bkapi-
tanynak a nanasi Désany Istvant valasztdfték. Rakdczi-szabadsagharc
alatt a hajduvarosok léetszaméviilt, hiszen elszor Kallot, majd Téglast és
Ujvarost is a hét hajdivarosokhoz csatoltak. A imany végén adattar ta-
lalhato, amelybl tobb irat is hasznosithato a kébi kutatasok folyamafr.
Nyakas Mikl6s 1983-ban megjelent tanulmanya attekirl9. szdzad soran
irt munkakat is, amelyek a szérzzerint nem torténetiek, inkabb dsszedllita-
sok, az aktualis hatalomnak készitve. Még Sillyddzdmunkaja sem felel
meg a torténettudomany kovetelményeinek, dé éiggetlenil haszonnal
forgathaté ninek itéli. Az 1977-es tanulmanyahoz képest nemigaidat
kerijét beépitésre, inkdbb csak néhany adalékkalesiti a kialakitott ké-
pet.

Nyakas Miklos a hajdukeruletbkapitanyi tisztség kialakulasaval és a
fokapitanyok személyével 1990-ben kilén dolgozatbaglafkozik! A
hajdukeruleti 8kapitanyi tiszt magaba olvasztottadespani €s alispani tiszt-
ségek jelleméit. Az elss fokapitany Désany Istvan lett, akit 1688. november
22-én valasztottak meg. Ezt a valasztast 1699-lagyth jova az Udvari
Haditanacs.

Nyakas szerint Désany lemondasa utan minden jal mutat, hogy
Nanési lett az ideiglenegKapitany. A szabadsagharc ideje alatt a két kine-
vezett Bkapitadny (Buday Istvan és Szemere Laszld) nem &msdit a varos
tgyeibe, csak a hajduvarosi katonasagot paranckékkd tényleges tgy-
intézést Nanasi végeZttA szers ravilagit Nanasi a bihari hajdavarosokat
érinté kinevezésére is.

Nyakas Mikl6s 2001-béfi megjelent tanulméanya is abba a sorba illesz-
kedik, amely a Hajdukerulet kialakulasanak problgkagat boncolgatja. A

“NYAKAS, 1977. i. m. 45,

“NYAKAS, 1977. i. m. 36.

“Spéldaul a 15-17. sz. iratok, amelyek Nanasi Jakabogarassy Tamas eskiiszo-
vegeét, illetve Il. Rakoczi Ferenc harmincadmentgssénegessits oklevelét kdzlik.
NYAKAS, 1977.i. m. 57-58.

“NYAKkAs MIKLOS: A HajdUkerilet kialakulasa Hajdusagi Mazeum Evkényve V
Szerk.: NNAKAS MIKLOS. Hajdlibdszérmény, 1983. 83-91. A szettalast tesz a
Kerulet tisztikarara, amellyel kapcsolatban megdtja, hogy a dkapitany mellett
az adoszetlés a jegyé voltak a b tisztségviseik.

“'NYAkAs MIKLOS: A hajdukeriileti 8kapitany valasztasi rendjének alakuléasa.
HajdUsagi Mazeum Evkényve VIBzerk.: NAKAS MIKLOS. Hajdibdszdrmény,
1990. 53—-67. (Tovabbiakbanyhkas, 1990.)

“|NYAKAS, 1990. i. m. 55.

“INYAKAS MIKLOS: A HajdUkeriilet kialakulasa és korszakai. SzeRapics KAL-
MAN: Varmegyék és szabad kerilletek.l1Blebrecen, 2001. (A Hajdd-Bihar Megyei
Levéltar Kbzleményei 27.) 79-93.
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szerd korabbi — ebben a kérdéskorben irt — munkai 6gexgg olvashatjuk
ebben a publikaciéban.

Legutébb 2005-ben foglalta 6ssze a Hajdukerul&dptsolatos adatait,
és %Ofolyamatos kialakulassal kapcsolatos tézmegdulyozta kdzleményé-
ben:

Hajdavérosi jogtorténet

Nagy Sandor tébb tanulmanya is foglalkozik a Hagitlet kialakuladsaval,
jogi hatterével, szervezetiitkddésével, illetve tdbb részkérdéssel, példaul a
tortira bevezetésének megjelenésével. Ezek a {ég#&ir munkak kevés
adatot nyujtanak a Rakéczi-szabadsagharc kutatdmdra, viszont értékes
adalékokat szolgaltatnak a hajdivarosok mindenélapéhez, illetve a Haj-
dikeriilet jogfejpdéséhe”

Korszakunkra vonatkozéan Nagy Sandor megallagitgy a Hajduke-
rilet 1étrejotte hozott magaval igazsagiigyi kovethényt>? A varosi tana-
csok itéletei ellen a keruleti kozgjgshez lehetett fellebbezni. A kiloniéoz
varosi jegydkonyvekben mas-masddontoktol lehet kimutatni a fellebbvi-
teli forum megjelenését, amelyhez mind az elit@ihd a vadlé Ugyész is
tovabbvihette az adott Ggyet.

Az 1987-ben megjelent munkajat nemcsak jogtoriekétdésekhez
lehet felhasznalni, hiszen nagyon fontos az az adatly szerint a hajduva-
rosok jegydi kozott taldlunk olyan személyeket (példaul Nar@ksih Jaka-
bot), akik a debreceni Reformatus Kollégiumban ltak® Itt azonban meg
kell jegyeznuink, hogy egy téves adat is szerepenalmanyban: Nanasi
Olah Jakab a szdfzszerint 1701-1711 kozoétt a Hajdukerulékdpitanya
volt, amely az Ujabb kutatadsok alapjan nem tartffa8rintén ebben a ta-

*Nvakas MIKLOs: A Hajdukeriilet kialakulasad Déri Mizeum Evkényve 2004.
Szerk.: MAGYARI MARTA. (A Debreceni Déri Mizeum Kiadvanyai LXXVII.) Deb-
recen, 2005. 149-156.

1361 példazza ezt Nagy Sandor 1969-ben kiadott tadya, amely konkrétan nem
foglalkozik az 1703-1711 kozottiddzakkal. MGY SANDOR: A Hajdukerulet bin-
tetbbiraskodasa a XVIII. szazadban. SzerkOW GYORGY: A hajduk a magyar
térténelemben(Hajdu-Bihar Megyei Mazeumok Koézleményei 10.) &zeBERES
ANDRAS. Debrecen, 1969. 91-107.

*’NAGY SANDOR: A hajdivarosok és a Hajdukeriilet biidtaskodasanak szerve-
zete (1606-1871)A Hajdusagi Muzeum Evkonyve Bzerk.: NAKAS MIKLOS.
Hajdlibdszormény, 1983. 91-119.

*NAGY SANDOR: Fejezetek a hajdivarosok és a Hajdukeriilet bilrirgiskodasa-
bol. A Hajdusagi Mazeum Evkonyve \Bzerk.: NAKAS MIKLOS. Hajduboszor-
mény, 1987. 83-111. (Tovabbiakbamady, 1987.)

*NAGY, 1987. i. m. 86.
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nulmanyaban ir arrol, hogy 1703-ban megjelenik jathairosok itélkezési
ligymenetében a tortara’s.

Koztorténet, politikatdrténet

Az 1970-es évek folyaman sorra jelentek meg a hajdisok telepilésmo-
nografiai, melyeket a korabban — 194%tel megjelent kiadvanyokhoz
képest mar strukturdlt szerkezetben allitottak éiskzilon fejezetek foglal-
koztak a kdz-, a gazdasag- és a tarsadalomtoé&natt adott telepullésre
fokuszalva.

Balogh Istvan irta a Polgar-monografia koztortérétzének vonatkozé
fejezetéf® A Rakoczi-szabadsagharccal kapcsolatban kevésrémmimal
talalkozhatunk. Egy-két adat hasznalhat6 fel av&tizigazgatasaval, illet-
ve Polgéar katonaallitasaval kapcsolatban. Polgaciélis helyzetben volt,
hiszen ezt a telepilést szerette volna visszaszaeaezgri kaptalan. A varos
talan emiatt is vette ki komolyabban a részét ediglem altal kivant katona-
sag kidllitAsabol. Az 1707-es esztéindl fennmaradt 6sszeiras szerint 210
csaladd élt a varosban.

Komoréczy Gybrgy munkaja is szolgal néhany adalékkszabadsag-
harc idbszakara vonatkozél&.Az 1709-6| megjele® pestis Dorogot, B6-
szérmeényt és SzoboszIot érintette a legnagyobbékigeh. Emiatt kérték is
a porcioszadm mérséklését. A restancia azonbantgslewolt, hiszen Dorog
1709 aprilisdban mar 608 dikaval tartozott. A s&arem volt konnii hely-
zetben, hiszen az élgegyxkonyvi bejegyzés 1712. junius 2-an kelt, igy
egy fontos forrastipus felhasznélasa nélkil kedletrabadsagharcoglzaka-
rél irnia. A varos torténetén tullépve, az 1712-beazehivott orszagihes-
re kuldott kovetek nevét is megtudhatjuk: Csendléds nanasi jegyx és
Domokos Janos dorogi jegyképviselte a hajdivarosokat Pozsonytan.

*°A kinvallatds megjelenésével és alkalmazasavalrktddulmanyban is foglalko-
zik, amelyben harom vamospércsi és egy hajdubosatyiniegydHkdnyvi bejegy-
zést is idéz. WGy SANDOR: Kinvallatas a hajduvarosok és a hajdukeruletiéiy-
szék eftt inditott Hinligyekben A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Evkényve XXIV.
Szerk.: RDICS KALMAN . Debrecen, 1997. 25-57. 28-29.

*BALOGH ISTVAN: Polgar a hajdivarosok sordban (1606—17P®)gar torténete
Szerk.: EENCSIKJANOS. Polgar, 1974. 87-134.

*’KoMoROCZY GYORGY: A kozigazgatas szervezete és tarsadalmi funkci€p0
elétt. Hajdudorog torténeteSzerk.: KOMOROCZY GYORGY. (Hajdu-Bihar Megyei
Muzeumok Kézleményei 13.). Szerk.ARKO IMRE. H. n. E. n. 220-305. (Tovabbi-
akban: KOMOROCzY, A kézigazgatas...)

%A pestisbl és annak kdvetkezményélir KOMOROCZY A kdzigazgatas i. m. 237. és
258-259.; a kovetkuldésir 250.
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Réacz Istvdn Hajduboszérméilirt konyvrészlete a telepllés kdzigazgatasi
berendezkedésének megismeréséhez nylijthat segffséfe Rakoczi-
szabadsagharc eseményeihez csupan néhany adaidgattst.

A Hajdunanas torténetét feldolgoz6 monogréafiaétieti része korsza-
kunkra vonatkozéan kevés adatot tartalmaz, amelyedbb a demogréfiai
kérdésekhez szolgalnak adaléul.

A hajdiszoboszl6i monogréfia Racz Istvan altalématkoz6 kdztorté-
neti részébet érdekes adatokat talalunk, amelybz ad6zoképesség misz-
tifikalt kérdése kerllhet mas megvilagitdsba. ABza varos csaplarosanak
szdmadasat kozli, amely szerint 7000 forint kot @z éves bevétele, mi-
kdzben 1699-ben 5337 forint allami addt vetettelt karosr&?

A Vamospércs torténetével foglalkozd6 monogréfiabmnRakoczi-
szabadsagharc ddzakéat is magaba foglal6 rész Uj adatot nem taatgim
csupén egy-két helyi adalék szolgaltat eddig isttarehelytdrténeti infor-
méciot®*

Komoroczy Gyorgy aHajdudorog torténeteszerkeszti megjegyzései-
ben tesz utalasokat a 17—18. szazad fordulbjaaerinte a Hajdukeriilet
kialakulasanak & inditboka az volt, hogy az adokivetés és behajtést
rendszeres feligyeletre volt sziikség. Ez az igérta kletre a keruleti appa-
ratust. A szer@ szerint a Rakoczi-szabadsagharc ideje alatt N&D&s
Jakab volt a kerllttkapitanya, amely megallapitas ma mar nem tarthatd.

A Nyakas Miklés altal irt tanulmany Polgar kilogaf mutatja be a
hajdavarosokon belif. Polgar az egri kaptalan birtoka volt, amelynekzvis

*RAcz ISTVAN: A hajdiszabadsag birtokabatiajdibdszérmény torténetSzerk.:
SZENDREY ISTVAN. Debrecen, 1973. 62-121.

®9RACZ ISTVAN: JobbAgyi alavetettség — hajdivarosi szabadéaiglinanas torténe-
te. Szerk.: ACz ISTVAN. HajdUnanés, 1973. 249-291. Az 1702-es dsszaiaiaia
rél: 287.

®IRACZ ISTVAN: Szoboszlé hajdivaros 1606—172ajdiszoboszlé monogréfidja
Szerk.: DAWKO IMRE. Hajduszoboszlo, 1975. 167-187. (TovabbiakbaAcZR
1975.)

®RAcz, 1975. i. m. 179.

®NvaKAS MIKLOS: VAmospércs torténete 1552—1848 kdAbémospércs torténete
Szerk.: QzDAG ISTVAN. Vamospércs, 1994. 27-53. (TovabbiakbarvARhs,
1994.)

®NvYAKAS, 1994. i. m. 42-43.

%% OMOROCZY GYORGY: A szerkeszt megjegyzéseiajdidorog torténeteSzerk.:
KOMOROCZzY GYORGY. (Hajdu-Bihar Megyei Mizeumok Kézleményei 13.) &ze
DANKO IMRE. H. n. E. n. 9-12.

®*NvAKAS MIKLOS: Polgar meévaros kiilonés jogallasa a XVII. szazadban (a
separata portaj\ HajdUsagi Mazeum Evkédnyve 8zerk.: BENCSIK JANOS. Hajdu-
bdszérmény, 1975. 71-105. (Tovabbiakbanakhs, 1975.)
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szaszerzéseéeért jogi Utra is lépett az egykori kido Az el$ dontés utan
Polgarnak évi 500 forint taksat kellett fizetnienelyet azonban a lakosok
rendszertelentl teljesitettelitsl 703 februarjatél meg is tagadték, ellensze-
gulve ezzel a birésagi dontésnek. Az ekkor KitBakoczi-szabadsagharc
alatt Polgéar végig birta a hajdavarosi jogokat.zArg a két korabeli 6ssze-
iras alapjan (1702, 1707) felére becslli Polgaret@nd képességét
Szoboszléhoz, vagy Bészérményhez képest.

Gazdasagtorténet

Podr Janos kismonogréfidja a hajdivarosok gazd@sagirsadalmi helyze-
tét vizsgaljd® A szerd szerint az 1702. évi 8sszeirds adatai bizonytéjano
és emiatt csak kdzvetett modon lehet felhasznalvkat. 1. Rakoczi Ferenc
1704-ben megésiti a varosok harmincadmentes allatkereskedelgomat-
koz6 kivaltsagait, ami azért lényeges, mert Poérisz a hajduvarosoksf
jovedelemforrasa az allattenyésztés és kereskedelteii

Orosz Istvan tanulmanyat az agrartorténeti kékdésglyebb elemzésé-
nél tudjuk hasznalrif, Az ad6zas megjelenésével parhuzamosan Ujra kellett
szabalyozni a haztelkek és a Kitartozékok birtoklasaval kapcsolatos szo-
A szerd szerint az 1702-es, 1715-0s és 1720-as Osszeilédgolgyobb
erénye az, hogy leirjak a hatdrhasznalatot. Azriagnékérdésein kivil fon-
tos utalast tesz levéltari forrdsokra, amelyek sgzéirasok mellett arnyal-
is.”?

Orosz Istvan alapos, részletekbe thehemzést nydjt a telepllés mo-
nogréfiajaban Hajdinanas négazdasagardf Kilon emlitésre mélt6 az a
részkérdés, hogy a ddtelepités valamikor 1707/08 korul kerthetett,
hiszen az 1715. évi 6sszeirasokban 7-8 évvebttizéltetessl maradtak fent

*'NYAKAS, 1975. i. m. 76-77.

®PooRJANOS: A hajdivarosok gazdasagi és tarsadalmi helyzet@7d6720) (Haj-
du-Bihar Megyei Muzeumok Kdzleményei 9.) SzerkerRBS ANDRAS. Debrecen,
1967. (Tovabbiakban:d®R, 1967.)

®9POOR, 1967. i. m. 30. és 32.

®OrR0SZISTVAN: A hajdivarosok agrartdrténetének levéltari faarés 18-19. sza-
zadbanA Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Evkonyve 8zerk.: @QzDAG ISTVAN. Deb-
recen, 1975. 149-165. (Tovabbiakbamadz 1975.)

""Orosz 1975. i. m. 150.

"?Orosz 1975. i. m. 162.

*OrRoSzISTVAN: Mezdgazdasagi termelés és agrartarsadatdajdinanas torténe-
te. Szerk.: RCz ISTVAN. Hajdinanas, 1973. 89—204. (Tovabbiakbaro€y, 1973.)
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adatok™ A szer® szerint a hajdinanasi iratok kozétt maradt fegtregszul
datalt 6sszeiras is, amely nagy valéégéyggel az 1707. évi dikalis 6sszeiras
egyik példanya lehét. Kijelenthetjiik, hogy a gazdasagtérténeti vonatkoza
sokon tul demogréfiai és forrasfeltarasi kérdéseért is jol hasznosithatd a
Hajdunanas mégazdasagat bemutaté tanulmany.

Poér Janos Hajdubbszormény igazdasagardl irt monogréfiarész-
ber® arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a hajduvarasmbadsagharcha
tortérd bekapcsolddasa fokozta a gazdasagi terhelésiikelyiaelhed hata-
ron tul is. Boszoérmény lakosaira évente, fejenkéinttegy 40 forint jutott,
amit porcié cimén fizetteK. A szers szerint ez a tdlzott elvaras okozta a
telepllésekil a lakosok kiaramlasat, amelyet az dsszeirasqléadaryomon
lehet kévetn{®

Orosz Istvan kulon tanulmanyban foglalkozik a Gagtosi séléterme-
lés kérdésével. A szérszerint csak a 18. szdzadban indult meg a termesz-
tés, mivel edszor az 1715. évi Osszeirasban szerepelnéibkszBoszor-
ményben és NanasdhOrosz Istvan munkajabol kifolyolag nyugodtan felté
telezhetjik azt, hogy a szabadsagharc alatt &gaedasagi munkadk nem
szlneteltek, & — lasd a sd6termelés 1707/08-ban tdri&megindulasat —
lehetiség volt arra is, hogy a foldivelés (] véalfajai jelenjenek meg a tajon.
Zoltai Lajos Gjrakdzolt munkaj a két orszagos osszeiras (1715, 1720)
alapjan probal a kétszaz évvel korabbi Hajduséagidensl leirdst adni. A
kép kicsit torz, hiszen a kiindulasi alapja nem nmait sajat koranak Hajda
varmegyéje. A Szabolcstol (Téglas, HajduszovatpBkladany, Nadudvar,
Egyek, Tiszacsege, Balmazujvaros, Foldes) és Bihéfaba, Mikepércs,
Hajdisamson) hozzacsatolt teleplléseket is vizeghllarette. A két fentebb
emlitett dsszeirason kivul az 1702. évi conscriptilatait is felhasznalja
tanulmanyaban.

"OrRosz 1973. i. m. 115.

SOrR0osSz 1973. i. m. 100. 68. jegyzet.

®PooR JANOS: Hajdibdszérmény mégazdasaga a XVII-XVIII. sz.-baiajdibo-
szormény torténeteszerk.: SENDREY ISTVAN. Debrecen, 1973. 284-343. (Tovab-
biakban: BOR, 1973.)

"POOR, 1973. i. m. 313.

"*POOR, 1973. i. m. 309.

"®ORrRoSz ISTVAN: Szlétermelés a Hajdukeriilet varosaiban a XVII-XIX. zad-
ban.A Hajdi-Bihar Megyei Levéltar Evkonyve I8zerk.: @QzDAG ISTVAN. Debre-
cen, 1976. 57—75. 58.

87oLTAI LAJOS A mai HajdUvarmegye teriilete 200 évvel éitel- Gazdasagi és
népesedési leiras — Az 1715. és 1720. évi orszZsggreiras alapjan. |. rész. Kozli:
RADICS KALMAN . A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Evkényve XIMebrecen, 1987.
149-175.
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Demografia

A demogréfiai kérdések tisztazatlansaga a mai napiér foltként van jelen

a hajdavérosok torténelmében. Az 1702. évi, sokbegeaz 1707., 1715. és
1720. évi tsszeirasokat emlitik a feldolgozott n@knR0-95%-aban, ezért
jelen irdsunkban eltekintiink az 6sszes idézési fadbprolasatdl. Most a

fontosabbnak itélt demografiai tanulmanyokaijtttiik 6ssze.

David Zoltan tanulmanyanak egy része foglalkozik8aszazadd&f. A
szerd munkaja soran felhasznalta az 1702-es és 1703segidasokat, ame-
lyekben 270, illetve 376 csalddfirtak 6ssze. David szerint Hajduszoboszlé
lakossaga 1707-ben 2400-2860¢hetett’

David Zoltan Hajdudorog demografiai kérdéseivepdsolatban is az
1702-es és 1707-es dsszeirasokat hasznafthAel 1702-es sszeiras sze-
rint 90, az 1707-es szerint 113 csataélt a telepulésen. David Zoltdn meg-
jegyzi, hogy az 1707-es Osszeirds is hagy kivatgtivaaga utén, hiszen
meg sem kdzeliti példaul a Komarom megyei condorippntossagat. A
telepllés (telepulések) l1élekszamanak megéllapiéhsi 1715. és az 1720.
évi Osszeiradsok felhasznélasat problematikusnék ritvel azok még pon-
tatlanabbak, mint a szazad@eétizedében késziilték.

A Hajdinéanas torténetéhez irt demografiai dsstaifiioar’® Kovats
Zoltan szerint 1702-ben 154, 1705-ben 102, 1707-®&rcsaladit irtak
Ossze a telepllésen. A szefelhivja a figyelmet, hogy az 1702-es dssze-
irasbél nem lehet a hajduk nagyméfugyatkozasara kovetkezteffii.
Szendrey Istvdn az 1702-es, az 1707-es, az 17&5-ag 1720-as 0sszeira-
sok segitségével probalta meg bemutatni a telepiéipesedésének valtoza-
sat®” 1702-ben 211 (vagy 212), 1707-ben 328 csétédfak 6ssze Boszor-
ményberf®

8DAVID ZOLTAN: Hajdiszoboszlé népesedéstorténetidiszoboszlé monogréfia-
ja. Szerk.: D\WWKO IMRE. HajdUszoboszlé, 1975. 187—-255. (Tovabbiakba&v b,
1975.)

®DAvID, 1975. i. m. 225-226.

8DAvID ZOLTAN: Hajdudorog népesedéstorténettajdidorog torténete Szerk.:
KOMOROCzY GYORGY. (Hajdu-Bihar Megyei Mizeumok Koézleményei 13.) fze
DANKO IMRE. H. n. E. n. 41-74. (Tovabbiakban: DAVID, Hajduagr..)

#DAvID, Hajdudorog... i. m. 53-55.

8K OVATS ZOLTAN: A népességHajdinanas torténeteSzerk.: Rcz ISTVAN. Haj-
dunanas, 1973. 32-72. (TovabbiakbaovKTs, 1973.)

%% ovATs, 1973. i. m. 38.

8'S7ENDREY ISTVAN: A VAros népesedéséiajdiboszormény torténeteSzerk.:
SZENDREY ISTVAN. Debrecen, 1973. 256—-284. (TovabbiakbazENBREY, 1973.)
8S7ENDREY, 1973. i. m. 266.
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Pdosan Laszl6 irt VAmospércs demografiai viszobyaivaros torténetét
feldolgoz6 monogréafiabali. Becslése szerint a telepiilés 1708telélek-
szama mintegy 900—1000 lehetett?

Adattérak, kronologiak, forraskiadvanyok

A hajduvarosok lélekszamanak megallapitasahoz etdegetlen az alapve-
t6 forrasok kozlése. A Polgar torténelmét feldolgtedépilésmonografiaban
talalhaté adattar magaban foglalja az 1702-es,787-&s és az 1715. évi
Osszeirasokat is. Az dsszedllitast kégzibntosnak tartottak, hogy az 1702.
évi conscriptio mindkét valtozatat kozoljék, hiszeket példany — az egyik
a Magyar Orszagos Levéltarban, a masik a HajdurBitegyei Levéltarban
talalhaté — nem egyezik meg teljes mértéken.

A Szendrey Istvan altal 6sszedllitott, a hajdukétielmére vonatkozo
egyik f6 forrdskdzlemény a Rékoéczi-szabadsaghatszakabol is kdzol
iratokat®

Balogh Istvan forraskiadvanya Dobozi Istvan delbmeéébird Karolyi
Sandorhoz irt leveleit tartalmazza. A levelek ssktben csak attételesen
hasznosithatéak a hajduvarosok szerepének megtiélés/iszont néhany
konkrét adattal is szolgal szdmunkra, amelgéldgldaul a tiszantalidpa-
rancsnok hajdavarosi latogatasait tudjuk rekongiri

Szintén Balogh Istvan munkaja az a kikerilhetetléidnypotld
forrdskiadany, amelyet nagy haszonnal forgathattat®& ha a hajddvarosok
17-18. szazadi torténetével szeretne foglalkdzAiforraskdzlés négy tele-

89PosSAN LAszLO: Vamospércs népességi és demogréfiai viszonyaideknete.
Vamospércs torténet&zerk.: @zDAG ISTVAN. Vamospércs, 1994, 157-193. (To-
vabbiakban: BSAN, 1994.)

%%POSAN, 1994. i. m. 167.

9IBALOGH ISTVAN, BENCSIK JANOS, KOZMA BERTALAN, MOLNAR ANDRAS, NYAKAS
MIKLOS (Osszeall.): Polgar hajdukori, illetve 1717 (amégltelenedés) utani térténe-
tének adattaraPolgar térténete Szerk.: BENCSIK JANOS. Polgéar, 1974. 503-543.
505-516.

9257ENDREY ISTVAN: Hajdu szabadsaglevelePbebrecen, 1971. 15-17. sz. iratok.
41-43.; 44-45. és 48.

9BALOGH ISTVAN: Dobozi Istvan debreceniiiré levelei gr. Karolyi Sandorhoz
1703-1709Debrecen, 1986. (A Hajdu-Bihar Megyei Levéltaréskiadvanyai 14.)
Dobozi a levelében emliti Karolyi egyik kordbbargsBdérménybl hozzairt levelét.
Dobozi Istvan levele Karolyi Sandorhoz. Kallo, 17@kelet nélkil). 73. sz. levél.
42.

“Katonai tabortdl a mewéarosig |. (Boszérmény, Hadhaz, Nanas és Szoboszld
magisztratusi jegyikonyvei 1711-ig).A bevezef tanulmanyt irta és a forrasok
szdvegét sajtd ala rendeztealBGH ISTVAN. Debrecen, 1999. (A Hajdu-Bihar Me-
gyei Levéltar forraskiadvanyai 31.) (TovabbiakbBAaLOGH, 1999.)
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pulés jegydkdnyveit dolgozza fel: Hajdubdszérmény, Hajduhadtéeida-
nanas és Hajduszoboszlo. A telepillések altal viezrteokollumok komoly
forrasértékkel birnak, hiszen a varosvezetéssaiskdgos ligyekl kezdve

a mindennapi kérdésekig széles palettan tarul edémégy hajduvéaros élete.
A forraspublikaci6 ditt taldlhaté tanulmany szamos értékes adatot tatrtog
szamunkra, nagyrészt a kéb kozolt szovegek feldolgozasa nyoman. A
Hajdukerulet szerepének torténeti alakulasahozfegtos megjegyzéstif
zOtt a szerg, A tisztikar hataskorének és lgyintézésének részlesmerte-
tése még a megvalaszolasra varo feladatok kozzitart®

A Nyakas Miklos altal készitett forraskiadvany ajdtikertlet ébb
statGtumait ggijtotte 6ssz&€° Korszakunkra nézve 6t irat érdekes, amelyek
Fogarassy Tamas vicekapitdny eskiszdvegét, Namdisidakab megvalasz-
tasét, a szétszéledt katonasag Osdgerpét, illetve a Bercsényi Miklossal
1709-ben folytatott targyalasok kiildotteinek inktidit tartalmazzak!
Ezenkivll azOrigo et Status..kezdet irat lehet még fontos szamunkra,
amely sorba veszi a hajdivarosok privilégiurit.

Bankuti Imre forraskdzlése egy Ujabb adalékot gédtdt korszakunk-
hoz® Az 1705-6s eskiinévsor a szécsényi konfoderacicaaiutan kelet-
kezett. Ez a lista 609 nevet tartalmaz, a szeeerint csak a torzsokos haj-
duk tettek eskut. A hajduvarosok alairaséat hidvadstik a szécsényi konfo-
deracio6 szovetséglevelén, azt a hét varos neraléta

Debrecen varos jeg§konyvei meghatarozo6 forrasai a régié torténeté-
nek. A Papp Klara altal k6zolt szemelvények szamas hajduvarosokat
érint5 — bejegyzést tartalmazndR. Kézvetlen és kdzvetett informaciokat
lehet talalni ezekben a leirasokban a Rakoéczi-sisflyharc eseményeit
illetéen, amelyeket hasznositani tudunk. Aiken vett régio torténéseit is
nyomon lehet kdvetni a jeg§dnyvek altal, ezért lehet szadmunkra fontos ez
a forraskozlés.

®BALOGH 1999. 18.

PNvakas MIKLOS: Hajdukerileti statGtumok 1696/98—1848tudia Oppidorum
Haidonicalium X.Sorozatszerk.: WakAs MIKLOS. Hajdubészérmény, 2003. (To-
vabbiakban: NAKAS, 2003.)

9NYAKAS, 2003. i. m. 44—46.; 46-48.; 48. és 239-243.

%N YAKAS, 2003. i. m. 258—290. és 291-334.

9BANKUTI, 2001.

1%%app KLARA: Debrecen a Rakoczi-szabadsagharchan — a vamsisj@nyvek
tikrében — 1703-1708/arostorténeti forrasok. Erdély és a Partium a 18-4za-
zadban Szerk.: RPPKLARA, GORUN-KOVACS GYORGY ES ENEY-TOTH ANNAMA-
RIA. Debrecen, 2005. 300-325.
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Herpay Gabor munkaja az 1702. évi 6sszeirast hhazel, amelybl
egy részt kozol & Az sszedllitott adattar-rész a hajdavarosi lakgpss
névsoranak elkészitésénél nyujthat komoly segitsége

Radics Kalman gijtése a hajdukeriiletbkapitanyokat veszi szamb.
Eszerint a korszakunkban Déséan (!) Istvan, Fogaraamas, Anderkd Pé-
ter, Nanasi Olah Jakab és Csanadi Samuel Gképitany, vagy helyettes
kapitany:®

A két szer# altal dsszeallitott személyi adattar a magyaetiatemben
megjeler hajdikrél készilt® A szamunkra fontos korszakra vonatkozéan
a szerdk eltekintettek a Kéarolyi-féle mustrajegyzékek gakatatol, mivel a
hajdivarosok szama akkor 10 volt, Kallo, Téglagd)pgiros csatolasa mi-
att’® Az adattar készitésénél felhasznaltak viszont 2x2%ks osszeiras
adatait és a két példany problematikajaval is feglaak. A Nanasi Olah
Jakabrol sz0l6 részben szerepel, hégplt a Hajdukerlt ténylege$Kapi-
tanya, aki jelerits szerepet jatszott a keriilet életéBéiEz a felvetés is azt
bizonyitja, hogy Nanasi Olah Jakab életpélyajareknak olyan szakaszai,
amelyek tisztazasra varnak.

Mészéaros Kalman a Karolyi-féle mustrajegyzékdikindulva kezdte
el feltérképezni a hajdavarosi ezred tiszti- ésait karat’® A mustrakon
kivul felhasznalta még az 1707. évi dikalis const is. A szeré tullép a
hajduvérosi ezred keretein és megvizsgalta a télakulatot is, amelyekben
szintén szolgaltak a hajdivarosokbdl szarmazé kktohz igy 0sszeallitott
adattdr nemcsak az ezred létszdmanak, dsszetéteiéngalatat teszi lehe-
tévé, hanem 0Osszevetve és parhuzamba &allitva a kigdridsszeirasokkal
(1702, 1707, 1715, 1720), eskinévsorokkal (1708zéssetlegesenséeri-
|6 egyéb névanyagot tartalmazo forrasokkal, pontaithudasunkat a haj-
davarosok Iélekszamaral.

9IDR. HERPAY GABOR: Nemes csaladok HajdUvarmegyéb@&ebrecen, 1926. A
polgéri hajdinemesek névsora: 98.

197RADICS KALMAN : A Hajdukeriilet és Hajd( megye tisztségwiseA Hajd-Bihar
Megyei Levéltar Evkonyve VIbzerk.: @QzDAG ISTVAN. Debrecen, 1980. 191-195.
(Tovabbiakban: Rpics, 1980.)

10%RADICS, 1980. i. m. 191.

1NAGY LASZLO-NYAKAS MIKLOS: Hajditisztesség tilkére. Hajdubdszérmény,
2001. Studia Oppidorum Haidonicalium VIBorozatszerk.: Wakas MIKLOS. (To-
vabbiakban: MGY—NYAKAS)

195\ AGY—NYAKAS i. m. 55.

190\ AGY-NYAKAS i. m. 230.

10\ ESZAROSKALMAN : A "nagy" Hajdavarosok tiszti- és altiszti karaRéikoczi-
szabadsagharc alakulataibanTiszantuli Torténész Tarsasag kdzlemény8&zerk.:
BENE JANOS et al. Debrecen, 2010. 5-47. A sZemég a megjelenésid rendelke-
zésemre bocsatotta a tanulmany kéziratat, amibeigsthalasan készonok.

191



Torok Péter: A ,nagy” hajdavéarosok...

Osszegzés

A kutatasunk soran attekintett és itt felsoroltdki@nyok csupén részadato-
kat, részinformacidkat adhatnak szdmunkra a szédghdsc nyolc évét,
illetve az 1680 és 1720 kozottidiszakrél. A hajduvarosok térténelmének,
torténeti emlékezetének fehér foltja a Rakoczi-adaégharc, amelynek
feltarasa alulreprezentalt a mai kor hajdi-kutdiasas.

Nyakas Miklés, Barcsa Janos Ujrakiadott kdtetéhez hogy a regiona-
lis és orszagos torténetiras ados azzal a munka@vally dsszehasonlitana a
helyi és orszagos forrasoKat.Balogh Istvan szintén arra hivta fel a figyel-
met, hogy szamos olyan kérdés van még a hajduvdritetve a Hajduke-
rilet 18. szazadi torténelmében, amelyek tisztaz&drnak® Szendrey
Istvan pedig Debrecen Rakdczi-szabadsagharcbeésaeck 6sszefoglalasa
soran hivta fel a figyelmet, hogy a kérdéses téetdofgozasa még vérat
magara, mivel a monografiak és a kulortb&mdvanyok nem tértek ki min-
den kérdésr&'?

Dolgozatunk végén néhany olyan kérdést, kérdés@@tetnénk pon-
tokba szedve felsorolni, amelyek feldolgozasavagleménylink szerint —
kozelebb juthatunk egy arnyaltabb kép kialakitdgdhpzal kapcsolatban,
hogy objektiven tudjuk megitélni a ,nagy” hajduvéok szerepvallalasat a
Rékdczi-szabadsagharc nyolc éve alatt.

1. A nagy hajdivarosok szama, a lakossag lélekszadraadalmi

Osszetétele.

A Hajdukertlet és a hajduvarosok tisztséggigarchontologiai adattar).

Hadi és egyéb szolgaltatasok a szabadsagharaiditje

Debrecen és a hajdivarosok viszonya.

JKis” és ,nagy” hajduk. Kapcsolatok, ellentétek zabolcsi és bihari

hajduteleptilések kdzott.

Szabolcs varmegye és a Hajdukerulet kapcsolatai.

A hajduvéarosi ezred feldllitAsa ikddése, szervezése. A hajdivarosok

tényleges katonai szerepvallalasa.

8. Harom biogréafia: Buday Istvan, Szemere Laszl6 égbidOlah Jakab.

9. Jaszok, kunok, hajduk — a privilegizalt rétegekreqze a Rékoczi-
szabadsagharcban.

10. Mindennapi €élet a varosok arkain bell.

SARE S A

No

198\ vaKAS MIKLOS: Gondolatok Barcsa Janos Hajdu-Nanas varos és a ukajd
torténelem ci munkajahozHajdinanas, 1989. 10.

199 4sd a 95. jegyzetet.

11957ENDREY ISTVAN: Debrecen a Rékdczi-szabadsagharcBamiajdu-Bihar Me-
gyei Levéltar Evkényve Szerk.: @QzDAG ISTVAN. Debrecen, 1974. 7-27.
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