Jelentés
a levéltari szakfeliigyelet 2011. évi miikodésérol és ellendrzési tapasztalatairol

Az 1998-t6]1 miikodod szakfeliigyelet 2011 elején ijabb haroméves ciklusat kezdte meg részben
megvaltozott személyi osszetételben. Uj kozlevéltari szakfeliigyeléként Csizi Istvan, a Ma-
gyar Orszagos Levéltar (MOL) foosztalyvezetd-helyettese, dr. Kovacs Melinda, a Heves Me-
gyei Levéltar folevéltarosa és dr. Melega Miklos, a Vas Megyei Levéltar igazgato-helyettese,
Uj nyilvanos maganlevéltari szakfeliigyeloként pedig Hermann Istvan, a Veszprém Megyei
Levéltar igazgatoja kapott megbizatast. A ,,régiek” koziil dr. Cseh Gergd Bendeglz, Géllné
Jaké Mariann, Kali Csaba, Katona Klara, Sarkozi Janos és dr. Sipos Andras maradt kozlevél-
tari, dr. Lakatos Andor és dr. Szabadi Istvan pedig nyilvanos maganlevéltari felligyelo.

Munkaterv szerint a kovetkezd témakban végeztiink ellendrzést a kozlevéltarakban:

— az e-Archivum levéltari elektronikus nyilvantartas feltoltottsége, vezetése,

— a2012-ben esedékes raktarmindsités elokészitése,

— ateriileti altalanos és a telepiilési Onkormanyzati levéltarakban a 2002. évi ajanlas sze-
rinti 4j fondjegyzék-szerkesztési szabalyok végrehajtasanak helyzete.

Fentieken kiviil a MOKK Levéltar Kozjegyz6i Levéltar I-ben tdjékozodtunk a kozjegyzoi
keriiletekben tervezett levéltarak szervezésének allasarol, és feliilvizsgaltuk a levéltari selejte-
z¢si terveket, jegyzOkonyveket.

A nyilvanos maganlevéltarakat kétévente ellendrizziik, igy 2011-ben a 39 koziil 20 intéz-
ményben tortént meg a kovetkezd témak vizsgalata:

— az . negyedévben: a levéltari honlapok,
— all-IV. negyedévekben: az dllomanyvédelmi eldirasok érvényesiilése.

A szakfeliigyel6k intézményenkénti jelentésben foglaltak Ossze tapasztalataikat és javaslatai-
kat, a jelentéshez a levéltar vezetdje észrevételeket fiizhetett. A vezetd szakfeliigyeld az ész-
revételekkel egylitt mindegyik levéltar fenntartojahoz eljuttatta az intézményérdl szolo jelen-
tés egy példanyat.

Feladataink és tapasztalataink megbeszélése céljabol négy alkalommal tartottunk szakfeliigye-
161 értekezletet. A sziikds pénziigyi feltételek kozott az év folyaméan csak a Heves Megyei
Levéltarban és a Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltaraban keriilt sor vezetd szakfeliigyeldi
latogatasra.

Az ellendrzések f6 tapasztalatairél — a szakfeliigyel6k jelentései alapjan — az alabbiakban
szamolok be.

I, Kozlevéltarak
1. Az e-Archivum elektronikus nyilvantartas feltoltottsége és vezetése
A 10/2002. (IV. 13.) NKOM rendelet 34. §-anak (3) bekezdése és 60. §-dnak (4) bekezdése

értelmében a kozlevéltarak 2006. januar 1-jét6] szamitogépen, egységes program alkalmaza-
saval vezetik levéltari anyaguk kotelezd nyilvantartasait (torzskonyvi nyilvantartas; gyarapo-



dasi, fogyatéki, letéti, kdlcsonzési €s atmeneti naplok; raktari jegyzék). Hangstlyozni kell: a
rendelet nem irt el6 semmi mast, igy azt sem, hogy az egyes nyilvantartasoknak kapcsolodni-
uk kell egyméshoz, hogy statisztikai adatszolgaltatasra is alkalmas legyen a program, hogy
kiilonbozo segédleteket, leirasokat is befogadjon. A program kidolgozasa soran ilyen kiilon
igények is felmeriiltek, amelyeket a programozo be is épitett.

A komoly késéssel megsziiletett egységes program tehat 1ényegesen tobbet ,,tud” a rendelet-
ben eldirtnal, ugyanakkor hasznélata soran szadmos probléma meriilt és meriil fel, hidba jelen-
tek meg az ujabb verziok. A leggyakrabban el6forduld problémak, felvetések: nem sikeriilt
feltelepiteni a szamitdgépre a programot; a korabbi adatbazist nem tudtak konvertalni; a prog-
ram sok esetben hibaiizeneteket kiild akkor is, ha mindent helyesen csinéltak; a modositasokat
nem mindig lehet elmenteni; egyes esetekben kevés a rendelkezésre alld karakter-szam (pl. a
fond megnevezésénél); a felmeriil6 problémakat csak informatikus szakember oldhatja meg (a
levéltarak tobbsége ilyen munkatarssal nem rendelkezik); a raktari jegyzékek csatoldsa a
fondtorzskonyvhoz kozvetleniil nem mindig oldhaté meg; a program hasznalatdhoz nincs
megfeleld kézikonyv.

A felsorolt problémak okai tobbfélék. Elsdként emlitheté a nem megfeleld, elavult szamitogé-
pek 1éte és az informatikai szakismeretek hidnya. Tobb kozlevéltarban emiatt nem hasznal-
jék/csak korlatozottan hasznéljdk a nyilvantartd programot. (A program 1) verzidjat tobb le-
véltar nem tudta telepiteni.) A programhoz nem késziilt megfeleld mélységli felhasznaldi ké-
zikdnyv. Végiil, de nem utolsdsorban a program hibai is hozz4jarultak a problémak keletkezé-
séhez.

Meg kell jegyezni, hogy a szakfeliigyelok a vizsgalt 45-bol 15 kozlevéltar esetében jeleztek
problémat. (Természetesen ez nem jelenti azt, hogy a tobbi intézményben nem jelentkeztek
problémak.)

Néhany levéltarban a vizsgalat idején még mindig nem vették hasznalatba a nyilvantartasi
programot (Bécs-Kiskun Megyei, Hadtorténelmi, Nyugat-magyarorszagi egyetemi, Szegedi
tudomanyegyetemi, Pannon egyetemi [Georgikon Kar] levéltarak és az MTA Levéltara). Bu-
dapest Fovaros Levéltara (BFL) sajatos megoldast valasztott: a Registrum nevil nyilvantartasi
programjukat hasznaljadk, amelybdl 2010 0Oszéig at tudtak tolteni az adatokat az e-
Archivumba. (Ez a megoldas késdbb mar nem miikodott.)

A szakfeliigyel6k megvizsgaltak, hogy a programot hasznalo kozlevéltarakban milyen mérté-
ki a torzskonyvi nyilvantartas feltoltottsége, vagyis a fondok és allagok adatainak rogzitése,
tovabba, hogy folyamatos-e a valtozasok vezetése. Megallapitasaik szerint 3 megyei (BAZ,
Jasz-Nagykun-Szolnok [INKSz], Zala), egy varosi (Véac) levéltarban, az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (ABTL) és 4 egyetemi levéltarban teljes a torzskonyv
adatainak feltoltése és folyamatos a valtozasok vezetése. Hasonl6 az eredmény 17 intézmény-
ben (8 megyei és 2 varosi levéltarban, valamint 7 allami szaklevéltarban), de az alapadatok
koziil a raktari egységek szama/a raktari hely még nincs bevezetve a térzskonyvbe.

A tobbi kozlevéltarban a feltoltottség kiillonbozd szinten allt a vizsgalat idején. Volt olyan
levéltar, ahol mar 90%-ot ért el a feltdltottség szintje, volt olyan is, ahol éppen csak elkezdték
a munkat.

A kiilonboz6é naplék vezetésénél szintén vegyes a kép. 11 intézményben (BAZ, Komarom-
Esztergom, Pest és Zala megyei levéltarak, Vac Véros Levéltara, ABTL, Kornyezetvédelmi és



Viziigyi Levéltar, 3 egyetemi levéltar és a Kozjegyzoi Levéltar 1.) az e-Archivumban vezet-
nek minden eldirt naplot. Csak a gyarapodasi naplét vezetik elektronikusan 3 megyei, 1 varosi
¢s két egyetemi levéltarban. Az intézmények tobbsége a vizsgalatok idején még papiralap
nyilvantartasokat hasznalt.

Kotelezo eldiras a raktari jegyzékek e-Archivumba toltése is. A szakfelligyeldk e téren ta-
pasztaltak a legnagyobb elmaradést, ami eleve kdvetkezik abbol, hogy a levéltari iratdllomany
raktari jegyzékkel ellatottsaga a legtobb intézményben még messze van a 100%-os szinttdl.

Osszefoglaléan, ugy vélem, meg lehet 4llapitani, hogy az e-Archivum elektronikus nyilvantar-
tas hasznalatban 1év6 kiilonboz6 verzioit — a szakfeliigyel6k jelentései szerint — egyes levél-
tarak a felmeriilt problémak ellenére is tudjak alkalmazni, és a rendeletben eldirt nyilvantarta-
si teendOket ebben a formaban végzik. Ugyanakkor mas levéltarak kiiszkodnek a nem tokéle-
tes programmal, vagy pedig egyszerlien félreteszik azt. Ennek kovetkeztében még 2011-re
sem valdsult meg az a rendeletbe foglalt eldiras, hogy mindegyik kozlevéltar egységes prog-
ram alapjan szamitogépen vezeti kotelezd nyilvantartasait. Felmeriil a kérdés: ilyen koriilmé-
nyek kozott érdemes-e ragaszkodni ehhez a programhoz, amely eleve nem csak a rendeletben
eldirt nyilvantartasokra késziilt? E kérdés szakszerli eldontése azutan lehetséges, ha az arra
illetékesek szakértok bevonasaval megvizsgaljak a program megalkotasanak és eddigi haszna-
latinak minden koriilményét. Emellett a jelenlegi nyilvantartas-fajtak feliilvizsgaldsaval el
kell donteni azt is, hogy a levéltari anyag megfeleld nyilvantartdsa milyen konkrét nyilvantar-
tasokat igényel.

2. A raktarmindgsités elokészitése

Az els6 raktarmindsités 2006—2007-ben zajlott le. Mivel az eldiras szerint 5 évenként kell a
kozlevéltarak raktarait mindsiteni, az eljaras 2012-ben esedékes. A szakfeliigyelok a kovetke-
zOket vizsgaltadk meg:

— az elsd mindsités O6ta milyen valtozasok torténtek a raktari helyzetben,

— rendelkezésre 4llnak-e a megfeleld méromiiszerek legalabb a homérséklet és a relativ
paratartalom mérésére,

— megfelelo-e a mérések €s az adatrogzitések gyakorisaga, az adatok napldzésa.

Ezek alapjan kellett valaszt adniuk arra a kérdésre, hogy 2012-ben elvégezhetd-e a mindsités,
¢és ha igen, milyen szinvonalon: szabalyosan, az eldirdsoknak megfelelden, vagy elfogadhato
modon, vagy csak fenntartasokkal.

2007 6ta egy aj kozlevéltar 1étesiilt (Kozjegyzoi Levéltar . Budapesten).

A megyei intézmények koziil négyben tortént jelentds raktarvaltozas: Bacs-Kiskunban meg-
szlint a jakabszallasi alkalmatlan raktar, Bajan pedig 0 fioklevéltar létesiilt; Békés megyében
megszint az alkalmatlan gyulavari és a békéscsabai raktar, a békési telephely pedig a varos
mas pontjara koltozott; BAZ megyében megsziint az alkalmatlan Miskolc Baross utcai alkal-
matlan és a mezdcsati részleg, Alsdzsolcan viszont egy 15000 fm-t befogadd fidklevéltar
épilt; a Hajdu-Bihar Megyei Levéltar kozpontja Debrecenben 11j helyre koltozott. Tobb me-
gyei levéltarban alakitottak ki 0j raktarhelyiségeket, felujitasokat és alloméanyvédelmi beren-
dezések (arnyékold eszkozok, pardsitok/szaritok stb.) beszerzését valositottdk meg. A BFL-
ben takarékossag céljabol a korabbi 18-rol 20-22 C°-ra allitottak at a klimaberendezést, ami
kedvezétlen valtozas. A varosi levéltarak koziil Gyorben uj raktarakat rendeztek be, tlizriasz-



to berendezést és sotétitofliggonyoket szereltek fel. Székesfehérvaron egy raktart feltjitottak.
Az allami szaklevéltarak koziil az ABTL-ben megsziint néhany raktar, ezek helyett 1j rakta-
rakat alakitottak ki. Enyhitette a Hadtorténelmi Levéltar féréhelygondjait a budapesti Pet6fi
laktanyaban kapott, filmek tarolasara szolgalo raktar. A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Levél-
tar alkalmatlan raktdrakat sziintetett meg, és felujitdsokat foganatositott. Az egyetemi levélta-
rak koziil a Budapesti Corvinus Egyetem, az ELTE és a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Le-
véltara konyvelhetett el szamottevd raktarfejlesztést. Uj telephelyre koltozott a Pécsi és a Sze-
gedi Tudomanyegyetem Levéltara, a SZIE Kosary Domokos Konyvtar és Levéltarban raktar-
felujitasra kertiilt sor, és elvalasztottak az irattarat a levéltartol.

A raktari mérémiiszerekkel ellatottsag mennyiségileg és mindségileg is nagy eltéréseket
mutat a kozlevéltarak kozott. Fényerdsség mérd, 1étszennyezettség és UV sugarzas méro el-
vétve talalhato, az alapvetden fontos homérséklet- €s relativ paratartalom mérok ugyan létez-
nek valamennyi kozlevéltarban, de b6ven van koztiik elavult miiszer, és sok helyen nem vég-
zik el a sziikséges kalibralasokat. A miszerellatottsag mindségét negativan befolyasolja az
intézmények évek oOta romld pénziigyi helyzete. Automatikus, a folyamatos mérést, a bealli-
tott értékeket biztosito mérdrendszer csak a BFL-ben, az ABTL-ben és 2011-t61 az ELTE
Levéltardban van. A kozlevéltarakban akadnak még hagyomanyos haztartdsi méréeszk6zok
is, de a legelterjedtebbek ma mar a digitalis termohigrométerek, amelyek egy része tarolja a
mért adatokat, igy Iényegében folyamatos mérést biztositanak.

A megfeleld mérésgyakorisag biztositott a mérérendszert és az adattarolds miiszereket hasz-
nalo levéltarakban (BFL, ABTL, ELTE; JNKSz és Pest megye, Moholy-Nagy Miivészeti
Egyetem, Pécsi Tudomanyegyetem és SZIE Allatorvos-tudomanyi Kar levéltirai). A tobbi
kozlevéltar koziil 24 legalabb az eldirt heti 3 napon 22 mérést teljesit. 12 levéltarban viszont
tul kevés a mérés, nem naplozzak az adatokat az MTA Levéltaraban. (E helyzet kialakulasa-
hoz hozzajarult a levéltarak tobbségénel bekovetkezett 1étszdmcesdkkenés. )

Fentiek alapjan, figyelembe véve a muszerellatottsagot (a mindséget is beleértve) és a mérés-
gyakorisagot, megvalaszolhatd az a kérdés, hogy 2012-ben az egyes kozlevéltarakban elvé-
gezheté-e a raktarmindsités, és ha igen: szabalyosan, vagy elfogadhaté modon, vagy csak
fenntartasokkal.

a) Szabalyos raktarmindsités végezhetd a kévetkezé levéltarakban

BFL
Megyei levéltarak: Bacs-Kiskun
Békés
Fejér (de: Gj épiiletbe koltozés esedékes 2012-ben)
JNKSz
Vérosi levéltarak: Székesfehérvar
Tatabanya

Allami szaklevéltarak: ABTL
Budapesti Corvinus Egyetem
ELTE
Miskolci Egyetem
Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem
Pannon Egyetem Georgikon Kar
Pannon Egyetem (Veszprém)
Pécsi Tudoményegyetem



SZIE Allatorvos-tudomanyi Kar
SZIE Kosary Domokos

b) Elfogadhaté raktarmindsités végezhetd a kovetkezd levéltdarakban:

Megyei levéltarak: BAZ
Gyoér-Moson-Sopron, Soproni
Hajdu-Bihar
Heves
Pest
Tolna
Veszprém
Zala
Varosi levéltarak: Gyor
Viac
Allami szaklevéltarak: Kornyezetvédelmi és Viziigyi

C) Csak fenntartasokkal végezhetd a raktarmindsités a kovetkezé levéltarakban:

Megyei levéltarak: Gydr-Moson-Sopron, Gy0ri
Nograd
Somogy
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Vas
Allami szaklevéltarak: Budapesti Corvinus Egyetem Entz Ferenc
Magyar Képzémiivészeti Egyetem
Semmelweis Egyetem
Szegedi Tudoméanyegyetem
Koztestiileti levéltar:  Kozjegyzoi Levéltar 1.

d) A4 levéltir egyes telephelyein elvégezhets az érdemi raktarmindsités, egyes telephelyeken
viszont nem:

Baranya Megyei Levéltar: két telephelyen elfogadhatd mindsités végezhetd, egy telephelyen
(Rét u.) érdemi mindsités nem lehetséges

Csongrad Megyei Levéltar: Csongradon és Hodmezdvasarhelyen elfogadhaté mindsités vé-
gezhetd, Szegeden, Makon és Szentesen érdemi mindsités nem lehetséges

Komarom-Esztergom Megyei Onkorményzat Levéltara: altalaban elfogadhaté mindsités vé-
gezhetd, de a Dedk téri épiiletben nem lehetséges érdemi mindsités

Hadtorténelmi Levéltar: altaldban elfogadhaté mindsités végezhetd, de a Petdfi laktanyaban
1év6 1y raktarban érdemleges mindsités nem lehetséges

Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Levéltara: a kozponti raktarban elfogad-
haté mindsités végezhetd, de a torokbalinti ideiglenes raktarban nem lehetsé-
ges az érdemi mindsités

Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kozponti Levéltara: Sopronban és Mosonmagyardvaron sza-
balyos mindsités végezhetd, Szombathelyen érdemi mindsités nem lehetsé-
ges



e) Nem végezhet6 érdemi raktarmindsités a kovetkezd levéltarban:
Koztestiileti levéltar:  MTA
3. A fondjegyzék-szerkesztési ajanlas végrehajtasanak helyzete

Az ajanlas 2002-ben, a hozza kapcsolddo példatar csak 2009-ben jelent meg. A teriileti altala-
nos levéltaraknak kotelezéen kell alkalmazniuk, a telepiilési Onkormanyzati levéltarak
fakultative hasznalhatjak.

A szakfeliigyel6i jelentések alapjan az alabbiakban lehet 6sszefoglalni az ajanlas végrehajta-
sanak helyzetét.

2011-ig 9 megyei levéltar (BAZ, Gydér-Moson-Sopron [Sopron], Hajdu-Bihar, Komérom-
Esztergom, Nograd, Somogy, Szabolcs-Szatmar, Tolna, Zala) és 3 varosi levéltar (Gyor, Ta-
tabanya, Vac) mar végzett a munkaval ugy, hogy a régi és 01j torzsszamok/jelzetek megfelelte-
tését tartalmazo6 konkordancia-jegyzéket is elkészitette. (Tatabanya Megyei Jogu Varos Levél-
taraban e jegyz¢ék nem létezik, mert az 1995-ben alakult intézménynek az ajanlas megjelenése
el6tt még rendszerezetlen volt az iratallomanya.) A JNkSz Megyei Levéltar csak virtualisan
hajtotta végre az ajanlas eldirasait. Egy megyei levéltarban (Fejér) ténylegesen elvégezték a
feladatot, de konkordancia-jegyzéket nem allitottak Gssze.

A lefolytatott szakfeliigyeldi vizsgalatig a BFL, a Baranya, Békés, Vas, Veszprém megyei
levéltarak és Székesfehérvar Megyei Jogu Varos Levéltara az atszerkesztés nagy részét mar
elvégezte. Csak a munka elején tartanak még a Csongrad, a Gyér-Moson-Sopron [Gydr] és a
Heves megyei levéltarak, Bacs-Kiskun megyében pedig csupan virtualisan kezdték el a mun-
kat. A Pest Megyei Levéltar még nem fogott hozza a feladatvégzéshez.

Fentiekb6l megallapithatd, hogy az érintett levéltaraknak a fele sem fejezte be az 1y
fondstruktura kialakitasat. Sziikséges, hogy az elmaradasban 1év0 intézmények is miel6bb
befejezzék a munkat. Szakmailag nem elég a virtudlis atrendezés, ténylegesen, a levéltari
anyagban is végre kell hajtani a valtozasokat. A konkordancia-jegyzék elkészitése kotelezd!

4. A kozjegyzoi levéltarak létesitésének helyzete

A vidéki kozjegyz6i keriiletek levéltarait 2012. december 31-ig kell 1étrehozni. Négy levéltar
lesz: Debrecenben, Gy6rben, Pécsen, Szolnokon. A Kamara mér mind a négy varosban meg-
vasarolta a kiszemelt épiiletet. A 2011. juniusi allapot szerint az elsé harom épiiletet a Kamara
mar birtokba vette, és folyt a gydri levéltar kialakitasa. A szakfeliigyeldi jelentés szerint, fi-
gyelembe véve a kozjegyzoi levéltari haldzat eddigi €pitésének ilitemét, a jogszabalyban eldirt
hatarid6 tarthatonak tlinik.

A mar létezé budapesti teriileti levéltar (Kozjegyz6i Levéltar 1.) a kdzeljovében 1 helyisé-
gekhez juthat abban az épiiletben, ahol mitkodik.

Problémat jelent a vidéki kozjegyzoknél 1992-2008 kozott keletkezett hagyatéki €s nem peres
iratok elhelyezése. Ezeket az iratokat a megyei birésagok melletti kozjegyzdi irattaraknak
kellene atvenniiik, de a birésagok arra torekednek, hogy ez a kozjegyzodi levéltarak feladata



legyen. A birdsagi torekvés nem tamogathatod, mert a kiépiilében 1évé kozjegyzoi levéltari
rendszerre vallalhatatlan terhet jelentene.

5. Levéltari selejtezési tervek és jegyzokonyvek feliilvizsgalasa

Az elmult évben 11 megyei levéltar (Bacs-Kiskun, BAZ, Gy6r-Moson-Sopron [Sopron], Haj-
du-Bihar, Komarom-Esztergom, Nograd, Pest, Somogy, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Veszprém,
Zala) ¢és a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kozponti Levéltara végzett selejtezési munkat,
pontosabban kiildott be selejtezési tervet és/vagy jegyzokonyvet feliilvizsgalasra. (2010-ben 8
levéltartol érkezett be selejtezési dokumentum, tehat novekedett a selejtezést végzo intézmé-
nyek szdma.)

A selejtezési tervek és jegyzokonyvek egyiittes esetszama 35, darabszama pedig 113 db volt
szemben a 2010. évi 33 esetszdmmal és 78 darabszammal, tehat e vonatkozasban is jelentds a
novekedés. A selejtezés foleg 1950 utani vallalati, szovetkezeti, tandcsi, birosagi, ligyészségi
¢s renddrségi, valamint 1950 el6tti megyei alispani és kozségi, varosi levéltari anyagot érin-
tett. Zommel egyszerii selejtezésekre keriilt sor, néhany esetben azonban komoly szakmai
ismeretet koveteld, bonyolultabb selejtezés is eléfordult. A Nemzeti Er6forras Minisztérium
valamennyi selejtezési tervet és jegyzOkonyvet jovahagyott.

Most is meg kell allapitani, hogy kozlevéltaraink egy része tovabbra sem fordit megfeleld
figyelmet a selejtezésre, pedig a levéltarba keriilt iratanyagban béven vannak olyan nem ma-
radandé értéka iratok, amelyek selejtezhetoek, ezaltal a levéltari anyag konnyebb hasznalata
is lehet6vé valna.

II. Nyilvanos maganlevéltarak

A 2011-ben ellendrzott 20 intézmény: Primasi Levéltar, Egri Féegyhazmegyei Levéltar, Ka-
locsai Féegyhazmegyei Levéltar, Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar, Pécsi Piispoki
Levéltar, Pécsi Képtalani Levéltar, Székesfehérvari Piispoki és Székeskaptalani Levéltar,
Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar, Csornai Premontrei Prépostsag Levéltara, Magyar
Ferences Levéltar, Pannonhalmi Bencés Fdapatsag Levéltara; Magyarorszdgi Reformatus
Egyhaz Zsinati Levéltara, Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet Raday Levéltara, Dunantu-
li Reformatus Egyhazkertileti Levéltar; Evangélikus Orszagos Levéltar, Békéscsabai Evangé-
likus Egyhdzkozség Levéltara; Magyarorszagi Unitarius Egyhaz Levéltara; Magyar Zsido
Levéltar; Magyarorszagi Roman Ortodox Egyhaz Levéltara; Kisgazda Levéltar.

1. A levéltarak honlapjai, internetes megjelenése

a) A vizsgalt levéltarak koziil 6nallé honlappal rendelkeznek a kovetkezok: Primasi, Kalo-
csai Féegyhazmegyei, Veszprémi Erseki és Fékaptalani, Reformatus Zsinati, Dunamelléki
Egyhazkeriileti Raday, az Evangélikus Orszagos és a Zsidd Levéltar. Kiemelkedden szin-
vonalas tartalmt a Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar honlapja, amely a levéltarhaszna-
10k tajékozodasat igen jol szolgalja. Ujabban mar a digitalizalt allomanyok (pl. anyakony-
vek) online kutatasara is lehetdség van. A tartalmas, j6 honlapok koz¢ tartozik a Veszpreé-
mi Erseki és Fokéaptalani Levéltaré, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Le-
véltaraé és a Zsido Levéltaré, de ezek mindegyike fejlesztésre szorul. Kiilondsen érvényes
ez a megallapitas a Primdsi, a Reformatus Zsinati és az Evangélikus Orszagos Levéltar
honlapjara. Elsésorban a rendszeres frissités, tovabba a kutatdszolgélati formanyomtatva-
nyok feltdltése lenne fontos, nem feledkezve meg arrdl sem, hogy az online kutatasi lehe-



t0ség biztositasa is kivanatos, ha mar vannak digitalizalt llomanyok. A Reformatus Egy-
haz Zsinati Levéltaranak honlapja nehezen kezelheto.

b) Konyvtarral kozos honlappal rendelkezik a Magyar Ferences €s a Magyarorszagi Unita-
rius Levéltar. Mindkét esetben egy szervezetben miikodik a két ,,intézmény”, igy logikus,
hogy kozos honlap mellett dontottek. A ferencesek honlapja rendszeresen fejlesztett és
gondozott, a kicsi levéltarrol sok informacidt kozol, kutatéi formanyomtatvanyok letolté-
sét lehetévé teszi, a legfontosabb segédletek is elérhetdek rajta. Ugyszintén jonak nevez-
hetd az unitariusok internetes megjelenése.

C) A fenntart6é egyhazmegye honlapjan beliil kiilon lapon van jelen a vilaghalon a Székes-
fehérvari Piispoki és Székeskaptalani, valamint a Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar.
Az eldl emlitett intézmény nagyjabol évente frissitett lapjan gyakorlatilag minden tudniva-
16 szerepel (elérhetdség, ismertetd, segédletek, csaladkutatds, kiadvanyok stb.). A maésik
intézmény lapja ellenben nem tul b6 tartalmu, csak kismértékben segiti a kutatokat.

d) A fenntarté honlapjan csak adatokkal szerepel a vizsgaltak koziil nyolc levéltar (Egri
Foegyhazmegyei, Pécsi Plispoki, Pécsi Kaptalani, Csornai Premontrei Prépostsagi, Pan-
nonhalmi Bencés Féapatsagi, Dunantuli Reformatus Egyhazkeriileti, Békéscsabai Evangeé-
likus Egyhazkozségi és a Roman Ortodox Egyhazi). A fenntart6éi honlapokon kiviil elsé-
sorban a Magyar Egyhazi Levéltarosok Egyesiilete (MELTE) honlapjar6l van sz6, ahol
valamennyi egyhdzi levéltar szerepel a legfontosabb adatokkal. A katolikus levéltarak
alapveté adatait tartalmazza a torténelmi Magyarorszag katolikus levéltarait bemutato
honlap. Az emlitett honlapokon megjelené adatok ugyan hasznosak, de mélyebb szinti
érdemi informacidval nem szolgélnak, igy 6ssze sem hasonlithatdéak az 6nallé és a mas in-
tézménnyel kozos levéltari honlapokkal. (Meg kell jegyezni, hogy késziildben van a Pan-
nonhalmi Bencés Foapatsagi Levéltar konyvtarral kozos honlapja.)

e) A Kisgazda Orokség és Levéltar Alapitvany Levéltaranak még nincs semmilyen interne-
tes megjelenése.

Osszegzésiil hangsulyozom, hogy a vizsgalt egyhazi levéltarak internetes megjelenésének
tartalmi mélységében nagy kiilonbségek vannak. Egészen kivalo 6nalldo honlapot ugyantugy
taldlunk, mint minimalis inform4cidt tartalmazd megjelenést. A 1ényeges az, hogy az egyhazi
levéltarak €s fenntartdik is felismerték, hogy a vilaghalé nyujtotta lehetdségek kihasznaldsa
alapvetd levéltari érdek, mert nagymértékben kitagitjia a levéltarhasznalok tajékoztatasara
korabban kizarélagosan hasznalt ,,manualis” eszkdzrendszert. Ezért — ha van ra méd — fel-
tétleniil tamogatni kell e levéltartipus honlapfejlesztéseit. Ugy vélem, tamogatasra elsésorban
azok a levéltarak érdemesek, amelyek mar rendelkeznek 6nallé vagy pl. a konyvtarral kdzos
honlappal, ill. a fenntart6ja honlapjan rész-honlappal. Természetesen a tamogatashoz feltéte-
leket illik szabni, els@sorban olyanokat, amelyek garanciat nyujtanak arra, hogy a levéltar-
hasznaldkat segitd tartalmak keriiljenek a vilaghalora (pl. az 0sszes elérhetdségi forma, kuta-
tasi szabalyzat €és lehetOségek, szolgaltatasok dijai, fond- €s allagjegyzék, mas segédletek,
kiadvanyok, adatbazisok, digitalizalt allomanyok, amelyek lehetdvé teszik az online kutatést
is sth.).

(Fentiekr6l 2011 juliusaban mar beszamoltam a Nemzeti Er6forras Minisztériumnak. A Mi-
nisztérium 113002-1/2011. sz. valaszaban kinyilvanitotta, hogy az NKA szakmai kollégiu-
manak javaslatot tesz a nyilvanos magéanlevéltari honlapok fejlesztésének tdimogatasara.)

2. Az allomanyvédelmi eloirasok érvényesiilése

A levéltari jogszabalyokban és a MOL altal 2005-ben kiadott Allomanyvédelmi Ajanlasban
meghatarozott eldirasoknak a vizsgalt nyilvanos maganlevéltarak — a szakfeliigyeloi jelenté-



sek szerint — kiilonb6z6 mértékben felelnek meg. Elsdsorban a raktarhasznalati rend szaba-
lyozottsagara, a raktarak berendezésének alapvetd jellemzoire (klimatikus viszonyok, tarolési
mod, zsufoltsag stb.) és a levéltari anyag haszndlatira vonatkoz6 kovetelmények képezték az
ellendrzés targyat.

Talnyomorészt kis mennyiségli iratanyagot 6rz0, egy-két raktarhelyiséggel rendelkezé és egy-
két f6s 1étszamll intézményekrdl van szo, igy nem meglepd, hogy kiilon raktarhasznalati
szabalyzatot csak két levéltar (Primasi Levéltar, Magyar Zsidé Levéltar) készitett. Problémat
jelent, hogy tobb levéltar nem tesz eleget annak az alapvetd biztonsagi eldirasnak, hogy pl.
kutat6i hasznalatra kiemelt iratok helyére Orjegyet kell tenni.

Néhany levéltarban még nem valosult meg az a kovetelmény, hogy a levéltari anyag tarolasa-
ra szolgald raktarhelyiségben oda nem valé mas gyiijtemények ne legyenek, hogy munkaszo-
ba, kutatoszoba ne szolgéljon iratanyag 6rzése céljara. Az intézmények tobbségében azonban
érvényesiilnek ezek az eldirasok. Fontos, hogy a levéltari raktarak aramtalanithatosaga altala-
nosan megvalosult és a levéltarak tobbsége elektronikus tliz- és betérésvédelmi rendszerrel
felszerelt.

A raktarak berendezése sokat fejlodott az elmult évtizedben. A napfény elleni védekezés
érdekében a legtobb helyen kiilonbozd arnyékolastechnikai eszkdzoket (reluxdk, sotétitd fiig-
gonyok, spalettak) szereltek fel az ablakokra. Korszertisodtek az irattarold allvanyzatok: ma
mar ritka a hagyomanyos fadllvanyokon és a szekrényekben torténd iratérzés, tilnyomorészt
fémallvanyzatokon sorakoznak az iratanyagok. Nagymértékben elorehaladt a savmentes do-
bozok alkalmazasa, a térképek, tervek tarolasara pedig egyre inkabb modern eszkézoket rend-
szeresitettek.

A megfelel6 raktari klima biztositasa terén is javult a helyzet. Fitetlen raktar elvétve van.
Klimatizalt raktar ugyan csak a Magyar Zsido Levéltarban talalhato (egy raktari helyiségben),
mobil parasité/paraelszivo berendezést azonban tobb intézmény hasznal (Primasi, Kalocsai
Féegyhazmegyei, Szombathelyi Egyhdazmegyei, Magyar Ferences, Magyarorszagi Unitarius
¢s Kisgazda levéltarak). A homérséklet €s a paratartalom mérése altalanos, de tobb helyen
hidnyossag is akad: nem napl6zzak a mért adatokat.

Lényegében a vizsgalt levéltarak mindegyike gondot fordit a levéltari anyagban taldlhato ka-
rositd anyagok (pl. gemkapcsok, miianyag tasakok) eltavolitasara. Erre foleg a feldolgozo
munkak végzésekor keriil sor.

Tobb intézmény raktérait jellemzi a zsufoltsag (pl. Pécsi Piispoki, Magyar Ferences levélta-
rak), a legrosszabb helyzetben az Evangélikus Orszagos Levéltar van. A gyarapodasok elhe-

lyezésére szolgalod szamottevd lires raktari férdhellyel a Primasi Levéltar rendelkezik.

Oromteli fejlemény, hogy az elmult évek romld pénziigyi helyzete ellenére a vizsgalt levélta-
rak tobbségében fejlodés ment végbe az allomanyvédelem terén.

Budapest, 2012. januar 25.

(Dr. Lakos Janos)
levéltari vezetd szakfeliigyeld



