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Takacs Tibor

EGY ,,REGI VAGASU” ERTELMISEGI
A POLITIKAI RENDORSEG CELKERESZTJEBEN

Margdcsy Jozsef megfigyelése 1959-t6l az 1970-es évek elejéig

Az alabbi fényképen egy - kizardlag férfiakbol 4llé — csoportosulds lathato. A hangu-
lat ldthatéan felszabadult, vidam. Eppen a 4. szdmmal jel6lt férfi mond valamit, amin
a jelenlévok jot dertilnek, a tobbség visszafogottan, am az 1. szammal jelolt, kezében
aktataskat tarto férfi szinte kacag. A testtartasa annyira eliit a tobbiekétdl, hogy on-
kénteleniil is 6rd esik a tekintetiink, mar csak azért is, mert, bar a csoport szélén all,
mégiscsak 6 van a kdzéppontban: a beszélé hozza intézi a szavait, és a 3. szammal jel-
zett ember is az 6 reakcidjat lesi. Es mintha a fényképész is ra fokuszélna: ha nem is
teljesen mértani értelemben, de a felvétel kozéppontjaba 6t helyezte. A csoportosulas
mogotti sator felirata arrél arulkodik, hogy a felvétel valamely tinnepi konyvhét idején
késziilt, a kornyezet alapjan egy vidéki varosban vagy kozségben - a férfiak oltozete
alapjan valamikor a 20. szazad kozépsé harmadaban, nagy valdszintiséggel az dtvenes
vagy a hatvanas években.

Jol tippeltiink: tudniillik a foté hatoldalara feljegyezték, hogy a felvétel Fehérgyar-
maton késziilt 1959. junius 4-én. A képet megforditva kideriil a szammal jelolt szemé-
lyek neve is: 1. Margécsy Jozsef, 2. Dorogi Mihaly, a MESZOV kulttrfelelése Nyiregy-
hazarol, 3. Sipos Gyula budapesti ir6, 4. Berecz Jozsef nagykalloi konyvtaros.

1. sz. kép
Margdcsy Jozsef Fehérgyarmaton 1959. junius 4-én
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A felvétel a ,Kiss Jozsef” fedonevi igynok munkadossziéjaban maradt fenn,! és
szinte biztos, hogy 6 maga allt a kamera mogott. Felt(ing, hogy a megnevezett szemé-
lyek kozott egyediil Margdcsy Jozsef neve mellett nem szerepel semmilyen meghata-
rozas. Ez vélhet6en Osszefiigg azzal, hogy a beazonositast végz6 (és valdszintileg a
fényképet is készitd) halozati személy egyik feladata éppen az 6 megfigyelése volt, igy
feltételezhette, hogy a kép cimzettje, az allambiztonsag, nagyon is jol tudja, ki az illetd.
»Kiss Jozsef” matészalkai tanar és konyvtaros volt, akit 1956-o0s tevékenységével zsa-
rolva 1957 oktdberében szervezett be a Szabolcs-Szatmdr megyei politikai rendérség.
Elsésorban Matészalka és Szabolcs-Szatmar megye kulturélis életének szerepldirdl,
foleg irokrol és irodalmarokrol kellett jelentenie. El6szor 1959 aprilisdban kapta fel-
adatul, hogy jellemezzen tobb, a megyei irodalmi csoporthoz tartozé gimndaziumi
tanart, koztiik a ,,csoportosulds” vezet8jét, Margocsy Jozsefet, megyei szakfeliigyel6t.®
(Margocsy ekkor a Kossuth Lajos Gimnaziumban tanitott, dm par honappal késébb -
mas ,problémads” oktatokkal, példaul a késébb még emlitett Bédor Sandorral és
Horvath Sandorral egyetemben - elkiildték az iskolabdl; ezt kovetéen harom évig a
Vasvari P4l Gimnaziumban volt tanar.)

A tarsasaggal ekkor mar komolyan foglalkozott az allambiztonsag. A Hajdu-Bihar
megyei politikai renddrség ,,Polgar” fed6énevi tigynokének 1959 elején nyiregyhdzi
kapcsolatait — Margocsy, Katona Béla, Merényi Oszkar, Balogh Istvan, Nyarady
Miklés - kellett felsorolnia; tartotisztje értékelésébdl kideriil, hogy ezek a személyek
Lfeldolgozds alatt dllnak”* A kisvéardai politikai nyomozé kirendeltség 1959 marciu-
saban azért kiildte meg a ,,Bakos” feddnevt tigynokiik egyik jelentését a megyei allam-
biztonsag V. alosztalyanak, ,,mivel iigyszeriien foglalkoznak Margdcsi [igy!] nevezetii
szakfeliigyelé tevékenységével”> Megjegyzem, a jelentésben nincs sz6 Margbcsy
Jozsefrdl, egy masik, torténelem szakos megyei szakfeliigyel6rdl viszont igen; a jelen-
tés eredeti, kézzel irt valtozatdban a fenti intézkedés sem emlit nevet, csak azt, hogy
Lugyszertien foglalkoznak vele”, hogy kivel, az nem deriil ki.® A lényeg azonban az,
hogy a politikai rendérség akkor mar biztosan figyelemmel kisérte a nyiregyhdzi tandr
tevékenységét. ,,Bakos” egy honap mulva jelezte, hogy Margdcsy Kisvardéra érkezett.”

1 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltar (a tovdbbiakban ABTL) 3.1.2. M-21399. ,Kiss

Jozsef” tigynok munkadossziéja.

ABTL 2.2.2. ,Kiss Jézsef” 6-os kartonja. Megjegyzem, az illetd 1956-0s tevékenységére vonatko-

z6n nem taldlhat6 érdemi informacié az allambiztonsagi iratok kozott.

3 ABTL 3.1.2. M-21399. 141-142. ,Kiss Jozsef” iigynok jelentése, 1959. 4prilis 9.

4 ABTL 3.1.2. M-13516. 208. ,Polgér” iigynok jelentése, 1959. februar 8. Bir az iigynokot
Nyiregyhdzara kivantdk utaztatni, kés6bbi jelentéseiben nincs nyoma, hogy erre sor keriilt
volna, igaz, az 1959 tavaszan nyitott Gj munkadossziéjat az iktatokonyv szerint megsemmisitet-
ték, igy a benne szerepl6 jelentéseket nem ismerjiik.

5 ABTL 3.1.2. M-15448. 131-132. Jelentés, 1959. marcius 19.

Uo. 133-135. ,,Bakos” fn. iigynok jelentése, 1959. marcius 11.

7 Uo. 137-138. ,,Bakos” fn. iigynok jelentése, 1959. 4prilis 15.
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»Az elsé benyomdsok alapjin rendkiviil széles latékorii, viszont ezt 6 nagyon jol tudja
és ennek megfelelen probdl viselkedni, folényes, sét cinikus” - jelentett az iigynok.®
»Bakos” ezt koveten nem irt Margdcsyrol, bar az 1959 majusaban elfogadott foglal-
koztatasi terve eldirta ezt. A megyei V. alosztaly ugyanis tdjékoztatta éket, hogy a
tanar ,,az oktatdson beliil aktiv ellenséges tevékenységet fejt ki”. A sz6veg konkrétumot
is k6zol, amelynek azonban semmi alapja sem volt: ,, Mivel Margdcsi [igy!] szintén egy-
hazi vezetd volt a felszabadulds el6tt, beosztdsdt felhaszndlja arra, hogy a volt papokbél
lett tandrokkal [a] kapcsolatot felfrissitse.” Az 1919-es sziiletésti Margdcsy mar élet-
koranal fogva sem nagyon lehetett vezet az evangélikus egyhazban 1945 elé6tt, de
gyanitom, a kisvardai kirendeltségnél még azzal sem voltak tisztdban, hogy melyik
felekezethez is tartozott.

»Kiss Jozsef” a kisvardai kollégajaval majdnem egy idében, de nala joval bévebb
jellemzést adott Margdcsy Jozsefrdl, amelyet néhany tényszert kozléssel, majd dicsé-
rettel kezdett: ,A megye magyar szakos kozépiskolai szakfeliigyelGje. Az Irodalomtorté-
neti Tdrsasdg tagja és a TIT irodalmi szakosztdlydnak vezetbje. Megyénk teriiletén
mindeniitt elismert szaktekintély. Tuddsa alapos, széleskoril.” Ezt azonban gyorsan
kovetik a kritikai, Margocsy alakjat befeketité mondatok, melyek aztan az egész jelen-
tést kitoltik: ,, Az elismerés mellett azonban - bdr népszeriinek mondhatoé — nem szere-
tik, s6t mindeniitt félnek téle. Leginkdbb azért nem szeretik a tandrok, mivel meg van
gy6zédve tuddsa alapossdga feldl, és ezt titon-titfélen érezteti, leginkdbb a fiatalabb
tandrnemzedékkel szemben. Elmonddsa szerint gondtalanul tanult. Ehhez minden fel-
tétele megvolt. Elsésorban jo feje, gondosan berendezett gyermekszobdja, neveldkkel
egyetemben, és olyan apja, aki Nyiregyhdza legtekintélyesebb egyhdzi kozépiskoldjdinak
volt az igazgatdja. Edesapja matematika szakos tandr, a volt lutherdnus gimndzium
igazgatdja, Margocsy Emil. Az Oregur ma is megorizte régi méltésdgat, szépen gondo-
zott szakdlldt, és keménynézésii tekintélyét.”

Az tigynok nem jol tudta: az apa nem az evangélikus Kossuth Lajos Gimndzium,
hanem a Varosi Felskereskedelmi Iskola igazgato6ja volt, annak 1918-as alapitasatol
kezdve. A jelentés még néhany szot szan ra: nagy befolyastu egyén volt a varosban,
sokat irt a Nyirvidékbe és mas lapokba, ,melyeknek mondanivaléja az ezeréves
Magyarorszdag magyarkodo soviniszta szellemét szolgalta”. Ezt kovetGen visszatér a it
- személyeskedd - jellemzésére, amelynek sordn még att6l sem riad vissza, hogy az
aprobb fogyatékossagokat jellembeli hibakka nagyitsa: ,,Fia, Margdcsy Jozsef magin
hordja a »jo polgdri« nevelés és gyerekszoba minden erényét és korlatjdt. Ma is 1igy racs-
csol, mint valamiféle eredeti grof, nagyvonalii, és igyekszik tdrsasdagban a jol értesiilt fél
szerepét jatszani. Diktdtori hajlamai vannak, és tarsasigban a szellemi csatdrozdsokndl
igyekszik »vonalas lenni«, azonban 1igy, hogy egy-egy mellékes félmondattal az »illeté-

8 Uo. 141-142. ,Bakos” fn. iigynok jelentése, 1959. 4prilis 15.
® Uo. 143. ,,Bakos” fn. iigynok foglalkoztatasi terve, 1959. méjus 26.
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kesek« tudtdra adja, hogy a hivatalos vélemény mellett neki van mds véleménye is a dol-
gokrol.” Az tigynok ebben, vagyis az alakoskoddasban latja Margdcsy {6 jellemvonasat,
amire késébb is tobbszor visszatér: egy nyiregyhazi gimndziumi tanar szerint példaul
»»Joco«, ahogyan Margocsyt becézik, csak mutatja a vonalas embert, négyszemkozt egé-
szen mdsként nyilatkozik.”

Sziikebb korben egyszer allitolag kijelentette: ,,szart sem ér ez a feliigyeldsdi, dllan-
doéan azt lesni, hogy elég marxista szellemben tanitanak-e az iskoldkban, csak azért
teszem mindezt, mert szeretnék felkeriilni Pestre valamék [igy!] egyetemre vagy a
Pedagégiai Intézetbe tandrnak.” Az tigynok ennek tudta be azt is, hogy ,,Pestrél nem
tud egyetlen tekintélyesebb egyén se lejonni Nyiregyhdzdra, hogy Margécsy azt ne gar-
diroznd, kalauzolnd.” Alakoskodasa tulajdonképpen karriervagyabdl fakad: ,,Olyan
egyén, aki a part- és az dlla[mi] szervek tdmogatdsdt simulékony modordval meg tudja
nyerni, és bdr vilagnézetileg belséleg nem ért egyet a dolgokkal, a legjobb dolgokat tudja
mondani mindenrdl. Nagyon évatos és ravasz ember.” Az tigynok szerint ez megmu-
tatkozott 1956-ban is: az év ,szellemi csatarozasaiban” nyiltan nem vett részt, de a
hattérben a vitakban vald részvételre 6sztonozte a fiatalokat.

Volt iskolatarsai szerint Margdcsy Jozsef mar a gimnaziumban is szeretett kit{inni,
ezért szerepelt sokat onképzokorokben és kiilonbozd eléadasokon. A Pazmany Péter
Tudomanyegyetem magyar—francia szakos hallgatéjaként bekeriilt az Eotvos
Collegiumba, amelyrdl az igynok sietve megjegyzi: ,, Tudvalevd, hogy ennek a kollégi-
umnak a szelleme — bdr nagy miiveltséget adott, és ma sok olyan tuddosunk és vezetonk
van, aki ott nevelkedett — erésen nacionalista volt. Olyan helyeken, ahol tandrok van-
nak egyiitt, Margocsy szereti hangoztatni, hogy bizony az a kollégium volt az iga[zdn]
nagy miiveltséget ado intézmény. Nem olyan, mint a mai, teszi hozzd, csak 1igy sejtetve
a dolgot.” Ellenséges megjegyzéseit sokszor humorba csomagolja, legalabbis az
tigynok igy latta: ,Modora egész ironikus, vicces, de a viccek mogott mindég [igy!] van
valami rejtett célzds.”

A halézati személy szerint Margdcsy szarmazasabol és miiveltségébdl adéddan
nem szimpatizalt a fiatal, munkas- és parasztszarmazasu tanarokkal, a polgari szarma-
zasuakat azonban ,,minden kritika nélkiil” elismerte. ,,Kiss Jozsef” tobb esetet is emlit
ezzel kapcsolatban: példaul az egyik Matészalkan tanité magyartanart, akinek orvos
volt az apja, és jol beszélt francidul, ,istenitette”, ugyanakkor egy masikat, aki mun-
kasszarmazasu és szakérettségis volt (,kétségteleniil valamivel kevesebb tudasu, de
becsiiletes és igyekvo valaki”) egyszer(ien lehiilyézte. Nyiregyhdzan a Zrinyi Ilona
Gimnazium két magyartandrat tartotta a legjobbaknak, az tigynok szerint csak azért,
mert az egyik katonatiszti csaladbol szarmazott, a masiknak pedig ,,multbeli rendér-
kapitany” volt az apja. Pedig ,ezek az illeték titon-iitfélen koptek a rendszerre, csak
nyugati konyveket olvastak, és a szovjet, valamint haladé irokat csak a legminimdli-
sabb éraszamban tanitottdk.”
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Az tigynok kidomboritotta Margdcsy Jozsef hitisagat is. ,, Nagyon jo néven veszi, ha
az egyetemrdl kikeriilt fiatal tandrok tiszteletiiket teszik ndla és bokolnak neki. Ennek
ellenére a fiataloknak nem koszon, és ahol lehet, nyirja 6ket” - irta, ez esetben is konk-
rét példaval illusztralva a dolgot. ,Nagy ellensége Merényi Oszkdrnak, a pénziigyi tech-
nikum igazgatéjanak, akit gunyosan »veterannak« nevez. Azt mondja, hogy Merényi
benyalta magdt mindenhova, igy lett megyei tandcstag is. (A bagoly mondja a verébnek,
hogy nagyfejii!) Az igazi ok az, hogy mindkettdé nagyratord, és Nyiregyhdza kicsi ahhoz,
hogy két irodalmi »nagysdgot« elbirjon. A Szabolcs-szatmdri Szemlét Merényi szerkesz-
tette, és azt Margocsy szerette volna.” AKki a helyi sajtordl is rossz véleménnyel volt,
allitdsa szerint csak a megyei napilap vasdrnapi szdmaiban kordbban megjelent
»Népmivelés” cimi rovat volt szinvonalas - amelyet 6 szerkesztett. ,Kiss Jozsef”
megemlitette még: , Erdekes megfigyelésem: Margdcsy elészeretettel gyiijti a régi sovi-
niszta, irredenta szellemii ijsdgokat, folydiratokat.” (Amelyeket nyilvin nem
Margécsy Jozsef, hanem az tigynok tekintett sovinisztanak és irredentanak.)
Gyakorlott halézati személyként sorolta fel célszemélye kapcsolatait is: Budapesten
rendszeresen bejart az MTA Irodalomtorténeti Intézetébe, ahol elsésorban ,egy
Czine Mihaly nevli tudomanyos kutatéval” talalkozott, a debreceni egyetemen
Koczogh Akos docenssel 4llt kapcsolatban, mig nyiregyhdzi bariti korébe Bédor
Sandor, Katona Béla, Horvath Sandor gimnaziumi tanarok, valamint Csorba Jozsef, a
Vasvéri igazgatoja tartoztak: ,Altaldban megbeszélnek minden jelentsebb irodalmi
eseményt.”1?

Egy leirds nemcsak a targyarol, hanem a szerz6jérdl is szol: a kérdés tehat nem iga-
zan az, hogy mennyire helytall6 a fenti jelentés Margdcsy Jozsefr6l, hanem inkabb az,
hogy mit arul el szerzdjének a targyhoz ftiz6d6 viszonyardl. A szévegben nem nehéz
felfedezni a matészalkai — fiatalabb, népi szarmazasi - tanarnak a Margdcsy irant
megnyilvdnuld irigységét és kisebbrendiiségi érzését. Am arrél sem szabad megfeled-
kezni, hogy a fenti jellemzést egy halozati személy adta, akinek — helyzetébdl adodoan
- tekintettel kellett lennie megbizoi elvarasaira. Ez is kozrejatszhatott abban, hogy az
tigynok kidomboritotta Margdcsy képmutatd magatartasat, és azt igyekezett bizonyi-
tani, hogy valdjdban rendszerellenes meggy6z6désti, amely egyrészt a kozallapotok
ironikus kritizalasaban, masrészt nacionalizmusaban nyilvanul meg.

Arrol, hogy az tigynok leirdsa mennyire illett abba a képbe, amelyet az allambiz-
tonsag mar eldzetesen kialakitott Margdcsy Jozsefrdl, sok mindent elarul, hogy mit
szlirt le a fentiekbdl a jelentést értékeld tartotiszt, Ricz Andras f6hadnagy, a matészal-
kai politikai nyomozé kirendeltség vezetdje. Szerinte Margdcsy Jozsef , karrierista sze-
mély”, a rendszer hivének mutatja magat, de a munkdsszarmazasu tanarokat akada-
lyozza az elére jutasban, mig a polgari szarmazastakat segiti és jutalmazza. Barati
kore ,revizionista bedllitottsagii tandrokbdl tevédik oOssze”, akikkel politikai jellegti

10 ABTL 3.1.2. M-21399. 149-154. ,Kiss Jozsef” iigynék jelentése, 1959. 4prilis 14.
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kérdéseket is megtargyalnak, ,amely alkalommal a rendszer eredményeit negativnak
tiintetik fel”. A tiszt értékesnek itélte a jelentést, ,mivel ramutat Margdcsy és tdrsai iro-
dalmi vonalon kifejtett ellenséges tevékenységére”.!! Felhivnam a figyelmet arra, hogy
az igynok nem hasznalta a ,revizionista” jelz6t, a kifejezést a tartotiszt aggatta a tar-
sasagra, nyilvan nem fiiggetleniil attdl, hogy az 6tvenes évek végén a ,revizionizmus”
ellen folyt a f6 ideoldgiai kiizdelem,!? igy a megyében is talalni kellett olyanokat, akik-
kel ezen a cimen lehetett felvenni a harcot.

Az tigynoknek tovabbra is figyelnie kellett Margocsy Jozsefet és korét, am ez a
szatmari varosbol meglehetdsen nehéz volt (ugy tiinik, ,Kiss” kizarolag ezért nem
utazott Nyiregyhazara). Majdnem két honappal késdbb, junius 4-én talalkoztak csak,
a matészalkai Esze Tamas Gimnazium fiukollégiumanak igazgatdi szobajaban, ahol
Puskds Kalman igazgatd és Margdcsy Jozsef — ,becenevén az ismert Jocd” — ebédel-
tek. Jelen voltak masok, igy az tigynok is, am 6k a jelek szerint nem részestiltek az étel-
bél. ,Kiss Jozsef’-nek ez lathatéan rosszul esett: hosszasan fejtegette, hogy a szakfel-
iigyel6 mindig itt fogyasztja el ,bdséges és elég jol elkészitett ingyen ebédjét,
valahdnyszor Madtészalkan jdr”, igy ,egy-egy ilyen »fogadds« alkalmdval kevesebb jut
az éhes didkszdjba.” Ez alkalommal ,,finom hiissal béségesen megrakott székelygulydst”
evett, mikozben beszélgettek. Megdicsérte az ligynok altal szerkesztett tanacskoztar-
sasagi kiadvanyt, de kozben ravaszkasan elmosolyodott, és hozzatette, hogy igy leg-
alabb békén hagyjak az embert. A 1ényeg az, hogy irjanak - hangoztatta Margécsy a
szintén az iigynok szerkesztette termelészovetkezeti kiadvany kapcsan is, mert most
csak errdl lehet irni, jegyezte meg, amire a jelenlévék szomorkasan bdlogattak, majd,
amikor Farkas Jozsef felvetette, hogy azért a téeszekrdl is lehet szinvonalasan irni,
valamennyien elnevették magukat.

Ezt kovetéen szoba keriilt a két vilaghabora kozott Matészalkin megjelent,
Héarmashatar cim{, az iigynok jellemzésében ,,reakcids iranyvonald” folydirat, ame-
lyet Margocsy nagyon dicsért. Elmondta azt is, hogy nagyon oriilt Moéricz Miklos
Moricz Zsigmond induldsarol, tobbek kozott a tiszacsécsei éveirdl irott konyvének,
mert leleplezte a marxista irodalomtorténet-iras azon torekvését, amely szegénypa-
rasztot kivant csindlni Mdriczbdl. Amikor nemrég Budapesten jart, Czine Mihallyal
jokat rohogtek azon, hogy lebdgtek a konyv megjelenésével a ,,nagyokosok”.!3
Margocsy ezt kovetden sajnalkozva mondta, hogy Fehérgyarmatra kiildték konyvna-
pi el6adast tartani, de valoszind, hogy nem lesz bel6le semmi, ,,hisz kit érdekel az iro-
dalom a torténtek utdn”. Amikor elviharzott az allomadsra, az igazgatd megjegyezte:
»Hidba, csak rendes ember ez a Jocd, olyan, aki mindég [igy!] felszinen marad, tudja

11 Az értékelés a fenti jelentés tisztdzatdn szerepel: ABTL 3.1.2. M-21399. 143-148.

12 Mi sem fejezi ki ezt jobban, mint a partkiadé akkoriban megjelent sszeallitisanak a cime: A
revizionizmus a legfébb veszély. Cikkgytijtemény. Szerk. Szécsi Agnes. Budapest, 1959.

13 Vo, Méricz Miklés: Méricz Zsigmond induldsa. Budapest, 1959. Czine Mihdly egyébként
ismertetést is irt a konyvrél (Kortars, 1959. 10. sz. 645-648.)
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azt, mikor, kinek, mit kell mondani. Igazi intelligens familiabél szarmazik. A miivelt-
séget ma sem tudjik nélkiilozni.” Az igazgaté (allitdlagos) szavai a jelentésben nyil-
vanvaloan azt a célt szolgaltak, hogy megerdsitsék az tigynok Margdcsy kétszintiségé-
r8l, alakoskodasardl sz6l6 allitasait.!

»Kiss Jozset” aznap délutan ajbol talalkozott a célszeméllyel: a fehérgyarmati jara-
si kultarhaz igazgatoéi iroddjaban beszélgetett Dorogi Mihallyal, Berecz Jozseffel,
Sipos Gyulaval, valamint Csendes Janos megyei konyvtarossal és masokkal, amikor
megérkezett Margocsy Jozsef. Nem is koszont, tgy karomkodott és bosszankodott,
»hogy kikiildték Fehérgyarmatra a szocialista irodalomrdl eldaddst tartani, de kocsit
nem biztositottak a szamdra, és igy vonattal kellett kijonnie. A sok marhasdgra van
pénz dogivel, de a konyvnapi eléaddsra bezzeg nincs.” Hiszen, tette hozza nagy
helyeslés kozepette, azoknak, akik megyei szinten szervezik a dolgot, semmi érzé-
kikk az irodalomhoz. (Megjegyzem, az iigynoknek autdval kellett Matészalkarol
Fehérgyarmatra mennie, ha késébb indulva Margécsy el6tt ért oda, am ezek szerint
esze agaban sem volt felajanlani, hogy csatlakozzon hozza.)

A térsasag ezutan kiment a kulttrhaz el6tti téren felallitott konyvsator elé - oda,
ahol a fenti fotd is késziilt. ,,Itt jegyezte meg Berecz Jozsef, amit mindenki ott helyben
hagyott és helyeselt, hogy ez a mai konyvnap Magyarorszdagon az eddigi legsildnyabb
konyvnapok egyike. Néhdny volt oroszorszdgi iré miivein kiviil csak egy csomo 19-es
munka taldlhaté és mds semmi. Igen, hdt mit is vdrhatndnk tobbet a torténtek utdn,
jegyezte meg Sipos Gyula iré. A mostani irészovetségi el6készitd bizottsag tagjainak a
kozzététele az tijsagokban nem sokkal tobb igéretet reméltet a jovére nézve, semmint a
mostani, jegyezte meg halkan Margocsy a jelenlévéknek. Majd nagy nevetve azt kér-
dezte a jelenléviktol, hogy mondjak meg neki, hogy mirdl is beszéljen ma itt ezen az el6-
addson. Mert 6 bizony nem késziilt rd, s tigy szeretne beszélni, hogy abbdl a beszéd utin
senki se vigyen haza semmit. Ezek utdn Margocsy elvonult ez egyik iskola szobdjdba,
ahol érettségi dolgozatokat javitgatott az eléadds megkezdéséig.”'

Az ugynok egy latszdlag kihagyasoktol mentes elbeszéléssel szolgalt az igazgatoi
irodaban és a konyvsator el6tt torténtekrodl, am eléadasabol nem deril ki, hogy pon-
tosan mikor késziilt a fenti foto, s6t az sem, hogy késziilt ilyen egyaltalan. Erre mind-
Ossze az utal, hogy ,,Kiss Jozsef” — ezt jelezte is jelentése végén — két fényképet mel-
lékelt beszamolodjahoz. Igen, kettt: a mésik felvételen ugyanaz a tarsasag lathato,
ugyanugy a konyvsator el6tt, mint az els6n.

14 ABTL 3.1.2. M-21399. 161-162. ,Kiss Jézsef” iigyndk jelentése, 1959. jinius 11. (A jelentést a
13-i talalkozéjukon adta at a tartétisztjének.) A jelentést a matészalkai kirendeltség megkiildte
a megyei politikai rendérség belséreakcio-elharitd alosztilya illetékes tisztjének is, ,aki
Margécsyval kozvetlen foglalkozik”. Uo. 163-165. ,,Kiss Jozsef” tigynok jelentése, 1959. junius
15. (Ez a fenti jelentés dllambiztonsdg dltal tisztazott véltozata.)

15 Uo. 160. ,Kiss Jozsef” iigyndk jelentése, 1959. junius 12. (A jelentést a 13-i taldlkozodjukon adta
at a tartotisztjének.)
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2. sz. kép
Margdcsy Jozsef Fehérgyarmaton 1959. junius 4-én

A fénykép hatoldalarél megtudhatjuk, min szérakoznak annyira a jelenlévok:
~Margdcsy kozosen nevet Sipos Gyuldval és a tobbi jelenlévdkkel [igy!] 1llés Béla: Eg a
Tisza c. regényén. Valbsziniien a szesz égett Illésbe, mikor ezt a tandcskoztdrsasdagi
regényt irta, jegyezte meg nagy deriiltséget okozva Margicsy. A konyvben lévé »nagy
marhasdgokat« mutatja a jelenlévéknek.”

Ez egy olyan momentum, amelyrél magaban az tigynokjelentésben nincs szo.
Taladn azért nem, mert a képleiras a jelentés részét képezte, igy ,,Kiss Jozsef” felesleges-
nek tartotta, hogy abban is beszamoljon réla. Elgondolkodhatunk persze azon, hogy
amennyiben a fotok véletleniil elkeveredtek volna (amire jo esély volt, hiszen csak egy
gemkapoccsal voltak a laphoz tlizve, igy barmikor kdnnyen kieshettek volna a dosszi-
ébol), akkor a konyvsator eldtti beszélgetés egy — igen szdrakoztatd — részlete elveszett
volna. Hogy erre valoban volt esély, mutatja, hogy a fényképek nem azon jelentéshez
kapcsolva maradtak a dossziéban, amelyhez az tigynok mellékelte, hanem egy masik-
hoz, amelyet az el6z6vel egy idében, szintén a kdnyvnapi programrol, de azon beliil
Sipos Gyula ir6 megyei latogatasarél szdmolt be.'® Ez a junius 4-e tehdt annyira moz-
galmasnak bizonyult, hogy az {igynok harom beszamolét is irt réla (a foté hatoldala
ugyanis akar 6nallo jelentésnek is tekinthetd).

16 Uo. 168.
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»Kiss Jozsef” a jelek szerint nem kapott tobb feladatot Margocsy Jozseftel kapcso-
latban, a jelentései alapjan az elkdvetkez6 években csak néhanyszor talalkoztak, rend-
szerint nyilvdnos eseményeken. Igy példaul 1960 4prilisaban a nyiregyhazi szinhaz-
ban tartott irodalmi esten, amelyet Margdcsy Jozsef nyitott meg, parhuzamot vonva
egy 30 évvel korabbi hasonlé eseménnyel, amikor Modricz Zsigmond jart
Nyiregyhdzan. Moricz akkor vette at a Nyugat szerkesztését, és biztatast vart a varos
kozonségétdl, amit azonban nem kapott meg: reméli, ma masként lesz, tette hozza.
Margdcsy az el6adds soran, majd az azt kovetd vacsoran is hazigazdaként viselkedett:
»~Mindenkihez volt egy kedves szava, mivel tudta, hogy kivel hogy kell beszélni.” Az est
utdn a Szabolcs Szalléban vacsordra keriilt sor, ahol az irokkal lehetett beszélgetni, am
a funkcionariusok jelenléte némileg feszélyezte a hangulatot, volt, aki miattuk kiilon
asztalnal foglalt helyet, illetve volt, aki le sem iilt, Gigy tavozott. A jelentésben tehat -
a korabbiakhoz képest — a tanar nem kifejezetten ellenséges szinben tlint fel, am az
tigynok azért megjegyezte: ,a Margocsy-féle irodalmi csoporthoz tartozé egyének” is
abba a 15-20 f6s csoportba tartoztak, amely csak azért ment el az estre, ,hogy guinyo-
san végignézze a mai irék gyerkdcok el6tti erdlkodését”.)”

1960 decemberében ,Kiss Jozsef” feladatan kiviil jelentett a nyiregyhazi Szabo
Lorinc-estrdl, amelyen Julow Viktor, a debreceni Déri Muzeum kutatdja beszélt. A
bevezet6t ez esetben is Margdcsy Jozsef tartotta: az tigynok ugy értesiilt, hogy az 6
szereplése koriil vita alakult ki a szervez6 megyei konyvtdr és a Zrinyi Ilona
Gimnazium igazgatdja kozott, utobbi ugyanis ,,politikai megfontolasbol” nem helye-
selte a fellépését. ,,Kiss” szerint a tanarnak az est szervezésével politikai céljai is voltak;
az el6adas el6tt a lakasan, kavézas kozben - ahol a hazigazdan, Julowon és masokon
kiviil Balogh Istvan megyei muzeoldgus is jelen volt - ki is mondtak, hogy ,,ismeret-
terjesztd eldaddsok villaldsdval kell a politikai tekintélyt visszaszerezni”. Az iigynok
szoban azt is elmondta tartétisztjének (ekkor mar Kovacs Istvan szazadosnak), hogy
a feketézés kozben ellenséges hangon beszéltek az orszag vezetdirél.!

A kovetkezd év majusaban a megyei irdcsoport alakulo iilésén taldlkoztak ismét.
Margoécsy Jozsef felszolalasaban fontosnak tartotta, hogy a csoport reménybeli lapja
kifejezetten irodalmi és miivészeti lap legyen, hogy a megyei iréknak ne kelljen mas-
hol megjelenésért kuncsorognia. Szerinte itt is lehet olyan minéségt folydiratot csi-
nélni, mint mas megyékben, s6t jelennek meg itt jobb novellak is, mint az Elet és
Irodalomban. Szavai nagy tetszést arattak — ,,Kiss Jozset” szerint éppen ez volt a célja:
»~Mutassa azt, hogy haladé oldalrdl is hozzd tud nyilni a dolgokhoz. Népszeriiségre
tegyen szert, és hogy magdhoz kaparintsa a szellemi vezetést. Persze ezt nem gy, hogy

17 Uo. 284-286. ,,Kiss Jozsef” iigyndk jelentése, 1960. aprilis 23.

18 ABTL 3.1.2. M-21399/1. 78. ,Kiss Jozsef” iigynok jelentése, 1960. december 20. A jelentés egy
példanyat az elosztd szerint ,,Margocsy anyagahoz” is leraktak, ami azt jelzi, hogy volt ilyen a
megyei politikai rendérségen.
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funkciéban is vezetd legyen, hanem inkdbb a hattérbél iranyitani.” (Az elnokké valasz-
tott Széllasi Laszlé az 6 embere volt.) ,Kiss” ugy latta, Margocsy azzal is ,,az olcso nép-
szertiség tetszetds formdjdt keresi”, hogy minden megyei irét tamogat, akar tehetséges,
akar nem. Az irécsoport masodik, juliusi 6sszejovetelén tartott felszdlalasabol azon-
ban ismét ,a régi gunyolodo, csipkel6dé arculata vildaglott el6”. Az irodalompolitika
kérdésében vitdba szallt a partbizottsag kikiildottjével, példaul kifejtette, hogy a
Tiszataj cimt lapot ,,szektds politikai modorossdg jellemzi”, amivel a part képviselGje
természetesen nem értett egyet. A vitaba beszallt Harsfalvi Péter is, aki egy szinvona-
las irodalmi lap inditasat hidnyolta, mint amilyen a Szabolcsi Szemle volt, mire
Margdcsy Jozsef megjegyezte: ,De a Szemlén rajta iil a Merényi, aki mint megyei
tandcstag nem engedi ki a kezébdl. Viszont a szerkesztéshez mar szenilis és hiilye -
Margocsy fogalmazdsa, régi ellenségek! -, ezért nem megy ez sem.” A partkiildott azzal
zarta le a vitat, hogy kilatastalannak latja a lapengedélyt, amivel altalanos felhordiilést
keltett.!?

Margécsy anyagaba keriilt ,, Kiss Jozsef” par héttel késdbbi jelentése is, amelyben
az 1961. szeptember végén, Matészalkan megtartott irodalmi estrél szdmolt be. Ezen
Margocsy arrol beszélt, hogy reformkorban miért az irék voltak a politikai vezetdk,
és miért nem azok ma. Az igynok szerint az el6adas, ha nem is ellenséges, de félre-
magyarazhato6 volt, kiillondsen az irodalomban nem eléggé jartas emberek szamara.
Azt pedig nem értette jol, az el6ad6é mit akar azzal mondani, hogy bar a szdmok azt
mutatjak, egyre tobben olvasnak, a rantaskavaras meg a gyerekpesztralas vagy a
strandolas kozbeni olvasds nem ,igazi” olvasds. Az ligynokot nagyon zavarta az egész
est szervezetlen jellege, és a ,biztonsagos politikai irdnyvonalat” hianyolta, elitélve,
hogy ,.félig maganuton” meghivott irdkat szerepeltetnek, ahelyett, hogy az irészovet-
ségtdl , hivatalosan kiildenének le olyat, amilyenre sziikség van”.?°

»Kiss Jozsef” jelentéseiben ezutan mar nem bukkant fel Margocsy neve. (A megyei
allambiztonsag 1963 végén az tigynok kizdrasara tett javaslatot, mert az ,,politikailag
jelentds véltozdson ment at”, és beilleszkedését a rendszerbe nagyban akadélyozza,
hogy ,ellenséges” személyekkel kellene kapcsolatot apolnia. Kizarasara 1964 februar-
jéban keriilt sor, igaz, par év mulva egy idére feldjitottak vele a kapcsolatot.)?!
Margocsy Jozsef azonban tovabbra is a megyei politikai renddrség latokorében
maradt. Ezt bizonyitjadk a megyei dllambiztonsdg 1965 6szén beszervezett, ,,Szabolcsi
Sandor” fedénevii tigynokének jelentései is. Az éppen ekkor Nyiregyhazara kerilt
reformatus esperes f6 feladata a lelkészek és a ,,szektak” figyelése volt, am irodalmi

19 Uo. 106-108. ,Kiss Jozsef” igyndk jelentése, 1961. julius 26. (Az iigyndk csak augusztus 8-an

tudta atadni tartotisztjének a jelentést.) A jelentés Margdcsyra — valamint Harsfalvira — vonat-
koz6 részérol készitett kivonatot az un. kis dossziéban helyezték el, amelyben a megjegyzés sze-
rint azoknak az anyagat gytjthették, akiknek a nyilvantartasba vételét elokészitették.

Uo. 110-112. ,Kiss Jozsef” tigynok jelentése, 1961. szeptember 28.

21 Uo. 172. Osszefoglal jelentés, 1963. december 30. ABTL 2.2.2. ,Kiss Jézsef” 6-os kartonja.

20
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érdeklédése okan kapcsolatba keriilt a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat (TIT)
helyi szervezetének irodalmi rendezvényeit szervezé Margdcsyval is, aki ekkor mar a
tanitoképzo féiskolan tanitott. ,,Szabolcsi” tigynok kedvezé benyomasokat szerzett
rola: ,Nagyon értékes és a modern irodalmat szeretd embert” ismert meg benne, aki ,a
haladé gondolat nagy tamogatéja”??

Az tigynokot tobbszor is utasitottak, hogy vegye fel a kapcsolatot Margdcsy
Jozseffel, és beszélgessen el vele irodalmi kérdésekrdl.?? Volt, hogy névnap iiriigyével
kellett felkeresnie 6t, az tigynok azonban Jozsef-napon inkabb sajat 6ccsét koszontot-
te fel.24 ,,Szabolcsi” rendszeresen részt vett a Margocsy altal szervezett irodalmi este-
ken, am jelentései alapjan nem keriiltek kozeli kapcsolatba, még a vele valé beszélge-
tésre sem talélt alkalmat.?> A ritka kivételek egyikére 1968 végén keriilt sor, amikor a
TIT irodalmi szakosztalyat tovabbra is vezetd Margocsy Jozsef elmondta neki, hogy
elfoglaltsdga miatt kevesebbet tud foglalkozni a kulturalis programok szervezésével.
Par héttel késébb viszont mar azt fejtegette az tigynoknek, hogy noha nagyon lekotik
a foiskolai iigyek, ismét teljes odaadassal kivanja szervezni a TIT irodalmi tevékeny-
ségét.26  Szabolcsi” tehat kevés érdemi informécidval tudott szolgalni, 4m jelentései
igy is mutatjak, hogy az allambiztonsag élénken érdekl6dott a tanar személye irant.
Az tjra beindulé TIT-rendezvények kapcsan a tartétiszt, Bako Istvan érnagy még
1969 elején is megjegyezte: ,,Jo irdnyba fejlédik az iigynok hirszerzd lehetésége a TIT -
Margdcsy és Hdrsfalvi — irdnydban.”’

1970 elejétdl viszont mar csak a TIT rendezvényeinek latogatasat, az esetleg el6-
forduld ellenséges megnyilvanulasok jelentését irtdk el6 ,,Szabolcsi Sandor”-nak. Ez
bizonyara osszefiiggott azzal, hogy Margdcsy Jozsef ekkor mar a féiskola masodik
embere volt. Az igynok csak 1972 elején irt Gjbol réla, annak kapcsan, hogy varhaté-
an 6t nevezik ki a tanarképzé 4j féigazgatojanak. ,,Margdcsy jol képzett, és a nevelés
teriiletén a legutobbi években igen aktivan dolgozé ember. Megallapithaté réla, hogy
beleigazodott a szocialista rendbe, s ugy is, mint foiskolai pedagogus, ugy is, mint [a]

22 ABTL 3.1.2. M-38663. 16-19. ,,Szabolcsi Sdndor” iigynok jelentése, 1965. december 9. (A tartd-
tiszt értékelése és utasitdsa leghamarabb december 10-én keriilhetett a jelentésre, ugyanis az
tigynoki talalkozora ezen a napon kertilt sor.)

23 Uo. 16-19. ,Szabolcsi Sdndor” iigynok jelentése, 1965. december 9. Uo. 24-28. ,Szabolcsi
Sandor” tigynok jelentése, 1966. janudr 31. (A tartotiszt a december 10-i, illetve a februdr 1-i
talalkozon utasitotta az tigynokot.)

24 Uo. 47-51. ,Szabolcsi Sandor” iigyndk jelentése, 1966. mdrcius 18. Uo. 52-56. ,Szabolcsi
Sandor” iigynok jelentése, 1966. aprilis 14.

2> Uo. 40-46. ,Szabolcsi Sdndor” iigynék jelentése, 1966. mércius 2. Uo. 57-60. ,Szabolcsi
Sandor” tigynok jelentése, 1966. aprilis 29. Uo. 322-326. ,,Szabolcsi Sandor” tigynok jelentése,
1969. aprilis 1. ABTL 3.1.2. M-38663/1. 35-38. ,,Szabolcsi Sandor” ligynék jelentése, 1970. feb-
ruar 6. Uo. 67-69. ,Szabolcsi Sandor” tigynok jelentése, 1970. december 11.

26 ABTL 3.1.2. M-38663. 295-303. ,,Szabolcsi Sandor” {igynék jelentése, 1968. december 6. Uo.
304-308. ,,Szabolcsi Sandor” tigynok jelentése, 1969. januar 10.

27 Uo. 304-308. ,,Szabolcsi Sdndor” {igyndk jelentése, 1969. janudr 10.
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TIT-ben és egyéb teriileten hasznos munkdt végzé ember, alkalmasnak ldtszik az ilyen
felelésségteljes feladat elvégzéséhez. Bar csalddjdban visszamendleg evangélikus lelké-
szek voltak, 6 ma madr a szocializmus légkorében dolgozo ember, az értesiilések szerint
parttag is. Munkatdrsai becsiilik és tekintélynek tartjdk, a féiskolai ifjiisdg pedig a jelek
szerint szereti. Remélhetd, hogy jol fogja betélteni a feleldsségteljes posztot.”®

Kapcsolatban éllt Margdcsyval egy masik irodalomkedveld egyhazi személy, a
»civilben” gorogkatolikus pap és teologus, ,Maté Janos” fedénevi tigynok is, neki
azonban csak egy alkalommal, 1968 nyaran kellett jellemzést adnia a tandrrol:
»Készitse el Margocsi [igy!] »Joco«-val kapcsolatos jelentését a megbeszéltek szerint, el6-
z6leg tegyen ndla uijabb ldtogatdst.””® Ez az iigyndk kissé eltérd képet festett, mint
reformatus kollégaja. Kiemelte, hogy az értelmiségi szarmazasa Margocsy kivald
eredménnyel végzett az E6tvos Collegiumban, Nyiregyhazan a Kossuth és a Vasvari
gimnaziumokban tanitott magyart, latint és franciat. Emellett kutatoi tevékenységet
is végzett, és a varos irodalmi életének iranyitdja lett, igy nem véletlen, hogy idével
tanszéket kapott a tanarképzé féiskolan. ,Szaktuddsa folényes, olvasottsdiga igen nagy,
tisztdn formailag véve mint irodalmdr és kritikus kivdlo” - jellemezte 6t az tigynok,
hozzatéve, hogy ,.dltaldban Szabolcs irodalmdnak jé propagaléja”, allitdlag tobb fia-
talt, példaul Vaci Mihdlyt és Végh Antalt is 6 inditott utjara.

Miveltségét jelzi, hogy lakdsaban nemcsak a nappali, hanem az el3szoba és a halo,
de ,taldn még egy hdtsé szoba is” tele van konyvekkel, féleg ,,régi” magyar és nyugati
szerzOk muveivel, bar Margdcsy ismeri (ha nem is szereti) a kortars irdkat is.
Nemcsak a csaladfé olvas a hazban, hanem a felesége és két egyetemista gyermeke is
nagy ,irodalomkedvel6k”. Az iigynok ugy jellemezte a csaladot, mint amely ,,dtmen-
tette magdt a régi rendszerbdl, okos alkalmazkoddssal, de még vissza-visszapillantva s
kicsit idegeniil nézelddve ebben a vilagban”. Margdcsy Jozsef ennek megfelelden ,,tisz-
tan szakmailag”, nem pedig partosan nézi az irodalmat, igy a marxista kritikus ,,kor
diktalta” kovetelményének nem tud eleget tenni — allapitott meg a katolikus teologus.
Alkalmazkoddkészségének tudta be ,,Maté Janos” azt is, hogy Margécsy tartézkodott
a kifejezetten politikai témakban vald véleményalkotastol. Pozitivan nem akar, nega-
tivan pedig nem mer szdlni, igy megnyilvanuldsai meggy6z6dés nélkiiliek. Az akkor
aktualis csehszlovakiai eseményekrdl és a bevonuldsrol sem mondott hatarozott véle-
ményt, a hivatalos dllasfoglalast varta; annyit jegyzett meg csupan: kar, hogy a magya-
rok belekeveredtek, és a magyar-szlovak viszony megromlas4tol tartott.>

Miutan a nyiregyhazi tanarképzé foiskola féigazgatdja lett, egy felsGoktatasi intéz-
mény vezetdjeként Margdcsy Jozsef mint ,ellenség” kikeriilt az allambiztonsag lato-

28 ABTL 3.1.2. M-38663/1. 98-101. ,,Szabolcsi Sandor” {igynék jelentése, 1972. janudr 24.

2% ABTL 3.1.2. M-33094. 86. ,Maté Janos” fn. iigynék jelentése, 1968. jalius 19.

30 Uo. 88.,,Maté Janos” fn. iigynok jelentése, 1968. augusztus 27. Az tigynék harom nappal késébb
adta 4t jelentését tartotisztjének, amelybdl egy kivonatot Margocsy anyagaban is elhelyeztek.
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korébol. (Megfigyelési anyagat is ekkor semmisithették meg.) Neve ugyan az 1970-es
években még egyszer felbukkant a politikai renddrség irataiban, am akkor mar nem
sajat személye okan, hanem a fidnak koszonhet6en. Margocsy Istvan az Eotvos
Lorand Tudomadnyegyetem tandrsegéd-gyakornokaként egy olyan albérletben lakott
Budapesten, amelyet a BM III/III. Csoportfénokség ,,kommunaként” tartott megfi-
gyelés alatt, és bizalmas nyomozast folytatott az ott lakok ellen. Az allambiztonsag
halozati személyeket, lehallgaté-berendezéseket, titkos kiilso figyelést és nyilt intézke-
déseket is bevetett a csoport ellenséges tevékenységének dokumentalasa, illetve fel-
bomlasztésa érdekében.’!

Margocsy Istvanrol a Szabolcs-Szatmar megyei III/II1. Osztalytdl kértek jellem-
zést, amelyet Tomasovszky Istvan hadnagy készitett el. Az adatgytijtés soran — szemé-
lyes j6 kapcsolatat felhasznalva — beszélt Margdcsy Jozseftel, valamint Istvan hugaval,
Klaraval is. A tiszt megallapitasa szerint a sziil6k harmonikus légkorben nevelték a
gyermekeiket, nagy gondot forditva azok szellemi fejlédésére: ,, A sziil6k erésen polga-
ri bedllitottsagii és gondolkoddst, életszemléletii emberek, fiukat és lanyukat elsdsor-
ban gy nevelték, hogy szakmai képzésiikkel jo egzisztencidt teremtve maguknak, erds
politikai elkotelezettség helyett »orok lojalisak« legyenek.” Ezzel magyarazta, hogy bar
Istvan KISZ-vezetoként is maradhatott volna az egyetemen, 6 a szakmai utat és kar-
riert valasztotta. Nyilvan a harmonikus légkornek kdszonhetéen a csaladtagok érzel-
mileg erésen kotddtek egymashoz; Tomasovszky hadnagy a korabbi benyomasai és
az Ujonnan szerzett informaciok alapjan ugy latta, hogy az ,apa, fiiggetleniil attol,
hogy gyermekei felndtt koriiak és lényegében ondllo emberek, tekintélyével és a csaldd-
ban meglévi statuszaval még mindig erds befolydst gyakorol gyermekeire”. Margocsy
Jozsef féigazgatdként szinte hetente jart a févarosban, amikor fiaval is talalkozott,
illetve masoktol is értesiilt fia helyzetérdl; bar lakhatasi koriilményeirdl részleteket
nem tudott. Vagyis, ha sziikséges, Margdcsy Istvant az édesapjan keresztiil el lehetne
tévolitani az ellenséges kozegbdl, éllapitotta meg Tomasovszky.?

A kisérélevélre irt megjegyzés szerint a févarosi elvtarsak megfontolandénak tar-
tottak a hadnagy felvetését, és rajta keresztiil kivantak felvenni a kapcsolatot az apa-
val.3® (Tomasovszky Istvan a nyiregyhdzi féiskoldn végezte tanulmdnyait, innen
ismerhette Margdcsy Jozsefet.)** Az iratokbdl nem deriil ki, hogy a kapcsolatfelvétel-
re sor keriilt-e, valdszintileg nem. Az allitélagos kommuna tagjainak llitélagos ellen-
séges tevékenységét sem sikeriilt bizonyitani, amit az dllambiztonsagnal elsésorban a
felderit6 munka nehézségeivel indokoltak. Tobbek kozott azzal, hogy a célszemélyek
kozott tobb ,kadergyerek” is volt, példaul Margdcsy Istvan — am nem mint egy fels6-

31 Az igy iratai: ABTL 3.1.7. T-9463. ,,Csendesek”.

32 ABTL 3.1.7. T-9463. 25-26. Jelentés Margdcsy Istvén iigyében, 1974. janudr 25.
33 ABTL 3.1.7. T-9463. 24. Atirat, 1974. januar 30.

34 ABTL 2.8.1. Szabolcs-Szatmér 2542. Tomasovszky Istvan személyi anyaga.
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oktatasi intézmény vezetéjének a fia, hanem mint akinek az apja tartalékos operativ
tiszt Nyiregyhazan! A budapesti elvtarsak szerint ¢ volt az, aki lebuktatta a fidra beve-
zetett levélellendrzést, és ezzel hoztak osszefiiggésbe azt is, hogy a fit a meghallgatasa
sorén visszautasitd, mar-mar ellenséges magatartdst tantsitott.>> Ez az informaci6 -
inkdbb csak kifogas — mar-mar fantasztikusnak, de mindenképpen hiteltelennek
tlinik: egyrészt semmilyen egyéb forras nem erdsiti meg, masrészt nehezen hihetd,
hogy egy par évvel korabban még ellenségként kezelt személyt tartalékos allomanyba
vettek volna az dllambiztonsagnal, arrél nem is beszélve, hogy Margocsy Jozsef egyet-
len kivalasztasi kritériumnak sem felelt meg.3¢ (Az 1960-as években a megyei f6kapi-
tanysagrol ,megkornyékezték” Margocsy Jozsefet, am Orosz Ferenc, az allampart
nagyhatalmu megyei elsé titkara kozbenjarasaira megmenekiilt az egytittmtkodés
kényszerét6l.3”) Visszatérve az ,iigyre™: az illetékesek 1976 kozepén kénytelenek vol-
tak megallapitani: ,,az ellenséges tevékenységre utalé gyaniink nem nyert bizonyitdst”,
ezért a bizalmas nyomozast megsziintették.>

Az 1959. jinius 4-én Fehérgyarmaton készitett két felvétel igazi ritkasagnak sza-
mit: jelenleg nem ismeriink még egy olyan fényképet, amelyet egy halozati személy
kifejezetten megfigyelési céllal, megbizo6i szamara készitett volna. Jellegét tekintve a
»~normal” megfigyelési fotokkal rokonithaték, am azokat egy operativ beosztott készi-
tette rejtve, technikéval, ez esetben viszont a kamerat egy tigynok kezelte, és a jelen-
lévok tudhattak, hogy fényképezik Oket. A fotdzas bizonyos értelemben mindig
magaban hordozza az agressziot, mert a ,lekapott” ember ki van szolgéltatva a fotos-
nak - és a fotonak, amely eltargyiasitja 6t.>° A fenti képek kapcsan azonban ez foko-
zottan jelentkezik, hiszen a rajtuk szereplok nem tudtdk, pontosan kinek is szolgal-
tatjak ki magukat. ,Mindenfajta fotézds azon a foltevésen alapszik, hogy minden
fénykép a vildg egy-egy darabja, s ez azt jelenti: mindaddig nem tudjuk, hogyan reagdl-
junk egy képre [...], amig nem tudjuk, miféle darabja is a vilagnak” - allitja Susan
Sontag.*? Meg is fordithatjuk az dsszefiiggést: az 1959. junius 4-én készitett felvéte-

35 ABTL 3.1.7. T-9463. 189-192. Jelentés a ,,Csendesek” fedénevti iigyben, 1975. 4prilis 22.

36 V. Konyané Kutrucz Katalin: A megbizottak, avagy a lathatatlan 1égié. Betekintd, 2011/2.
http://www.betekinto.hu/sites/default/files/betekinto-szamok/2011_2_konyane_kutrucz_0.pdf
Letoltés: 2020. oktdber 29.

Margocsy Istvan személyes kozlése.

38 ABTL 3.1.7. T-9463. 269-275. Osszefoglalé jelentés a ,Csendesek” fedénevii iigyben, 1976.
junius 28. Uo. 319-320. Jelentés a ,,Csendesek” fedénevi tigyben, 1977. marcius 15. Uo.
Hatdrozat a ,,Csendesek” fedd6nevi tigyben, 1977. marcius 29.

V6. Susan Sontag: A fényképezésrél. Ford. Nemes Anna. Budapest, 2010. (a tovabbiakban
Sontag, 2010.) 23-27.; Hans Belting: Kép-antropologia. Képtudomanyi vazlatok. Ford.
Kelemen Pal. Budapest, 2003. 262-265.
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lekre nem tudunk tobbé felhétleniil cseverészé embereket abrazold fényképként
tekinteni, ha tudjuk, miféle darabja is az a korai Kddar-korszak Magyarorszaganak
vagy Margdcsy Jozsef életének.

Munkdm a multbeli valdsag ezen darabjardl szolt, és ennek kapcsan arrdl a képrol,
amelyet az allambiztonsag alakitott ki Margdcsy Jozsefrdl. Jol lathato: ez a kép tavolrol
sem volt egységes. Masként jellemezte Margocsy Jozsefet ,,Kiss Jozsef”, ,,Szabolcsi
Sandor”, ,Maté Janos” és Tomasovszky Istvan hadnagy. Vajon a célszemély viselke-
dett kiillonbozéképpen eldttiik? Vagy a megfigyelok lattak (és lattattdk) masmilyennek
6t? A rendelkezésre allo6 dokumentumok alapjan nem lehet egyértelmi valaszt adni,
am az eltérés ténye 6nmagaban is felhivja a figyelmet arra, hogy az allambiztonsagi
iratok nem csupan a targyukrol, hanem a szerzéiknek a megfigyelt személyhez fiiz6d6
viszonyarol is szélnak. Ennek a viszonynak szintén rengeteg osszetevdje lehet, ame-
lyek kozil csak egy az tigynok-célszemély kapcsolat, hiszen egy haldzati személy
sosem lehetett egészen az. Vagyis azt is figyelembe kell venni, hogy masként tekinthe-
tett egy ,,régi vagasu” értelmiségire egy ,népi” szarmazasu vidéki tanar, egy reforma-
tus esperes, egy gorogkatolikus pap vagy éppen egy allambiztonsdgi tiszt. Es az sem
volt mindegy, hogy ki volt az a tiszt, és hol volt az a tiszt. Kisvardan 1959-ben gondol-
hattak azt, hogy Margocsy volt egyhazi vezetdként szervezkedik; Budapesten 1975-
ben minden tovabbi nélkiil leirhattak, hogy tartalékos operativ tiszt lenne: ezek
Nyiregyhdzan nyilvanval6 képtelenségnek szamithattak.

[résom térgya az 4llambiztonsagi iratokban megjelend, ha tetszik, az iratok 4ltal
megteremtett Margdcsy Jozsef volt, és nem vizsgaltam, hogy ez miként viszonyul az
azokon kiviili, ,életrajzi értelemben vett” Joco bacsihoz. Munkam ugyanis nem élet-
rajz, bar hozzajarulhat egy teljesebb életrajz megalkotasahoz, ha masként nem, azzal,
hogy egy biografia Gj forrasaira hivta fel a figyelmet.

40 Sontag, 2010. 141.
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