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BEVEZETES

Torténeti szakirodalmunknak addssdga még az 1944-1949 kozott
mikodott nemzeti bizottsdgok orszdgos, dtfogd vizsgdlatédn alapu-
16 monogrédfia kozzététele. A legfrissebb foldolgozdsokban is -
mai szemmel nézve - mar frdzisoknmak szdmité megdllapitdsokat
idézhet az, aki nem a forrdsok szdmbavételével alkot véleményt a
nemzeti bizottsdgokrdl.

1944 végén a "legfelsbbb tdrvényhozd és végrehajtd hatalom meg-
szervezésével egyidejlleg egy mds irdnyud folyamat is kibontako-
zott: a harcok elmiltdval vdltozstos elnevezéssel orszdgszerte
alakultak az élet meginditdsdra... telepiilési egységek Onkormdny-
zatéra a népi, a nemzeti... bizottsdgok. Atvették az ideiglene-
sen megbénult kozigazgatdsi... feladatok jelentds részét..,. onte-
vékenyen ldattak munkéhoz.”r

Politikai jellemzoiket vizsgdlva, a kutatds két szakaszban vég-
bend, de tdretlen fejlodést ldtott abban, hogy a spontdn létre-
joétt népil bizottsdgokat keéstbb egységes program alapjdn fejlesz-
tették nemzeti bizottsdgokka, amely fejlddési szakaszok "...bel-

2 A nemzeti bizottsdgok makd-

s tartalmukban egymdsra épilnek."
désér6l "Megirtdk, hogy a kormdény intézkedéseit kdvetden hogyan
vdltak 4dllamhivatali szervekbs8l tdrsadalmi-politikai testiletté,
de mivel politikai szerepliket illetden is eltérd volt az egyes
pdrtok 4dlldspontja, fontossdguk mérséklddott. 1945 masodik felé-
t6l pedig az MKP inkdbb deklardlt, mint realizdlt tdmogatdsa is
hozzdjdrult ahhoz, hogy a nemzeti bizottsdgoknak nemcsak hatal-
mi, hanem politikai jelenttsége is fokozatosan csokkent, s tevé-
kenységiik egyre inkébb elsorvadt.“3

E tanulmény elsddleges célja, hogy a Bacs-Kiskun Megyei Le-
veltdr oOrizetében levd, mintegy 3,5 ifm, tehdt meglehetdsen bd-
séges, elsddleges forrdsanyag dttanulmanyozdsa utdn képet adjon
egy szlkebb régidé nemzeti bizottsdgairdl. Az anyagggyljités nem
ter jedt ki mds, tehdt orszdgos- vagy szaklevéltdrakban GOrzott
forrdsokra, mert nem tdrekedtem a kérdéskomplexum dtfogd, orsza-
gos méretld, azaz monografikus fdldolgozdsdra. Igyekezetem a kuta-

tds eredményeinek megfogalmazdsa sordn csupdn arra iranyult,



hogy megvizsgdljam: az imént idézett, a szakirodalomban honos
megdllapitdsokkal szinkronban van-e a forrdsokbdél kibontakozd he-
lyi kép, esetleg egyedi, eltérd vondsok domindltak-e nemzeti bi-
zottsdgaink mikddésében. Nem titkolt szdndékom az is, hogy a vi-
szonylag kis terileten mﬁkﬁdﬁtt valamennyi testiilet 1levéltarba
kerilt iratanyagdt a teljesség igényével dtvizsgdlva, és Ujragon-
dolva helyiiket, szerepUket,'megitélésUket a korabeli Magyarorszd-
gon, néhdny eddig figyelmen kivil hagyotit jelenségre is rdira-
nyitsam a figyelmet. Olyan jelenségekre, amelyek - reményeim sze-
rint - tdlmutatnak a mai Bdus-Kiskun megye hatdrain.

El16ljéréban néhdny médszartani kérdésrdl is sziikséges szot ej-
teni. A mai megye teridletén a vizsgdlt iddszakban két torvényha-
tésdg mOkodott: Pest-Pilis-Solt-Kiskun és Bdcs-Bodrog varmegyék.
A mai kozigazgatdsi hatdrokat a 4343/1949. (259) MT. sz. rende-
let vonta meg, Bécs-Bodrog Magyarorszdgon maradt része (bajai,
bdcsalmdsi, .jdnoshalmi jdrédsok), valamint Pest-Pilis-Solt-Kiskun
vdrmegye dunavecsei, kalocsai, kiskdrdsi, kiskunfélegyhdzi, kun-
szentmiklési jdrdsainak, tovdbbd Laddanybene és Lajosmizse nagy- -
kozségek terlleteinek ‘cisszevonéséval.4 Igaz ugyan, hogy egy koz- i
ség, varos, jdrds, vagy megye nemzeti bizottsdga egy adott id6- :

szakban azonosnak mondhatoa, ha szervezetiket, hatdskariket,

feladataikat hasonlitjuk Ossze, mégis, politikai sulyukat, gya-

korlati tevékenységiket, mindennapjaikat - legaldbbis ez esetben
- alapvetden meghatdrozta a megyei igazgatids.

Ebbdl kdvetkezik, hogy Osszehasonlitd vizsgdlati mdédszer alkal-
mazdsa tlnt a legcélravezetdbbnek, anndl is inkdbb, mert a mai
megye északi és déli felén egyéb, torténetileg kialakult eltéré-
sek 1s fdllelhetdk. A valamikori Bdcs-Bodrog, illetfleg Pest-Pi-
lis-Solt-Kiskun vdrmegyékhez tartozott telepiilések nemzeti bi-
zottsdgainak mikodéseét reprezentdld adatok Osszevetése, a két te-
rileten, megfigyelt jelenségek Osszehasonlitdsa volt tehdt a ta-
nulmany megirdsdnak mddszere.

Végll egy megjegyzés: a kézirat 1986. dec.-ben készilt el.
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I. NEMZETI BIZOTTSAGOK AZ IDEIGLENES NEMZETI KORMANY
MEGALAKULASAIG

Bdcs-Kiskun Megye 1944. oktdber 10. november l4-e kozt hadmive-
leti terilet volt.5 A mai Bdcs-Kiskun megye teriletét tchat Hor-
thy kormdnyzdé sikertelenil végrehajtott kiugrdsi kisérlete, Sza-
lasi ‘"nemzetvezetd" hatalomitvétele utdn érte el a Vords Hadse-
reg, eppen azokban a pillanatokban, amiker a szovetséges nagyha-
talmak szamdra elfogadhatd .-politikai vezetés nem &8l1lt Magyaror-
szdg élén. A bukott korményié Moszkvdban tartdzkoddé fegyversziine-
ti kildottségével mdr nem; j, demokratikus alapon szervezett &§1-
lamhatalommal meég nem szdmolhatott a szovjet vezetés. Magyaror-
szdg tovdbbi sorsdt, korabeli megitélését az szabta meg, hogy ké-
pes-e 3 maga erejébol, de természetesen nem figgetleniil a redlis
hatalmat birtokld Voros Hadseregtél létrehozni és megszervezni a
mar felszabaditotit teridleteken az Gj, antifasiszta dllamot vagy
annak csirdit.

Szomszédaihoz képest Magyarorszdg egyedildlld helyzetben wvolt
1944 végén. Csehszlovdkidt és Lengyelorszdgot a nagyhatalmak a
Hitler-ellenes koalicid tagjdnak ismerték el, Bulgédria és Romd-
nia fegyversziinetet kdtott a Szovjetunidval, mig Magyarorszdgon
a német megszdallds drnyékdban "a végsokig kitartds" nemzetvesztd
politikdja jutott uralomra.

A kordbban bevezetett statdridlis intézkedések, a félelem és
bizonytalansdg 1légkodrében, s nem utolsd sorban a 25 esztendeig
tarté propagandahadjdrat kévetkeztében szinte egy egész orszdg
utra kelt. Jorészt elmenekiltek a kozponti, s6t a helyi hivatali
appardtusok vezetdi, a hivatalnokok nagy része.6 A kozigazgatds
szinte megbénult. A gazddtlanul hagyott orszdgrészeken 1légiires
tér keletkezett, amelyet az élet normalizdldsa és a szovjet ala-
kulatok érdekében is meg kullett szintetni. Szikségszerd volt,
hogy a Voros Hadsereg parancsnoksdgal részt vdllaljanak a koz-
igazgatds Ujjdszervezéséb6l. Ezt foképpen a front kovetelményei
diktdltdk, de a lépés nem volt mentes politikai megfontoldsoktél
sem. Sztdlin marsallnak nem lehetett célja, hogy katonai kozigaz-
gatdst vezettessen be, netdn lemdsoltassa a szovjet mintdt ak-
kor, amikor Magyarorszagrdl a szovetségesek - kiilonosen Anglia -

még nem mondtak le. . .. 4
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Bar a hdrom nagyhatalom killigyminisztereinek 1943-ban, Moszkvd-
ban tartott megbeszélésén elismerték, hogy mivel Kelet-Kozép Eu-
ropa katonai felszabaditédsdt a Voros Hadsereg fogja elvégezni, a
Szovjetunidnak dontd szava lesz a térség politikai djrarendezé-
sében, a tdrgyaldasztalok mellett (igy pl. 1944. oktdberében, a
moszkvai Sztdlin-Churchill +taldlkozdn) nem d&lt el véglegesen
Magyarorszdg hovatartozdsa. ElsOGsorban azért nem, mert a Szovjet-
unid érdekeivel ellenkezett! volna a nagyhatalmi koalicid
gydngitése. '

Torténetirdsunk kimutatts tehdt, hogy 1944 végén a Kkilpoliti-
kai helyzet egy antifasiszta dllam é€letre hivdsdt - és csak azt
- tette lehetGvé. .

Ez Jjutott kifejezésre a hatdrozatban, amelyet a Szovjetunié
Allami Honvédelmi Bizottsdga hozott 1944. oktdber 27-én. A hatd-
rozat nyomdn megfogalmazott kidltvdny - magyar nyelvl - kdzzété-
telekor, tehdt 1944. oktdbter 27-e utdn lettek csak nyilvdnvaldk
a magyar kozvélemény eldti a szovjet dllamvezetés Magyarorszdg
tovdbbi sorsdt megszabd széndékai.8 A gyakorta idézett kidltvany
- tdrgyunk szempontj)dbdl - legfontosabb gondolata: "A helyi hatd-
sdgok és a helyi onkormdnyzat Osszes szervei... a helyikon marad-
nak.“9

Ez a kivdnalom nem egyezett a Moszkvaban emigrdcidban levd Ma-
gyar Kommunista Part vezetése adltal jdvdhagyott, Révai Jozsef
tolldbdél szdrmazd tervezettel. A tervezetben ugyanis radikdlis
vdltoztatdsok fogalmazddtak meg, nevezetesen az, hogy a parlamen-
tet fel kell oszlatni, a helyil onkormdnyzatokat el kell sdpodrni
es nemzeti bizottsdgokat létrehozva kell U] alapokra helyezni az
éllamhatalmat.10
mellett - azonban mégsem kommunista hatalomdtvételt tlzott ki

A Révai-féle elgondolds - minden radikalizmusa

célul, mert a nemzeti bizottsdgokba demokratikus elemek tomorité-
sét tervezte.

Ugy tGnik azonban, hogy 2z 1944. szeptemberében-oktdberében
felszabad{itott orszdgrész lsgtobb helyén mdsképpen gondolkodtak
a politizdld emberek. Ez pursze nem lehetett véletlen, hiszen
elész6r a Viharsarok, ¢és a forradalmi hagyomdnyokban gazdag
Tiszéntdl szabadult fol. Tonrténetirdsunk kimutatta, hogy ezeken
a helyeken spontdn médon, de soha nem fliggetlenil a Vords Hadse-

reg parancsnoksdgaitdl sorra alakultak a leggyakrabban kommunis-
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a kOzigazgatds mellett,
Voltak tehdt olyan erédk,

amelyek a Vords Hadsereg megjelenésekor aktivizdlddva, eyycsapds-

tdkat tomoritdéd népi szervek, amelyek

s6t annak ellenében jottek 1étre.”11

ra Uj] politikai-tdrsadalmi berendezkedés létrehozdsdn <fdradoz-
tak. Az (4j berendezkedés mintdja - logikus mddon - az 1919-ben
levert Tandcskdztdarsasdg volt.

Alapvetfen meyvdltozoit aZonban a spontaneitdsnak kedvezd hely-
zet akkor, amikor egyrészt publikussd véltak a szovjet hadveze-
tés elvdrdsai, mdsrészt @« Moszkvdbdl hazatért kommunistdknak a
kivdnalmak szellemében dtdolgozott programja is napvildgot 1l&-
tott. A nyilvdnossdgra hozott programban mdr nincs szd radikdlis
vdltoztatdsokrgl, csak arrol: a népfrontpolitika szellemében
kell meginditani a szervezd munkdt. "Anglia és Amerika nem ismer-
ne el egy kommunista kormdnyt. Akl tehat szocializmust és prole-
tdrdiktaturat akar, megnehezitené a németellenes politikét.”12
Ha tehdt nem kell kaommunista kormany, nincs sziikség kommunista
vagy kommunista tobbségd helyi kidzigazgatdsra sem. Ezt a kovet-
keztetést a felszabaditott orszdgrészben bizonydra mindenitt le-
vontdk az aktivan politizdl1dk, bdr eldfordultak olyan esetek is,
amelyek azt mutatjdk: a megszerzett hatalomrdél nem mondtak le
k'dnnyen.13 _

Amikor azonban meggyorsultak az Gj,.antifasiszta d4l1lam létreho-
zdsdanak munkdlatai, tehdt a szervez6 munka gazddra taldlt, a ko-
rdbban jellemzd dntevékenysérn hdtitérbe szorult vagy egészen mini-
mdlisra csokkent. Ebben bizonydra az is szerepet jdtszott, hogy
mds és mds forradalmi hagyomdnyok éltek Békésben, Csongrddban,
mint Bdcskédban és a Kiskunsigban. Mégis az tdnik alapvecfen fon-
tosnak, hogy 1944 oktdber vége és december eleje kdzt egészen i]J
helyzet alakult ki.

1944, oktdber végén megszervezdddtt az "Antifasiszta Demokrati-
kus Blokk", 1944. november:; 30-4n a debreceni "Néplap"-ban megje-
lent az MKP Moszkvdban kidclgozott - finomitott - programja, vé-
gil, de nem utolsé sorbar Szegeden 1944. december 2-4n zdszldt

14 Csak a leglénye-~

bontott a Magyar Nemzeti Flggetlenségi Front.
gesebb momentumokat emlitem, mert mdr ezek is jelzik, hogy a vi-
szonylag hosszd ideje vajudd moszkvai fegyverszineti tdrgyaldsok
fokozatosan eredményre Juiottak, ami lehetdvé, sdt szikségesse

tette a hazai demokratikus-antifasiszta erdk Bsszefogdsdt. Ezt
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az Osszefogdst egy Gj, az imént emlitett erdket képviseld
kormdny 1létrehozdsdval 1is dokumentdlni kellett. Magyarorszdg
csak ilyen mddon vdllhatott tdrgyalodképessé a nagyhatalmak sze-
meben. .

Am az U3 kormany megszefvezése nem lehetett pusztdn elhatdro-
zds kérdése. Ahhoz, hogy mindenki - nevezetesen a magyar kozvéle-
meény €s a politikat diktdid nagyhatalmak - szdmdra is elfogadha-
td kormdny alakulhasson "Mey kell teremteni a hatalom forrdsait"
(Sztélin).l5 Létre kellett hozni a demokratikus erdket tomoritd
helyi politikai szervezetzket, hogy vdlasztottaik ezutdn az 4]
dllamhatalom jogos képviseldi, és ne annak bitorldi legyenek.

Ez az a pont, ahol éles kiildnbséget kell tenni az MNFF program-
ja alapjédn létrehozott nemzeti bizottsdgok és a kordbban spontan
megalakult "népi szervek" kdzott. Ez utdbbiak nem egyszerlen po-
litikai szefvezetek voltak, hanem az élet minden teriletére igye—‘
keztek kiterjeszteni hatalmukat, igy Jjogalkotd és jogszolgdltatd

szerepet is véllaltak.16

Az U3j helyzetben mdr mds jelleggel és
alapokon szervezték meg a nemzeti bizottsdgokat, mégpedig kaonk-
rét politikai feladat elvégzése érdekében.

Ez a feladat az (j kGzponti dllamhatalom megteremtésének elsd
fdzisa wvolt. Az dllamalkotod tevékenység els8 fdzisdban az volt a
legfontosabb cél, hogy a lakossdg demokratikus elemeit bevonva a
politizédldsba alakitsanak - most mdr mindenidtt nemzetinek neve-
zett - bizottsédgokat, akik majd elkiildik koveteiket a nemzet
ij gyllésébe. Tehdt a november végén - december kozepén megala-
kitott nemzeti bizottsdgok ezt a konkrét feladatot kaptdk, és a
legtobb helyen nem spontdn médon, hanem gyors Gtemben, sikeresen
végrehajtott szervezd munka eredményeképpen jottek létre.

E folyamat akkor kezddddtt, illetbleg gyorsult f61 rohamosan,
amikor 1944. december 15-én az Ideiglenes NemzetgyGlés Eldkészi-
td Bizottsdga 38 telepiiles megldtogatdsdhoz adott meghizatdst
kilddtteinek, akik a mai Bdcs-Kiskun megye teriletére is eljutot-
tak.l7 Mindendtt, ahol azt a helyi viszonyok megengedték, eéletre
hivtdk az MNFF helyi szerveit, a nemzeti bizottsdgokat, amelyek-
nek - elvileg - mdr semml 3zigazgatdsi funkcidt sem szdntak.

Tulajdonképpen ezt az Ideiglenes Nemzetgy(lés megszervezéseckor
megnyilvédnult kivédnalmat fogalmazta meg torvényesen az Ideigle-
nes Nemzeti Kormdny 1945. janudrjdban kiadott rendelete. E ren-



delet, amely a kGzigazgatds ideiglenes rendezésérdl szdélt, a nem-
zeti bizottsdgok vonatkozdsdban semmiféle vadltozdst sem fogalma-

zott meg.18

E testiileteket tovdbbra is olyan politikal szerveze-
teknek tekintették, amelyeknek egyetlen feladatuk a kozélet de-
mokratizaldsa: az (j hatalom jogforrdsai voltak és elvileg azok
is maradtak. Legfdljebb annyi tortént, hogy az emlitett rendelet
megjelenése wutdn valdban gomba mddra szaporodtak a nemzeti bi-
zottsdgok, s a vizsgdlt teriilet szinte valamennyi telepiilésén
megalakitottdk azokat. Mieldtt megvizsgdlndnk, hogy a "jogforrds
alapdlléds" milyen cselekvési lehetdségeket kindlt nemzeti bizott-
sdgainknak, meg kell ismerkednink azzal a néhdnnyal 1is, amely
1545. januar 4-e eldtt alakult meg.

Bdcs-Bodrog vdrmegye Magyarorszdgon maradt telepilései koziil,
Horthy proklamdcidéjdt hdrem nappal megelfzve, 1944. oktdéber
12-én elsbként Csikéria kozséget, majd 1944. november 2-4n Sze-
remlét érte el a Virds Hadsereg, ezzel be is fejezddtek itt a
hadmozdulatok.’ De a hdbord még nem ért véget: Bajdt pl. 1944.
november 22-én, december 15-én, sft 1945. februdr 21-én is német
bombatamadasok érték. 20

A kiidrittetési parancsok természetesen ide is eljutottak, s a
2L A Kiz-
igazgatds szinte teljesen megbénult, vonatkozik ez elsdsorban a

kozigazgatds vezet6i jorészt teljesitették is azokat.

megyei torvényhatdsdgra. A volt megyeszékhely, Zombor mdr nem
tartozott Magyarorszdghoz; jéllehet sok tisztviseld menekdlt az
anyaorszdgba, Bécs-Bodrog véarmegye, mint kBzigazgatdsi hatdsdg
gyakorlatilag nem létezett.22 o ‘

Forrdsaink tanlsdga szerint a szervez$ munka a teridlet legran-
gosabb teleplilésérdl, az 1944. okidber 20-4n felszabaditott Bajé-
rol indult el.z3
rint a "vdros orosz ezredes katonai parancsnocka" felhivta a he-

Egy 1944. oktdber 22-én kelt jegyzdkdnyv sze-

lyiikon maradt - 62 ilyen volt a vdrosban - kiozigazgatdsi tisztvi-
seldket, hogy a 6 otthon levd vezetd d114sd  kbzidl védlasszanak
"vdrosvezet6t". Feladata volt, hogy inditsa djra a kozigazga-
tédst, szervezze meg a vdros mindennapi életét.24 A hivatalnokok
vdlasztdsa Dr. Takdts Endre vdrosi fdlevéltdrnokra esett, aki
ily mdodon Basja véros vezetéje lett. .

Bajdn rendkivil erds, é186 hagyomdnyail voltak a Tandcskdztdrsa-
sdgnak, sb6t sok, addig hdttérbe szoritott 19-es veteran, volt

B
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szakszervezeti vezetd 1is €élt még. Olyanok, akik dUgy gondoltdk:
ijra itt a lehetdség, hogy munkdsok vegyék keziikbe a hatalmat.
Gondolhattdk ezt azért, mert 1944. okidberének végén még semmi
nem wutalt arra, hogy nem proletdrdiktatidra, nem 4j munkdshatalom
lesz az orszdg élén. Egészen bizonyos, hogy semmiféle, az Gj be-
rendezkedés mikéntjére vonatkozdé informdcidé sem jutott el Baja-
ra, 1legfoljebb csak a vdrosi szovjet katonai parancsnoksdgon ke-
resztil. A katonai parancsnok - mikdzben a hivatalos kodzigazga-
tdst ambiciondlta - szimpatizélt a kommunista munkdsokkal, bdto-
ritotta szervezkedésiiket.

Sajnos, a szdmomra hozziférhetd forrdsok nem tdjékoztatnak a
"Munkdstandcs" megalakuldsdnak pontos eldzményeir6l, sem a koridl-
ményekr6l, sem a tandcstagok inditékairdl; mindezekre pillanat-
nyilag csak kovetkeztethetink. Annyi azonban bizonyos, hogy az
1944, novemberében magalakitott Uj vdrosi tandcs - amely a régi
rendszernek megfelelden a polgdrmestert, jelen esetben a "vdros-

vezetd"-t segitd-ellendrzé testilet volt - tagjai sordban ott ta-

141juk a 11 kommunistdt szdmldld "Munkdstandcs" minden résztve-

vhjét.
A "Munkdstandcs" mdar kordbban megszervezddott, "asztalosok,
villanyszerelt6k, cipészek, szdvOk, dltaldban munkds emberek" on-

tevékeny aktivitdsa nyomdn a hivatalos, Takats-féle vdrosvezetés-
sel pérhuzamosan.25 Visszaemlékezések szerint a kommunistdkbdl
oktéber 20-a tdjékdn eldbb egy ©0t, majd egy héttel Kkésébb 11
taglvd bovild bizottsdg alakult, amit legtobbszor "Munkdstandcs'-

26 Azt azonban csak feltételezem, hogy az 1944. no-

nak neveztek.
vember 10-e t&jdn megszervezett, a korabeli megfogalmazds sze-
rint "szocialista-kommunista" és "polgdri tagozatbdl" 4116 20 ta-
gu vdrosi tandcs létrehozdsa, valamiféle - valdszinlleg a szov-
Jet parancsnoksdg sugallta - kompromisszum eredménye lehetett.27
Az é€let normalizdldsa érdekében a lehetdé legminimdlisabbra kel-
lett csokkenteni a hatalmi villongdsokat. A kompromisszumra an-
ndl 1is inkdbb szikség volt, mert az djfajta szervezeti folépités
inkdbb megfelelt az dtalakitds orszdgos programjdnak, hiszen, ha
osszetételét nézzik a véros 4] tandcsa népfrontos tdrekvések
megvaldsuldsa felé mutat. Az 4) testiilet létrehozdsdval nem délt
el a hatalom kérdése: a munkdstandcs nem mondott le megszerzett
pozicidirdl. S6t, a kommunistdk a vdroshdza gyakorlati munkdjd-

[
v
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bdl is részt kidveteltek: 1944. november 25-én minden Jelentds
igyosztdlyra munkéstanécsi "gllendrt" delegdltak, akiket még hé-

28 A vdros hivatalos vezetése az 6Ot

napock mulva is ott taldlunk.
ellenf6rz® munkédstandcsot, s tulajdonképpen a vadrosi tandcsot sem
ismerte el: "az Osszes tandcsi hatdrozatok semmisek, mert a ta-

w29

ndcs mikddésére nincs jogosultsdg. A vdros szovjet katonai pa-

rancsnoka ellenben dgy nyilatkozott: a tandcsra sziikseg van, a
vdrosvezetdnek kotelessége végrehajtatni annak hatérozatait.30
Véleménye el is dontotte a kérdést. A vdrosi tandcs - s abban a
kommunista munkédsok - mindaddig hivatalban maradtak, amig az Ide-
iglenes Nemzeti Kormdny rendelete nem szabdlyozta a kozigazgatds
ideiglenes rendezését. Az ligyosztdlyok ellendérei pedig, egészen
1945. februdrjdig, a kozalkalmazottak igazoldsaig mﬁkﬁdtek.zl

Bajdn sajdtos helyzet alakult ki. A régi alapokon megszerve-
zett ‘"hivatalos" vérosvezetés melléft mﬂkédbtt a szoviet hatdsdg
bizalmdt élvezd, spontdn mcédon létrejott "Munkdstandcs". A kettd
munkdjdnak Osszehangoldsa érdekében, politikai megfontoldsbdl jo-
hetett 1letre a munkdstandcsot beolvaszid, de kommunista tobbségl
vdrosi tandcs. Ennek ellenére a munkdstandcs kiilon is tdrgyalt
bizonyos iigyeket: "a 11 tayu munkdstandcs mdr foglalkozott szl-

kebb korében e kérdéssel...", de ilyen lUléseknek irdsos nyomuk
nem maradt.}'2

Eppen emiatt nem lehet szétvdlasztani a vérosi- és a munkdsta-
ndcs ténykedéseit, csak az intézkedés jellegébdl kiovetkeztethe-
tiink a kezdeményezdok hovatartozdsdra.

Néhdny ilyen, a munkéstapécs kezdeményezését feltételezb ilgyet
taldn nem érdektelen megism&rni. Kozellatds céljaira 1944. novem-
ber 15-én a tandcs 28 g cukrot, 60 g sdét, 270 q kukoricdt foglal-
tatott 1le, 1944. november 1B-3dn sajdt kezelésébe vette a Kozpon-
ti Filmszinhdzat, ugyanazon a napon polgdrmesterhelyettessé ne-
vezte ki a kommunista Folcz Antalt (aki egyben a munkds-, st a
varosi tandcs elntke is.)>° Ez utébbi inézkedés a munkéstanacs
azon torekvését sugallja, hogy akédr funkcidhalmozds 4&rén is
koncentrdlja hatalmdt.

Erdekesek a kozbiztonsdg védelmére feldllitott 43j szervezet
létrehozdsdrdl sz4816 adatok. Egy 1944. oktdber 24-én kelt, a va-
ros vezetdje dltal kiadott hirdetményben olvashatjuk: "A wvidrosi

polgdrorség &tvette az dllamrendGrség hata’sk'cirét..."34 1944 . ok-



- 12 -

tdber 27-én viszont mar arrdl hallunk: "a kbzigazgatdstél fiigget-
lenidl 1létrejott a VorosOrsaeg"; tehdt a munkdstandcs az élet min-
den teriiletén hatalmi pozicidkat szerzett.35

A rendelkezésemre 4116 forrdsanyagbdl a munkdstandcs rovid ide-
ig tartd, ©ndllé ténykedésérdl, foleg hatalmi pozicidk kiépitésé-
nek menetérdl nem deridlt ki tobb. Az mindenesetre ténmy, hogy no-
vember 10-e, tehdt a vdrcsi tandcs megszervezése utdn sem mon-
dott 1le pozicidirdl, sb6t diakat szerzett, és alapvetden befolyd-
solta a vdros mindennapi életét. A kdzponti kormdnyszervek létre-
jotte utdn egyre csdkken6 befolydssal birt. A hatalombdl vald ki-
szoritdsdnak menete azonbsn mdr a vdros nemzeti bizottsdgdnak
torténetéhez tartozik. ‘

Szinte ugyanabban a pillanatban, amikor Bajdn megindult a kiz-
igazgatds, a szovjet hadparancsnoksdg a megyei munkdt is beindit-
tatta. Elég sdlyos volt a helyzet. Ennek két specidlis oka volt.
Az- egyik ok, amely tulajdonképpen az egész tdrgyalandd korszakon
4t meghatdrozd tényezd volt: Bécs-Bodrog nemzetiségi vidék, je-
lentds szdmd németajkd lakossdggal. A vidékre er6s Volksbund-moz-
galom is jellemzd volt, s Jéllehet ennek exponensel tobbnyire el-
meneklultek, az otthon maraddk még akkor is féltek, ha erre német
hangzdsd neviikdn kivil egy2b okuk nem volt. Félelmeiknek, mint
tudjuk, redlis alapjaik voltak.36 Mar csak emiatt sem igen taldl-
kozunk - Baja kivételével - ontevékeny politikai szervezkedéssel
ezen a vidéken.

Méginkdbb nehezitette az'ott lakdk életét, és gédtolta politi-
kai szervezomunkdt, hogy 2 terilet hatdrvidék. Kilonodsen 1944-
-ben okozott gondot, hogy az orszdghatar képlékeny volt. Csak a
fegyversziineti egyezmény megkdtése utdn tisztdzddott a hatdrkér-
dés.37 Az orszdghatdr kijeldlése, "meghlizdsa" nem vetett véget
egycsapdsra az incidenseknek.

Takadts Endre, Baja vérog vezet6je arra is felhatalmazast ka-
pott a szovjet parancsnoksdgtdl, hogy dllitsa helyre a megye kGz-
igazgatdsdt. Varmegyei kornanybiztossa (!) nevezték ki.}8 Az in-
dokolds 1igy hangzott: "Nevezett parancsnok szikségesnek 1atja,
hogy az egész terileten (tudniillik a bajai, bdcsalmdsi, jdnos-
halmi jdrdsokban) az irdnyitds egy kézben: a vdrosvezetd kezében
maradjon. Egyben dgy ldtja helyesnek, hogy a bajai vdrosi tandcs

39

intézze -egyeldre a kizségek felsdbb irdnyitdsat.™ A vdrosi ta-
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ndcs 1ilyen irdnyd tevékenységének nincs semmi irdsos nyoma. Tu-

w40

lajdonképpen a "vdrmegye kormanyzdja sem tehetett sokat, mert

a kozbiztonsdg szinvonala rendkiviil alacsony volt: kiilonosen a
"bunyevdc lakta kdzségekben... magukat partizdnoknak nevezd"
szerb fegyveresek kezében volt a hatalom. Ez mdr 1944. oktdbereé-
ben gondot okozott, de még 1945. februdr 15-én is azt olvashat-
Juk egy alispdni beadvényban, hogy a tdvbeszéldGforgalom a
"JAHTA" Kkezében van.41 A foispdn is beadvédnyt fogalmazott a be-
ligyminiszternek, melyben kifogdsolta, hogy a pdrtszervezés aka-
ddlyokba {itkdzik, s6t a "magyar kdzigazgatds embereit" a fegy-
veresek félresllitjak. ’ Csak 1945. marcius 28-a koriil konszoli-
ddldédhatott a helyzet. Ekkor kioztlte az S51. hadkiegészitdé pa-
rancsnoksdg a bajai nemzeti bizottsdggal, hogy Hercegszdnto, Ga-
ra, Kelebia, Csikéria és Tompa kidzségekben hatarbrsoket 4dllitot-
tak £61. Létszamuk 263 £6 volt.*’ . -
..Mindaddig, amig ilyen bizonytalan volt és életveszélyes a hely-
zet, csupdn a kezdeti 1lépéseket lehetett megtenni. Ezt a korabe-
liek 1is igy itélték meg 1945. februdrjdban: "Bacs-Bodrog vérme-
gyét még csak most szervezzUk."aa

Elmondhatjuk, hogy 1944. december legelején erre az életveszé-
lyes és politikailag is nehezen szervezhetdnek itélt teriiletre
nem Jutottak el sem kozponti pdrtszervezdk, sem az Ideiglenes
Nemzetgyllés ElG6készitd Bizottsdga kildottei. Az Ideiglenes Nem-
zeti Kormdny megalakuldsdig, illetve az informécidcsere lehetdsé-
gének megteremtéséig a megye gyakorlatilag magédra hagyottan poli-
tizalt, s6t azt is mondhatjuk: nem vagy alig politizdlt.

Egyediil a Bajdhoz nem tul nagy tdvolsdgra 1évé Batmonostoron
taldltuk - igen halvdny - nyomdt "népi" szerv mGkb’désének,45 a
tobbi kozségben nem voltak ilyenek.

Ezen a teriileten - kivéve Baja vdrosdt - a hdbord utdri szerve-
z6 munkdt kizdrolag a szovjet katonai parancsnoksdgok intencidi
alapjdn, a helyikon maradt kiozigazgatdsi alkalmazottsk, tobbnyi-
re beosztott kistisztviseldk, kozségi birdk kezdték meg. Olyan
személyek, akik nem, vagy nem tilsdgosan expondltdk magukat sem
nyilasként, sem a fasizmucs hiveként és képesek voltak egyldttmid-
kodni a szovjet hatdsdgokkal.

1944. oktéber 21-én Pdlmonostora kozséget érte el elsfként a

Voros Hadsereg az akkori Pest vdrmegyéZben. Sdlyos harcok 3&rén
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1944. november 1l4-ével, Solt felszabaditdsdval fejezddtek be a
hadmdveletek. *® . , . S

Addig, ameddig Budapesten, illetve Budapestért, az akkori kdz-
igazgatdsi székhelyért sdlycs, sok dldozatot kdveteld harcok
folytak, a Pest vdrmegyei kozigazgatdsi hatdsdg Gjjédszervezesé-
r6l szd sem lehetett. A megye - dltalunk vizsgdlt - részén is a
legalsd szintd helyi hatdsdgok szervezddtek Gjjd elsbként, bar
megkisérelték a magasabb kdzigazgatdsi egységek, a jdrdsok munkd-
Jdnak megindittatdsat 15.47

Hasonld volt a helyzet a megye két felén abban, hogy niként a
Bdcskdban, ezen a részen is sokan teljesitették a Kkilrittetési
parancsot: a kdzigazgatds vezetdinek és a vezetd értelmiségi ré-
tegnek nagy része elmenekUlt.48 Ezen a vidéken is a szovjet kato-

nai parancsnoksdgok tették meg, illetve szorgalmaztdk az elsG, a

kozigazgatds Gjjdszervezését célzé lépéseket. Sponfén népi kezde-
ményezésrdl, -amelynek eredményeképpen egészen Uj tipusd .hatdsd-
gok, jogalkoto és jogszolgdltatd szerepet is vdllald testiletek
jottek volna létre, nincs adat a forrdsckban. A nagyobb telepiilé-
seken, elsGsorban a vdrosokban megindult ugyan a szervezkedés,
legkordbban az MKP helyi szervezetel rendezték soraikat. Viszant
olyan testiiletek, amelyek ontevékenyen szerveztdve, a helyi hato-
sag szerepkoret €és a politikai cselekvést is elvallaltdk, nem
alakultak az akkori Pest Megye déli részén. 1944-ben szerveztek
ebben a régidban is nemzeti bizottsdgokat, dm létrejottik nem
spontdan moédon tortént.

Sziikséges a Bdcs-Kiskunra vonatkozd adatokat megelézve, egy
Hajdu megyei peélddt emliteni, mert Kaba kozségben szinte ugyanaz
tdrtént, mint Kecskeméten és foltehetden minden olyan telepiilé-
sen, ahova az Ideiglenes Nemzetgy(lés El6készitd Bizottsdga kUl—'
dottei eljutottak.

1944, december 18-4n futdr (Futd Zoltdn djsdgird) érkezett Deb-
recenbdl Kaba kozségbe, hogy az Ideiglenes Nemzetgy(lés Eldkészi-
t6 Bizottsdga felhivdsa alapjdn - kiilonféle testileteken, szerve-
zeteken keresztiil ide értve a nemzeti, és mds elnevezésld népi bi-
zottsdgokat is - vdlasszanak kildotteket a Nemzetgyllésbe. A kiz-
ségi eldljdrdsdg ezért dsszehivta a hdrom mdkddd politikai part
5-5 képviseldjeét, akik bizonyos tagokkal (tdrvénybird, vezetd-
jegyzd, reformdtus lelkész stb.) kibdvilve megalakitottdk a koz-
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ség nemzeti bizottsdgat, hogy képviseldt jelsljon. Az igy "ha-
laszthatatlanul sirg6s" volt, s bdr a képviseld személye koril
éles vita alakult ki (a valasztdst el is akartdk halasztani) mé-
gis dénteni kellett.*’ } B

Ebben a példdban az ldtszil. a legfontosabbnak, hogy a szervez6-
dd 4)j hatalom rendkivil fontosnak tartotta azt, hogy a Nemzetgyl-
lés "népképviseleti" alapon illhessen Ossze, minél szélesebb - de
természetesen kizdrdlag antifasiszta elemeket magdban foglald
tdrsadalmi bdzison nyugodjdk. A tdrsadalmi bdzis alapegységéiil
pedig éppen a nemzeti bizottsdgokat szdanta. Ennek az alapdllds-
nak a megértetése volt az E16készitd Bizottsdg tagjainak legfon-
tosabb feladata, az tehdt,.hogy a tdrsadalom lehetd legszélesebb
rétegeibdl verbuvdljdk a me(yfeleld politikai bedlitottsdgd képvi-
selbket. Az Elb6készitd Bizottsdg kiildottei eljutottak a mai
Bacs-Kiskun megyébe is. % S

Az eredeti -elgondolds szerint Kiskunhalas, Kiskunfélegyhdza,
Kiskdros és Kecskemét volt a delegdltak uticélja. Az eldbbi hé-
rom telepililést Erdei Ferenc és Révai Jdézsef, az utdbbit Faragho

°0 ¢rdemes itt is megjegyez-

Gdbor és Molndr Erik ldtogatta meg.
ni, hogy Bdcs-Bodrogban - jéllehet a fronthoz sokkal kbozelebb
fekvo telepllések (pl. Pécs, Bonyhdd, Kaposvdr) is szerepeltek
az utitervben - egydltaldn nem kivdntdk meginditani a politikai
szervezd munkdt. S6t mi tobb, ennek telepilései egyetlen, a kép-
viselfvdlasztdsok 1lebonyolitdsdval kapcsolatos tervezetben sem

51 aminek elsédleges oka - a mar tdrgyalt - rendki-

szerepeltek,
vil kényesnek itélt helyzet lehetett. . .
Kecskeméten a varos felszabaditdsdat (1944. oktdber 30.) kovetd
napokban Vdradi Jdézsef polgdrmester mellett a volt illegdlis kom-
munista, Molndr Erik kapotti helyettesi megbizdst a szovjet pa-
rancsnoksdgtdl. Ekkor még Molndr Erik nem rendelkezhetett fel-
sBbb pdrtkapcsolatokkal. Mutatja ezt az a tény, hogy vezetésével
1944. november 18-4n kidzds munkdspart alakult, "Kommunista és
Szocialista Munkdsok Egyesiilete" néven, minden bizonnyal 1919-es

52 Az egységes munk&spart megszervezése inkdbb ked-

példa nyomén.
vezett a korabeli elvdrdsoknak: népfrontpolitikdra, a demokrati-
kus erdk osszefogdsdra valld igyekezet fedezhetd fel abban, nem
dgy mint pl. a bajai szervezkedésben. Molnar Erik tehdt meglehe-

tésen J6 politikai érzékkel 1dtott hozzd a pdrt szervezéséhez.
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Amikor azonban bevontdk 6t az 4j d4llam megteremtésébe, s mint
instrukciokkal elldtott szervezd tért haza - Faragho tdrsasdgd-
ban - Kecskemét vdrosdba, természetesen a szegedi program alap-
jédn 1ldtott munkdhoz. A kecskeméti nemzeti bizottsdg alakuld ilé-
sén mdr hdrom helyi part (MKP, SZDP, FKgP) alapitotta meg a tes-
tiletet "mint az MNFF helyi szervét". A nemzeti bizottsdg megvé-
lasztdsa utdn, az alakuld idlésen azonnal kijeldlték Kecskemét va-

3 Erdekes viszont,

ros kildotteit az Ideiglenes Nemzetgyllésbe.
hogy a Kecskeméti Lapok hiraddsa szerint a Szocidldemokrata Part
helyi szervezete csak 1944. december 18-4n (esetleg 25-én)54, de
mindenképpen a nemzeti bizottsdg megalakuldsa utdn szervezdodott
i3jjd. Ugyanez vonatkozik a Fliggetlen Kisgazdapdrtra, amelynek
helyi szervezete 1944. december 31-én tartotta Ujjdalakuld dlé-
sét, Jollehet a Kecskeméti nemzeti bizottsdg elsd elndoke is Kis-
gazda-parti volt.”? ‘ ' o
Kiskunfélegyhdzdn mds volt a helyzet. A front elvonuldsa utén
(1944. oktdber 23.) egy ideig (november 11-ig) a kbozigazgatds
sziunetelt, majd a védrosparancsnok U)j polgdrmestert nevezett Ki,
aki 3 vdroshdzi tisztviseld, valamint a Magyar Kommunista Pdrt
helyi szervezetének, a gazddknak, az iparosoknak és a szakszerve-
zetnek 2-2 képviseldje részvételével () vdrosi tandcsot szerve-
zett, 1944. november 24—én.56

partszervezet sajdt vezetdit "1944. november 10-e kOrdl" Szeged-

tEkdzben azonban a helyl kommunista

re Kkildte, ahol folvették a kapcsolatot a Kdzponti Vezetéseggel,
nevezetesen Farkas Mihéllyal.57 Nem volt tehdt véletlen, hogy a
vdros U3j tandcsdt paritdsos - koalicids alapon szervezték meg.
Még 1gy sem lehetett ez a népképviselet fdéruma. Amikor 1944. de-
cember 18-4n az Ideiglenes Nemzetgy(lés szervez8i a vdrosba ér-
keztek, ahogyan Kecskeméten (és Kabdn), itt is elbszor a nemzeti
bizottsdgot alakittattak meg, amely bizottsdg kijeldlte a védros
kilddotteit, s mdsnap e jeldltekrol "600-700 fényi vdlasztd kidzon-
ség" dontott.>0

Kiskunhalasra a tervezettdl eltérden, nem jutottak el a szerve-
z0k vagy legaldbbis nincs adatunk errdl. Tény viszont, hogy a Ma-
gyar Kommunista Pdrt 1944. november 7-én megalakult helyl szerve-
zete "a szegedi k&zponttal... kapcsolatba keriilt." December 6-4n
mar partkozi értekezlet dontdtt a nemzeti bizottsdg megalakitdsd-
rél és hat nappal késObb, tehdt a szervez8k dtrakelése eldtt meg
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is alakult, mint "Flggetlen Nemzeti Bizottsa’g".59

Kisk6roson sem Jértak szervezdk, illetve csak a8zt tudjuk:
"Kiskbrdson eredményteleniil zajlott le a vdlasztdsi tevékeny-
ség“.éo Sajnos ennek sem okait, sem a pontos koriilményeit nem
ismerjik. Annyi bizonyos, hogy a kGzségi eldljdrdsdg mdr 1944,
december 1ll-én mikddott. A Magyar Kommunista Pdrt helyl szerveze-
te 1944. december 20-3&n alakult meg, a nemzeti bizotisdg pedig -
silyos péarivillongdsok utdn - csak 1945. mdrcius 1—én.61 Itt te-
hdt szegedi hatds é€s kapcsolat nem mutathatd ki.

Ellenben Alpdaron (a mai Tiszaalpdr) mdr 1944. december 27-én

"kiskunfélegyhdzi kikidldottek" jelenlétében,62

Kiskunmajsan pe-
dig szintén december végén alakitottdk meg a nemzeti bizottsd-
got, ugyancsak "szegedi pdritkapcsolatok alapjén”.63

Usszesen 1tehdt 4 telepiilésen alakitottdk meg a wmegyében
1944-ben a nemzeti bizot*sdgokat. Minden eseiben kimutathaté a
Szegeddel vald kozvetlen vagy kiozvetett kapcsclat, két esetben
pedig nagyon jol nyomon kovethetd a cél is, amelynek érdekében e
testiileteket életre keltetiék. A kidzigazgatdsi hatdsdgok, illet-
ve tandcskozé testiiletek (kbzségi, vdrosi képviselbtestiiletek)
még akkor sem ldtszottak megfeleld fdorumoknak az G3j 4dllamisédg
megteremtéséhez, ha mdr dtszervezték azokai, tehdt ha miér nem a
virilisek gylilekezetei voltak. Az dllamisdgot () alapokra kivan-
tak helyezni, ehhez Uj fdérumok kellettek. A kilpolitikai elvard-
sok és lehetfségek nem engedtek meg radikdlis vdltoztatdsokat,
az (j testileteket a régiek mellett kelleti megszervezni.

Ha tlzetesen megvizsgalunk egy ideiglenes nemzetgy(lési vélasz-
tasi jegyzdOkonyvet, megfigyelhetjiuk, hogy az két részbdl 4ll: I.
Jegyz8konyv a jeltlési eljdrasrdl (ennek az eljdrédsnak része a
nemzeti bizottsdg megalakitdsa), II. Jegyz8konyv a vdlasztdsi el-
jdrédsrél  (itt pedig a'jeldlésrél szdld dontések szerepelnek).64
Az a szakiraodalomban elfogacott megdllapitéds, miszerint az Ideig-
lenes Nemzetgylilés koveteit a nemzeti bizottsdgok kiildték be,
igaz ezen a teriileten 15.65 Azt is hangsidlyozni kell azonban,
hogy a felszabadult orszdgrészekben, az 1944. decemberében meg-
alakitott nemzeti bizottsdgok létrejotte nem a "spontdn népaka-
rat" megnyilvédnulédsa, hanem a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front
dllamszervezd munkdjdnak eredménye volt.
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IT. NEMZETI BIZOTTSAGOK AZ IDEIGLENES KORMANY
MUKUDESE IDEJEN

Szakirodalmunk seerint, .az Ideiglenes Nemzeti Kormdny rendele-
tel, amelyek megsziintették a nemzeti bizottsdgok kdzigazgatdsi
jogkorét, akaddlyoztdk e testiiletek mGkodését. Igy ezért a nemze-
ti bizottsdgok jelentdségliket vesztették vagy szerepiik nagymér-
tékben csdkkent.

Mdr az eddig elmondottakbdl is nyilvanvald azonban, hogy teri-
letiinkdn masfajta megkdzelités szikseges e kérdéskomplexum vizs-
gdlatdhoz. Ebben az orszdgrészben - a bajai munkdstandcsot 1is
beleértve - Osszesen 5 nemzeti bizottsag mdkoddtt a kdzigazgatids
ideiglenes rendezésérdl szdld rendelet megjelenése eldtt. Ittt
csupén' téaét ébBéh az o0t ecsetben lehet vizsgédlni, hogy milyen
mértékben Jjutottak pozicidkhoz e testiletek a helyi végrehajté
hatalomban, s mikor és hogvan keriltek ki azokbdl. A telepiulések
zomében azonban ez‘a kérdiés fol sem meriilhet, hiszen a nemzeti
bizottsdgokat azért hoztdk létre, hogy alakitsdk meg az dllamha-
talom helyi o©nkormdnyzatait. Kdzigazgatdsi jogkoriik mar akkor
sem volt, amikor megalakitottdk azokat.

El6sz0r a legspecidlisabb esetet, a bajai munkdstandcs nemzeti
bizottsdggd alakuldsdt vegylk szemligyre. Mdr 1944. decemberében
folmeriilt a vdrost igazgatd testiletben, hogy a vdrosi tandcs
nem felel meg a korabeli kidvetelményeknek, mert abban a kommunis-

ta pdrt helyi szervezetének kildottein kiviil mds pdrtok képvise-

161 nem kaptak helyet. Ez.nem demokrdcia - igy a vélemény -, hi-
szen "a jelenlegi vdrosi tandcs... fliggeléke a 1ll-es bizottsdg-
nak."66 Miutdn Baja és Szeged kozt idBkdzben megindult az infor-

mdcidécsere, nem kellett sok idd ahhoz, hogy az orszdgos dtalaku-
ldssal szinkronban a megalakuld polgdri pdrtok helyi szervezeteil
is teret nyerjenek a vdros politikai életében. Mar 1945. Janudr
6-4n, kemény pozicidharcok drdn lemondattdk Folcz Antalt, akit
Takdts Endre kovetett a tandcselntki tisztségben.®’ A funkciok
halmazdsdtdl, dgy tetszik, a mdsik fél sem o6vakodott.

A munkdstandcs hatalmi pozicidinak tovdbbi cstkkenését eredmé-
nyezte a kozigazgatds ideiglenes rendezésérdl szdldé rendelet vég-

rehajtédsa. A rendelet konkrét utasitdst nem adott a nemzeti Dbi-
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zottsdgok 1létrehozdsdra, csak azt kototte ki, hogy a mar megala-
kult vagy megalakitandd "nemzeti bizottsdgok mindeniitt alakitsdk
G)j4d az onkormdnyzati szerveket... vegyenek részt a képviselGtes-

tiletek megalakitaséban..."58

Hidba torekedett azonban a Magyar
Kommunista P&rt helyi szervezete arra, hogy a kommunista tdbbsé-
gl vdrosi tandcs hivja be a megalakitandd nemzeti bizottsdg tag-
jait.69 A testilet létrehozdsa, ahogyan ez mindenitt gyakorlattd
vdlt, a koalicids partok helyi szervezeteinek feladata kellett
legyen. ‘ .

Partkozi értekezlet jott Gssze Bajédn is, hogy kijelcljék a tes-
tiletbe megfeleld tagokat. E partkdzi értekezleten azon folyt vi-
ta: képviselve legyenek-e a szakszervezetek is. A kommunista
pért7oehhez, a polgdri demckratdk az ellenkez6jéhez ragaszkod-
tak.

r6l kapott informdcidk birtokdban alakult meg a nemzeti bizott-

Dontésre sor sem kerilt, csak egy héttel késdbb, Szeged-

sdg, amelyben a szakszervezet képviseldi is helyet kaptak. Bédr a
hisz tagu védrosi tandcs - amelynek hatdskdrét elvileg a nemzeti
bizottsdg vette &t - megsziint, a ll-es munkdstandcs mikodésérsl
meg 1945. februdrjdban is szdélnak a forrdsok, sot arrdl is,7Togy

A

munkdstandcs ugyanis tovabb folytatta ellen6rzéseit a vdroshdza

"diktatdorikus mdédszerei miatt" kifogdsoljdk ténykedéseit.

szinte valamennyi igyosztdlydn. Miutdn a kOzalkalmazottak igazo-
ldsa utdn a "munkdstandcsi megbizottak" mGkddésének torvényes
alapja nem volt, a nemzeti bizottsdg visszahivta az ellendro-
72
ket.

lomban bdrmilyen pozicidéhoz jusson, illetve kiszorult onnan. Egy-

Ezzel minden lehetdsége megszint, hogy a végrehajtd hata-

értelmibben fogalmazva: a munkdstandcs jogkdre 1lépésrdl-lépésre
csokkent, hogy azutdn teljesen megszinjék. Az azt folvalts, mond-
hatjuk, rendeleti dton létrehozott nemzeti bizottsdgnak viszont
semmiféle torvényes keret nem adatott ahhoz, hogy ezeket a jogkd-
roket dtorokitve meghatdrozd tényezdvé vdlhasson a vdros minden-
napi életében. Ez érvényes volt az "interregnum" iddszakdra, ar-
ra a néhdny hétre is, amig megalakult Baja vdros (j képviselo-
testﬁlete.7} Ennek igazoldsdra taldn egyetlen példa is elegendd:
1945. februdrjdban Takdts Endre lemondott,74 s Bédcs-Bodrog fdis-
pdnja a "tdrvényhatdsdgi bizottsdg Osszetiléséig" ideiglenesen 4]
polgdrmestert nevezett ki, a nemzeti bizottsdg megkérdezése nél-

k'Lil.75 Hidba okozott ez @ lépés dridsi folhdboroddst a nem-
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zeti bizottsdg - kildndsen kommunista pérti - tagjaiban, a don-
tést megvdltoztatni nem lehetett, miutdn az egy beligyminiszteri
rendelet szellemében szUletett.76
Kecskeméten csak 1945. janudrjaban indult meg 1iénylegesen a
nemzeti bizottsdgi munka. Ennek oka egyedil az volt, hogy a tes-
tiletet alkotd pértok csak december végére rendezték (jj)d sorai-
kat. A nemzeti bizottsdag 1944-ben nem (ilésezett rendszeresen
vagy legaldbbis ennek irdsos nyomai nem maradtak. Igaz viszont,
hogy a testilet indittatta el 1944. december 27-én (és adta ki
hosszyi évekig) az egyetlen helyi sajtoorgdnumot, Kecskeméti La-
pok cimmel. Zdardjelben meg <ell jegyezni, hogy a front elvonuld-
sa utdni els6 Gjsdg, Kecskeméti Hirlap még a nemzeti bizottsdg
megalakuldsa el6tt, 1944. december 6-4n megjelent, és GOsszesen
négy szdma ldatott napvilégot.77 A Kecskeméti Hirlapot a vdros
polgdrmestere adta ki, s valdszin(leg azért sziint meg, mert a
kKor kivénalmainak a koalicids hirlap felelt meg inkédbb, éppen
az, amelyet a nemzeti bizottsdg égisze alatt szerkesztettek.
Rendszeresen 1945. janudrjdtdél maradtak meg a nemzeti bizott-
sdg Uleéesjegyzdkonyvei. Ezexb8l kideril, hogy a testilet nagy

horderejd kérdésekben is hozott hatdrozatokat, ezeknek végrehaj—'-{

tdsdhoz azonban mdr nem rendelkezett sem appardtussal, sem pedig
hatalommal. Javasolta péddul, hogy Népbirdsdgot dllitsanak fol a
vdrosban, de az lgyészt, az elndkot és a tagokat mdr a pdrtok je-
161tek. 8

Ahhoz azonban, hogy a Népbirdsdg egydltaldn megszervezdodhes-
sen, sziikség volt egy olyan bellgyminiszieri rendeletre 1is,
amely rogzitve a fdéispdnok politikai feladatait, a nemzeti bi-
zottsdgokrdl is szdélt. A rendelet leszdgezte, hogy a nemzeti bi-
zottsdgoknak nem 411 jogukban senki kinevezése és elmozditédsa,
de "Nem szabad... megtiltani, hogy a nemzeti bizottsdgok egyes
kdrtékony személyeket mdris felelfsségre vonjanak. Ez azaonban
csak égetd sziikség esetén torténhetik meg, s csak olyan forma-
ban, amelyben nem vdg elébe a rendeletek alapjdn megszervezendd
népbirdsédgok mﬁkﬁdésének."79 A népbirdsdgok feldllitdsdra vonat-
kozé rendelet 1945. januar 25-én jelent meg,°C de a j61 infor-
malt kecskemétiek mdar két héttel azeldtt létrehoztdk és mikodtet-
ték is a nemzeti bizottsdg hatdrozatai alapjan. Politikai vonat-

kozdsti ¢s rdgtonitéld birdskoddst igényld blGnigyeket utaltak a

i



hatdskérébe. 81

Erdekes megvizsgdlni egy olyan hatdrozat sorsdt is, amelyet a
nemzeti bizottsdg nem az Ideiglenes Nemzeti Kormdny rendelkezé-
seinek megfelelden hozott. 1945. janudr 15-én a kecskeméti nemze-
ti bizottség hatdrozatba foglalta, hogy az Iparhatésdg Gj 1ipar-
igazolvdnyokat ©csak a nemzeti bizottsdg eldzetes hozzdjdruldsé-
val adhat ki, mivel az Iparhatdsdg a kérelmezdk személyére vonat-
kozdé informdcidkat nem szerzi be. A féispan viszont azt ko&zolte
a nemzeti bizottsdggal, hogy az iparigazolvdnyok kiadégsa és fe-
ldlvizsgdlata kizdrdlagosan az Iparhatdsdg jogktdrébe tartozik.
Igy a bizottsdgi hatdrozat hatdlyat vesztette, jéllehet a varme-
gyei nemzeti bizottsdg a helyiek kotelességévé tette az "1938
6ta kiadott iparigazclvdnyok, telepigazolvanyok stb. felilbirdla-
tdt ¢és visszavondsat azoktol, akik ellenforradalmi, fasiszta és
volksbundista egyének".82

Ilyen és hasonldé példdkat tomegesen lehetne ismertetni, de
ennyibdl 1is kiderdl, hogy 1945. elején a nemzeti bizottsdg akkor
tudta befolydsolni a kdzigazgatdst, ha a kozponti intézkedések-
kel 0©Osszhangban dolgozta ki hatdrozatait. Fontos volt még, hogy
jJ6 munkakapcsolat alakult ki Kecskeméten a helyi onkorményzat és
a nemzetli bizottsdg kozott. Ezt a jo kapcsolatot a nemzeti bi-
zottsdg 41tal kikiildott ellendrzd bizottsdg munkdja sem rombol-
ta: dgy tdnik, hogy kozOs megegyezés alapjan dolgoztak a nemzeti
bizottsdg kikiildott tagjai a vdroshdzadr. Természetesen ez is el6-
segitette a nemzeti bizottsdg jélértesiltségét és azt: hatdroza-
tait nem hagyhatta figyelmen kivil a vdros vezetése.83

Nagyon érdekes, hogy 1945. novemberében, sajdtos mddon éppen a
Magyar Kommunista Part helyi szervezete Jjavasolta, hogy mivel
megalakultak az illetékes szervek "...az Ellendrz6 Bizottsdg mun-
kdja elvesztette kiilonos fontossdgdt, s6t részben akaddlya is a
teljes szigorral végrehajtandé feleldsségrevondsnak...", ezért
szliintesse meg a nemzeti bizottsdg az £Ellendrz6 Bizottsagot.
Ehelyett azt javasolta, hogy a gazdasdgi renddrséggel kardltive,
azaz a visszdssdgokat oda jelentve ellendrizze inkdbb a kdzelld-
tdst, a kbzigazgatést.aa Az EllenBrzG6 Bizottsdg azonban csak a
Fiiggetlen Kisgazda Part - kozponti intézkedésekkel dsszecsengd -
Javaslatdra, 1946. jdlius 31-vel szidnt meg Kecskeméten.BS

Kecskeméthez hasonldéan Kiskunfélegyhdzdn is létrehozta a nem-
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zeti bizottsdg a maga "gazdasdgi bizottsdgdt", amelynek feladata
a varos pénziigyeinek és gavddlkoddsdnak ellenfrzeése volt.86 Tu-
lajdonképpen ez a szlkebb, ellenbrzési jogokkal folruhdzott tes-
tiilet szerzett elsBkézbdl informdcidkat a vdros lgyeirdl, elso-
sorban pénzigyeir6l. Rajta keresztiil a nemzeti bizottsdg ervényt
tudott szerezni hatdrozatainak, sdt befolydsolhatta a kozigazga-
tds munkdjat is.87 ,

Kiskunhalason az 1944. decemberében megalakult "Fiiggetlen Nem-
zeti Bizottsdgot" (23 tagbdl 411t) mdr 1945. janudr 9-€én dtszer-
vezték. Az elsh bizottsdg a péartok, a kiilonféle szakszervezetek
€s az egyhdzak képviseldibdl verbuvdlddott, mig az utdébbiban a
szakszervezetek nem szerepeltek, az egyhdzi Kképviseldk szdma
viszont megnégyszerezédb‘tt.88 A 15/1945. ME sz. rendelet megje-
lenése itt azt eredményezte, hogy a koalicids Jdtékszabdlyoknak
megfelelden a testiilet tagjainak szamdt 15-re redukdltdk. (FKgP,
MKP, SZDP 4-4, szakszervezet 3 taggal).89

l8testilet Osszehivdsakor sem alakult ki megfeleld munkakapcso-

Itt mdr az Uj képvise-

lat a3 nemzeti bizottsdg és 2 polgdrmester kozott. A nemzeti bi-
zottsdg ugyanis személyekre sz016 javaslatokat hozott, mig a pol-
gédrmester dnkényesen késziilt lista alapjdn kivdnta behivni a tes-
tileti tagokat. Ezért a nemzeti bizottsdg hdrom tagjdt megbizta
a ‘"polgdrmesteri hatdrozat mikénti létrejottének" vizsgdlatéval,
sG1 sajdt névsordt érvényesnek tekintve kovetelte, hogy a polgdr-
mester birdlja felll dlldspontjdt, amely a "régi rendszer marad-

. w90
vénya.

Tobb olyan nemzeti bizottsdgi hatdrozat is sziletett,
amely wutasitds formdjdban jutott el a polgdrmesterhez. Miutdn a
jegyzbkdnyvekben a hatdrozatok sorsa miatt nem meriil f8l panasz,
Jjoggal feltételezhetjik, hogy ezek tdbbnyire meg 1is valdsul-
tak.gl Ha a polgdrmesterrel nem, a rend8rség helyi vezetdjével
jék voltak a nemzeti bizottsdg kapcsclatai, ereje valdszinileg
ebbdl fakadt. ?

Alpdron az 1944. december 27-én, a "kiskunfélegyhdzi- valdszi-

nidleg kommunista-partkikildiottek" kozremikodésével megalakult
nemzeti Dbizottsdg azonnal négy tagd "nemzeti tandcsot" vdlasz-
tott, a kozség kdzigyeinek intézésére.93 Harom nappal késObb me-

nesztette hivataldbdl a kozség fﬁjegyzﬁjét.94 A jegyzdékonyvekbol
kitetszik, hogy a nemzeti bizottsdgnak sikeriilt ezen a telepiilé-
sen Jdideig a legfdbb ligyekben is magdhoz ragadnia a végrehajté
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hatalmat. Csak néhdny pélca: iparengedélyeket adott ki, tanité
munkdbalépését engedélyezte, az orvos dltal kérhetd dijakat maxi-
mdlta, a szeszfGzdét és a villanytelepet kisajdtittatta a kozség
reszére. Hatdrozatait utasitds forméjdban kidzolte a kdzség eldl-
jarésédgdval, s ezeket végre is hajtatta.95 A legérdekesebb azon-
ban, hogy olyan lgyben is véghez tudta vitetni akaratdt, amely
egyébként miniszteri dﬁnté;t igényelt volna.

Az tortént, hogy 1945. marciusdban Alpadr vezetésével, a Beliigy-
minisztérium jdvdhagydsa nélkil egyesitették Alpdr és Tiszadjfa-
lu kozségeket, az alpdri nemzeti bizottsdg kezdeményezésére. A
kozség egyesitését népgyllésen is megszavaztattdk a lakossdg-

76 Azt is tervezték, hogy megszintetik Tiszaujfalun a nemze-

gal.
ti bizottsdgot, s onnan tagokat delegdlnak az alpariba.’’ Ez
azonban nem sikerilt, s a kizségegyesités sem volt hosszi életi:
Tiszaujfalu ellene fordult. A jardsi fojegyzd Onkényes és tor-
vénytelen lépésnek mindsitette az alpdri nemzeti bizottsdg ezird-
nyd tetteit, visszadllittatta az Onkormdnyzatot és vezetdjegyzot
nevezett ki Tiszaidjfalu élére.98

Ha tehdt végigtekintink az imént fdlsorolt példdken, meglehetd-
sen sokszind az elénk tdruld kép. Bajdn még a kidzigazgatds ideig-
lenes rendezésér6l szd6l6 rendelet megjelenése eldtt, mdr a Ma-
gyar Nemzeti Figgetlenségi ifront programjdnak szellemében elkez-
ddéddtt a munkdstandcs kiszcritdsa. Ez logikus volt és természe-
tes 1s, hiszen a koalicids tierendezkedést6l, amely a program cél-
kitGzése, 1idegen képzddmériy a kizdrdlag kommunistdkat tomorité
tandcs. Mar a vdrosi tandcs létrehozdsa koalicids torekvések meg-
nyilvdnuldsa volt, méginkdbb a nemzeti bizottsdgé. Mig az elsd,
a varosi tandcs megalakitdsa - feltehetden - helybeii kezdeménye-
zés volt, addig a nemzeti’ bizottsdg kozponti intézkedésre jott
létre. Joéllehet a kommunisidk még tartottdk egy ideig pozicidi-
kat a vdroshdzdn, de foknzatosan kikeriltek onnan. A koalicids
nemzeti bizottsdg Jelentdsége hatalmi helyzete a munkdstanacs
figgvénye volt, amikor ez utdbbit kibuktattdk, a nemzeti bizott-
sdg is "szOnyegre" kerilt.

Ezzel szemben a Magyar MNemzeti Figgetlenségi Front szellemé-
ben, 1944. decemberében megalakitott testiiletek mindenitt pozi-
cidhoz Jutottak a helyi kizigazgatdsban. gy volt ez Kecskemé-

ten, Kiskunfélegyhdzdn és - harcok drdn - Kiskunhalason 1is:
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emitt a polgdrmesterekkel, amott a renddrség helyi appardtusdval
egyetértésben, illetve segitségikkel.

Alpdr példdja kiuldnleges, hiszen itt a Magyar Kommunista Péart
tagjaibdl és a szakszervezet kUldﬁtteib6199 4116 nemzeti bizott-
sdg (azért volt ez igy, mert tobb politikai pért nem mikddott a
kGzségben) 4ltal szervezett "nemzeti tandcs" az dnkormdnyzat egé-
szét a hatalmdban tartotta és még miniszteri hatdskdr( lgyben is
dontott. Tulajdonképpen a nemzeti bizottsdg kizdrdlagos befolyd-
sdt jelzi, hogy a "nemzeti tandcs" (léseirdl felvett jegyzokony-
veket és annak hatdrozatait a nemzeti bizottsdg hagyta jdvé.loo
Logikus volt ilyen kdrilmények kozott, hogy Alpdron nem dllitot-
tak fol kilon ellen6rz®d bizottsdgot, hanem annak jogait maga a
nemzeti bizottsdg gyakorolta.lol

Kilén szdlni kell az ellendrz6 bizoitsdgok mikodésérdl. Nem
egyedli Jjelenséggel 4dllunk szemben. Szinte mindenidtt taldlkozni
lehet 1945 legelején ilyenekkel, ezért elképzelhetonek ldatszik,
hogy kdzponti kezdeményezésre szervezOdtek meg. A demokratikus
partok nemzeti bizottsdgi tagjaibol, 2-2, esetleg 3-3 kikildott-
b6l 41ltak, feladatuk szinte mindenitt a helyi pénzgazddlkodds
ellendrzése volt. Az ellendrzd bizottsdgi tagok fizetést a vdros-
to6l, de instrukcidkat az Oket Kikild6 nemzeti bizottsdgoktdl kap-
tak €s megbizatdsuk idotartama is ez utdbbitél filggott. Azt le-
het tehdt mondani, hogy rdvid ideig a népi ellenfrzés egy korai
és elég 3681 funkciondld formd3jdt teremtették meg. 1946-ban Kkdoz-
ponti intézkedéssel fOlszdmoltdk ezeket, mondvén: fdldslegesen
terhelik a vdrosi kasszdt és egyébként is, a gazdasdgi rendarség
feladatait nem az ellendrz6 bizottsdg dolga elvégezni.l02

Mindent Osszevetve megdllapithatd, hogy a kozigazgatds ideigle-
nes rendezéseével, a helyl dnkormanyzatok Kiépitésével, az 43 kép-
viselOtestiletek megszervezésével nem volt egyidejd a mdér mikodd
nemzeti bizottsdgok jelentdsdgének csokkenése. Egyedil Bajdn va-
l16sult meg a kidzponti intézkedés hatds- és jogkdrcstkkentd kivd-
nalma, ott, ahol nem koalicids, hanem inkdbb Tandcskdztdrsasdg-
-tipusty testilet mikoddtt. Alpdron viszont nem csdkkent a szin-
tén tandcs-tipusd nemzeti bizottsdg befolydsa, hatalmdnak megto-
rése késObbi politikai harcok kdvetkezménye volt. Mint minden
rendelet, a nemzeti bizottsdgok hatdskdrét csdkkentd kozponti in-
tézkedés 1is annyit ért a gyakorlatban, amennyit a helyi politi-
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kai erBviszonyok abbdl megvaldsulni engedtek.

A 14/1945. ME.sz. rendelet megjelenése inkdbb azzal a kdvetkez-
ménnyel jdrt ebben az orszagrészben, hogy szinte valamennyi tele-
piilésen megalakultak a nemzeti bizottsdgok. A rendelet - mint em-
litettem - nem irta el6, hogy nemzeti bizottsdgokat kell letre-
hozni, csupdn feladatokat adott a 1étezd és nem létezd nemzeti
bizottsdgoknak. Paradox helyzet alakult ki, amelyet a helyi, f6-
leg a kozségi kidzigazgatds vezetdi Ggy oldottak meg, hogy maguk
kezdeményezték, szorgalmaztdk a nemzeti bizottsdgok életre hiva-
sat. Igy tdrtént ez Dunapatajon, 1945. mdrcius 17-én, Dunaegyhéd-
zdn, 1945, februdar 13-4n, Nagybaracskan, 1945. februdr 26-4n,
Csikéridn, 1945. marcius l-én, Hajéson, 1945. februar 22-én.102

Erdemes ez utdbbi hdrom kdzségben tdrténteket részletesebben
is megismerni, mert nagyon jellemzdoek a teriiletre. Hajdson a he-
lyettesitéssel megbizdf% vezétﬁjegy26 egybehivdff 12 "demokrati-
kus gondolkoddsd vagy az ellendlldsi mozgalomban részt vett" sze-
mélyt, hogy alakitsdk meg a bizottsdgot, mert az ot - engedélye-
zett - pdrtbdél még egy sem, és a szakszervezet sem alakult meg.
Az elbirdsoknak megfeleld Gsszetételben csak mdjusban jott létre
nemzeti bizottség.m4

Csikéridn szintén a vezetdjegyzd hivoti Ossze 15 embert, mert
"a 14/1945. ME.sz. rendelet értelmében nemzeti bizottsdgot" kell
alakitani. O0Oe mert a kdzségben sem a partok, sem a szakszerveze-
tek nem mikddtek, igy vdlasztds nélkil ideiglenes bizottsdg ala-
kult napszdmosok, kisbirtokosok és a falusi plébdnos részvétels-
vel.105

Nagybaracskdn az eldljdrdsdag tobbszori felhivdsa utdn sem je-
lentkeztek politikai pdrtvezetdk, hogy elvégezzék e feladatot,
végil a nemzeti bizottsdgot a szakszervezetek hivtdk életre (2
kisbirtokos, 2 mezdgazdasdgi munkds, 2 értelmiségi, 2 kiskereske-
d6, 2 iparos részvételével).106

Vannak azonban mds példdk is: jonéhdny telepiilésen, 1igy pl.
1945. @&prilis 22-én Bédtya kozségben a Magyar Kommunista Part

107 §7  kiilens-

szervez0li alakittattdk meg a nemzeti bizottsdgot.
sen az akkori Pest-Pilis-Snlt-Kiskun vdrmegyére érvényes, ahol a
Magyar Kommunista Pdrtnak meghatdrozd szerepe volt a nemzeti bi-
zottsdgok 1étrehozéséban.108

Kimutathatd, hogy egyrészt kdzponti, kormdny adta feladat volt



a nemzeti bizottsdgok létesitése, de az is: a Magyar Kommunista
Pdrt kiilondsen fontosnak tartotta és szorgalmazta életrehivdsu-
kat. A koalicid pdrtjai kozdl éppen a Magyar Kommunista Pdrt faz-
te hozzdjuk a legnagyobb reményeket. Természetesen nem volt ez
véletlen, mert ezekkel a Magyarorszdagon hagyomdny nélkili szerve-
zetekkel a Magyar Kommunista Part - még Moszkvdban kidolgozott -
programjdban taldlkozunk eldészdér, mint az Gjjdszervezni terve-
zett kozigazgatds alapegységeivel. Elsdsorban kilpolitikai okok
miatt nem az eredetileg tervezett formdban, és felemds mddon
szervez0dott meg az Uj kdzigazgatds. Mindez nem jelentette azt,
hogy a Magyar Kommunista Pdrt lemondott volna a nemzeti bizottséa-
gokral. Ragaszkodott ahhoz, illetve azt tdzte ki célul, hogy
clyan befolydsos hatalmi-pnlitikai csoportosuldsok jojjenek 1lét-
re a kdzigazgatds legalsc szintj)én, amelyek képesek lesznek "bal-
ra ’colni—'—I magdt a kormdnyt 15.109 Eppen ézért nem kivdnta rende-
leti dton szabdlyoztatni a nemzeti bizottsdgok jogkorét, nem
volt célja, hogy ezek a testlletek besoroljanak a kdzigazgatdsba
- ezzel esetleg elveszitsék "forradalmi jellegliket", de végrehaj-
t6 hatalmat sem kaphattak, hiszen azt a hivatalos kormanyszervek
kezében kellett Osszpontositani. A nemzeti bizottsdgoknak 1945
elején csak politikai "ltdkédrtya"-szerepet szdntak.

Ebbdl fakaddéan a gyakorlatban igen visszds helyzet sziletett.
Els6sorban azért, mert a nemzeti bizottsdgokat - kivéve a bajai
munkdstandcsot - felilr6l szervezték meg. Ennél és azokndl, ame-
lyeket még 1944. decemberében alakitottak meg egyértelmien kimu-
tathatd az ontevékenység.

Abban a pillanatban azonban, amikor mdr a megszervezett "hiva-
talos" kidzigazgatdssal pdrhuzamosan alakitottdk meg a nemzeti bi-
zottsdgokat cselekvésiik tere és lehetGsége eleve szlikre szabott
volt: politikai zsdkutcédba keriltek. Nem azokrdl az extrém ese-

tekr8l van szd, mert ilyenek is voltak, amikor "antidemokratikus

elemek", esetleg volt nyilasok jutottak kezdeményezd szerep- -

hez.110

Hanem azokrdl a jo szdéndékd, de politizdldsban jdratlan
emberekrdl, akik a korabeli sajtébdl, esetleg partjuk instruk-
cidibdél gyakorta hallhattdk, hogy milyen fontcsak a nemzeti bi-
zottsdgok, de a gyakorlatban éppen ennek ellenkez6jét tapasztal-
tak. Uléseiken ugyan minden koziigyet megtérgyaltak, hatdrozato-

kat 1is hoztak, de munkdjuk eredményessége nem 411 aranyban a



befektetett energidkkal.
Ldttuk, hogy a mar sokat idézett 14/1945. ME. sz. rendelet,

majd a Kkiegészitése tdrgydban, 1945, dprilisdban kiadott
1030/1945. ME. sz. rendelet® konkrét feladatot adott a nemzeti bi-
111

zottsdgoknak. Ez a feladat a nemzeti bizottsdgokra Kkimért

"jogforrds" szerepb6l fakadt. Addig azonban, ameddig a korabbi

‘rendelkezés a konkrét feladat végrehajtdsdhoz csak 4dltaldnos

irdnyelveket adott, amiket ki-ki a maga beldtdsa szerint, az erd6-
viszonyoknak megfelelden hajtott végre, az Ujabb szabdlyozds mar
sokkal egyértelmiGbb volt. Kimondta, hogy "az egyes pdrtok, il-
letéleg szakszervezetek képviseleti ardnydt a helyi Nemzeti Bi-
zottsdgok dllapitjdk meg, viszont a képviseldket maguk a péartok,

wil2 orsbban a memzeti bi-

illetdleg a szakszervezetek kiildik ki.
zottsdg feladata az dnkormdnyzati testiletek létrehozdsa volt,
ebbe kimondatlanul az égyes személyek kivdlasztdsa is benne fog—
laltatott. Az Gjabb rendelkezés mdr csak az ardnyok megdllapitd-
sdban kivdnt a nemzeti bizottsdgokra tdmaszkodni, ami ©nmagdban
ugyancsak formdlis volt, hiszen a koalicid pdrtjai paritdsos ala-
pon szerepeltek mindenitt a politikai-tdrsadalmi intéziényrend-
szerben.

Mar kordbban 1is, tehdt s janudrban kiadott rendelkezés utdn
folmerilt, hogy mi legyen ezutdn a nemzeti bizottsédgok feladata.
Révai Jdzsef, a Magyar Kommunista Part teoretikusa vélaszolt e
kérdésre a Néplap 1945. janudr 10-én megjelent szdmdban: "A nem-
zeti bizottsdgoknak, mint a nemzeti egység, a Filiggetlenségi
Front helyi szerveinek, létre kell hozniok az Gj, demokratikus
gnkormdnyzati szerveket, &rkddnidk kell azon, hogy az Gnkormdny-
zati szervekben ugyanaz a vér keringjen, mint a Nemzetgydlésben,
igyelnidk kell arra, hogy .az Gnkormdnyzatok tevékenységét ugyan-
az a demokratikus szellem nassa &t, mint a Nemzetgyﬂlést...”113
A cikk mondanivaléja jdlleh2t elsGsorban - a most idézett - &lta-
ldnossdgokban meridl ki, messzebbre mutatd konkrétumokat is tar-
talmaz, nevezetesen sikra szdllt a "fasiszta és feuddlis reak-
cid" szétzdzdsa mellett, amely feladatban éppen a nemzeti bizott-
sdgoknak szdnt alapvetd szerepet. Ugyanebben a szellemben nyilat-
kozott Révai Jdzsef 1945. mdrcius 15-én a Magyar Kommunista Part
dltal, Kecskeméten rendezett nagygylGlésen, bdr itt mdr élesebben
hangsulyozta: "A nemzeti bizottsdgok nem hatdésdgok, nem a kor-
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1

mdny dltal kinevezett vagy szentesitett hatdsdgok." Nem szabad
tehdt, hogy kdzigazgatdsi dolgokba drtsdk magukat, de feladatuk
az ellendrzés "... nem mint hatdsdgok, hanem mint a nép bizalma-
nak letéteményesei ¢és ha 1l4tjdk, hogy a dolgok nem mennek dgy,
ahogy kell..., akkor bele kell avatkozniok a dologba bdtiran és

w114 A nemzeti bizottsdg itt mdr dgy jelent meg, mint

erélyesen.
"torvényen Kkivili képzodmény", amely azonban mégis tdrvényes, ha
az MKP elvdrdsai szerint makodik.

A megnyilatkozdsokbdl az ldtszik, hogy a nemzeti ‘bizottségok—
bédl az osztdlyharcot befclydsold testiileteket szeretett volna
formdlni a Magyar Kommunista Part. Csupdn az volt az alapvetd
probléma, hogy a "hogyan'" kérdésre senki sem vdlaszolt, a Magyar
Kommunista Pdrt nemzeti bizottsdgoknak igért tdamogatdsa pedig
megrekedt a retorika szintj2n. Hatdaskor nélkil a nemzeti bizott-
sdgok tehetetlenek voltak, tevékenységik pedig formdlis.

Bzt a helyzetet maguk a nemzeti bizottsdgok is sérelmesnek ta-
1d41tédk, hiszen véleményez6, politikai ellendrzd funkcidik csak
dgy vdlhattak gyakorlati tettekké, ha azt a hatdsdgok maguk is
hivatalosan tdmogatjék, ha a hatalom gyakorldsdnak mdkddo
mechanizmusdban a nemzeti bizottsdgok nélkilozhetetlenek. "A he-
lyi Nemzeti Bizottsdg csupdn, mint a helyi pdrtok egyilttesének
cslicsszerve mikddik, kovetkezésképpen csupdn annyi joga van...,
hogy a lakossdgot egyetemesen érintd kérdéseket, amennyiben a
kozségi képviseldtestiiletre tartozik, a kdzségi képviseldtesti-
let elé terjeszti javaslat formdjéban tdrgyalas végett ¢és 1igy
nem a nemzeti bizottsdg, hunem a kozségi képviseldtestilet hatd-
rozata terjesztendd fel megerdsités végett...”ll5

Miutdn a forrdsok tanusdga szerint ez volt a gyakorlat (a véro-
sokban is) a képviseldOtestiletek megalakuldsa utdn, nem csoda,
ha gyakran olvashatjuk a panaszt: "a nemzeti bizottsdg... hatéd-

nllé Ha a "Nemzeti Bizottsdgnak annyi

rozatal papiron maradtak.
hatdskore sincs, hogy tdvollevd és a helyzetet nem ismerd hatdsa-
goknak még javaslatot sem kildhet, (gy teljesen fdldsleges szemé-
lyi kérdésekkel foglalkoznia a nép érdekében.”117

Ha wvalamely igyben sérelmesnek taldlt egy képviselbdiestileti
hatdrozatot, megtehette, hogy ahhoz nem jdrult hozza, de minden
esetben az volt a vdlasz: "a képviselbtestilet az oOnkorményzat

jogos szerve és a nemzeti‘bizottségnak legfeljebb politikai ész-
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n118 Ezt éppen a Pest vdrmegyei nemzeti bi-

revételekre van joga.
zottsdg szigezte le, jéllehet olyan személyt érintd hatdrozatrdl
volt szd, akit az igazoldsi eljdrds melldzésével alkalmaztak.
Pest vdrmegye f6ispdnja is hasonld mddon nyilatkozott, amikor le-
szigezte: "a torvényhatdsdgi bizottsdgok, képviseldtestiletek ha-
tdskorét intézkedéseikkel ne sértsék,"” hiszen az nem fordulhat
eld, hogy helyettik mds szerv érvényesitse akaratét.119

A kozponti hatalom részérdl ezek az intelmek nagyon logikusak
voltak, de a nemzeti bizottsdgok nem érthették és sérelmesnek is
taldltdk azokat. Az évek scrdn Gjra és djra kérik, hogy mondjék
meg: "mi a hatdskidre a nemzeti bizottsdgnak", de a gyakorlatban
megfoghatatlan elvdrdsokon, szépen hangzd dltaldnossdgokon kivil

120

egyéb instrukcidét soha nem kaptak. A Pest vdrmegyei nemzeti

bizottsdg megfogalmazdsdban ez igy hangzott: "feladata... minden =~

vonalon a kezdeményezés és‘igy elsbsorban a demokratiku gondo-
latnak az életbe vald dtvitele...". 121 h K

Nem volt mds a helyzet azokon a telepliléseken sem, ahol jé
volt a munkakapcsolat a helyl kidzigazgatds és a nemzeti bizott-
sdg kozott. Gyakran eldfordult, hogy a kizigazgatds vezetbje kér-
te ki a nemzeti bizottsdg dlldspontjsdt, féleg olyan (igyekben,
amelyeket kozponti utasitdsra (miniszteri utasitds, alispdni ren-
delet stb.) a nemzeti bizottsdggal is véleményeztetni kellett,
de ezek is felemds mddon valdsultak meg, elsdsorban amiatt, mert
1945, 6Oszét kdvetden a Magyar Kommunista Part végképp lemondott
a nemzeti bizottsdgokrdl és gyakorlatilag nem szdamolt veliik tob-
bé. '



III. A NEMZETI BIZOTTSAGOK SZERVEZETI FELEPITESE

Bdcs-Bodrogban 1945. mdrcius - Julius kozott alakitottdk meg
szinte mindenlitt a nemzeti bizottsdgokat, ugyanez kissé hama-
rabb, mdjus tajékan tortént meg Pest-Pilisben. Osszetételiikre vo-
natkozdan 1irdsos wutasitdsnak nem taldltam nyomdt, de kozponti
irdnyelvek azért szilettek. Gyakorlatilag a koalicid partjai és
a szakszervezetek azonos szami képviseldi alkottdk a bizottsdgo-
kat, dltaldban 2-2 vagy 3-3, a varosokban esetleg tobb taggal.
Ez nem jelenti azt, hogy mér a megalakuléds pillanatdban 12, 18,
vagy tobb tagbosl d11t valamely nemzeti bizottsdg, hiszen a mér
mikodttt pdrtok és a szakszervezetek (kezdetben esetleg méds ér-
dekvédelmi szervezetek) tagjaibdl alakultak. Ennek vizsgélatakor'
az derllt ki, -hogy Pest-Pilisben a munkdspdriok (MKP-S5zDP) jelen-
tek meg a leghamarabb és velilk szinte egyidejlleg a Figgetlen
Kisgazda Part, mig a Nemzeti Paraszt Part szervezd munkdja na-
gyon elenyészd sikerrel jért 1945 elején. Bdcs-Bodrogban viszont
a Szocidldemokrata Pdart nem tudott tért hoditani, inkdbb a Ma-
gyar Kommunista Pdrt, de méginkdbb a Fiiggetlen Kisgazde P3irt és
a Nemzeti Paraszt Part szerzett hiveket és alapitott ebben az
idb6szakban helyi szervezeteket. A Polgdri Demokrata Pdrt sem
itt, sem ott nem jutott jelentds szerephez.122

Mideniitt gyakorlat volt, hogy amikor a nemzeti bizottsdg meg-
alakuldsa wutédn 43 helyi pértszervezet jott létre, az is tagokat
delegdlt a testiletbe. Hartdn példdul 1945. dprilis 13-4n megala-
kult a nemzeti bizottsdg s Magyar Kommunista Part 4, a Filiggetlen
Kisgazda Part, ¢és a szakszervezet 3-3 képvisel0jébil, de hdédrom
hénappal késb6bb mdr a Szocidldemokrata Pdart is képviseltette ma-

123

gat. Kecskeméten a Nemzeti Paraszt Part 1945. februdrjdban, a

Polgdri Demokrata Pdart dprilisban kildott tagokat a testilet-
124
be.

szont az egyhdzak és egyéb szervezetek (ipartestilet, gazdakir

1945 nyardra valamennyi nemzeti bizottsdgbodl eltintek vi-

stb.) képviseldi.

A nemzeti bizottsdgi tagolc behivdsaval kapcsolatban a kecskemé-
ti nemzeti bizottsdg d1tal megfogalmazott elvi dlldspont wvélt
gyakorlattd: "bdrmelyik pdrt teljes szuverenitdst élvez azon a
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téren, hogy kit kild be a nemzeti bizottsdgba, mégis kimondja,
hogy a bizottsdg tekintélyvének és sllydnak megvédése szempontjd-
bl kivénatosnakbtartja, hogy a bekllddttek politikailag a part
egeészeének eérdekeit képvisélﬁkbﬁl tevddjenek 'cissze."125 A bekil-
dott tagok ellen éltaléban'csak akkor emeltek kifogdst a testiile-
tek, ha azok politikai mdltja nem volt elfogadhatd.

Ez tortént példdul Bajdn, amikor a fFlggetlen Kisgazda Part egy
volt MOVE vezetGségi tagot delegdlt a vdros nemzeti bizottsdgs-
ba, akit a testiilet nem fogadott be. Bar éles és hosszadalmas vi-
tdk wutdn, de végiil mégis U tagot kiildott a Fiiggetlen Kisgazda

Part helyi szervezete.126

Ugyanez tdrtént Hartdan, ahol a "Kisgaz-
dapart Nemzeti Bizottsdgi delegdltjai... erdszakos dton" a testi-
letb6l eltdvolittattak, mivel mindketten MOVE tagok voltak, s er-
r6l a jdrdsi politikai ligyosztdly vezetfje tédjékoztatta a nemze-
ti bizottsdg elndkét.l?’

A megalakitott nemzeti bizottsdgok mindeniitt létrehoztdk a kép-
viselbdtestileteket. Ez a folyamat a 1030/1945. ME. sz. rendelet
megjelenése utdn teljesedett ki. Ahol janudr-februdr tdjékdn még
csak 1 wvagy 2 szervezet képviselGit hivitdk be az adott telepi-
lést reprezentdld testiiletbe, ott késdbb, a pdrtok megalakuldsdt
kdvetden a képviselOtestileteket is Ujjdszerveziék. Ez 1tortént
pl. Alpdron, mert az 1945. janudr l4-én megalskitott képvisel6-
testiiletet a Magyar Kommunista Pdrt helyi szervezete, mint egyet-
len mdkddé pdrt hivta egybe "a tédrsadalom minden rétegébdl...
Ezért kell most a 1030/1945. ME. sz. rendelet szerint ¢jjdalaki-

tani,"128

Ugyanezt tapasztaljuk Soltvadkerten, ahol a mércius
22-én megalakitott képviseldtestiilet bdvitését kérik 10 hellyel,
. mert 1idbkdzben a kdzségben megalakult a Szocidldemokrata Part és
a figgetlen Kisgazda Pért.129

Uj helyi pdrtszervezet megalakuldsa esetén a képviselbtestile-
ti péartardnyok esetleges megvdltoztatdsdt egy 1946-a0s beligymi-
niszteri rendelet szabdlyozta. A nemzeti bizottsdgok 1legfdljebb
arr6l donthettek, hogy az ) pdrtszervezet egy vagy két helyet
kapjon-e a helyi képviselﬁtestﬂletben.ljo

Ami a nemzeti bizottsdgok tisztségviseldit illeti (elndk-tit-
kdr-jegyzd), 1945-ben a megye mindkét felében joérészt a Magyar
Kommunista Pdart tagjait taldljuk legaldbb az egyik vezetd funk-

cidéban. A mdsik tisztségviseld pdrtdlldsa a helyi erdviszonyok
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figgvényében vdltozd volt, de azonos pdrtbdl szinte soha nem vé-
lasztottak tisztségviseldket egy testileten belil. Anndl feltii-
ndbb, hogy Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegye szdban forgd részén
1948. augusztusdban mdr minden tisztségviselé MDP tag a telepilé-
sek dontd tobbségében. A jelenség vizsgdlata azonban mér a nemze-
ti bizottsdagok megszintetésének eltjdtéka, igy annak tdrténeté-
hez tartozik. ' '

Még mindig a tisztségviselBknél maradva, nem tanulsdgok nélkil
vald megemliteni, hogy néhdny telepiilésen illésenként valtozott
az elntk személye. Ez gyakorlatilag annyit jelentett, hogy min-
den Ulésen mds-mds pdrt tagja vezette a tandcskozdst, Kecskemé-
ten pl. mdrcius 21-én Magyar Kommunista Pdart-i, 1945. mdrcius
27-én Figgetlen Kisgazda bért—i, marcius 30-d4n Szocidldemokrata

Pért-i volt az elnok. >t

Ugyanilyen rendszerben dolgozott Kiskun-
halason is a nemzeti bizotctsag. - '

Kalocsdn 1946-ban alakult ki nagy vita a nemzeti bizottsdg el-
nokének személyét illetben. Az eldzmények 1945 elejének esemé-
nyeiben keresenddk, amikcr a vdrosban rendkiviil heves hatalmi
harc ddlt a Magyar Kommurnista Part, a Szocidldemokrata Part, il-
letve a vdros hivatalos vezetése kozott, amit azutdn a kommunis-

ta pdrt a maga javdra forditott.132

A Magyar Kommunista Pdart he-
lyi szervezetének titkdra lett a varos polgédrmestere, akit 1946
133 .

A Fig-

getlen Kisgazda Part fellebbezett, mondvdn: "a polgdrmester poli-

elején a Nemzeti Bizottsdg elnokévé is megvdlasztottak.

tikai tiszvisel6 is", Osszeférhetetlen, hogy egy mdsik politikai
testilet vezetdje ugyanaz a személy legyen. A vdrmegyei nemzeti
bizottsdg dl1ldsfoglaldsa dontotte el a vitdt: "aktiv koztisztvi-
seld6... a nemzeti bizottsdgnak sem a tagja nem lehet, anndl ke-
vésbé vdllalhat ... bdrmilyen tisztséget".l34 e

Mdshol, Igy pl. Béatydn is eld6fordult, hogy kdzigazgatdsi alkal-
mazott, nevezetesen a falusi bird, aki torténctesen partonkiviili
volt, tcltotte be egy rovid ideig a nemzeti bizottsdg elndki
tisztet. 2

Az is megtortént, hogy valamely pdrt visszahivta kiildotteit -
koztik a nemzeti bizottsdg elndkét -, aki ez ellen ily mddon til-
takozott: "A Nemzeti Bizottsdg az elndki tisztség betoltését ma-

gdnak tartja fenn, demok?atikus vdlasztds dtjén, tagjai sord-
. 136
bol."
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Alapvetd szervezeti vdltoztatdsok nem torténtek a nemzeti bi-
zottsdgokban mikddésik 4 esztendeje alatt, a testiiletekben pari-
tdsos alapon a koalicid pdrtjainak kiilddottei és a szakszerveze-
tek képviseldi dolgoztak. Néhol fdlmeriilt ugyan, hogy a "valasz-
tdsok kdvetkeztében bedllott eltoldddsok miatt nmem volna-e szik-
séges a nemzeti bizottsdgban is kovetni" azokat, de az ilyen és
hasonld tdrekvések 1945-ben nem mentek 4t a gyakorlatba.137 Az
orszdggytlési vdlasztdsok eredményei 1945-ben a helyi Gnkormany-
zatok oOsszetételében sem tikrozddtek: nem alakitottdk (j3a azo-
kat. Inkdbb jellemzd6 a bdtyai példa, ahol az 1945. mdjusdban
osszehivott képviseldtestiilet Ssszetételét a "partok taglétsza-
mainak ardnydban" dllapitottdk meg, hogy azutdn egészen 1945.
augusztusdig folytonosan vitatkozzanak - felsdbb szervek bevond-
sdval =~ e vdlasztds térvényességén. A vitdt végiil is a paritdsos
alapon torténd vdlasztdst szorgalmazd beligyminiszteri leirat
dontotte el, melynek eredményeképpen a nemzeti bizottsdg tiszt-
ségviselBivel -egyltt a képviseldtestilet tagjai is kicseréldd-
tek. 178 A vilasztésok lebonyolftdsa, tehdt 1945. novembere utan,
ebben a térségben nem voltak a gyakorlatban megvaldsult olyan
"ardnyositdsi kisérletek", amelyek az FKgP pozicidt helyi mére-
tekben erdsitették mas pdrtokét gysngitették volna.l 2

Sok hatalmi harcot takard vitdra adott okot a szakszervezetb6l
delegdlt tagok pdrtdlldsa, hiszen ez azt jelenthette, hogy bur-
kaltan egy-egy part képviseldi kerillhettek szdtobbséghez egy-egy
testileten beliil. Altaldban a szakszervezetek képviselte 4&ll4s-
pont gy6zott: "A szakszervezet nem kérdezi meg tagjait, bogy mi-
lyen politikai pért tagjai, a nemzeti bizottsdgnak sincs joga"
tudakozédni ezutdn és visszakiildeni a szakszervezet kiildotteit,
bar arra szintén volt példa, hogy a szakszervezeli delegdltak is
mds-méds pdartok tagjai voltak.lao

Azok a keésdbb alakult pértok, amelyek nem tartoztak a parlamen-
ti pdrtok kozé, dltaldban nem kaptak helyet a nemzeti bizottsd-
gokban. Erre csak egy ellenpélddt taldltam, Hercegszdantordl.
1946 novemberében alakult meg a kOzségben a Szabadsdg Part, s
kérte 2 tagjdnak folvételét a nemzeti bizottsdgba. A Magyar Kom-
munista P&art helyi szervezetének tiltaknzdsdra az volt a vilasz,
hogy a Polgdri Demokrata Part sincs képviselve a koalicids Kkor-
manyban, mégis szerepel a nemzeti bizottsdgban. Végil a féispdn-

i

o e e e oadmee L s
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hoz folyamodtak, aki azonban nem nyilatkozott egyértelmien:
"tartsak filggdben" az ilgyet, volt a vdlasz; igy szavazati Jjog
nelkili meghivottakként vettek részt a Szabadsdg partiak a
nemzeti bizottsdg Ulésein.141
Ha valaki, mert erre is van példa az évek sordn partdlldst val-
toztatott és igy kilépett valamely koalicids pdrt szervezetébdl,
a nemzeti bizottsdgbodl is tdvoznia kellett. Ezzel azonban, ha
torténetesen abban is funkcict viselt, képviseldtestiileti tagsd-
ga nem sz(int meg automatikisan, s a nemzeti bizottsdg ilyen eset-
ben nem tehetett semmit. Legfdljebb feliratot fogalmazhatott,
hogy "a partok részér6l bekiilditt tagok a torvényhatdsdgi bizott-
sdgokbdl és a parlamentbbl még Gnkéntes lemondds nélkil is visz-
szahivhatok legyenek.“142
Koalicidn kivili part szervezése ellen, ha az nemzeti bizottsa-
gl tag kezdeményezésére vagy kdzrem(kodésével tortént, mindig

143

folléptek a nemzeti bizottsdgok es egyeéb szervezetek képvise-

16it sem engedték maguk kczé, igy a Parasztszovetség ilyen iré-

144

‘nyd igényeit is visszutasitottak. Ellenben a szakszervezete-

ket ambiciondltdk, hogy "kezdjék meg mlkodésiiket és kildjenek ta-
got a nemzeti bizottségba.”145

Sajdtossdga volt a nemzetiségi terileteken a nemzeti bizottsa-
goknak, hogy azokban az Antifasiszta Szldvok Frontja (mdskor: Ma-
gyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja) elnevezés( szervezet

146

tagjai 1is teljes jogu képviseletet kaptak. Garan is, Herceg-

szdantdn is 3-3 tagot delegdlt ez a szervezet a helyi nemzeti bi-

147 Hercegszdntdén a Magyar Kommunista Pdrt, a Szocidl-

zottsdgba.
demokrata Pdart, a szakszervezetek és az Antifasiszta Szlavok
Frontja nemzeti bizottsdgi tagjai helyi méretd "Baloldali Blok-
kot" szerveztek 1947 kidzepén, elsbGsorban a helyi kisgazddk és
mds "jobboldali csoportosulidsok" ellensdlyozéséra.148

Tehdt a nemzeti bizottsdgok szerkezete dltaldban orszdgosan
azonos, csupdn néhdny - nem JjellemzO - kivétel volt megfigyelhe-
td terdletiinkon. A padrtok maguk dontotték el, hogy kit, vagy ki-
ket kildtek oda, ebbhe a felsObb szervek is csak ajanlds formdja-
ban avatkoztak: ha "a Nemzeti Bizottsdg nem 411 a helyzet magas-
latdan, vagy lazén mikodik, ott a partok hivjdk vissza a meg nem
feleld tagokat." Ezt az instrukcidét a Beligyminisztérium adta a

kozigazgatdsi tisztviseldknek tartott tdjékoztatd értekezle-

v



ten.la9

A nemzeti bizottsdg 1ététdl figgetlenil pdrtkdzi értekezletek
is funkciondltak, annak ellenére, hogy a "cslcsszerv" szerepét
az eldbbinek kellett volna betdltenie. Kalocsdn példdul tiszti
Ugyész személyére vonatkozd javaslat megtételére nem tartotta ma-
gat illetékesnek a nemzeti bizottsdg, ezért pdrtkdzi értekezlet

150

elé wutalta az lgyet. Ilyen adatokban bdvelkednek a forrd-

suk.151

Tdrsadalmi munkdban, fizetség nélkil dolgoztak a nemzeti Dbi-
zottsdgok tagjai. Ez gyakran okozott gondokat, mert igen sokszor
folmerilt a jegyzbkidnyvekben, hogy a sok elfoglalisdgot okozd
munkdt nem honordljdk. Arra is volt példa, hogy a nemzeti bizott-
sdg mikodése megbénult, mert az "NB elndk erdSkitermelési munkd-
latokat végez és [gy kenydrkeresete miatt" hosszabb ideje tdvol
van otthonstel.1°2 e ' T .

Meglehetdsen sokszor fordultak azért felsdbb szervekhez, hogy
a fizetés ligyében tdrténjék eldrelépés, de a vdlasz egyeértelmd
volt: "a Gazdasdgi Fétandcs 7040/1946. sz. hatdrozata szerint
nincs olyan jogszabdly, amely a nemzeti bizottsdgi tagok részére
megbizatdsukbdl kifolydlayg barminemd jdranddsdgot, illetményt,

153 Még az is gondot okozott

vagy egyéb dijazdst dllapitana meg.
sokszor, hogy a nemzeti bizottsdg mikodéséhez szikséges minimd-
lis anyagi fedezetet (papir, postakoliség stb.) megszerezzék.
Szinte egyedildlld a nagykordsi példa, amikor a nemzeti bizott-
sagnak 1947-ben havi 500 forint tdmogatdst szavazott meg a képvi-
seldtestilet a vdrosi k&ltségvetés terhére.l54

Ilyen Kkorilmények kozodtt nem csoddlkozhatunk azon, hogy maguk
a nemzeti bizottsdgi tagok sem voltak mindig lelkesek, és gyak-
ran meg sem jelentek az iiléseken. Ezt természetesen az is magya-
rdzza, hogy a nemzeti bizottsdgok munkdja formdlis volt, s ezt a
tagok maguk is kdzvetlenidl érzékelték. A bajai nemzeti bizottsdg
elntke olyan kérelemmel fordult pl. a pdrtok és a szakszerveze-
tek vezetdségeihez, hogy revezzék meg azt a hdrom szemelyt, aki
hajlandé minden Ulésen pontosan megjelenni.155

A nemzeti bizottsdgok az orszdgban mindenitt ktzigazgatdsi egy-
ségeken belil szervezGdtek, voltak tehdt kdzségi, védrosi, Jdrasi
és megyei nemzeti bizottsdgok. 1945 szeptemberében, hosszas vaji-

dds wutdn, orszdgos vezetd testiletet is 1létrehoztak, Orszagos
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Nemzeti Bizottsdg néven.156 Bdcs-Bodrog megyei, illetve a jdrdsi
nemzeti bizottsdgi iratok - ez vonatkozik Pest-Pilisre is -
sajnos nem, vagy toredékesen keridltek levéltdrba, ezért rodluk
csak rendkiviil szdérvdnyos adatok dllnak rendelkezésﬂnkre.157

Bdcs-Bodrog varmegyében, egy 1945. augusztus 7-én kelt féispa-
ni irat szerint a 1030/1945. ME. sz. rendelet megjelenésekor a
megyel nemzeti bizottsdg meég nem alakult meg, ezért a megyei tor-
vényhatdsdgi bizottsdgot a bajai nemzeti bizottsdg részvételével
alakitottdk meg.158 Mds forrdsok szerint a megyei torvényhatdsd-
gi bizottsdgot partkozi értekezlet dontése alapjdn 48 tagbol (10
MKP, 8-8 FKgP, NPP, SZDP, 6 szakszervezeti, 2 PDP) szervezték
meg, a bajal nemzeti bizottsdg csak a technikai munkdlatokban

159 sszetétele azonban fé6leg a Polgdri Demokrata

vett részt.
Pdrt ellenérzésével taldlkonzott, ezért a "hdrom Jdrds nemzeti bi-
zottsdga" szikségesnek tartotta a varmegyei nemzeti bizottsdg
lértehozdsat, amely "1945. mdjus 27"-én meg is alakult.160
Egy 1946. dprilis 17-én kelt alispdni jelentésbdl ismerjik a
Bdcs-Bodrog vdrmegyei nemzeti bizottsdg akkori tisztikardnak név-
sordt es partdlldsukat is. Az elnok és a titkdr a Magyar Kommu-
nista Pdrt, mig az alelndk a Polgdri Demokrata Part tagja, mind-
hdrman mds-mds Kkozség lakosai voltak. Ugyanez a jelentés arrodl
is beszdmol, hogy mindhdrom jdrds mikddtet jdrdsi nemzeti b}égtt—
A

bdcsalmdsi jdrdsi nemzeti bizottsdgrdél azt tudjuk még, hogy ala-

sdgot 6-6 taggal (5 pért-, 1 szakszervezeti Kkildott).

kulé Ulését 1945. mdjus 20-ra tervezték Osszehivni.

Sajnos koridlbelil ennyi, amit Bdcs-Bodrogban a megyei és jara-
si nemzeti bizottsdgokrdl tudunk. A negativ adatok bizonyitékok
arra, hogy ezek nem funkciondltak, rdaddsul koztik és a kdzségek
kozott semmiféle munkakapcuolatnak sincs nyoma. Megerdsiteni 14t-
szik a feltételezés az 1948. mdjus 29-i adat, hogy Gjjdalakult a
megyei nemzeti bizottsdg, "mert az elmdlt évben mar csak nevében
létezett, Uléseket nem tartott és érdemleges lgyeket sem inté-
zett."163
forrdsokban taldlkozunk, 1948. jinius €és szeptember kozott. Le-

Ezzel az djjdszervezett testilettel is csak mdsodlagos

iratokat kildott a kozséghez pl.: aratdlnnep szervezését szorgal-
mazva ¢€s annak megvaldsitdsdban a nemzeti bizottsdgok felelbsseé-
get hangsdlyozva, mondvédn: "a megldjhodni késziild MNFF elsd nagy
demostrdcicja” kell legyen ez a megmozdulds. Utasitotta tovdbb4d

i
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a kbzségi nemzeti bizottsdgokat, hogy készittessenek pecsétet,
iktassdk irataikat, a kitelepitésekkel kapcsolatos panaszaikat a

164 Elmarasztalta Ne-

megyel nemzeti bizottsdgnak jelezzék.
mesnddudvar eld6ljdrésdgdt és nemzeti bizottsagdt, mert a kidzség
ad6hatraléka 190 %-os volt.'®’

A jdrdsi nemzeti bizottsdgok mikddésérdl még ennyi adatunk
sincs, csupdn a bdcsalmdsirdl tudjuk, hogy llésezett egyszer-egy-
szer és ismerjiik elndkének nevét.i®®

Miutén a szdéban forgd 5, Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegyei Jjd-
rds nemzeti bizottsdgairdl is igen kevés adatunk van, elfszdr
ezeket ismertetjik. Mint utaltam rd, a dunavecsei jdrdsban miko-
dott nemzeti bizotisdg forrdsanyaga a legteljesebb; s mdr 1945.

167 Meglehe-

mdrciusdban mikodott. Osszetétele azonban ismeretlen.
tésen 0Onkényes munkastilust honositott meg ez a testilet; admi-
nisztrativ mddon beleavatkozott egyes kozségek ligyeibe, pl. Har-
tdn, ahol a politikai rendorséggel karoltve 4t akarta alakitani
a nemzeti bizottsdgot. A beavatkozdsi kisérletet a megyei nemze-
ti bizottsdg wutasitotta vissza, mondvdn: nem elég kijelenteni,
hogy valaki politikailag megbizhatatlan, ahhoz "tdrgyi bizonyité-
kok" is kellenek és felhivta a jdrdsi nemzeti bizottsdgot, semmi-
féle mdédon se befolydsolja a kidzség nemzeti bizottségét.l68
A  Kkiskunfélegyhdzi jardsban 1946-ban akartdk megszervezni a
testiletet 18 taggal (minden kiildott mds kozséghdl), de csak az
elOkészitésére vonatkozd irat keriilt eld, tényleges mikodésének
nincs nyoma.l69'
1948. szeptemberében tervezték a kunszentmdrtoni jdrdsi nemze-
ti bizottsdg megalakitdsdt, de miutdn a "Figgetlen Kisgazda Part
részeérdl delegdlt tagok ellen politikai szempontbdl kifogdsok me-
riiltek fol", megszervezését elhalasztottdk, tobb hiriink viszont
nincs réla.”U
Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegyében 1945. mdrcius 19-én alakult
meg a megyei nemzeti bizottsdg, amely az lgyek intézésére sajdat
kebelébdl hatos tandcsot jelolt ki. A hatos tandcsnak tagja volt
Hdzy Arpdd, aki egy hénap milva a megye alispdanja lett.l71
A megyei nemzeti bizottsdg megalakuldsa utdn programnyilatkoza-
tot 1330tt ki, melynek legfontosabb elemei a kovetkezdok vol-
tak:

1. fenntartja a jogot, hogy a nemzeti bizottsdgokat, a helyi
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onkormdnyzati testileteket djjdalakittatja, ha azok nem a
koalicid szellemében jottek létre, kéri ezért az alakuld
ilések jegyzdkonyveit és a tisztviseldk névjegyzékeit;

2. feladatdnak tekinti a jdrdsi nemzeti bizottsdgok létrehoza-

sat;

3. szorgalmazza a foldigényld bizottsdgok megalakitdsdt;

4. feddhetetlen, tisztakez( kozéleti tevékenységet vdr el min-

denkitdl a torvényhatdsdg teridletén.

Programjdhoz hiven, nagy tenniakardssal ld4tott munkdhoz. Leira-
taiban minden fontos - létkérdést jelentd - dologban dntevékeny-
ségre buzditotta a helyi nemzeti bizottsdgokat: romeltakarités,
nyilas plakdtok eltdvolittatdsa, az ipartestiletek dtalakittatd-
sanak slOrgetése, kOzmunkakOtelezettség teljesittetése, erdszakas
jogtalansdgok ellen vald fdllépés, amely néhol egyes péartok égi-
sze alatf torteénik; szorgalmazta az igazoléd bizdftségok létreho-.
zdsat, slrgette a foldreform végrehajtését.”3

Féleg 1948-t61 az addig‘megszokottdl eltérd hangnem, az utasi-
tdsos mddszerek kerilltek mindinkébb eldtérbe a megyei nemzeti bi-
zottsdg munkastilusdban. Leiratok tomkelege zidult a kbzségek-

hez: a "népi szerveket m=g kell tisztitani a kifogédsolhatd ele-
mektd1", a Polgdri Oemokrata Part neve alatt olyanok is tagok,
w174

akik "politikai szempontbdél nem megbizhatdk. A nemzeti bi-
zottsdgoknak havonta oOssze kell hivni a kitzigazgatds és a népi
bizottsdgok (termelési, kizelldtdsi, kdzegészségligyi, szocidlpa-
litikai, hitelvéleményezd, sport, szabadmGvelddési) vezetdit, be-
szamoltatds céljdbdl. Kimutatdst kell késziteni ezekrdl péartdl-

175 A nemze-

lds - beosztds szerint és jellemezni kell vezetdiket.
ti bizottsdgok 1épjenek fol egységesen a "rémhirterjesztd kuld-
kok szabotdzsa" ellen, lépjenek f8l1 "Mindszenty és klikkjével"
szemben.176

Végil, de nem utolsd sorban meg kell emliteni egy utasitést,
amely Pest megyében eldirta, hogy Gj3jd kell szervezni a nemzeti
bizottségokat.. Ennek lényege, hogy a pdrtegyesiilés utédn a Magyar
Dolgozdk Pdartja kiuldottei dupla taglétszdmmal szerepeljenek a
testiletekben.l’’

az UFO0SZ vagy DEF0SZ tagok képviseljék és utasitottdk a nemzeti

Kikototték, hogy a szakszervezeteket lehetdleg

bizottsdgokat, hogy akkor is tartsanak tisztdjité lUléseket, ha

vdltozds nem vdrhatd a testiletek személyi ésszetételébem.l78 A
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leirat 1948. jdliusdban jutott el a kozségekhez, nem volt tehidt
véletlen, hogy augusztusra a vezetd tisztségekbdl kiszoritotték
a tobbi pdrtokat, s mindeniitt a Magyar Dolgozdék Partjdnak tagjai
vezették a nemzeti bizottsdgokat. Ilyen torekvéseknek egyébként
Bacs-Bodrogban is nyomdra lehetett bukkanni, hiszen a Magyar Dol-

"

gozok Pértja tdrvényhatdsdgi frakcidja helyeselte "a népi szer-

vek tisztogatdsdt", . igy ez valdszinlGleg orszdgos méreteket oG1-
tott. 177 Bajsn 1948. december 15-én tisztdjité bizottsagi ilésen
a nemzeti bizotisdg a Magyar Dolgozdk Partja helyi szervezetének
kifejezett keérésére - mondhatni utasitdsdra - a Magyar Dolgozdk
Padrtja 4dltal kijeltdlt tagokat lltette mindhdrom vezetd pozicid-
ba.lSU

Mar a vdrmegyei nemzeti bizottsdg 1948-as leiratai is jelzik a
mindinkdbb domindlé utasitdsos munkamdédszerek elharapddzdsdt, de
méginkabb szembetlnnek ezek, ha a Pest megyei kdzigazgatds és a
helyil nemzeti bizottsdgok viszonydt is megvizsgdl juk. .

1945-46-ban is taldlkozhatunk a forrdsanyagban jénéhdny olyan
alispéni leirattal, amely a nemzeti bizottsdgok mikddését admi-
nisztrativ eszkdzokkel befolydsoclta. Kezdetben ezek a nemzeti bi-
zottsdgok feladatait taglalva csak azt tudatositottdk, hogy ne
vegyenek reészt a kozigazgatdsban, inkdbb irdnyitsdk a pdartok

181 A nem-

egylittmikodését, ellendrizzenek a demokracia érdekében.
zeti bizottsdgok ©ellenfrz6 szerepének mindig is nagy hangsidlyt

adott a megyei vezetés. 1946-ban kotelezte a testiileteket, hogy

szervezzenek forint- és drellendrzd bizottsdgokat: "Természete-
sen nem beslgé rendszer megszervezésére gondolok... hanem arra,
hogy a feketekereskedelem irezze magdn... a sokat szenvedett dol-

w187 1944, oktéberi kérlevelében felkérte a

nemzeti bizottsdgokat, hogy tartsanak lizemvizsgdlatokat a "szabo-
183

gozdok figyeld szemét.
tdzs-akcidk megfékezése" érdekében. 1947. janudrjdban ismét
az ellenfrzés fontossdgdt ecsetelte kGrlevelében Hézy alispédn,
amikor felhivta a nemzeti bizottsdgokat, hogy "kozvetlen észlelé-
sen alapuld megdllapitdsok felvetése Gtjdn" vigydzzdk a kdzigaz-

184 1948. elején pedig - hivatkozva a vdrmegyeil

gatds munkdjdt.
nemzeti bizottsdg hatdrozatdra - mdr korrendeletben kotelezte a
nemzeti bizottsdgokat, hogy minden olyan egyént tdvolitsanak el
kebelikb6l, aki az 1947-es vdlasztdsok idején "olyan magatartdst

tanusitott, amelyb6l a rieakcid partoldsdra vagy a demokrdcia
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becsmérlésére lehet kijvetkeztetni.”185
' Egy -egészen kozvetlen alispdni beavatkozdsra konkrét példa is
van T&z1ldr kozségb6l. Hazy Arpdad 1947 nyarédn a kozség meglatoga-
tdsakor nehezményezte, hogy a "nemzeti bizottsdg mint egyszerd
igazolsd bizottsdg mikodik." Ez a megdllapitds felirat fogalmazd-
sdra késztette a tdzldriakat. Kérvénylkben a vdrmegyei nemzeti
bizottsdghoz fordultak tudakolvédn, mi is a nemzeti bizottsag fe-
ladata, hiszen "letdrgyaltdk mindazokat a kevés iigyeket, amelye-
ket a kozségi eldljdrdsdy dtiratban kozolt sajdt beldtdsa sze-
rint megitélve annak sziikségességeét, illetve amelyekre felsdbb
helyrdl kapott esetleg utasitdst, hogy azt a nemzeti bizottség-

gal kdzﬁlje...”leé

Ebben az idézetben a teljes politikai tandcs-
talansdg ¢€s tehetetlenség tanik fol, amit ismét csak a formali-
tds szdmldjdra irhatunk.

Nemzeti bizottségéink azonban nemcsak a felsdbb hatdsdgukat je-'
lenté megyei vagy orszdgos nemzeti bizottsdghoz folyamodtak,
gyakran megkeresték magdt a beliigyminisztert is. Ilyen esetekben
a megkeresést hivatali dtra terelték, tehdt az alispdnon keresz-
til a vdrmegyeil nemzeti bizottsdg vdlaszolt arra.187 Forditott
esetben wugyanez volt a helyzet, miniszteri rendelkezés az alis-
pdn kozvetitésével Jutotti el a nemzeti bizottsdgokhoz, de arra
is wvan példa, hogy alispdni utasitds a vdrmegyei nemzeti bizott-
sdg leiratdval jutott tudon‘ésukra.l88 ,

Ha arra a kérdésre keressiik a vdlaszt, hogy mely hatésdg volt
is a nemzeti bizottsdgok felettes szerve, egyértelml vdlasz nem
adhatd. Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegyében kimutathatd a varme-
gyel nemzeti bizottsdg befolydsa, méginkdbb az alispdn fennhatd-
sdga, de miutdn Bdcs-Bodrogban ilyeneknek nyomuk sincs, nem is
dltaldnosithatd a tapasztalat. Csak feltételezés, hogy miutdn a
nemzeti bizottsdgok politikai szervezetek voltak, a Beliigyminisz-
térium feliigyelte azokat, Pest megyében az alispdnon Kkeresztil.
Bdcs-Bodrogban ilyen Osszekoté kapocs nem volt fellelhetd a for-
rdsokban, igaz, kidzvetlen beligyi beavatkozdsra is csak specia-

lis esetben volt példa.
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IV. A NEMZETI BIZOTTSAGOK FELADATAI

Dolgozatom wutolsd részében a nemzeti bizottsdgok mikddését ha-
tékonysdguk szempontjdbdl vizsgdlom. Kivdlasztottam a legfonto-
sabbakat a rdjuk rott, legnagyobb hangsitllyal szerepld feladatok-
bél. E vizsgdlat elsd lépcsOGfokédn az Orszdgos Nemzeti Bizottsdg-
gal foglalkozom. Ugy tdnik: rendkiviil szoros az dsszefiiggés az
ONB 1létrehozdsa és a nemzeti bizottsdgoknak szdnt alapvetd fela-
dat megolddsa kGz5tt. Eppen ennek sikertelensége példdzza néze-
tem szerint a legjobban, hogy a nemzeti bizottsdgok nem felel-
tek, mert nem felelhettek meg a Magyar Kommunista Pdart elvdrdsai-
nak.

Torténeti szakirodalmunk igen kevés figyelmet szentelt eddig
az 0Orszdgos Nemzeti Bizottsdgnak. Ezt a hidnyt nem tudjdk termé-
szetesen pdtolni jelen dolgozat megfigyelései, csupdn néhdny, a
helyi forrdsokban is tikrcz3ddé adalék ismertetésére vdllalkozhat-
nak.

Az Orszdgos Nemzeti Bizottsdg - illetdleg a nemzeti bizottsd-
gok orszdgos szervezete - létrehozdsdnak gondolata 1945 mdarciusé-
ban folmerdlt a koalicids pdrtok partkdzi megbeszélésén. Ekkor
meégsem szervezO6dott meg a demokratikus pédrtok Orszdgos Vezérld
Bizottsdga, Jjoéllehet megalakitdsdt nyilvdnossdgra is hozidk. A
kérdéssel foglalkozd tanulmédny szerz0i az okokat abban 14ttdk,
hogy a Magyar Kommunista Pdrt figyelme az Gjjdépitésre, az lzemi
bizottsdgokra €és a szakszervezetekre irdnyult, a nemzeti bizott-

sdgok ekkor hdattérbe szorultak.w9

Ehhez csak annyit kell hozzé-
tenni: a melldzés nagyon fontos oka volt az is, hogy a Magyar
Kommunista Part vezetdinek elvdrdsait a nemzeti bizottsdgok nem
tudtdk megvaldsitani. Nem .férhet kétség ahhoz, hogy az elvdrdsok
legfontosabb eleme, amit az MNFF partjainak 1945. mdrcius 19-i
értekezletén egyértelmien meg is fogalmaztak: "a nemzeti bizott-
sdgok... a nép politikai mozgatdsdnak a szervei a reakcid elleni

w190 Az igazoldsi eljdrdsok sikertelensége volt a csald-

harcra.
dds egyik oka, hiszen annak lényege egy Uj hivatalnok-gdrda csi-
rdinak megteremtése lett volna, elsbsorban a kOzigazgatdsi appa-

rdtusban. Ehhez képest az tortént, hogy ezek a bizottsdgok -
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amelyeknek tagjait a nemzeti bizottsdgok kiildték ki és feliigyel-
ték munkdjukat - gyakorlatilag mindenkit igazoltak. '

Bajdr6l pontos adatokat sikeriilt taldlni. A vdrosban 1945-ben
3 igazold bizottsdg mGkodott, ezek 5532 személyt birdltak el
(k6zalkalmazottakat, magdnalkalmazottakat, "szabad értelmiségie-
ket", iparosokat, kereskeddket), akiknek csaknem a fele, 2687
egyén kozalkalmazott volt. Az igazoldsi eljdrdsok sordn az
Osszes elbirdltak 95 (ezen belil a kozalkalmazottak 94) %-a ka-
pott igazoldst. A fennmaradd 5 %-ot a kovetkezd hdtrdnyokkal sdj-
tottdk: feddés, vezetd dlldsra alkalmatlannak minésités, athelye-
zés, nyugdijba kiildés, néplgyészség elé utalds, iparengedély meg-
vonésa. Alldsvesztésre dsszesen 3 személyt itéltek, akik viszont
nem kozalkalmazottak voliak.l9l Nem lehetett mds eredményik az
igazoldsi eljérdsoknak, hiszen azzal az MKP egyértelmien elége-
detlen wvolt: "tdrhetetlen, hogy a lanyha igazolfatésok folytédn
egyre-mdsra visszajonnek dlldsaikba a régi rendszer szekérto-
16i... Tarhetetlen, hogy a népbirdsdgok csak a kis nyilas bintzo-
ket sudjtjdk, az igazi feleldsck pedig jelentéktelen bintetések-

igy szdlt a Magyar Kommunista Pdrt 1945. mdju-
192

kel Usszédk meg...
si konferencidjdnak hatdrozata. A régi, reakcidsnak tituldlt
kozéposztdly kiszoritdsdban sem, mds konkrét dologban sem vitték
elobbre a nemzeti bizottsdgok az MKP politikdjdt. Elsdsorban
azért, mert e testiletek szinte sehol sem voltak a kommunista
part '"eldretolt haddlldsai", mdr csak azért sem, mert dsszetéte-
lik ezt nem tette lehetdvé. Rdaddsul, ahogyan konszoliddldédtak a
hdbord utdni viszonyok, ahogyan sorra-mdsra kiépliltek az dllamha-
talom helyi szervei, ugy lett egyre formdlisabb a nemzeti bizott-
sdgok miakodése.

Mégis, 1945. nyardn, amikor Vorosilov marsall a SZEB elnoke kG-
zdlte a miniszterelncdkkel, hogy a jaltai konferencia értelmében
orszdggyllési képviselOvdlasztdsokat kell tartani Magyarorszé-

,193 ismét megndvekedett a nemzeti bizottsdgok dzsidja. Nem

gon
lehet véletlen, hogy éppen ekkor, minden valdszinlség szerint a
vdlasztdsi elbkésziiletek ldzaban alakitottdk meg az Orszidgos Nem-
zeti Bizottsdgot (1945. IX. 4.). Programjédban is erre tortént
utalds: célja, hogy az "erdket Osszefogja €és céltudatos kdvetke-
zetességgel vezeti /igy!'/ a demokrdcidnak, az U3 magyar életnek

megfeleld i]:ényba.“w4
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A vdlasztds elbkésziletei sordn logikus volt, hogy a Magyar
Kommunista Pdrt ismét a nemzeti bizotisdgok felé fordult. Az ere-
deti elgondolds, hogy e testiiletek az GJj hatalom jogforrdsai -
elvileg érvényben volt. Az lehetett a cél, hogy a nemzeti bizott-
sdgokat egy orszdgos hatdskor( politikai testilet vezesse gy,
hogy a vdlasztdsok a baloldal, pontosabban az MKP javdra fordit-
sdk a parlament er6viszonyait. Elsddleges forrdsanyaggal nem dol-
goztam, de az Orszdgos Nemzeti Bizottsdg felhivdsai, amelyek a
helyi testiletekhez irédtak, egyértelmien kimondjdk: a vélasztds
eredményeit gy igyekezzenek befolydsolni a helyi testiiletek,
hogy az "4j orszdggy(lés semmiben sem emlékeztessen a rosszemlé-
kezetl osztélyparlamentre.”195

Az Orszdgos Nemzeti Bizottsdg megszervezésének valddi okait

csak feltételes mddban fogzlmazhattam meg, hiszen a nyilvdnossdg-

ra hozott inditékok mdsképpen hangzottak. A deahéStiAhemzeti bi-
zottsdg XXXV. Ulésén, 1945. augusztus 13-d4n kerilt ez szdba. Itt
egyértelmien azt hangsuilyoztdk, hogy a nemzeti bizottsdgok sem a
reakcidé elleni harcban, sem az Gjjdépitésben nem 14ttdk el a rd-
Juk rdtt feladatokat. Nem éltek ugyanis - a korabeli vélemény
szerint - azzal a joggal, hogy "bizonyos teriileteken a nemzeti
bizottsdgok javaslatai, ddntései Jogérvénylek" legyenek, ezért

szorultak ‘"deffenzivdba" a nemzeti bizottségok.l96

Tulajdonkép-
pen a mikddési nehézségek £s a formalitds feleldsségét igy maguk-
ra a nemzeti bizottsdgokra hdritottdk, jéllehet leszdgezték: en-
nek alapvetd oka, hogy nincs kozponti szervezet, amelyet most
sem késd létrehozni. Az (Orszdgos Nemzeti Bizottsdg megszervezé-
se vegllis semmit sem vdltoztatott, rontott vagy javitott a he-
lyi bizottsdgok helyzetén.

A vdlasztdsok lebonyolitdsaban konkrét feladatokkal is megbiz-
tdk a helyi nemzeti bizottsdgokat; mindenitt ezek tagjai jelol-
ték ki az Gsszeird biztosokat.l®' |

Ugyanezt a feladatot az 1947-es vdlasztdsokndl is megkaptdk a

198 1949-ben viszont, amikor ‘"sziikségessé

nemzeti bizottsdgok.
vdlt az 1947-es képviseld vdlasztdsi névjegyzék kiigazitdsa", a
helyesbitést mdr nem a szavazdkdrok szerint alakult Osszeird bi-
zottsdgok, tehdt nem a néptront helyi szerveinek Jjeldltjei végez-

ték, hanem a kdzigazgatdsi hatéségok.l99 '

A vdlasztok Osszeirdsan kivil egyéb feladatot nem kaptak a
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nemzeti bizottsdgok a vdlasztdsok lebonyolitdsdban. A kdozponti
elvardsok ellenére sem tudtdk az adott esetben megakaddlyozni,
hogy némelyek a koalicidn kivili pdrtokra szavazzanak, akik
"orosz ellenes, kommunista ellenes, foldreform ellenes, beszol-
gdltatds ellenes, addfizetés ellenes jelszavakkal nyertek tomege- -
ket."290 Ha tehst az 1947-es vdlasztdsokbdl mégis a baloldal ke-
riilt ki gyo6rztesen, ehhez teriiletiinkon a nemzeti bizottsdgok sem-
mivel sem Jjdrultak hozzdé. Mint ahogyan 1945-ben sem tudtdk befo-
lydsolni az orszdggy(lési vdlasztdsok eredményeit.

Amikor 1945 6szén nyilvédnvald lett, hogy a "népképviselet alap-
egységei"” nem segitik egyértelmien azt a pdrtot, amely kimondat-
lanul ugyan, de programjdnak és todrekvéseinek helyi szintd megva-
ldsitdsa érdekében hivta életre a nemzeti bizottsdgokat, rdluk
az MKP végképp lemondott.

Ennek ellent 14dtszik mondani az a tény, hogy a nemzeti bizott-
sdgok négy esztendeig tartd mikddésik sordn tobbizben kozponti
feladatot kaptak, jdérészt az MKP kézben 1évd beligyi kormdnyzat-
tél. Ha ezeket tlzetesen megvizsgdljuk az tanik fol, hogy fo8leg
egyes személyek politikai magatartdsdnak megitélése volt a fela-
datuk. Az természetesen uUjabb kérdéseket vet f&Gl, hogy egy-egy
ilyen politikai - megbizhatosdgi vagy nemzethlségi igazolés
mennyit ¢ért a gyakorlatban, minden esetre tény: a legtobb, féleg
kozségi nemzeti bizottsdg tevékenysége ilyenek kiaddsdban meridlt
ki. A hadifoglyok hazahozatala kapcsédn, majd az dn. B listdzdsok
alkalmdval zajlott le a személyekre lemend, politikai megbizhatd-
sdgi vizsgdloddsok mdsodik nagy hullédma.

Szdmtalan olyan politikai megbizhatdsdgi igazolds médsolata ma-
radt meg a forrdsanyagban, amely egy-egy, feltehetden hadifogsdg-
ba Kkeriilt személy magatartdsdrdél mondott, az esetek tobbségében
pozitiv wvéleményt. Kgztudott, hogy az adott személyt, ha megta-
laltdk, mds fdrumokon is megvizsgdlidk, de a hazatéréshez, illet-
ve személye utdni kutatds meginditdsdhoz sziikséges volt a lakd-
hely szerint illetékes nemzeti bizottsdg igazoldsa. Ez azonban-
inkdbb csak adminisztrativ ténykedésnek mindsilhet.

Nem vélekedhetink mdsképpen azokrdl a javaslatokrdl sem, ame-
lyek az Gn. B. lista /5000/ 1946 ME. sz. rendelet végrehajtdsa
tdrgydban kiadott 155.463/1946. I11.8. BM. sz./7 rendelet végre-
hajtdsa kapcsdn keriltek ki egy-egy nemzeti bizottsdgi llésrdl.
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Ismét azt tapasztaljuk pedig, hogy nagy szerepet szdnt ebben a
belpolitikai kormdnyzat e testiiletnek. Eppen Rajk Lészlé fogal-
mazta meg a budapesti nemzeti bizottsdg 1946. februdr 14-1 llé-
sén, hogy "Amig ezt a munkat (ti. az dllamappardtus Jelentékeny
leépitését és megtisztitdsdt) el nem végezzik, addig a Nemzeti

w201 ¢ demes Bsszehasonlitani

Bizottsdgok nem é€1ték tdl magukat.
Bédcs-Bodrog és Pest-Pilis vdrmegyék ezzel kapcsolatos intézkedé-
sét.

Pest-Pilis varmegye nemzeti bizottsdga leiratot intézett min-
den helyi testilethez, amelyben kotelezte azokat, hogy 12 nap
alatt, a kozigazgatdstdl figgetleniil készitsenek jegyzéket a B
listdra helyezendd kozalkalmazottakrdl. Vizsgdljék meg, hogy de-
mokratikus magatartdst tanusit-e, elhagyta-e szolgdlati helyét,
ha igen, hova tévozott.202 _
- BarESairrivén, Bécs—Bodrog vérmeéye alispénja kdorlevelet inté—
zett az Onkormdnyzati tisztvisel6khoz, amelyben felhivja oket,

hogy a nemzeti bizottsdgok javaslatait vegyék figyelembe és le-

szBgezi: minden egyes alkalmazottrdl konkrétum kell, ha ellene -

kifogds meril fBl. Az, hogy pl. "antidemokratikus egyén, nem ké-
pezheti alapjdt ilyen nagy JjelentGségd intézkedésnek."zo}

Minden nemzeti bizottsdg megtdrgyalta tehdt lakdhelye kodzalkal-
mazottainak politikail magatartdsdt, véleményt adott és javaslato-
kat fogalmazott. Ezek azorban az esetek legnagyobb szdzalékdban
- Kkilondsen Bdcs-Bodrogban - nem nyertek meghallgatdst: szdmta-
lan visszavételi kérelem érkezett olyanoktdl, akik nem szerepel-
tek a nemzeti bizottsdg listdin. A legkirivdébb példdt - Bajdét -
érdemes kiilon is megemliteni. Itt kilon bizottsdg dontott a kér-
désben, amely azonban "nem vette figyelembe sem a polgdrmester,
sem a nemzeti bizottsdg javaslatait, a helyi viszonyokat viszont

nem ismerte.“204

A bajai nemzeti bizottsdg maga sem bizatt e mun-
kdja eredményességében, mert mdr a vonatkozdé BM rendelet megjele-
nése elott, 1946. mdrcius 4-én kérte az Orszdgos Nemzeti Bizott-
sdgot: "hasson oda, hogy kiiléndsen a torvényhatosdgi jogd vdro-
sokban mikddd nemzeti bizouttsdgoknak felligyeleti" joguk legyen B

205 Nem kaptak 1ilyen

lista igyben - igy jelenjék meg a rendelet.
jogot a nemzeti bizottsdguk, ezt a belpolitikai kormdnyzat magé-
nak tartotta fenn.

Ugyanerre az eredményre jutunk, ha a potsdami egyezmény végzé-
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seinek eleget tevdé ki- és betelepitési akcidban vizsgdljuk meg
teriletinkdn a nemzeti bizottsédgok ténykedéseit.206 Hangsulyo-
zom: nem célom az emberek szdzezreinek sorsdt egy tollvondssal
eldontd legujabbkori népvdndoroltatds egészének, a kollektiv fe-
lel6sségrevonds igazsdgtalansdgdnak vizsgdlata. De nem is keridl-
hetd ki a probléma, hiszen a mai Bdcs-Kiskun megye teriiletén
nagyszamd német ajku lakossdg €lt zdrt tombokben, akiket a kite-
lepités kozvetlenil érintett. A kiilpolitikai tényezok dltal a ki-
telepités végrehajtdsdra kotelezett kormdnyzat szdmdra egész te-
lepiilések "megmozgatdsa", eltdvolitdsa ldtszott a "legkézenfek-
vibb" megoldédsnak. Ezt statdridlis intézkedésekkel hajtottdk vég-
re. A 15.169/1946. BM sz. rendelet felfliggesztette - elsd lépés-
ként - a "svdb lakosu" kiizségek Onkormanyzatdt (Pest-Pilis vdr-

megyében 39 telepilésen), melynek kidvetkeztében a Pest vdrmegyei
nemzeti bizottsdg leiratdban arra kidtelezte ezek nemzeti bizott-
sdgait, hogy alakuljanak &dt: "abban dttelepitésre kotelezettek

ne 1egyenek."207

Szikséges viszont, hogy a betelepitettek képvi-
seldli az 5 pdrton, i1ll. a szakszervezeten keresztil bekeriiljenek
a nemzeti bizottsdgba. Ki*elepitenddnek itélt német nemzetiségl-
eket politikal jogaiktdél is megfosztottdk, a Csehszlovdkidbdl &t-
telepitett magyarok viszont megkaptdk azokat.208

Azutdn, hogy az oOnkormdnyzati testilet mikodését felfiiggesztet-
tek, elvileg a nemzeti bizottsdg feladata lett volna, hogy djat
vdlasszon, de Uj képviseldtestileti vdlasztdsoknak nincs nyomuk
a nemzeti bizottsdgi iratokban. Azt viszont gyakran tapasztal-
juk, hogy a kozségi nemzeti bizottsdg mentesitési Jjavaslatokat
készitett; elsdsorban "a nemzetgazdasdgi szempontbdl nélkiilGzhe-
tetlen iparosok", "mdGltbéli magatartdsuk alapjdn ldéztetést
szenvedtek”, ‘"nemzethd magatartdst tanusiték" keridlhettek erre a
listdra. Természetesen ezeket a listdkat is feliilbirdltdk, erre
a BM Kkiilén helyi hivatalt létesitett (Attelepitési x.y. Oszlop
Mentesitd Bizottsdga), amelynek tisztviseldit gyakorlatilag telj-
hatalommal ruhdzta fol. Erre csak egy példa: "ha a Jjavaslatokat
a megadott hatdridére nem tudjdk folterjeszteni, avagy ellenté-
tek merilnek fol, dgy a mentesit6 bizottsdg a Beliigyminisztérium-
t6l a nemzeti bizottsdg folosztdsdt" (1) fogja kérni.209

Nem csoda, ha ilyen koridlmeények kozott, amennyiben Kkésziiltek
is JjJavaslatok, azok tobbnyire papiron maradtak. Ha viszont meg-
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valdsitatlan kérelmek miatt netdn folszolaltak, a valasz mindig
ugyanaz volt: ez a dolog "kimondottan a beliligyminiszter... elbi-

n210

rdldsa ald tartozik. A legtobb nemzeti bizottsdg idejekordn

le is wvonta a konzekvencidkat, amikor hatdrozatban rdgzitette:

a nemzeti bizottsdg nem foglalkozik a kitelepitettek (igyei-

w211 Ezt aztan megerbsitette az Orszdgos Nemzeti Bizottsdg

vel.
1635/48. sz. hatdrozata: kitelepitett vagy kitelepitendd németaj-
ki lakossdg szamdra politikai igazoldst a nemzeti bizottsdg nem
adhat ki.2l? '
€z az Orszdgos Nemzeti bizottsdgi hatdrozat tulajdonképpen an-
nak az 1947-es miniszterelnoki rendeletnek a szellemében sziile-
tett, amely az igazoldsi eljadrdsok feliigyeleti jogdt az igazsdg-
igyi miniszterre ruhdzva elrendelte, hogy a jdrdsbirésdgi székhe-
lyeken az igazségﬂgyi miniszter dltal foldllitott igazsdgiigyi bi-

zoftségok mikodjenek. Ez természetesen - szdl az indoklds - nem
gdtolja a nemzeti bizottségokat abban, hogy kifejtsék véleményi-
ket.213 Gyakorlatilag méyis ez az a rendelet, amely - ha lehet

még formdlisabbd, mondhatni teljesen foldslegessé tette a nemze-
ti bizottsdgokat. Ezutdn a nemzeti bizottsdg semmiféle igazoldst
nem adhatott ki sajdt hatdskorében, az ilyen kérelmeket a jdrdsi
kapitdnysdgok dllamvédelmi el6adéjdhoz kellett felterjeszteni,
ellenkez8 esetben a nemzeti bizottsdg elndkét feleldsségre von-
hattdk. 2L

1948 médsodik felére dltaldban kiszorultak a nemzeti bizottsd-
gokbél, 1legaldbbis a vezeid tisztségekbdl a nem munkdsparti kép-
viselbk. Ezzel kapcsolatban még meg kell jegyezni, hogy a Polgd-
ri Demokrata Pdrt képviseldi ellen 1948 elején-kGzepén valdsdgos
hajsza indult. Sorra-mdsra arrdl hallunk, hogy a Polgdri Demokra-
ta Pdrt képviseldit kurtédn-furcsdn kizdrtdk a nemzeti bizottsd-
gokbdél arra hivatkozva, miszerint ez a pdrt nam tagja a koalicié-

nak, s rendkivil meggydngilve kerilt ki a vélasztésokbdl.215 A

kiszoritdsi politikdhoz, amely a pdrtok kozti harc fokozddé kié- ’

lezését Jelzi, szorosan hozzdtartozik a képviseldGtestiiletek ata-
lakitdsdnak kivdnalma, amelyet a BM 264.443/1948. III. 3. sz.
"elvi Jjelent6ségd" leirata fogalmazott meg. "Az (jjdszervezésnek
ebben a mai fdzisdban... az (jjdszervezés tovdbbi feladatkorét
megint a helyi nemzeti bizottsdgoknak kell lebonyolitani." Alta-
ldban nem sziikséges, hogy az onkormdnyzati testiletekben képvi-
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selt demokratikus pdrtok ardnyszdmdban a régebbi megdllapitdstol
eltérd vdltoztatdst hajtsanak végre. "Nem ldtom azonban akadg-
lyat annak, hogy a megiresedett helyek betoltésénél a nemzeti bi-
zottsdgok értékesitsék a megvdltozott politikai helyzetbdl szér-
‘mazé tanulsdgokat és kiozds megegyezéssel juttassdk nagyobb képvi-
selethez a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front pdrtjai kozil azo-
kat, akiknek a vdlasztdsi eredménye a milthoz képest erdsen elto-
lédott. 2L
nyel jart, hogy az 194B. Jjdnius 12-én (jjdalakitott képviseldtes-

Csikéridn példdul ez a mdédositds azzal az eredmény-

tilet a Magyar Dolgozdk Partja 16, a Nemzeti Paraszt Part 5, a
Figgetlen Kisgazda Pdrt 3, a szakszervezetek 4 képviselGjébol
szervezédﬁtt.217 ' ' .
1948 végére teriletinkdn dgy alakult 8t a nemzeti bizottsdgok
Osszetétele, hogy egyrészt a Polgdri Demokrata Part képviseldit
tdbbnyife kizdrtédk azokbdél, s a legtdbb helyen a Magyar Dolgozdk
Partjdnak tagjai keriiltek vezetd funkcidba. Ugy tGnhetett, hogy
a belpolitikai kormanyzat elvdrdsait (a képviselOtestiletek 4dt-
alakitdsdra is vonatkoztathaté ez) maximdlisan teljesithetd nem-
zeti Dbizottsdgok mindent megtettek azért, hogy életben maradja-
nak. Sorsukat azonban nem keridlhették el. 1948. Jjdniusdban nyil-
vdnvald volt mdr, hogy az éppen megalakult Magyar Dolgozdk Part-
ja "a demokratikus pdrtok eddigi tobbé-kevésbé laza koalicidja
helyett a népi egység politikai tdmegszervezetének, az uj Fiigget-

w218 Ez a laza koa-

lenségi Frontnak megteremtéséért sz4dll sikra.
licid wugyanis - hangzott az indoklds - a népellenes erdknek ked-
vez, 1gy a pdrtok esetleges egyittmtkodése helyett sziikség van a
"demokratikus erdk ©sszefogdsdra" egy egységes tomegszervezet-
ben, ahol a partversengés megszinik. Ez elvileg a Magyar Nemzeti
Fliggetlenségi front tdrsadalmi, szdvetkezeti, ifjdisdgi, nbmozgal-
mi szervezetekkel valé kibbvitését jelentette, de gyakorlatilag
a még szdmitd partok (FKgP, NPP) beolvasztdsdt hozta magdval.

Az 4dtalakitds értelemszerden a volt Magyar Nemzeti Fiiggetlensé-
gi Front helyi szerveire, a nemzeti bizottsdgokra 1is vonatko-
zott. Erdekesek és ellentmonddsosak a nemzeti bizottsdgokat meg-
szintetd kozponti intézkedések. Az Orszdgos Nemzeti Bizottsdg
1949. janudr 29-i ilésén kimondta, hogy mivel "februdr 1-én meg-
alakul a Magyar Fiiggetlenségi Népfront,... a nemzeti bizottséd-

gok... az orszdg egész teridletén megsziinnek." Ellenben &
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1100/1949. (II.5.) Korm.sz. rendelet csak azt szdgezte le: "Ahol
valamely Jogszabdly a nemzeti bizottsdgokat emliti, ott helyet-
tik a Magyar Fiiggetlenségi’ Népfront megfeleld szerveit kell érte-
ni."219
Itt ismét az a fura ketldsség tapasztalhatd, amely végigkiséri
a nemzeti bizottsdgok mdlkodésének négy esztendejét. Mindvégig
nagy hangsllyt kaptak az orszdg demokratikus dtalakitdsdban a
nemzeti bizottsdgok, de a propaganda, a retorika szintjén. Lehe-
toséget nem kaptak és hatalmat nem szereztek, mert nem szerezhet-
tek e feladatok megolddsdhoz. Ezért gyakorlatilag kozombGs volt
a kozponti kormdnyzat szdmdra, hogy megsziinnek-e, avagy beolvad-
nak az Uj szervezetbe. A lényeges az volt csupdn, hogy az dj nép-
frontba azok tomoriiljenek, akik feltételek nélkiil elfogadjdk a
Magyar Dolgozdk Pdrtja vezetd szerepét. Elfogadjdk, s6t azonosul-
janak is az dltala meghirdetett politikdval. A szabad Nép 1949.
jJanuadr 30-1i szédmdban ez 1igy fogalmazddott meg: "Mi az alapja te-
hdt az (j Figgetlenségi Népfrontnak? El6szdr is a nép ellenségei-
nek Kﬁszoritésa az dllamhatalombdl, a kormdnyzd pdartokbol, tehat
az Uj Flggetlenségi Népirontbdl is!... ha van még hidnyossdg
ezen a téren egyes pédrtok Osszetételében, helyi csoportjaiban,
de nem utolsdsorban az d4llamgépezetben - akkor haladéktalanul ki

kell kiszobdlni, meg kell szabadulni a belsd ellenségtél."220

*

1944 kOzepén-végén az MKP emigrdcidban 1évd vezetdi altal, az
orszdg demokratikus dtalakitdsa érdekében kidolgozott programban
a nemzeti bizottsdgok, mint a helyi demokratikus ertket dsszefo-
gé szervezetek jelentek meg, amelyek az dj dllamigazgatds alap-
egyseégei lesznek. A kdzigazgatdsi reform azonban elmaradt.

Eletre keltek viszont spontdn - Gntevékeny médon helyi hatalmi
szervezetek, amelyek egy-egy telepiilés irdnyitdsdt a kezikbe vet-
ték. Koztik jénéhdny akadt - teriiletinkon Bajdn és (Tisza)alpd-
ron-, amelyek 1919-es mintdra alakultak €s proletdrdiktatdra jel-
legld hatalmi torekvéseket valdsitottak meg. Az ilyen és ehhez ha-
sonld, diktatorikus torekvések 1944 végén - 1945 elején id6sze-
rGtlenek voltak: az MKP foképpen kilpolitikai meggondoldsokbdl
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nem tdmogathatta ezeket. S6t - dgy vélem -, a kidzigazgatds ideig-
lenes rendezésérol szdlo rendelet paragrafusai, amelyek a nemze-
ti bizottsdgok kidzigazgatdsi Jjogkorét megszintették, éppen a ta-
ndcs-tipusd bizottsdgok hatalombdl vald kizdrdsa érdekében 1at-
tak napvildgot. Az MKP vezetdinek ez a torekvése, tehdt a "tudl-
zott baloldalisdg" elleni harc 1945 elején a legplasztikusabban
a mdjusi orszdgos konferencia hatdrozataiban fogalmazddott meg

n221 Az MKP vezetése

"A f6 veszély... a baloldali szektaszellem.
deklardltan szembeszdllt & "tdlzott baloldalisdggal"” és maga 1is
tdmogatta az Ideiglenes iemzeti Kormany rendeleteit, amelyek
kizdrtdk a hatalombdl - mintegy tdérvényen kivil helyezték - a
nem koalicids, am veliik pdrhuzamosan a koalicids nemzeti bizott-
sdgokat 1is. Az MNFF programjdnak szellemében, az Uj demokratikus
dllamisdg megvaldsitdsa érdekében, a népképviselet érvényesilésé-
re létféjﬁtt nemzeti bizottsdgok is dldozatul estek a "kettds ha-
talom" elleni kizdelemnek. Az MKP vezetése sem és egyetlen mdsik
part sem tarta fol azokat a Jellegbeli kilonbozboségeket, amelyek
az egyes nemzeti bizottsdgok kozott follelhetdk voltak.

Irhatjuk ezt a politikai-gyakorlati elemzések hidnydnak szamld-
jadra. Am inkdbb valdszinG: az MKP vezetése politikai (tékdrtya
szerepet szdant a nemzeti bizottsdgoknak. Hamarosan rd kellett
azonban dodbbennie, hogy ez az 4t jarhatatlan, a nemzeti ©bizott-
sdgok politikai ténykedése - fogalmazhatndnk Ugy is, a demokrati-
kus oOntevékenység - nem szikségszerlen rimelt az MKP célkitdzé-
seire. Gerd Ernd fogalmazta meg ezt az 1945-0s vdlasztdsok kudar-

ca utédn: '...a reakcid veszélye Magyarorszagon sokkal nagyobb,

n222 o cemzeti bi-

mint amivel kozdlink is sokan szdmot vetettek.
zottsdgok ellendrz6 funkcidjdra sem volt huzamosan sziikség. Ep-
pen a beligyi kormdnyzat.intézkedése nyomdn szdmoltdk fol a népi
ellendrzés perspektivikusan 1is mikodoképesnek 1itélhetd, korai
formdjat.

A nemzeti bizottsdgok sorsa mdr megalakitdsuk pillanatdban meg-
pecsételddott, formdlis mikodésiik pusztdn azért volt sziikséges,
mert elvileg a hatalom jojforrdsai voltak. KdzremOkodésikkel vé-
lasztotta meg egy-egy telepilés lakossdga az Ideiglenes Nemzet-
gyGlés kdveteit, ami azonban ennél is fontosabb: az dj dnkormdny-
zat helyi testileteit. Fontos ez, hiszen a tdrgyalt iddszakban

nem irtak ki helyi vdlasztdsokat, igy elvileg a képviseldtesti-
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letek megvédlasztdsdnak feleldOssége a nemzeti bizottsdgok felelds-
sége maradt.

Ekozben nem vdltak a koalicids dllamszervezet organikus részei-
vé, s abban a pillanatban megsziintek 1létezni, amikor a "jogfor-
rds" szerepkdr maga is megsziint. Az élet wvalamennyi teriiletén
egyeduralmat megcélzd MDP szdmdra nélkiilozhetd volt a koalicids
kormdnyzati konstrukcid - elvileg ~ tdrvényes alapjdt képezd he-
lyi szervezetek Osszessége. Inkdbb megbizhatd kéderekrezz} volt
sziksége, akiket a Belidgyminisztérium 1945-t61 folyamatosan meg-
taldlt és egyre szélesebb kiirben alkalmazott a helyi &dllamigazga-
tdsi appardtusokban. A "1égi reakcid szétzizdsa'" nem a nemzeti
bizottsdgokon, hanem az MKP kezében levd beliigyi tédrcdn Kkeresz-
til valt politikai gyakorlattd.



18

19
20

21
22

- 52 -

Jegyzetek

Petd 1Ivdn - Szakdcs Sédndor: A hazai gazdasdg négy évtizedé-
nek torténete 1945-1985. Bp. 1985. 26.0.

Korom Mihdly: A népi bizottsdgok és a kidzigazgatds Magyaror-
szdgon 1944-45, Bp. 1984. 175.0.

Gyarmati Gyorgy: Adalékok egy elmaradt kdzigazgatdsi reform
torténetéhez 1946. Szdzadok 1979. 3. sz. S513.0.

Balintné Mikes Katalin - Szabg Sédndor: Dokumentumok
Bacs-Kiskun megye torténetébdl 1944-45. A Bics-Kiskun Me-
gyei Leveéltar kiadvdnyai I. szerk.: Ivdnyosi-Szabdé Tibor.
Kecskemét, 1973. 6.0.

uo. 16-17.0.

A magyar kormany mdr 1944. szeptember 20-4n elrendelte pl.
a "megszdllds alda keriild teriiletek kilritését." uo. 446.0.
és Balogh Sdndor: Parlamenti és pdrtharcok Magyaroroszdagon
1945-47. Bp. 1975. 15.0.

Err6l: Korom Mihdly: Magyaroroszdg Ideiglenes Nemzeti Kormd-
nya ¢és a fegyverszinet. (1944-45). Bp. 1981. ¢és Gyarmati
Gydrgy: "Demokratizdlti" vagy demokratikus kozigazgatdst? A
kozigazgatds dtalakitdsdnak kiil- és belpolitikai feltétel-
rendszere Magyarorszdyon 1944-45-ben (in: Tanulmdnyok a ma-
gyar népil demokrdcia 40 éveérdl. Szerk: Molnar Jdnos, Orbdn
Sdndor, Urbdn Kdroly) Bp. 1985.

Meg kell Jegyezni, hcgy Korom Mihdly idézi azt a forrdédst,
amelybdl kitetszik, hcgy a 2. Ukrédn Front katondit mar ko-
rabban, 1944. oktdber 10-én tdjékoztatta az dllamvezetés a
magyar helyzeirdl és arrdl: nem a magyar lakossdg az ellen-
ség. Korom Mihdly: A népi bizottsdgok és a kGzigazgatds Ma-
gyaroraoszagon 1944-45. Bp. 1984. 10.0.

Idézi Gyarmati, im. 50-%1.0.

uo. 5l.o0.

Somlyai Magda: A kdzigazgatdsi hivatalok helye, szerepe a
felszabadulds idbszakdtan (in: Tanulmdnyok...) im. 65.0.

A szegedi kommunistdk 1944. november 19-én hallhattdk eld-
szdr a Révai-féle, "finomitott" programot. Idézi: Gyarmati,
im. 52.o0.

Ez a folyamat Baja - a maga helyén részletesen is tdrgyalan-
dé - példdjén jol bemutathatod.

Korom Mihdly: Debrecen ideiglenes févdrossa vdldsa 1944-ben
(in: Tanulmédnyok... im) 18.0; Korom, 1981. im. 295., 30l.0.
uo. 326.0.

Korom, 1984. im. 22-69.0.

A mai Bdcs-Kiskun megye teriiletén az elsd nemzeti bizott-
sdg 1944. december 12-én alakult meg. Bdcs-Kiskun Megyei
levéltdr (a tovédbbiakban BKML) Kiskunhalasi NB. jkv. szn.
Magyar Kozldny 1/1945. ME.sz. rendelete a kbzigazgatds ide-
iglenes rendezésérol. . .
Bdlintné, im. 367-368.0.

BKML Baja polgarmesterének kOzigazgatdsi iratai -
33/32-1944: "a naponta ismétl6dd repiilGtdmaddsok...", uo.
33/64-1944: "“az elmilt éjszakai bombatdmadds..."; a "leg-

utdbbi {ilés idején légitdmadds volt" uo. Baja NB 8.sz. jkv.
1945. II. 28.

Balintné, im. 1l4-16.0.

Baja csak 1945 nyardn lett megyeszekhely (Magyar Kdzlény
71/1945. Az INK 4330/1945. ME. sz. rendelete a magyar koz-



- 53 _

igazgatds terileti bevsztdsdnak ideiglenes rendezésérodl).
BKML Bajai Ferences Rend Historia Domusa, 400. old: "20-4n
este 1/2 10-kor, Bédcsbokod feldl szallta meg a vdrost az
orosz hadsereg"

BKML Baja vdros pogarmesterének elnoki iratai 2/1944.

uo. Baja NB B. sz. jkv. 1946.

Korom, 1984. im. 91.0.

BKML Baja Vérosi Tanacs Uléseinek jegyzokonyve (a Kkésdbb
alakult nemzeti bizottsdg Jegyzdkidnyveivel egy kiotetbe fog-
lalva) 3. sz. 1944.

A fdjegyz6i hivatalban Folcz Antal, az Addéhivatalban
Pedgity Mihdly, a szamvevdségen Csanyik Jdzsef, a gazdasdgi
igyosztdlyon Babics Jdzsef, a mérndki hivatalban Sztriki-
ndcz Istvdan, a Kdzmiveknél (Vdrosi Gdz- és Villamosmivek)
Kricskovics Istvdn és Sohajda Antal, a véarosi kdérhézban
Ferré Jdézsef, a kozrendészetnél (Voros Orparancsnok) Kor-
moczy Jdzsef, a szocidlis ligyosztdlyndl Pék Ldszld, az Ipar-
hatdsdgndl Lantos Andrds (valamennyien kommunistdk) teljesi-
tettek szolgdlatot, mint munkdstandcsi megbizottak. A tansg-
csi megbizottaknak napi 20, illetve havi 600 pengd tiszte-
letdij fizetését hatdrozta el a tandcs.

uo. 5. sz. jkv. 1944,

BKML Baja polgdrmesterének iratai 34/3-1945.

uo. Baja VT jkv. 10. suz. 1944,

uo. Baja NB 4. sz. jkv. 1945,

Balintné, 1973. 1im. 96.0.

BKML Baja VT 3jkv. 3. sz. 1944. és Bdlintné im. 98-99.0.

uo. 75.0.

Gergely Ferenc: A bajai nemzeti bizottsdg. Levéltdri Szemle
1970. 67.0.

"az orszdg német megszdlldsa utdn a hazai németeket "biro-
dalminak" tekintették, s az SS-be soroztdk, vagy kényszeri-
tették be, német sorozdbizottsdg kizremikddésével". (Balint-
né, im. 12.0.) A front elvonuldsa utén, az eldzmények fi-
gyelmen kivil hagydsdval egységes elbirdlds ald kerilt a ha-
zai németség; kozmunkadra fogtdk dket, sokukat interndlé-
tdborba zdrtdk. Bajdn pl. 1945. mdrciusdban 650 ember volt
interndldtaborban. (BKML Baja NB 14. sz. jkv.)

Fabidn Istvdn - Fédbidn Istvdnné: A bajai jdras Kkiozségeinek
dttekintd helyzetképe.

Levéltdri Szemle 3/1967. 654.0. :
Bédlintné, im. 103.0. 1944. november 21-én kelt iraton szere-
pel eldszor Takdts Endre, mint vdrmegyei kormdnybiztos.

uo. 94-95.0.

Késobb igy nevezik a "kormanybiztost". Bdlintné, im. 153.0.
BKML Bdcs-Bodrog vdrmegyei alispdni iratok 136/1945.

uo. Baja véaros fHispanjdnak iratai 88/1945.

uo. Bajai NB 15. sz. Jkv. 1945.

uo. Bdcs-Bodrog vdrmegyei alispdani iratok 47/1945. sz.

uo. Bdtmonostori NB szn. Az 1949. augusztus 19-én kelt, le-
véltdrba torténd irat dtadds-dtvételi jegyz@kidnyvben olvas-

"~ hatjuk: "az 1944-45-06s dtmeneti idBszakbél csak két darab

irat maradt. ; ezek sem kerlltek sajnos levéltdrba. Mégis
elképzelhetd, hogy 1944-ben mikodott itt nemzeti blzottsag
Balintneé, im. 369.0.

uo. 24.0.

uo. 22.0.

Sorsforduld, Iratok Miagyarorszdag felszabaduldsdnalc torténe-



50
51
52
53

54

78
79
80
81
82

83

84
85
86

- 54 -

téhez. Szerk: Karsai Elek-Somlyai Magda. Bp. 1970. TI.k.
318.0.

Korom, 1981. im. 366.c0.

u.o. 365.0.

Korom, 1984. im. 137.0.

BKML Kecskeméti NB jkv. szn. 1944. december 16. "Kivonat az
Ideiglenes Nemzetgyllésbe Kecskemét vdrosa dltal kiildottek
megvdlasztdsdrdl felvett jegyzdokonyvbol".

Az 1944. december 27-én (ez csitortdki nap volt) megjelent
helyi (jsdgban olvashatjuk: "kedden délutan". (Kecskeméti
Lapok 1944. december 27. 3.0.)

Kecskeméti Lapok 1944. december 31. 2.0.

Olvasokdnyv Kiskunfélegyhdza torténetéhez. Szerk: Ivédnyosi-
-5zabdé Tibor, Kecskemét 1985. 71.0., Bdlintné, im. 468.o0.
u.o. 463.0.

u.o. 471.0.

Korom, 198B4. im. 134.0.; BKML Kiskunhalasi NB szn. Jjkv-k
1944 . december 6. és 12.

Korom, 1981. im. 373.0.

Bdlintné, im. 121-122., 293.0.

BKML Alpdri NB iratok szn. 1944. december 27.

Korom, 1984. im. 134.0. : ~
Ilyen JegyzOkionyvet teljes egészében koztl Balintné, im.
471-472.0.

Korom, 1981. im.; Balézs Béla: Népmozgalom és nemzeti bi-
zottsdgok 1945-46. Bp. 1961; Csizmadia Andor: A nemzeti bi-
zottsdgok dllami tevékenysége (1944-45) Bp. 1968.

BKML Baja VT 10.sz. jkv. 1944,

uo. la.sz. jkv. 1945.

Magyar Kdzlény 1/1945. 2-3.0.

BKML Baja VT 17.sz. jkv. 1945.

uo. Pdartkozi értekezlet jegyzdkonyve (a kés6Gbb alakult nem-
zeti bizottsdg Ulésjegyzokonyveivel egy kStetbe foglalva)
1945. 1. 21. . _

uo. Bajai NB 5.sz. jkv. 1945.

uo. 3.sz. jkv. 1945,

uo. 19.sz. jkv. 1945. :

vo. Bédcs-Bodrog vdrmegye és Baja vdros foispdnjdnak iratai

314/1945.s2.
uo. 6/1945.

5001/1945. Eln. BM. sz. rendelet (Sorsfoduld, im. I. kdt.
490.0.). .

Ivdnyosi-Szabd Tibor: Dokumentumok Kecskemét torténetéhez,
Kecskemét 1975. 31.o0.

Kecskeméti Lapok, 1945. janudr 1l1. 2.o0.

Sorsforduld im. I. kdt. 490.0. : B

81/1945. ME. sz. rendelet. Magyar Kiozlony 3/1945.

Kecskeméti Lapok, 1945 3janudr 21.o. .

Balintné, im. 185.0. és BKML Akasztdé kozségi nb iratok
4/1945.

Az Ellendrzd Bizottsdg 1945. janudrjdban alakult meg, erede-
tileg 12, késobb 6 tagja volt és 1946. juiliusdig mdkodott.
Tagjait a varos fizette, ami harmincezer pengd kiadast Je-
lentett havonta. (Kecskeméti Lapok 1945. janudr 11. 3.o0. és
BKML Kecskeméti nemzeti bizottsédgi jkv. szn. 1946. jil. 6.)

BKML Kecskeméti Nemzeti Bizottsdg iratai 676/1945.

uo. jkv. szn. 1946. 3jdlius 16.

Bdlintné, im. 474.0.



103

104
1065
106

108

109

110

111
112
113

114
115
116
117
118
119

- 55 -

Erre vonatkozdan szemléletes adatok taldlhatdk wuoc. 475.,
480.0.

uo. 156.0. '

BKML Kiskunhalasi Nemzeti Bizottsdg V. sz. jkv. 1945.

uo. IX.sz. jkv. 1945,

A vdroshdzdrdl pl. minden, a régi rendet idéz6 képet, fest-
ményt, eltdvolittatott (uo. XII.sz. jkv. 1945.), a véraosi
foligyészt elmozdittatia 4114sdbdl. (uo. XV.sz. jkv. 1945.)

A nemzeti bizottsdg egyik - kommunista pdrti - tagja egyben
a helyi rendérség vezetdje volt. (uo. IX.sz. jkv. 1945.)
Balintné, im. 1l44.0.

BKML Alpdri NB 5.sz. jkv. 1944,

uo. 15-17., 20-21.sz. jkv.-k, 1945.

uo. szn, jkv. 1945, III1. 5.

uo. 13.sz. jkv. 1945.

uo. NB iratok 123/1945.

uo. NB alakulé llésének jkv-e. l.sz. 1944,

uo. 3.sz. jkv. 1944,

uo. 9.sz. jkv. 1945,

A nemzeti bizottsdg javaslatdra a képviselGtestilet 1945.
mdjusdban 2 kiézelldtdsi ellendrt (nemzeti bizottsdgi tago-
kat) helyezett a védroshézdra Nagykdrdson. 1946-ban, amikor
a varos kdltségvetését tdrgyaltdk, a bel- és pénziigyminisz-
térium Kképviseldi utasitottdk a polgdrmestert, hogy az el-
lendroket bocsdssa el, mert a gazdasdgi renddrség munkdjat
nem az 6 dolguk elvégezni. (PML nko Nagyk6rds vdros polgar-
mesterének iratai 64/1945., 629/1945., 109/1946.)

BKML DBunapataji NB jkv. szn. 1945. III. 17., Dunaegyhdzai
NB jJkv. szn. 1945. II. 13., Nagybaracskai NB jkv. szn.
1945, II. 26., Hajdési NB jkv. szn. 1945. IT1. 22.

uo. 1945, V.3,

uo. Csikériai NB jkv. szn. 1945. III.1.

uo. Nagybaracskai NB jkv. szn. 1945. II. 26.

uo. Batyai NB l.sz. jkv. 1945.

Blaskovits Jdnos - Lahddi Jdnos: Az MKP Pest megyei szerve-
zeteinek kiéplilése a felszabadulds kezdetétdl az 1945-06s vé-
lasztdsokig (in: Tanulmdnyok Pest megye miltjdbsl. Szerk.:
Lakatos Erng) Bp. 1965. 17.0.

Szabd Bdlint - Rdkosi Séndor: A pdrtok &lldsfoglaldsa a nem-
zeti bizottsdgok kérdésében. Partiorténeti Kozlemények
1/1967. 86-90.0. és Szabd Bd4lint: Népi demokrdcia és forra-
dalomelmélet. Bp. 1970. 133.0.

A nagybaracskai nemzesti bizottsdg azért folyamodott 1946.
IX. 15-én az MKP jédrdsi titkdrsdgdéhoz, mert a helybeli "kom-
munista pdrtba tomorilt nyilasok hattérbe akarjdk szoritani
a 19-eseket", ezért helyl szervezete visszahivta a nemzeti
bizottsdgbdl 2 tagjat, akik kOzil az egyik éppen az elndk
volt. (BKML Nagybaracskai NB iratok 59/1946.) .

Magyar Kozldny 1/1945.

uo. 2. §.

A magyar népfront tortenete Dokumentumok. Fdészerk.: Szabd
Balint. Bp. 1977. II..kdtet. 29.0.

Kecskeméti Lapok, 1945. III. 15. 2-3.0.

Sorsforduld, im. II. kidtet 386-387.0.

BKML Bajai NB 1945. jkv. ll.sz.

uo. 33.sz. jkv. 1945.

uo. Keceli NB jkv. szn. 1945. jdlius 5.

uo. Alpdari NB iratok 771/1945.
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uo. Csikériai NB iratok 11/1946.

uo. Tiszadjfalui NB iratok szn. 1947. &pr. 24.

E  Jjelenségeket a nemzeti bizottsdgokat 1étrehozé, mar miko-
dé partok szdmdnak Osszevetésével figyeltem meg.

BKML Hartai NB jkv-k sznk., 1945. dprilis 13., jdlius 6.

uo. Kecskeméti NB jkv. szn. 1945. februdr 23. és 40/1945.
sz. irat

uo. iratok szn. 1947. V. 31.

uo. Bajai NB jkv. 52. sz. 1945.

uo. Hartai NB 108/1946.

Bdlintné, im. 325.0.

uo. 357.0.

153.635/1946. 1II1I. BM.sz. rendelet. BKML Tdzlari NB iratok
9/1948.

BKML Kecskeméti NB jkv-k szn. 1945.

Korom, 1984. im. 139-140.0.

BKML Kalocsai NB jkv. szn. 1946. II. 8.

uo. NB iratok 143/1946-

uo. Batyai NB jkv. l.sz. 1945,

uo. Nagybaracskai NB iratok 59/1946.

uo. Bdcsbokodi NB jkv. szn. 1945. nov. 15.

uo. Bdtyai NB jkv. 6.sz. 7., 9-11., 16., 18. sz. Jkv-k,.
1945,

Balogh, im. 122-126.0.

BKML Alpdri NB iratok szn. 1947. dprilis 27.

uo. Hercegszdntdi NB iratok 2/1947 és 21-24. sz. jkv-K.

uo. Bajai NB jkv. 22.sz. 1947.

uo. Bétyai NB iratok 25/1945.

uo. Kecskeméti NB jkv. szn. 1946. V.10.

uo. Keceli NB jkv. szn. 1945. mdjus 29.

Kovdgd Ldszl6: A magyar kommunistdk és a nemzetiségi kér-
dés. (1918-1948). Bp. 1985. 301-307.o0.

BKML Garai NB jkv. szn. 1946. nov. 28. és uo. Hercegszdntdi
NB jkv. szn. 1946. nov. 10.

uo. Hercegszantdéi NB jkv. szn. 1947. V.21.

uo. Kecskeméti NB iratok 126/1946.

uo. Kalocsai NB iratok 47/1947.

uo. Bdcsalmdsi NB iratok 32/1945., Kecskeméti NB 3jkv. szn.
1945. juilius 22.

uo. Bdatmonostori NB iratok 9/1948.

uo. Kecskeméti NB iratok 557/1945., 975/1946. €s Bacs-Bod-
rog varmegye alispdni iratok 11068/1946.

PML nko Nagykérdsi NB iratai 335/1947., 543/1947.

BKML Bajai NB jkv. 34.sz. 1945. .

uo. NB iratok 362/1945.

A dunavecsei jdrédsi NB iléseinek jegyzékﬁnyvei a dunaegyhé—-‘

zai kbzségi NB irattdrdba keriiltek elhelyezésre (BKML Duna-
egyhdzai NB).

uo. Baja varos fdispéanjdnak iratai 397/1945.

uo. Bajai NB jkv. 22.sz. 1945. -

uo. Baja véaros fdispdnjdnak iratai 397/1945.

uo. Bacs-Bodrog vdrmegye alispdnjdnak iratai 4024/1946.

uo. Tatahdzai NB jkv. szn. 1945. V. 17., Csikériai NB ira-
tok 2/1945. .

uo. Bacsalmdsi NB iratok 28/1948.

uo. Bdcsbokodi NB iratok szn., 1948.jdnius 22. és Jjdnius
30.

uo. Nemesnddudvari NB iratok 55/1948.

LR )
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uo. Katymdri NB iratok szn. 1948. mdrc. 15.

uo. Dunaegyhdzai NB iratok 8/1945.

uo. Hartai NB iratok 94/1946.

uo. Alpari NB jkv. szn. 1946. V. 9.

uo. Kunszentmikldsi NB iratok 1/1948.

E dolgozat kereteibe nem ferhet a Pest-Pilis-Solt-Kiskun
vdrmegyeli nemzeti bizottsdg mikddése egészének mindenre ki-
terjedd vizsgdlata. Tttt csupdn azokkal a vetiletekkel fog-
lalkozom, amelyek a helyi testiiletek mikddését is befolyé-
soltdk.

BKML Alpdri NB iratok szn. 1945. TII. 26.

uo. Kecskeméti NB iratok 47/1945., 55/1945., és Jészszent-
1l4sz161 NB iratok 357/1945. s

uo. Csengdbdi NB iratok 4/1948.

uo. Apostagi NB iratok szn. 1948. V. 10.

vo. jkv. szn. 1948B. nov. 3.

A vérosokban és a jdrdsokban az MDP 6, FkgP, NPP, PDP és a
szakszervezetek 3-3 tagot delegdlhattak a nemzeti bizott-
sdgokba. 1 elndkidt, 2 tédrselnokot, 1 titkart vdlaszthattak.
A kdzségekben az MDP-t 4, a tdbbi pdrtot 2-2 tag képvisel-
hette.

BKML Apostagi NB iratok szn. 1948. Jjilius 22.

uo. Miskei NB iratok szn. 1948. mdjus 24.

uo. Bajai NB jkv. 30. sz. 1948.

uo. Dunaegyhdzai NB iratok 39/1945.

uo. Keceli NB jkv. szn. 1946. augusztus 1.

uo. Miskei NB iratok szn. 1946. oktdber 24.

Csengddi NB iratok 5/1947.

uo. Bdcsai NB iratok szn. 1948. februdr 5.

uo. T4z14ri NB iratok 37/1947.

uo. Kalocsai NB iratok 175/1946.

uo. Miskei NB iratok szn. 1946. dprilis 19. és 1946. mdarci-
us 28.

Rdkosi Sdndor - Szabd Bdlint: im. 1967. 74-99.0.

A Budapesti Nemzeti Bizottsdg Jjegyzékonyvei 1945-1946.
Szerk.: Sdgvdri Agnes. Bp. 1975. 309.o0.

BKML Bajai NB jkv. 1. sz. 1946.

Idézi: Szabd Balint 1970. im. 138.0.

Magyarorszidg torténeti kronoldgidja, Foszerk.: Benda
Kdlman, Bp. 1982. IV. k. 1021.0.

BKML Bajai NB iratok 362/1945.

uo. Kalocsai NB iratok 139/1945.

A budapesti nb XXXV. iilésének jegyzOkdnyvét, amelybdl az
MKP  és SZDP kiilddttek hozzdszdldasaibdl idéztem, megkildték
a teriileti nemzeti bizottsdgnak tudomasulvétel céljabdl.
(BKML Kecskeméti NB iratok 524/1945.)

1945, VIII. tc. Magyar Kdzldny 1/1945.

BKML Kalocsai NB iratok 445/1947.

uo. Bdcs~Bodrog vdrmegyei alispdni iratok 4/res/1949.

uo. Kiskunhalasi NB. Jkv. XXXVI. sz. 1948.

uo. Bajai NB iratok 97/1946. Sajdtos, hogy az orszdg dsszes
nemzeti bizottsdgdt e munkdra felszolitdé felhivds nem az Or-
szdgos Nemzeti Bizottsdg inditvdnya volt.

uo. Alpari NB iratok szn. 1946. dprilis 12.

uo. Bdcs-Bodrog varmegyei alispani iratok 4/res/1946.

uo. Bajai NB jkv. 38. sz. 1946.

uo. iratok 90/1946.

Balogh Sandor 1975-ben és 1982-ben megjelent munkdi. L4sd
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Balogh Sdndor és Kdvdgd Ldsz1ld mar idézett munkdit.

BKML Hartai NB iratok 71/1946.

Hartén a nemzeti bizotsdg 3 MKP kiildottébsdl 2, az SZDP kil-
dottei koziil 1 volt telepes. A nemzeti bizottsdg 12 tagjs-
bél Osszesen 3 volt djonnan betelepiilt lakos.(uo.)

uo. Hajdési NB iratok szn. 1947. II. 4., Csdszdrtcoltési NB
iratok szn. 13/1947.

uo. Garai NB iratok szn. 1947. III1. 28., Harta NB iratok
94/1946.

uo. Bédcsalmdsi NB iratok 2/1947., 21/1948., Bdcsbokod

uo. Bdcsai NB iratok 1203/1948.

uo. Bdcsbokodi NB iratok szn. 1948. I. 2.

uo. Dunaegyhdzi NB iratok 2/1948.

vuo. Batyai NB iratok 59/1948; Tatahdza jkv. szn. 1948. 1II.
24. Kalymdri Jkv. szn. 1948. II. 7., Kecskeméti NB jkv.
szn. 1948. mércius 22.

uo. Kiskunfélegyhdzi NB iratok szn. 1948. XII. 20.

uo. Csikériai NB iratok 14/1948.

Dokumentumok, im. II. kiotet. 140-141.0.

uo. 146.0. és Torvénytdr 1950. I. kotet. 201.0.
Dokumentumok, im. II. kotet 147.0. ‘

Balogh Sdndor-Izsdk Lajos: Pdrtok és partplogramok Magyaror-
szdgon (1944-48) Bp. 1977. 187-188.0.

Vida Istvdn: Koalicid és pdrtharcok 1944-1948. 8p. 1986.
136.0.

Gyarmati Gydrgy: A tandcsrendszer elokészitd munkalatalrol
Térténelmi Szemle 2/1981. 185.0.
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