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Bevezetés

A kiadvény cime két, bdvebb kifejtést igénylé témat is magdban rejt, hiszen a
most  teljes terjedelemben kiaddsra keriild kézirat szerzdjének, Hornyik Jdnos-
nak (1812-1885) az életrajza, és az 4liala elpszor feldolgozott kecskeméti
zsiddsdg torténetének alaposabb kimunkdldsa meég mindig az  addssagaink  kozé
tartozik. £ bevezetfben természetesen csak a kérdésfelvetések és futd dttekin-
tések szintjén foglalkozhatunk az emiitett feladatokkal./1/

Azért is indokolt lenne mdr az életmli teljesseégre tdrekvd kritikai szdmbavé-
tele, mert Hornyik nagy forrisfeltdrd, részlet- és szintézis alkotd tevékeny-
ségének eredményeit helyenkeént mdr megeéfolta a  torténettudomdny. Keérdés,
hogy alapos forrésgy(jt6 munkassdgan tdl, miben 411 miveinek idotdllosdga? Az
esetleges Jogos kritikdk ellenére egy valami azonban bizonyos: a3z iparos apa
Osztonzésére- a tanuldst valasztd, majd az egyetemet is néhdny évig létogato,
habar diplomdval betegsége miatt nem rendelkezd, €s késdbb hivatali, levélta-
rosi pdlydra 1épd Hornyik Janos, Kecskemét, és bizonyos vonatkozdsokban a té-
gabb régid, a Duna-Tisza kioze miltjdnak szorgos és sok tekintetben mdig elé-
viilhetetlen érdemeket szerzett kutatdja volt./2/ Ormmagdt mindig dilettdns tor-
ténetkedveldnek mutatta be; mindezek ellenére, e "dilettantizmus" eredményei-
vel7 /lBé}—ban munkdja elismeréseként a levelezO akadémiai tagsagot is elnyer-
te./3

A kecskeméti zsiddésdg torténetével foglalkozd mivét azzal a céllal készitet-
te el -mint ahogy azt a bevezetdben hangsilyozza-, hogy egyrészt adatokat
szolgdltasson a magyar zsiddsag torténetéhez, masrészt Kecskemét miltjat még
arnyaltabban, a torténeti hiiség elvének megfelelden, precizen bemutassa. A
torténet{irdi szandék mellett azonban a hivatali felszdlitds és kotelesseég is
a teéma feldolgozasdra keésztette a szerzot, s ez a keényszeriiség helyenként a
tandcsi dlldspont igazolajsvd, kissé elfogulttd tette 6t. Igy példdul a torté-
neti 0Osszefoglaldsdba belevette a kecskeméti legeltetés kordbbi és  egykoru
rendjénck 4ltala 1858-ban kész{itett igen gondos dttekintéseét, amely azonban a
zsiddk szikreszoritott legeldhaszndlati jogdnak kiterjesztése ellen érvelve
-feltehetden a munka elkészitésére utasitdast adok konzervativ poziciddrzési
szdndékdnak megfelelden- mellbzte a jogegyenldség és jogkiterjesziés kivetel-
ményeit.

A dolgozat elsd része 1870-ben, a Kecskeméti Lapokban jelent meg, a folyta-

tds azonban elmaradt. fnnek okat elsadlegesen a kutatds elhidzoddsdban, s ta-
lan a hirlapszerkeszioi elgondoldsok megvdltoztatdsdban, a koz- és torténet-
irdi széandék, valamint az eléfitéletektdl korantsem mentes olvasdkozénség el-
lentétében véljik felfedezni.
Mint tudjuk, Hornyik 1868 oktdberében a jé tolld Madarassy Ldszldval véllalko-
zott az ismeretterjesztd hetilap szerkesztésére, s a bdvebb publicisztikai le-
hetdségeket kihaszndlva, az (jsdg hasadbjain gyakran ldattak napvildgot a jelen
aktudlis kérdéseit feszegetd és tanulsdgosnak 1télt historizdld leirdsok, ame-
lyek dltaldban a nyiltan vdllalt népmiivelést is szolgaltdk. S ugyanakkor, ha
a Jelen munka keletkezései koridlményecinek még mélyebben fekvd meghatdrozoit
igyekszlink megragadni, akkor a kiovetkezd megdllapitdssal taldn még kozelebb
Jutunk a valdsdghoz. Nem csupdn a mivészi dbrdzolds esetében lehet igaz az,
hogy a valdsdgbodl az alkotd szdmdra leginkdbb csak az lehet témdjdnak tdrgya,
ami élményei, érzelmei altal meghatdrozott, s gy 1lényegessé vdlt, hanem a
torténetirdk korében is fellelhetd az érzelmi motivdlds, a szerz6i szubjekti-
vitds. Ezen a ponton azonban mdr nagyitanunk kell a ldtdszoget, s az alkotd
és a kar elvdlaszthatatlan és kolcsondsen meghatdrozott viszonyait kell megér-
teniink,

Hornyik témavdlasztdsdt Low Lipdt szegedi fo6rabbi konkrét, a magyarorszagi
zsidosdg torténetének megirdsat szorgalmazo felhivdsa is dsztonbzte. Még in-
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kdbb hajtotta 6t a munka elvégzésére a Kecskemét miltjdval kapcsolatos addig
feltdratlan teriilet, mely szerves részét képezte a vdros gazdasdg- és tdrsada-
lomtorténetének./4/ S még ennél is lényegesebb motivdcids erd volt az, hogy
az egyre realisabb torténelemszemléletet, hi valdsdgdbrdzolast valld Hornyik
is a jobbdgyok, az "alullevok" életkoriilményein 4t kozelitett a torténelmi
kérdésekhez. Ez a szemlélet egyldttal mdr jelezte a korszak igényesebb torté-
netfroinak értékrend valtozésat is. Ismert, hogy a milt szdzad. kozepének his-
torikusai és gondolkoddi, a pozitivizmus néhdny fogalmdnak elsajdtitdsa mel-
lett, tisztdzatlan elméleti alappal lattak hozzd munkdjukhoz./5/ Feladatukat
kiilonssen  megnehezitette a kioz- és tudomdnyos gondolkodédsban é16 romantikus
szemlélet, amely 1849 utdn kevés teret és lehetbséget engedett az osszefiiggé-
sek  és torténelmi események okainak targyilagos kifejtésére. A kozegellendl-
13s bomlaszté erejével szemben mégis kibontakozott a plebejus irdnyzat (szem-
ben a nemesi-polgdrival), amely a népi forrdsanyag feltdrdsdban vélte folfe-
dezni a helyes torténmeti kutatds dtjat./6/

1848-1849 bukdasat kovetden a vidékre hizéds alkotdk koziil kiilondsen a nagy-
kérosi gondolkoddi, torténetirdi kor emelkedett ki, melynek szelleme Hornyik-
ra is igen jelentds hatdst fejtett ki./7/ ElsGsorban a kor legtevékenyebb tag-
javal, Szildgyi Sandorral volt rendszeres kapcsolata, amit levelezésik is ta-
nisft./8/ E szellemi csoportosuldshoz képest, az 1850-es évek nagy forrisfel-
tard tevékenységének sordbdl kilon is kiemelkeds munkdt végzett Hornyik, aki-
nek miveit a hazai pozitivizmus jelentkezésének elsd korszakdhoz sorolhatjuk;
tehet)iik ezt annak ellenére, hogy véleményiink szerint o sem volt tudatos pozi-
tivista./9/ Viszont céltudatosan szakitott a romantikus torténetfelfogdssal,
s a kézzelfoghats, a levéltir poros kotegeiben rejlo tényeket emelte a  tuda-
tos torténetiroi gondolatmenet szintjére. Ugyanakkor, a bdségesen felhalmo-
zott adatok inkdbb kronoldgikus, mintsem tematikus egységekre bontdsdval tu-
lajdonképpen befejezettnek tartotta munkdjat és torténetirdi kotelezettsé-
gét./10/ E tekintetben fedi egymdst a pazitivistdk két sarkalatos kovetelme-
nye (“tényanyag alapjan" és 'vezéreszmék fonaldn" ismerni meg a miltat) és
Hornyik szandéka./11/

isszességdben elmondhatd, hogy Hornyik a kor és a vidéki helyhezkotottség
lehetiségeihez képest felkészilt, a jeles torténészeket és alapmunkdkat isme-
ro kutatd volt. A mintegy 130 db leltdrba vett kionyve kozott éppugy megtaldl-
hatok voltak példdul a Jogi mivek, mint a korszak szinvonalas Osszefoglalda-

~sai:  Mommsen, Marczali, Szalay kidtetei, valamint helytdrténeti adatgy(jtések
és lexikonok./12/

lla arra keressilk a vdlaszt, hogy a jelen kézirat elfogadhaté-e hiteles, le-
véltari {forrdsokra épiild tanulmdnynak, akkor vdlaszunk hatarozott igen. S ez-
zel egyidtt Hornyikban megvolt a demokratikus, liberdlis polgdri dlldspont is,
amely mar témavalasztdsaban is kifejezésre jutott./13/ Osszességében képes
volt a lehetoségek szerint elfaogulatlanul figyelemmel kisérni a kecskeméti
zsiddk torténetét. Ez a midszer egyébként is onként vdlasztott és hangozta-
tott nézete volt.

A dolgozattal kapcsolatban felvethetd tovdbbi kérdés: rendelkezett-e Hor-
nyik a téma kifejtéséhez sziikséges kifejezGeszkozzel és gondolatisdggal? Vala-
szunkat nyflvdnvaldan csak a korszak, illetve a mi keletkezési karilményei-
nek, ha maégoly dltaldnos, de mégis targyilagos szdmbavétele utdn fogalmazhat-
Juk  meg. Hornylk Jdnos lelkiismeretesen kutatott, akar azt is mondhatnank: az
0 helyzetében ez mar elég is volt. Egy olyan fokd részletkutatast ill. adat-
gyQjtést végzett, melynek alapjédn képet alkothatunk a kecskeméti zsiddk bete-
leplilésének idejérdl, 1étszam- és foglalkozdsi ardnydnak megoszlésardl stb.
Figyelemmel kisérhetjik az orszdagos torvények, a vdrosi dlldsfoglaldsok és
rendelkezések nyomdn €s hatdsdra alakuld torténetiket. Gazdasdag- és tarsada-
lomtérténet egymdastiél egyébként is nehezen elvdlaszthatd vonulatat {irta meg e
munkdban. Hornyik gondolatmenetének, mondanivaldjdnak a magva tulajdonképpen
mdr a bevezetd sorokban felfedezhetd, ahol a feuddlis tdrsadalombdl hivatalo-
san €s gyakorlatilag is szinte kirekesztett zsiddsdg helyét kijelolte. E veé-



-7 -

lemény megfogalmazdsa mellett egyéb, mdr érintett célokat is rogzitett, ame-
lyek Kecskemét mdltjanak mélyebb ismeretét szolgdltak. Ez utdbbi kifejezés va-
1los tartalmat és érzelmi viszonyt jelentett Hornyik Jénos életében. Tanulmd-
nya példdja annak is, hogy a "jelentorténelmet" {rd historikus hogyan igyeke-
zett kielégiteni az olvasdi igényeket. Munkdssdgdban egyébként is tapasztalha-
t6 volt még a tudomdny és a kiozérdeklddés kozotti hid.

Torténet{rdi mddszerét tovdbb vizsgdlva, szembetiind, hogy mennyire bdsége-
sen, sokszor tdlzottan mechanikusan adagol ja az adatokat, szinte mdr krdnika-
szergen tarul elénk a milt egy-egy szelete. Tehat rekonstrukcidét végzett ab-
ban az értelemben, hogy felsorolta a tényeket, regisztrdlt. Ebb6l kovetkezik
aztdn a kortdrsak, de még inkabb az utdkor &ltal mar szemére vetett jogos kri-
tika: Hornyik stilusa nehézkes. Ezt azonban & magyon jél tudta. Erezte és fel-
ismerte, hogy felkésziiltsége nem mindenben vetekedhet példdaul Horvath Mihdlyé-
val, Szalay Ldszldéval, vagy Salamon Ferencével. Onkritikus véleményét nem vé-
letlenil fogalmazta meg a kovetkezoképpen: "nem el6addsom szdvege, hanem az
dltalam kozlott adatok birnak talan némi jelentOséggel."/14/

Valéban, Hornyik adatkozlései jelentdsck: ez a kézirat .yers volta ellenére

is nagyon értékes. Munkdja nyomdn mdr mindenképpen alkothatd valamilyen mo-
dell, adatbdsége, az dllandd és az ismétldodd jelenségek felsoroldsa lehetdvé
teszik a kovetkeztetések levondgsdt, szildrd tdmpontot nydjtanak. Ha figyelme-
sen olvassuk e mivet, akkor egyértelmien kitapinthatdk lesznek a kecskeméti
zsidok torténetének, egydltaldn a zsiddk polgdrosoddsanak dltaldnos és egyedi
vondsai. fgy példdul Hornyik is rdgzitette, habidr kevéshé hangsilyozta és ele-
mezte, a varos haszonelviiségre épuld intézkedéseit, miszerint azokat fogadtdk
be, "akik a lakosok javara hasznosaknak taldltatnak,.."
A zsiddk befogaddsat elsdsorban haszonelvd -torvényadta eldirdsok szerinti-
szempontok diktaltak: kik és mekkora létszamban képesek a vdros gazdasdgi éle-
tén lenditeni? A vdlogatds elsOdleges kritériumat képezte a vagyon nagysaga,
illetve tulajdonosdnak onelldtd képessége, ugyanis csak igy nem lehetett a va-
ros és tolerdlt hitsorsosai terhére - vélekedett a tandcs. Altaldban a szelek-
cié eldbbi formaja érvényesiilt a reformkor torvényalkotdsdig (1840. évi  XIX.
tc.) és olykor azutdn is./15/

Nem kivdnjuk itt elmondani azt, amit Hornyik Jdnos is kozolt, csupdn Jelez-
zilk mondanivaldja érvényességének hatdrait, s azt az alapvetd kérdést, amely
minden torténelmi munka olvasdsakor felvetddik: fedi-e egymdst a valdsag és a
réla alkotott kép? Természetesen e mi esetében is van hiadnyérzetiink, melynek
oka egyszerden az lehet, hogy Hornyik az éppen fellelhetd levéltdri forrdsok
alapjan formdlt véleményt, s igy szinte természetszer(ien jé néhdny kérdéskor
tdargyaldsa kimaradt a mdbdl. Az adatok azonban Grmagukban is érdekesek, {gy
tudhatunk meg életrajzi adalékokat az orszdgos hird tudds, Milhoffer Sén-
dor/16/ 6seirdl, vagy igy védlik érthetdbbé az az asszimildcids torekvés Kecs-
keméten, melynek eredményeként az 1867-ben itt sziiletett Venetianer Lajos kor-
nyezetének zsidd tagjai mdr tobbségében magyarul beszéltek./17/

Usszességében tehat fogalmat alkothatunk arrél, hogy az egyenldtlen ko-
zép-kelet-eurdpai fejlodés paradigmdjakeént/18/ is értelmezhetd zsiddkérdés ho-
gyan alakult az orszdg egyik legnagyobb mezdvarosdnak XVIII-XIX. szdzadi tor-
ténetében. Ugyanakkor az is igaz, hogy sok kérdéssel nem foglalkozott Hor-
nyik, habdr anakronizmus lenne az ezekre adhatd vdlaszokat tole elvarnunk.
Kordn és lehetdségein kivil levd mds forrdsckbdl és kutatdsokbsl mar  tudjuk,
hogy e téma feldolgozdsa is Osszetettebb vizsgdlatot kivan. Iswmeretes, hogy
milyen nagy mértekben kiszélesitette a zsidok teveékenységi korét a munkame-
gosztds eurdpail és magyar elodrehaladdsa, a tartds nyugati nyersanyagigeny,
valamint a hadi konjunkturdk id0szaka./19/ S torténeti kutatdsunk igazolta
azt a korabbi megfigyelést is, miszerint a zsiddsdg foként és nagy tdmegekben
a gabona-, dllat- és borkereskedelem kozpontjait szdllta meg, s erre Pest
megyében is emlithetd néhdny példa./20/ Noha Kecskemét helyzete inkdbb csak
az dllat- és borkereskedelmet, illetve részben a gabonaforgalmat tekintve
volt kiemelkedd, s a zsiddék betelepedése sem mondhatd tomegesnek, mégis iga-
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zolhatd az eldbbi 4llitss.

Csupdan  JelzésszerGen emel jiik ki példdul e problémakor tovdbbi lancszemeit,
a zsiddsag megosztottsdgdnak, illetve a korabeli zsiddellenességnek a kérdése-
it, melyekrdl kiozvetetten Hornyik is szdlt. A zsiddsdag tulajdonképpen -kiilsd
nyomdsra is- maga alkotta meg belsd rendszerének tagozoddsat. Vizsgdlt korsza-
kunkban  végig felfedezbetok voltak a vagyon és a valldsi kotelékek dltal sza-
bdlyozott kozdsségen belili hierarchia irdsba is foglalt nyomai./21/ Az enan-
cipdcid és az asszimildcid sulyos kérdései tették még nyomatékosabbd és dllan-
dova a zsiddosdgon beliili, fesziiltségekkel terhes megosztottsagot./22/ A kozds-
ség felbomldsi folyamatdt nOvelte az is, hogy a polgdrosodds irdnydba lassan
haladé magyar térsadalom zsiddkérdése is mindinkdbb az emancipicié kérdése-
ként vetddott fel. S a polgdrosoddsi tendencidnak, s ezen beliil a zsidok tar-
sadalmi szerkezethez vald vonzdddsdnak voltak sajdtos velejdroi a kisebb-na-
gyobb mértékd zsiddellenes megnyilvénuldsok./23/ Idohatdraink kozott, ilyen
megnyilatkozdasokkal, a torvényes eldirdsokkal megerdsitve, a miltbél megor-
zott formdban taldlkozhattunk./24/ A vallédsi szokdsok kiilonbGzOsége ekkor mar
nem képezett kilonosebb ellenszenvet, ez mindinkdbb a vagyonban gyarapodd,
vagy esetleg éppen koldus és terhet jelentd zsiddk ellen irdnyult. Azonban az
sem feledhet0 el, hogy az elditéletnek és elutasitdsnak gyakran nem a zsidd-
sdg, hanem az dltaluk betoltott funkcio volt az oka.
~ A termelés és az druforgalom feuddlis akaddlyai megerdsitették a gazdasdgi és
tdrsadalmi élet kilonbGzd pdlusain elhelyezkeddk ellentétét. A valldsi eluta-
sitdson tullépd, egyre inkdbb gazdasdgi okokra visszavezethetd kiilsd nyomds
(a miltbdl &torokitett és megdjitott biztositékokkal) és a belsd valldsi kiote-
lékek tartotték Ossze a zsiddsdgot./25/ A feuddlis szerkezetet fokozatosan,
sokszor éppen a zsiddsdg 4ltal feszitd, felbomld tdrsadalom képe van elot-
tiink, amely tdlik is elvdrta a vdlaszt: hogyan és milyen mértékben tagozddnak
be a rendiséget erdsen 6rzd tdrsadalomba?

Erre a kérdésre, teljesen vildgos és egyértelmi feleletet nem kapunk a XIX.
szdzadi mezOvdrosi torténetirds egyébként kiemelkedd alakjdnak, Hornyik Jdnos-
nak jo néhdny pozitivista vonassal felruhdzott mavébol. Mindazonaltal, a meg-
lelt levéltdri forrdsok hien regisztrdlt adatsorai is Osszefiiggd ldancolatat
nydjtjdk a kecskeméti zsiddsdg torténetének, jollehet, e dolgozat szikebb ér-
telemben inkdbb tekinthetd a hivatali munka sordn keletkezett irdsos szakvéle-
ménynek, mintsem egy igazan rendszeres feldolgozdsnak.

Figyelembe véve, hogy Hornyik Jancs eredeti kéziratat nem taldaltuk meg, csu-
pdn az arrol, Balla Janos levéltdros Altal készitett mdsolatot, ezért a kozle-
mény elokészitésekor nem ragaszkodtunk minden esetben a betiihiv formdhoz.
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Jegyzetek

Hornyik Jdnos életére és munkdinak értékelésére vonatkozdan 1ld. pl.: Szi-
ldgyi Séndor: Emlékbeszéd Hornyik Janos a M. Tud. Akadémia levelez( tagja
felett. Bp., 1889. (a tovabbiakban Szilagyi, 1889.); Szinnyei Jozsef: Ma-
gyar Irék élete és munkai. IV, k. Bp., 1896. 1110-1113. p.; Hornyik-al-
bum. Szerk. DOr. Kovdcs P41 Kecskemét, 1894. (a tovédbbiakban Hornyik-al-
bun, 1894.); Emlékkionyv, Hornyik Jénos haldldnak félszdzados évfordulédja
alkalmabdl kiadta a Katona Jdzsef tarsasdg. Szerk. Dr.Garzd Jozsef Kecs-
kemét, 1935.; Kit(ind szintéziseében, R. Varkonyi Agnes is gyakran foglalko-
zott Hornyik munkdssdgdval, Osszértékeléstinket mi is e md alapjdn alkot-
tuk meg: A pozitivista torténetszemlélet a magyar torténetirasban, I-11..
Bp. 1973. (a tovdbbiakban R. Véarkonyi, 1973.)

. Mindenekeldtt e munka alapjdn dllithatjuk ezt: Hornyik Jdnos: Kecskemét

védros torténete oklevéltarral, I-IV. k. Kecskemét, 1860-1866. (a tovébbi-
akban Hornyik.)

. Uo. I. k. el6szé; Szildgyi, 1889. 20. p.
. Hornyik, egyik levelében (valdszinGley Szilady Kdaroly kecskeméti nyomda-

tulajdonosnak) {gy {rt: "De vannak emberek, kik valamely tdrgynak, eszmé-
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Hornyik Jédnos:
A KECSKEMETI ZSIDOK TORTENETE

Utdédaink bizonyosan csuddlkozni fognak, middn szdz év mdlva
azt olvasandjdk, hogy az alkotmdnyos szabad Magyarorszagban 1848
el6tt a nép nagy tobbsége jobbdgyi dllapotban volt, melyet; az
dltala véres veritékkel mivelt fold gorongyéhez kotottségtol, te-
hdt némi tekintetben a rabszolgasdgtdél csak 1836 mentett fel,
birtokszerzésre ¢és hivatalvisélésre csak 1844 jogositott, polgé—
ri egyenjoglsigra éppen csak 1848 emelt;l de ha szdz év milva ol-
vasni azt fogjdk: hogy az alkotmdnyos szabad Magyarorszigban 1é-
tezett egy néposztdly, mely minden jog élvezetibdl ki volt re-
kesztve; mely hogy az orsz4agbdl mielébb kikényszerittethessék,
157B—ban orszdgos torvény dltal kétszeres addézés ald vonatott,
mely nemcsak birtokszerzéstdl teljesen elzdratott, de még a bér-
letbdl, s6t a kereskedés némely nemeibdl is torvény dltal kire-
kesztetett, mely folyvdst lilddztetvén csak bolyongott, s az or-
szdgban lakhatdsa ‘csak 1791-ben biztosittatott; mely az embernek
legszentebb kotelessége teljesitését6l a honvédelemtdl is elza-
ratvédn, arra, hogy katomai szolgdlatba léphessen, csak 1B07-ben
jogosittatott, melynek az igar és kereskedelem szabad tizhetése s
polgdri telkek szerezhetése csak 1840-ben, ekkor is feltételesen
engedélyeztetett, s mely polgdri egyenjogusdgot csak 1867-ben ka-
pott, - akkor utddainak -mint monddm- szdz év milva csakugyan me-
se, vagy legaldbb regeszeriinek taldlandjdk e viszonyokat.

Pedig mindez 1igy tortént: mert 1836, illetdleg 1848 elott a ma-
gyar nép legnagyobb része sajadt alkotmdnyos hazdjdban Jobbdgy-
szolgasdgra; 1840, illetdleg 1867 eldtt pedig a zsidd Magyaror-
szdgon az ildozott paria keserves szerepére volt karhoztatva, ko-
runknak Jjutott a dicsdséges feladat, hogy mindezt megszintetvén,
a magyar haza népét egyenjogu polgdrokkd felavassa.

Mid6n néhdny év eldtt L.L. szegedi forabbi hirlapokban hirdet-
te, hogy a magyarorszdgi zsiddk &altaldnos torténetének megirdsa-
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ra vdllalkozott, kérte az illetdket, hogy munkdjshoz részletes
adatokat szolgaltatni sziveskedjenek.2 Bokros elfoglaltsdagom mi-
att ama szép vdllalat elGmozditdsdhoz nem jarulhattam; most azon-
ban két iranyban kivdnok pardnyi koromhoz képest szolgdlatot ten-
ni: elsGsorban, hogy mdézes valldsu kecskeméti polgdrtdrsaim vi-
szonyait, betelepedésok G6ta torténeti hiséggel megirjam: azutdn,
helyi vdzlattal a magyar zsidék torténetéhez némi részletes ada-
tokkal jéruljak.

Miel6tt Kecskemét vdros torténetének 5-ik kotete -taldn- vilé-
got ldatna: szellbztessiik annak egyik kiegészit6 részét, a kecske-
méti zsidok torténetét.’

1746 ¢év eldtt Kecskeméten egyetlenegy zsidd sem lakott, de még
csak ideiglenesen sem tartc’lzkodott.4 ’

A torok uralkodds ideje alatt van ugyan a vdros jegyzdkonyve-
iben tobbszor emlitve, hogy midon az addét fizetni, vagy a torok
tiszteknek ajandékokkal kedveskedni kellett, a pénzsziikében volt
varost vagy torok vagy zsidd kereskeddok segitetteék fel; de ezek
budaiak vagy szegediek voltak.

Utobb is emlittetnek még zsiddk, de nem dgy mint helybeliek:
1715-ik évben ugyanis az akkor nagyhir( és lengyel, torok, német -
orszdgi kereskeddk d1tal is nagy szdmban ldtogatott kecskeméti
vdsdrok alkalmdval a keresztény kalmdrok azért folyamodtak a vd-
rosi tandcshoz, hogy a zsiddk elkiilonittessenek és sdtoraiknak
kiilon wutczasorban feldllitdsdra kdteleztessenek; de a vdrosi ta-
nacs a kérelmet elutasitotta, tovdbb is szabadon hagyvdn a varos
a zsiddkereskedoket a keresztény kalmdrok kozott vegyesen, porte-
kdik eldrusitdsdban. 1725-ik évben pedig a magyar kirdlyi hely-
tartétandcs a zsiddkat Osszeiratni rendelte; de ez is csak megem-
lités a Jegyzokonyvben, mert akkor Kecskeméten zsidok még nem
laktak. ’

1746. évig a zsiddknak Kecskeméten csak orszdgos vasarok alkal-
midval dtmenetileg volt szabad megfordulniok; az orszdgos vaséar
eldtt hdrom és utdna kdvetkezs hdarom nap alatt pedig mdar csak
venniok volt szabad: e hat nap levén arra kitdzve, hogy a lako-
soktdl barmiféle nyersterméket dsszevdsdrolhassanak.

A vdrosi hatdsag azonban szikségesnek ldtta gondoskodni arrdél,
hogy a nagymértékben elGhaladd juh és birkatenyésztés folytdn, a
lakosok a nagymennyiségid nyersbort konnyebben értékesithessék s
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a czélbdl a varosi tandcs négy obudai zsiddnak 1746-ik évben ki-
z4rdlagos engedélyt adott arra, hogy a nyershdrok @Gsszevasdrldsa
végett 4dllanddan a vérosban tartdzkodhassanak, és mid6n ugyanaz
évi okt. 29-én, két alberti zsiddé az uradalmi praefectus commis-
sidjénak5 felmutatdsdval, az dbudai négy zsiddnak adotthoz hason-
16 engedélyért folyamodott, azokat a vdrosi tandcs nemcsak eluta-
sitotta, hanem végképpen kitiltotta, csupdn azt engedvén meg ne-
kik, ami régi gyakorlat szerint bdrmely zsidonak szabad volt:
hogy orszdgos vdsdrok idején s eldtte hdrom, utdna is csak hdrom
napig maradhatnak a varosban.

Ma tehdt midén a sorokat irom, 124 éve, midta zsiddk 1laknak
Kecskeméten; ezek 4dllapota is az elsd 44 év alatt feltételes,
vidltozo és ideiglenes volt.

Ama négy elsd dbudai zsiddé, kik a legelsd bentartézkoddsi enge-
délyt nyerték, nemcsak a vdros lakosaira nézve hasznos emberek
lettek, hanem sajdt lzletiket is hasznositani tudtdk, s 1759-ik
évben mér nem ingyen, hanem a vdros pénztdrdba fizetendd 80 f.
haszonbér mellett tartottdk meg a kizardlagos engedélyt. Utobb e
haszonbér idénként nevekedett. 1760-ban csak hdrom személy volt
Jogositva ilyetén engedélyre, de csak egy év tartamdara, 90 f. ha-
szonbér mellett; ekkor azonban emlittetik, hogy egy negyedik Fi-
lep nevezetinek czédulavdltdssal, mint mds zsiddnak szabad lé-
szen a bérvédsdrlds; tovdbbd, hogy az orszdgos vdsdrok alkalmdval
megjelend vidéki zsiddk szamdra vald fd6zés s boradds is a bérlo-
ket fogja illetni.

A kovetkezd 10 év alatt 130 és 150 frt kozt vdltozott a haszon-
bér, de mindig némi mellékes feltételekkel: igy 1764 és 1765.
években (csak hdarom személy volt jogositva ilyetén engedélyre,
de <csak egy év tartamra, 90 f. haszonbér mellett) tartoztak a
bérlok bizonyos Lobl nevi zsidd tartozdsa fogyasztdsdra is 40 fo-
rintot fizetni, 1766-ban oly hozzdaddssal, hogy Mandl Mdarton ne-
vh izraelita, ha bérldonek teszik, ki ne rekesztessék az 6 szabad-
sdgukbdl; tovdbbd azon kotelezéssel, hogy a bérldk minden gyands
kdborlde zsiddt, middn azokat a vdrosban megfordulni tapasztal)jdk
azonnal bejelentessenek, 1769-ben hdrom egyén kapta meg az enge-
délyt 130 forintért kdserbor drulds és konyhatartdssal egyutt.6

Eddig a bérlet -udgy létszik- csak szoébeli alkura volt alapitva
s feliiletesen a jegyzékionyvbe irattatott, de az 1773. April 2-4n
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meglijitott szerzGdés mdr szabatosabb alakot nyert. Ekkor ugyanis
Markus Mandl bizonyos, de meg nem nevezett ok miatt kihagyattat-
vdn, Abrahdm Salamon, Ldrincz Salamon, Fiildp Jézsef és Nathdn Sa-
lamon négy dbudai zsidd nyerte meg a bérletet hdrom évre, 150 f.
évenkénti fizetés mellett s kiovetkezd feltételek alatt: 1. kiki
a bérlok kozil csak egy legényt és egy inast tarthat, feleségei-
ket is amikor tetszik ide hozhatjdk, egy konyhds zsiddét is tart-
hatnak, aki egyszersmind schlachterjek’' is légyen. Adam zsidé is
megmaradhat az 0 engedelmekkel, de ezeken kiviil a szdmot ne sza-
poritsdk, a csapongd (kdborld) zsiddkra pedig szorgalmasan vi-
gydzzanak. 2. minden vdsdrkor egy hétig a Pest megyei zsiddknak
a boérok drulasat megengedjék, kik is nekik 15 forintot fizesse-~
nek. 3. kdserbort szokds szerint tarthatnak, de csak zsiddk szd-
mdra, kurtakocsma bintetés alatt ha mdsnak is mérnék. 4. az alat-
tomban bejdrd zsiddkat, kik marhabdroket szoktak behozni, a vdro-
si tandcs 3 fra fogjé bintetni.

Ezen hdrom éves bérlet lejartdval 1776. April 19-én ugyanazon
személyek meghagyattak a haszonvételben, mely irdnyukban most
még azzal bovittetett, hogy a vdsdrok idején kiviil, a vidéki bdr-
szedbk és helybeli kalmdrok is eltiltattak a nyersb6rok vételé-
tol, tovdabba, hogy azon kis foldecskét, melybe eddiyg temetkez-
tek, drokkal felkerithessék, de cselédeiket az eldbbi szerzodés-
- ben kitett szamon feliil ne szaporithassék.

A kecskeméti "drendds zsiddék" 4dltal ekképpen kizdrdélagos enge-
dély mellett gyakorlott blOrvdsdarldsi egyeddrusdg ellen, a helybe-
li szilicsok, vargdk és szijgyartdk folyamodvdn, azt mint sajdt
iparizletik hétrdnydra szolgdld visszaélést megsziintetni kérték,
mire az uradalmi torvényszék és vdrosi tandcs a helybeni zsidd-
ligyet szabatosan meghatdrozni sziikségesnek beismervén, 1777. évi
Mdjus 30-&n kovetkezd szabdlyrendeletet alkottdk: 1. hogy az ide-
gen jadrd s jovd zsiddék dltal, amint mdr tapasztaltatott, a lako-
sok meg ne kdrosittassanak: nem a messze f0ldon lakd és ismeret-
len zsiddk, hanem csak a Pest vdrmegyebeliek bocsdttassanak a vé-
sdrldsra ¢€és bdrdruldsra minden dij nélkil. 2. mindazokra az it-
ten maradandd drendds zsiddknak oly gondjok legyen, mikor bej6-
nek, a varoshdzdndl bejelentsék, ott megvizsgdltassanak és in-
gyen pecsét adassék részekre, mely mellett jdrhassanak a gazddk-

ndl. 3. bejohetéseknek bizonyos ideje legyen, dgy mint minden
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hénapban az elsd egy hét, s a négy orszdgos vdsdr eldtt egy hét,
utdna 1is egy hét, és fgy egész éven at husz hét (Ekkor még Kecs-
- keméten csak négy orszdgos vdsdar tartatott évenként, az otodiket
az un. Cypridni védsdrszabadalmat 1798-ban nyerte, hetenkénti két
hetivdsdr tarthatdssal egyiitt.) 4. az itt maradandd drenddsok
nem tobbet, hanem csak két szdlldst tarthassanak, de feleségyeik-
kel s minden cselédjeikkel szintelen itt ne lakjanak, hanem azok
itten csak bizonyos idokben tartdzkodhassanak, két-hdrom szolgat
mindazondltal maguk mellett megtarthassanak. 5. a konyha és ko-
serbor kezeléséhez egy férfit és egy nGt alkalmazhatnak, kiknek
szdmdra harmadik szdlldst fogadhatnak. 6. =zen hdrom sz4lléson
kivil, akik a zsiddk kozil akdr azeldtt itten hdzakat drenddlta-
nak, a varosrdl eltakarodjanak lakdhelyeikre s ide csak a kisza-
bott hetekben johessenek. 7. mind a helybeni s akidrmiféle borok-
kel kereskedd kalmarok vagy mesteremberek, minden idoben d{j nél-
kiil vdsdrolhassanak. 8. az itt maradandd és régi szerzddésben
megnevezett zsiddk, az ittlakdstdél, kereskedéstdl, koserbor és
konyhatartdstél a szerz6désbeli haszonbért évenként a vdrosnak
megfizessék.

Ezzel azonban a fénebb emlitett szlcs, varga és szijgydrto ipa-
rosok meg nem elégedvén, panaszokat a kirdlyi ’'tron zsamolydig
vitték, mire a vdros, az uradalom és Pest vdrmegye véleményes
nyilatkozatot advan, a m.kir. helytartdétandcsmak 1778. Janudr
13-4n kelt leiratdban foglalva megérkezett a kirdlyi rendelet,
mely szerint a kecskeméti drendds zsiddknak a nyersbdrdok védsarld-
sa tovdbbra is megengedtetett, a folyamodd iparosoknak mindazon-
dltal, mint a vdros rendes lakosainak az eldvétel joga biztosit-
tatott.

1782. April 19-én a vdrosi tandcs a zsiddk bérletét hdrom évre
megujitotta 100 f. évenkénti haszonbér mellett, az 1777. Majus
30-4n kelt szabdlyrendelet pontjai szerint, de azon hozzitett
megszoritdssal: haogy a négy orszdgos vdasar idején kivil se szakd-
csot ne tarthassanak, se kdéserbort ne mérhessenek, kiilonben mint
kurtakorcsmdrosok a birsdgot kétszeresen fogjdk fizetni. Tapasz-
talvdn azonban a vdrosi tanacs, hogy az drendds zsiddk a hézak-
nak alattomos lefoglaldsdval szerz6désiik ellen cselekszenek, ne-
hogy az elnézés dltal gyakorlati jogot‘nyerhessenek, a vdrosi ta-
ndcs szine elé személyesen bérendeltetvén, megintettek, bogy a
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szerzodésben foglalt hdrom hazndl tobbet felfogadni ne bdtorkod-
Janak. ‘

Ezutdn tortént, hogy a Pest vdrmegyei zsiddésdg nevében a kird-
lyi Felséghez benyijtott folyamodds folytdan a helytartétandcs vé-
leményéhez képest 0Ofelsége megengedte, hogy a folyamodd Pest var-
megyei zsidék e varmegyének s a jdsz és kun keriileteknek teriile-
tén portékdikkal és batyuikkal orszdgos vdsdarok idején kivil is
koriljdrhassanak, s ezt az 1784. Sept. 13-4n 21532 sz. a kelt
helytartdétandcsi rendelet kihirdette.

Ilyen valtozd, feltételes és ideiglenes volt a zsidék dllapota
Kecskeméten az els6 44 év alatt, vagyis 1791-ik évig, melybdl az
8 legkiilonosebb, hogy 8 négy drendds zsiddénak mégcsak feleségét
sem volt szabad folyvédst maga mellett tartania, nehogy azoknak
gyermekiik itt sziiletvén, valamely zsiddé magdt valaha kecskeméti
szarmazdsunak mondhassa.

II-ik J6zsef csdszdr tiz évig uralkodott Magyarorszdgon is ko-
rondzatlanul és az alkotmdny félretételével. Minden régi intéz-
ményt felforgatott s temérdek Ujat onkényileg gyakorlatba ho-
zott, ezeket azonban haldla elott kevés iddovel megsemmisitette.
Elhunyta wutdn az 1790/1-dik évi orszdaggyllés leginkdbb II. Jd-
zsef torvénytelen intézkedései dltal felvildgositva, mélyen ér-
zette mdr hazdnk elmaraddsat, de csak alkotmdnyos dton, vagyis
torvényhozds utjdn kivant djitani, s e czélbdl orszdgos bizottsd-
gokat alakitott, melyek a legsiirgGsb kérdéseket targyaljdk s ko-
vetkezd orszaggy(lés elé javaslatot adjanak. A zsiddk ligyének is
e mddozattal kellett volna tdrgyaltatni, de mdr azt az orszdggyl-
lés oly elhagyatottnak, és annyira sirg6snek taldlta, hogy akkor
némi elbdleges intézkedés nélkiil nem hagyatvan, a 38-ik t. czik-
ket megalkotta, mely ekképpen szdél: "hogy a zsiddk dllapota eny-
hittessék, addig is mig azok ligye és némely sz. kir. véarosoknak
a zsiddkra vonatkozd kivadltsdgaik az orszdgos bizottsdg 4dltal
tdrgyalds ald vétetnének és a zsiddk irant torveéeny 4dltal gondos-
kodds tétetnék az orszdgosan egybegyiilt Rendek Ofelsége jovdha-
gydsdval elhatdroztdk: hogy Magyarorszdg és kapcsolt részel teri-
letén tartdzkodd zsiddék minden szab. kir. vdrosban és mds helye-
ken (ide nem értvén a kirdlyi bényavdrosokat) azon d&llapotban,
melyben 1790. évi janudr 1-s6 napjdn voltak, megtartassanak, és
ha abbdl kimozdittattak volna, ugyanabba visszahelyeztessenek."
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E  torvény a kecskeméti zsiddk dllapotdn nem sokat segitett,
mert amint voltak eddig, szintazonképpen maradtak ezutédn is szer-
z0déses dllapotban, sO0t a feligyelet irdnyukban még nagyobbd, a
szerz6dési feltételek még szigoridabbakkd lettek.

Volt wugyanis a vdrosnak egy régi statutuma, mely 1{gy szdlt:
"Valaki valamely idegen helyrdl jottet Magistratus hire nélkiil
béfogad, 20 pdlczdra, vagy 6 forintra bintettetik." Es ezen régi
statutum alapjan 1791. é. Jinius 1-én a varos fobirdja bejelen-
tette a vdrosi tandcsnak, hogy némely lakosok oly zsiddkat fogad-
tak hdzukba, kiknek itt lakni tilalmas, azokat tehdt a fentebbi
szabdlyrendelet értelmében fejenkint 6 forintra bintette, s az
eljdrdst a vdrosi tandcs jovdhagyta.

Ugyanez 1791. évi augusztus 26-d4n az drendds zsiddkkal a szer-
zbdés tovébbi hdrom évre kiovetkezdo feltételek mellett kottetett
meg: 1. hogy az idegen jovG Jjdrd zsiddék &dltal a lakosoknak kdrok
ne okoztassanak, nem a messze folddon lakdé és ismeretlen zsiddk,
hanem csak a Pest vdrmegyeiek bocsdttassanak a vdsdrldsra és bor-
druldsra minden dij nélkidl. 2. mindazokra az d&rendds zsiddkra
oly gondjok legyen, hogy megvizsgdltassanak és irdsbeli igazol-
vannyal ellattassanak. 3. ezek bejohetésének bizonyos ideje 1é-
szen minden hdnapnak elsG egy hete, és a négy vdasdar elott egy
hét, wutdna is csak egy hét, amint ez mdr Ofelsége dltal helyben
hagyatott. 4. az drenddsok nem tdbbet, csak hdrom szdllédst tart-
hatnak, és kereskedések folytatdsdra sziikséges hdrom - négy szol-
gdt fogadhatnak, megengedtetik mindazondltal 5. hogy a konyha és
késerbor mérés kordl is egy férfit és egy noét tarthassanak, és
ezek szamara negyedik szdlldst fogadhassanak. 6. ezen négy szdl-
ldson kividl valakik a vdrosra a zsiddék kozil s szerzodés ellené-
re becsidsztak, valamint eddiyg, lGgy ezutdn is azoknak hdzakat la-
kds végett drenddlni szabad nem lészen, ezért a varosrol ezen fo-
lyé esztenddnek Octdber 25-ik napjdig eltakarodjanak, és csak a
kiszabott idon johetnelk bhe a vdrosra. 7. mind a7 itt vald, mind
a vidéki akdrmely més kereskediok vaygy mesteremberek minden  1do-
ben és minden dij nélkidl vdsdrolhassanak. 8. az drendds  zsidok
az itt-tartézkoddstél, kereskedéstdl, borméréstdol és  konyhatar-
tastdl évenkint tartoznak 150 forintot, a vdros mdzsdjdtol, mely
pedig nekik a két nyiréskor8 két hdrom hétig atengedtetik 50 és
igy egy summdban 200 forintot a vdros pénztdraba fizetni, azon-
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kivil a mazsamesternek is eleget tenni. 9. a szerzddési hirom év
eltelése eldtt kiotelesek lesznek egy évnegyeddel kordbban a to-
vabbi bérlet irdnt jelentkezni.

1794-ik évben a vdros nagyobb része tGz dltal pusztuldst szen-
vedvén, a zsiddok kereskedése megakadt, magok is sok kart szenved-
tek, ezért adrenddjok ez évben 100 forintra leszdllittatott, ekko-
ri megfogyatkozasuk miatt pedig a kovetkezd két év alatt szerzo-
dés nélkiil maradtak.9

1796-ik évi Aug. 26-an Schonberger Salamon és Jézsef Filep
Schweiger folyamodisukra, az 1791. évi szerz8dés megijittatott
hdrom évre, azon megszoritd bovitéssel, hogy mindenik alattomo-
sanID és birdi engedély nélkil becsuszott idegen zsiddéért, ha az
arenddsok fel nem jelentik, mindannyian 24 frt birsdgot fizet-
nek, az drenddsokon kivil késerbort mérd, vagy konyhat tartd zsi-
dék pedig, mint mds kurtakocsmdsok 12 forintra fognak bintettet-
ni.

Ezen 4uj kdtelezettségikhtz képest Mdajus 3-4n be is jelentették
az 4arendasok: hogy azon hdrom videki zsidd, kiknek 15 napi zdri-
dé engedtetett addssdgaik beszedése végett, folyvdst itt tartéz-
kodik, Jjollehet innen mdr tdbb {zben kitiltatott; erre a vdrosi
tandcs elhatirozta, hogy mivel a feladottak djabb jelentés sze-
rint a vdrosbul mdr csakugyan eltdvoztak, nehogy alattomos itt
tartézkoddsukkal a helyhatdsagi intézkedéseket kijdtszhassdk, -
jovoben valahdnyszor itt taldltatnak, mindannyiszor 12 pdlcza
Gtéssel fognak meghintettetni.

Ugyanezen kitiltott =zsidék kozil Fogl Adam és tdrsai 1799.
Mdj. 17-én Pest vérmegye alispdni hivataldhoz folyamodvdn, Kecs-
kemétr6l kitiltdsukat bepanaszolvdn, holott mar kozilik ki
nyolc, ki kevesebb év 6ta itt tartdzkodott: a kecskeméti varosi
tandcs erre tett nyilatkozatdban hivatkozvdan a zsiddk itteni
szerzO0déses dllapotédra, eldterjesztette: hogy folyamoddk a szer-
z6désbe soha befoglalva nem voltak, rdjok az 1791. 38. torvény
jotékonysdga sem terjesztethetik ki, mert akkor még itt nem tar-
tozkodtak, kizilok még akkor ki gyermek volt, ki Sasztyinban la-
kott s innen mar mind a vdirosi tandcs, mind az uradalmi térvény-
hatosdg &dltal kitiltsltak, - kérte a vdrosi tandcs dket djabban
is elutasittatni, és ¢ czéljat csakugyan elérte.

Ugyanezen 1799-ik évben lejdrvdn a bérleti szerzGdés, most ar-
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ra tobben vdllalkoztak, s a bérletet felkérték, de mivel alkalma-
soknak nem taldltattak, némelyikre az 1791-iki torvény sem alkal-
maztathatott, kérésiiktol elmozdittattak, némelyikre az 1791-iki
torvény sem alkalmaztathatott, kérésiiktol elmozdittattak, hanem
Schweiger Salamon és Mdrton testvérek s Mojzes Ferencz tarsuk
nyerték el a bérletet hdrom évre, évenkint 300 f. fizetés mel-
lett. E szerzOodés is az 1791-iki egyesség alapjdan 4llittatott
ki, de uUjabb és jelentékeny megszoritdsokkal, melyek kGzil csak
kovetkezdket legyen elég megemliteni:

a. Feleséges legényeket felfogadni, vagy valamely zsiddénak meg-
engedni, hogy itt megndsiljon, eltiltatott.

b. Bormérés, vagy konyhatartds végett idegent behozni szabad
nem volt; erre az itt tirelmezettek kozil tartoztak egyet vdlasz-
tani.

c. Egy schlachternél s egy papndl tdbbet nem tarthattak, kote-
lesek 1évén oly schlachtert fogadni; ki mindnydjiknak eleget te-
gyen, €s cly papot tartani, ki gyermekeiket is oktathassa.

d. Nem szabad senkinek hdzat vagy més birtokot, sem Crokiil sem
zdlogképpen szerezni, pénze elvesztésének terhe alatt.

e. Csak az 1790/1-1 torvény j6tékonysdga ala tartozdk tirettet-
vén, ¢z 4drenddsok koteleztettek minden mds zsidd kimozditdsdt
el6segiteni; ide értvén az idd szerinti schlachtert és papot is,
kik csak mint conventidnatusokll tekintvén, az cmlitett torvény
ald tartozoknak nem is nézettettek.

Megjegyzend6: hoygy mézes valldsu polgdrtdrsaink kdzidl a most
is wvirdgzdé Schweiger-csaldd ose volt egyike azaon eldokeld zsidok-
nak, kikkel a vdros elOszdor 1796-ban, utébb pedig tobb izben
szerzbddott, s 'ugyane csaldd tagjai azdta folyvdst az izraelita
hitkozség el6ljdrdi koszorujdban szerepelnek.

A folyé szdzad elején 1801. é. Janudr 12-én arrdl értesilt a
vdrosi tandcs, hogy az itteni zsiddk maguk kdzt birdt vdlasztot-
tak; e lépésiik igen feltind volt azon viszonyhoz képest, melyben
dllottak, mert 4dl1landd betelepiilésre s rendes szervezkedési szdn-
dékra mutatott, holott Kecskeméten a zsiddk mindannyian dgy te-
kintettek, mintha az drenddsoknak cselédei lennének, mivel azok
szerz6dése mellett tartdzkodtak a vdrosban; eldhivattattak tehdt
mindnydjan s a jegyzokonyv sajdt szavai szerint "meghagyatott ne-
kik, hogy az efféle ujitdsokkal felhadjanak, kotelesek levén a
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contractus szerint mindnydjan az drenddsok irdnt subordindtidval
viseltetni, mivel akarmely dllapotban is az drenddtorok tartoz-
nak elGdllani." ? ' ,

1804. Februdr 27-én misok kirekesztésével ismét Schweiger Sala-
mon és Marton testvéreknek adatott 4t a bérlet, évenként fizeten-
dé 325 f. haszonbér mellett, a szerzddés meég az 1B01. évben ko-
tottnél 1is szorosabbra szabatott s mind a vdros jegyzdkinyvébe
beirattatott, mind pedig két eredeti példéanyban linnepélyesen ki-
d4llittatott, - az Gjabb szigoritdsok mintegy kdvetkezok:

1. Egyediil azon zsidék tiirettetnek meg a vdrosban, kik midr a
vdrmegye-4ltal a vdros kozbejottével gsszeirattattak.

2. A boltbeli portékdkkal vald kereskedéstdl a gordg kereske-
dok !’
tehdt tovdbb is csak nyersbdrrel és gyapjluval folytathatjdk ke-
reskedésiket.

mdr régdta évenkint censust fizetnek a vdrosnak: a zsiddk

3. A két drenddson kivil senkinek sem szabad legényt tartani,
ezeknek 1is csak notleneket, mivel a contractusnak czélja egyediil
a fentebbi pontbarn engedélyezett kereskedés, nem pedig s benépe-
sités, ugyanazért még az 1. pont szerint tirelmezetteknek sem
szabad, mint ezeldtt, tgy ezutdn sem senkirek koziilok meghdzasod-
ni  vagy ide feleséget hozni, sdt birdi engedelem nélkil a védros-
ban még lakodalmat tartani sem szabad.

4. Hazalni sem a vidékieknek, sem a tirelmezetteknek nem sza-
bad, hanem druljdk portékdikat a meghatdrozott iddben nyilvédno-
san a piaczon.

5. A lappangd vagy engedély nélkil itt tartdzkodd zsiddkat 25
pdlcza bintetés alatt az drenddsok feljelenteni és azok kimozdi-
tdsét eszkiozoltetni tartoznak.,

6. Minthogy eddig tapasztaltatott, hogy gyermekeik tanitdsdra
idegen mestereket fogadtak, csakhogy magukat szaporithassdk, az
jovore eltiltatik; hanem vagy oly schlachtert fogadjanak, aki ta-
nitdsra 1is alkalmas lesz, vagy a kormanyhatdsdgi rendeletek sze-
rint gyermekeiket a katholikus iskoldba jdrassék.

7. Az arenddsok itt megforduld minden vidéki zsidoért felel6-
sek 5 ha valaki azok miatt kart vall, az arendasok tartoznak meg-
tériteni stb.

Hogy ezen szigoru feltételeket a vdrosi tandcs tényleg érvénye-
sitse, a szerzG6dés kidllitdsa utdn azonnal, tobb itt lappango s
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évek d6ta engedély nélkil levd zsiddt a vdrosbul kilzetett, kik

Pest vdrmegyéhez partfogésért folyamodtak ugyan, de ott a kecske-
méti tandcs intézkedése jdvdhagyatott.

Mindemellett is azonban volt néhdny a kiidzott zsidék kozott,
kiknek fejoket lehajtani sem lévén misutt helyik, a vdrosba 1is-
mét visszaszdllingottak: 1806-ik évben tehdt a vdrosi tandcs 41-
tal a vdrosi fobf{rdé utasittatott, hogy a kitiltott zsiddk eltdvo-
litdsdt minden régibb szabdly alkalmazdsdval is foganatba vegye;
ugyanez évben a vdrosi tandcs elrendelte, hogy a mir néhdny csa-
lddra felszaporodott tirelmezett zsiddék az drenddsok kivételével
addzds ald vonattassanak.

De az eddigi intézkedések mindemellett is czélra nem vezettek,
ugyanazért 1808-ik évben a vdrosi tandcs most mar erélyesen ki-
vdnt intézkedni a tiirelmezett zsiddknak a lappangdktoli elkiildoni-
tése, 1illetBleg amazoknak addézds ald vétele, emezeknek pedig ki-
tiltdsa irdnt, e czélbdl a vdrosban taldlt zsiddkat szorosan
szamba vétetvén Osszeiratta s a szabdlyszerileg helybelieknek te-
kintenddkre nézve elhatdrozta, hogy az drenddsok kivételével min-
denik zsiddé <csaldd négy forint addét fizessen, mely dltaldnos
Usszeg az egész zsidé népességre rovatvdn fel, azt az egyes csa-
l4dok maguk kiozt felosztva, vagyonértéki ardny szerint tartoztak
viselni. ’ ' '

1810-ik évben a zsidoknak jobb rendben tartdsa és azokra szigo-
rdbb feliigyelet gyakoroltatdsa végett a vdrosi tandcs egyik ta-
ndcsnokot mint hatdsdygi biztost kirendelte s az egész zsiddsdyot
annak feliigyelete ald bocsdtotta.

Middn a kovetkezd 18l1-ik évben a kinevezett biztos bemutatta
a zsidok osszeirdsat, abbdl a vdrosi tandcs ismét azt tapasztal-
ta, hogy az elébbbi években annyi zaklatds mellett kitiltott zsi-
dék a vdrosbdl nemcsak ki nem takarodtak, hanem azok szama még
ndvekedett; ugyanazért az drendasokat, kiknek hanyagsdgdban lat-
ta a féokot, tovadbbd azon helybéli rendes lakosokat, kik a kitil-
tottakat befogadtdk, mint a hdzbéren nyerekeddket, valamint a ti-
lalom ellenére bentartdzkaodo zsidokat is, mind egyitt és egyszer-
re a varosi tandcs személyesen berendelte, mely alkalommal az
érvényben 4116 szabdlyrendeletek és idokidzi hatdrozatokhoz ké-
pest a bérldket a szerz6dés megsziintetésének terhe alatt éber
felvigydzatra megintette, a rendes lakosokat a lappangdé zsiddk
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befogaddsdtdl  biintetés alatt eltiltotta, utdbbiakat pedig annyi-
szor, amennyiszer itt taldltatnak, testi fenyités terhe alatt a
vdrosbodl eltakaroddsra kiotelezte.

Ennek sem lett kielégitd eredménye, mert 1812-ik évben mar az
drenddsok kérték a varosi tandcsot, hogy hanyagsdggal ne védol-
tathassanak, vagy kdart ne szenvedjenek, a zsiddkat tartdzkoddsi
minfségiiknél fogva pontosan és szigoruan vétesse szdmba, a ta-
ndcs a zsidok feliigyeletére kirendelt biztost egy mésik tandcs-
nokkal ¢€és egy Jegyzfvel kildott ki, azon utasitds mellett, hogy
a zsiddékat djonnan szdmba vévén, ne csak létszamukat Osszeirjdk,
hanem mindenik csalddnak megtelepedése idejérdl, miképpen és mi
méddal lett bekGltczésérdol s némelyiknek a vdrosbdl megtortént
kitiltdsukrol is kdridlményes jelentést tegyenek.

Ekkor midr nemcsak az ugynevezett vidéki drendds zsiddk laktak
a vdrosban, hanem mint fentebbiekb6l érteni lehet, tdbb zsidd
csaldd hatdsdgi engedély mellett megtelepedve volt, mint akkor
és utébb mondani szoktdk "tirelmeztetett". Ezen tirelmezést az
igen sokszor emlitett haszonbérleti szerzOdéseken kiviil a varosi
tandcs 1igen dvatosan gyakorolta, minek jellemzéséiil az éppen ek-
kor tortént négy hasonld esetet felemliteni kivdnom, d.m.:

a. Schwarz Jakab mar tirelmezett izraelita azt kérte: hogy mi-
vel lednya férjhez adasakor vejének Auspitz Salamonnak ot évi ki-
tartdsdra kiotelezte magdt, nevezett vejének azon iddtartam alatt
itt maraddsa megengedtessék, megadatott.

b. Schweiger Mdrton azt kérte: hogy Ddvid Salamonnak maga mel-
1é legényll leendd felfogadhatdsdra engedtessék meg; folyamodd-
nak a vele kotott drenddlis contractus szerint egy legény tartha-
téds levén engedélyezve, [Ddvid Salamannak egyedil dgy mint legény-
nek ¢€és csak conractudlis idd alatt itt tartdzkoddsa megengedte-
tett.

c. 5Schinfeld zsidd 13 év alatt a vdrosban tartdzkoddsa s eddi-
gi }6 magaviseleténél fogva érdemesnek taldltatvdn, kéréséhez ké-
pest a tirelmezettek kiizé felvétetett.

d. Schwarz Ldszlo tiirelmezett zsid¢ azt kérte, hogy bizonyos
ideig Irsdn tartdzkodott fidnak visszajohetése engedtessék meg,
ezeért a tizipénztar javdra 100 forintot ajdnl, - megengedtetett.

A fentebb emlitett a 1B812. é. Februdr 21-én kikiilddétt hérom ta-
gy bizottsdg a 2siddk dsszeirdsdt hivatalos jelentés mellett be-
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mutatvdn, a vdrosi tandcs azt mint égetd siirgdés targyat mar
nyolczad napon. tdrgyaléds ald vette s az Osszefrt zsidokat ket
rendbe osztotta:' elsd rendbelieknek tekintettek azok, kik az
1791. ¢é. 38-ik torvényben Kitett idokor ezen viarosban voltak,
vagy késbbb kiilonds engedély mellett bevétetvén, veliik idénként
kotott bérleti szerzdodés mellett itt laktak; ezek mint tirelme-
zettek a varosban tovdbb is meghagyattak s név szerint ‘jegyzé—
konyvbe iktattak; mdsodik rendbe soroztattak azok, kik az 1791.
é. torvény kedvezményére sz4amot nem tarthatvan, vagy mdr azdta
is folytonos tilalom alatt voltak, vagy alattomosan magukat be-
fészkelvén, itt megtelepedtek, ezeknek tehdt, kik szinte név sze-
rint kiilon jegyzokonyvbe vétettek, a kdvetkezd Szent Gydrgy na-
pigla biintetés terhe alatt a v&rosbél kitakarodria ‘kellett. Ez
intézkedésnek, hogy sikere legyen, a varosi tandcs ugyanekkbr ha-
rom ponthbdl 4116 szabdlyt alkotott és azt mind dltaldban a vdaro-
si lakossdg, mind kiildndsen a zsiddék kdzott kihirdettie, amint Ko-
vetkezik: ’ '

1. amely zsidd csalddnak a tovabbi békés ittmaradds ﬁegengedte—
tett, a biré aldirdsa és pecséte alatt igazolvdny fog adatni s
ilyen nélkiil a lakosok kizil senki a zsiddt hdzéhoz' be ne fogad-
ja, mert ellenkezd esetben a lakos mindannyiszor 12 forﬁntré, a
251dé pedig 12 palczdra fog bintettetni.' - o S

2. ha egy itteni tirelmezett zsido, vélamely‘csaVérgé,'vagy bi-
rédi  engedély nélkiil (vagy a birosdg dltal megengedett idén  tal
befogadni és magdnal lappangtatni) itt tartdzkodd zsidét, az 41-
tala bérlett hdzba befogadna és lappangtatna, mindenik 24 pdlcza-
val fog fenyittetni.

3. a hé&zald zsidékat sem a lakosok, sem a tiirelmezett zsidok
biréi engedély nélkiil, vagy a birdsdg 4ltal megerigedett idon tal
és magdndl lappangtatni ne bdtorkodjanak; kiilonben cselekedvén,
a keresztény lakos 12 forintra, a zsidd 12 pdlczdra fog biintet-
tetni. >‘ . . ‘

Azonban mindennyi buzgd igyekezet, ennyilszorgalmas feliigyelet
és fdaradozds mellett is, minden ellenszenv, szigordsdg és {ildi-
zés daczédra, a zsidok tulsdgos szaporodését'kdrléfozni, illeto-
leg az engedély nélkiiliek kirekesztését Ioganatdsitani a kecske-
méti vdrosi tandcs tobbé képes nmem volt; a contractualis dllapot
tovdbb is fenndllott, a szerzOdések idonként megijittattak, de a
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vidéki engedély nélkili dgynevezett csavargd, idegen zsidok vég-
leges kitiltdsa nem eszkozolhetett. Kevés hijan kilencz évig tar-
tottakl még Kecskeméten a zsiddigyi bonyodalmak, mig végre
1820-ik évben a vérosi tandcs d4ltal a vdrosbdl kitiltott és foly-
tonos llddztetés alatt 4116 zsiddk herczeg Kohary Ferencz magyar
kirdlyi fokanczellarhoz, mint a varos hatalmas fdldesurdhoz fo-
lyamodvdn, a vdrosban meghagyattatdsukért esedeztek: a herczeg e
folyamodvdnyt wuradalmi foékormdnyzéjdnak oly utasitdssal adatta
ki, hogy annak tdrgya mint fdldesdiri meghatalmazott elnoksége
alatt, a vdrosi tandccsal kdzdsen helyben tartandd dri torvény-
széken, minden korilmények tokéletes megfontoléséval mind a vé-
ros Jjavara, mind a helybeni zsiddésdg dallapotdra mélts tekintet-
tel, a felsGbbségi rendeletek irdnt tartozd figyelemmel, de a fo-
lyamadok dltal az uradalom részére felajanlott dijak félretételé-
vel, igazsdg szerint intéztessék el, az eredmény pedig Jjovdha-
gyds végett terjesztessék fel. A

Az 1820-ik évi November 8-4n megtartott kozds dri torvényszé-
ken a vdrosi tandcs eloterjesztette: hogy a kecskeméti zsiddk ha-
rom rendbe osztdlyozanddk, ugymint:

1. 8z elsd osztdlyba tartoznak, kiket az 1791. é. 38. torvény
a vdrosban taldlt, anndl fogva kérdés ald sem johetnek;

2. a mdsodik osztdlyba sorozanddk azok, kik azdta idénként a
lakosok javdra kiskereskedés végett az dllanddé bentartdézkodds jo-
gdt a vdrosi tandcstdl megnyerték, vagyis tiirelmezettek. E Kkét
osztdlybeliek ..a vdros pecséte alatt kiadott irdsbeli engedéllyel
vannak elldtva, s ezeknek a lakosok hdzaikat korlatozds nélkiil
bérbe is adhatjdk.

3. a harmadik osztdlyt azok képezik, kik az iddénkénti Osszeird-
sok és vizsgdlatok-alkalmdval a vdrosban taldltattak, és még ak-
kor kiparancsoltattak s kevés iddre egyik-mdsik kGzségbe magukat
el is vontdk, vagy pedig szolgdlat és hdzasodds tlirigye alatt itt
lappangottak, ezek tehdt a vdrosban dllandd lakdst magoknak nem
tulajdonithatnak, wugyanazért mivel kildnben is mindannyian élhe-
tetleneknek és a lakosokra nézve artalmas csavargdknak ismertet-
tek, a vdrosbdl kiutasittattak.

Jelen intézkedés targydval harmadik osztdlybeliek vétetvén
fel, 1irdnyukban dltaldnos elvil megdllapittatott: hogy a helybe-
li zsido kozség eldljdrdinak jelenlétekben ¢és meghallgatdsuk
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mellett, egyenkint, mind életmédukra, mind erkdlcsi viseletikre
nézve, szigoru vizsgdlat ald vétessenek, s akik a lakosok javéra
hasznosaknak taldltatnak, a vdarosban meghagyattassanak, az érde-
metlenek pedig azonnal kiutas{ittassanak, ennél fogva az Osszes
zsidésdg pontos Osszefrdsdra a tandcsi biztos kikiildetett, egy-
szersmind elhatdroztatott, hogy az e gyokeres intézkedés folytan
tirelmezettekiil megdllapitandd zsiddk szdmdra egy kiilon jegyzé6-
konyv nyittassék s abba csalddaikkal egyiitt pontosan beirattassa-
nak, az elutasitanddk pedig a védrosbdl rogtoni elkdltozkodésre
kdoteleztessenek; egyébirdnt a magyar kirdlyi helytartdétandcsnak
mint a8z orszédgos kormdnyszéknek 181%. é. 19340. ¢és 1820. ¢.
10417. szdm alatt kelt rendeletei szerint sem vidéki, annyival
kevésbé kiilorszdgi zsiddénak, a helybeli el6l jdrosdg tudta és en-
gedélye nélkil, a vdrosban tartdzkoddsa, semminemG szin alatt, a
zsidd kozség eldljdrdin maradandd felelet teher alatt meg nem en-
gedtetett.

A  vAarosban ekkor taldlt osszes zsiddk 1létszdmdnak Jjegyzéke
ugyanezen 1820. évi December hdnap 4-i, a vdrosi tandcs elé ter-
Jesztetett ¢€s rdgton tidrgyaltatott. Ez Osszef{rdsbol érdekes lat-
ni, hogy 1746~ik évben feleségeik és csalddaik nélkiil, szerzd4dés
mellett, ideiglenesen, szoros és iddnkint mindig szigoritott fel-
tételek alatt befogadott négy dbudai zsidd 74 év milva mennyire
szaporodott, 1820-ik év végén ugyanis a kecskeméti zsiddlétszdm
{gy dllott: _

{isszes létszam 243 személy

Csalddok szdma 55

Ezek kozil nés 43 o -
fzvegy 6
Notlen 6
Férfi : 119
NS 124

Atyai hatalom alatt &116 gyermekek szdma 145

Az 55 csalddfd kozil csak 22 sziiletett Kecskeméten.

Hogy a zsiddligy valahdra tisztdba hozattassék, az itt taldlt
55 csaldd kozil a vdrosi tandcs csak kilenczet sorozott a kiuta-
sitanddk osztdlydba, miutdn ezeket sem dllapotuk, sem maguk vise-
letéhez képest a tirelmezési engedély jotékonysdgdt kiterjeszthe-
tonek nem taldlta. E kilencz tehdt a vdrosbdél kikoltozésre kote-
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leztetvén, a tobbi mint tirelmezett vagy éppen ekkor ilyennek el-
fogadott, pontosan 1lajstromozott, és a pecsétes frott engedély
kivdltdsdra wutasf{ttatott, bhogy azzal kiki magdt 1igazolhassa;
ugyanakkor az 1812-ik évben alkotott szabdlyok folélesztvén, leg-
szélesb terjedelmd kihfrdetés dtjdn, mind a rendes lakosoknak,
mind a zsiddknak tudomdsdra bocsdtattak, végre a zsidék birdja
forma szerint feleskettetett, az évi Nov. 8-4n tartaott kdzds dri
tdrvényszék dltal kiszabott felelet teher alatt pontos feliigye-
letre wutasittatott, a tandcsi biztos pedig megbizattatott, hogy
a zsidok tovdbbi megszaporoddsdénak meggdtldsa s a tirelmezés jo6-
tékanysdgdba befogadottaknak mi alapon leendd megadéztatdsa
irdnt adjon javallatot.

Ez intézkedés szolgdl alapjdul a zsiddk tovabbi 4&llapotdnak,
kikkel a régi szerzodés még ekkor is fentartatott, de 1808. év
(utan) dta, mid6n a zsiddék addzds ald vonattak, e szerz6dés mar
csak a konyhatartds és kiéserbor méréstoli fizetést és a csavargo
zsidora feligyelést tartalmazta; 1820-ik év utdn pedig csak a
bormérést s konyhdt fartottak a zsiddk haszonbérben, a csavargdk-
ra a tandcsi biztos feligyelete alatt 411d s forma szerint feles-
ketett zsidébird tartozott felvigydzni.

A zsiddk megaddztatdsa irdnt véglegesen 1822. é. Janius 10-én
hatdrozott a vdrosi tandcs, s azt azonnal foganatba 1is vette,
hogy mivel a zsiddsdg a maga fejétdl és iUzletétdl az dllamkincs-
t4r részére kildgn tirelmi dijt (tolerdntialis taxat) fizet or-
szdg szerte, réjuk a fejado vagy személyadd ki nem vettethetik,
de mivel hdmos lovakat koziilik tobben tartottak, igds Joszdgaik
utdn az orszdgos addét (contributidt) fizetni tartozzanak, kozsé-
gl addt pedig valamint személyiiktbl és uzletiliktdl, gy egyéb va-
gyonsdguktol is fizessenek, mely addnemek ald évenkint a vdarosi
hatdsday 4dltal irattak Ossze, de most mar pem Ok maguk egymés ko-
z0tt, hanem a vdrosi szdmvevd hivatal vétette ki az addt.

Ekképpen a tirelmezettek szdma és helyi viszonya megédllapitva
lévén: jovOore a bekdltdzd, jo viseletii s biztos életmddd izraeli-
tdakat a vdrosi tandcs a tirelmezés jotékonysdgdbdl ki nem rekesz-
tette, csupdn a rovottakat és életmddnélkiilieket igyekezett elta-
volitani, dgy hogy itten az 1840. é. 29. t. cz. a zsiddk bentla-
kdsdra vonatkozd 1. §-a semmi Uj gyakorlatot eld nem idézett.

Ennyi viszontagsdgot és kilonféle zaklatist kellett dtszenved-
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nie a most mdr virdgzd kecskeméti zsidd hitkozségnek, mig e vd-
rosban magdnak biztos és d41landd megmaraddst szerezhetett.

Most pedig . térjink &t a helybeni zsiddésdg egyéb viszonyainak
térgyaléséraﬁ

Az izraelitdk Kecskemétire befogaddsuknak czélja, kereskedési
viszonyuk, és életmddjuk.

Ezen szakaszndl tédjékozds tekintetébdl eldre bocsdtandd azon
koriilmény,  hogy Kecskemét vdros kereskedési viszonyait, mennyi-
ben ilyenek 1lehettek, vagy valdsdggal voltak!, mdr szdzadok dta
két néposztdly tartotta fenn: t.i. a gOrodgtk és zsiddk, nem is
emlitve a torokioket, mert azok viszonya -az Ozman uralom eltdvoli-
tdsa utdn vidékiinkdn megsziint. A gorigok leginkédbb Maceddnia és
egyéb torbk uralom alatti gordg tartomanyék lakdsai voltak, mig
a nyugati orszdgok gydripara tdlsdlyra nem jutott, keleti d4ruk-
kal s mindennemii szdvetekkel ezek 1ldttdk el videékiinket, a torok
hatésdgok 41tal szigordan tiltva lévén kikﬁltﬁzésﬂk; csalddukat
hon hagyva, karavdnonként vdndoroltak ide druikkal, s csak 1igen
ritkdn sikerudlt, életveszély kidzott, némelyeknek nejét vagy gyer-
mekét kilopnia, s az ilyen tiobbé vissza'nem is koltézott, ezek
Kecskeméten megtelepedvén, 1721. évhen 'a vdrossal orckds contrac-
tust kotottek, évenkint 350 forintot fizetvén Kereskedésiik foly-
tatdsa s boltjaikbani kezelhetésdért), mely'cénsus'fizétése csak
1820-dik dévben szintetett meg véglegesern. C .

A zsiddék régente csak orszdgos vdsdrok alkalmdval jdHettek be
Kecskemétre, s ilyenkor egész szabadsdggal korldatlanul A&rulhat-
tak, adhattak és vehettek, 'elannyira, hogy 1715-ik évben a kecs-
keméti vdsdrokat megldtogatd keresztény kereskeddk a zsidodkat el-
kiilonittetni, és sdtoraiknak mds utczdbani feldllitédsdra kiotelez-
tetni kérvén, e kérelmet a vdrosi tandcs elutasitotta, szabadon
hagyvdn a zsiddkat a keresztény kdlmdrok kiozott portékdik eldru-
sitdsdban, de orszdgos védsdarockon kivil semmiféle portéka druldsa
a varosban meg nem engedtetett, minthogy éz'ilyefén engedély a
gorok kereskeddk contractusadba Utkdzott volna. 1746-ik évben kez-
dett a varosi E181jdrdsag arrdl gondoskodni, hogy a iakosség ne-
mely nyersanyagokat minél kdnnyebb dfoh-elérusithasson, egyesség
kottetett tehdt, mint mdr emlitve is volt, négy dbudai zsidgval,
kik kizdrélagos engedélyt nyertek folyvdst Kecskeméten tartdzkod-
ni, és 1itt a lakossdgtul a nyersbdroket, és gyapjut dsszevdsa-
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rolhatni, s ezen két czikken tul, az dgynevezett drendds zsidok

‘més portékdak druldsdba, orszdygos vdsdrok idején kivil, huzamos
ideig nem is bocsdjtattak; a gyap)d, gabona és borvevd zsiddk pe-
“dig, mint vagyonosb vidéki kalmdrok vagy kereskeddk, amazok kizé
‘soha  sem szamittattak. Ezen bdrvésdrlds volt alapj)a a zsiddk
kecskeméti befogadtatdsuknak, és itteni megtelepedésiiknek.

1798. é. Augusztus 24-én 86Bl.sz. a. Bécsben kelt kegyelmes ki-
rdlyi szabadalom Kecskemétnek 5-ik vdsdrt engedett, évenkint
Sept. 26-4n Cypridan napjdn tartandot; ugyane védsdri szabadalomle-
vél Kecskeméten hetenként két, dgymint kedden és pénteken tartan-
dé hetivédsart engedélyez, éppen azon jog, kivdltsdg, mentesség,
€s szabadsdg mellett, mint az orszdgos szabad barom és gyalogvd-
sarok tartatni szoktak.

E vdséri kivéltéég elott valahdnyszor a zsiddk folyamodtak por-
tékdiknak orszdgos vdsdrokon kivili drulhatdsa végett, mindig el-
utasittattak, azon indoknal fogva, hogy azon jog .s gorog kereske-
déket illeti meg, az d4ltalok évenkint fizetni szokott 350 f. cen-
susért, kesbbben valahdny zsidd folyamodott, mindnydjdnak megen-
gedte bizonyos taxa, mint egész évre megdllapitott helypénz, data-
liany fizetése mellett a hetivdsdri arulhatdst, a szabad hetivdsd-
rokat engedélyezd K. kir. kivdltsdg erejével indokolvdn a varosi
tandcs engedélyét; igy 1811. Aprilis 20-4n Schwarz Lézarnak,
1812. Majus B-dn Schweiger Mdrtonnak, fejenkint egész édvre fize-
tendd 100 frt hetivdsari helypénz mellett a portéka drulas enge-
délyeztetett, késdbb mdsoknak is megadatott, a helypénz-ataldny
vdltozvan Jlefelé 2 f. 30 krig, az illetd kereskeddnek tehetsége,
tekintve kereskedési fargalmdnak mértékéhez képest; de mésrész-
rol ezen engedélyezés, a gorog kereskeddoket figyelmesebbé tévén,
ezek a régi -census fizetését megtagadtdk, s 1Bl4 utdn tobbé fi-
zetni nem is akartak.

1823-ik évben a vdrosi Tandcs a Vdlaszto Kijztinséggell5

egyetér-
t6leg, a vdrosbani kereskedés felviragoztatdsa tekintetében, egy
javaslat kidolgozdsa végett bizottsdgot kiildott ki, melynek mun-
kdlata 18B23. ¢€é. Februdr 27-én a Tandcs és Vdlasztott Kozonség
egyetemes iUlésében 290. sz. alatt tdrgyalds ald vétetett, s olya-
tén hatdrozatot hozatott: hogy

1. Miutdn az 1790/1. évi 27-ik torvény az éhiti gordg lakoso-

kat az orszdg tobbi lakosaival egyenjogld polgdri dlldsba helyez-
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te, s Oket birtokszerzés s hivatalviselés képességével felruhdz-
ta, a helybeni gorog kereskeddk pedig kizérélag e torvény alap-
Jjan az 1721-iki szerzOdésben kiotelezett censust 18l4-ik év 6Gta
megtagadtdk, és azdéta kereskedésiikt6l a vadroshdzi pénztédrba sem-
mit sem fizettek, ezen gorog lakosokat a varosi Tandcs és V. Ko-
zonség Jjovore minden taxa fizetés alul folmenti, azon feltétel
alatt, hogy az elmulasztott 9 évi censust sajsdt ajdnlataikhoz ké-
pest 500 forintokkal megvdltsdk, és ezen kivil ugyanazon idbre
rdjuk kivetendS6 s dszvesen 923 f. 30 krokat tevd adét egyszerre
a vdros pénztarédba befizessék, jovOoben a személyeikre s egyéb ja-
vaikra a megyei rovat szerint kivetendd rendes addon tul semmit
fizetni nem fognak.

2. Hetivdsdrokban vidéki kereskedtknek és iparosoknak az 4ru-
14s tobbé meg nem engedtetik.

3. A hdzald zsiddknak és horvatoknak az ilyetén batyus kereske-
dés tovdbbra betiltatik.

4. Minthogy Kecskemét vdros lakosai legrégibb 1ddkt6l fogva
igen szép szabadsdgokkal birtak, s kereskedésiiktdl és mestersé-
giktdl a gorog kereskedfkdn kiviil censust nem fizettek, az ilye-
tén fizetéstil JovGre is dtaldban felmentetvén, csak a rendes
adéval fognak tartozni, mihez képest felszabadittattak dtaldban,
hogy mindennemd kereskedést folytathassanak, és hdzaikndl tet-
szés szerint boltot nyithassanak.

Azonban minthogy a helybeni rendes lakosok sordba a tirelme-
zett zsiddék teljességgel nem szamittathatnak s egyediil a rendes

lakosokat illetd beneficiumokkal16

ezek nem élhetnek: anndl fog-
va a helybeni tirelmezett zsiddknak a boltnyithatds mindenkor
csak a vdrosi tandccsal kidtendd arendalis contractus mellett le-
end megengedve, mely contractus az idd korilményeihez képest val-
tozhat, s meg is sziinhet.

Ezen hatdrozat alapjéan 1B23-ik évi Augusztus 8-4an 1093. sz.
alatt ‘Schwarz Lészléval, ki Hajagos Jozsef hdzédndl boltot nyi-
tott, a szerzodés 40 f. évi fizetésben megkdttetett; 1827. Mdjus
29-én 907. sz. alatt Hacker Izraellel 20, Schwarz Ldszldéval szin-
te 20 ftkban kdttetett szerzodés, Schweiger Martonné irdnydban
pedig a szerzodés megkotése felfiiggesztett.

fgy gyakoroltatott ez, mind a hetivdsadri helypénzdtaldny, mind

a boltnyithatdsi haszonbér irdnydban a zsidékra nézve 1811, il-
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letdleg 1823. évtol 1831/2-ik évig, mindkét rendi osszegek éven-
ként a pénztari fokonyv bevételi rovatdba pontonként bejegyeztet-
tek, s az id6 szerinti pénztdrnok dltal beszedettek, 1822-ik év-
t61 kirdlyi Rendeletnél fogva a varos minden j)avadalmai az eldb-
bi hdzi kezelés megsziintetésével nyilvdnos drverés dtjan haszon-
bérbe adatvdn, a vésdr és piacz helypénz Jovedelméroli haszonbér-
leténél egyik zdradéka mindig a kovetkezoket tartalmazta: "ide
nem értvén a zsiddk altal hetivéasdronkint fizettetni szokott
taxdkat” - de a mir emlitett 1831/2 évi bérletkor ezen zsido-
taxdk befoglaltattak a bérlevélbe, s azontil a pénztdri konyvbdl
kihagyattak; 1itt azonban olyan gondatlanség tortént, hogy mivel
a zsiddk boltnyithatdsi taxdik is a helypénz-dtaldnnyal egyiitt
voltak bejegyezve, ekkor dltaldban ezek is kihagyattak, s tobbé
gyakorlatba 1lenni megszintek, annyival inkabb, mivel az 1840:
29-ik torvény 2.§-a gydrak &llitasdt a fendlld feltételek mel-
lett, kereskedés és mesterség lzhetést pedig a zsiddknak &dltala-
ban megengedte. ’

Ezen intézkedés s gyakorlat tortént a kecskeméti zsiddk irdnyd-
ban, azok életmédjédnak fddga, a kereskedési lzletre nézve, a mes-
terségek s iparizlet gyakorlata pedig a kdvetkez6 adatokat mutat-
ja. '

Régibb iddszakrdl a kecskeméti zsiddk kozott csak hdaromnemd lz-
let mutatkozott a kereskedésen kivil, dgymint: ablakiivegezd, pi-
pakupakozd, ¢és szobafests, késdobb olyatén ipariizletet gyakorlott
némelyik, melynek czéhe nem lévén, s6t hasonnemii lizlet a vdros-
ban sem létezvén, akaddlyokat nem tapasztalhattak; miutdn pedig
az 1840-ik évi 29-ik torvény 2-ik §-a szdmukra korlatnélkiili
iparjogot biztositott, czéhes mesterségek tanuldsdra is vallal-
koztak. 1841-ik évben Csillag Marton a helybeni izraelitdk egyik
vagyonosbika, Jdézsef fiat timar mesterségre kiképeztetni kivan-
vdn, a helybeni timdr czéh 4ltal elutasittatott, azért mert a
czéhprivilégium 1. czikke csak torvényesen bevett valldsiakat en-
ged mesterinasokul felvétetni; Pest megye kozgyililése azonban
1841. ¢€évi Martius 26-dn 1369. szam-alatt Csillag Marton folyamo-
ddsdra ez ligyben azt hatdrozta: hogy miutdn az 1840: 29. t. cz.
2. 8§-a a zsido mesterembereket csak abban korldtozza, hogy mes-
terségiiket sajat wvalldsukon levd segédekkel iizhetik, de abban
hogy gyermekeiket keresztény mestereknél képeztethessék, nem



- 31 -

rendelkezvén, kovetkezdleg ezt szabadon hagyvdn, a jdrdsi foszol-
gabiro megbizatott, hogy folyamodd fidnak inasul leend6 elfogadd-
sdra a kecskeméti timdp czéhet utasitsa.

Nagy, masképp Grdsz Sandor ugyancsak helybeni izraelitdt az
1840-iki torvény mdar dgy érte, mint aki a timdr mesterseéget kita-
nulta, de helybeni timdr czéh kebelébe ftl nem vette, s6t mester-
sége gyakorldsdban is hdborgatta; folyamodvdn a megyéhez, kihall-
gattatvdn a vdrosi tandcs is, a timdr czéh is, - a timdr czéh is-
mét a privilégium 1. czikkéhez ragaszkodott, a vdrosi tandcs el-
lenben dgy nyilatkozott, hogy az idézett czikkhez képest a folya-
modénak felvételére a timdr czéh ugyan nem koteleztethetik, de
az 1840. 29. t. cz. 2. §. vilagos rendelténél fogva a folyamodd
abban nem gdtoltathatik, hogy mesterségét maga, vagy sajat ‘Val-
l4sbeli segédekkel ne iizhesse, s a bdroket nem csak szemerczé-

vel,17

hanem cserrel is ne készithesse, és Pest megye 1B41. é.
Mdrtius 29-én tartott kdzgyilésébdl 1530. sz. a. ez " értelemben’
mind a folyamodét, mind a védrosi tandcsot, mind pedig a timér
czéhet a jdrdsi szolgabird dltal utasitaotta. 2
1846. ¢évi December 4-én 2 szobafestd, 2 timar, 2 piparezezd, 2
sapkds, 1 badogos, 1 sziics, 1 czipész, 1 iiveges, osszesen 14 zsi-
dé iparos, tiébb helybeni kézmiives izraelita tdrsaik nevébeh"igy
folyamodvdn a vdrosi tanacshoz, bejelentették) hogy Ok az illetod
keresztény. czéhekbe teljes joggal be nem léphetnek, minden rend
és kiltsonds segedelem nélkiil elszigetelve maradni pedig nem ki-
vannak, 19 pontban szerkesztett szabdlyaikat jovdhagyatas végett
bemutattdk, melyeket a varosi tandcs megvizsgdltatvan, 1847. évi
Janudr 4-én tartott dlésében elfogadta s megerdsités végett Pest
megyéhez felterjesztette, honnan a bekovetkezett orszdgos zava-
rok miatt hogy késdbben visszaérkezett volna, nybma ninés.lB
Jelenben a helybeni izraelitdk kozott szdmos iparos talalta-

tik, nagyobb régz mindazdltal kereskedéssel foglalkozik.
Az izraelitdk hdzszerzési viszonyaik Kecskeméten.

Az 1746-ik évben nyersbGrok Osszevdsdrldsa végétt' szerz6dési-
leg bebocsétott négy izraelitdnak nem csak birtokszerzés nem
volt megengedve, sdt a haszonbérbe veendd hdzak szdma is meghatd-
roztatott, o6k azonban j6 idején tapasztaltdk az itteni hdzbirtok



e

- 32 -

tulajdonisdgdnak eldnyét, s dhajtottdk azt kieszkozdlni.

1787. évi Aprilis 27-én legelsd volt N4dthdn Salamon itteni
drendds zsidd, ki a vdrosi tanacshoz azért folyamodott, hogy mi-
vel mdr nagy idd o6ta a bérlet és kereskedés dtjdn a lakosok kdzt
sok pénzt forgalomba hozott, s mindeddig érkblcsileg meg nem ro-
vatott, az itteni hézbérlet pedig anndl bizonytalanabb, mert'min—
den alkalmas hdzak katonabeszdlldsoldssal elfdglaltatnak, azt
kérte, hogy a reéndes lakosok jogdval élve, magdnak és cselédei-
nek szdmdra hdzat szerezhessen; végzésil azonban tagadd vélaszt
nyert, a vdrosi tandcs azt hatdrozvdn, hogy mivel a folyamodd és
hozzdtartozanddi mindeddig contractus mellett tractéltatott,19
melynek erejét a fels6bbi rendeletek sem vdltoztattdk, ha tet-
szik e mellett valdé maraddsa, az ittlakdsban nem gdtoltatik; mi-
vel azonban a contractus szerint csak hdzakat bérelhet, azokat
is meghatdrozott szamban, ezeknél fogva a hazvétel, és a rendes
jogainak élvezete neki meg nem engedtethetik. o

Az 1799-ik évi December 6-4n és 1804. évi Februdr 27-én a zsi-
dokkal kotott szerzddések 7-ik pontjdban, nemcsak a bérletbe ve-
endd hdzak szdma meghatidroztatott, de pénzvesztés terhe alatt el-
tiltattak az izraelitdk, hogy a helybeni lakosoktul sem hazat,
sem mds Orokot, sem zdlog, sem Orokképpen szerezni ne bdtorkodja-
nak.

Legelsd esete volt az ingatlan telekbirtok engedélyezésénck,
mit a vdrosi hatdsdg az izraelita kidzségnek a Synagdga irdnydban
adott, ez is eleinte igen kedvezotlen modorban tétetett. 18l4-ik-
évi Aprilis 29-én ugyanis a helybeni zsiddkdzség eld6l jardi folya-
moddsukban eldadvdn, hogy azon hédzat, melyet régtdol fogva mint
Synagdgdt haszndlnak 1810-ik évi Martius 14-én Schweiger Méarton.
és Salamon nevére-irokidsen megvették, megengedtetni kérték, hogy
ezen vételiilk felvalldsi beiratds dltal idnnepélyesittessék; a va-
rosi tandcs - megengedvén a folyamoddknak, hogy a kérdéses hdzat
tovdbbra . is mint Synagdgdt haszndlhassdk, de mivel nekiek nincs
torvényes tehetségiik bdarmely telkeknek is d4llandd Jjoggal vald
megszerzéseére, anndl fogva bejelentett vételik helytelennek itél-
tetvén, annak kért felvalldsa nemcsak el nem fogadtatott, soOt
elore megfosztottak azon reménységtiél is, hogy 8k valaha azon hé-
zat mint orokjiket birhassdk,

1817. évi Augusztus 4-én a zsidokozség folyamoddsilag, az e-
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161 jdrok pedig személyesen a vdrosi tandcs eldtt megjelenvén, be-
Jjelentették: hogy djonnan épitendd Synagdgdjuknak alapjidt leté-
tetni szandékozvén, azt kérték, hogy e nevezetes munkdjukat a va-
rosi tandcs jelenlétével tisztelné meg; minthogy azonban a véaro-
si lakosok kozott az ingatlanok szabad addsvétele akaddlyt nem
szenved ugyan, de a kérvényzdok mint tirelmezettek ittt ilyetén
birtokot nem szerezhetnek, a jelenlevd eldl jadrdk megkérdeztettek
az irédnt, vajon azon telken minemi joggal szandékoznak épitkez-
ni? E felhivdsra elomutattdk a mdar emlitett 1810. Mart. 14-i
szerzOdést, minél fogva hdzat vettek 1800 forintokért, néhdny na-
pok eldott pedig azon hdztelkének bovitésére egyik szomszédtdl
egy darab telket szinte drokdsen vettek 300 forintokért, és igy
a beépitendd telekhez 2100 fkért jutottak, de mivel a zsidok az
orszdgos torvény és a mar szerte emlitett 1Bl4. évi Aprilis
29-én kelt vdrosi tandcsi tilalom ellenére fundust a vdrosban
nem szerezhetnek, a vdrosi tandcs elhatdrozta, hogy a 2100 fo-
rint sca1320 szerint a zsiddkdzségnek visszafizettetvén, a fun-
dus a vdros részére elfoglaltassék, mindazdltal a zsidé elolja-
rok a végett kdnyorogvén, hogy azon fundus évenként fizetendd bi-
zonyos drenda mellett haszndlatukba hagyassék megy, hogy azon ima-
hdzat, oskoldt, paplakot, s a vallds gyakorldsdra sziikséges haj-
lékot épithetvén, isteni tiszteletet gyakorolhassanak, a .tulaj-
donjog nem dvék, hanem a vdrosé legyen; e kérelemre tehat mindad-
dig, mig a feldllitandd éplletek isteni tisztelet gyakorldsdra
haszndltatnak,. azon két telket a vdrosi tandcs a zsidokbzseég
haszndlatdban meghagyta, kiovetkezd feltételek alatt:

1. A zsiddkdzség dltal a két fundusba beruhdzoit és scala sze-
rint reducdlt osszeg téveén 843 f. 48 1/5 krt, az 0Osszeg ugyan
vissza nem fizettetik, de jovében elGforduld esetre nyilvan fel-
jegyeztetik; dgy, hogy

2. Akarmely esetben a zsidokozségnek jussa egyedil ezen beruhd-
zott Osszeghez 1lehetvén, a fundusokban vald tulajdoni jog egé-
szen ¢€s teljesen a vdrost fogja illetni, éppendyy, mintha az in-
vestitiondlis summa’t21 letette volna, mely soha tobbé kérdésbe
nem vonhatdé tulajdonjog elismeréséil.

3. Tartozik a zsiddkozség a varasnak évenkint Gt species22 kor-
moczi aranyakat fizetni, és ezen kotelesseg alatt

4. Azon telken kezdett Synagdgdt elkészittetheti s ott az is-

Lo ea Tt e CEN T .
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teni tiszteletet gyakorolhatja, nyilvdn megjegyeztetvén

5. Ezen egyesség addig tart, mig a zsiddkdzség s ottani imahd-
za fendll, megsziinvén pedig az bdrmely baleset vagy vdltozas 41-
tal, megszinik ezen arendalis contractus is, s ekkor lefizetvén
a vdros a beruhdzott B43 f 48 1/5 krt, a most arendéba adott fun-
dust birtokdba és szabad rendelkezése ald veheti, addig is azon-
ban

6. Synagogan, oskolai paplakon, vagy vallds gyakorldsdra sziik-
séges mdas éplileteken kivil mds épitkezést ott tenni nem szabad,
mi ha tétetnék is, az minden eldforduld esetben dgy tekintessék,
mintha ott sem 41lna.

Ezen feltételekkel a contractus két eredeti példdanyban kidllit-
tatvdan, egyik a varos levéltdrsaban letétetett, mdsik a zsidokidz-~
ségnek kiadatott, és igy a megkezdett épités folytatasa megenged-
tetett. o

Ezen szerzoddésben foglalt ot arany évenkénti haszonbér foly-~
viast fizettetett 1845. évig, ekkor a zsiddkoGzséy folyamoddsara
az 1840. 29. torvény és miveldodd kor szellemében, a Synagogat,
oskoldt és paplakot az addzds aldl a vdros felmentette, s6t azt
is megengedte, hogy oskolai épliletei szaporitdsa tekintetébil az
izraelita kozség még egy szomszéd telket is megszerezhessen.

A misodik eset tortént 1820-ik évben, middn Schweiger Mdarton
helybeni izraelita keérelmére, a varosi tandcs megengedte, hogy
egy dltala megvdsarlandd alkalmas telken olajsitd malmot épithes-
sen; az engedély foltételei kdvetkezOleg dllapittatvan meg:

1. Minthogy ezen olajmalom feldllitdsa a helybeni lakossdg koz-
haszna tekintetéb6l engedélyeztetik, sohasem lészen szabad
Schweiger Martonnak vagy maradékdanak azt semmiféle mds malomma
dtalakitani, annak tokéletes elkészitdésére pedig mdsfél év enged-
tetik azon nyilvdnos feltétel alatt, hogyha ez id6 alatt az olaj-
malom minden kellékeivel egyiitt kdzhaszndlatra készen nem dlla-
na, minden kedvezés megsziintetésével azt tovédbb épiteni szabad
nem lészen, hanem addig tett eépitkezését a varos torvényes be-
csarban maganak fogja megtartani.

2. Ha az épittetd, vagy maradékai ezen olajmalmot eladni szdn-
dékozndnak, bdrmely vidékiek kirekesztésével azt csak helybeni
lakosnak s a vdrosi tandcs eldtt teendd Jelentés s azt kiovetd en-

gedelem mellett lészen szabad eladniok.
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3. Minthogy az orszdgos tdrvény minden ingatlan birtok megszer-
zéséb6l a zsidokat kifekeszti, 5 az olajmalom fundusdnak tulajdo-
ni Jjoggal valdg birtokosanak Schweiger Mdrton nem tekintethetik,
annak teljességgel nem is tekintetik, hanem a birtok a vdrost
fogja illetni, 6 pedig azt csak mint drendds haszrdlandja, és mi-
utan elfre 20 évi drenda fejében a vdros pénztardba 1320 frtkat
befizetett, ezen Osszeget a legelsdben megdllapitott igen terhes
feltételek enyhitéséért onként benhagyta, azon -osszeg: nekie tob-
bé soha vissza nem fizettetik, s azon f§lil még 1820-ik évi No-
vember 1. napjdtdl szémitva, mint drendds, azon fundustdl  éven-
kint 5 species aranyakat tartozik drenda fejében fizetni, azon
vildgos megjegyzéssel, hogy ha Schweiger Mdarton vagy. maradékai
ez olajmalmot mdsnak eladndk, vagy az 6 megfogyatkozdsa miatt az
mas akdrki birtokdba jutna, ezen kovetkez6 birtokos is a malom
fundusdtdl évenként az 5 arany haszonbért tartozand megfizetni.
£ feltételekrdl a szerzodés két egyénlé példanyban kidllittatott
1821. évi Augusztus 13-4n. , o A

Ezen olajmalom az épittetd Schweiger Macton. egyik - vejére
Fischer Jakabra szdllott; 1842. évi November 18-4n kelt véarosi
tandcsi engedély mellett azutdn ugyanannak mdsik veje : Schweiger
Salamon vette 4t, végre 1843. évi Janudrjus 30-dn kelt tanacsi
hatdrozat szerint és engedély mellett megvett.. Hakker Lérincz
helybeni izraelita, s Jjelenleg ennek atyja Hakker Izrael birja.

Harmadik eset elé6fordult 1829—ik évben, midon a Médria nevi kil-
vdrosi telket a vdros kiosztvan, Csillag Mdrton helybeni izraeli-
ta kérelmére, a varosi lakosok kozhaszna tekintetébdl, a Tandcs
és Vilasztott Kozség két hdzhelyet dtadott a vdllalkozdnak, hogy
azon téren egy olajsitd és egy drpakdsa malmot épithessen s bol-
tot is nyithasson, a kidvetkezd feltételek alatt:

1. Csillag Mé4rton vallalkozd mint drendds 30 évig szabadon
haszndlja az 4ltala épitendd malmot, koteles levén a  hiztelkek
kimutatdsakor a vdros pénztdrdba 600 vftkat lefizetni,  mely
osszeget az drenddlis 30 évek eltelte wutdn sem kdvetelheti
vissza. .

2. Minthogy a vdllalkozd éplileteit csak késObben készittetheti
el, az els0 1829-ik évre drenda fejében fizet a vdros pénztdrdba
3 species aranyakat, jovore pedig évenkint mindig eldre 6 speci-

es aranyakat.
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3. A kimutatandd funduson a vdllalkozd 2000 pengd forint érté-
kig épitkezhet, azonban akdr a kotott 30 évi haszndlat elott a
véllalkoz6 térténheté megfogyatkoz4sdval ezen épiletek birdi fog-
lalés 'élé vétetnének akdr a 30 év eltelte utdm azon fundust a
véllélkozé vagy oOrokosei a vdrosnak tartozvdn visszabocsajtani,
ez esetek bdrmelyikének bedlldsdval a vdros a malmot és egyéb
épileteket hit alatt megbecsiltetni fogja, s ha nagyobb értékiiek
volndnak 1is csak a 200 pftkat fogja azokért megtériteni, ha pe-
dig kevesebb értékiek lennének, csak a becsart fizetendi vissza;
djabb egyezésnek, K azonban alkalma fenhagyatott.

4, A véllalkozd a vdrosi tandcs hire és engedélye nélkil az
épitendd malom eladdsdba nem bocsdtkozhatik. A szerzddés két
egyenld példényban kigllittatott 1829. 6. Martius 4-én.

Ezen olajmalmot ¢és melléképiileteit az 1846. é. Februar 27-én
kelt, ¢és aldbb érintendd altaldnos engedély .jotékonysdgdval,
Csillag Méarton 1B46. é. Martius 7-én az 1842-46 Felvalldsi Jegy-
z0Okdnyv 4B87-ik lapjdn, tulajdoni joggal sajdt nevére bejegyezte-
tett. Jelenleg birja Brikler Argil izraelita.

Negyedik esetben. Az ilyetén engedélyezés tétetett Millhoffer
Istvan helybeni izraelita sebészorvos részére, middn annak folya-
moddsdra a kozegészségi lgy koril tanisitott bokros érdemei te-
kintetébdl a vdrosi Tandcs és Vdlasztd Kozség osszhangzé megegye-
z¢sével hdzszerezhetési engedély adatott 1830. €. Mdrtius 20-dn
a tandcsi jegyzokidnyv 461-ik pontja alatt, a kovetkezd feltéte-
lek mellett.

1. Egy fundusnak, melynek azonban tulajdonisdga a vdrost ille-
ti, megvétele megengedtetik. .

2. Azon . funduson c¢sak annyit épithet, mennyi maga kényelmére
€5 csalddjdnak sziikségére megkivdntatik, de bérbe adandd lakdst,
vagy kereskedési helyiségeket épiteni nem szabad.

3. A vérosnak a fundushoz vald tulajdoni joga elismerése tekin-
tetébd6l évenkint fizetni fog a vdrosi pénztdrba 4 pengd forinto-
kat.

4. Ezen haszndlati engedély a folyamodd sajdt kéréséhez képest
32 évekre terjesztetik ki, de ha 0 ennek eltelte el6tt elkolto-
zik, wvagy elhal, és neje mdshoz férjesiil, vagy ha a kotatt 1idd
lejdr, azon hdz nyilvdnos drverésen eladatvdn, tartozik a folya-
modd vagy oOrokosi annak drdval megelégedni, mig azonban férje
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neveét viseli, az engedély ozvegyére is kiterjesztetik.

Ezen hdzszerzési engedély az évenkénti 4 pfrt fizetés terhe
alatt wvolt 1845. é. December 22-ig, midbn a Vdlasztott Kozonség
dnkéntes inditvédnydra Millhoffer Istvdn orvos dr folyvdst kitiin-
tetett érdemei tekintetébdl a vdrosi Tandcs 4ltal elengedtetvén,
helyette azon hdz a rendes addéfizetés ald helyeztetett.

Az otodik ilyetén kiilonds engedélyt Hellsinger Méricz és Simon
testvérek nyerték meg, 1B833-ik évben. Ezeknek attyuk a legtehet-
seégesebb helybeni izraelita kereskedd még 1829. évi Janudr 23-4n
folyamodott a vdrosi Tandcshoz, s d1tala bemutatott feltételek
alatt kért fiai szédmukra hdzszerezhetési engedélyt; de mivel az
egyik feltétel homdlyos szavaibol tulajdoni jogra lehetd kila-
tdst olvasott ki a Vdlasztott Kdzinseég, a kért engedély meg nem
adatott. 1833-ik évi Mdrt. 1-én a két testvér ismét folyamodott,
minden kozteherviselést megajdnlottak, ¢és a tulajdoni Jogrdl
nyilvdn lemondottak, de a Vdlasztott Kozonség oly terhes feltéte-
leket kivédnt szabni, melyeket a folyamoddk el nem fogadhattak, s
miutdn a két testiilet kebelébdl kinevezett vegyes bizottsdg 41-
tal szerkesztett feltételeket sem fogadta el, végre a varosi Ta-
ndcs a kirdlyi Resolutid értelmében a koztik ki nem egyenlittet-
hetett +tdrgyat az Uriszék elhatdrozdsa ald terjesztette, mely
1833. é. November 26-ik napjdn a kdvetkezd feltételeket dllapi-
totta meg:

1. Folyamoddknak szabad maguknak e vdros kebelében akdrhol egy
hdzat, egy haztelket megszerezni, azt magok nevére adtiratni s 30
. esztendeig mintegy zdlogban birni és haszndlni; de
. 2. Azon hdaztelken, az onként megajidnlott katonakvdrtélyon ki-
viil, egyediil maguk s familidjuk sziikségére s kereskedésiik kényel-
mére megkivantato épileteket tetethessenek, mds idegeneket akar
személyes, akdr kereskedési tekintetbdl bérbe fogadni nékiek sza-
bad nem lészen; dgy

3. Nem 1lészen nekik szabad a vdrosi Tandcs engedelme nelkil,
megszerzendd hdzukban drus boltot nyitni; ha mindazdltal a védro-
si Tandcstdél, akire ezen kérdésben forgd esctben a foméltdsdgu
Foldesurasdg uri jussainak fentartdsa s igy a bolt irdnti alkudo-
z4s 1is bizatik, egy drus bolt nyitdsara engedelmet nyerhetnek,
koltstnbs megegyezéssel megdllapitandd esztendei befizetés mel-
lett nyilt boltot is tarthatnak.
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4., Valamennyi kidzterhek viselésével egy hdzas gazda tartozik,
milyenek a katonatartds, hetelés, Gtcsindlds, s mds, a hdzbirds-
sal egybekotott terhek, mindazokat a folyamoddk is in natura vi-

23 ha mindazdltal a varosi landcs vélek ez

selni koteleztetnek;
irdnt alkudozdsba bocsdjtkozik, azokat a megnyerhetés esetére
pénzzel is megvdlthatjdk.

5. A foldesuri jusnak elismeréséil kiotelesek lesznek a folyamo-
dok a vdrosnak, mint a fldesdri jussok képviseltjének esztendon-
kint a hazi addn kivil két species csdszdri aranyakat fizetni.
Végre

6. A zdlogos 30 esztendOk lefolydsdval, szabadsdgdban 411jon a
vdrosnak, mint a fdldesdri jussok képviselG6jének, hogy ha a fo-
lyamoddkkal, vagy azoknak orokdsivel 4Jj zdlogos kotésre 1épni
nem akarnak, a hdztelket a rajta taldalandd épiiletekkel egyiitt az
ehhez értd mesterek 4ltal a hit alatt megbecsiiltetni, s az ekkép-
pen megdllapitandd egész becsdr letétele mellett a hizat folyamo-
déktul elvenni, akik azt a becsdr felvételével minden vonakodas
nélkil kibocsétani.kﬁtelesek lesznek.

Idokozben egyik testvér elhalvan, Hellsinger Méricz‘1836. é.
Mdrtius 18-4dn kotott szerzodést a fentebbi feltételek alatt.

Hatodik specidlis engedélyt nyertek Schweiger Jdézsef és Sala-
mon helybeni testvér izraelita kereskeddk, 1839. é. Maj. 10-én
ugyanazaon feltételek alatt mint fentebb Hellsinger, mindazdltal
azzal a kilonbséggel, hogy kettejoknek kilgn-kilon egy-egy hdzvé-
tel engedélyeztetett, és az dltaluk megveendd hdz elére a vérosi
Tandcsnak és Vdlasztd Kozonségnek bejelentettni kodteleztettek.

Ez iddkozben tdbb hatdlyos korilmények dsszemunkdltak arra,
hogy a kecskeméti izraelitdk hdzszerzési viszonyuk, a helyhatd-
sdy eddig gyakorlott irdnydtol eltérittessék. Ide tartozik minde-.
nekeldott megemliteni az 1840. é. orszdgos tdrvényeket, melyek kd-
ziil a 15-ik czikkelyben behozott vdltotdorvény, habidr mellesleg
is, nagy lokést adott az izraelitdk vagyonosoddsanak, anndl fog-
va kényelem tekintetében alig tilthatod vdgyat gerjesztett a hdz-
szerzésre, annyival 1inkdbb, mert a zsiddkat érdekld 29-ik tor-
vény 5-ik §-a vildgosan azt rendelte, hogy "amennyiben az izrae-
litdk polydri telkeknek szahad szerezhetése gyakorlatdban lenné-
nek, az illy varosokban ezen gyakorlat jovenddre nézve is megdl-
lapittatik." - mésrészrdl az akkori -Pest megye Rendeinek tulbuz-
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gd philantrépidja is e czélt mozditotta eld, amennyiben a kecske-
méti izraelitdk hdzszerzési viszonydra az 1840. 29. 5. 1tdrvényt
igen széles értelemben alkalhazta.

Tortént ugyanis: hogy Hirhdger Mdtyds kecskeméti siitdomester ja-
vaiban megfogyatkozvédn, cs6dtdmegére tartozd hdza nyilvdnos drve-
résre kitétetett, s mivel arra tobb helybeni izraelitdk is végy-
tak, a vdrosi Tandcs pedig helyhatdsdgi eldleges engedély nél-
kiil, régi gyakorlat szerint a hézvétélt megengedni nem kivéanta,
6ket az drverésbdl tettleg kizarta; ekkor Baumann Joachim a bu-
kottnak egyik hitelez6je bepanaszolta ezt Pest megyénél, mire a
megye vizsgdlatot rendelt, a kecskeméti Tandcs hivatkozott az
1840. 29. 5. torvényre, mely az ‘izraelitdk olyatén virosokbani
gyakorlatdrél szdélt, hol ezek a polgdri telkek szabad szerzési
gyakorlatdaban voltak, és mivel itten megszorités~nélkUli‘hézszer—
zést sohasem engedélyeztek, kérte a folyamoddt elutasittatni; de
a megyének 1843. é. Jinius 13-4n tartott kodzgyilése 3286. sz. a.
végzéset két kecskeméti izraelita nyilatkozdra, illetéleg az dri-
széknek Hellsinger hdzvételénél, s a nyilatkozd két izraelita 81-
tal felmutatott végzésére, s minthogy anndl fogva Kecskeméten
1840-ik 6év elétt is szabad volt az izraelitaknak bizonyos felté-
telek mellett hdzat szerezni, a vdrosi Tandcs azon tettét; 'hogy
a zsiddkat az 4drverésbdl kizdrta, helytelennek nyilatkoztatta,
egyszersmind wutasitotta a Tandcsot, a jérééi szolgabird 4dltal,
hogy Jjovoben magdt hasonld eseteknél a fenndlld s 6ﬁkényes s tor-
vényellenes meg nem vidltoztathatg gyakorlati szokdshoz alkalmaz-
za. .

Pest megye kozgyilése tévedt annyiban, hogy az idézett tor-
vényt kelletinél szélesb értelemben alkalmazta, mert a térvény
elobbi  szabad gyakorlatot emlit, holott Kecskeméten ilyen soha-
sem létezett, a feltételekhez kotott engedély pedig féleg az ér-
demeken és j6 magaviseleten alapult, amit a nyilvdnos drverés,
€és szabad gyakorlat eszméje legtibb esetben kiiér, mivel igy az
érdemtelen és rovott, de kiilonben pénzes izraelitdknak is nyilt
alkalom adatik a hdzszerzésre: ezért a kecskeméti vdrosi Tandcs
rdgton felterjesztést intézett Pest megyéhez, de sikertelenil,
mert a megye rendei 1843-ik évi September 4-én tartott kozgyilé-
sokben elGbbi hatdrozatuk mellett maradtak, s minden mds feltéte-

lek melldzésével, az itteni régi gyakorlat meghagydsdra elegen-
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donek lattdk azt, ha az illetd izraelitdk hdzbirhatdasdért jovore
is bizonyos taxdt fizetnek, hatdrozatukban pedig csak azt a kis
kiilonbozést hitték, hogy a tdrvény &dltaldnos rendeletébdsl folyd
Jjog megaddsa tobbé nem a vdrosi Tandcs tetszésétdl fog figgeni.

Illy kbzbejott korilmények természetes kidvetkezménye az lett,
hogy a kecskeméti izraelitdk hdzszerzési hajlaménak a régi gya-
korlat elegendd korldtul nem szolgdlhatott, mert azok a véarosi
hatdsdgok tudta, engedélye nélkil, alattomos utakon és mddokonza
is hdzbirtokra szert tenni torekedtek, mar ezen 1843-ik évi nyd-
ron ugyanis a Vélasztott kdzség dtirdst intézett Jul. 30-4n a va-
rosi Tandcshoz, melyben négy engedély nélkiili esetet kijelolvén,
megkereste a Tandcsot, hogy a megnevezett izraelitdkat vonja kér-
dore, mi jogon avatkoztak hédzszerzésbe. Egy kildottség dltal ki-
hallgattatvdn a panaszoltak. ‘

a. Kiss Marton izraelita elesmérte, hogy tudomdsa szerint a
helybeni zsiddknak venni szabadon nem lehet, hanem tdbb driembe-
rek javaslatabol megkérte Szappanos Istvén urat, hogy az 6 részé-
re maga neve alatt Kirdly Sdndor hdzat vegye meg, aki azt minden
ajandék kivéandsa neélkiil meg is alkudta 4000 vitkért, ezen Ossze-
gen megvette, és a panaszlott azon hdzba bekoltozott mint sajat-
jaba, azt jo izléssel elkészitette, de 0 ez dltal senkit megkdro-
sitani nem kivan, mert kész a hdztdl minden szolgdlatokat és ter-
heket viselni, vagy ha nem elég, kész attdl, mint a tobbi hdzvé-
teli engedéllyel elldtott zsiddék, évenkint bizonyos taxdt fizet-
ni. A kildottség jeleniése szerint ezen hdz Szappanos Istvan ne-
vén volt ado alsd felvétetve.

b. Hakker Izrael azt adta eld, hogy 6 a Hirhdger-féle hdzat Ka-
rdacsonyi Antaltul zdlogba vette; ezt a kildottség kihallgatviéan
elismerte, hogy a kérdéses hdzat drverés Gtjan 6 vette meg 7580
frtkért, és azt Hakkernek .zdlogba adta, az adéra Kardcsonyi ne-
vén lévén a hdz fel jegyezve.

c. U(sillag Gdbor a Demeter-féle hdazat Ns Ferenczy Jakab drtdl
30 évi zdlogczim alatt szabad épitkezés Jogdval vette at, gy,
hogy ha azon id{ alatt az orszdg torvénye a zsiddknak hdzvételi
Jogot ad, akkor azon hdz az orokods birtokéban maradjon, addig pe-
diy tdle az addt és mas terheket viselje.

d. Csillag Igndcz l-sd tizedbeli hdzdt Bobis Sandor és Ferencz
testvérektiil szabad épitésre zdlogba vette a4t 5000 frtkban, az
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adot az dtado testvérek fizetik tole.

A vdrosi tandcs ezen hivatalos jelentést a végre kozlotte a V4-
lasztd Kozséggel 1843. Nov. 3-dn: hogy a tdrgy irdnt, Jjdovobeni
eljédrds tekintetébdl véleményezzen.

Mieldtt azonhan a felhivott Vdlaszté Kozség véleményét adta
valna, 1846. évi Februdr 9-én az Izraelita Kozség folyamodott, s
indokainak méltdnyos figyelembe vétele mellett azt kérte, hogy a
hdzszerzés, s hdzaiknak Orokjogoni birtokolhatdsa részikre enge-
délyeztessék; a vdrosi Tandcs e kérelmet nem csak a haladdsi kor-
szellem, 1840. 29. torvény s Pest megye hatarozatai tekintetébol
l4tta korszeriinek, hanem annak elfogaddsat a vdrosi kizség koz)a-
va tekintetébdl is hasznosnak tekintette, mert az a régibb sza-
bdly, mely az izraelitdk hdzszerzését nehezitette, kijdtszva
lett azon visszaélés 41tal, hogy keresztény lakosok sajdt nevik
alatt szereznek hdzat izraelitdk szamdra, s azt legszorosb felté-
telek mellett bocsdjtjdk azok haszndlatsba, és az ilyetén alatto-
mos hédzszerzok tdibbnyire tehermentes nemes személyek lévén, a
visszaélés annyival kiartékonyabb, hogy ezdton megszerzett hdzak,
a tobbi keresztény lakosok nagy sérelmére a kizteherviselés aldl
elvonatnak; nyerni fog ez dltal a vdros csinositds tekintetében,
ha jémdédu izraelitdk szerzendd hdzaikat nemcsak biztonsdag, de iz-
letesség irdnydban is fogjdk elkészittetni, de az izraelitdk hi-
tele is igy szildrdulvdn, azok az itteni kercskedésre kedvezd ha-
tdst idézhetnek el0; végre a helybeni hdzak értéke is ez dton
emelkedvén, az izraelitdk dltal kért hdzszerzési engedélyt a va-
rosi Tandcs megadhatdnak latta a kivetkezd feltételek alatt:

1. Hogy a most hdzzal bird izraelitédk hdzaikat ugyan megtart-
hassdk, azokat sajdt nevikre fel is vallathassdk, de a jovoben
csak azok szerezhessenek hédzat, kik tobb éveken 4t a vdros kebe-
lében lakvan, magukat hasznos lizlet és folylonos jo erkdlcsi vi-

selet d4ltal arra érdemesekké tették.

2. Hogy a mind a mdr eddig hdazzal birdk, mind a jovdben erre
Jjogositanddk, felvallds alkalmdval hdzaiktdl keétszeres laudemiu-
mot,25 azaz 1 %-ot fizessenek a vdrosi pénztdrba. Mely kezdemé-

nyezd hatdrozat véleményének nyilvdnitdsa végett a Vdlasztd Koz-
séghez attétetett.
A Vdlasztott Kozség dtirdsdban a tandcsi feltételeket azzal

pétolvan, hogy a hdazbirhatdson tdl az izraelitdk egyéb, a rendes
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lakosokat illetd polgdri jogokban dgymint szG1l6, fﬁld,fﬁalom bir-
toklds s legeltetés vagy korcsmdltatdsi jogban ne részesiilhesse-
nek, Jjovoben pedig akik alattomos Gdton az izraelitdk részekre hé-
zat szereznének, mint a vdrosi kozséget csaldk bUntettessenek,-
és JovendOre az eldleges vizsgdlat mindkét testiilet kizds bizott-
sdga dltal eszkizoltessék; ezen mddositdst viszont a vdrosi Ta-
nacs fogadia el, és igy csak a Vdlasztott Kozonség részérdl a to-
vabbi eljadrds mindséyge irant folmerilt véleménykildnbség maradi
tdrgyalds alatt.

Ezen 1846-ik évi Februdrius 27-én a tandcsi jegyzOkonyv 504.
pontja alatt elvileg bevégzett kozis hatdrozattal a helybeni iz-
raelitdk is megelégedtek, s kovetkezOleg hdzaikat a kétszeres la-
udemium lefizetése mellett felvallani igyekeztek, de eren enge-
dély a varosi tandcsnak hatdrozata szerint csak azokat illette,
kik mar hdzszerzési engedéllyel elldtva voltak, azok ellenben,
kik ilyetén engedély nélkil, mdsok neve alatt, vagy zdlogczimmel
szereztek hdzat, erkitlcsi magaviselet tekintetéb6l dj vizsgdlat
ala tartoztak bocsdjtkozni, példdul Csillag lgndcz folyamodasd-
ra, ki Bobis testvérektdol hdzat zdlogban birta, a Vdlasztd Koz-
ség 1846, Jilius 26-dn kelt kedvezd dtirata folyldn a véarosi Ta-
ndacs 1847. é. Janudr 29-én a hdzbirtokldsi engedélyt megadta.

Azonban a Vilasztott Kozség 1846. é. Februdr 13-dn kelt dtira-
ta szerint olyatén eljdrdsi véleménykildnbségben valt, és azt ki-
vdnta, hogy a hdzaikat sajdt neveikre felvallani kivdnd izraeli-
tak dltaldban, mindazok t.i. kik mdr hdazbirhatdsi engedéllyel el-
latva voltak, mind pedig azok is, kik még ilyennel nem birvan,
azt kérvényeczni fogjdk, erkilcsi tekintetben dj vizsgdlat ald bo-
csdjtkozzanak, a Tandcs ellenben a mdr mindkét testiilet dltal
megadott engedélyt élvezdk irdnydban az Gj vizsgslatot folosle-
gesnek ldtta, s ezektdl a felvalldst elfogadta, csupdn az utobb
Jelentkezdokre nézve tartvan fdénn az djabb vizsgdlatot, e folott
a két testiilet tobb 4t- és visszairdsokat vdltott, melyek legu-
tobbika a Tandcs részeérdl 1848-ik évi Februdrius 21-én kelt, S
nemsokdra bekodvetkezvén az orszdgos zavarok, a Vdlasztott Kozség
is feloszlattatvén, majd a forradalmi események utdn egyedil,
képviselOtestilet nélkdl maradt varosi Tandcs ezen hdzbirhatdsi
zsido ligyet régi elvek alapjdn a legdvatosabb el jdrdssal kezelni
igyekezett.
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Levéltdri adatok alapjdn, 1B46-ik év elott a fent elsorolt hat
specidlis eseten tdl az izraelitdk hdzszerzési engedélyt nem
nyertek, 1847-ik évben pedig Csillag Igndcz kapott hetediket, és
ezen szam hatdrozza meg 1848-ik év eldtt Kecskeméten az izraeli-
tdk Jogositott hdzbirtokldsait. Bekdvetkezvén az 1848/9. évi or-
szdgos zavarok, e tdrgy figgbdbben dllott, de a forradalmi esemé-
nyek utdn ismét eldotérre jutott, mert az 1849-ik évi Martius
4-én kelt Birodalmi Alkotmény 5. 23. 24. 27. 28. §-ai a biroda-
lom minden népfajidt s minden polgdrdt egyenjogusdggal ruhdzvan
fel, kildndsen pedig a 30. § vildgosan rendelvén, hogy "minden
austriai 4dlladalmi polgér a birodalom minden részeiben mindenne-
mi  fekvé vagyont szerezhet, valamint minden torvényesen megenge-
dett keresetdgat gyakorolhat" és ezen alkotmdnyban a zsiddk sem
emlitve, sem az -egyenjogisaghbdl kirekesztve nem 1lévén, ennek
alapjdn nemcsak az izraelitdk igénylettek jogot maguknak ingat-
lan birtok szerzésére, de az dltaluk tényleg gyakorlatba vett
igényt némely polgari haféség meg eldmozditotta,

A kecskeméti izraelitdk tehdt tetszésik szerint vettek hdza-
kat, és 1B50-ik évi Aprilis 8-d4n 11 izraelita folyamodoti egyiitt
és egyszerre a vdarosi Tandcshoz, tobbé engedélyt nem is kérvén a
hdzbirhatdsra, hancm mivel a Birdszeék, melynek eljdrdsi koréhez
tartozott régi gyakorlat szerint a felvalldsok korili intézke-
dés, az 0 felvalldsaikat minl eldleges engedély nélkilieket el
nem fogadta, a vdrosi Tanacstdl egyenesen és egyszeriien csak azt
kérték, hogy magdnszerz8dések mellett birt hdzaikat nevikre irat-
tassa &t, de a vdrosi tandcs a mdar emlitett d6vatos eljdrdssal, a
folyamoddk keérését el nem fogadta, azért, mert az eddig fendl-
lott tdrvények szerint az izraelitdk Kecskemélen nem voltak gya-
korlatdban, hogy hdzat vagy egyéb Javakat minden megszoritds nél-
kil birhassanak, s ilyetén engedély a birodalmi alkotmdanyban sin-
csen szdamukra biztositva, a folyamoddok tehat utasittattak, hogy
e kérelmﬁk foganatositdasat felsobb helyen eszkidzol jék.

Es ezen utasitdsnak a helybeni izraelitdk engedelmeskedvén, va-
ldsdggal fels6bb helyre folyamodtak, minthogy 1850. ¢é. Dec.
30-an tdrgyaltatott a vdrosi Tandcs eldtt a Pest- Solt megyei Fo-
nik OGnagysdganak 1850. é. November 29—éh 3403. sz. a. kelt rende-
lete, mely szerint a kecskeméti izraelitdk telkeinek sajdt neve-

ikre iratdsa végett folyamodvdn magyarorszdgi teljhatalmdi Csa-
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szdri Biztos Bard Geringer (Onagyméltdésdgdhoz, felsdbb helyen, az
engedményezett birodalmi alkotmdny szellemében hatdroztatott,
hogy a telkeik &dtiratdsa végett kinydrgé kecskeméti izraelitdk-
nak, mihelyt polgdri torvények rendelete szerint magukat mint tu-
lajdonosok igazolandjék, az dltaluk kért dtiratds meg nem tagad-
tathatik, mir6l a Jérdsi foszolgasbird dltal Kecskemét viros tandg-
csa hozzd alkalmazkodds végett értesittetett. €rre a vdrosi ta-
ndcs azt hatdrozta: hogy dmbdr a folyamodd izraelitdkmak torvé-
nyes Joguk bebizonyitdsa esetében itelkeik dtiratdsa megengedte-
tett, de mivel itt csak a tdrvényes bevett és helybeni szdrmazad-
sd lakosok birhatnak telkeket, &z izraelitdknak nagy része pedig
még eddig rendes lakosnak bevéve nincs, ennél fogva ha a rendes
lakosi joggal fol nem ruhdzottak koziil telket kivdn szerezni s
nevére akarja atiratni, a rendes lakosi dij befizetésére kitelez-
tetik,

Most tehat kdvetkezett egy sereg beiratis, és dgy léatszik,
hogy az ekkor hdzakat szerzett izraelitdk azokat részekre fel is
vallottdk és sajdt nevikre beirattak.

Mieldbtt azonban ezeknek névszerinti kimutatdsdra Attérnénk,
megjegyzem: hogy a vdros levéltdrdban nem taldlni annak nyomdt,
hogy Fischer Jakabnak és Schwarz Izsdknak a hdzbirhatdsi enge-
dély megadatott volna, mindemellett is Fischer Jakab &dltal Marko-
vics P41tdl zdlogczim alatt szabad épitkezés kikidtésével birt
3-ik tizedbeli hdz 6920. vf 20 krban 1846. é. Oktdber 21-én a Bi-
roszék dltal elfogadott felvallds alapjdn Fischer Jakab nevére
datiratott, hivatkozds teéetetvén az dtirdst megrendeld birdi vég-
zésben a Tandcs és Vdlasztdé Kozonség hatdrozatdra, mely kitétel
alatt hibhetGleg az 1846. Februdr 27-én kelt hatdrozat értetik,
de hibdsan, mert Fischer Jakab részére specialis engedélynek kel-
lett volna lennie, ilyen pedig nem taldltatik. Tovabba

Schwarz Izsdk iranydban hasonld eset tortént, ennek sem taldl-
tatik engedélye, mégis a Birdszék 1847-ik évi Oktober 18-4dn t.
Hajdés Jdzsef dr mint tiszt Maller Ferencz dr megbizottja 4dltal
tett felvallds egy 3-ik tizedbeli hazra 1845. é. Aprilis 2-4n
kelt szerzdOdés alapjdn elfogadtatott, és a hdz nevére beiratta-
tott.

Ezek megemlitése utan eldsoroltatnak azon izraelitdk, kik fel-
sObbségi rendelet alapjdn hdzaikat sajdt neviikre beirattdk 1850.
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_ December 30. utdn, kik ekképp kovetkeznek:

1. Csillag Gabor 1851. Janudr 2-4n Fodor Sdndortdl 840 pftkért
megvett Domotor-féle malmot felvallatja.

2. Csillag Gabor és Ferenczy Jakab nevén 1B43-ik évi zdlogszer-
z0dés mellett birt 7-ik tizedbeni Domotor-féle hdzat felvallatja
1851. Janudr 3-4n. ‘

3. ifj. Kiss Mdrton 1851. Janudr 4-én 8-ik tizedbeni Sallai-feé-
le hézat, melyet 1847. évben kelt szerzddés mellett Horvdth Dome
ur nevén birt, felvallatja.

4, Schweiger Berndat 1851. Janudr 4-én Fejes Janos ur 5-ik ti-
zedbeli hdzadt megvévén, felvallatja.

5. Hoffman LA&z4dr a 8-ik tizedben Ferenczy Gergely dr neve
alatt birt Buza-féle hdzat 1851. Janudr 8. felvallatja.

6. Csillag Marton, aki az 1B29-ben ¢épittetett Maria-vdrosi
olajmalmot még 1846-ban a megnyert engedély mellett nevére irat-
ta, most Szél Jézsefnek 3-ik tizedbeni hazat megvéveén, 1851.
Jan. 15. felvallatja.

7. Schwarz Izsdkné 1851. Jan. 16-4n a 2-ik tizedbe helyzett
Kiss Istvdan-féle hdzat Baldsfalvi Kiss Zsigmond d4ltal felvallat-
ja.

8. Schwarz Herman 1851. Jjan. 18-3dn a 7-ik tizedben Papp ILstvan
féle hdzat Bencsik S4ndor 4ltal sajdt nevére felvallatja.

9. Hakker lzrael a Hirhdger-féle hdzat, melyet 1842-ik év Gta
Kardacsonyi neve alatt birt 1851. Jan. 21-én felvallatja.

10. Weisz Lipdt 1851. Jan. 23. Uhrik orokosdktol szerzett 3-ik
tizedbeni hdzat felvallatja.

11. Grész Adam 1851. Januar 30-4n Toma Jézsef 7-ik tizedbeni ha-
zat felvallatja.

12. Nagy Sé&ndor 1851. Februdr 20. Veresmarti Lidia orokoseitdsl
vett hdzat felvallatja.

13. Millhoffer Istvan 1851. Apr. 5. a Zsifkovics féle B-ik ti-
zedbeni hdzat Horvath Dome dr 4ltal felvallatja. ’

14. Izraelita Kkozség 1851. April 26~4an nyert tandcsi engedély
folytdn az oskola épilet bovitésére megvévén Garzdé Gyorgyn€é hé-
zat 1851. Mdjus 2-4n felvallatja.

A vdrosi hatdsdyg tudtdval a levéltdri adatok szerint ez idokoz-
ben 14 hdzvétel, illetGleg adtiratds tortént.

Ezutdn bekidvetkezett az 1B849-i birodalmi alkotményt megsziinte-
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t6 1851. Dec. 31-i csdszari nyilt parancs, mely ujabb organiéus
torvények alkottatdsdig mdr csak "az dlladalom tagjainak torvény
elotti egyenloségét" biztositja, anélkil, hogy a birtokviszonyo-
kat érintené, s végre kdvetkezett az 1853-ik évi Octdber 2-dn
kelt <csdszari rendelet, mely az 1848-ik év eldtt fendllott, az
izraelitdk birtokképességét korlatozé szabdlyokat hatdlyukba
visszadllitotta e szavakban: "Ezen rendeletnek a Birodalmi tor-
vénylap 4ltali kihirdetése nap)atsl fogva (1853. Oct. 7.) az iz-
raelitdk &dlladalmi polgdrok viszonyainak végleges szabdlyozdsd-
ig, mindegyik Koronaorszdgban az ottani 1848. Jan. 1. eldtt és
addig fendllott, az izraelitdk birtokképességét korlatozd szabd-
lyok ideiglenesen ismét hatdlyba lépendenek, - tovabbd azon est-
re, melyekben izraelitdk még ezen nap eldtt az 1ingatlan jJavak
jogszerid birtokdt mar megszerezték, ezen korldtozdsok nem alkal-
mazanddk.

Megjegyeztetik itt megint azon koriilmény, hogy 1851. é. April
7-én feldllittatvdn Kecskeméten a cs.k. jdrdsbirdsdg, a felvalld-
sok és 4dtiratdsok mint birdi cselekvények a vdrosi Tandcs koré-
b6l a jdrdsbirdsdghoz tétettek 4t, kdvetkezdleg 1851. €. Mdjus
2-ik napjdtul kezdve, mint amely napon tortémt a varosi hatésdg
elott az wutolsd felvallds, 1B53-ik Octdéber 7-ig mint az imént
tisztelettel emlitett csdaszari rendelet kihirdetése napjdig, ha
netaldn valamelyik kecskeméti izraelita hdzat szerzett, azt a
cs.k. jdrédsbirdsagndl vallotta fel, és ha csak a vdrosi hatoség-
nak kilonosen be nem jelentett, arrdl a varos levéltdraban ada-
tok nincsenek.

Az 1853-ik évi Octodber 2-an kelt csdszdri legmagasabb rendelet
" kihirdetése utdn sem viseltetett a kecskeméti vérosi Tandcs a
helybeni izraelitdk irdnt oly sziikkebliiséggel, hogy mivel abban
az 1848 eldtti gyakorlat, illetdéleg korldtozds fenhagyatott,
ezek mellett az arra érdemesitetteknek és képesitetteknek az en-
gedélyt hdzvételre meg nem adta volna; dgy ldtszik azonban, hogy
ilyetén engedélyekért nem azon izraelitdk folyamodtak, kik hdzu-
kat akdr 1848 eldott engedély nélkil, akar utdna 1853. Octdber
7-ig szerezték s be nem irattdk, hanem azok, kik az 1853-ik évi
csdszdari rendelet utdn bocsdtkoztak hdzvételi szerz~Odésbe, s gya-
nitani lehet, hogy ezek a cs.kir. addhivatal utasitdsabdl folya-
modtak engedélyért, mely t8lik a vételdr utdn esd szdzalékot el



- 47 -

nem fogadta, még engedélyiiket eld nem mutattdk, mert az ilyetén
folyamoddk legelsobbike Lichtner David 1854. é. September 20-dn
benytdjtott folyamoddsdban ezt nyilvan megemliti, s nem jogra,
torvényre, vagy 1848 elotti gyakorlatra hivatkozik, hanem azt ké-
ri figyelemre méltatni, hogy 0 1850-ik évben kérelmezést nyert,
becsiiletes jellemi s hasznos iizletid legyen; ilyetén 1853. év utd-
ni engedélyezés esete B8 taldltatik a varos levéltdraban, ugy-
mint:

1. Lichtner D4vidnak 1B54. é. Nov. 27-én a héazvételi engedély
megadatott 100 pf. egész lakosi taxa lefizetése mellett, mely
0sszegh0l szabdlyszerileg 60 pf a vdarosi pénztdart, 40 pf pedig a
korhdzt illesse.

2. Hacker Méricz helybeni sziiletésii izraelita 1855. februdr
26-4n engedélyt nyert a polgdri kdrhaz javdra fizetendd 24 pf le-
tétele mellett.

3. Schwarz Mdricz tirelmezett izraelitdnak 1855. februdr 26-4an
adatott engedély a polgari korhdz részére fizetett 20 pf dij mel-
lett.

4., Rothfeld Salamon tiirelmezett izraelita szinte 1855. februdr
26-dn nyert hazvételi engedélyt, a polgdri korhdz javira lefize-
tett 24 pf. dij mellett.

5. Vitz Ferencz izraelita mint commorans tiirelmeztetvén 24 pf.
szabdlyszerii dij mellett 1855. é. Martius 16-dn hdzvételi enge-
délyt nyert azon feltétel alatt, hogy az dltala fizetett dijt
100 forintig kiegészitse, melybdl 40 pf. a kdérhdaznak, a tobbi a
vdrosi pénztarnak Jjusson.

6. Schwarz Moricz helybeni sziletésii izraelitdnak 1855. Marti-
us 30-dn adatott hdzvétell engedély a korhdaz javara fizetendd 24
pf. dij mellett.

7. Vitz Ferencz hdzvételi engedélyt nyert 1856. é. Janudr 7-én
100 f di]j lefizetése mellett, melybdl 40 f. a korhdznak, 60 pf.
pedig a varosi fapénztdarnak adatott.

8. Khon Mdzes hdzvételi engedélyt nyert 1856. é. September
15-én 50 f. dij mellett, melybdl 20 pf varosi pénztarnak, 20 pf.
pedig a kdérhaznak adatott.

A helybeni izraelitdknak valdsdggal engedélyezett jogszerii haz-
birtoka kiterjed tehdt 1848 év elott fentebb elsorolt hét specia-

lis esetekre.
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Ugyanez iddOkorbul a Birdszék elfogadott két felvalldst, melyek-
re elOGleges engedély nem {aléltalik.

1851. évben tortént a vdrosi hatdsdg elott 14 felvallds, me-
lyek kozil a 1l4-ik az izraelita kidzség javara esik, mert mar
1848 eldtt birt engedéllyel, itt tehdt kitétetik csak 13.

1853 wutdn adatott 7 engedély: mihez képest ezek szdma 1lészen
dosszesen 29.

Megvizsgdlvan a vdrosi szamvevd hivatalndl a hdzadd nyilvantar-
téds konyvét, abban 55 hdz taldltatott izraelitdk nevén, mi legin-
kdbb onnan magyardzhatd, mivel némelyik kozilok két hdrom hdzat
is bir, de a jelenlegi hdzzal bird izraelitak )6 nagy része a
fentebb névszerint elszamoltak kozott mem is taldltatik, és igy
ezek a vdrosi hatdsdyg engedélye, s6t tudomdsa nélkil szereztek
hdzakat.

Az izraelitaknak egyéb birtokok és javadalmak
¢lvezetére vonatkozd korilményeikrol.

Ezen szakasz czime ald a mostani izraelitdk haszndlatdban 1é-
vd, vagyonok altal igénylett birtok és haszonvételi javadalmak,
négy osztdlyba soroztathatnak, dgymint:

1. 526186 és foldbirtok

2. Korcsmabérlet

3. Mészdarszékbérlet

4. Legeltetés
Ezek koziil

1. 52616 és foldbeli ingatlan birtok szerzésben a vdrosi kozos-
ség az izraelitdkat folytonosan és még inkdbb korldtozta, mint a
hdzak szerzésében, elannyira, hogy két izraelita orvost kivéve,
kiknek kilonos engedélyt adott, ezeknek is nem haszonvételi szem-
pontbdél, hanem csalddaik mulatsdgadra, - még eddig nincs red pél-
da, hogy ilyetén birtokszerzésre engedélyt akar tizetesen, akdar
dtaldban adomdnyozott volna; tobbiek sz616 és fdldbirtokokat vé-
rosl engedély nélkil birjdk; - kettd pedig beneficidlis fdldbir-
tokot a cs. kir. Megyehatdsdg kozbe)étt rendeletébdl szerzett.

Sz6lovételi elsd engedély adatott 1840. évben, middén kildnds
érdemei tekintetébdl mar hdzvételi engedélyt nemcsak megszoritéds-
sal, de valdban terhes feltételek mellett bird Millhoffer Istvdn
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sebészorvos folyamodvdn, azt kérte, hogy adassék részére hatdséd-
gl engedély egy sz6ldGvételre, melyet 6 csalddja mulatsdgdra in-
kdbb, mint haszonvdrds tekintetébdl kivdn szerezni. A vdrosi Ta-
ndcs figyelembe vévén a folyamodd Gjabb érdemeit, mint kiilonben
is honoratiornakz6 megengedte a szGlovételt, de minden méds izrae-
litdkra innen formdlhatdé kidvetkezés nélkil, s azon szdlOvel jdro
kbzterhek viselése mellett, és ulgy, hogy azon engedély csak a fo-
lyamodd személyt illesse, anndl fogva a sz4l6t mds izraelitdnak
at nem adhatja, haldla, vagy innen leendd elkoltdzése esetében
pedig azon sz0l6 irdnt a vdrosi Tandcs intézkedése fennhagyat-
van.

Midsodik sz06l6vételi engedély adatott Pulitzer Ingdcz orvosnak
1855. é. Februdr 26-4n ugyancsak személyes érdemi tekintetébdl.

Most kovetkezik elBterjesztése annak, hogy két olyatén eset is
adta magdt eld, middon izraelitdak beneficialis foldbirhatdsi enge-
déllyel is elldttattak.

Koztudomdsu -dolog és jegyzokonyveink szakadatlan sorozatban,
igazol jék: hogy Kecskemét vdros gondos E1613jdrdi a népesedés eld-
haladdsdval mindig gondoskodtak haszonbér, zdlog, vagy orokvétel
itjdn pusztdkat szerezni, melyek a foldmivelés és baromtenyész-
tés dtjdn €16 s kozteherviseld lakosok kozott alkalmas részletek-
ben kiosztatvdn, a zdlog vagy Orckdr részletes lefizetése dltal
ezen lakosok beneficidltattak, ezért azAily f651dek élvézete valo-
sdgos kozségi joététeménynek tekintetett, azokba a rendes keresz-
tény lakosokon kivil mds be nem bocsdttatott. '

1850. é. April 22-én Millhoffer Istvdn orvos azért folyamo-
dott, hogy a gyalui pusztdban Foldvdri Jdnostdl dtvett 110 hold
ilyetén fold az 6 nevére irattassékAéital, de a vérosi Tan&cs hi-
vatkozvén arra, hogy Kecskeméten az izraelitdk bizonyos megszori-
té feltételek nélkil ingatlan birtokot nem szerezhettek, s ennek
ellenkezGje a Birodalmi Alkotmdnyban sincs résziikre tiizetesen ki-
fejezve, az egyszeriien csak birtokdtiratdst kéro folyamoddét oda
utasitotta, hogy kérelmének felsObb helyen eszkozoljon fogana-
tot. Millhoffer Istvén ekkor a cs. kir Megyef6nikséghez folyamod-
van 1850. é. Mdj. 10-én 767. sz. alatt az 4tirds megrendelte-
tett, s a vdrosi Tandcs az erdnydban félhasznélt ezen impulzus-
nak vildgos bevalldsa az dtiratdst elfogadta.

Médsodik eset tortént 1851. évben, middn Csillag Igndcz helybe-
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ni izraelita azért folyamodott, hoyy Hajagos Jorzsefnétdl 4dtvett
46 bhold Szentkirdlyi pusztai beneflicialis fuild az 6 nevére irat-
tassék 4&t. A vdrosi Tandcs hivatkozvdn a helyi viszonyokra, az
dtiratni kért foldbirtokot természetére, s a7 izraelitdknak mega-
dott képességiikre azt hatdrozta: hogy mivel ezen beneficidlis
foldek ¢élvezetéhez kiildnts szolgdlatok vannak kottetve, ha vala-
ki a helybeni kozteherviseld keresztény lakosok koziil azt felké-
ri, annak elsbbbség fog adatni. Ezt Csillag Igndcz magdra sérel-
mesnek 14dtvédn, folyamodott a cs. kir Megyefdnokséghez, kérvén a
vdrosi - Tandcs hatdrozatdt megsemmisittetni, s csak miutdn itt
kedvezd rendeletet nyert, irattatott 4t nevére a szentkirdlyi
fald.

Majd bekovetkezett az 1850. é. December 30-dn a vdrosi Tanics
41tal targyalt, teljhatalmd Csédszari Biztos Onagyméltdsdgéanak
rendelete, melynek alapjdn a helybeni izraelitdk korldtlanul vet-
tek ingatlan birtokokat, s a mdar emlitett hizszerzéseken kivil
1851. ¢&. Janudr 2-t6l ugyanezévi Mdj. 2-ig vagyis a cs. kir J4-
rdsbirgsdg feldllitdsdig, kdvetkezd birtokfelvalldsok torténtek
a vdrosi hatdsdg eldott izraelitdk részére:

1. Csillag Igndcz 1851. Janudr 2-4n Csontos Imrénétdl vett 6
hold- 6rokfoldet 360 pfrtokon.

2. Hellsinger Méritz 1851. Jan. 11-én a kOrosi kozon levd Kdaro- -
li-féle szG616t, melyet még 1847 6ta Horvdth Dome dr nevén szer-
zett, felvallatja.

3. :Schweiger Jdézsef és Salamon testvérek Tasi ©Orokidsoktol
1851. Janudr 25-én 73 hold csddori orokfdldet vesznek 7008
pftkért.

4. Schweiger testvérek 1851. februdr 17-én Tormdssy P&dltél cso-
déri -féldet vesznek 190 pftkon.

5. Schweiger testvérek 1851. febr. 17-én Tormdsi Sandortdl cso-
dori foldet vesznek 80 pftkért.

6. Schweiger testvérek 1851. februdr 20-&n Molndr P3altél &
hold csédori foldet vesznek 1106 f. 30 krért.

7. Csillag Gdbor 1851. februdar 27-én Sarkozy Kdrolytdl drveré-
sen megvett 7 hold foldet elcseréli Sdrkdzy Janos csoddori 9 1/4
hold foldjéért 437 pf. toldédssal.

B. Schwarz Farkas 1851. April 3-dn Cseh Sdndornétdl 1 1/2 hold
fdldet vesz 100 pftkért.
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9. Schweiger testvérek 1859. April 9-én P4hdn drokdsdktol 2
1/2 hold foldet vesznek CsGddrben 400 vitkért.

Ezen 9 weset be lévén a felvalldsi jegyzokonyvbe iratva, dgy-
szdélvdn a vdrosi hatdsdg tudtdval tortént, de vannak ezeken ki-
viil esetek, hogy az izraelitdk vagy drverésen a cs.kir. birdi ha-
tésdgok kozbejdttével vagy pedig minden bejelentés nélkiil szabad
kézbdl szerezvén birtokot, err6l a vdrosi hatdsdgnak tudomdasa
nincsen, ilyetén birtokok kovetkezok:

a. Csillag Gabor 1851. évben Csorba Mihdly orokosi foldbirtokd-
nak a cs. kir. Jdrdsbirdsdg dltali eldrvereztetésekor megvett To-
rokfdiban mintegy 30 holdat.

b. Fleischer Berndt ugyanez alkalommal azon f&ldbdl megvett
egy részletet, mintegy 20 holdat, Ezeken kivil

c. Fischer Jakab Talfgjdban egy darab fdldet, melyet Tormdssy
Lajostél szerzett.

d. Fischmann Simon egy darab sz61l6t és hdzacskdat bir a vasdt
mellett.

e. Kohut Fildp birja a nyomdson Kozma Jdnosné malma mellett az
ugynevezett enyvgydrat. '

Az ingatlan sz0l6 és foldbirtok tehdt jelenben izraelitdk ke-
zén taldltatik kovetkezodleg: '

1. Engedélyezett szdlovétel 2

2. Beneficidlis fold 2

3. Felvallott és bejelentett birtok 9

4. Kinyomozott és bejelentés nélkili 5
sszesen 18

2. Ami a korcsmabérletet illeti: erre nézve megjegyzendd: hogy
régibb idokben a vdrosi kidzség a korcsmdltatdst hdazilag kezel-
vén, abba magénosokat egy szamadd korcsmédros feliugyelete alatt
csak mint itczésaket27 tirt meg; de az izraelitdk ekkor még a kod-
serbor mérésen kivil sem mint itczések, sem mint vendégfogadd
bérlék sohasem alkalmaztattak. Késdbb is middn az dgynevezett
privdtkorcsmdk vagy bormérések feldllittattak, a vdros vendégfo-
gaddéi és néhdny korcsmahdzai bérbe adattak, az izraelitdk bérloi
vdllalkozésdnak nyoma nincs; 1842-ik évben, midon az 4dltaldnos
helybeni bormérés a hdrom vendégfogaddén kiviil magdnkorcsmdk dt-
jén, legfelsobb rendelet alapjédn kezeltetett, s a vdros apré
korcsmahgzai eladattak, a magdnkorcsmdk kezelésébdl az izraeli-
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tdk dtaldban és nyilvdan kirekesztettek, de a vendégfogaddk bérle-
téb6l ki nem zdrattak, és ekkor a Postasip vendegfogadét izraeli-
ta bérlette ki; legutdébb a magdnkorcsmdk szdma 1853-ik évben
40-re leszdllittatvdn, és mind nyilvdnos drverésen adatvan ki,
‘azok bérletébdl az izraelitdk ki nem zdarattak, és azdéta jelenleg
mdr a korcsmabérletre igen sokan véallalkoznak.

Ide tartozik annak megjegyzése is: hogy két izraelita, nevezet
szerint Goldberger Salamon és Fuchs Bernat, mint kitanult ipariz-
letet folytatvién, vadrosunkban az édes szeszes italok (Ligqueur)
gydrtdsdt nemcsak az iizlet folytatdsdban gdtolva nem voltak, ha-
nem gydrtmdnyukat lepecsételt livegekben szabadon drultak, mérsé-
kelt haszonbér fizetés mellett pedig kis mértékekkeli druldsa ne-
kiek akkor is megengedtetett, mikor még a korcsmabérletre az iz-
raeliték nem véllalkoztak, vagy abbdl &taldban kirekesztve vol-
tak. ' ' ' ‘

3. A mésiérszékbérletet illetdleg:
ezen Uzletet a kordbbi id6kben a vdros nem 4rverés, haném egyez-
kedés thén adta ki a véllalkoiéknak, mégpedig ugy, hogy a vial-
lalkozd dzletének folytatdsa végett a varos pénztdrdbdl pénzse-
gélyt kapott, miutdn azonban a Legmagasabb Kegyelmes Kirdlyi Ren-
.delet a vdros minden javadalmainak nyilvdnos drverés Gtjani kihe-
lyezésiiket meghagyta. 1831-ik év Gta a mészdrszékek is ekképpen
adatnak haszonbérbe; azeldtt valdsziniileg izraelita kezén a mé-
szdrszeék aligha tiretett volna el; de 1831-ik évben a zsiddék sem
lévén a vdllalkozdsbdl kirekesztve, négy helybeni izraelita, ne-
vezet szerint Csillag Mdrton, Fischer Jakab, Kiss Mdrton és
Schwarz Mdrton egy tdrsasédgban 1831-ik év November 1-t61 1837-ik
¢évi Octdéber végéig hat évre, évenkint 5300 vf. haszonbérben, va-
lamennyi mészdrszéket kivették.

Ezen bérlet leteltével Hellsinger Simon izraelita egy belsd és
egy kilsd mészdrszéket bérlett ki 1837. évi November 1-t3l 1838.
Oct. végéig 2600 vitkért, s ugyanekkor Schweiger Jézsef szintén
egy belsé ¢és egy kiilsG mészdarszéket, ugyanezen idére kibérlett
2610 vitkert.

Ezutdan Kohut K&roly izraelita 1B3B. évi November 1-t61 1839-ik
évi octéber végéig egy belsd és egy kiilsd mészarszéket bérlett
ki 1435 vfikért,

Ezt kovetdleg pedig, majd mindenik bérlet alkalmdval volt iz-
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raelita vdllalkozé a helybeni mészdrszékekre, ezen izlettdl soha-
sem tiltattak el az izraelitdk, hanem a szerz&dés 5-ik pontjdnak
megh6vitésére ezen izraelitdk szolgdltattak okot, melyben' t.i.
azdta folyvéast benfoglaltatik e zaradék, akdrki legyen a bérlo:
"Koteles az drend4s a Mészdrszékekben mind a marhavdgdsra, mind
a mérésre keresztény legényeket tartani, mégpedig olyanikat, kik
semni rossz cselekedettel megrdva nincsenek.™

4., A legeltetés irdnydban muilhatatlanul sziikséges, hogy minden
koriilmény megemlitessék, melyek az ide vonatkozdé viszonyok felfo-
gdsdra sziikségesek, anndl fogva meg kell érinteni a helybeni 41-
taldnos régi gyakorlatot, és a tdrgyban kelt szabdlyokat, habar
igy hasznos lenne is az eldterjesztés.

A varos Jegyzokonyveib8l, kizhiteli oklevelekbdl s kilonféle
konyvekben elszérva taldltatd hiteles adatokbdl kétségen kiviili
valdésdgos tény az: hogy Kecskemét vdros kiil- és belterjedelmét;

népesedését, vagyonossdgat annak készoni, hogy szorgalmas lako-

sai mér szdzadok eldtt eurdpai hird baromtenyésztést idztek; ter- ..

mészetesen foldik volt elég, wmert valamennyi szomszéd kunsdgi
pusztdt bérben tartottdk, s volt eset red, 32 pusztdn gazddlko-
dott a vdéros teriiletén kiviil a vdros lakossdga; de e foldnek,
mint a vidéknek is nagyobb része sildny természetii 1évén, kozle-
kedési eszkoziok hidnya s kiviteli nehézségek miatt a gabonaterme-
1és nem fizette ki magat, ez tehét kereskedésre ardnylay keve-
set,. a belfogyasztdson kivil nem sokkal tobbet, mint amennyi a
vidéken a beszalldsolt vagy hdboridzd katonasdy sziikségére elegen-
dd volt, szokott termeszteni, hanem anndal nagyobb terjedelemben
tizte a marha, 16 és juh, késobb a birkatenyésztést. A milt sz3-
zadban 1760-1770 koridl kapott ldbra a birkatartds, mely aztéan
nemsokdra a Jjuhtenyésztést egészen kiszoritotta, az ebben na-
gyobb anyagi hasznot élvezd vagyonosabbak birkdik szamdt annyira
szaporitvan, hogy a kdzéposztdly dltaluk a legecltetésben magdt
megszoritva 148tta, mdr dicsOemléki Mdria Terézia Csdszdar s Ki-
rdlyné (Ofelsége elébe keriilt a panasz, s a trénrdl hangzott eld-
szO0r a szabdlyozds szava, mely Kecskeméten a legeltetésben ren-
det és ardnyt tartani parancsolt. Ekkor mdr ugyanis a Jdsz é€s
Kun Keridletek megvdltakozvdn, a pusztdkat egymds kozott felosz-
lattdk, so0t Kecskemét toszomszédsdgdban a Félegyhdzi puszta
1743-ban benépesittetvén, oly gyorsan haladt, hogy kevés id0

-t P
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alatt a Kiskun keriilet székhelyévé lett, s a koriilmények dl1tal a
Kecskeméti lakossdg haszndlatdban még néhdny év elott volt sz4-
mos pusztdk elestek, a legeltetés szikebb teriiletre szorult, és
a hatalmasbak d4ltal kiszorittatdssal fenyegetett kozéposztily-
nak, amazok irdnydban szabdlyzatra lett sziikség.

Az 1773, 1775, 1780, 1786, 1790, 1792, 1793, 1796 és 1798-ik
évi szabdlyozdsok dtaldban a birkatartdsra és juhdszokra vonat-
koznak; az dtaldnos baromtenyésztésre kiterjesztett Regulatiétze'
1828. évi Janudr 28-34n alkotta a vdrosi Tandcs és Vdlasztdé koz-
ség egy vegyes bizoltsdg d4ltal szerkesztett terjedelmes jelentés
alapjdn, mire leginkdbb azon eset adott alkalmat, hogy ekkor a
pusztaszeri pusztdnak felét a vdros elvesztette. Ezen Reguldtio-
nak f0 pontjai a kovetkezdk:

A kecskeméti foldbirtok hdrom osztdlyra soroztathatik, ugy -
mint:

A. a vdros hatédréban szabad addsvételi Jjoggal birt orokfoldek.

B. a védros 4dltal szerzett és kiosztott puszték.

C. a vdros dltal bérlett és kiosztott pusztdk. '

Mindezen fdldek legrégibb és szakadatlan gyakorlatdmndl fogva
gy élveztettek és haszndltattak, hogy nydri takarodds utdn még
a vdros hatdrbeli orokos tanyafodldek is a szabados legeltetés
aldl el nem vonathatnak, azokalt tulajdonosaik csak annyiban ti-
1almazﬁatjék, mennyiben sajdt igavond jdszdgaik szdmdra egyrészt
kijeldlnek, mgsterséges kaszdlat készitenek, és ezeket arokkal
koril veszik; ezen kidzds szolgdlmany elvébél indulva ki, igazsa- .
gosnak ldtta a varosi hatdsdg megdllapitani azt, hogy

a., csak a folddel birdé gazdak tarthassanak ugynevezett heve-
rd, vagy tenyészd joszdgot, mert csak ily lakosok képesek egymds-
sal kozdlni a szabados legeltetés kidzos szolgdlményat.

b., .ardnyt, proportiét29

is kell behozni, mert az oszté 1igaz-
"sdy elve szerint, kiki a lakosok kdzil csak annyiban igényelheti
a kozlegeloket, mennyi jogot enged azok haszndlatdhoz sajidt ma-
gdnbirtokdnak terjedelme, valamint a szabados legeltetés jateé-
konysdgdt 1is csak annyiban élvezheti, mennyiben a 1legeltetési
szolgdlményt a tobbivel kdzleni képes.

Ezen elvek alapjadn, de azért is, mivel ekkor mar annyi kdzlege-
16 nem volt, hogy kiki kedve szerint legeltethessen, és tenyészo

joszdgot tetszése szerinti mennyiségben tarthasson, elhatdrozta-



tott:

1. A folddel nem biro lakosok, a szolgdlaton kivil levdé juhd-
szok, dtaldban minden tanyakertészek, valamint azok is, kik ke-
reskedés szine alatt hever6 joszdgot tartanak, a vdrosi kozség
mindennemii legelGjének jdszagaikkali hasznialatatsl eltiltattak,
és ha ennek ellenére jdszdgaik a kiozlegelon taldltatndnak, elsod
esetben minden birkdtdl 15 krt, minden marhdtdl vagy 16tél 1 fo-
rintot, mdsodik esetben két annyit fizessenek, harmadik esetben
a varosi hatdsdg foganatositandja Jjdészdgtalanitdsukat, dgy, hogy

"ezek a legeldridl behajtatvdn, drverésen eladatnak, s a kidltségek
levondsa utén azok beveendd ardt kapjak meg. '

Mindazondltal megengedtetett, hogyha a foldbirtok nélkiili 1la-
kosnak nyomdsi csorddra kijdrd fejoés tehene medddn marad, vagy
ily tehénnek borjédt hasonld célra felnevelni kivénja, az ily
egyes Joszagocskdjat nyaraltatds végett a kozonséges Baromra ki-
tehesse a rendes legeldbér fizetése mellett.

2. Az arsny tekintetébdl kilontdsen a kisebb birtokosok irdanti

- kedvezés szempontjdbdl megdllapittatott, hogy

a. tarthatnak a lakcsok 50 holdig minden hold fdld utan 4 bir-
kdt ' .
b. 50 holdon feldl 100 holdig minden hold fold utdn 3 birkat

c. 100 holdon feliil minden hold f&ld utdn két birkdt, dgy azon-
bén, hogy senki birkdjat 1000, azaz egyezer szamon felil ne sza-
poritsa.

d. 70 darab marhdndl és 35 db 16ndl tobbet, tenyésztésre, vagy
heverd jdszdg czime alatt, a vdros kozlegeldin nem tarthat.

e. a gulydsoknak bojtdraikkal egyetemben 40 darab marhdndl, a
csikdsoknak szinte bojtdraikkal egyitt 25 darab marhdndl tobbet
tartani nem szabad.

f. a fejos Juhdsz bojtdrostdl egyutt 50, a nydjjuhdsz szinte

bojtdraival egyiitt 100 darab birkdandl tobbet nem tarthat.
- Ugyanez alkalommal kijeloltettek a barom és ménes jdardsok, ugy
szinte a birkalegeldk is, és a szdjpénznek, vagy legeldbérnek
mind mennyiségi, mind beszedetési mdédja meghatdroztatott, utasit-
tatvdn a proportion felil rideg joszdgot tarté gazddk, hogy azon
évi Szent Mihdly napig fdloslegiket eladjdk, a juhdszok pedig fo-
ldsleges Jjoszdgaiknak rdgtoni eltavolitdsdra kiteleztettek.

Mindezen intézkedések kéziil azonban ide csak azok tartoznak,
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melyek az izraelitdk irdnydban alkalmazhatdk lennének, és ez’ a .
fentebbi 1 pont, mely a félddel ncm bird lakosokat, és a kereske-
dés szine alatt jészdgot tartokat a kozlegeldkrdl letiltja, ille-
toleg a fe)ds teheneknek nyomdsi csorddn tartdsdt ezeknek is meg-
engedi; és e paont azon része eme regulatidnak egyszersmind, mely
szakadatlén gyakorlatban megtartatott, mindamellett, hogy a tob-
bi részletek 1idonként kdzségileg mdédosittattak, vagy mint p.o.
szabados leygeltetés az 1840: 9. mezei renddrségi torvény dltal
eltioraltetett. '

Megemlitendd még egy, ugyan e czim alatt kifejtendd zsiddigyre
vonatkozd korilmény, t.i.: régibb idOoben a kecskeméti mészdrszék-
bérlok a vagdra falkds marhét}‘lJ tartottak, mihez képest azok szd-
mdra az eldljérdsdg eygy alkalmas legeldordl gondoskodott, sot a
két nyiri erdéjl ligeteit is 4dtengedte kaszdltatdsra, vagy a vi-
ros maga segitette a bérloket széndval, hogy vdgdra tartott sza-
mas marhaikat teleltethessék. Ezen legeld 1782-ik évben mar en-
nek tizetes adtengedésével kottetett szerzidés a mészarszékbérlok-
kel. Iddvel a bérldok felhagytak a falkds marha tartdsdval, jelen-
ben mar csak vdsdrokon szedik s egyszerre keveset vesznek, se té-
len, se nydron nem javitjdk, azért mérnek dtaldnyban silany
hist, nem lévén tehdt sziikségik a kijelolt legeldre, azt a vdros
a tobbi kdzlegeiéhbz alkalmazvan, felszabaditotta, mindemellett
annak neve helybeni kizszolds méddal mdig is "Vagdjards", a hé—
lyett azonban mészdrszékbérloknek legeltetési jog adatott, s
mind a mai napig szerzOdésik egyik pontja igy hangzik: "Megenged-
tetik az adrenddsoknak, hogy wvalamint a helybeli lakosok, dgy Ok
is a mészdrszékekre megkivdntato marhdikat a kézonséges barom ko-
zott legeltethessék, és tarthassdk."

Térjink 4t az izraelitdk dltal igénybe vett legeltetési jog ko-
riili gyakorlat fejtcygetésére.

1857. é. April 27-én foljelentetvén a vdrosi egyetemes: Tandcs
eldott: hogy helybeni izraelita Briikler Mihdly a pusztaszeri kGz-
legeldre nagyszamd marhdt hajtatott nyaraltatds végett, mely jog-
gal az izraelitdk sohasem birvan azon kézlegeldrdl nevezettinek
marhdi eltiltanddk volndnak, a t. egyetemes Tandcs azt hatdroz-
ta: hogy dmbar Brikler Mihdly a vdrosban lévd ingatlan vagyondt
az 1853-ik évi Octdber 2-4n kelt legmagasabb csdszari rendelet
elott -1ldsd 1853. 6. Kormdnylap 2-ik kotetének 858. lapjdn- va-
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gyis 1848 és 1853 évek kozotti idbszakban szerzette is, middn ar-
ra képesitve volt, de mivel az izraelitdk fekvd vagyont rendesen
csak a Kozségi Tandcs engedelmével, minden abbdl kifolyd kedvez-
mények nélkil szerezhettek, a ktdzlegeldkoni legeltetés mint kivd-
16 Jjog a keresztény lakossdgnak, hatdrozatilag az izraelitédk ré-
szére megengedve sohasem volt, egyéb irdnt is a kozlegel6k kiza-
rélag csak a baromtenyésztés, nem pedig a kereskedés tekinteté-
b6l tartatnak; ennél fogva Briikler Mihdly izraelitdnak, mint aki
kereskedésre tavasszal Osszeszedett marhdkat a legeldkre nyaral-
tatds végett hajtja, semmi szin és iiriigy alatt meg nem engedte-
tik, hogy marhdit a kozlegelékre hajthassa, mely tilalomnak tudo-
mdsdra Jjuttatdsdval fopanatot szerezni a gazddszati osztdly uta-
sittatott.

Az izraelitaK ekkor folyamodtak felsdobb helyre, s a Pest Solti
cs. kir. Megyef&niokség 1857, é. November 27-r6l1 9499. sz. slatti
rendelete 41tal utasittatott a vdrosi hatdsdg annak kimutatdsa-
ra, hogy mely kozségi tagoknak, és mi alapokon légyen vdrosunk
kozlegeldin a legeltetési jog megengedve. Az e tdrgyban 1848. é&.
Janudr 28-r6l  9733/1847. sz. alatt tett felterjesztésre folyd
évi April 3-r6l 1916. sz. a. érkezett Gjabb megyehatdsdgi rende-
lete, mely meghagyja, hogy az aldbb kdvetkez6 kérdésekre a hite-
lesitett okmdnyokkal fdlszerelendd feleletek adassanak a vérosi
kGzonség reészérdl d.m.

1. Vajon Kecskeméten az izraelitdk drokbirtok vételét tekintve
1848 eldott az 1840: 29. t. cz. §-a foganatba volt-e vétetve?

2. Vajon és kildndsen mind megszoritdsok mellett tortént 1848
eldtt az izraelitdknak lakosuli felvételik, és vajon jelenleg az
ilyetén felvételnél a vdrosi kGzds haszonvételre nézve, hovd a
ktzlegeldk haszndlata is tartozik, valamely megszoritdsok kikot-
tetnek-e?

3. Miként tortént az izraelitdk szarvasmarhdi s mds haszonhaj-
té jészdyaira nézve 1848 eldtt a kizlegeldk haszndlata tekinteté-
beni eljdrds, s miként torténik az jelenleg?

4. Vajon az izraelitdk szarvasmarhdai és egyéb haszonhajtd dlla-
taira nézve 1B850-ben a kozlegelf6k haszndlatdndl és a rovatos adé
(dicalis) kivetésénél kiilonbizo eljdrds eszkizoltetett-e, mint a
tobbi lakosokéin4l?

5. Melyik vdrosi statutum szolgédl az 1857. évi April 27-én
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187. sz. alatt kelt tandcsi végzésnek alapjdul, miszerint az iz-
raelitdk 1848 el6tt fekvd vagyont igenis, azonban csak a kozon-
ség kiilonds engedélye folytdn szerezhettek anélkil, hogy a kbz-
ség Jjavadalmaiban részesitettek volna, és hogy a kozlegeldk hasz-
ndlata kizidrdlagos jog képpen, vagy keresztény lakosokat illet-
te.

Végiil

6. Miként torténik az eljdrds azon keresztény lakosokra nézve,
akik szarvasmarhdik és egyéb hdzi s hasznglati dllataikkal keres-
kedést Gznek, akkor, ha azok ezen jészdgaikat a kozlegelOkre ki-
hajtjdk? t.i. vajon ez esetben valamely megszoritds ald vétet-
nek-e? avagy csak bizonyos szdm mennyiségi ardny vétetik redjok
nézve zsindrmértékil.

Ezen kérdésekre, mennyiben a felelet mér a fontebbi eldterjesz-
tésben foglaltatik, annak pontjaira visszahivatkozdlag; mennyi-
ben pedig még a kérdésekben foglalt koriilmények érintve nem vol-
ndnak, azokra tizetes feleletek kovetkezdk:

Az 1l-re. Az 1840. 29. toérvény 5. §-a azt rendeli, hogy "ameny-
nyiben az izraelitédk polgdri telkeknek (fundus) szabad szerezhe-
tése gyakorlatdban lennének, az illy védrosokban ezen gyakorlat
jovenddre nézve is megdllapittatik." Kecskeméten azonban e tor-
vény kelte elott az izraelitdk a polgdri telkek szabad szerezhe-
tésének gyakorlatdban nem voltak, mert azon hat -engedélyezés,
mely 1B40 eldtt hdzvételre adatott, dgy szinte azon egy sz6lavé-
teli engedély, mely Millhoffer Istvan orvosnak adomdnyoztatott,
legnagyobb részben csak zdlogczim alatti élvezethez volt kotve;
és mivel az emlitett torvény az ilyetén gyakorlatot meghagyta,
de nem szélesbitette, a kecskeméti vdroshatdsag 1840. év utdn is
a régi gyakorlat mellett kivdnt maradni, elannyira, hogy midén
Pest megye kiozgyilése Kecskeméten az izraelitdk hdazvételi jogét
semmi mds egyéb feltételhez, mint e czim alatt fizetendd bizo-
nyos taxdhoz kivdnta kotni, a vdrosi Tandcs 1844. Janudr 2-4n
kelt hatdrozatdban azon megjegyzéssel fogadta el a megye végzé-
sét: -hogy az itteni régi gyakorlatndl fogva a polgdri telket ven-
ni kivdand izraelita a vdrosi kozségtdl arra eldleges engedélyt
eszkdzolni tartozzék. )

Amennyiben tehdt az 1840. 29. t. cz. 5. §-a ingatlan birtok
szabad szerezhetését emliti, s ott, hol ily gyakorlat divott,
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azt jovoére is megdllapitja, ily mértékben e tdrvény Kecskeméten
az izraelitédk irdnydban 1848 el6tt foganatba véve nem volt; ha-
nem a telek, éspedig csupdncsak hdzszerezhetés az izraelitdknak
mindig megszoritd feltételek alatt engedtetett meg, a régibb
helybeni gyakorlathoz képest; s6t az 1846. ¢é. Februdrius 9-én és
27-én kelt kozséghatdsdgi hatdrozatok is mindig feltételezték a
kovetkezOket: udgymint:

a. El8leges kérelmet.

b. Hivatalos vizsgdlatot, erkdlcsi jé magaviseletet, hasznos
izlet, és tehetds dllapot alapjan.

c. Kétszeres felvalldsi dij fizetést.

d. Egyedil csak hdzszerezhetést, sz6l16, fold, malombirtokolha-
tds, . legeld és korcsmdltatdsi jog élvezete nélkil, melyek csupén
a keresziény rendes lakosokat illetdknek tekintettek.

s hogy e gyakorlatot a vdrosi hatésédg 1848 el6tt folyvdst szi-
gorid lelkiismeretességgel fontartotta, mutatjdk azon korilmé-
nyek, hogy az izraelitdknak engedély nélkiili hdzvételiiket el nem
nézte, bhanem azokat vizsgdlat ald vétette, kérddre vonatta; ¢és
ennél fogva az engedély nélkili hdzvételeket az izraelitdk sajat
nevik alatt legfdlebb csak zdlogczim alatt eszkozlotték, orokvé-
telt nem sajdt, hanem mds, erre dltaluk megkeritett keresztény
rendes lakosok neve alatt tettek.

2-ra. Ha valamely izraelita 1848 eldtt jelentkezett, schasem
kért az lakosuli felvétetést, mert az nékie meg sem adatott vol-
na: izraelita lakos Kecskeméten 1848 el6tt nem ismertetett; ha-
nem valamint az itt sziilettek, ugy az idénkint folvétettek ird-
nydban is, mindig csak a "tiirelmezés" czime haszndltatott, ily
alkalommal a tiizipénztar, vagy szegények részére valamely cse-
kely, a felvétettek ajdnlatdhoz és tehetségéhez mérsékelt Osszeg
fizettetvén d1taluk. Jelenleg a folvétel kétféle czim, és ebbdl
szdrmazd Jogélvezet alapjdn torténik, t.i. amely izraelita ©csak
commorans azaz itten tartdzkodd czim alatt kivdnm folvétetni, fi-
zet 24 pf lakosi dijt, iparizletet vagy kereskedést folytathat,
de a lakosi jogokkal jdrd mds egyéb élvezetek, vagy beneficiumok-
ra szamot nem tarthat; aki pedig rendes lakosi jogot szerezni ki-
vdn, tartozik fizetni 100 pftkat, s erre nyerendd engedély utéan
hdzvételre 1is kildtdsa lehet. Mindkét rendld folvétetésnél vannak
megszoritdsok, a commoransok irdnydban ugyanis vildgosan kitéte-
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tik: hogy az itteni lakhatdson kiviil semmi mds polgdri jogok él-
vezetére szadmot nem tarthatnak; a rendes lakosokuli folvétetések-
nél pedig a szdélesb jogélvezet csupdncsak hédzvételre terjed ki,
mennyiben 1848 gl6tt és 1853 utédn Kecskeméten az izraelitdk kiilo-
nos engedély mellett is csak hdzat szerezhettek, a legeltetési
haszonvételt pedig csupdncsak foldbirtokosok élvezhetik.

~ 3-ra. A kecskeméti izraelitdk, mint ilyenek 1848 el6tt szarvas-
marhdt és egyeéb gazdasdgi tenyészddllatot, fejdstehenek kivételé-
vel, nem tartottak, kdvetkezésképpen azok kozlegelGi haszndlatés-
rél 1848 elott sz$d sem lehetett. Fentebb mar emlittetett, hogy
1831-1838 kozott tobb izraelitdk védllalkoztak mészdrszékbérlet-
re, mely bérletszerz0dések egyik pontja szerint a székbérlbHknek
megengedtetett marhdiknak a kdzonséges barom kdzdtti nyaraltatd-
sa, mint mds lakosoknak; igaz ugyan, hogy 1833-ik évi nydron
Csillag Mdarton izraelitdnak a pdhi barom kozott volt 36 darab
marhaja, 1838-i nydron pedig Hellsinger Simonnak volt a puszta-
szeri egyik baromban 21 darab marhédja, de e két eset nem a zsi-’
dék legeldé haszndlati gyakorlatdra, hanem csak a mészdrszékbér-
16k legeltetési jogdra mutat, mert ezen most emlitett két izrae-
lita c¢sak mint mészdrszékbérldo élvezte a vdrosi kozlegeltetést,
s0t azon korlilmény: hogy mint székdrenddsok sem folytonosan hasz-
ndltdk a 1legeltetést, inkdbb elleniik, mint mellettiik bizonyit.
Tovdbbd a mar szinte fontebb emlitett 1828-i Regulatidé megenged-
te a foldbirtok nélkili lakosoknak is, hogy a nyomdsi legelén32
fejostehenet tarthassanak, vagy ha az ily hazi fejostehén medd6
maradt, ¢és szintdgy hogy ha az ilyen hdzi fejéstehénnek egyes
borjdt hasonld czélra folnevelni kivantdk, azt a kozonséges bar-
mon nyaraltathassédk, - kovetkezdleg hdzi fejostehén tartds és a
nyomdsi csorddra jdratdsa, az izraelitdknak mint birtok nélkili-
eknek is elnézetett, aminthogy ilyetén hdzi fejosteheneket koz-
tik a vagyonosabbak mdr 25 év eldtt is tartottak; annak azonban
csak egyetlen nyoma van, hogy medd6n maradt hdzi fejdostehenét,
vagy annak felnevelendd borjat izraelita a kozonséges barmon nya-
raltatta volna; t.i. Millhoffer Istvan orvosnak 1833-ik évi nyéd-
ron volt egy darab tehene a pdhi barom kozott, s ugyanannak
egyes marhdja 1835-ik évi nydron nyaralt a pusztaszeri egyik ba-
rom kozott; de mindezek az izraelitdk irdnydban se kedvezést,
sem elnézést nem, hanem csak a kiozségi szabdlyok pontos megtar-



tdsdt tandsitjdk.

1848 eldtt tehdt az izraelitdknak legeltetési haszonvételiik ab-
ban Osszpontosult, hogy

a. mint mészarszékbérlok vago marhdikat tarthattdk a kozonsé-
ges barom kozott, mint més lakosok

b. tarthattak hdzi fejéstehenet a nyomdsi legeldn, és

c. az ilyetén hdzi fejostehenet, ha medddn maradt, vagy annak
egyes borjdt, ha fejdéstehénné folnevelni akartdk, a kozonséges
barmon nyaraltathattédk. A fejostehén tartds gyakorlata folytonos
volt, de a kdzidnséges barom kozotti legeltetés élvezetének Mill-
hofferén kiviil nyoma nincs.

Jelenleg fejdsteheneket régi gyakorlat szerint az izraelitédk
tobben tartanak, mds jészdguk a kozlegeldn nincs.

4-re, 1850. évben a kecskeméti izraelitdk hdzi fejosteheneken
kiviil m&as egyéb joszégot a vdros kozlegeldin nem tartottak, Kko-
vetkez6leg irdnyukban a rovatos add kivetésnél a tobbi lakosok-
tul kiilénb6zé eljdrds foganatba vételének sziiksége fol sem me-
riilt; a fej6stehenekre ndzve pedig a tébbi lakosokkal mindig
egyenld rovatos addékivetés alatt d4llottak, mind az orszdgos,
mind a védros hdziaddjdnak kivetésében, a védrosi Tandcsnak még
1822. évi Jainius 10-én 64B. sz. a. kelt hatdrozata szerint.

5-re. Az 1857. évi April. 27-én 187. sz. a. kelt azon tandcsi
hat4drozatnak, miszerint Kecskeméten az izraelitdk fekvd vagyont,
de csak egyedil hézat, igenis, hanem csak a kizség kiilonds enge-
délye mellett szerezhettek, anélkil, hogy a kdzség Javadalmaiban
részesittettek volna, és hogy a kdzlegelSk haszndlata csak a ke-
resztény lakosokat illeti, alapul szolgdlnak a kovetkezd statutu-
mok :

1. Az 1828. évi Janudr 28-an a vdrosi Tandcs és Képviseld Va-
lasztott Kdzség d1tal alkotott szabdly, mely csak foldbirtokosok-
nak, vagyis minthogy akkor még foldbirtokot izraelitdk Kecskemé-
ten semmi szin alatt sem szerezhettek, tehdt csak a keresztény
lakosoknak engedte meg a kozlegeldnek jészdgokkali haszndlatdt.

2. Alapul szolgdl az 1846. évi februdr 7-én és 27-én kelt kdz-
séghatdsdgi szabdly, mely szerint az izraelitdknak bizonyos fel-
tételek alatt egyediil csak hdzszerezhetési engedély biztositta-
tott, sz618, f6ld, malombirtokolhatds, legelé és korcsmdltatds
élvezetjoga nélkil. ,
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6-ra. A szarvasmarhdval, vagy égyéb hdzi s haszndlati 4llatok-
kal kereskedést (z0 kecskeméti keresztény lakosok irdnydban meg-
jegyzendd: miszerint az ilyeneknek mind szdma, mind lzletik ter-
jedelme Jjelenleg igen megcsdkkent dllapotban van. Az elmdlt szd-
zadokban igenis nagyban iizték a kecskeméti lakosok a falkds mar-
hdvali kereskedést, de ez akkor tortént, mikor legeld volt elég,
s a legeltetés még nem szabdlyoztatott. KésGbben a kecskeméti la-
kosok <csak marhatenyésztést Gztek nagyban, nem kereskedést, s
azért volt hires Kecskemét a marhavdsdrokrdl, mert az augusztus
10-én tartani szokott helybeni orszdgos vésdr eldtt két héttel
kezdédott, ¢é&s két hétig tartott egy orszdgos hirdG baromvdsdr, a
vdros hatdra é&s a szomszéd Matkd puszta kozott 1étezd Jdgyneve-
zett Fehértd melletti balldszegi legeldgyepen, melynek neve Fe-
hértdl vdésdr volt, arra szoktdk a helybeli tenyésztd lakosok fe-
lesleges marhdikat falkdkban kidllitani, s ide az orszdg minden
részeibdl, sot az aldunai fejedelemségekbdl is hajtottak marhd-
kat, s innen szerzettek marhdkat nem csak a bécsi mészdrszékekre
az ottani mészdrosok, de tenyésztésre vald marhdkat is itt vet-
tek az 1illetd birtokosok az orszdg majd minden részeibe, s bel
es kiilfoldi kereskeddk hemzsegtek a vdrosban és a fehértdi gye-
pen; de ezen nagyhir(G baromvdsdr a legeld szlike miatt kozelebbi
évtizedekben végképp megsziint, a vasdrbirdsdg Jegyzokonyve sze-
rint 1845-ik évben négy belfoldi vidéki dltal 414, és hat kecske-
méti egyének dltal 241, Osszesen csak 655 darab marha volt itten
kidllitva, s azokbul csupédn 390 darab kelt el; 1846-ik évben még
néptelenebb volt e vdsdr, s jovGre nem is tartatott meg tobbé,
mihez képest ezen baromvdsdr megsziint, s annak legeldje 1B47-ik
évben mds tiizetes kdzségi czélra fordittatott.

A kecskeméti lakosok tehdt jelenleg felesleges marhdikat az or-
szdgos vdsdrokban 411itjdk ki eladas vegett, kereskedést pedig
helybeni lakosok falkds marhdval nem Gznek, minddssze is némely
ugynevezett kupeczek folytatnak kereskedést jdrmas okrokkel, de
azokat kozlegeldore kihajtaniok tilos 1évén, egyik szomszéd vasar-
t6l mésikig széndn tartjdk, néha maguk sajat, vagy e czélra mé-
sok foldjén bérlett legeldn legeltetik, mivel egyszerre sokat
nem 1is képesek bevdsdrolni. Mdasik dga az ilyetén kupeczkedésnek
a Serbiabdl vagy Mitrovicz t4jékdrdl felhajtatni szokott sovany
sertésekkelli herészet, de mivel az egész éven 4t nem Gzetik, ha-
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nem csak hyér kdzepétdl 6szig, vagyis leginkdbb Augustus és Sep-
tember hdénapokban, midén a sertések hizlaldba fogdsdnak ideje
van, az ilyetén sertéskupeczek a vdros alatti nyomdson 411itjdk
ki Jjészdgaikat, itt pedig, most kivdlt a korhdzi és dllamkdlcso-
ni alapokra haszonbérbe kiosztott részek miatt igen szik, s nya-
ron mar legeltetésre végképp hasznalhatatlan lévén a mezd, az
ilyetén sertéskedés is bar sziken, de naponként legaldbb egyszer
csak szemes gabondval mentethetnek meg az éhen elvesztéstol, és
igy Kecskeméten a kereskedésbe fogott marhdk, vagy egyéb dllatok
kozlegel6jérol nem csak kodzségi gondoskodds nincsen, s6t az
1828-iki Janudr 28-4n kelt kdzségi szabdly a kereskedés szine
alatt marhdkat tarté lakosoknak marhdikat a kodzlegeldk haszndla-
tdbdl végképp. kirekesztette, mely azdta szakadatlanul és elannyi-
ra megtartatott, bhogy Kecskeméten a kereskedési lizletre szant,
ugynevezett Gdbdlytartést,j} vagy hizlaldra dsszeszereztetni szo-
kott marhdkkali kereskedést leginkdbb ezen ok végképp megsziintet-
te.

Eddig a tisztelt felsdbbség 4ltal feladott hat pontra meglévén
a felelet adva, ki kell még fejteni a helybeni izraelitdk 4ltal
1851/2, 1852/3, 1853/4, 1854/5 és 1855/6 években &dllitélag sza-
bdlykiviliesen élvezett legeltetés mindségét, nehogy 6k abbdl a
vdrosi kozlegeldk élvezetére gyakorlati jogot szerzetteknek ldt-
tassanak.

Mar fentebb érintetett, hogy 1833-ik évi nydron Csillag Mdrton
székdrenddsnak valt a pdhi kozlegeldon 36 darab marhdja, -
1838-iki nydron Hellsinger székbérldnek volt a pusztaszeri egyik
baromban 21 darab marhdja, Millhoffernek pedig 1833 és 1835 évi
nydron volt a kozdnséges barom kozott egy-egy darab meddd marhd-
jJa; ezek ilyetén szabdlyszerl legeltetési joga részint a mészar-
székbérlettel, részint az 1828-ik évi statutummal igazoltatott.
Itt megszlinvén az izraelitdk legeltetési viszonya, djra kezdo-
dott az 1851/2 évi nydron, és folytatva tartott 1855/6 évig bezd-
rélag, de ezen kozlegelGi haszndlat gyakorlatdnak semmiképp sem
nevezhetd élvezet térgyilagos felvildgositdst igényel. Ugyanis:
Kecskemét vdros lakossdgdnak a tenyészd barom szdmdra kijelolt
kozlegeldje a pusztaszeri pusztdn van; de az izraelitdk oda mar-
hdt vagy 1lovat 1851-1B56 iddkdzon 4t sohasem hajtottak, hanem
hajtottdk azt a balldszegi gulydra, vagy ménesre.
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Amint fontebb érintetett, 1846-ik évben végképp elenyészvén a
fehértoi baromvédsdr, az ennek legel8jéiil haszndlt balldszegi
gyep a vdrosi kozség rendelkezésére fentmaradt, és arrdél a kovet-
kezett 1B47. é. tavaszon rendelkezett is eképpen: nyilatkozott
midr a kozsziikség sziilte kdzdéhajtds, hogy a szegényebb sorsud gaz-
ddknak egy-két darab joszdgocskdjuk, leginkdbb pedig iga ald is
haszndlni szokott okreik és lovaik részekre, kozel a varoshoz
egy alkalmas legeld jeldltessék ki, hol az ily szegényebb lako-
sok jdszdgaikat mindig kézel érhessék, szemmel tarthassdk, s ha
szlikségik van red, ne kellessék azok utdn egész napi Jjdratra f4-
radniok, nem is érdemelvén azt csekély szdmi és értékd, de gyak-
ran is hasznédlatba veendd egy-két darab joszdguk, a vérosi ta-
ndcs ¢és képviseld vdlasztd kdzség tehat 1847. é. April 12-én a
gazdasdgi bizottsdg javaslatdhoz képest elhatdrozta: hogy két év
elott az egri képtalantdl a varos d4ltal bérbe vett matkdi puszta
legeldjéhez csatoltassék a vdros hatdrdnak azon balldszegi lege-
16je, melyen eldbb a fehértdi vdsdr szokott tartatni, s a matkdi
legelén 4dllittassék fel két okidrcsorda, a balldszegi legeldn pe-
dig &4llittassék egy olyatén egyveleges csorda, melyben a szegé-
nyebb sorsd lakosoknak marhdik és lovaik egyiitt nyaralhassanak,
mely hatdrozat akkor foganatba vétetvén, aszutdn is igy gyakorol-
tatott, azon nem lényeges vdltoztatdssal, hagy a marhdk a lovak-
tol elkilonittettek, vagyis a ménes és gulya kilon pdsztor kezé-
re bizattatott, és a helybeni izraelitdk sohasem a tenyészé ba-
rom szdmara kijeldlt kozeli legeldre hajtottdk az ot év alatt
marhdikat ¢és lovaikat, hol ezen csorddk feldllitdsanak alapelvei
szerint, még a birtok nélkiili lakosok élvezete is elnézetett.

De meg 1itt is megkilonboztetés ald esnek az izraelitdk: mert
azok kozil Schweiger Jozsef és Schweiger Salamon, Ugy Fischer Ja-
kab és Csillag Igndcz mint fdldbirtokosok igényelhették foldik
miveléséhez szikséges Jjoszdgaik szdmdra a legeldt, kiilondsen
Csillag Igndcz mint szentkirdlyl pusztan fdldet bird, a szentki-
r4dlyi vagy szikrai legeldre hajtatott 1853/4-ben 5 darab marhat,
Brett Leopold, middbn 1854/5 évben 45 darab marhdja volt a balld-
szegi gulydn, éppen mészdrszékbérlb volt; ezeknél fogva az izra-
elitdk kdziil csak Briikler Mihdly és Briikler Argil johet kérdés
ald, kik koziil Briikler Mihdly a ballészegi gulydn tartott 1852/3-
ban 2 darab marhdt, ugyanott és ugyanakkor a ménesben 3 darab
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lovat, 1854/5-ben ugyanott egy darab marh&at, Briikler Argil pedig
1855/6. évben ugyanott két darab marhdt tartott e két egyénnek
ily csekély mértékben, bar ldtszdédlag szabdlykiviliesen, felhasz-
njlt élvezete, a balldszegi legelGnek az egy-két darab jészdgud
szegényebb lakosok javdra szdnt legeltetés elveit tuil nem szdr-
nyalja, sem a kozségi intézkedéseket annyiban meg nem ronthatja,
hogyha annak idejében nem gdtoltatott is, vagy folytonos gyakor-
latra mutasson, vagy az izraelitdknak korlatlan legeltetési jJo-
got biztositson, mihez képest a vdrosi egyetemes tandcsnak 1857.
é. April 27-én 187. sz. a. kelt azon hatdrozata, mellyel Brikler
Mihdly altal kereskedésre Osszeszedett nagy szamd marhakat, a va-
rosi keresztény foldbirtokos lakossdg tenyészd Jdészdga kidzlegeld-
jéilil haszndlt pusztaszeri pusztdérél letiltotta, sértetlen helyi
szabdlyokon, ¢és folytonosan fentartott kdzséghatosdgi gyakorla-
ton alapul. S6t azon része is jogos és illetékes azon hatdrozat-
nak, mely azt fejezi ki: hogy a kozlegeldkoni legeltetés a ke-
resztény lakossdgnak volt kivdloe Jogélvezete, mert 1848 elott az
valdsdggal 4&taldban ugy velt, és habdar 1850-1853. évek alatti
id6kdzon, a birodalmi alkotmdny erejénél fogva jogosan némely iz-
raelitdk foldbirtokot szereztek is, s azon foldmiveléséhez sziik-
séges marhdik ¢€s lovaik szdamdra legeltetési jogot igényelhetnek
is, fiiggd kérdés marad, vajon tartozik-e a kidzség az izraelitdk-
nak, a foldmiveléstsl egészen eltérd s a gazddszat kilon nemét
képezd marhatenyésztés szempontjdbol, és dltaluk netaldn nagyobb
kiterjedésben lzetni szdndéklott tenyésztés esetében, résziokre
korldtlan legeltetést engedni, holott ebben midr az 1828-i regula-
tié6 a keresztény foldbirtokos lakossédgot is korldtozta. (Kelt
Kecskeméten 1858, é. Julius 15-én Irta: Hornyik Jénos.)

Az izraelitdk dltal tortémt ingatlanck felvalldsa, mint ez az
561. lapon .is érintve van, 1851. é&. Mdjus 2-ig a varosndl eszko-
zoltetett, feldllittatvdn azonban a cs. kir. Jdrédsbirésdg, a fel-
valldsok ott torténtek 1857. évig, mint a telekkonyv életbe 1ép-
tetése idejéig.

Ezen iddkdzben kovetkezG izraelitdk szerzettek, illetdleg vallot-
tak, fel ingatlanckat:

Bleyer Ddvid Klingert Jénosnétél 1853. é. Martius 4-én hdzat
vesz 2000 f. v

Briller Berné$ Vida Istvdntol 1853. é. Mdartius 20-4n hézat

- P P o
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vesz 800 f.
' Brett Lipét Ban Sdndortél 1B54. é. Martius 8-4n hédzat vesz
1360 f£.

Briikler Argil C€sillag Martontdl 1853, April 22-én hazat vesz
1800 f.

Csillag Igndcz Ban Lajos és Krisztindtdl 1852. Jin. 14-én hé-
zat vesz 2000 f.

Csillag Jézsef Kalmidr Jdnostdl 1852. é. aug. 15-én sz6116t
vesz 1200 f.

Csillag G&bor Csorba Mihdlytél 1852. &. Jun. 20-4n foldet vesz
580 f.

Csillag Sdndor Hanlik Jdseftdl 1853. é. Sept. 7-én hdzat vesz
3600 f.

Fischer Jakab Tormési Lajostél 1852. é. Jan. 26-4n foldet vesz
1200 f£.

Fleischer Berndt Csorma Mihdlytosl 1852. é. Jun. 20-4n féldet
vesz 2625 f. 6 kr.

Fischman Simon Salamon Jésefnétdél 1853. Jan. 2-4n sz6116t vesz
630 f.

Fleischer Berndt Babiczki Imrétsl 1852. é. Jul. 4-én hdzat
vesz 2000 f.

Grosz__Sdndor Balla Jédnostél 1851. é. April. 24-én hézat vesz
1300 f. ’

Goldberger Salamon Fischer Agostontdél 1851. Oct. 29-én hizat
vesz 1600 f.

Hacker Loérincz Séndor Mihdlynétél 1854. é. febr. 6-4n héazat
vesz 2400 f.

Izraelita hitkdzség Gaspdr Samueltsl 1854. é&. febr. 12-én  ha-
zat vesz 1800 f.

Millhoffer Frigyes Hacker Israeltdl 1851; €. Sept. 9-én hdzat
vesz 4000 f.

ifj. Millhoffer Istvdn Simonyi S4ndortdél 1852. Nov. hdzat vesz
2480 f.

Politzer Igndcz Kecskeméti testvérektsl 1854. é. April. 19-én
sz8116t vesz 340 f.

Schweiger testvérek siiv. Nagy Janostdl 1851. é. M&j. S5-én fol-
det vesznek 580 f. .

Schweiger Berndt Kiss Sdndortdl 1851. Sept. 3-4n sz6116t vesz
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300 f.

Schweiger testvérek Csapd testvérektdl 1852, Martius 20-4n fo1-
det vesznek 882 f. '

Schweiger testvérek P. Molndrnétdél 1853. é. Febr. 10-én fildet
vesznek 725 f.

Réthfeld Salamon Szabadi Jdseftdl 1855. é. hdzat vesz 1000 f.

Schwarz Jésef Boddcs Istvantdl 1850. Mdrtius 25-én hdzat vesz
790 f.

Schwarz Ddvid Schwarz Isdktdl 1849. mdj. l4-én hdzat vesz 4000

Steiner Mdrtan Német Ldszldtdl 1852, Februdr hézat vesz 2000

Schwarz Jésef Inoka Mihdlynétdl 1852. Aug. 9-én hdzat vesz
1200 f.

Schwarz Jésef <Csillag Igndcztél 1852. April. 5-én hdazat vesz
2800 f.

Steiner Sigmond 0Olvodi Jdnostél 1852; Jun. 12-én hdzat vesz
1360 f.

Spitzer Jésef Valter Gydrgytdol 1853. é. Jun. 10-én hézat vesz
1892. f.

Schwarz Mdéricz Oienesbach Frigyest6l 1854. dec. 10-én  hézat
vesz 1300 f.

Lévi Lipot Szalai Gyorgyt6l 1853. Octdber 13-4n hdzat vesz 320

Verschetz Jakab és Kdroly Timdr Czéhtdl 1852-ben hdzat vesznek
2200 f.
Vitz Ferencz Keresztes Ferenczt6l 1855-ben hazat vesz 1200 f.

Vitz Ferenc Bereczki atyafiaktdl 1855. é. April 28-4n hézat
vesz 1800 f.

Itt kovetkeznek azon izraelitdk nevei, kik Kecskemét varosdban
lakhatdsi engedéllyel elldttattak, tirelmezett, 1d6z6, vagy ren-
des lakosokul felvétettek:

Fischer Mézeé 1801. é. Aug. 3-4n ideiglenes tartézkoddsi enge-
délyt nyert.

Prill Fiilép 1Blé-ban ideiglenes tartdézkoddsi engedélyt nyert.

Hellsinger Izsdk 1820. Julius 14-¢én ideiglenes tartdzkoddsi en-

gedélyt nyert.
Fuchtiman Jénds 1821. September 5-én ideiglenes tartézkoddsi
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engedélyt nyert.
Briller Sdédmuel 1822-ik évben ideiglenes tartdzkoddsi engedélyt

nyert.

Millhoffer Istvdn sebész 1822-ben tiirelmezett lakosok kozé fel-
veétetett.

Rosenthal Lérincz 1822. Jan. 4-én tirelmezett lakosok kiozé fel-
vétetett.

Spiller Jakab 1822, Jul. 25-én tirelmezett lakosok kdzé felvé-
tetett.

Rosenfeld Ké&roly 1823. Jul. 4-én tiirelmezett lakosok kidzeée fel-
vétetett.

Briller Salamon 1B26. Dec. 18-&n tirelmezett lakosok kdzeé fel-
vétetett. C

Leitner Jakab 1827. M4art. 23-4n tirelmezett izraelitdk kizé
felvétetett. .

Politzer Gdspdr 1827. é. Mdj. 25-én tiirelmezett izraelitdk kio-
zé felvétetett. '

Springer N4dthédn 1829. Sept. 18-dn tiirelmezett izraelitdk kizeé
felvétetett.

Abeles Mdrkus 1829. Sept. 25-én tiirelmezett izraelitdk kizé
felvétetett.

Fekete Mdrton 1830. Novemb. 24-én tirelmezett izraelitdk kizé
50 f. dij mellett felvétetett.

Klein vagy Kiss Mdrton 1830. Novemb. 24-én tirelmezett izraeli-
tdk kdzé 50 f£. dij mellett felvétetett.

Fischer Jakab 1830. Dec. 3-dn tiirelmezett izraelitdk kdzé 100
f. dij mellett felvétetett.

Szécséner Mdricz 1831. Mdjus 27-én tirelmezett izraelitédk kazeé
felvétetett. \ . .

Goldberger Saiamon 1831. Nov. 7-én tiirelmezett izraelitdk kozeé
felvétetett. ‘

Hey Jakab 1832. Mdrtius 7-én tirelmezett izraelitdk kozé 50 f.
dij mellett felvétetett.

Politzer Abrahdm 1832. Mdrtius 7-én tirelmezett izraelitdk ki-
26 50 f. dij mellett felvétetett.

‘Malcziner Méricz seborvos 1832. Mart. 26. idozé lakosnak felvé-
tetett.

Kaufmann Abrahdm 1834.April. 14-én id6z06 lakosnak felvétetett.
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Brilkler Isdk 1836. febr. 28. tiirelmezett izraelitdk kozé 20 f.
dij mellett felvétetett.

Leitner Jakab 1836. Oct. 10. tiirelmezett izraelitdk kozeé felvé¥
tetett.

Konigsberg Henrich 1838. Jan. 12-én tiirelmezett izraelifék ko-
zé 24 f. dij mellett felvétetett.

Scheibner Ferencz 1838. Jan. 26-4n tiirelmezett izraelitdk kozé
24 £. dij mellett felvétetett.

Kohit Kdéroly 1839. febr. 8-4n tirelmezett izraelitdk kozé 15
f. dij mellett felvétetett.

Spitzer Herman 1839. April 2-4n tirelmezett izraelitdk kozé 2
darab arany lefizetése mellett felvétetett.

Schwarz Méricz 1839. April 12-én tirelmezett izraelitdk kozé
12 £. dij mellett felvétetett.

Steiner Filop 1839. Septemb. 30-dn tiirelmezett izraelitdk kozé
felvétetett.

Lodr _G4spdr 1839. é. Jun. l4-én tirelmezett izraelitak kozé 10
f. dij mellett felvétetett.

Lichtner Mdrton 1841. Febr. 1-én tirelmezett izraelitdk kozé 2
d. arany lefizetése mellett felvétetett.

Fekete Mdézes 1B41. Februdr 26-an tirelmezett izraelitdk kozé
23 £. dij mellett felvétetett.

Brikler Salamon 1841. Mart. 29-én tirelmezett izraelitdk kozé
10 £f. dij mellett felvétetett.

Freit Mdzes 1841. April 30-4n tirelmezett izraelitdk kozé 10
f. dij mellett felvétetett.

Feuer Tllés 1B41. Maj. 12-én tirelmezett izraelitdk kiozé 10 f.
dij mellett felvétetett.

Hoffmann Ldz4r 1841. é. Julius 23-4n tirelmezett izraelitdk ko-
zé 10 f. dij mellett felvétetett.

Fleischer Berndt 1842. April 15-én tiirelmezett izraelitak kozé
10 £. dij mellett felvétetett.

Bleuer D4vid 1842. M&j. 20-4n tiirelmezett izraelitdk kozé 24
f. dij mellett felvétetett. ,

Feldmayer Lipét 1842. Nov. 7-én tiirelmezett izraelitdk kozé
felvétetett.

Silberstein Leopold 1843. Jun. 12-én tiirelmezett izraelitdk ko-
zé 10 £, dij mellett felvétetett.

~saa
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Réthfeld Salamon 1843. Nov. 24-én tirelmezett izraelitdk kozé
felvétetett.

Polldk Adolf 1845. Mart. 3. tirelmezett izraelitdk kozé 4. f.
dij mellett felvétetett.

Spitzer Josef 1845. Martius 3-4n tirelmezett izraelitdk kozé
4. f. di)j mellett felvétetett.

Singer Benjdmin 1845. Jul. 14-én tirelmezett izraelitdk kiozé
24 £, dij mellett felvétetett. :

Lovi Leppold 1845. Jul. 21-én 3. f, dij mellett tiirelmezett iz-
raelitdk kozé felvétetett.

Weinberger Igndcz 1B845. é. Aug. 1B-4n tiirelmezett izraelitdk
kozé felvétetett 4 £f. dij mellett.

Weisz antal 1845. Sept. 26-4n tirelmezett izraelitdk kiozé 5 f.
dij mellett felvétetett. . T

Pfeffer Igndcz 1845. Dec. 9-én tiirelmezett izraelitdk kozé fel-
vétetett.

Fuchs Adolf 1B46. febr. 6-4n tiirelmezett izraelitdk kizé felvé-
tetett.

Fuchs Fiilop 1846. febr. 6. tiirelmezett izraelitdk kozé felvéte-
tett.

Wilnberger Kdroly 1846. Jun. 5. tirelmezett izraelitdk kozé 24
24 £, dij mellett felvétetett.

Schwarz Lérincz 1847. April 6-4n tirelmezett izraelitdk kozé
24 f. dij mellett felvétetett. . R - .

Gallia Fiilop 1847. April 19-én tiirelmezett izraelitdk kiozé S
f. dij mellett felvétetett.

Schindler Filgp 1847. é. M&j. 7-én tirelmezett izraelitdk kozeé
felvétetett.

Schindler G3aspdr 1847, é. M&j. 7-én tiirelmezett izraelitdk ko-
zé felvétett. S . L I .

Khén Leopold 1847. M4j. 28-4n tiirelmezett izraelitdk kozé fel-
vétetett 24 f. dij mellett. ’

Deutsch Pinkdsz 1847. Sept. 24-én tiirelmezett izraelitdk kozé
5 f. dij mellett felvétetett.

Vitz Jésef 1847. Oct. B-4n tiirelmezett izraelitdk kozé felvéte- .
tett. o
Benedik Jakab 1849. M43j. 9. 10 f. dij mellett tirelmeztetett.

Auslander Dd4vid 1849. é. Oct. 8. 10 f. dij mellett tirelmezte-
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tett.

Khén Abrahdm 1850. Febr. 18. 6 f. dij mellett felvétetett.

Reiner Adolf 1850. Mart. 1. 5 f. dij mellett felvétetett.

Schreiber Adolf 1850. Mdrtius 1. 5 f. dij mellett felvétetett.

Hochfelder Adolf 1850. Mart. B. 6. f. dij lefizetése mellett
tirelmezett izraelitdk kozé felvétetett,

Lichtner D&vid 1850. M&3j. B. 17 f. 30 kr. dij mellett tiirelme-
zett izraelitdk kozé felvétetett, hdzszerzési engedélyt pedig
nyert 1854-ben.

Schweiger Fiildp 1850. M&j. 8. tirelmezett izraelitsdk kozé 6 f.
dij mellett felvétetett. - 1867. &é. Oct. 16-4n 50 f. dij mellett
pedig lakosittatott.

Ludvik Mér 1850. Jun. 10-én 6 f. dij mellett tirelmeztetett.

Neuman Sdmuel 1850. Jun. 10-én 8 f. dij mellett tirelmezte-
tett.

Schwarzenberg Jakab 1850. Jul. 1. 6. f. dij mellett tiirelmezte-
tett.

Hacker Jénos 1850. Jun. 25. 10 f., dij mellett tiirelmeztetett.

Weisz Izrael 1850. Oct. 18. 20 f. dij mellett tiirelmeztetett.

Fleischer Herman 1851. April. 1ll-én 24 f. dij mellett lakosit-
tatott. 5

Spitzer Ldsz16 1851. M&j. 9. 24, f. dij mellett lakosittatott.

Spitzer Jakab 1851. Aug. 29. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Weisz Mdéritz 1851. Sept. 1. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Ozman Henrich 1851. Nov., 26. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Fuchs Ad4m 1851. Dec. 1. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Steiner Mdrton 1851. Dec. 9. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Schwarz lajos 1852. Mart. 19. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Steiner Farkas 1B852. April 30. 24 f. dij mellett lakositta-
tott.

Schwarz Jésef 1852. Mdj. 7. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Ungar Herman 1852. Nov. 3. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Khén Méritz 1852. Dec. 10. 24 f. dij mellett lakosittatott.

Fischel Adém 1853. Februar l4. 24 f. dij mellett lakositta-
tott. ‘

Vitz Ferencz 1853. April 1. 24 f. dij mellett felvétetett.

Steiner Igndcz 1853. April 5. 24 f. dij mellett felvétetett.

Gdlanda Herman 1853. April 18. 24 f. dij mellett felvétetett.
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Schwarz Mdézes 1853. Maj. 13. 100 f. dij mellett lakosittatott.

Weisenbiirger Igndcz 1853. mdj. 23. 24 f. dij mellett felvéte-
tett. '

Krausz Adolf 1853. Aug. 5. 24 f. dij mellett felvétetett.

Grinhdt Ndthdn 1853. Sept. 9. 24 f. dij mellett felvétetett.

Lovi Izsdk fia Emdnuel 1BS3. Sept. 9. 24 f. dij mellett felvé-
tetett.

Schlésinger Mdritz 1853, Nov. 15. 24 f. dij mellett felvéte-
tett.

Schnitzer Aron 1853. Nov. 25. 24 f. dij mellett felvétetett.

Lindner Igndcz 1853, Dec. 9. 24 f. dij mellett felvétetett.

Brett Leopold 1854. Jul. 24. 100 f. dij mellett lakosittatott.

Lovi Sdmuel 1854. Aug. 11. 24 f. dij mellett felvétetett.

Lindner Illés 1854. Bec. 1. 24 f. dij mellett felvétetett.

Witz Salamon 1855. Mart 16. 24 f. dij mellett felvétetett.

Blau Ddvid 1855. Mart. 26. 24 f. dij mellett felvétetett.

Rausnitz Berndt 1855. April 23. 24 f. dij mellett felvétetett.

Bramer Méricz 1856. Jan. 7. 100 f. dij mellett lakosittatott.

Witz Ferencz 1856. Jan. 7. 100 f. dij mellett lakosittatott.

Strasburger Ld4z4r 1856. Jun. 17. 24 f. dij mellett felvéte-
tett.

Klein Izrael 1856. Sept. 9. 24 f. dij mellett tirelmeztetett.

Khén Mdzes 1856. Sept. 15. 50 f. dij mellett lakosittatott.

Schwarz Mdrton 1B56. Sept. 23. 24 f. dij mellett tilirelmezte-
tett.

Fuchs Mandl 1856. Oct. 27. 24 f. dij mellett tirelmeztetett.

Politzer Berndt 1857. Jan. 19. 50 f. dij mellett 1lakositta-
tott.

Strakus Sdndor 1857. Jan. 19. 24 f. dij mellett tiirelmezte-
tett.

Behr Kédroly 1B58. Nov. 12. 24 f. dij mellett felvétetett.

Stern Salamon 1862. Jun. 2. lakhatdsi engedélyt nyert.

Kurzmantel Mdzes 1862. Jul. 18. 100 f. dij mellett lakositta-
tott ki iddékdzben Aradra kdltozott. S '

Fischer Gdbor 1863. Jun. 19. 100 f. dij mellett lakosittatott.

Goldhammer Mdr 1864. Jan. 4. 10 f. dij mellett ideiglenes tar-
tézkoddsra engedélyt nyert.

Weisz Salamon 1867. Aug. 23. 25 f. 20 kr. dij mellett tiirel-
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meztetett.
Galandauer Mdricz 100 f. dij mellett lakosittatott.
Dr. Scheiber Igndcz 1870. Decz. 15-én 1lakhatdsi engedélyt

nyert.

Dr. Hacker Lajos 1875. évben letelepedését bejelenti.

Weisz Sigmond 1874. Jul. 6. 100 f. dij mellett lakosittatott.

Feuer Jakab 1879-ben 200 f. dij mellett lakosittatott.

Werschetz Kdroly 1850. Jul. 22-én 20 f. dij mellett tiirelmezte-
tett.

Blau Sdndor 1853. Jul. 22. 24 f. dij mellett tiirelmeztetett.

1860. ¢&. februdr 18-4n kelt csdszdri rendelettel az izraeliték
ingatlan birtokok szerzésére feljogosittattak. (ldsd. 1860. évi

birodalmi torvénylapot.)

Ami a zsidok létszamdt illeti, felvildgositdsul a kovetkezb
adatok szolgdlnak:

1850-ik évi népszamldléds szerint volt Kecskeméten

939 izraelita

1857-ki szerint 1211 "
1870-1 szerint 1512 "
1880-i szerint 1749 "

ezen adatokbdl kitilnik, hogy az izraelitdk létszdma fokozatosan
novekedett.

1868-ban is 0dsszeirattak az izraelitédk, ekkor azok 1létszdma
valt 1424,

Férfi volt 751, nd 673, mely 282 csalddot képezett.

Ezen Osszeirdsra alkalmat szolgdltatott a kdvetkez6 kormdnyszé-
ki intézkedés. ‘

Az 1867. é. 17. t. cz.°* az orszég izraelita lakosait a keresz-
tény lakosokkal minden polgdri és politikai jog gyakorldsdra egy-
irdnt Jogositottaknak nyilvdnitvédn, a kormany melldzhetlen fela-
datdnak tekintette hazdnk izraelita polgdrainak alkalmat nydjta-
ni arra, hogy sajdt egyhdzuk onkormdnyzati viszonyainak s a hit-
kozségek rendezésérdl és hitfelekezeti tanintézetekbeni kdzokta-
tdsnak a kor kivédnalmainak megfeleld alapokon vald rendezésérdl
/maguk kbzgtt tandcskozva, oly intézkedéseket alkossanak, melyek
lelkiesméretik szabadsdgdnak teljes megdvdsa mellett - mind az
d4llam, mind kildndsen e hon izraelita polgdrainak érdekeit bizto-
sitsdk, a kormdny e czélbdl az egyetemes izraelita hitfelekezeti
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kozgylilés Osszehivdsdt tartotta sziikségesnek, s elrendelte, hogy
az érintett congressusra vdlasztds Utjdn képviseldk kiildessenek.

A magyar és erdélyorszdgi izraelitdk egyetemes egyhdzai gyiilé-
séhez kiklldendd képviseldk vdlasztdsdra nézve, de csak ad hoc:35
alapszabdlyok dolgoztattak ki, melyek a vdlasztds médjdt és ide-
jét meghatdrozziak.

A vdlasztds ideje 1868. é. Novemb. 1B-ra, a congressus hatdr-
"napja pedig ugyanaz évi december 10-re tizetett ki.

A kozponti védlasztmdny megalakult, melynek vezetése és feliigye-
lete alatt a vdlasztgs 1868. ¢. November 18-4n valdban végrehaj-
tatott.

Miel6tt azonban a vdlasztds megejtetett volna, Gallia Filop iz-
raelita vdlasztdsi elndk a vdlaszté izraelitédkhoz kdvetkezd be-
szédit intézett:.

Tisztelt polgdrtdrsaim! A magyar zsidésdg egész Magyarorszég,
szeretett hazdnk széles hatdraiban, ma egy és ugyanazon iddben
egy 1igen nagy és emlékezetre méltd napot idnnepel, egy napot,
mely eseménydids kovetkezményeivel nemcsak a zsiddé nemzet évkony-
veiben, hanem hédla az égnek, és a megvédltoztatott idéviszonyok-
nak, Magyarorszdg torténetében is orok és kiolthatatlan betiikkel
fog egykor feljegyezve lenni.

Ma végre elértik azon napot t. hitrokonaim, melyen egy szabad
polgdr legszebb jogainak egyikét legeldszor élvezhetjik, midon
mi a legszélesebb és legszabadelv(ibb alapon nyugvd népvalasztas
szerint, az 6 nagyméltdésdga a magyar kir. vallds és kozoktatds-
igyli minister 4ltal december 10-re egybehivott orszdgos izraeli-
ta gydléshez koveteinket vdlasztjuk.

Fesziilt vdrakozédssal és ama néma részvettel jes kérdéssel néz-
nek rednk keresztény polgdrtéarsaink; vajon miképp fogja az ezred-
éves bilincsei alél méyg alig felszabadult nép az elsd alkalommal
szabadsdgdt és jogat felhaszndlni.

De nemcsak magyar polgartdarsaink szeme figg rajtunk, hanem a
mivelt nagy Eurdpdnak kiilonboz8 orszdgaiban lakd szdz és széz-
ezer hitrokonaink is, aggodalmas és dobogd szivvel varjdk az
0sszes zsidésdgra nézve dontd pillanatot, és nyugtalanul figyel-
nek kezdetinkre.

Mert ne csalatkozzunk! A kozeledd congressus hatdrozatai nem-
csak rédnk nézve magyar zsiddkra s késdbbi utddainkra fognak nagy
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fontossdggal 1lenni, hanem annak eredménye az ©§sszes eurodpai zsi-
désdgra is kiszdmithatatlan horderdvel fog visszahatni.

Nincs példa a torténetben, az elsd Napéleon d1tal egybehivott
franczia zsidd zsinaton kiviil, hogy valaha bdrmily szabadelvd
kormdny is ily kezdeménylegesen lépett volna fel a zsiddknak al-
kalmat nydjtani, miképp beliigyeiket torvényes és alkotmdnyos -
ton rendezhessék, és az egyes kozségek Jelenlegi zildltsagst,
egy a korszellem kivédnalmaihoz képesti ujjdszervezeés dltal le-
gybzvén, dlldsukat az 4dllam eldtt, mintegy j6l szervezett com
pact egészet tekinthetdvé tehessék.

Vessiink rﬁviden egy pillantdst egyetlen egy évnek eseménydis
torténetére a mégyar 2sidésdg életében. Mily nagyszerd vdltozdso-
kon mentiink keresztiil ezen rdvid id6é alatt.

A magyar nemzet 1B67-ik évben képviseldi dltal egy népiinkdn
ezer év 6ta nehezedd igazsdgtalansdgot nagylelkiileg €s a legneme-
sebb mdédon jovdtett, middbn az orszdggylGlés egyhangidlag egy rovid
torvényben kimondd, miszerint mi azon foldon, melyhez mi mar oly
régéta, mig a rabszolgabilincsek nehéz nyomdsa és terhe alatt
is, oly hi{ szeretettel ragaszkodtunk, azon orszdgban, melynek
szabadsdgdért és fiiggetlenségéért az 1848-nak harczmezején hitro-
konaink koziil ezren és ezren elvéreztek szabad és hasonjogosult
polgdrok legyink.

Vannak ugyan civilisdlt dllamok, hol azon elv "ataldnos ember-
jog" mar évtizedek 6ta ki van mondva, de ott ez mindeniitt csak
heves, hitrokonaink kedélyét keserit6 hosszi harczoskoddssal vi-
vatott Kki. Egyetlen egy nemzet sem mondta ezt ki ily szép, ne-
mes, s mélté médon mint a magyar nemzet.

De a magyar kormdny nem elégedett meg egyszerden az egyenjogu-
sitdssal. Ezen kormdnynak egy tagja,36 egy férfi, ki mint ember-
szeretd, mint a zsidd nemzet régi jéltevdje ismeretes, ki mar
ezel6tt régen, még a sotét elditéletekkel telt 30-as években nyo-
mott néplink joga mellett bdatran és nyiltan fellépett, e férfi is-
merve kozségeink és iskoldink zildlt dllapotdt, meg ezeknek toké-
letes ¢és gyoOkeres orvosldsdt is feladatdul tGzte ki magdnak, mi-
ddén az izraelita congressus egybehivdsa dltal o©nmagunkra bizd
beliigyeinket alkotminyos, szabadelv( és egyszersmind autonomidn-
kat, az d4llammal szemben, megdrizenddé mdédon rendezheti, és megdl-
lapithatni. '
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Mutassuk meg tehdt a magyar nemzetnek, hogy a bennink helye-
zett bizodalomnak meg is tudunk felelni; mutassuk meg a mGvelt
Eurépdnak, valamint td6link tdvollevs hitrokonainknak, hogy ismer-
Jik a szabad alkotmdnyos polgdrnak jogait és kotelességeit, és
hogy ‘"szabadsdg, miveltség és elBhaladds" valldsunk ezredéves
szent dogmdival igen jél és szépen dsszeférnek. Mutassuk meg
ezen oOrdban, kiilondsen mi izraelita lakdi, ezen csendes és meg-
fontolt bhiggattsdgdrol ismeretes vdrosunknak, hogy mi is &t va-
gyunk hatva egy torvényt tiszteld alkotmédnyos polgdr érzelmei-
t6l, mutassuk meg pedig ezt most az dltal, hogy ezen vdlasztést
minden 1lidlzott szenvedélyesség nélkiil kezdjik és végezzik.

Engem tehdt azon remény tdpldl, hogy mig azon esetben is, ha
kivdnataink ¢és nézeteink a megvdlasztandd kovet személyében nem
osszpontosulndnak és magdban az elvben is eltérnének egymdstél,
a kisebbségben maradt part kedélyében semmi szenvedélyes keser(-
ség vissza nem fog maradni, hanem sokkal inkdbb kiilondsen a mi
kGzségiinknek oly sziikséges békesség és egyetértés koztink ezutdn
is épségben maradand, és a testvériség koteléke benninket a va-
lasztds utdn is ossze fog kapcsolni.

De akirmely padrthoz csatlakoznak is uraim, vagy akdrmely elv-

hez ragaszkodnak is, azon egy kigltdsban, mellyel beszédemet vé-
gezni akarom, mindnysdjan Osszhangzani és egyesiilni fogunk: "El-
jen kedves magyar hazdnk, melynek hG és hasznos fiai akarunk
mindnydjan lenni.!"
A védlasztds a "Nadorhoz" czimzett vendéglovel kapcsolatban levd
) szinhdzi helyiségben ment végbe, Fischman Simon rabbi, és
Schweiger Marton képviseld jelidltek koziil az utdbbi vdlasztatott
meg.

A congressuson mind szabdlyok alkottattak, l4dsd Ofelsége dltal
szentesitett szabdlyokat 5019/863. sz. a. irattdrban.

A helybeni izraelita hitkdzség beldtvan annak szikségességét,
hogy fokonkénti szaporoddsuk miatt régi imahdzuk helyett, mely
252 székhelyével alig fogadhat be 400 embert, s a nydri hoségbe-
ni zsifoltsdga miatt konnyen epidemicus kdéranyagot fejlesztendd,
igy 1is aggodalmat gerjesztGleg kerililheté ki a kdzegészség rend-
6ri befolydst, s e szerint a hivek egy nevezetes része, az isko-
lds gyermekek pedig egészben kizdarvdk - egy térds, egészséges és
diszes imahdzat épitsen.
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Tudvalevdé dolog, hogy az épittetéshez pénz kell, a helybeni iz-
raelita hitkozség mdr régebben gondoskodott arrél, hogy ©nmega-
déztatdsa d41tal hitkozségebeli koltségeit fedezhesse, gyakorlat-
ba vette a lddvdgatdsi s kdser hismérés utdni u.n. Gabella - v§-
gatdsi dijaknak szedését, mely kezdetben mérsékelt dij mellett
gyakoroltatott,; ebbdl fedeztetett a rabbi, tanitdk, sakter stb.
fizetése; de miutdn ezen jovedelem, nem fedezhette egyszersmind
az Gjbodl épitendd imahdz koltségeit, 1865. évi Janudr 22-én elha-
tdrozta, hogy templomdnak felépitésére sziikséges kiaddsok fedezé-
se czéljdbdél az eddig fizetett dn. Gabella dijakat 50 % tolival
felemeli, melyb6l azonban a lddkereskeddk 40 % toli leengedésben
részesiilnek, Ugyhogy 0k egy.a kivitelre védgott ludért csak 8 krt
koteleztetnek fizetni.

A felemelt gabella dijak miatt az izraelitdk kozott mennyi sdr-
l6dés ¢és kellemetlenség tortént, kitdanik a 7152/879. sz. iratok-
bol.

Mint érintetett, az izraelitdk az j imahdz felépitését elhatd-
roztdk, a koltségvetés és tervrajz elkészittetett, mely szerint
a templom felépitési koltsége lett volna 61458 F. Az épitkezés
kezdetét vette 1865-ben, de az épitkezés elGhaladdsdval beldtta
az izraelita hitkdzség, hogy ezen dsszeg a templom felépitésére
nem elegendd, mert az eredetileg készitett, koltségvetésben ki-
tett Gsszeget kétszeresen is meghaladja, ugyanazért kormdnyszéki
jovdhagyds mellett felvett az orszdgos izraelita alapbdl 20 évi
torlesztésre 25000 forintot, hitsorsosainak egyes tagjai 13000
f. oOnkéntes adakozdssal jdrultak az épitkezés koltségeihez, vég-
re felvett a helybeni takarékpénztdrbdl 15000 forintot. Osszesen
53000 f. ezen dsszegen kivil az épilet tokéletes kiépittetése
még 30000 forintot vett igénybe, mely Osszeget az izraelita hit-
kozség elGdllitani képes nem lévén, diszes () templomdnak kiépit-
tetését pedig bizonytalan idére elhalasztani nem akarvan, kidlli-
tott 200 darab 100 forintos koltsonkotvényt, melynek biztositékd-
ul Osszes vagyondt és kozjovedelmeit tiizte, melyekbdl évenkint
20 darab kisorolds uUtjan fog bevdltatni, addig pedig 5 % kamat
fizettetik. Ezen 200 darab koltsonkotvénybdl 130 darab az izrae-
litdk kozott értékesittetett, vdrosi kidzonségiink pedig 20 dara-
bot vett 4ltal 200 f. értékben, mely az izraelita hitkdzség ré-
szére ki is fizettetett. Ez dton eldrusitott kotvényekért bejott
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dsszesen 15000 f., melyet, ha a koltségel6irdnyzatban kitett
61458 f. és a koltsonvett 53000 forinthoz hozzdadunk, a templom
épitési kbltség;tesz dsszesen 129458 forintot.37

A templom elkésziilt 1871-ik évben, mely vdrosunknak egyetlen
Gj) stilben épitett, valdban diszes, és monumentdlis épiletét ké-
pezi.

Az 1imahdzra 1868-ik évben felsObbileg engedélyezett sorsjegyek
is bocsdjtattak ki 15000 f. erejéig, ezekbdl azonban csak 2132
f. 21 kr. volt értékesithetd. . , .

Az izraelitdk dj imahdzdnak felépitése alkalmdval ad hoc ala-
kult bizottsdg tagjai kozil: Schlésinger Vilmos, Fischman Simon
rabbi és Dr.Millhoffer Istvén kilonosen felemlitenddk, kik az
épittetés ¢és pénziigyi operatumok38
gyobb tevékenységet fejtették ki, és igy Hhitsorsosaik halgjét

méltédn kiérdemelték.

keresztiilvitelével a legna-
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Jegyzetek

. Hornyik megdllapitdsa az 1836. évre, mint hatdrkore, nem pontos. Ismere-

tes, hogy II. Jozsef 1785-ben rendeletileg felszémolta az orokds roghtzko-
tottséget, s az 1790-91. évi XXXV. tc. a jobbdgyok szabad koltozkodését
is torvénybe iktatta. Tehat az 1836. évi IV. tc. megjelenésének mir diontd
eldzményei voltak. V6.: Ifj. Barta Jénos: A nevezetes tollvonags. 1I. J6-
zsef visszavonja rendeleteit. Bp., 1978. 88-90. p.; Magyar torvénytsr,
1740-1835. évi torvényczikkek. Szerk. Markus Dezsd. Bp., 1901. (a tovabbi-
akban Magy.tvtdr, 1740-1835.) 183-185.p.; Magy.tvtar, 1836-1868. 15-17.p.

2. Az emlitett forabbi Low Lipdt volt. A témdhoz tartozd alapvetd torténeti
munkdja: A zsidd eski miltja, jelene és jovOje Pest, 1868.

3. Hornyik vdrostorténeti munkdjdnak IV. kiotete 1B66-ban jelent meg Kecskemé-
ten, az igért folytatds azonban elmaradt.

4, E megdllapitdst ("... még csak ideiglenesen sem tartdézkodott.") hatdrozot-
tan cdfoljak a kivetkezO bekezdésekben taldlhaté adatkozlések.

5. praefectus=feliigyel6, elfljdrd., commissio=meghagyds, itt: engedély

6. A zsidd konyha és bormérés bérleti Osszegének mértéke is mutatja, milyen

10.
11.

12.
13.

14.
15.

16.
17.

18.

nagy szémban ldtogathattsk mdr akkor a zsiddk a kecskeméti vdsdrokat.

. Schlachter, sakter=a zsiddk wvalldsi el@irdsai szerint a ritudlis met-

szést, az 4dllatok levdgdsat csak képzett metszd végezhette. Kisebb hitkoz-
segekben a sakterek egyszersmind el6imddkozdk és templomszolgdk is vol-
tak.

A "két nyirés" a jubnyirdsra vonatkozik. A zsidd kereskedok bérelhették a
"vdros mizsdjat", tehdt igen fontos szerepiik volt a gyapjifelvdasdrldsban.

. Az 1794, évi jidlius 10-i tiiz alkalmdval 913 hdz és 20 malom teljesen le-

égett a vdrosban. A kdrosodott zsiddk neveit is dsszeirtdk, mely Osszei-
rds szerint a "companidnak" hét hdza rongdlddott meg, 1943 Ft értékben. A
hitelezok dllandd sirgetését sem tudték elhdritani: tartozdsaik Osszege
7151 Ft volt, s hidba kérték ennek hét év alatti torlesztését. A cs6d ro-
videsen bekovetkezett.

B-KML IV. 1504. h. Vdrosi hirdetések, 1808. &pr. 3.; IV. 1504y. Vegyes
ir. 1794. sz. nélk.; IV. 1504. g. Kérelmek, 1795-1796. 120 sz.

Mdsutt is megfigyelhetd, hogy Hornyik igen gyakran -szinte onkénteleniil-
haszndlja, veszi 4t a forrdsokban taldlhatd kifejezéseket.
conventionatus=szegddott béres

contractus=szerz@dés; subordinatio=aldrendelés

A gorogok bevdndorldsa Kecskemétre 1690 koril kezdodott. Ittartézkoddsuk,
tevékenységiik 1ényeges irdsos szabdlyozdja az 1721. évi szerzGdés volt.
Minderre 1d.: Petri Edit: A kecskeméti gorog kereskedok torténete a
XVIII. szdzadban Cumania III.k. Kecskemét, 1975. 17-72.p.

Szent GyOrgy napja=dprilis 24. Eurdpa nagy részében e napot a tavasz kez-
deteként tartottak szdmon.

Vdlasztott Kozonség (lat.Electa Communitas) vagy mds néven Kiilsé Tandcs.
td.: B&lintné Mikes Katalin: Kecskemét vdros Tandcsa a XV-XIX. szdzadban.
In.: Bdcs-Kiskun Megye miltjabol II. Szerk. Ivdnyosi-Szabd Tibor. Kecske-

mét, 1979.

beneficium=haszonvétel, jovedelem

"szemercze", szomdrce=meszes talajon tenyészd, cserzbanyagot tartalmazé
cserje.

Mint 1dthatd, a zsidd mesteremberek valéjdban céhfeldllitdsara kérték en-
gedélyt. Bizonyitja ezt egy korabeli tandcsi vélemény is: "Egyéberdnt
ezen Tarsulatot némely tekintetben gy is lehgt tekinteni, mint czéhet...
lehet gy is, mint csak egyszeri Joltevd Térsulatot;™ B-KML. IV. 1504. b.
1847. 13.sz.

A 7zsidé iparosok mdsutt is kisérletet tettek ondllé céhszervezet alakitd-
sdra, de kirdlyi privilégiumot az orszdg egyetlen zsiddé céhe sem kapott.
Do6ka Kléra: A pest-budai céhes ipar vélsdga (1840-1872) Bp., 1979. 122.p.



19.
20.

21.
22.
23.

24,

25,
26.

27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.
34,

35.
36.
37.

38.

- 80 -

tractdéltatott=targyaltatott (a tracto, are latin igébdl)

scala=azaz az 1811. februar 20-i devalvacid utdn az infldldédott pénz 4t-
szadmitdsdra szolgdld hivatalos tébldzat.

Scala devalvationis=a bankdcéduldk lesz4llitédsi mértéke. 1816-tdl parhuza-
mosan két pénznem volt érvényben: a vft=védltoforint a pft.=pengdforint 40
%-4t érte.

investitionalis summa=a koltségre forditott dsszeg

species=azaz tényleges arianyban lerovandd

hetelés=egy hétig vagy hétszdmra vald -példdul pusztai- tartdzkodds. in
natura-természetben teljesiti a kotelezettségeit, tehdt nem kivdnja meg-
vdltani a kiozterheket.

A '"Pest megye Rendeinek tdlbuzgd philantrépidja", az “érdemtelen", "alat-
tomos utakon és modokon" kifejezések haszndlata alapjsn mondhatd, hogy
Hornyik Pest megye liberdlis 4lldspontjdval szemben, amely a zsiddk ingat-
lanszerzésében polgédrosoddsuk tamogatands tényezojét 14tta, Kecskemét ta-
ndcsanak akkor még sziikkeblii felfogdsat tette a magdéva. Az ingatlanszer-
zés korldtozdsédnak természetes, kényszersziilte kovetkezménye lett, hogy
-ellenszolgdltatds fejében- a zsidok mdsck nevére jegyeztették be a megvd-
sdrolt ingatlanokat. Mint l4thatjuk, a kecskeméti tandcs véleménye kb.
1B46-ra megvdltozott, jozanabb4d, haladdbbd valt.

Megjegyzést érdemel, hogy a Hornyik 4ltal emlitett 1840. évi valtdtorvény
megjelenése, valamint a zsiddk ugrédsszerid vagyonosoddsa, hdzszerzési to-
rekvése korantsem alkottak ilyen mértéki okozati osszefiiggést.
laudemium=bér

honoratior=a feuddlis Magyarorszdgon a nem nemesi szdrmazdsud, értelmiségi
foglalkozésy személy (pl. igyvéd, orvos, mérngk)

iccés=a korcsma, csdrda bérldje, aki csak rovidebb ideig vezette az uzle-
tet, valamint a bormérd alkalmazottja.

Regulatio=rendelkezés, hatdrozat

proportio=viszony, ardnyos rész

falkds marha=a pusztai &llattartd mddra jellemzG6, hogy a tulajdonos nem a
kozos, hanem sajat pdsztor 4ltal oriztette jészdgéat.

Egy falkdba 50-100 db juh vagy sertés tartozott.

Kecskemét melletti erddteriilet, Hetényegyhdza és Méntelek kdzdtt helyezke-
dik el.

nyomasi legelG=4tmenetileg legeltetett teriilet. Ismeretes, hogy a '"nyo-
mds" eredeti jelentésében az a hatdrrész volt, amelyet a betakaritdas utdn
a kadvetkezd vetésig legeltettek. Ezt a foldet a legel6 4llat megtaposta,
trdgydja kiolte a gyomot és javitotta a talaj mindségét.

gobtly=hizéba fogott szarvasmarha.

A tdrvény kimondta ugyan a zsiddk egyenjogusdgdt polgdri és politikai te-
kintetben, azonban az 1849. jilius 28-4n torvénybe iktatott jogegyenldsi-
téssel ellentétben a valldsi egyenloséget mar nem mondta ki és az osszeol-
vaddst segitd vegyes hizassdgot sem tette lehetdveé.

ad hoc=alkalmi, ideiglenes

Eotvos Jézsef vallds- és kozoktatdsilgyi miniszterre utalt.

Hornyik alighanem pontatlanul rekonstrudlta a templom épitési koltségét,
hiszen a felvett kolcstnoket kivétel nélkil tobbletkiaddsok céljéra fel-
haszndltakként szdmitotta, noha minden bizomnyal az eredetileg eldirdny-
zott koltség egy részét is belélik fedezték.

operatum=miivelet
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