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A kozmiivel6dés Kecskeméten
a dualizmus koraban

KEMENY JANOS—PINTER ILONA

~

Kecskemét, amely a szabad kiralyi varos cimet és az ezzel jaré kivaltsagokat |
nem tudta megszerezni — bar a foldesuraitol valo megvaltakozasatol kitarto-
an torekedett erre —, a koztorvényhatdsagok rendezésérdl szolo 1870. évi
XLII. tc.-kel torvényhatosagi jogot kapott.! Ezzel rangban az orszag elsé
varosai koz¢ emelkedett, az igazan jelentések mogott azonban messze elma-
radt. Nagy hataru, nagy lélekszamu, de falusias jellegii telepiilés volt, amely
nem vehette fel a versenyt az élen allokkal sem gazdasagi, sem kulturalis
téren. A varos vezetOi tisztaban voltak ezzel, és a lehetoségeket kihasznalva
igyekeztek felzarkozni,

Tanulmanyunkban a varos kulturalis életének fejlodését toreksziink nyo-
mon kisérni. A téma természetébol adodoan nem csak a varosvezetés teve-
kenységét ismertetjiik, bar kétségteleniil ennek volt a korszakban a legna-
gyobb a sulya. A téman beliil 6t részteriiletet targyalunk: 1. az oktatasét, mint
amely meghatarozza a tomegek miiveltségi szintjét; 2. a varosi kdzmiivelodési
intézmények mikodését; 3. a varosban mikodo kozmiivelodeési jellegii egye-
siiletek €s 4. a helyben megjelen6 hirlapok és folyoiratok legfontosabb adata-
it, valamint 5. a miivészetek és az irodalom teriiletén mutatkozo6 eredménye-
ket. - P : .

1. KOZOKTATAS
Also foku oktatas |
Elemi népiskoldk
Az iskolaiigy els6 atfogd rendezésére a Thun-féle oktatasi reform hatasara,
1855-ben kerilt sor Kecskeméten. A tanacskozség ekkor egy 11 tagbdl allo

taniigyi bizottsagot kiildott ki azzal a megbizassal, hogy tegyen javaslatot a

1 Idézett hely 88. §.
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kérdés megnyugtaté megoldasara. A bizottsagi jelentésben foglaltak szerint
a varosban ekkor négy hitfelekezet altal fenntartott 20 elemi iskola miko-
dott. A romai katolikus (a tovabbiakban: rk.) egyhaznak 10, a reformatus
(a tovabbiakban: ref.) egyhaznak 8, az agostai evangélikus és a goérog nem
egyesiilt egyhaznak 1—1 iskolaja volt. A 20 iskolaban 2097 gyermek tanult,
ebbol a rk. iskolakban kb. 1100, a ref. iskolakban kb. 900. Az iskolak
zsufoltak voltak, az alsobb osztalyokban nemritkan 150—180 gyermek szo-
rongott, — amellett, hogy az iskolaskort gyermekek jelentds része nem jart
iskolaba. A bizottsag megallapitotta, hogy vasarnapi iskolat csak a ref.
egyhaz létesitett, és a varos kiilteriiletén él6k gyermekeinek oktatasat szolga-
16 un. pusztai iskolak szervezése ligyében is mindGssze annyi tortént, hogy
a Nyiri pusztan laké gyermekeket egy kertész tanitotta irni-olvasni.

Javaslataban a bizottsdg a meglévo elemi iskolakhoz tovabbi 8 — 5 rk. és
3 ref. — szervezését latta feltétleniil sziikségesnek. A vasarnapi iskolak
iigyének rendezésére pedig 1 rk. és 1 ref. iskola létesitését ajanlotta, mar
meglévo iskolaépiiletekben. A pusztai gyermekek iskolaztatasanak biztosita-
sara 12 pusztai iskola felallitasat siirgette.

A tanacskozségiilés a javaslat nyoman ugy hatarozott, hogy a mar meglé-
vokkel egyltt a rk. egyhaznak 14, a ref. egyhdznak pedig 11 iskolaja lehet
a varosban. Hozzajarult a két, egyenként haromosztalyos vasarnapi iskola
felallitasahoz, de a javasolt 12 pusztai iskola helyett csak tiznek a felallitasat
engedélyezte. Ez utobbiak létrehozasat és fenntartdsat a varos vallalta, a
felekezetek barmiféle hozzajarulasa nélkiil.? A pusztai iskolak az 1856/57-es
tanévben kezdték meg a mikodésiiket. Szentkiralyon és Alparon 2—2, Va-
rosfold, Halesz-, Talfaja-, Urrét-, Szentlrinc- és Monostorpusztan 1—1
iskola nyilt, valamennyi 1—1 tanteremmel, bérelt épiiletben.?

A népiskolai oktatas atfogo rendezésére az 1868. évi XXXVIIL. tc. kiadasa
utan keriilt sor. A térvény szerint a népiskolai szervezet a 6—12 éves korban
kotelezo elemi népiskolabol, az erre épiildo — a tovabb nem tanulok szdmara
15 éves korig télen heti 5, nyaron heti 2 6ras, és ugyancsak kotelezd6 —
ismétloiskolai oktatasbol, tovabba a magasabb ismeretszerzés céljabol szer-
vezett felsé népiskolabol és polgari iskolabol, valamint a tanitoképzobol all.*

A varosi tanacs a népoktatasi torvény 26. §-ara hivatkozva 1870-ben a
varosban 1évo valamennyi hitfelekezet egyhaztanacsat megkereste, hogy nyi-
latkozzanak: fenn akarjak-e tartani a felekezeti iskolakat, vagy kozségi kozos

2 BKML. Kecskemét varos tanacskdzség- €s tanacsiilési jegyz6konyve (a tovabbiakban:
vérosi jkv.) 1855. II. k. 352—376. L.

3 PASTHY Karoly: Kecskemét kézoktatasiigye a multban és jelenben. Kecskemét, 1899.
39. 1

4 Magyarorszag torténete 1848—1890. Foszerk.: Kovacs Endre. Bp. 1979. II. k. 1399. 1.
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iskolak felallitasat kivanjak.> Az egyhaztanacsok az izraelita egyhaz kivételé-
" vel a kozségi kozos iskolak létrehozasa mellett foglaltak allast.°A taniigyi
bizottsdg ennek alapjan 1872 augusztusaban azt javasolta, hogy mar a kovet-
kez6 tanévben inditsak be a kozségi iskolakat.” Az egyhaztanacsok valaszai-
nak megérkezése utan gy hatarozott a térvényhatdsagi (a tovabbiakban:
th.) bizottsag, hogy a rk., a ref., az agostai evangélikus és a gorogkeleti
egyhazi iskolat mar 1872. oktober 1-jét6l kozségi kozos népiskolanak tekinti.
Az épiiletek ¢és felszereléseik atadasi feltételeinek megtargyalasara bizottsagot
kiildott ki.® A targyalasok eredményeként a ref., az evangélikus és a gorogke-
leti egyhaz atengedte a varosnak az iskolaépiileteit és azok felszereléseit azzal
a megkotéssel, hogy ha az iskolak valamikor ismét felekezetiekké valnanak,
a varos ugyanolyan allapotban tartozik visszaadni Oket, ahogy megkapta.
E harom felekezet iskoldinak kozségesitésével a kozségi belsd elemi iskolak
az 1872/73-as tanévben megkezdték miikodésiiket. A rk. egyhaz — korabbi
szandékatol eltéréen — ekkor még nem adta varosi kezelésbe az iskoldit.®
A rk. iskolak kozségesitése ellen ugyanis mozgalom szervezodott a lakossag
korében, aminek kovetkeztében a rk. egyhaztanacs elhalasztotta a dontést.!°
1873 tavaszan az egyhaz kildottek utjan tudakozodott a kézhangulatrol,
amely azonban az eitelt honapokban nem valtozott, s6t 1jabb kellemetlen
incidensek zavartak meg a nyugalmat: a k6z0s iskolak ligye mellett kiallokat
tettleg bantalmaztak, illetve verekedések tortek ki a kiilonbozo felekezetek-
hez tartozo csoportok kozott.!!

A katolikusok atmeneti huzakodasa ellenére kielégitd iitemben folyt a
kozségi iskolak szervezése. 1873-ban mar 12 bels6 és 9 pusztai iskola kozel
2000 tanuldja tartozott a kozségi iskolaszék feliigyelete ala.'? A kozségi
iskolak megszervezése azonban nem jelentett mindségi valtozast az oktatas-
ban. Az egyhdzak altal atadott tantermek kicsik és rosszul felszereltek voltak,
a varosnak pedig egyelore az iskolafenntartasi koltségek el6teremtése is
gondot okozott, nemhogy uj iskolak épitésére gondolhatott volna.!3

A rk. egyhaztanacs végil 1875-ben adta at az iskoldit a varosnak, ,,meg-
gy6zOédveén a kozségi kozos iskolak célszeriisége és a népnevelésre iranyzott

5 BKML. Kecskemét varos torvényhatosagi bizottsaganak ilésjegyzokonyve (a tovabbi-
akban: kgy. jkv.) 350/1870.
6 Ua. 426/1871.

7 Ua. 488/1871. . . :

8 Ua. 519/1872. . . . \

9 PASTHY:i. m. 42. 1. ’
- 10 Kgy. jkv. 642/1872.

11 Ua. 340/1873.

12 Ua. 1/1873. v : ’ :

13 Ua. 437 és 549/1873. e : ~ S
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iidvos voltarol”. A tulajdonaban volt 15 iskolahelyiséget azzal a feltétellel
engedte at, hogy azok egyévi felmondassal barmikor visszavehetok. Kikotot-
te, hogy az iskolaban alkalmazott 15 tanitot valtozatlan fizetéssel vegye at
a varos, tovabba hogy a csatlakozasuk miatt emelje fel a kozségi iskolaszék
taglétszamat. A th. bizottsag elfogadta a feltételeket és Ggy hatarozott, hogy
1876-t61 atveszi az iskolakat, az iskolaszék tagjainak szamat pedig 30-rol
40-re emelte.!* A katolikus iskolak atvétele ennek megfeleloen 1876. januar
1-jével tortént meg.

Hamarosan kovette a példat az izraelita egyhaztanacs is, amely korabban
mereven elzarkozott iskolaja kozségesitésének gondolatatol. Mivel a térvény
altal eloirt hatosztalyos iskola fenntartasi koltségeit nem tudta biztositani,
elébb varosi segélyért folyamodott, majd miutan ezt nem kapta meg, 1877.
januar 1-jét6l varosi kezelésbe adta az iskolajat.!s Igy 1877-t61 kezdve Kecs-
kemét valamennyi elemi népiskolaja kozségi jellegiivé valt.

Pasthy Karolynak, a kozségi népiskolak elsé igazgatdjanak a véleménye
szerint a szervezeti atalakulds nem jelentett azonnali kedvezé valtozast az
iskolak életében. Az iskolaba jaro gyermekek szima atmenetileg csokkent és
lazult a tanitasi fegyelem. Pasthy ezt ugy magyarazta, hogy mig a felekezetek
lelkészei hivatali kotelességiiknek tartottak és kellé szakértelemmel gyako-
roltak is az iskolak felugyeletét, addig a kozségi iskolaszék szervezeténél
fogva sem volt képes a szakszerii feliigyelet ellatasara. Megoldhatatlan fel-
adatot jelentett a szamara az addigi 6t kiilonb6z6 tanrendszernek a torvény
szerinti egységesitése, illetve megvaldsitasanak ellendrzése.!®

Az e téren jelentkezd gondok megoldasara szervezte meg a varos 1877-ben
a népiskolai igazgatoi statust. A népiskolai igazgato feladata a népiskolak
ellenorzése, a népiskolai intézmény egyontetiiségének és egységes szellemének
biztositasa, valamint a népoktatasi intézmények feletti altalanos feliigyelet
gyakorlasa volt. Ez az intézkedés sem jelenthetett azonban lényeges valto-
zast, mert a varos — elsdsorban anyagi okokb6l — nem féhivatasi egyént
alkalmazott erre a posztra. A tisztségre megvalasztott Pasthy Karoly f6allas-
ban a polgari leanyiskola igazgatoja volt. Igaz, hogy az els6 éves mitkodését
kisérletnek tekintette a th. bizottsag, ez a helyzet azonban jonéhany évig
fennmaradt.!” Nem nehéz elképzelni, hogy barmilyen nagy munkabirasi is
volt Pasthy Karoly, a polgari leanyiskolai igazgatoi és tanari feladatai ellata-
sa mellett nem sok ideje maradt a népiskolaknal jelentkezo feladatok megol-

14 Ua. 652/1875.

15 Ua. 18/1877.

16 PASTHY: i. m. 45—46. L.
17 Kgy. jkv. 301/1877.



dasara. Kinevezése évében jelentds ellenallassal is meg kellett kiizdenie, a
népiskolai tanitok ugyanis az 6nallosagukat veszélyben érezve szembehelyez-
kedtek vele, személyében is nemegyszer sértették. Emiatt le is mondott az
allasarol, lemondasat azonban a kozgytlés nem fogadta el.!®

Pasthy Karoly a kecskeméti kozoktatasiigyrol irt munkajaban elmondta,
hogy a népiskolai igazgatdi mikodésének kezdetén a feladatok sokasagaval
talalta szembe magat. Az iskolalatogatasai soran a torvény és a tanterv altal
eldirt tanitdsnak csak a nyomait talalta. A tanulok tobbsége 2—3 évet t51tott
az elso osztalyban, a felsObb osztalyokat csak kevesen végezték el. Iskolaba
joforman csak az jart, aki akart, és akkor iratkozott be, amikor neki tetszett.
A tanév csak névleg kezd0dott szeptemberben, a valosagban csak oktdber
kbzepén, a varosszEli €s a pusztai iskolakban pedig még kés6bb. Az iskolak
tobbségében nem volt 5. és 6. osztaly. Az iskolaépiiletek tobbsége célszeriit-
len, a berendezése pedig hianyos volt. A tanitéi munkafegyelem is kivanniva-
l6kat hagyott maga utan. A tanitok sokszor bejelentés nélkiil maradtak tavol
az iskolatdl, és gyakoriak voltak az egymdas kozotti torzsalkoddsok is.
A tobbségiik tovabbra is a felekezeti tanterv szerint, a megszokott modon
tanitott, a népoktatasi torvény alapjan kiadott miniszteri tanterv csak évek
multan ment at a gyakorlatba. A folyamat gyorsitisira Pasthy Karoly
tanitoi értekezleteket szervezett.!®

A varos késobb, az anyagi erdinek novekedtével egyre tobbet tudott
vallalni a népiskolai oktatas szinvonalanak emelése érdekében. Az egy-két-
_ tantermes, a varosban szétszortan, nem megfeleld épiiletekben 1évo iskolak
megsziintetése érdekében mar 1873-ban felmeriilt a th. bizottsagban a varos
tankeriiletekre valo felosztasanak gondolata. A javaslat szerint a varost négy
tankeriiletre kell osztani és mindegyikben 4 fii- és 4 leanyosztaly elhelyezésé-
re alkalmas épiiletet kell emelni, lehet6leg a keriilet kézpontjaban. A tanke-
ritletek javasolt beosztasa a kovetkezé volt: 1. keriilet a Temetd utca és a
Széchenyi tér kozott; I1. keriilet a Széchenyi tér €s a Halasi nagy utca kozétt,
III. keriilet a Halasi nagy utca és a Csongradi nagy utca kozott; IV. keriilet
a Csongradi nagy utca és a Temetd utca kozott. A javaslat szerint az I. és
a II. tankeriilet iskolai mielobb felépitenddk, mig a masik két iskola megépi-
tése egy ideig még elodazhato.

A kozgytlés elfogadta a javasolt keriileti beosztast és kotelezettséget vallalt
arra, hogy az iskolaépiiletek ligyében intézkedik.2? Az I. keriileti népiskola
1881-re késziilt el, 12 tanteremmel.2! 1883-ban a kozgyiilés Murakozy Janos

18 Ua. 405/1877.
19 PASTHY: i. m. 47—49.1.
20 Kgy. jkv. 550/1873.

21 Ua. 38/1881.
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tanacsnok javaslatara modositotta az iskolaépitkezésekre vonatkozo eredeti
elképzelést, amennyiben hozzajarult ahhoz, hogy a tervezett 4 keriileti iskola
helyett csak harmat épitsenek.?? A II. keriileti népiskola épitését csak 1887-
ben kezdték meg. Az épiilet 8 osztalyterembol, elcsarnokbol és egy iskola-
szolgai lakasbdl allt,2® 1888-ban késziilt el.24

1891-ben ujabb kozgylulési hatdrozat sziiletett a varosi népiskolak tigyé-
ben. Az iskolaszék azt javasolta, hogy a III. keriileti népiskolat a Kistemplom
téren épitsék fel, és slirgette néhany kisebb iskola felépittetését: a Csongradi
kis utcan 4, a Halasi kapu és a Széles utca kozott, valamint a Mariavarosban
2—2, a Muszajban pedig | tanteremmel.?s

A Kistemplom téri iskola épitéséhez 1892-ben kezdtek hozza és 1893-ban
fejezték be, az eredetileg tervezett 10 helyett 11 tanteremmel. A Musz3j
killvarosi iskolat 1892-ben adtak at. A tobbi épitkezés is lendiiletesen haladt,
olyannyira, hogy az 1897/98-as tanévben a miikodo 42 kozségi iskolai osz-
talybol csupan 7 maradt a régi helyén.2¢ '

Az 1ij iskolak a varosnak kb. 160 ezer forintjaba keriiltek2?, erételjesen
igénybe vették a varos anyagi eréforrasait. A taniigyi kiadasok csokkentése
érdekében a varos az iskolafenntartasi koltségek egy részét megprobalta
allamsegélybdl fedezni. Lestar Péter polgarmester 1881-ben vetette fel ezt a
lehetdséget. A kozgyiilés elé terjesztett inditvanyaban vazolta a varosnak a
kozoktatas fejlesztése érdekében tett és még szitkséges kiadasait, és megalla-
pitotta, hogy a rendelkezésre allo eszk6zok nem elegenddk a megkezdett
munka befejezésére.?® A kozgytlés altal kikiildott bizottsag osztotta a pol-
garmester véleményét. A bizottsagi jelentés rogzitette, hogy a varos évenként
42 ezer forintot kolt a kézoktatasra, és hogy ezt a szintet tartani tudja, mar
1881-ben 15 9,-0s kozségi potado kivetésére kényszeriilt. Ezzel a torvény altal
engedélyezett 5 9/-os iskolai ad6 kirovasanal Iényegesen tovabb ment, de még
igy sem tudja biztositani a sziikséges kiadasok fedezetét.2® A varosi felterjesz-
tésre a minisztérium évi 6000 forint allamsegélyt utalt ki. Az Osszeget a
polgari leanyiskola fenntartasara kellett forditani, az ott felszabadulé Ossze-
get hasznosithatta a varos a kdzoktatasligy mas teriiletein.3°

22 Ua. 224/1883.

23 Ua. 23 és 31/1887.

24 Ua. 162/1888.

25 BKML. Kecskemét th. varos Iskolaszékének jegyzOkdnyve (a tovabbiakban: iskolaszéki
jkv.) 65/1891.

26 PASTHY:i. m. 52. 1.

27 Uo. : )

28 Kgy. jkv. 272/1881. e

29 Ua. 320/1881. ‘ :

30 Ua. 285/1882.
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Az iskolaépitkezés és ezen keresztiil a népoktatas feltételeinek javulasa
természetesen nem korlatozodott a varos belteriiletére, bar a fejlodés mértéke
itt kétségteleniil nagyobb volt, mint a varos hataraban 1év6 pusztai iskolak-
ban. A pusztai iskolak épiileteinek korszerisitése, illetve 0j iskolak épitése
1s napirenden volt a 80-as évektdl. 1880-ban Balloszogben, 1883-ban Puszta-
szeren, 1884-ben Szarkasban és Haleszben, 1885-ben Felso-Szentkiralyon,
1888-ban Kisfaiban, 1890-ben Urréten, 1891-ben Varosfoldon3!, 1892-ben
Borbas és Szentkiraly hataraban, 1893-ban Helvécian, Also-Szentkiralyon és
Agasegyhazan épiilt 1j pusztai iskola.32 A kulterulet1 iskolak épitése a 90-es
évek kozepén vett nagy lendiiletet.

Az iskolaszék 1894-ben kezdeményezte, hogy a pusztai iskolak fejlesztése
érdekében kiséreljen meg a varos a minisztériumtol 4—5000 forint allamse-
~ gélyt szerezni.33 A kozgylilés egyetértett a javaslattal és tigy hatarozott, hogy

a pusztai iskolak szamat miel6bb novelni kell, szam szerint 12-vel.3* A VKM
nem zarkozott el a kéréstol és vallalta a felallitando iskolak tanitoinak
fizetését.3S

A varosvezetés ugy tervezte, hogy a programot 1897-t61 fokozatosan, évi
3 iskola felépitésével valositja meg.3® A minisztériumi allamsegélynek ko-
szOnhetden igy az 1880 és 1897 k6z6tt varosi er6bol emelt 16 1) és 3 atalaki-
tott iskolaépiilet mellett tovabbi jelentds fejlesztésre nyilt lehetdség. Ezek az
iskolak természetesen nem hasonlithatok a belsé elemi népiskolai 8—12
tantermes épiiletekhez. Valamennyi egytantermes, tanitdi lakassal és a sziik-

séges melléképiiletekkel ellatott iskola volt.3?

A pusztai iskolak ezekkel egyiitt sem bizonyultak azonban elegenddknek

a pusztai gyermekek iskolaztatasara. A népiskolai igazgato jelentése szerint
1906-ban még mindig 3045 tankdteles nem jarhatott iskoldba. Kozottik a
6—11 éves, tehat mindennapi iskolara kotelezett gyermekek szama 1447 volt.
A jelentés szerint ezek iskolaba jarasinak megoldasara még 12 iskola beindi-
tasara lenne sziikség. Az iskolaszék egyetértett a jelentésben foglaltakkal és
elhatarozta, hogy kezdeményezo lépéseket tesz ujabb miniszteri allamsegély

!

31 Kecskeméti Lapok 1892. augusztus 7. 2. 1. o u
32 Ua. 1897. augusztus 22. 1. L. \ o

33 Iskolaszéki jkv. 56/1894.
34 Ua. 5/1895.

35 Ua. 14/1896. . )
36 Ua. 29/1896. _ |
37 PASTHY: i m. 52. L .
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elnyerése érdekében.3® Az iskolaszéki javaslatot a varosi tanacs modositott
formaban terjesztette a th. bizottsag elé, amennyiben az altaluk javasolt 12
pusztai iskola helyett 20-nak a felallitasat kezdeményezte. A tanacsi eloter-
jesztés szerint a varos vallalja az iskolak felépitését és fenntartasat, a tanitoi
fizetéseket viszont allamsegélybdl kivanja fedezni.?® A VKM valasza kedve-
z0 volt. A minisztérium hajlandé volt tamogatni az ligyet, ha a varos eleget
tesz a kovetkezd feltételeknek: a 20 iskolat a sajat koltségén felépitteti és
felszerelteti, gondoskodik az iskolak dologi sziikségleteir6l, minden tanito-
nak természetbeni lakast vagy lakéspénzt, kertilletményt és évi 100 korona
fizetést biztosit. A minisztérium ennek fejében vallalja a 20 1j tanito fizetésé-
nek 1200 koronara valo kiegészitését allamsegély formajaban azzal a megko-
téssel, hogy az 0j iskolak helyének és felépitésiik sorrendjének meghataroza-
sakor a tanfeliigyel6 véleményét is ki kell kérni, valamint évente négynél tobb
tanitoi allas nem szervezhet4.4°

A munkalatok megindultak*!, hamarosan kdzbeszolt azonban a vilagha-
borti, amely jelentds valtozasokat okozott a varos életében, benne az iskola-
gy teriiletén is. Az 1913/14-es tanévben 12 989 tankételes koru gyermek volt
Kecskeméten, ebbdl 5844 lakott a varosban, 7145 a varoskornyéki sz616kben
és a pusztakon. A 12 989 tankotelesbdl 9544 jart iskolaba. Az iskolaba jarok
aranya a késébbiekben tovabb romlott. A mozgositasok miatt abbamarad-
tak a megkezdett pusztai iskolai épitkezések, a keriileti népiskolak épiiletei-
ben katonai korhazat rendeztek be. Sok tanitot behivtak, mar 1914 szeptem-
berében 23-an megkaptak a behivot. A be nem vonult tanitok és a tanitondk
kozil tobben onkéntes szolgalatot vallaltak: a segélyakciok szervezésében
vettek részt, illetve a varosi hivatalok munkajat segitették. Mindezek miatt
az 1914/15-6s tanév megnyitasat néhany héttel el kellett halasztani.*?

1915-ben a helyzet tovabb romlott. A haboru el6tti 54 belso elemi iskolai
osztaly helyett csak 34 indult be. Az ezekbe beirt tanuldk szama 1892 volt,
1475-tel kevesebb, mint az el6z06 tanévben. A pusztai iskolakba ugyanekkor
2143 tanulé iratkozott be, 785-tel kevesebb az el6z6 évinél.#3 A népoktatas
1918-ra mind a belteriileten, mind a pusztakon a mélypontra siillyedt. Egyre
nyomasztobba valt a helyhiany annak ellenére, hogy tobb egyesiilet és testii-
let engedett at termeket tanitasi célra. Emellett a tanitok sokszor honapokig
nem tanithattak, mert kirendelték Oket a rekvirdlasokhoz. Tavollétik az

1

38 Iskolaszéki jkv. 101/1906.

39 Ua. 92/1909.

40 Ua. 62/1911.

41 Uo. és 52/1913, 7/1914, 39/1914.

42 Ua. 122/1914.

43 Ua. 23/1915. ; /
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egytanitos pusztai iskolakban az oktatds sziineteltetését jelentette, egyes
iskolakban alig volt tanitds az 1917/18-as tanévben. A 4—6. osztalyok elnép-
telenedtek, a gazdasagi ismétldiskolai osztalyok be sem indultak.*+

A pusztai iskolak a helyzetiikbol adodoan kiilonleges szerepet toltottek be
kornyezetiik kulturdlis szinvonalanak emelésében. Konyvtaraik nemcsak
tandri és ifjusagi, hanem egyben népkonyvtarak is voltak. A konyvalloma-
nyuk nem volt nagy, az1897/98-as tanévben pl. alig haladta meg az 1300
kotetet. (A belso elemi iskolakban ugyanekkor kb. 1000 kétet volt talalhato.)
1904-ben a 28 pusztai iskola koziil 22-ben volt iskolai és népkdnyvtar, a
fennmarad¢ 6 iskola 1906-ban kapott kdnyvtarat.#® De nemcsak ezek alltak
az érdekl6do lakossag rendelkezésére, hanem az un. vandorkonyvtarak is.
Ezeket a VKM, illetve a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Feliigyelosége
utaztatta meghatarozott program szerint. A vandorkonyvtarakat is a pusztai
tanitok kezelték, ezzel is erOsitve az iskolak kulturalis kézpont jellegét.*o

Ismétidiskolik

Az ismétloiskolak elodjének tekinthetd vasarnapi iskolak, mint korabban
mar emlitettitk, 1855-t61 ismertek Kecskeméten, amikor a fidk szamara két
ilyen felekezeti iskola nyilt. Az 1856/57-es tanévben a lanyok el6tt is megnyilt
ez az iskolatipus, — a fitkhoz hasonléan kiilon a rk. és a ref. vallasuak
szamara. Ezek azonban igen rovid életiieknek bizonyultak és a 60-as évek
elején megszlntek. A népoktatasi torvény megjelenése utan ismétléiskolak-
ként keltek életre. Az ismétldiskolak tdrvény szerinti megszervezését mind az
iskolaszék,mind a tanfeliigyel6i hivatal siirgette, a megvaldsitasra azonban
csak évek miulva, és akkor sem egészen a torvény elGirasainak megfeleléen
keriilt sor.

Az iskolaszék 1875-ben terjesztett javaslatot a kozgyllés elé, amelyben
arrol szolt,hogy a varos kozpontjaban, valamint a II., IV. és a X. tizedben
be kellene inditani az ismétldiskolakat, mégpedig gy, hogy azokban vasar-
naponként 8-tdl 11-ig folyjon tanitas. A th. bizottsag egyetértett a javaslattal,
de mivel az éves koltségvetésben nem szerepelt az iskola miikodtetéséhez
sziikséges Osszeg, a megvalositasra nem latott lehetdséget és elodazta a
dontést.*” Az tligy ezzel néhany évre lekeriilt a napirendrol és a vasarnapi
iskola tovabbra is csak mint a tanoncok képzését szolgald oktatasi forma
mukodott.

44 Ua. 60/1918.

45 Ua. 84/1904, 23/1906. és PASTHY: i. m. 52. 1.

46 Kecskeméti Lapok 1905. aprilis 13. 3. 1. és 1905. november 28. 2. l
47 Kgy. jkv. 99/1875.
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A népoktatasi torvény szellemének megfelelé ismétldiskolai oktatas Kecs-
keméten 1881-ben kezd6dott. A varos ekkor a 12—15 éves fiuk részére 6
ismétldiskolai osztalyt szervezett. Ezekben 8 honapon at, oktobertdl majusig
heti két alkalommal, 4 6raban folyt a tanitas. A pusztai iskolakban ugyanet-
tol az 1dotdl vasarnaponként 2 — 1893-t61 3 — o6raban tanitottak a gyerme-
keket az ismétloiskolai oktatas keretében. A lanyok szamara az 1882/83-as
tanévben nyitottak 3 osztalyt a varos belteriiletén.*8

A népoktatasi torvény alapjan 1877-ben kibocsatott ismétldiskolai tanterv
feltételezte, hogy oda csak az elemi népiskola 6. osztalyat elvégzett tanuldok

keriilnek. Kecskeméten ez nem igy volt, ezért 1894-t61 azon tanulok szamara,
- akik 12 éves korukig nem végezték el az elemi iskola negyedik osztilyat,
elokészitd osztalyokat szerveztek. Az itt tanulok a kovetkezod tantargyakat
tanultak: olvasas, iras, fogalmazas, szamtan, egészségtan, polgari jogok és
kotelességek.4®
A VKM 60 764/1896. szamu rendeletének hatasara a pusztai iskolakban
1897-ben gazdasagi ismétloiskolak szervezése kezdodott. Az elsé évfolyam
az 1898/99-es tanévben indult be a kisfai, az agasegyhdzi és a pusztaszeri
iskolaban.’® Nem sokkal késobb a varosi iskolakban is megkezd6dott a
gazdasagi ismétldiskolak szervezése.’! A varosi tanacs a pusztai iskolak
atszervezését tekintette elsodlegesnek, el6bb ott szerette volna maradéktala-
nul megvaldsitani ezt az oktatasi format, mert ugy vélte, ott van ra nagyobb
szilkség. Az iskolaszék nem értett egyet a tanaccsal és a jelentkez6 — és a
tanacs altal fethozott — anyagi gondokat a varosi gyakorldkertek felallitasa
aloli mentesség megszerzésével probalta megoldani. Javaslata szerint a virosi
gazdasagi ismétldiskoldkban csak az elméletet oktatnak a tanuloknak, a
gyakorlati tudast ,,a varosi miikertben, a fé6ldmives iskola f6ldjén, az allami
szOlotelepen és a vincellér iskolaban, esetleg valamelyik kozeli gazdasagban
vagy kertészetben a szaktanitd vezetésével idonként rendezett kirandulaso-
kon sajatitanak el”. Azzal egyetértett az iskolaszék, hogy a pusztikon na-
gyobb szitkség van a gazdasagi ismeretekre, ezért azt javasolta, hogy vala-
" mennyi pusztai tanitot vonjak be a munkaba, a tobbletmunkajukeért jaro bért
pedig probaljak meg a VKM-tOl megszerezni.’? A VKM villalta a pusztai
tanitok dijazasat azzal a feltétellel, hogy rendelkeznek a sziikséges gazdasagi
ismeretekkel. A varos belteriiletére egy altalainos — tehat szaktanité nélkiili

48 PASTHY: i. m. 54. 1. _ :

49 Ua. 54--55. 1. o : _ St
50 Iskolaszéki jkv. 69/1898. '

51 Ua. 92/1898. ’ T

52 Ua. 80/1899. R
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— gazdasagi ismétldiskola 1étesitését irta eld a minisztérium. Ezt megvaldsi-
tando a taniigyi bizottsag azt javasolta, hogy altalanos ismétloiskolai fitosz-
talyokban a foldmiivesiskolai tanarok heti egy Oraban tartsanak a gazdalko-
dassal kapcsolatos eldadasokat. 33

A gazdasagi ismétlGiskolai oktatas Gigy a pusztakon, mint a varosi iskolak-
ban az 1900/1901-es tanévtol valt altalanossa. Kozgyiilési hatarozat mondta
ki, hogy ett6l kezdve valamennyi ismétloiskolai tanulot a gazdasagi ismétlo-
iskolai tanterv szerint kell tanitani.*

Gazdasagi felsé népiskola AR ' ‘ .

1857-ben lehetoség volt arra, hogy allami gazdasagi iskola nyiljon Kecske-
méten. Az iskola idetelepitésének az volt a feltétele, hogy mérsékelt Osszegii
haszonbérért atengedjen a varos 400 hold foldet és hozzajaruljon az iskola
épitési koltségeihez.5> A szitkséges foldterilletet felajanlotta a varos, az épit-
kezés koltségeibdl azonban nem tudott részt vallalni, igy az iskola 1étesitése
csak terv maradt.>s

1861-ben, amikor a varosi alrealiskola megsziintetésérol folytak a targya-
lasok a Helytartotanaccsal, a taniigyi bizottsag ugy latta, hogy megmenthetd
lenne az iskola egy gazdaszati tanfolyam hozzakapcsolasaval. De ez az
elgondolas is csak terv maradt, az iskola még 1861-ben megsziint.” ‘

Egy gazdasagi iskola létesitésének iigye legkozelebb csak 1869-ben vetd-
- dott fel ismét, a népoktatasi torvény megvalositasa kapcsan. Az iskolaalapi-
tasrol tartott értekezleten Molnar Andras miniszteri osztalytanacsos igy
foglalta Ossze az iskolardl elozetesen kialakitott elképzelést: ,,Felsdbb népis-
kola allittatnék harom évi tanfolyammal, mely egyszersmind foldmivelési,
gyimocsfatenyésztési és gyiimolcskezelési szakiskolanak is felszereltetvén,
abba a 12-ik évet betoltott s altalaban az elemi iskolabol kikeriilt fitgyerme-
kek vétetnének fel.” A th. bizottsdg hozzajarult az iskola felallitaisahoz.8
A részletek kidolgozasaval megbizott taniigyi bizottsag azt javasolta, hogy
aziskolat a varos koltségén szervezzék meg. A bizottsag szerint az indulashoz
szitkséges épiileteket és a 200 holdas gyakorlokertet, valamint a 3 rendes és
1 segédtandr fizetését biztositani tudja a varos. A th. bizottsag elfogadta a

53 Ua. 12/1900.

54 Ua. 35/1900.

55 BKML. Kecskemét varos tanacsiilési jegyz6konyve (a tovabbiakban: tanacsi jkv.) 344/
1857.

56 Ua. 66/1858.

57 BKML. Kecskemét varos kozgytilési jegyzOkonyve (a tovabbiakban: kozgyilési jkv.)
205/1861. _

58 Ua. 491/1869.
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javaslatot és kimondta, hogy a szervezés alatt allo felsé népiskoldban ,,tekin-
tettel a varos és vidéke kivalo sziikségeire, abban a foldmiivelés, allattenyész-
tés €s gylimolcstermelés, s altalaban a terményiparhoz kivantaté segédtanfo-
lyamokra az elemi népiskolabdl kikeriilt és 12 éves életkort meghalado
fiugyermekek oktattassanak”.*® Hamarosan megvaltozott azonban az iskola
fontossagarol alkotott vélemény, a varos ugyanis néhany honappal késobb
megkisérelte, hogy lemondjon az iskolaalapitds vallalt kotelezettségérol.
1870-ben beindult az allami realiskola els6 osztalya, és mielobb meg akartak
nyitni egy gazdaképzo iskolat. A VKM-hez intézett kérelmiikben a varos
illetékesei kifejtették, hogy a szervezés alatt allo felsG népiskolaban kettd
- kivételével ugyanazokat a tantargyakat tanitjak majd, mint az alrealiskola-
ban ¢s a felallitani tervezett gazdaképzo iskolaban. Kérték, hogy e két iskola
mikodése mellett mentesitsék a varost a fels6 népiskola felallitasatol.®®
A VKM nem teljesitette a kérést, ragaszkodott az iskola beinditasahoz.5!
A gazdasagi tanfolyammal egybekapcsolt fels6 népiskola 1872. december
7-én kezdte meg miikodését, 44 tanuldval.52 A kovetkezo években megnyilt
az iskola masodik és harmadik osztalya, de a negyedik osztaly beinditasara
csak az 1877/78-as tanévben kerillt sor. A negyedik osztaly tantervében
eléirtak megvalositasahoz ugyanis feltétleniil sziikség volt gyakorlokertre,
ami addig nem allt rendelkezésre. A teriiletét ugyan még 1873-ban kijelol-
- ték93, de a felszerelése, ¢s igy oktatasi c€lokra valo alkalmassa tétele csak
1877-re valosult meg.%* A gyakorldkert teljes felszerelése 1879-ben fejezodott
be, de ekkor mar csak néhany tanuldja volt az iskolanak. A minisztérium
felszolitotta a varost, hogy torekedjék a tanulok szamanak novelésére, mert
»az iskola s koltséggel felszerelt gazdasaganak a vidék foldmivelésére jotéko-
nyan haté miikodése csak akkor varhatd, ha az iskola latogatoi jelentéke-
nyebb szdmban mutatkoznak”.5 A tanuldi létszam azonban nem emelke-
dett. Az iskola e gondjat targyalo kozgyiilés kimondta, hogy ha nem sikeriil
életképessé tenni, akkor meg kell sziintetni.5® A kozgyilésen kikildott szak-
~értdi bizottsag igy értékelte, hogy az iskola a gazdako6zonség kozonye miatt
nem felelt meg a varakozasnak. Az iskola megsziintetésével nem értett egyet,
mert ,,egy gazdasagi iskola ezen a vidéken nélkiilozhetetlen sziikséget képez-
vén, szervezetének atalakitasara volna sziikség, mely dltal a fosuly a gyakor-

59 Kgy. jkv. 1/1870.

60 Ua. 195/1872.

61 PASTHY: i. m. 126—127. 1. L ) ‘ :

62 Kgy. jkv. 711/1872. , v

63 Ua. 206/1873. ' ’ - .

64 Ua. 386/1877.

65 Ua. 43/1879. o . - . S
66 PASTHY: i. m. 127—128. 1. o o o



lati oktatasra fektettetnék. E célbol sziiség lenne a gazdasag teljes berendezé-
sére ¢és arra, hogy a novendékek — miként a mar létezé6 néhany f6ldmives
iskolaban — az intézetben lakjanak, mi altal az egész Duna-Tisza kozotti
nagy vidék tansziikséglete fedeztetnék”. A th. bizottsag egyetértett ezzel a
véleménnyel és a 200 holdas gyakorlogazdasagot a meglévo gazdasagi épiile-
tekkel és minden felszerelésével egyiitt felajanlotta az allamnak egy létesiten-
do foldmiivesiskola céljaira.®”

A Foldmivelésiigyi Minisztérium azonban elzarkézott a kezdeményezés
eldl arra hivatkozva, hogy a korabban megindult iskolaszervezések minden
rendelkezésre allo anyagi erejét felemésztik. Csak 1894-ben vette at az intéz-
ményt, a gazdasagi szakoktatassal egybekapcsolt felsé népiskola az 1895/96-
os tanévben sziint meg. Az Allami Foldmivesiskola az FM és a varos kozott
1894. december 7-én létrejott szerz6dés alapjan kezdte meg a mikodését.
A varos a 200 holdas gyakorlokertet és a hozza tartozo felszerelést azzal a
feltétellel adta at az allamnak, hogy a beindulé iskolaban 30 bentlako és 20
bejard tanulo — koztiik 4 kecskeméti — ingyenes ellatast és képzést kap. Az
iskola 1895 novemberében indult be, Grasselli Miklos igazgato vezetésével.58
Gyors fejlédésnek indult, mar az 1897/98-as tanévben 350 kotetes konyvtara
volt.%® Az iskola a vidék gazdalkodoinak képzésébdl is részt vallalt, telenként
un. téli gazdasagi iskolat szervezett. Ezekre a 8 hetes tanfolyamokra 18
évesnél idGsebb, irni-olvasni-szamolni tudé gazdaifjak jelentkezhettek.
A koltségeket az FM fedezte, a tanulmanyi id6 alatt nemcsak az oktatas,
hanem az ellatas is ingyenes volt.”°

Polgari leanyiskola )

A leanyoknak az elemi iskolainal magasabb szintii oktatasa Kecskeméten
1852-ben kezdodott. Ekkor egy kétosztalyos rk. nodnevelde kezdte meg a
miikodését Toth Lajosné iranyitasaval. A leanyok itt kézimunkazni, zongo-
razni, rajzolni és franciaul tanultak. A felekezeti egyenldség jegyében 1861-
ben egy hasonlo jellegli protestans iskola alakult.”! A leanyok képzésének
ezen a gyakorlatan csak a népoktatasi torvény megjelenése valtoztatott.
A tOrvény 67.§-ara hivatkozassal mondta ki a th. bizottsag a két nonevelde
megsziintetését és egy haromosztalyos polgari lednyiskola létrehozasit. Az

67 Kgy. jkv. 184/1882.

68 GRASSELLI Miklos: A kecskeméti m. kir. foldmivesiskola gazdasaganak leirasa és
iizemterve. Magyarovar, 1908. 3. 1.

69 PASTHY: i. m. 131 1.

70 Kecskeméti Lapok 1902. oktober 26. 3. 1.

71 PASTHY: i. m. 57—59. 1.
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iskola els6 és masodik osztalya az 1875/76-0s, a harmadik az 1876/77-es
tanévben nyilt meg. Az elsé osztalyba az elemi iskola negyedik osztalyat, a
masodikba az 5. és 6. osztalyt végzett tanulokat iskolaztak be.”? Az 1880/81-
es tanévben az iskola négyosztalyossa boviilt. Az iskolaszék kezdeményezo
javaslata szerint a negyedik osztalyra ,,az elméleti tanulmanyok betetozése,
de foleg a fejlett kézimunkatanitas végett” volt sziikség.”3

A varos vezetoi a kozoktatasi koltségek csokkentése érdekében 1882-ben
a VKM-hez fordultak. Kérelmiikben a polgari lednyiskolara forditott kiada-
sok egy részének allamsegély formajaban torténd atvallalasat kezdeményez-
ték. A minisztérium adott a varosnak évi 6000 forintot azzal a feltétellel, hogy
a polgari leanyiskolahoz szervez egy négyosztalyos elemi lednyiskolat. Az
elemi iskola 1882 oktoberében be is indult.”#

A polgari iskola tantestiilete 1892-ben kérte, hogy szervezzék at az intéz-
ményt hatosztalyos felsObb leanyiskolava. A th. bizottsag egyetértett a tan-
testiileti kezdeményezéssel, a VKM azonban nem jarult hozza az atszervezés-
hez.” Az iskola 1898-ban 1 épiiletet kapott. 1904-ben az allam atvallalta a
varostol az iskolafenntartas teljes koltségét, igy a polgari leanyiskola ettdl
kezdve megszlint varosi iskolanak lenni.”¢

Jelent6s esemény volt az iskola életében az onképzokor megalakulasa 1876
novemberében. A tanulok kezdeményezték a megszervezését. A tanari kar
nem ellenezte, mert ,,nem célszerii az dnként nyilatkozé 6nmunkassagi szel-
lemtsl az ohajtott mitkodési alkalmat megvonni, mert helyesen vezetve az
onmunkassagi kedvet fol lehet hasznalni a magyar nyelv és irodalmi tan-
anyag kiszélesitésére”. A korben mozgalmas élet folyt, az 6sszejoveteleikre
gyakran meghivtak neves embereket. Az 1888. oktober 24-i 6nképzokori iilés
vendége Jokai Mor volt.”” Az iskolanak jelentés a konyvtara. Az ifjasagi
konyvtar 1895-ben 1081, a tanéri 747 kotetbol allt.”8

Iparos- és kereskedotanonc-iskola

A tanoncok oktatasa valtozatos keretek kozott valosult meg és igen nagy
utat tett meg addig, amig az 1880-as évek elején létrehoztak a tanonciskolat.
A varosi taniigy 1855. évi rendezésétol az iparostanoncok oktatasa a vasar-

72 Kgy. jkv. 346/1875. és PASTHY: i. m. 60—61. 1.

73 Kgy. jkv. 223/1880.

74 Ua. 302/1882.

75 Ua. 102/1892.

76 Pest—Pilis—Solt—Kiskun varmegye és Kecskemét th. varos adattira. Bp. 1939. V. rész.
(a tovabbiakban: adattar) 48. 1.
" 73’2 F;ASTHY Karoly: A kecskeméti polgari leanyiskola 1875-t61 1895-ig. Kecskemét, 1896.

78 Ua. 73. 1.
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napi iskolakban folyt. 1861-t6]1 annyi valtozas tortént, hogy a legfontosabb-
nak tekintett tantargyat, a rajzot szaktanar tanitotta. Ebben az évben ugyan-
1s a varos a két gimnaziumhoz koz9s rajztanari allast szervezett. A gimnaziu-
mi rajztanar feladata volt az iparostanoncok tanitasa, sot a téli honapokban
a segédek rajzbani tovabbképzeése is. A kereskeddtanoncok részére a kereske-
dok testiilete allitotta fel az iskolat, amely a keresked6tanonc-iskola megnyi-
tasaig, 1884-ig mitkodott.”®

A tanonciskola felallitasanak kérdése 1868-ban keriilt napirendre. Ekkor
kiildte meg az Orszagos Magyar Iparegyesiilet az orszag nagyobb varosaiban
alapitando ipariskolak iigyében kidolgozott szervezési javaslatat. Ezt a koz-
gyulés azzal adta ki a taniigyi bizottsagnak, hogy a varos kész ipariskolat
létesiteni. A bizottsag feladata az érdekelt egyesiiletek, tarsulatok, testiiletek
képviseloinek dsszehivasa és felvilagositasa, felajanlasok kérése, valamint az
iskola felallitdsara vonatkozé tervezet elkészitése volt.8° Az iskola létrehoza-
sanak sziikségességét indokolta az a tény, hogy az egyetlen varosi rajztanar

‘nem tudta megfelelden ellatni a ra harulé feladatokat a vasarnapi iskolaban.
1867-ben pl. a ref. vasarnapi iskola iparostanoncai egyaltalan nem tanultak
rajzot.8!

A tanlgyi bizottsadg a tanoncoktatasrol készitett jelentését 1869 elején
terjesztette a th. bizottsag elé. A rajzoktatasnal tapasztalt mulasztasokat a
varosi rajztanar tulterheltségével magyaraztak. A gimnaziumi rajzorak sza-
ma az 1867/68-as tanévben heti 8—8 volt, a kdvetkezé években pedig mar
11—11, ami azt jelentette, hogy a tanoncok oktatdsa méginkabb hattérbe
szorult. Ezt ugy probaltak meg ellensulyozni, hogy a tanoncok szdmara a ref.
gimnazium épiiletében rendeztek be rajztermet.

A th. bizottsag megallapitotta, hogy a ref. gimnazium épiiletében kialaki-
tott vasarnapi iskolai k6z0s rajzterem nem elegend6 a tanoncok befogadasa-
ra, mert ,,az asztalok és székek szama megko6zelitoleg sem kielégit6 arra, hogy
a tanorak alkalmaval a tanoncok rajzolassal foglalkozhassanak”. Ezért fel-
adatul adta a taniigyi bizottsagnak, hogy készitsen javaslatot az Osszes
tanoncot befogadni képes rajzterem felallitasarol és felszerelésérol.82

De a tanoncoktatas terén nemcsak a rajzoktatas kérdése volt megoldatlan.
Katona Zsigmond, a Kecskeméti [paregyesiilet igazgatdja panaszolta 1869-

79 PASTHY: Kecskemét kozoktatasiigye a miltban és jelenben.Kecskemét, 1899. 132—
133. 1. — Az 1860-as évek végén a ndegylet létesitett a varosban egy Un. néipariskolat, ahol
varrni tanitottak a lanyokat. Az iskola haromosztalyos volt. Az elsé osztalyban kotést, horgo-
last, himzést és csomozast tanitottak, a masodikban fehérnemiiszabast és -varrast, a harmadik-
ban felséruhaszabast és -varrast. Kecskeméti Lapok, 1894. februar 18. 1. 1.

80 Kozgyilési jkv. 165/1868.

81 Ua. 470/1868.

82 Ua. 79/1869.
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ben, hogy nem forditanak kell6 figyelmet az iparostanoncok iskolaztatasara.
Kérte, hogy a varos az 1863. évi 308. szamu hatarozata értelmében kotelezze
a ceheket arra, hogy gondoskodjanak a tanoncok iskolaba jaratasarol, to-
vabba érje el, hogy az iskolai bizonyitvanyok megszerzése ne csak formalitas
legyen, illetve iskolai bizonyitvany nélkiil ne lehessen tanoncot felszabadita-
ni. A th. bizottsag a kérésre feleletiil leszogezte, hogy az 1859. évi iparrendtar-
tas értelmében a céheknek birsag terhe alatt kell kotelezniiik az iparosokat
tanoncaik iskolaztatasara. Ha akar a mesterek, akar a tanoncok mulasztast
kovetnek el, a varosnak az Iparegylet igazgatovalasztmanyahoz kell fordulni,
hogy az a sajat kozegei altal gyakoroljon feliigyeletet a tanoncok felett.?3

A varos tehat elharitotta magarol a felelosséget, ez azonban nem jelenthe-
tett elorelépést a kialakult helyzetben. A tanoncoktatasban kézponti szerepet
jatszo rajztanar tulterheltsége tovabb ndtt. A gimnaziumi tanitasi kotelezett-
sége 1867-ben heti 16 ora volt, 1868-ban 22, 1869-ben 26. Emellett kellett
" volna tanitania a vasarnapi iskolaba beirt 231 tanoncot. Mivel erre képtelen
volt, kérte, hogy a varos alkalmazzon mellé segédtanart.®4

A th. bizottsig a kérésnek eleget téve 1872-ben 2 segédrajztanari allast
szervezett. A segédtanarok a kezddket tanitottak, a rajztanar iranyitasaval.
Valtoztatott a th. bizottsag a tanitas rendjén is. Ettol kezdve a négyosztalyos
vasarnapi iskolak felsébb harom osztalyanak novendékei kozil csak azok
voltak kotelesek latogatni a rajzorakat, akiknek a rajztudas a szakmajukban
kiilonosen fontos volt. A harom rajzosztaly koziil az elsoben a rajz alapele-
meit, a masodikban a szabadkézi és a korzovel valo rajzolast, a harmadikban
a szakrajzot tanitottak. Az 6rakat mindharom osztaly tanuldinak vasarna-
~ ponként 10-t61 12 oraig tartottak.8> Ezzel az intézkedéssel csokkentették a
tanuloi létszamot, ezen keresztiil pedig a zsufoltsagot, és igy elodazhattak a
tagasabb és jobban felszerelt rajzterem létrehozasat.

A kovetkezd években mind tobb testillet szorgalmazta egy ipariskola
felallitasat. A helyi iparegylet pénzt, a ref. egyhaz telket is felajanlott a
varosnak a létesitendo iskola céljaira.®® Az iskola megnyitasara mindezek
ellenére csak 1883-ban keriilt sor, dontd részben a kézponti rendelkezések
eredményeként. A 26 130/1883. VKM szamu korrendelet értelmében ugyanis
minden olyan kozségben, ahol legalabb 30 iparostanonc volt, alsé foku
ipariskolat kellett felallitani, amelyben a rendelet szerint a népiskolaban

szerzett altalanos ismeretek tovabbfejlesztése mellett a rajztanitasra kell he-

lyezni a o sulyt.

83 Ua. 122/1869.

84 Ua. 426/1869.

85 Kgy. jkv. 444/1872.
86 Ua. 2/1870.
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A VKM nemcsak az iskolak felallitisarol, hanem a szervezetiikrol, a
rendtartasukrol és a tanterviikrol is intézkedett. Igy az iparostanonc-iskola
felallitasa azt jelentette, hogy a tanoncoktatas Kecskeméten is a kozponti
rendelkezések szerint alakult. A rendeletek szerint az iparostanonc-iskolak
haromosztalyosak, amelyekhez egy negyedik, un. el6készito osztaly szervez-
hetd az irni-olvasni-szamolni nem tudd tanoncok szamara. A tanterv az
el6keészitd osztalyok szamara az iras, olvasas, szamolas és a rajz alapelemei-
nek elsajatitasat irta el6. A rajz heti 6raszama 2, a tobbi targyé Gsszesen 4
volt. Az I—III. osztalyokban is heti 2 rajzorat irt el6 a tanterv. Az L.
osztalyban az alapfogalmakat tanitottak, a masodikban mértani testeket
rajzoltak, a harmadikban pedig figuralis diszitéseket és egyszeriibb targyakat,
tekintettel a szakmai kivanalmakra. Az olvasast, irast és fogalmazast Ossze-
vontan, heti 2 érdban tanitottak mindharom évfolyamnak. Ugyanennyi idot
forditottak a szamtan és a mértan tanitasara. Az [—II. osztilyban elemi
mértant, mig a harmadikban abrazoldo mértant tanitottak.®” A kozponti
intézkedés kovetkeztében a tanoncok oktatasara forditott id6 megduplazo-
dott, és az addig szinte kizarélagosnak tekintett rajzoktatas mellett helyet
kaptak az oktatasban a kozismereti targyak.

Aziskola 1883. oktober 24-én kezdte meg a mitk6dését. Az elso igazgatodja,
Szakacs Istvan korabban gimnaziumi tanar volt. Az iskola célja a th. bizott-
sagi kozgytlésre késziilt elOterjesztés szerint ,,az iparos osztaly értelmi mu-
veltségének, rajzolasbani ligyességének emelése, s ez altal a hazai ipar felvira-
goztatasa”. A th. bizottsag dontése értelmében a harom osztaly mellé nem
szerveztek elokészito osztalyt, bar a tanoncok kozott voltak irni-olvasni nem
tudok is. A hatarozat szerint ezeket az ismétldiskolakban kell megtanitani
az alapismeretekre. A tanitas hétfon, szerdan és pénteken 4-tdl 6-ig, vasarnap
9-t6l 12-ig tartott. Vasarnaponként csak rajzoktatas folyt. Az iskola az I.
keriileti elemi népiskola épiiletében mikodott.8® Az elso években beindult
harom els6 osztalyba 344 tanulo iratkozott be. A tervektdl eltéréen — mar
az indulas évében — elOkeészitd osztalyt is nyitottak.®®

Az iparostanoncok utan hamarosan megoldodott a kereskeddtanoncok
oktatasanak itgye is. Az also foku kereskedelmi iskolak szervezését a 28 093/
1884. VKM szamu rendelet irta el6. Az el6késziiletek soran felmeriilt annak

1

87 A 26 130/1883. VKM. sz. korrendelet melléklete irta eld mindezt. A 33 564/1893. VKM.
sz. rendelet néhany teriileten valtozast hozott. Eldirta, hogy milyen taneszkdzgytjteményeket
kell az iskolaknak beszerezniilk, aminek kovetkeztében az iskolak felszereltsége 1ényegesen
javult. Rendelkezett tovabba arrol, hogy az iskolakban csak a VKM altal engedélyezett tan- és
segédkonyvek hasznalhatok.

88 Kgy. jkv. 142/1883.

89 PASTHY:i. m. 135. L
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a lehet6sége, hogy a kereskedGtanoncokat beosztjak az iparostanonc-iskolai
osztalyokba, de a tananyag lényeges eltérései miatt ez megvaldsithatatlannak
bizonyult. A th. bizottsag az ipariskolai bizottsag javaslataval egyetértve
6nallo iskola felallitasa mellett dont6tt. Ez az iskola is haromosztalyos volt.
Az elsé osztalya 1884-ben, a harmadik 1886-ban nyilt meg. A két iskola
ko6z0s igazgatas alatt miikodott. Az intézménynek 1886-ban 9 osztalya volt,
tiz évvel késObb, az 1897/98-as tanévben 13 — 10 ipariskolai és 3 kereskedel-
mi. Ennek megfeleléen nétt a beirt tanuldk szama. Mig 1886-ban 361 iparos-
¢és 73 kereskedoOtanonc jart az iskolaba, addig 1897-ben 586, illetve 95.9°
A tanoncoktatas szervezetében 1912-ben tdrtént valtozas. Megsziint a
koz0s igazgatas, a th. bizottsag az 1912 szeptemberi iilésén mondta ki a két
tanonciskola szétvalasat.°! Az onallositott kereskeddtanonc-iskolat ugyan-
ekkor az ujonnan szervezett fiu fels6kereskedelmi iskolahoz kapcsoltak.?2

Zeneiskola

Az els6 zeneiskola, amelynek a 1étérol tudunk, Sz. Nagy Karoly zenetanar
zenedéje volt, 1877 szeptemberében nyilt meg. Négy osztalya volt, um. altala-
nos képezde, képezde, kozépiskola, kimuvelési szak. A tanulmanyi idé két
év volt, a heti oraszam 3—5. Az iskolaban altalanos zenei ismereteket,
zongorat, hegediit, éneket, szolfézst és zenetorténetet tanitottak.’3 Az iskola
miikodésérdl nincsenek késobbi adataink.

Stoll Szabados Géza szinhazi karmester és gimnaziumi zenetanar magan
zeneiskoldja 1883-ban nyilt meg, a VKM engedélyével.®4 Maganjellegiisége
ellenére nem maradt fiiggetlen a varosi befolyastol. Amikor Szabados Géza
1884-ben segelyt kért a varostol, a th. bizottsag évi 500 forintot megszavazott
aziskola szdmara, de csak azzal a feltétellel, hogy feliigyeleti jogot kap felette,
amelynek értelmében a tanterv és az orarend csak varosi jovahagyassal
érvényes. Tovabbi feltétel volt, hogy Szabados Géza vegyen fel maga mellé
egy zenetanart.®®

Az iskola az olcsé tandijaval segitette a varosban a zenetanulas elterjedé-
sét, és helyi viszonylatban uttord jelentOségii volt a zeneiskolai rendszerben
valo tanitasaval. 1890-ben mégis a hidnyossagai miatt meriilt fel egy varosi

90 Ua. 135—136. 1.

91 Kecskeméti Lapok1913. januar 31. 3. 1.

92 Adattar 48. 1.

93 Kecskeméti Lapok 1877. augusztus 19. 4. 1.
94 Kgy. jkv. 327/1883.

95 Ua. 121/1884.
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zeneiskola felallitdsanak sziikségessége.®® A varosi iskola 1894. szeptember
1-jén nyilt meg, zongora és hegedi szakkal. Az igazgatdja Szent-Galy Gyula
lett.°” Az 1895/96-o0s tanévben gordonka és cimbalom szakkal boviilt.o8

Vincellériskola

A Foldmivelésiigyi Minisztérium 1900-ban az un. Miklostelepen 40 tanulo
befogadasara alkalmas sz6lémunkasképzo-iskolat létesitett. A varos 6szton-
dijas helyek fenntartasaval jarult hozza a koltségeihez.°® Az iskola 1901

~ januarjaban nyilt meg.1°° A képzés ideje 2 év volt.101

Kozépfokii oktatds
Forealiskola

A redliskolakat Magyarorszagon a Thun-féle oktatasi reform honositotta
meg. Kecskeméten ilyen jellegli iskola szervezését 1851-ben vetette fel a
varosi tanacs. Dontés az ligyben a mar emlitett, 1855. szeptember 3-i tanacs-
kozségiilésen sziiletett, amely egy haromosztalyos alrealiskola felallitasarol
hatarozott.1°? Az iskola els6 osztalya 1857. februar 4-én nyilt meg, 14
tanuloval. 1858-ban, a harmadik osztaly megnyitasaval valt teljessé, majd
néhany éves miikddés utdn, 1861-ben megsziint. A felszamolasat azzal indo-
koltak, hogy a két gimnazium feleslegessé teszi a mikodését.!°3

Néhany év mulva valtozas kovetkezett be a realiskola szerepének megitélé-
sében. 1869-t61 ismét szorgalmaztak a megnyitasat, kezdetben mint ,,négy
osztalyu alredltanodat, ugyanannyi évre terjed6 ipariskolai tanfolyammal
egybekapcsolva olyképpen, hogy az ipartanfolyamra beirt ndvendékek a
realiskolai novendékekkel egyiitt tanulhassak a mindnyajuknak sziikséges
targyakat, az iparos tantargyakat pedig kiillon 6rakban sajat tanaraiktol”.104
Az ipartanfolyam szervezésérdl azonban hamrosan lemondott a varos, és a
targyalasok csak az alrealiskola felallitasarol folytak tovabb a minisztérium-

96 SZENT-GALY Gyula: A kecskeméti varosi zeneiskola keletkezése és eddigi miikodése.
Kecskemét, 1896. 8—9. L.

97 Ua. 12. 1.

98 PASTHY:i. m. 143. 1.

99 Kecskeméti Friss Ujsag 1900. november 24. 3. 1.

100 Ua.1900. december 31. 3. 1.

101 Adattar 49. L.

102 Virosi jkv. 889/1855.

103 PASTHY: i. m. 103—104. 1 és kozgyilési jkv. 205/1861.

104 Kozgytilési jkv. 491/1869.
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mal. A varos ennek a felallitasi koltségeit is csak részben tudta vallalni.
Megajanlotta az épiiletet, de a fenntartasi és felszerelési koltségeket, valamint
a tanari fizetéseket allamsegélybol kivanta fedezni.'®5 A minisztérium hajlan-
do volt megadni a kért tamogatast. Eotvos Jozsef 1870-ben Kecskeméten
jart, és ez alkalommal igéretet tett arra, hogy az allam biztositja az alrealisko-
la 0sszes koltségeit, a varosnak csak a hitoktatas koltségeit kell viselnie.!°¢

Az alredliskola felallitasara vonatkozd szerzodés 1872-ben késziilt el.
E szerint a varos adja az iskola épiiletét és felszerelését, a VKM biztositja az
iskolafenntartasi koltségeket, adja a taneszkozoket és fedezi a tanari fizetése-
ket.107 Az els6 osztaly a szerz6déskotést megelozden, 1870-ben nyilt meg.!©8
Az iskola igazgatoja dr. Dékany Rafael lett, aki az 1861-ben megsziintetett
Kecskeméti Alredltanoda vegytantanara volt. Igazgatova valod kinevezése
elott a budai fogimnazium rendes tandraként mikodott.10°

1871-ben megnyilt a masodik, 1872-ben a harmadik osztaly, a negyedik
osztaly megnyitasa azonban akadalyokba iitk6zott. A VKM ugyanis nem
tudta vallalni az osztaly megnyitasaval kapcsolatos koltségeket, de kozolte,
hogy ha a varos gondoskodik a sziikséges helyiségrol és az uj osztaly igényelte
tanerdkrol, akkor a szerzddés szerint ra harulo koltségeket a kovetkezo évtol
atvallalja. A varos elfogadta a minisztérium javaslatat. Tehette ezt azért, mert
a realiskolai tanarok vallaltak, hogy a kinevezendé rendes tanar tantargyait
felosztjak maguk ko6zott; igy csak egy segédtanart kellett fizetnie a varos-
nak.''® Az V—VIIL., tehat forealiskolai osztalyok megnyitasara hasonld
korillmények és feltételek mellett keriilt sor.!'? Az addig alrealiskola forealis-
kolava valo atszervezése 1875-ben, a 19 817/1875. VKM szamu rendelettel
tortént meg.!1?

Az iskola az indulasakor a varos 1in. B. Kiss-féle hazdban kapott helyet,!!3
ez azonban az ujabb osztalyok megnyitdsa utan kicsinek bizonyult. A varos-
nak 1875-ben sikeriilt visszaszereznie a katonasdgtol az un. Edrhalmi-féle
hazat, amely a B. Kiss-félénél tagasabb és iskolai célokra alkalmasabb volt.
Az iskola még ebben az évben atkoltozott a nagyobb épiiletbe.!'* Amikor
a VKM 1875-ben megadta az engedélyt az 6t6dik osztaly megnyitasara, és

105 Kgy. jkv.1/1870. '
106 Ua. 21/1870.

107 Ua. 223/1872. - ,
108 PASTHY:i. m. 106. 1. - '
109 Kgy. jkv. 355/1870. )

110 Ua. 553/1873.

111 Ua. 354/1875, 206/1876, 216/1877,153/1878.

112 Ua. 478/1875.

113 PASTHY:i. m. 106. .

114 Kgy. jkv. 249/1875.
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ezzel bizonyossa valt, hogy az intézmény a tovabbiakban férealiskolaként
miikodhet, a varos a kdvetkezd osztalyok megfelelé elhelyezése érdekében
épilletbovitésbe kezdett.!!® A szazadfordulo utan megindult egy 1ij iskolaé-
pilet felépitése, amely 1914-ben fejez6dott be. Mivel a habor alatt katonai
célokra igénybe vették, csak a habori befejezése utan foglalhatta el az
iskola.116

Aziskola a redltargyak oktatasahoz szitkséges felszerelések mellett tekinté-
lyes konyvtarral is rendelkezett. 1894-ben mar tobb mint 8000 kdtete volt.117
1879-t61 mikodott az iskolaban onképz6kor, ahol a redl- és human tudoma-
nyokkal egyarant foglalkoztak a tanulok.!!8

A varosvezetésnek nem volt beleszolasa sem az allami foérealiskola, sem
pedig a két felekezeti gimnazium oktatasi iigyeibe, de jelen volt a kozépisko-
14k életében azzal, hogy pénzjutalommal jard an. Gssztondijakat alapitott.
A Széchenyi-Osztondijat még 1861-ben, az akkori két fégimnazium tanuloi
szamara hozta létre a varos, érvényét a fOrealiskolai tanulokra 1880-ban
terjesztették ki. A palyadijat mindegyik kozépiskolaban minden tanév végén
az a tanuld kapta, aki a tantestiilet szerint az év soran a legjobb magyar
nyelvii irodalmi vagy térténelmi targya dolgozatot készitette.''® A Rakoczi-
Osztondijat 1904-ben alapitotta a varos II. Rakoczi Ferenc emlékére.
A mindharom kozépiskola tanuléi szamara évente kiirt palyazatok témaja
II. Rakoczi Ferenc élete és kora volt. A dolgozatokat a th. bizottsag altal
kikiildott bizottsag biralta el.12°

Rk. (kegyesrendi) gimndazium

A gimnaziumot Kohary Istvan grof alapitotta, a mitkodésérol 1712 ota
vannak adatok.!2! Az Organisations Entwurf megjelenése utan, az 1853/54-
es tanévre az addig hatosztalyos gimnazium négyosztalyos algimnaziumma
fejlodott vissza, s6t az alredliskolava valo atalakitas veszélyével is szembe
kellett néznie. A fennmaraddsat az 1855. évi taniigyi rendezés alkalmaval ugy
biztositotta a varos, hogy az alrealtanodat varosi koltségen allitotta fel és

115 Ua. 327/1876.

116 Adattar 48. 1.

117 HANUSZ Istvan: Az elsé huszondt év a Kecskeméti m. kir. allami foredliskola életébol.
Kecskemét, 1895. 32—33. 1.

118 Ua. 77—78 1.

119 A Kecskeméti m. kir. allami Forealiskola 1913/14. évi értesitoje. Kecskemét, 1914. 94,
L.

120 A Kecskeméti m. kir. allami Foredliskola 1904/1905. évi értesit6je. Kecskemét, 32—33.
1 R :
121 PASTHY:. m. 84. 1.
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atvallalta az egyhaztol az elemi iskolakra forditott kiadasai egy részét. Csak
igy valt lehet6vé, hogy a Thun-reformban eldirt fejlesztéseket megvalositsa
az egyhaztanacs.'?? A varosi beavatkozas sikeres volt, az iskola 1859-t61
nyolcosztalyos fogimnaziumként mitkddott.123 A gimnazium az 1862/63-as
tanévtol kapott nyilvinossagi jogot, ebben az évben keriilt sor els6 alkalom-
mal az érettségi vizsgak megtartasara is.124

1884-t61 miikddott a gimnaziumban 6nképzOokor, amely az 1882-ben ala-
kult szavalokorbol nott ki.125 Az iskolakonyvtar allomanya a szazadfordu-
l6n meghaladta a 7000 kotetet. Ugyanekkor tobb szaz darabbdl allo érem-
gyljteménye is volt.!2¢

.

Angolkisasszonyok lednygimndziuma ,
.
A rk. egyhaz e masik kozépiskolaja a korszak végén, 1917-ben kezdte meg

a mukodesét.127

Ref. gimndzium

A kecskeméti ref. kollégium a XVII. szazad elejét6] miikodott. Az 1850-es
évek elején a rk. gimnaziumhoz hasonloan hatosztalyos nagygimnaziumbol
négyosztalyos algimnaziumma siillyedt, de mar 1856-t6l mint nyolcosztalyos
fogimnazium miitk6dott, részben a varos altal nynjtott anyagi segitség ered-
ményeként. A tanuldinak szama ekkor 127 volt.128 A gimnaziumhoz 1831-
ben szerveztek filozofiai tanfolyamot!2°, 1836-ban vezették be a jog tanita-
sat.13% Innen valt le 1851-ben a ref. teoldgiai intézet'3!, amely 1860-ig
mikodott. 132

A gimnaziumban 1842-ben miikedvelo tarsasag alakult, amelynek tagjai
a filozo6fiai, teologiai és jogi tanfolyam hallgatoi koziil keriiltek ki. 1858-ban
alakult meg az ifjisagi 6nképzétarsulat, amelyben a gimnazium fels6é négy
osztalyanak tanuldi az irodalomtanar vezetésével értekezéseket és verseket
irtak, forditottak, verseket mondtak. A tarsulatnak volt olvasoszob4ja, kiad-

122 Ua. 90—92. 1.

123 Adattar 42. L.

124 PASTHY: i. m. 93—94. 1.

125 Ua. 98. 1.

126 Ua. 100—101. 1.

127 Adattar 43. 1.

128 PASTHY: i. m. 70—72. 1.

129 Ua. 76. 1.

130 Ua. 118. L

131 Ua. 77. 1. .
132 Ua. 116. 1. o \
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vanyokat jelentetett meg elébb havonta kétszer Ibolya, majd évente egyszer
Album cimen. A tdrsulat 1867-ben megsziint, de mar a kdvetkezd évben
jjaalakult mint Onképzokor.133

Az iskola kényvtara a Kecskeméten mikodo oktatasi intézmények kozott
a legnagyobb volt, allomanya mar a szazadfordulé idején meghaladta a 20
ezret. Volt ezen kiviil kozel 4000 darabbol allo régiség-, és tobb szaz fest-
ményt magaban foglald képgyijteménye.!34

Felsokereskedelmi iskoldk

Fiu fels6kereskedelmi iskola létesitésének gondolata mar 1901-ben felme-
riillt. Amikor Akosy Sandor arra hivatkozva kért anyagi timogatast a varos-
tol, hogy négy éve a sajat koltségén tart fent kereskedelmi szaktanfolyamot,
Kada Elek polgarmester a kérelmet a pénziigyi bizottsag elé utalta és egyuttal
kozolte, hogy nemrég felkereste Budapestrdl Rakosi Tibor kereskedelni
szaktanar azzal, hogy fels6kereskedelmi iskolat szandékozik létesiteni Kecs-
keméten. A terv nem valosult meg, mivel a varos nem tudta vallalni az
iskolaallitas anyagi terheit.!33

A fin felsokereskedelmi iskolat kozel tiz évvel ezutan, 1910-ben nyitotta
meg a varos. Az iskola haromosztalyos volt, az elsé osztalya 1910-ben, a
harmadik 1912-ben nyilt meg.'3® 1912-ben hozzacsatoltak a kereskedo-
tanonc-iskolat.137

A noi felsokereskedelmi iskola a korszak végen, 1917-ben nyitotta meg
kapuit.13% .~ | X - .o

Tanitoképzok

Tanitoképzo intézet felallitasanak lehetosége mar az 1870-es években felve-
todott, de csak a korszak legvégére valosult meg. A varos vezetdi 1876-ban
tudomast szereztek arrdl, hogy a Csongradon 1év6 tanitoképzot mas varosba
akarja athelyezni a VKM. Ekkor — mar Kiskunfélegyhaza és Hédmezdva-
sarhely utan — Kecskemét is folyamodott a képz6 letelepitéséért. Az tigyet
targyalo rendkiviili kozgyulés résztvevoi azzal indokoltak a dontést, hogy a

133 Ua. 76—77. 1

134 A Kecskeméti 4ll. segélyezett Evang. Reform. Fégimnazium értesitdje az 1901—1902-ik
iskolai évrol. Kecskemét, 1902. 61. és 71. 1. és Pasthy: i. m. 81. 1.

135 Kecskeméti Lapok 1901. oktober 27. 2. 1.

136 Kgy. jkv. 122/1910.

137 Adattar 48. L.
138 Uo.



varos ,,a taniigyi és miivel6dési eszk6zok megszerzése altal a vidék koézpont-
java emelkedhet”, és nem utolsdésorban anyagi elonyt és konnyebbséget
jelentene a kornyékbeli szegényebb csalddok tanitoi palyara késziilé gyerme-
kei szamara, ha lenne a varosban tanitoképzo.13°

A tanitoképz6 Kiskunfélegyhazara keriilt. A dontésben jelentOs szerepet
jatszott a tény, hogy Nagykoroson volt a ref. tanitoképzo. A dontést hozok
ugy veélték, hogy a két varos kozott tiulsagosan kicsi a tavolsag ahhoz, hogy
mindkettoben legyen ilyen intézmény.!4° Kecskeméten csak tobb mint 40 év
mulva létesiilt tanitoképzo: 1917-ben az angolkisasszonyok rk. tanitondkép-
z0je, 1918-ban pedig a ref. tanitoképz6.14! Ezt megeldzoen, 1912-ben nyilt
a varosban egy un. gazdasagi szaktanitonoképzoé iskola. Ebben képesitett -
tanitonoknek tanitottak gazdasagi ismereteket. Elvégzésével a tanitondk az
onallo gazdasagi népiskolak vezetésére szereztek jogot.142

Felsofoku oktatas

Kecskeméten egyetlen felsoéfokll tanintézet mikodott a korszakban, a ref.
jogakadémia, amely 1865-ben valt kiilon a ref. gimnaziumto6l.143 A gimnazi-
umban 1836-t6l folyt jogi oktatas, 1848-t61 1861-ig tartd sziinettel. 1861-t6l
az intézet gyors fejlodésnek indult.?44

A VKM 1874-ben kelt rendelkezése szerint a kozvetlen allami feliigyelet
alatt allo jogakadémiak négyévfolyamos, teljes jog- és dllamtudomanyi ka- .
rokka alakultak at. A jogakadémiak szervezete ezzel az atalakulassal az
1874/75-0s tanévtdl az egyetemekéhez hasonléva valt. A rendelet a felekezeti -
jogakadémiak hasonlo atalakitasat is lehetdvé tette. Ehhez azonban tanszé- -
keket kellett felallitani, adott szamu és felkésziiltségi eldadot alkalmazni,
tovabba allamvizsga-bizottsagot alakitani. A felekezeti jogakadémiak csak
az eloirt feltételek teljesitése utan voltak jogosultak az allam altal elismert
bizonyitvanyok kiadasara.

A helyi ref. egyhaztanacs nem tudta fedezni az atszervezés koltségeit és a
varos segitségét kérte. A th. bizottsag allasfoglaldsa szerint az intézmény
fenntartasa kozérdek, , Kecskemét varos miivelddési elorehaladasanak s
vidékén a szellemi és erkolesi folény gyakorlasa s megtarthatosaganak egyik
alapfeltétele”, ezért a varosnak hozza kell jarulnia a fenntartasi koltségek-

139 Kgy. jkv. 155/1876.

140 Kecskeméti Lapok 1890. december 14. 1. 1.

141 Adattar 43. és 45. 1.

142 Ua. 49. 1.

143 PASTHY:i. m. 77. L.

144 Ua. 118—120. 1. y
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hez.'4* Ennek megfeleléen a varos vallalta, hogy viseli a megszervezend6
hdrom 10j tandri allas koltségeit. Ennek fejében, mint tarsfenntarto, helyet
kért a jogakadémiat iranyitani hivatott jogakadémiai tandcsban.14% A tanacs
20 tagl volt, amelybdl 8 helyet kért és kapott a varos.'4? A VKM az 1875.
majus 19-én kelt 12 917. szamu rendeletével az intézetet teljes jog- és allamtu-
domanyi karrad nyilvanitotta.!48

1880-ban ismét veszélybe keriilt a jogakadémia léte. A ref. egyhaztanacs
az anyagi nehézségeire hivatkozva kozolte, hogy nem tudja eléteremteni az
intézet fenntartasi koltségeinek raeso részét, és a varos segitségét kérte. A th.
bizottsag biztositotta az egyhazat, hogy kész hozzajarulni a fenntartasi kolt-
ségekhez, mert a jogakadémia a varos eldrehaladasanak egyik fé tényezdje.
Ennek jegyében egy iijabb tanari allds szervezési koltségeit vallalta.!*®
A gond azonban ezzel nem oldédott meg. A ref. egyhaztanacs az egyhazkerii-
letet, a masik tarsfenntartot is megkereste az iigyben, és a jogakadémia
megsziintetését szorgalmazta. Az egyhazkeriilet gy foglalt allast, hogy ha a
varos hozzajarul az intézmény feloszlatasahoz, 6 sem fogja ellenezni. A th.
bizottsag ez alkalommal is kiallt a jogakadémia fenntartasa mellett.!5°¢

Hasonld valsaghelyzetek a késObbiekben nem zavartak a jogakadémia

" mukodését. A varosnak tagadhatatlan érdemei vannak a fennmaradasaban,

az id6k soran pedig a fenntartasi koltségek egyre nagyobb részét vallalta at
az egyhaztol. Az 1897/98-as tanévben pl. az intézmény fenntartasi koltsége
18 252 forint volt, amelybdl tobb mint 10 ezer a varosi pénztarbol szarma-
zott.151

A ref. jogakadémianak tekintélyes, a jogelddeitdl orokolt szakkonyvtara
volt, amelynek allomanya a szazadfordulon meghaladta a 8000 kotetet, 52

Felnottoktatas

A kozoktatasrol szolo fejezetbe vontuk az iskolan kivilli népmiivelés terii-
letén tett probalkozasokat és elért eredményeket. Tehettiik ezt azért, mert e
torekvesek megvalosulasanak szinterei az iskolak voltak, a megvaldsitoi
pedig csaknem kivétel nélkiil a tandrok koziil keriiltek ki.

145 Kgy. jkv. 260/1874.

146 Ua. 339/1874.

147 Ua. 300/1875.

148 Ua. 500/1875. '

149 Ua. 169/1880. b : .

150 Ua. 209/1882.

151 PASTHY:i. m. 123—124. 1. _

152 A Kecskeméti all. segélyezett Evang. Reform. Fégimnéazium értesitdje az1901—1902-ik
iskolai évrdl. Kecskemét, 1902. 60. L.
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A korszakra jellemzbek a néptomegek felemelésére tett id6szakos probal-
kozasok, amelyekkel a torvényben eldirt, de meg nem valodsitott tankotele-
zettség kovetkezményeiként fellépd hianyokat kisérelték meg ellensulyozni.
E probalkozasoknak jellegzetes forméja volt az analfabéta-oktatds és az
alapismeretekkel rendelkezd, érdeklodo felnbttek tovabbképzése, az un. sza-
badoktatas.

Analfabéta-oktatas S .

A szervezett analfabéta-oktatas kezdetét az E6tvos Jozsef kultuszminiszter
altal 1867. julius 3-an kiadott korrendelet jelentette, amely az analfabétizmus
felszamolasa érdekében 6nkéntes népmiivelodési egyesiiletek alakitasara hiv-
ta fel az orszag tarsadalmat. A felhivas eredményeként még 1867-ben 24
népnevelési egyesiilet alakult. 1868-ban Tiirr Istvan és Iranyi Daniel inditott
tarsadalmi mozgalmat hasonlo egyesiiletek szervezésére. Tiirr felhivasa utan
— tobbek kozt — Kecskeméten is alakult népnevelési egyesiilet. Mivel a
VKM gondoskodott az oktatas kdltségeirdl, a mozgalom orszagszerte gyor-
san er0sodott.1s3

A kecskeméti Tanité Egylet aktivan tamogatta az analfabéta-oktatas
iigyét. A tagjai koziil 15-en — rk. és izraelita népiskolai és ref. gimnaziumi
tanarok — vallaltak, hogy heti 3 alkalommal ingyen oktatjak az irni-olvasni
nem tudokat.’5* 1870/71 telétol 1873/74 teléig folyamatosan szervezték a
haromhonapos tanfolyamokat.!35 A csoportok létszamarol csak szorvanyos
adataink vannak. Az 1871/72-es tanévben a legnagyobb csoport az Erzsébet-
templomi rk. népiskoldban miikodott, 23 fovel.136 1873/74-ben a legnépe-
sebb csoport 36 fos volt.137 ‘A kdvetkezo tanévben mar nem indult be az
oktatds, mivel megsziint az allami tamogatas.!’

1907-t61 varosi tamogatassal felujitottak az akkor mar t6bb mint 30 éve
megsziint oktatasi format. A tanfolyamokat most is a téli hénapokban
tartottak. Ezeken évente atlag 40—50 hallgato vett részt.! 38 Nemcsak a varos
belteriiletén, hanem a kiilteriileteken is folyt oktatas, az otthoni elemi iskolai

153. DERY Gyula: A szabadoktatas torténete, elmélete és 1912—13 évi eredményei. Bp.
1915, I1. rész 19. 1.
154 Kecskeméti Lapok 1871. februar 11. 3. L

155 Ua. 1871. november. 18. 4. 1.

156 Ua. 1872. februar 10. 4. L. ,

157 DERL:i. m. 19. 1.

158 Kecskeméti Lapok 1914. marcius 14. 2. 1.
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tanitok részvételével.15® Az utolsd tanfolyam, amelynek a megszervezésérol
tudunk, az 1913/14-es tanévben mitkodott.’° A haboris években nem folyt
analfabéta-oktatas, 1914/15 telétdl VKM rendelet sziineltette a csoportok
szervezéset. 161

Szabadoktatas

A VKM a 27 419/1870. szamu rendeletével lehetové tette, hogy minden
olyan felnott, aki csak elemi iskolai oktatasban részesiilt, a foglalkozasahoz
szikséges ismereteit ingyenes tovabbképzés keretében bdvitse. A szervezési
feladatokat és az oktatast magat is a realiskola vallalta fel. A cél az volt, hogy
amit az emberek fiatal korukban 6nhibajukbol vagy azon kiviil elmulasztot-
tak, azt érett korukban potolhassak. Az ismereteiket, miveltségiiket gyarapi-
tani akarok az elozetesen kozzétett program el6adasaibol érdeklodési koriik-
nek megfeleloen valogathattak.!62 Dékany Rafael realiskolai igazgato folya-
matosan tdjékoztatta a varos lakossagat az inditandd tanfolyamokrél. Az
els6 alkalommal, 1871. januar 9-cel kezdddden szamtant, természettudoma-
nyi targyakat és ligyiratszerkesztést tanitottak.'%3 Az eldadasokat esténként
5-t6l 7-ig tartottak, a kovetkezo orarend szerint: Hétfo: tigyiratok szerkeszté-
se, kedd: szamtani alapmiiveletek, szerda: a természettan alapelemei. csiitor-
tok: természetrajz, szombat: konyvvitel.1%* A tanfolyamon 48-an vettek
részt. A tobbségiik iparos volt, a gazdalkodok szama mindossze 3. A legﬁata-
labb résztvevo 15, a legiddsebb 50 éves volt.165

A kovetkez6 tanévben 1871. november 15-t6]1 1872. marcius 15-ig tartott
a tanulmanyi idé. Az eldadasokat a hét minden napjan, este 6-tdl 7-ig
. tartottak. Szamtant, természettant, iigyiratszerkesztést, konyvvitelt, foldraj-
zot és népszerd csillagaszatot oktattak.1%® Az 1872/73-as tanévben 1872.
november 26-an indultak az eldadasok. Az elzé évi targyak mellett térténel-
met is tanitottak.'%” Az 1873. december 9-t6]1 1874. marcius végéig tartott
tanfolyamot!9® 90-en latogattak.!®® Az 1875/76-o0s kurzuson a korabbi tan-

159 Ua. 1912. november 13. 2, 1.

160 Ua. 1913. december 7. 3. L.

161 BANKI HORVATH Mihalyné: Kiskunfélegyhaza kdozmiivelodése a dualizmus idején.
= Bacs-Kiskun megye multjabol II1. Szerk.: Ivanyosi-Szabd Tibor. Kecskemét, 1981. 195. 1.

162 Kecskeméti Lapok 1873. december 7. 2. 1.

163 Ua. 1870. december 31, 2—3. L.

164 Ua. 1871. januar 14. 3. 1.

165 Ua. 1871. szeptember 16. 1—2. 1.

166 Ua. 1871. november 4. 4. 1.

167 Ua. 1872. november 24. 3. 1.

168 Ua. 1873. december 7. 2. 1.

169 Ua. 1874. aprilis 19. 1. L.



targyak mellett kiemelt helyet kapott a méter mértékrendszer ismertetése,
minthogy azt 1876-ban vezették be az Osztrak—Magyar Monarchia teriile-
tén.170

A VKM 1875-ben besziintette a felnéttoktatas anyagi tamogatasat, ezzel
felbomlottak a kialakult szervezeti keretek is. A tapasztalt érdeklddés hatasa-
ra az akkor mar féredliskolai tantestiilet ugy hatarozott, hogy folytatja a
megkezdett munkat. A mar korabban Bojti estélyek cimen bevezetett felolva-
s0 estjeit allitotta a cél szolgalataba. A munkaba a Kecskemétvidéki Termé-
szettudomanyi Tarsulat is bekapcsolodott. 1883-ban megalakult az Orszagos
Kédzépiskolai Tanaregyesiilet Kecskeméti Kore, és ettdl kezdve ez szervezte
a Bojti estélyek programjait. Az egyesiilet tagjai kozott természetesen ott
voltak a realiskolai tanarok is, igy a szervezeti valtozas nem jelentett gyokeres
atalakulast. A Bojti estélyek eldadoi 1884-ben Felolvaso Tarsasagot alapitot-
tak. Ez Iényeges elorelépést jelentett, mivel a tarsasag mikodését nem korla-
tozta az 1d6. A Bojti estélyek eléadasai ugyanis a bojti napokon zajlottak,
mig a Felolvasé Tarsasag eléadasaira barmikor sor keriilhetett. A tarsasag,
amelynek tagjai tilnyomoé tobbségben tanarok voltak, nem volt egyesiilet.
Beldle alakult meg 1891-ben a Katona Jozsef Kor.!7!

A szazadforduld utan ismét jutott kdzponti tamogatas a nem iskolakoteles
kort lakossadg mitvelésére. Ennek korét azonban az edtvosinél 1ényegesen
szlikebbre szabtak. Nem a lakossag egészét, hanem csak a fiatalokat volt
hivatva szolgalni. A VKM a 42 429/1907. szamu rendeletével intézkedett a
szabadoktatas rendszerének kialakitasarol. Az Orszagos Szabadoktatasi Ta-
nacsot életre hivo 50 877/1911. VKM. szamu rendelet fogalmazta meg a
szabadoktatas céljat: ,,A szabadoktatds . . . . annyit jelent, mint a tdrsadalom
kozremiikodésével az allamnak minden polgarat bevonni a nemzeti kézmii-
vel6dés egyre szélesedd és erosodé aramlataba, az elemi iskola elvégzese
utan, serdiilé kortol kezdve az ifjusagi egyesiiletek s a kiilonbodzé tovabbkép-
z0 tanfolyamok, egyes és sorozatos eléadasok segitségével egészen a katonai
szolgalat megkezdéséig.”172

Az Urania Tudomanyos és K 6zmuvel6dési Egyesiilet helyt munkasgimna-
ziuma a fenti cél gyakorlati megvalositasat szolgalta. A munkasgimnaziumok
szervezeti szabalyzata és tanterve szerint az intézmény kozépiskolat potld
ismereteket terjeszt. Altalaban a munkasok, de féleg az iparostanonc-iskolat
végzett és katonai szolgalat el6tt allo fiatal segédek rendszeres tanitasa a
célja. Hairom évfolyambol all, a tanitas a téli hénapokban, oktobert6l marci-

170 Ua. 1875. december 5. 3. 1.

171 Magyarorszag kozgazdasagi és kozmiivelddési allapota ezeréves fennallasakor és Az
1896. évi ezredéves kiallitas eredménye. Szerk.: Matlekovits Sandor. Bp. 1898. IX. k. 361. L

172 DERIL i. m. 20. L.
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usig folyik, legalabb 22 héten at. A tananyag lényegében megegyezik a
polgari iskola alsé négy osztalyanak anyagaval. A harom év alatt 11 tantar-
gyat (magyar nyelv, torténelem, foldrajz, természetrajz, természettan, konyv-
vitel, jogi ismeretek, alkotmanytan, szamtan, mértan, szabadkeézi rajz) tanul-
hattak a résztvevok, heti 12 draban. Ott, ahol a jelentkezok iskolai elokép-
zettsége alacsony, el6készito tanfolyamot kell szervezni. A tanfolyamra felve-
hetd minden irni-olvasni tudo munkas, aki betoltotte a 16. életévét. A tanfo-
lyam tantargyai a kovetkezok voltak: magyar nyelv, gyakorlati szamtan és
mértan, egyszeri kereskedelmi és miihelyi konyvelés, a magyar nemzet torté-
nete és foldrajza, magyar irodalomtorténet, egészségtan. Az el6készitd tanfo-
lyam heti 6raszama 6.173

A kecskeméti munkasgimnazium mikodésére vonatkozoan az 1912—1917
kozotti évekbdl vannak szorvanyos adataink. Az 1912/13-as tanévben az 1.
és a II. évfolyam miik6dott. Az elsOre 51 tanuld iratkozott be, ebbdl 32
latogatta rendszeresen az el6adasokat, de vizsgara csak 8 jelentkezett. A II.
évfolyamra 35-en jelentkeztek, ebbdl 19 jart rendszeresen az eléadasokra,
vizsgara pedig 13 jelentkezett. A két évfolyamon 8 el6ado Osszesen 252
eldadast tartott.!’* Az 1913/14-es tanévben a II. és a I1I. évfolyama miiko-
dott a munkasgimnaziumnak. A kialakult gyakorlat szerint az érdekloddk
barmelyik évfolyam munkajaba bekapcsolodhattak, nem kellett feltétleniil
az I. osztalyban kezdeniiik a tanuldst. Az orszagos ¢loirassal szemben min-
denkit felvettek, aki tudott irni-olvasni és betdltotte a 16. életévét. A két
meghirdetett évfolyamon a kovetkezo targyakat tanitottak: A kozépkor és
az tjkor torténelme; Azsia, Afrika, Amerika és Ausztralia foldrajza; magyar
nyelv- és irodalom; szamtan és mértan; konyvviteltan és kereskedelmi levele-
zés; alkotmanytan és egyéb jogi ismeretek, mint a valto-, kereskedelmi és
csOdjog, az ipartdrvény, a polgari rendtartas és a telekkonyv. Az el6adok
jogakadémiai, gimnaziumi,forealiskolai és felsOkereskedelmi iskolai tanarok
voltak.!75 Az 1914/15-6s tanévben az L. és a III. évfolyam indult be. Az
orarendbe beleszolt a haboru. Az I. évfolyamon a magyar nyelvtan, Magya-
rorszag torténelme és foldrajza, a kozegészségtan, a szamtan és a mértan
mellett hadijogot tanitottak, a III. évfolyamon pedig szinte meghatarozo
szerepet kapott. Itt a tanrend a kovetkezé volt: A hadban 4ll6 orszagok
legiijabb kori torténete; a hadban allé orszagok féldrajza; hoskolteményeink
és harci lirank ismertetése; kereskedelmi és valtojog; konyvviteltan; elsose-
gélynyujtas baleseteknél és a haboruban.'7¢ A munkasgimnazium a kovetke-

173 Ua. 46—47. 1.

174 Kecskeméti Lapok 1913. majus 17. 3. L.

175 Ua. 1913. november 1. 3—4. 1.

176 Ua. 1914. november 15. 2. 1. és 1914. december 6. 3. L.
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z6 években is milk6dott! 77, bar mar 1914/15 telén minden korabbi eléaddja
a harctéren volt.178

A munkasgimnaziumon kiviill még jonéhany szabadoktatasi forma élt a
varosban, ezek mitkodésérol azonban csak igen kevés adatunk van. A Mun-
kasegyetem (Szabadoktatasi Tanfolyam) 1étét egy 1917-es adat bizonyitja,
ami ugyanakkor azt is igazolni latszik, hogy a munkasegyetem, mint az egész
lakossaghoz sz616 oktatasi forma mar a korabbi években is mikodott Kecs-
keméten. A keretében tartott eldadasokon, amelyeket jogakadémiai, gimna-
ziumi és forealiskolai tanarok tartottak, aktualis kérdésekkel foglalkoz-
tak.17® Az SZDP helyi csoportja szervezte az ipari munkasok szabadoktata-
sat. Az itteni eléadasok szocialis kérdésekre vonatkoztak.'8® Az Orszagos
Szakszervezeti Tanacs helyi szervei altal szervezett eldadasok is hasonld
témaban mozogtak.!8% A kozéposztalybeliek szabadoktatasa az un. szabad
lycealis el6adasok keretében folyt.!82

A fentebb elmondottakbol nyilvanvald, hogy a kozoktatas teriiletén a
varos szerepe meghatarozo volt. Az oktatasi intézmények tobbségét a varos
tartotta fent, de a nem kozségi jellegliek sem voltak egészen fiiggetlenek tole.
Az allami iskolak koziil csupan a vincellériskola létrehozasaban nem volt
kozvetlen szerepe. A realiskola a VKM-mel kotott szerzodése eredményeként
jott 1étre, a polgari leanyiskola kozségi iskolabdl lett allamiva, a foldmuvesis-
kola is kozségi iskolabol alakult. A nagy multu egyhazi gimnaziumokat a
valsagos helyzetekben anyagi erejével segitette és lényegében a jogakadémia
is neki koszonheti a fennmaradasat.

A tdmegkultura alakitasaban meghatdrozo az elemi iskolak szerepe. Ezen
a teriileten a 80-as években dinamikus fejlédés kezdddott. Lestar Péter
polgarmester joggal mondhatta, hogy: ,,Ha magunk viskokban lakunk is,
iskolainkat palotakban helyezziik el”.183 A lendiilet azonban hamar megtort,
az iskolaépités a szazadfordulo utan nem folytatodott. A varosban nem volt
elegend6 iskola, emiatt a tankotelesek egy része eleve kiszorult az iskolapad-
bol. 1880-ban, amikor a nagy iskolaépitkezések elkezdodtek, a varos 7 éven
felilli népességének 54,3%;-a tudott irni-olvasni,'®4 mig 1920-ban a 6 éven

177 Ua. 1917. majus 13. 2. 1. és 1917. november 4. 2. 1.

178 Ua. 1914. november 15. 2. 1.

179 Ua. 1917. januar 14. 3. 1.

180 DERI: i. m. 79. 1. . o

181 Ua. 82. 1. R

182 Ua. 67. 1.

183 Magyarorszag varmegy¢i és varosai. Pest-Pilis- Solt-Kiskun varmegye. Szerk.: Borovsz-
ky Samu. Bp. é. n. II. k. 342. 1.

184 A Magyar Korona orszagalban az 1881 év elején végrehajtott népszamlalas eredményei.
Bp. Athenaeum, 1882. 235. L .
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felilliek 77,2%-a. 1920-ban a thj. varosok 6 éven feliili népességének 91,69(-a
volt irastudo. Hat varosban — Sopronban, Budapesten, Gyorben, Székesfe-
hérvaron, Komaromban és Miskolcon — haladta meg az irni-olvasni tudok
aranya a 90%-ot. A rangsorban Kecskemét volt az utolso, amely a maga
77,2%;-0s aranyszamaval lényegesen alatta maradt mind a 84,8%,-0s orszagos,
mind pedig a 83,1%,-0s varmegyei atlagnak.'®5 A varosi lakossag miveltségé-
1ol alkothat6 kép még sotétebb, ha tudjuk, hogy az iskoldba jarok jelentds
része alig tanult meg tobbet az irasnal-olvasasnal, mivel a tobbség csak az
alsobb osztalyokat végezte el.186

2. KOZMUVELODESI INTEZMENYEK -+
Szinhdz L N

Kecskeméten 1833-t6l volt szinhazterem, amelyet egy Kiraly Sandor nevi
helybeli vendéglds épittetett ,,a nemzeti nyelv €s miivelodés pallérozasat
elomozditani kivanva”.1®7 A szinhaz kb. 300 nézo befogadasara volt alkal-
mas.!#8 Ezt megel6zoen vendégfogadokban, késdbb a katonai lovagloiskola-
ban tartottak eldadasaikat a vandortarsulatok.18

Korszakunk elején, 1868-ban a tobb mint harom évtized alatt elhasznalo-
dott épiiletet 0yjal valtottak fel. Ez Kovacs Laszlo gazdalkodé érdeme volt,
aki miutan hidba tett javaslatot a varosnak arra, hogy a varoskozpontban
lévé haszndlaton kiviili magtarat kozosen alakittassak at szinhazza, a maga
erejébol oldotta meg az atépitést. Tulajdonosként 6 adta bérbe a termet a
szerzodni keész szinigazgatOknak, illetve a varosi sziniigyi bizottsagnak.
A magtarbol atalakitott szinhaz téglalap alaku, lejtés padloju terem volt,
oldalt paholyokkal, a fébejaratnal karzattal.!°® Ez az épiilet volt a Kecske-
meétre szerzOdott tarsulatok eloadasainak szintere egészen 1896-ig, az 0j, ma
is mikodo szinhazépiilet atadasaig. ) ‘

185 Az 1920. évi népszamlalas. (Magyar Statisztikai Kozlemények Uj Sorozat 69. kotet) Bp.
Pesti Kényvnyomda, 1923. 16*. 1.

186 Az elemi iskolakrol Id. SZ. KOROSI Ilona: Az elemi népiskolai oktatas Kecskeméten
a dualizmus koraban. = Bacs-Kiskun megye multjabol V. Szerk.: Ivanyosi-Szabo Tibor. Kecs-
kemét, 1983. 139—182. 1. i

187. LISZKA Béla—HAINOCZY Ivan: A kecskeméti szinhaz és mivészet multja. Kecske-
mét, €. n. 14—15. 1.

188 JOOS Ferenc: Korszakok, szinészek, nézok a kecskeméti Katona Jozsef Szinhazban (a
tovabbiakban: Joos: Korszakok . . .). Kecskemét, 1974. 7. 1.

189 LISZKA—HAIJNOCZY: i. m. 15. L.

190 Ua. 23. 1. és Joos: Korszakok ... 7. L.
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Az ligyhoz mélto épiilet emelésének gondolata mar évtizedekkel korabban
felvetodott, és a 70-es évektol kezdett testet Glteni. Amellett, hogy a véarosi
tanacs és a th. bizottsdg id6rol-idore foglalkozott a kérdéssel, 1874-ben
megalakult a Kecskeméti Szinpartolé Kor, amelynek a célja az volt, hogy
»egy Kecskeméten felallitandd ) és a kor igényeinek megfeleld szinhaz
felépitési koltségeinek alapjat” megteremtse. A kor 1882-ben feloszlott, va-
gyona a megszinéskor minddssze 378 forint volt.1°! A tarsadalmi 6sszefo-
gassal megteremthetd szinhaz tehat illizionak bizonyult, de a kor léte igazol
egyfajta altalanos igényt.

Az épitkezés lehetosége a 90-es években valt valosagga. 1892-ben a varos
birtokai egy részének eladasi arabol kétszazezer forintot biztositott a szinhaz-
épités koltségeire. A tervezéssel és a kivitelezéssel a nemzetkozi hirit Fellner
—Helmer parost bizta meg a varos. Az épitkezés 1895 6szén kezd6dott meg,
a szinhaz megnyitasara 1896. oktober 14-én keriilt sor. Az épiilet felépitése
¢és felszerelése a varosnak mintegy 280 ezer forintjaba keriilt.!®? A szinhaz
neve Vdarosi Szinhaz volt. 1916. november 11-t6] viseli a Katona Jozsef
Szinhaz nevet.!?3

A targyalt idoszak 6tven évadjan!®4 — a nyari szezonokat nem szamitva
— 26 igazgat6 tarsulata lépett fel Kecskeméten.!95 Kozitliik nem egy, nem
talalva meg a szamitasat, az évad vége el6tt tavozni kényszeriilt. Igy volt ez
pl. az 1868/69-es, az 1870/71-es és az 1874/75-6s évadban.1?® A korszak els6
felében minddssze egy igazgato volt, Volgyi Gyorgy, aki tobb évadot toltott
Kecskeméten: 1871 és 1875 tavaszan egy-egy csonka, illetve 1871 és 1873
kozott két teljes évadot.1®7 A kortars kritikus ennek ellenére nem lelkesedett
a Volgyi-féle tarsulatokért. Megitélése szerint kozépszeri tarsulatokkal ko-
zépszerli eldadasokat tartott.1°8

A 80-as évek végétol tobb tarsulat huzamosabb ideig maradt a varosban.
Pesti Thasz Lajos 1886-t6] 1893-ig hét évadot toltott itt a tarsulataval. A sza-

191. LISZKA—HAJNOCZY: i. m. 24. 1. ¢és kgy. jkv. 360/1882.

192 JOOS Ferenc: A vandorszinészett6l az allami szinhazig (a tovabbiaban: Joos: A vandor-
szinészettdl . . ). Kecskemét, 1957, 60—62. L.

193 JOOS: Korszakok ... 25. 1.

194 Az 1888/89-es évadban zarva volt a szinhaz. A varosi tanics nem engedélyezte az
eldadasok megtartasat, mivel a tulajdonos nem végeztette el a tiizbiztonsag érdekében korabban
kért atalakitasokat. A kdvetkezo évadra elkésziilt a munka: megnagyobbitottak a kijaratokat
és az Ulohelyek csokkentésével mérsékelték a zsufoltsagot. — Liszka—Hajnoczy: i. m. 28. L.

195 Ua. 23—32. L

196 Uo. és Kecskeméti Lapok 1883. aprilis 8. 1. 1.

197 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 113. 1.

198 LISZKA--HAJNOCZY: i. m. 26. 1. 8 Liszka Béla Kecskemétre koltdzése el6tt a
Févarosi Lapok munkatarsa volt, ahol a Népszinhaz és az Opera eléaddsairol tudositott. Ld.
Jods: A vandorszinészettdl . .. 64. L.
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zadfordulotol 1920-ig mindossze négy tarsulat Iépett fel, Micsey Gyorgye,
Kodvessy Alberté, Bihari Akosé és Marihazy Miklosé.’®® Ez utobbiakat
kitiindnek mondta a kortars kritikus, dr. Hajnoczy Ivan tanar, aki élénken
— és a jelek szerint nem kis hozzaértéssel — érdekl6dott a szinmiivészet irant.
Szerinte a zenés darabokat is és a dramakat is élvezetesen adtak eld, és
megfeleld felszereléssel is rendelkeztek.2°? Ebben nagy része lehetett az 1j
épiiletnek,amely a maga Gjdonsagaval, szépségével és jo felszereltségével
riasztotta a gyenge tarsulatokat, de a varos is arra torekedett, hogy a nagy
aldozatokkal felépitett szinhazban szinvonalas eléadasok legyenek. Micsey
Gyorgy a pesti Népligeti Szinhaz tarsulataval jott Kecskemétre,2?! a Jokai
Mor altal is ajanlott Kovessy Albert az Obudai Kisfaludy Szinhazat hagyta
ott Kecskemétért,2°2 Bihari Akos a Kolozsvari Nemzeti Szinhaz igazgatohe-
lyettese volt.2%3 Marihazy Miklos is jo hirll igazgatd volt, aki jol felkésziilt
szinészekkel dolgozott. O toltdtte a varosban a leghosszabb idét, 12 évet.204
A megitélésiik nem egyértelmii, a helyi sajto szinte egyfolytaban elégedetlen
volt a szerzOdtetett tarsulatokkal. Micsey Gyorgy, bar 3 évre szerzodott, nem
birta egy évnél tovabb az ujsagok gancsoskodo megjegyzéseit.2?5 Kovessy
Albertrol, a sokoldalu és elismert szinhazi szakemberrol a Kecskemét cimi
lap kritikusa azt irta, hogy ,,puszta haszonbérletnek tekintette az egész iigyet,
ami minél nagyobb hasznot hajtson minden elkeriilheté anyagi és szellemi
befektetés nélkiil”.2°¢ Marihazy Miklos is sokkal tobb elmarasztald, mint
amennyi elismeré kritikat kapott.207

Ha ez volt a vélemény az igényesnek elismert tarsulatrol, nem csoda, hogy
a korszak elso felében ide szerz6dottekrol alig latni elismerd szot az ujsagok-
ban. Annal gyakoribb, hogy hol a tarsulatokat, hol a kozonséget, hol pedig
mindkett6t ostorozzak az operettek és a Pesten divatos frivol francia vigjaté-
kok felkarolasa miatt. E két miifaj allt a kritika tamadasanak kereszttiizében.
A Kecskeméti Lapok Bisson Megboldogult cimit vigjiatékanak bemutatasa
kapcsan pl. egyenesen izlésrontassal vadolta a tarsulatot, amikor azt irta,
hogy: ,,Mint minden francia vigjaték, ez is kitiinéen ment, s ez nem valami
vigasztalo allapot, mert a tarsulat oly nagy gondot fordit az ilyen darabok-
ra, hogy ezek mellett a dramak, szinmivek egészen hattérbe szorulnak.

199 JOOS: A véndorszinészettdl . . . 114. 1. : .
200 LISZKA—HAINOCZY: i. m. 31--32. L co

201 Kgy. jkv. 346/1898. o o

202 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 66. 1.
203 Ua. 71.1. _ ' ‘ ‘ :
204 Ua. 74—79. 1. ; : =
205 Ua. 66. 1. - A

206 Ua. 68. 1. )

207 Ua. 74—79. 1. ’ - _ .
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A koOzoOnség lassanként elszokik a szinmivektél . . . Eljar vigjatékot nézni
eleinte csak sziikségbdl, azutan megszokasbol, végiil ez a megszokas elrontja
az izlést, hogy a dramak , szinmiivek, szomorujatékok, tragédiak elfelejtod-
nek.”298 A kritika az irodalmat kérte szamon a szinhazt6l, amely nélkiil nem
teljesitheti a ,,régi és mindorokre megmarado feladatat: a jo és tisztult irodal-
mi és milvészeti érzék fejlesztését.”?%° Szerinte a szinhazi el6adas célja az,
hogy jeles mitvek szinrehozatalaval és minél szélesebb korben valo terjeszté-
sével elomozditsa a kdzmivelddést, és az irodalmi értékek megismertetésével
a koznép érdeklodését is felkeltse minden irant, ami szép, jO és nemes.?!®

Az izlésrontassal vadolt tarsulat nevében Pesti Thasz Lajos igazgatotarsa,
Dobé Sandor valaszolt. Elismerte, hogy a kritika altal kifogasolt darabok
valoban nem remekei a szinmilirodalomnak, de hozzatette, hogy a miisor
oOsszeallitasakor az igazgato kényszerhelyzetben van. Mert tudna a tarsulat
klasszikus darabokat is jatszani, de azok a Bank ban kivételével mind rafize-
tésesek. Felhozta példanak, hogy mig a szakma és a kritika szerint egyarant
kitlin6 el6adasban szinre keriilt drama 10 forint bevételt jelentett, addig az
egyik kifogasolt vigjaték 572 forintot hozott. ‘A szinigazgatd szerint ,egy
nagy subventioval dotalt szinhaz még tan emancipalhatna magat a k6zonség
ferde izlésének kovetkezménye alol, de egy Kecskeméten mitkddé vallalkozo
1gazgatd nem . . . A szintarsulat mégis minden héten legalabb egy tartalma-
sabb, komolyabb szinmiivet is felvesz a miisoraba, s ezaltal a napi bevételt
is kockaztatja.”2!! Az igazgatonak ez az érvelése nem pusztan mentegetozes.
Ezt tamasztja ala a kritikus, Liszka Béla véleménye, aki éppen a Pesti
Ihasz-tarsulat javara irta, hogy ,.kOzOnség az eldadasukban szivesebben
latogatta a jo dramai és vigjatékokat, mint az operetteket™.212

A kritika és az ,.igényes” kozonség tAmado kedve nem csitult a kovetkezéd
években sem. A mértéktartd Orszagos Ellenor cimii helyi lap 1905-ben,
amikor egy, a pikans darabok altal keltett megbotrankozas hevében sziiletett
levélre valaszolt, ingeriilten és félreérthetetleniil igy fogalmazott: Az igazgatd
olyan darabot jatszik, amelyiknek van kézonsége. Ha a kozonségnek nem
kell a pikdns darab, tiintessen ellene tires szinhazzal, ugyanigy, ahogy a
klasszikus darabok el6adasa esetén teszi.?!3 i

A tarsulatoknak — kiilondsen az 0j szinhazépiilet atadasa elott — kétség-
teleniil nagy nehézségekkel kellett megkiizdeniiik. A kritikusok a magas

208 Kecskeméti Lapok 1892. november 11. 3. 1.

209 Ua. 1892. februar 14. 1. 1. .
210 Ua. 1893, februar 12. 1. 1. . o
211 Ua. 1892. februar 28. 1—2. 1. R
212 LIS’ZKA—HAJNOCZY: i. m. 28. 1.

213 JOOS: A vandorszinészettol . . . 70. 1.
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miivészetet kérték tolitkk szamon akkor, amikor nap nap utan létfenntartasi
gondokkal kiizdottek.2'* Minden tarsulatra jellemzd, hogy egy-egy idényben
nagyon sok eldadast tartott. Az altalaban oktober kozepétol aprilis kozepéig
tarté szinhazi idény?!'> majd minden napjan felléptek, a kis tarsulati taglét-
szam ellenére gyakran valtozo programmal. Néhany példa az eldadasszamok
érzékeltetésére: Krecsanyi Ignac tarsulata az 1873/74-es évadban 144, Jakab
Lajosé 1881/82-ben 118, Pesti Thasz Lajosé 1892/93-ban 154, Rakodczay Pale
1896/97-ben 169, Bihari Akosé 1905/06-ban 206 eléadast tartott.216 Mivel
a darabok tobbsége csak néhany eldadast ért meg,?!” érthetd, hogy sok volt
a panasz a szOveg nem tudasa, a rossz és illuzibrombolo diszletek, a nem
megfeleld jelmezek, a nem kellden atgondolt eldadasok miatt. A miisor
valtozatossaga mértékének érzékeltetésére a Kecskeméti Lapok egyik heti
értékelésébdl idézziik: ,,Darabok és elbadasok minden nemével talalkoztunk.
Lattunk operettet, bohozatot, népszinmiivet és torténelmi dramat”.2!'8 Az
1897/98-as évadban 169 eldadast tartottak, ebbdl 27 premier volt. A 169
eldadason 123 darab keriilt szinre: 6 tragédia 6 estén, 33 drama 43 estén, 16
vigjaték 23 estén, 14 bohdzat 20 estén, 26 operett 39 estén, 26 népszinmi 37
estén és 2 opera.2!?

214 A Kecskeméti Lapok munkatarsa a sokat tamadott Miklosy Gyula szinigazgat6 védel-
mében irta le a kovetkezOket: ,,Szinhazunk a rosszul berendezett szinhazak mintaképe . ..
nehezen, vagy éppenséggel nem fiitheto, . . . jovedelmet nem lehet csindlni benne. Karzata, mely
tekintélyesen novelné a szinigazgatd bevételét, alig van. 150 emberrel megtelik a szinhaz . . . Az
igazgato 1000 forint szinhazbért tartozik fizetni évadonként . . . A hazai viszonyok ismeretében
egy ilyen tarsulatnak, mint amilyen Miklosy Gyuld¢ a havi gazsija 2000 forint. A kecskeméti
szinhaz atlagos bevétele 1200 és 1500 forint kozt ingadozik. Igy a legkedvezobb koriiimények
kozt is egy 6 honapos évadban . .. a szinigazgato, aki jol szervezett és nagy tarsulattal jon,
kedves emlékekkel és 3000 forint deficittel vesz bucsiit Bank ban sziildvarosatol . . . A szinhazla-
togatd kozonség maximalis igényekkel lép fel, mig a szintarsulat elemi megélhetési gondokkal
kiiszkodik . . . Miklosy Gyulanak felrottak, hogy operettprimadonnaja nem allta meg a helyét,
gyarlo volt a karszemélyzet, nagyon sok eldadast rendezett és kifarasztotta vele a kdzonséget
¢és a szinészeket egyarant . . . Noha a vadak igazsagokat takarnak, ha szembeallitjuk ezekkel a
tényeket, hogy egy kecskeméti szinigazgatd 200 forintos primadonnat és kitling karszemélyzetet
nem képes megfizetni, hogy az 1000 forintos szinhazbért csak ugy képes torleszteni, ha legalabb
100 eléadast rendez, . . . akkor Miklosy igazgaté itteni miikodése sokkal méltanyosabb megité-

Iést érdemelne.” — Kecskeméti Lapok 1883. aprilis 8. 1. 1. v .

215 LISZKA—HAJNOCZY: i. m. 32. 1.

216 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 48., 53., 59.,65. és 71. L.

217 Pesti Ihasz Lajos tarsulata az 1893/94-es évadban szinre vitte Az ember tragédiajat, és
nagy sikernek kényvelhette el, hogy haromszor eléadhatta. — JOOS: A vandorszinészettdl . . .
59.1.; Micsey az 1899/1900-as évadban eléadta a Népszinhaz hires millenniumi darabjat, az Ezer
évet, amelyet hatszor jatszott a tarsulat. Ez volt az 9j szinhdz elsé nagy szériaja. — JOOS:
Korszakok . .. 16. |.; A sikeres operettek eléadasszama is 5—6 volt. — LISZKA—HAJINO-
CZY:i.m. 28. 1.

218 Kecskeméti Lapok 1893. februar 12. 1. L.

219 Ua. 1898. aprilis 3. 1—2. L.



A kis létszamu, pénztelen és emiatt rosszul felszerelt tarsulatok kényszeri-
en valtozatos eldaddsain szembetiindek voltak a diszletek és a jelmezek
hidnyossagai. A Kecskeméti Lapok kritikusa szova tette pl., hogy ,.gyakran
latni a szinpadon egyidejiileg téli costume-ot és kivagott nyari ruhat”. Kifo-
gasolta, hogy a szinésznbk a felvonasok sziinetében nem 6ltéznek at, ami
igen zavaro, ha a cselekmény szerint a felvonasok k6z6tt hosszabb idé telik
el.220 A diszletgondokon szamottevoen javitott az 0j szinhaz megnyitasa,
hiszen a varos tobb ezer forintot koltott diszletekre,22! és a késobbiekben is
jelentos sszegekkel tamogatta a szinhazat.?2? Emellett az uj épiiletbe neves
egylittesek szerzodtek, amelyek felszereltsége 6nmagaban is jobb volt a ko-
rabbi tarsulatokéndl. De a kritika még ekkor is sok kifogasolni valot talalt
az eléadasok kiallitasaban.

A 80-as évektdl az addig megszokott heti eldadasszamot az un. félhelyaras
népeloadasok bevezetésével novelték a szinigazgatok, elsoként Miklosy Gyu-
la az 1882/83-as évadban.?23 Ez részint a bevétel novelése, részint pedig a
kispénzii szinhazrajongok érdekében tortént. A Kecskeméti Lapok ugy itélte
meg, hogy a kis létszamu tarsulatok tagjai szamara a vasarnap délutan 3-t6l
este 10-ig tartd munka valdésagos robot, aminek kovetkeztében a délutani
eloadas veszélyezteti az esti sikert. Elismerte ugyan, hogy a félhelyaras eloa-
dasok k6zonsége nagyobb, mégsem helyeselte a megoldast.224 A félhelyaras
eléadasok kozonségsikere azonban olyan nagy volt, hogy az igazgatok az 0j
épiilet belépése utan sem sziintették be dket.?25

A varos 1870-t6l rendszeresen utalt ki segélyt a tarsulatok szamara. A se-
gély Osszege valtozo volt, de nem jelentds. 1896-ig kozel huszezer forintot
fizetett ki ilyen cimen a varos: 1870-t4l atlag évi 500, 1878-t61 800, 1880-t6l
1000—1200 forintot.22¢ Emellett a varos altalaban biztositotta a szinhazte-
rem flitéséhez szitkséges fat.227 Ez a tdmogatas csak arra volt elég, hogy az
altalaban deficites tarsulatok pillanatnyi gondjain segitsen — néha pl. csupan
arra, hogy a tarsulat elutazhasson a varosbdl —, kevés volt ahhoz, hogy
szinvonalas, jol felkésziilt tarsulatokat vonzzon. Ez a cél azonban ezekben
az években is ott munkalt 0igy a varosi vezetésben, mint a szinikritikusokban.
Minthogy kozpénzbdl nem tudtak megoldani a kérdést, mas lehetoségekkel
probalkoztak.

220 Ua. 1892. februar 28. 2. 1.

221 JOOS: A vandorszinészettol . .. 61—62. 1.
222 Kgy. jkv. 80/1902.

223 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 54. 1.

224 Kecskeméti Lapok 1893, februar 12. 1. 1.

225 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 69. 1. .
226 LISZKA—HAJINOCZY: 1. m. 24. L. T
227 Kgy. jkv. 193/1874.
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Ezek kozott a legkézenfekvObbnek az kinalkozott, hogy tobb kornyékbeli
varos fogadjon fel egy tarsulatot, mert igy a jo tarsulat szerzédtetésével jaro
nagyobb koltségek megoszlananak. A varos sziniigyi bizottsaga az 1879/80-
as évadban kisérletet tett az elgondolas megvalositasara. A Bényei Istvan
vezette tarsulat azonban, amelyet szerzddtettek, nem volt sikeres. A kritika
szerint a tarsulat kozépszeri szinészekbdl allt, a miisoran bécsi darabok és
gyenge francia szinmilvek szerepeltek. A sikertelen kezdés utan a probalko-
zas jo darabig folytatas nélkiil maradt.2?8

1886-ban a helyi lapok felelevenitették az elképzelést és Kecskemét, Nagy-
koros, Kiskunhalas, Cegléd, Szolnok és Kiskunfélegyhaza bevonasaval szini-
keriilet alakitasat javasoltak. Az év 6szén Pesti Thasz Lajos vallalta, hogy a
tarsulataval fellép az érintett varosokban. A tarsulat a pesti szinhazak miso-
rat masolta, foleg operetteket és népszinmiiveket adott eld, kevés sikerrel.22°
Ez ismét megpecsételte a vallalkozas sorsat. Ezen tilmenden az érdekelt
varosok sem mind lelkesedtek az tligyért. Kiskunfélegyhaza pl. visszalépett,
értheten nem fogadta el, hogy a szintarsulat ott majus-juniusban jatsz-
szék.230

A szinikeriiletek terve a 90-es évek kozepén a sziniegyesiilet kezdeményezé-
se nyoman vetddott fel ismét. Az egyesiilet akkori irodaigazgatdja, Bényey
Jozsef dolgozott ki egy tervet, amely szerint az orszagban 30 szinikeriiletet
kellene kialakitani, amelyek szimara az allam évi 150 ezer forint tdmogatast
biztositana. A kecskeméti szinikeriilet a terv szerint Kecskemétet, Nagyko-
rost, Ceglédet és Szentest foglalta volna magaba, évi 3000 forint allami
tamogatast élvezve. A tervezetet ismertetO ujsagcikk helyeselte az elgondo-
last. A cikkiro szerint a vidéki szinészet és a k0zonség egyarant hasznat latna,
ha egy tarsulat tobb varosban lépne fel.23!

Az érintett varosok polgarmesterei a kecskeméti foispan elndkletével és a
kecskeméti sziniigyi bizottsag tagjainak részvételével megtargyaltak a javas-
latot és Kecskemét, Nagykoros, Kiskunfélegyhaza, Cegléd és Szolnok varos-
bol meg is alakitottak a kecskeméti szinikeriiletet. Az értekezleten sziiletett
megegyezeés szerint a résztvevok 6nalldan intézik a sajat varosuk sziniigyét,
a kozos érdekek elomozditasa a varosi sziniigyi bizottsagok kiildotteit egyesi-
t6 értekezlet feladata.?32 A dontést ezuttal is az a vélemény motivilta. hogy
a kozeli varosok Osszefogasa révén jol felszerelt, jo szineszekbol allo tarsulat

228 JOOS: A vandorszinészettél . . . 26. és 51. 1.

229 Ua. 57.1. i

230 BANKI HORVATH Mihalyné: i. m. 227. 1.

231 Kecskeméti Lapok 1895. januar 20. 2. I.

232 Ua. 1898. januar 30. 6. l. és 189%. aprilis 10. 4. 1.
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szerzodtethetd, amely megfeleld szinvonalon tudja kielégiteni a szinhazszere-
t6 kozonség igényeit.233

Micsey Gyorgy tarsulatanak a szerzOdtetése az 1899/1900-as évadra e
gondolat jegyében tortént. Micsey jo szinészekkel, gazdag jelmez- és kellék-
tarral, jo diszletekkel felszerelve jott Kecskemétre. A szerzddése szerint a
Népligetet megtartotta nyari allomashelyiil, 6szt6l tavaszig pedig a szinikerii-
let varosaiban szerepelt.?3* A szinikeriilet iigye koriili felbuzdulas azonban
nem volt hosszu ¢életli. Micsey szerz6dése harom évre szolt, de csak egyetlen
szezont toltott itt. A tarsulata nem nyerte el a kecskemétiek rokonszenvét,
a lapok a leglehetetlenebb iiriigyekkel tamadtak.?3>

De maganak a szinikeriileti eszmének is voltak ellenzoi. Néhany honappal
a megalakulasa utan mar egy varosi szintarsulat szervezésének lehetdségeirdl
cikkezett a sajto. A gondolat partoloi kiszamitottak, hogy egy ilyen tarsulat
miikddése pénziigyi-szempontbol is nyereséges lenne.23¢ Bizonyara szerepet
jatszott a szinikeriilet iigyének korai bukasaban az uj szinhazépiilet is. A nagy
koltséggel felépitett, biiszkén mutogatott épiilethez méltatlan lett volna, hogy
megrovidiiljon a szinhazi idény.

A varosi sziniigy iranyitasa és ellendrzése a korszakban a varosi sziniigyi
bizottsag feladata lett volna. A bizottsagot 1870-ben hozta létre a th. bizott-
sag elsddlegesen azért, hogy szintarsulatokat ajanljon, illetve figyelemmel
kisérje és ellendrizze a megvalasztott tarsulatok mikodéset.237

A bizottsag miikodése kezdettol nem volt zokkendmentes. A szinhdztulaj-
donos Kovacs Laszl6 mar a megalakitasat koveto évben azt jelezte a kozgyi-
lésnek, hogy a tagjainak érdektelensége miatt neki maganak kellett tarsulatot
valasztani.?3® 1873-ban a varosi tanacs kezdeményezésére ugy rendelkezett
a kozgyllés, hogy a bizottsagi tagokat minden évben kell6 idoben ki kell
rendelni, hogy legyen idejiik a szintarsulat kivalasztasara és beleszolhassanak
a musortervbe is. Az ekkor megvalasztott bizottsag élénk tevékenységbe
kezdett. Hat évre bérbe vette a szinhaztermet a tulajdonosatol abbol a
meggondolasbol, hogy igy teljesen maga donthet a tarsulatokrol. Az épiileten
is jelentOs atalakitasokat végeztetett.23° Ezt a bérleti szerzodést azonban nem
kovette ujabb, az épiilet hat év utan visszakeriilt a tulajdonos kezelésébe.

233 Ua. 1898. januar. 23. 5. 1. és 1898. januar 30. 6. 1.

234 Kgy. jkv. 346/1898.

235 Azt hiresztelték rola pl., hogy nem 6 az igazgato, hanemafelesege Ha a felesége fellépett
a szinhazban, az ujsagok arrdl cikkeztek, hogy jobb szinészn6tol vette él a szerepet stb. — JOOS:
A vandorszinészettol . . . 66. 1.

236 Ua. 68. 1. . : LRI

237 Kgy. jkv. 238/1870. o

238 Ua. 469/1871.

239 Ua. 232°1873. és JOOS: A vandorszinészettol . . . 46. 1.
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A bizottsag miikddése sok kivannivalot hagyott maga utan, a mitkodése
gyakran sziinetelt is. 1892-ben pl. a Kecskeméti Lapok hianyolta a mikodé-
sét, amikor a konnyl darabok tilsulyat tette szova. Az ujsagiro szerint a
sziniigyi bizottsdg megakadalyozhatni a miifaji egyensilyvesztést. Ennek
érdekében a mitkodését minden szinhazzal kapcsolatos dologra ki kellene
terjesztenie. Joga és kotelessége lenne elbiralni a szinhaz heti misortervét, és
csak az altala engedélyezett darabok volnanak eléadhatok. Ilyenképpen
kozvetleniil befolyasolhatna a sziniigyet, joga lenne jobb darabok eldadésat
megkivanni. Nemcsak a misorpolitika, hanem pl. a szinészek eldadas alatti
magatartasidnak ellendrzése is a hataskorébe tartozna.24°

A cikkre adott valaszaban az érintett igazgato is helyeselte a néhany éve
még mitk6dd sziniigyi bizottsag Gjraszervezését. A bizottsag szerinte is hasz-
nos tevékenységet fejthetne ki mind a szinhaz, mind pedig a k6zonség érdeké-
ben, mert érvényesiteni tudna a ko6zonség jogos igényeit, kozvetithetné a
kivansagait, de a szinigazgatd szamara is forum lehetne, ahova a gondjaival
fordulhatna. Azzal természetesen nem értett egyet, hogy a konnyti darabokat
szamizz€k a szinhazbdl, hiszen az hozza a k6zonséget.?4!

A szinligyi bizottsag csak az 0j szinhaz megnyitasa utan alakult meg ismét.
Az ez alkalommal késziilt szervezeti szabalyok szerint megkapta majdnem
mindazon jogokat, melyeket a Kecskeméti Lapok 1892-ben raruhazandok-
nak mondott. A bizottsag feladata lett ,,a varosi szinhaz igazgatasanak és
vezetésének a miivészet és kozérdek szempontjabodl leendd ellendrzése és
iranyitasa”. Torekednie kellett arra, hogy a szinhaz miivészi szintre emelked-
jék. Ennek érdekében ,,a kdzonség igényeinek megfeleloen ellenérzi a jaték-
rendet, foliigyel az el6adasok miivészeti tokélyére, megbiralja a tagok képes-
ségét és a tarsulat teljességét.” A bizottsag készitette el6 a szinhazbérleti
szerzOdeést és javaslatot tett a szinigazgatd személyére. Kotelezhette az igaz-
gatot arra, hogy 1j szinészt szerzodtessen, ha valamelyik szinész ellen kifoga-
sok meriiltek fel, illetve ha ugy talalta, hogy nem megfeleloen tolti be a
szerepkorét. Az igazgatd csak a bizottsag engedélyével bocsathatott el a
tarsulatbol barkit. A tarsulati tagoknak 3 napnal hosszabb ideig tarto sza-
badsagot is csak bizottsagi engedéllyel adhatott. Bérletsziinetet, jutalomjaté-
kot, délutani eldadast csak bizottsagi jovahagyassal lehetett tartani, a hely-
arakat csak az engedélyével lehetett emelni. Az eldadasok programjat az
igazgato koteles volt bemutatni a bizottsagnak, amely valtoztathatott rajta,
ha ugy talalta, hogy valamelyik darab nem felel meg a k6zonség igényeinek

240 Kecskeméti Lapok 1892. februar 14. 1. 1.
241 Ua. 1892. februar 28. 1—2. 1.
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és a mitvészi szempontoknak. A bizottsag megbirsagolhatta az igazgatot, ha
az megszegte a rendelkezéseit.242

A sziniigyi bizottsag tehat igen széles jogkorrel rendelkezett. Nem szakem-
berekbdl allt: az 5 tagbdl négyet a th. bizottsig valasztott a tagjai koziil, egyet
a varosi tanacs kiildott ki,%43 igy nehezen hihetd, hogy valoban a miivészeti
érdekek letéteményese lett volna, Az Orszagos Ellendr cimi lap pl. éppen
benne latta a bajok forrasat. Azt javasolta, hogy a szinhaz szakmai vonatko-
zasu iigyeit helyette az Orszagos Szinészegyesiilet iranyitsa.?4* A bizottsig
azonban 1920-ig valtozatlan keretek kozott mikodott. 24>

A kecskeméti szinjatszas nagy utat tett meg a korszak eleji gyakran valto-
z0, létfenntartasi gondokkal kiiszkédo tarsulatoktol a korszerit épiiletben
mukdodo, jol felszerelt egyiittesekig. A varos az anyagi lehetdségeinek noveke-
désével egyre nagyobb mértékben tamogatta a szinhaziigyet. A legtobbet
kétségtelenil a szinhazépiilet 1étrehozasaval és fenntartasaval tette.

Mozi

A szinhaz konkurenseként a szazadfordulon Kecskeméten is megjelent a
mozi. A helyi lapok koziil elséként a Kecskemét kozolt rola hiradast. E sze-
rint Angelo Bianchi igazgaté a Papay-féle vendégloben érdekes és mulattato
mozgokép-eldadasokat tartott. A cikkird igy tajékoztatta az érdekiédoket:
~Az egyes alakok szinte éIni latszanak . . . Csak az a baj, hogy a fény folyton
vibral. s igy nagyon sérti a szemet”. 246 '

Mar 1900-ban felmeriilt egy allanddé mozi létesitésének igénye a févarosi
Urania mintajara alakitandé Universum szinhaz tervével kapcsolatban.24”
Ez a sajtoban megjelent programterv szerint az altalanos szellemi emelkedés
eldmozditasat tizte ki célul, benne ,,a természettudomanyok segitségével
népies eléadasok és kisér6 magyarazatok mellett a nép el6tt ismeretlen
tudomanyok egyes részei keriilnének bemutatasra. — Jatszva tanitani a
népet. s a magasabb tudomanyok iranti érdeklddést felkelteni benne, ez az

242 Tandcsi ir. 5582/1895. alapszdm és Kecskeméti Lapok 1897. méjus 23. 3. L.

243 Tanacsi ir. 5582/1895. alapszam.

244 JOOS: A vandorszinészettol .. .. 70. 1. o

245 Ua. 65. 1. ’

246 Kecskemét 1899. julius 16. 3. 1.

247 A Kecskemét igy mutatta be az Uraniat: ,,Tudomanyos intézet, amelynek célja, hogy
népszeri foldrajzi, néprajzi és erkdlcsnemesit$ eléadasokban terjessze a tudomanyt. Az eléada-
sok pompas képek segitségével toriénnek ugy, hogy a k6zonséget abba a csalodasba ejtik, hogy
€16 természeti képek allnak eldtte, s messze foldek, tavoli népek életét kozvetleniil latja.” —
Kecskemét 1901. junius 23. 2. L.
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intézmeny célja. Szemléletes és érdekes Osszeallitasanal fogva kivald pedago-
giai eszk0z a miveltséggel nem bir6 alsobb néposztaly tanitasara.”?48 A va-
ros orszaggyulési képviselojének elnokletével iilt ossze az elokészitd bizott-
sag, amely agy foglalt allast, hogy a varos szellemi fejlodéséhez szitkség van
az intézményre.2+°

Az Universum szinhaz felallitdsa azonban csak terv maradt, bar az elgon-
dolas egy évtized mulva, a korabbinal szerényebb méretekben ugyan, de
megvalosult. 1910-t8l ugyanis, amikor az Urania vidéki fiokok létesitését
hatarozta el,25° a kecskeméti mozi mint Urania-fiok is mikodott.251

Az Universum felallitisa kapcsan tervezett allandé moziépiilet sem valo-
sult meg még jo ideig. Nyaranként a vendéglokben tartottak az eldadasaikat
az alkalmi vetit0k,?52 néha, kivételes alkalmakkor a szinhazépiiletben.?53 Az
allandé mozi iigyét 1908-ban Dékany Gyula kereskedd vetette fel ismét,
amikor egy alland6, mozgofényképes szinhaz alakitasat kérvényezte. A ta-
nacs megadta az engedélyt. A Dékany-féle mozi, amely a Fortuna, majd az
Urania nevet viselte, a Rakoczi aton mikodott. A vetitésre a szinhazi idény
sziinetére, aprilis 20-t6l oktober 1-jéig kapott engedélyt.2’* Az engedély
szerint hétk6znapokon 3, vasar- és innepnapokon pedig 4 eldadasnal tobbet
nem tarthatott a tulajdonos, ezek kozott heti egy alkalommal az Urania
programjabol vett ismeretterjeszté miisort kellett vetitenie.?55

A Dékany-féle mozil908 aprilisaban nyilt meg.2%¢ 1910-ben fennakadast
jelentett a milkodésében, hogy a rendOrség tiizveszélyesnek nyilvanitotta a
vetitdsatort, és megtagadta az engedély kiadasat.2’” Ez azonban csak atme-
neti zavart jelentett, mert juniusban mar folyt a vetités.?>®

Mozija tehat 1908-t61 volt a varosnak, moziépiilete azonban még jo ideig
nem. A Dékany-féle mozi satorban iizemelt.2’° Ez a nyari vetitésekhez
megfelelt, de a tulajdonos mar 1910-ben foglalkozott egy télen is miikodtet-
het6 helyiségbe valo atkoltozés lehetoségével. Ez év 6szén Dékany engedélyt
kért a varostol téli eldadasok tartasara. Az engedélyt csak ismeretterjesztod
filmek vetitésére kérte abbdl a meggondolasbol, hogy ez nem jelenthet kon-

248 Kecskemeéti Lapok 1900. marcius 18. 3—4. L.

249 Kecskemét 1900. marcius 11. 3. 1.

250 Ua. 1910. marcius 20. 3. L

251 Ua. 1910. julius 31. 3. 1.

252 Ua. 1901. 4prilis 7. 5. 1., 1902. szeptember 21. 3. L. stb.
253 Ua. 1901. janius 23. 2. 1.

254 Ua. 1908. februar 16. 3. 1. és 1910. junius 12. 3. L.
255 Ua. 1908. marcius 22. 4. L.

256 Ua. 1908. aprilis 26. 3. 1.

257 Ua. 1910. aprilis 24. 3. 1. .

258 Ua, 1910. junius 12. 3. 1. .
259 Magyar Alfold 1912. majus 5. 2—3. 1.
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kurenciat a szinhaznak.2%® A tanacs a kérésnek nem adott helyt, még 1912-
ben is csak a sziniidény sziinetében folyhatott a filmvetités.29!

A virosi tanacs 1912 elején kezdett foglalkozni egy k6bol 1évé moziépiilet
engedélyezésének lehetdségével.292 A th. bizottsag az 1912. szeptember 30-i
kozgylilésén Fenyd Sandor vallalkozonak meg is adta erre az engedélyt.
Fenyé az épitkezés finanszirozasara részvénytarsasagot szervezett Kecskemé-
ti Mozgoképszinhaz Rt. néven.2%3 Az épiilet elkésziiltéig Feny6 Sandor is
sator alatt tartott eldadasokat.2%4

Az allando mozi épiiletét 1913. november 7-én adtak at a kozonségnek. 203
A Rakoczi ut végén, a tobbszori atépités utan ma is allo épiilet 800 nézd
befogadasara volt alkalmas. A vallalkozo — tekintettel a befektetett toke
nagysagara —— megkapta a téli vetités jogat. Csupan azt kototte ki a varos,
hogy a szinészek kozremiikodését igényld un. kinema szkeccseket nem tart-
hat a sziniidény alatt, illetve hogy kéthetente egyszer ifjusagi eléadasokat kell
tartania leszallitott helyarakkal. Az (j létesitmény a Kecskeméti varosi Moz-
g0képhaz nevet kapta.?®® Az els6 hangosfilm még ez év decemberében elju-
tott Kecskemétre, a helyi lapok hiradasa szerint Budapest utan els6ként.267

1912 oktoberében Dékany Gyula is bejelentette, hogy egy 400 nézot befo-
gadd allandé moziépiiletet szandékozik épiteni.?%® A vdrosi th. bizottsig
azonban nem tartotta sziilkségesnek egy masodik allandé mozi megnyitasat,
és Dékany Gyulanak nem adta meg a kért engedélyt.2¢°

A mozinak tehat jonéhany évig be kellett érnie azzal, hogy csak a szinhazi
idény sziinetében milkédhet. A szinhaz féltése az idé tavolabol nézve kicsit
érthetetlen. A mozi nem jelenthetett igazi konkurenciat a szinhaznak a
legfoképpen azért, mert a kozonsége mas kézegbol verbuvaloédott. A mozi
kezdettdl a szegényebb rétegek szorakozasa volt.27° Ezért tamogatta a mozi
iigyét a helyi SZDP-szervezet lapja, a Magyar Alf6ld is. ,,Néhany fillérért
kellemesen elszérakozik a moziban a legszegényebb ember is, s emellett tanul.

260 Kecskemét 1910. szeptember 4. 3. 1. ) :

261 Magyar Alfold 1912. majus 11.4.1. - ST .

262 Ua. 1912. februar 11. 4. L. : : C

263 Ua. 1912. november 24. 7. L. . < .

264 Ua. 1913. mércius 16. 4. L. . Lo R Y

265 JOOS: Korszakok ... 22. 1. K ' ooy

266 Kecskeméti Lapok 1913. szeptember 28.3. 1. ‘ f Coe

267 Ua. 1913. december 23. 3. L S e L

268 Magyar Alfold 1912. oktober 6. 5. L o

269 A varos a moziépitésre palyazatot irt ki, ezt nyerte el Fenyo Sandor. A vallalkozasban
a varos is érdekelve volt. A vallalkozé altal felepltett berendezett és felszerelt épiilet a varosé
lett. A befektetés huszéves haszonbérlet formajaban tériilt meg a vallalkozonak. — BKML.
Kecskemét varos szabalyrendeletei. Mozi, 1914,

270 1910. junius 26-an irta a Kecskemét: ,,Orvendetes esemény, hogy a Rakoczi uti mozit
a héten mar varosunk intelligens osztalya is . .. folkereste.”
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Mert olyan dolgokat tar fol elStte a film, amelyeket egyébként életében soha
nem latna meg” — irta.?”! Partfogolta a Magyar Alfold az allando moziépii-
let Gigyét is, mert ugy latta, hogy a szervezett mozieléadasok nagyban hozza-
jarulnak a nép kulturalis érzékének fejlesztéséhez.27? Az volt a véleménye,
hogy a munkdsok szamara, akik a szegénységiik miatt a nagyvilag érdekessé-
geit nem lathatjak és a magasabb iskolak nyujtotta tudast sem szerezhetik
meg, a mozi az, amely feltarja a titkokat. A helyi partvezetok kezdeményezé-
sére a mozi 1914 nyaratdl havonta munkaseléadasokat tartott.2”3

A Magyar Alfold azonban a mozinak nemcsak az elényeit, hanem a
hatranyait is hamar felfedezte. A cikkeiben biralta a filmreklamok szovegét,
amelyek ,,nyafogods, sirds lagysaggal suttognak a boldogtalan szerelemrdl,
vagy nagyokat dorrennek, mint az Uristen haragja” Kifigurazta a tucatfilme-
ket, amikben legalabb egy ember mindig meghal, akar természeti, akar
drama, akar humoros is a film. Figyelmeztette az olvasoéit, hogy ne vegyék
komolyan azt a mozit, ,,amely torrel, revolverrel, vizbeugrassal és v1tr1011al
tudja csak megoldani az ¢let nagy kérdéseit”274 :
Miizeum és konyviar .

A muzeum és a koényvtar szervezésének kérdése végigvonult a targyalt
korszakunkon, anélkiil, hogy kielégitd megoldast nyert volna.

A két intézmény szilletése rendhagyd modon a varosi levéltar mitkodésével
kapcsolatos. A levéltar volt a gytjtohelye mindazon kdnyveknek és régisé-
geknek, amelyek az 0j intézmények gyljteményeinek alapjat képezték.

A muzeumalakitas targyaban az els6 emlitésre mélté esemény 1873-ban
tortént. Ekkor a VKM felhivta a varos vezetOségét, hasson oda, hogy a
teritlletén tudomanyos és miivelodési céla egyesiiletek, valamint mizeumok
alakuljanak. E korlevél hatdsara tiizte napirendre a kérdést a th. bizottsag.
A kozgytlés elé terjesztett jelentést a varos akkori fojegyzdje, Hornyik Janos
készitette. A jelentésben felhivta a figyelmet a levéltarban 1évo régiségekre.
Azt javasolta, hogy a th. bizottsag kiildjon ki egy szakemberekbol alld
bizottsagot, amelynek tagjai irjak Ossze a varos tOrténelmi és épitészeti
emlékeit és tegyenek javaslatot azoknak a tovabbi pusztuldstol valéo megova-
sara. A th. bizottsag elfogadta a javaslatot,?”5 a szakértoi bizottsag mitkddé-
sérél azonban nincsenek adataink.

4
13

271 Magyar Alféld 1912. aprilis 7. 6. 1.

272 Ua. 1913. marcius 9. 1—2. 1.

273 Ua. 1914. majus 24. 3. L.

274 Ua. 1913. szeptember 28. 2. 1. :
275 Kgy. jkv. 450/1873. ' . #



Néhany év milva Romer Floris kereste meg levélben a polgarmestert
annak kapcsan, hogy ugy értesiilt: a varos teritletén nemrégiben régi érmeék,
csontvazak és egyéb leletek keriiltek eld. Sajnalkozott, amiért ezek a szaktu-
domany szamara ismeretlenek maradnak. Kérte a polgarmestert, hogy le-
gyen figyelemmel az elékeriilt leletekre, és vagy a leleteket, vagy a leirasukat
kiildesse fel hozza. A kérés teljesitésével Hornyik Janost bizta meg a th.
bizottsag.276 - A

A muzeum megszervezésére e korai elozmények utan tébb mint 20 évet
kellett még varni. A varosvezetés 1897-ben hatarozott a varosi konyvtar,
1898-ban pedig a muzeum létrehozasarol. Az intézményszervezés anyagi
alapjat azzal teremtette meg a varos, hogy 1898-ban 16 ezer koronat biztosi-
tott a meglévd anyag kiegészitésére, az éves fenntartasi koltségekre pedig
1000 koronat.2?”

A megalakult intézmény, a Kecskemét Varosi Mizeum és Konyvtar kez-
dettd] a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeldsége szakmai ira-
nyitasa ala tartozott, ami feltétele volt annak, hogy évi rendszeres allamse-
gélyben részesiilhessen. Ez az 0Osszeg évi 1000 korona koril mozgott.?78
1908-ban 10 ezer korona rendkiviili allamsegélyt is kapott az intézmény a
konyvtar csonka miiveinek kiegészitésére, a legsziikségesebb hianyok potla-
sara és konyvallvdnyok beszerzésére.2’® Ezt kovetden az évi rendszeres
allamsegély Osszege altalaban meghaladta az 1000 koronat, 1918-ban 1800
korona volt.?80 1914—1915-ben az intézmény nem kapott dllami tdmoga-
tast.28! [d6kozben a varos altal biztositott dsszeg is ndvekedett, 1913-ban pl.
3500 korona volt.282 .

A gylijtemények az intézmény megalakitasa utan még jo ideig a levéltar
helyiségeiben, a levéltarnokok feliigyelete alatt maradtak. 1899 végén, a
kialakult gyakorlatnak megfeleléen, a varosi szervezeti szabalyzatban is
modositottak a levéltarnok kotelességeit, akinek a muzeumi és kényvtari
gyljteményben folyd munkat is vezetnie és ellendriznie kellett. Az anyag
rendezésére és kezelésére egy segédlevéltarnoki allast szerveztek.2®3 Az éllas-
ra dr. Szilady Karolyt valasztotta meg a th. bizottsag,28* aki hosszu éveken

276 Ua. 202/1875.

277 Ua. 339/1898.

278 BKML. A kecskeméti varosi konyvtar és mizeum iratai (a tovabbiakban: kényvtari és
mizeumi ir.) 13 416/1901, 11 913/1903, 27 285/1904, 21 871/1906. és 20 789/1907. sz. tanicsi
iratok.

279 Ua. 21 133/1908.

280 Ua. 22 482/1918.

281 Ua. 6189/1915. és 1914. sz. n.

282 Ua. 1913. sz. n. Ismertetdé a Magyar Minerva V. évfolyamaba. \
283 Kagy. jkv. 298/1900.
284 Ua. 62/1900. R
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at egyediil vitte a konyvtar és a muizeum tugyeit. Csak 1912-ben kapott
szamottevd segitséget, amikor sikeriilt elérnie, hogy a varos létesitsen egy
muzeum- és konyvtarori allast. A statusra dr. Szabo Kalmant, a muzeum
késobbi neves igazgatojat alkalmaztak.28% Dr. Szabd Kalman 1911-ben ke-
riilt a muzeumhoz ideiglenes alkalmazottként. A statusba vételét dr. Szilady
Karoly kérte, mivel elégedett volt a munkajaval. Az alkalmazasa némileg
konnyitett a helyzetén. 1908-t61 ugyanis a levéltarnoki teenddket is 6 végezte,
mert a levéltdrnokot ekkor kozigazgatasi feladatok végzésével biztak meg.
»Bizony sok dolgot kellett jobb idSkre halasztani, sok tennivalé maradt
elintézetleniil; a nagy nehezen elért valamelyes rend is megbomlott lassan-
ként, a jovore valo elokésziilés helyett pedig a jelen allapot fenntartasara is
csak részben jutott id6 és er6” — irta a Szabo Kalman statusba vételét kérd
beadvanyaban.?8¢

Annak ellenére, hogy a muzeum és a konyvtar az alakulastol a korszak
végéig egy-két ember gondjaira volt bizva, és az anyagi lehetdségek is megle-
hetdsen sziikdsek voltak, jelentos fejlodés tapasztalhato az intézmény miiks-
désében. Az elsé éves miikodési jelentésében Szilady Karoly igy irta le a
muzeum kezdeti allapotat: ,, Kecskemét varos muzeumanak eddig osszegyiilt,
rendezés ala most vett targyainak altalanos jellemzéséiil felsorolhatjuk, hogy
vannak a muzeumban a neolit korbol kdeszkozok, a bronzkorbdl fibulak,
karperecek, gyliriik, tiik, urnak, a rémai korbol fibulak, edények, terra
sigillatak, érmek. A népvandorlas korabol jazig és avar leletek, kardok,
kések, edények, a honfoglalas korabodl s az Arpad-hazi kiralyok idejébsl
szarmazo leletek . . . . Ezek mind Kada Elek polgarmester ur, ismert archeo-
logus asatdsainak eredményei . . . A varos multjara vonatkozo emlékek koziil
felemlithetjiik a varosnak a XIII. szazadtol kezdve kiillonbozo id6bol szarma-
z06 pecsétnyomoit; a kecskeméti szlirszabo, molnar, kOmiives, kerékgyarto,
csizmadia, lakatos, szijgyarté céhek céhladait minden hozzatartozoéival
egyiitt; kiillonbozo emlékérmeket, pénzeket a magyar torténelem minden
idejébol az Arpad-kortdl napjainkig. Etnographiai targyunk . .. jéforman
semmi sincs, pedig ezen a téren, kell6 anyagi timogatas mellett még mindig
nagyon szép eredményeket lehetne elérni.”287

A régészeti anyag rendezése és leltarozasa a korszak végéig nem fejez6dott
be.288 Az idokozben lendiiletesen gyarapodd néprajzi gylijtemény feldolgo-
- zasa 1915-ben késziilt el, 4361 targy leltarba vételével.?8° A viszonylag ujkele-

285. Konyvtari és muzeumi ir. 23 380/1912. tan. sz.
286 Ua. 1912. sz. n.

287 Ua. 1898. november 23-i sz. n. jelentés.

288 Ua. 1918. évi sz. n. jelentés és 5338/1919. tan. sz.
289 Ua. 1915. évi sz. n. jelentés.
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ti képzOomiivészeti gyijteménnyel kapcsolatban, amelynek alapjat Nemes
Marcell ajandéka vetette meg, nem voltak leltarozasi gondok. A képtar
1918-ban 279 darabbol 4llt.2°° A gyljteményt 1904-ben hozta létre a varos,
amikor a th. bizottsag kimondta, hogy a Nemzeti Szalon kecskeméti kiallita-
san bemutatott festmények koziil 2000 koronaért képet vasarol, és erre a
célra a jovOben évenként ugyanennyit vesz fel a koltségvetésbe.291 A régészeti
munka célja els6sorban a kornyéken talalhato emlékek felkutatasa és gytijté-
se volt,2°2 a néprajzi munkaé Kecskemét néprajzi anyaganak: a halaszat és
a pasztorélet eszkozeinek, a kézmiives mesterségek szerszaimainak és a haz-
tartasokban hasznalatos régi eszkozoknek a gyujtése.2%3

A muzeumi targyak kezdetben a levéltarral és a konyvtarral ko6zos helyisé-
gekben, a varoshazan voltak elhelyezve.2°4 A gyarapodo6 anyagnak azonban
hamarosan sziik lett a hely, a targyak az épiilet pincéjébe és mas helyiségeibe
keriiltek. A képeket részben a levéltarban, részben a tanacsnoki szobakban
Orizték. A tarolasi gondok megoldasara a tanacs 1909-ben tett javaslatot.
Ebben kifejtette, hogy az orszag minden nagyobb varosa épiti mar a mizeu-
mat és konyvtarat magaban foglalo kulturpalotajat, Kecskemétnek is meg
kellene tennie a kezdo 1épésecket. A th. bizottsag ki is jeldlte a kulturpalota
helyét a Szabadsag téren, a ref. fégimnazium leend6 épiilete mellett. Ebben
— a kdnyvtaron és a muzeumon kiviill — a tudomanyos és miivészeti ismeret-
terjesztést szolgalo eldadotermek, hangversenytermek és kiallitasi helyiségek
is helyet kaptak volna. A varos vallalta az épitési koltségek felét, a tobbi
pénzt allamsegélybdl szandékozott megszerezni.2®S Ugy latszott, hogy az
elképzelés megvalosulhat. A th. bizottsag biztositotta a telket és 150 ezer
koronat az épitkezéshez, a minisztérium 200 ezer korona allamsegélyt
adott.2°% Az épiilet végiil nem az eredetileg tervezett helyre, hanem a Vasit-
kertbe keriilt. Az épitkezés 1913-ban indult?®7 és 1923-ban fejez6dott be.2°8
Az épiilet az eredetileg tervezettnél joval szerényebb kivitelben késziilt el,
kizarélag a muzeumi anyag szamara.

A kulturpalota felépitésével megoldodott volna a konyvtar elhelyezésének
gondja is, igy azonban a gylijtemény a varoshdzan maradt, meglehetdsen

sziik0s koriilmények kozott. Az alapitas idején 2000 kotetnyi allomany, foleg K

290 Ua. 1918. évi jelentés.

291 Ua. 8012/1905. tan. sz.

292 Ua. 1899. sz. n.

293 Ua. 1913. sz. n.

294 Kecskeméti Lapok 1898. julius 17. 5. 1.
295 Kgy. jkv. 33/1909.

296 Ua. 180/1911.

297 Konyvtari és mizeumi ir. 1913. sz. n.
298 Adattar 51. 1.
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. Pesty Frigyes hagyatékanak a megvasarlasa révén, mar 1898-ban 7500-ra
emelkedett.?°® A Pesty-hagyatékra Fraknoi Vilmos hivta fel a véaros figyel-
mét, mondvan, hogy ,,az alapitando varosi konyvtarnak mélté médon vet-
hetné meg az alapjat”.3°° 1918-ban megkdzelitdleg 16 ezer kotet volt a
konyvtar tulajdonaban.3°! Az allomany feldolgozasa meglehetdsen sokaig
tartott, 1916-ban lett naprakész.3°2 Ez azonban adott személyi feltételek
mellett teljesen realis volt.

A varosi konyvtarat a nyilvanossag igénye hivta életre. A Kecskeméti
Lapok mar évekkel a konyvtar megsziiletése elott arrdl cikkezett, hogy a
varosnak szitksége van a tudomany minden agat magaban foglald, jol felsze-
relt kdnyvtarra, mert csak az iskolai konyvtarakban vannak tudomanyos
munkak, amelyekhez a kiviilalloknak nagyon nehéz, vagy lehetetlen hozza-
jutni.3%3 A konyvtar nyilvanossa tételére azonban, foként megfeleld helyisé-
gek hianyaban és kialakult személyi ellatottsag mellett a korszak végéig nem
keriilt sor.

3. EGYESULETEK

Az egyesiiletek Kecskeméten is az iskolan kiviili népmiivelés bazisai vol-
tak. A varosban a vizsgalt idoszakban igen sok, szaznal is tobb egyesiilet
mitkodott, egymastol meglehetdsen kiillonbozo profillal. Céljuk és rendelteté-
siik szerint a kovetkezo csoportokra oszthatjuk 6ket: érdekvédelmi, gazdasa-
gi, hazafias, jotékony, kulturalis, 6nsegélyezo, sport-, szakmai, tarsadalmi,
temetkezési és vallasi egyesiiletek.

A dolgozatunk témaja a muvelddeés, igy nem kivanunk foglalkozni vala-
mennyi egyesiilettel, csupan az idetartozokkal: azokkal, amelyek a kulturalis

299 Konyvtari és muzeumi ir. 1900. sz. n.

300 Ua. 24 379/1898. tan. sz.

301 Ua. 1919. sz. n.

302 Ua. 6149/1917. tan. sz.

303 Kecskeméti Lapok 1894. julius 22. 1. 1. — A Gyorgy Aladar szerkesztette Magyarorszag
koz- és magankonyvtarai 1885-ben cimi kiadvany Kecskeméten 14 koz- és 2 magankonyvtarrol
beszél. A kozkonyvtarak koziil 2 iskolai (ref. fégimnazium és ref. jogakadémia), 3 egyhazi
(piarista és ferences rendhdz, ref. lelkészség), 2 egyleti (iparegylet, kaszind), mig a fennmaradok
maganszemélyek gyljteményei. Ezek tobbségét azért targyalja kozkonyvtarként a mi, mert a
tulajdonosaik kolcsonodztek is konyveket. Ez a tevékenységiik azonban nem meghatarozo, a
koz0olt adatok szerint az adott évben 77 olvasdnak 1750 kotet kolcsdnadasat jelentette. De a
tobbi kdzkdnyvtarnak nevezett gyljtemény sem volt nyilvanos, barki altal hozzaférheté. A lét-
rehozo testilletek és egyesiiletek tagjai, ill. az iskoldk tandrai és didkjai hasznalhattak Sket
elsdsorban, ha nem is kizarolag. A konyvek szamat tekintve Kecskemét akkor a 26 varos k6zott
a 9. helyet foglalta el azzal, hogy 1000 lakosara 1245 konyv jutott. Ld. i. m. I. rész (Bp. 1886)
88—89., 106., 168., 178—179., 284—285., 292—293., 298—299., 350—351. és 396—397. 1., i.
m. II. rész (Bp. 1887.) 430., 472—473., 482—485., 488—489., 516—517. és 576. 1.
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és a tarsadalmi egyesiiletek kategoriajaba tartoznak, kiegészitve azon gazda-
sagi és vallasi jellegli egyesitletekkel, amelyek a kultira terjesztését, a miivel6-
dést is nyomatékosan célul tiiztek ki.

Ilyen egyesiilet a dualizmus koraban tobb mint 30 mitkk6dott a varosban.
Neviik és legfontosabb adataik felsorolasa alabb kovetkezik.3%% A mikodé-
sitk ismertetése nem célunk annal kevesbe, mert a jelentésebbek tevékenyse-
gével e kotet két tanulmanya — Fehér Mariaé és Démény Zsolté — is
foglalkozik, a kevésbé jelentdsek milkddésének ismertetése pedig iratanyag
hianyaban nem is lehetséges. A varosban 1878 el6tt miikodott egyesiiletekrol,
koztilkk a korszakban legnevezetesebb tarsadalmi egyesiilet, az Asztalos-
mozgalom révén orszagszerte ismert Demokrata Kor — késébb: Népkor
— miikodésérol részletesen szol Bezdan Sandor tanumanya.3°% A Demokra-
ta Korrel a mozgalom torténetének ismertetése soran Krajnyak Nandor is
foglalkozott,3°% Néhany kézmiivelodési egyesiilet tevékenységet Heltai Nan-
dor ismertette.3°7

/

304 Egyesiileti torzskényv hidnyaban a BKML drizetében 1év6 mas, kevésbé megbizhato
forrasokbol kellett dsszegylijteniink az adatokat. Ezek: 1) A varosi egyesiileti alapszabalyok
gyijteménye (a tovabbiakban: egyesiileti alapszabalyok); 2) A Vegyes okiratok cimil levéltari
iratgylijtemény (a tovabbiakban: v. 0.); 3) A Kecskeméti Nagy Képes Naptar (a tovabbiakban:
KNKN) 18901916 kozotti kdteteinek cimtarrészei.

305 BEZDAN Sandor: Kecskemét tarsadalmi egyesiiletei a kiegyezés utin (1867—
1878). = Bacs-Kiskun megye mulijibol 111, Szerk : [viinyosi-Szabo Tibor. Kecskemét, 1981, 157
—180. [. A fent hivatkozott két tanulmany utolag kimaradt a kétetbdl.

306 KRAJNYAK Nandor: Az 1868. évi alfoldi parasztmozgalom Kecskeméten. = Kecske-
mét. Tanulmanyok a varos multjarol, jelenérdl. Szerk.: Heltai Nandor. Kecskemét (1968). 123
—143. 1.

307 HELTAI Néndor: A nyomtatott betli itja Kecskeméten. Kecskemét, 1958. 55-—58. 1.
és ud: A Katona Jozsef Tarsasag torténete. = A Katona Jozsef Tarsasag jubileumi évkényve
1891—1970. Kecskemét, 1971. 6--65. 1,
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1. tablazat

- Kecskemét kdzmiivelodési jellegii egyesiiletei a dualizmus kordban

Az egyesiilet

Sor-
Szam neve

alakulasi

[megszﬁnési

éve

célja

1. | Kaszino

2. | Olvasokor

3. | Dalarda

4. | Demokrata
Kor

1830308

1861311

1864314

1868316

_309

1890312

1868317

A tarsadalom miivelt elemeinek
egyesitésével a tarsas életet eszme-
cserék, konyvtar fenntartasa, hirla-
pok és folyoiratok jaratdsa altal ha-
zafias iranyban fejleszteni, a tagok-
nak szorakozast nyijtani.31°

A mivelt tarsalgas és erkolcs szaba-
lyaival megféro ismeretek és élveze-
tek megszerzése, a hazai és a helyi
érdekek felkarolasa a vallasi fejtege-
tések kizarasaval.3!3

Az ének, kiillénosen a népdal miive-
Iése és terjesztése; a zenei izlés fej-
lesztése és ezen az uton is a kézmii-
velddés elomozditasa.31s

A szabadsag, testvériség €s egyenlo-
ség alapjan az 1848-as torvények

—_—

308 A Kaszin6 késGbbi alapszabalyai — az els6 nincs meg — az 1830-as évet tiintetik fel
alapitasi évként. A KNKN 1831-et mond. (Ld. 1890. 34. 1.) A Magyarorszag egyletei és
tarsulatai 1878-ban c. kiadvany (Hivatalos Statisztikai Kozlemények. Kiadja az Orszagos
Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal. Bp. 1881. 418—421.1.) az 1832-t adja meg alapitasi évként.
A magyar kulturélis egyesiiletek szaz esztendeje 1840—1940. cimi kiadvany (Bp. 1941. 5. 1)
szerint az alapitasi év 1833.

309 Amennyiben az egyesulet 1918-ig nem sziint meg, a tenyt kihtzassal jeloljiik. A megalla-

pitas alapjaul az 1916. évi KNKN és az 1922

. évi Kecskeméti cimtar szolgalt. Ahol nem talaltunk

adatot a megsziinés idejére vonatkozdan, az ismeretlen adat jelolésére szolgalé . . -ot irtunk a
tablazat megsziinési rovataba.

310 Egyesiileti alapszabalyok. Casino, 1888.

311 KNKN 1890. 36. 1. A Magyarorszag egyletei és tarsulatai 1878-ban cimii kiadvanyban
— a bibliografiai adatait 1d. a 308. sz. jegyzetben — 1869 szerepel alapitasi évként.

312 A kor ekkor feloszlott. A volt tagokbol alakult meg a Szabadelvi Kor, mint partszmczet-
tel bird tarsadalmi klub. — Kecskeméti Lapok 1890. oktober 26.

313 V. 0. 25. sz.
314 Ua. 336. sz.
315 Uo.

316 Egyesiileti alapszabalyok Demokrata Kor, 1868.
317 BEZDAN: i. m. 168. 1.
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Az egyesiilet

Sor- alakulasi | megsziinési .
szam neve ] celja
éve

visszaallitasa alkotmanyos uton; a
nép jogainak torvényes védelme. Jo
lapok és felolvasasok révén a kultd-
ra terjesziése.3!8

5. | Népkor 186831°] 1903320 | A szabadsag, egyenléség és testvéri-
ség elveinek tarsulati eszmecsere ut-
jan valo fejlesztése és érvényre jutta-
tasa a fennallo alkotmanyos torvé-
nyek hatarain beliil, s ez altal a nép
anyagi €s szellemi jolétének elomoz-
ditasa.32!

6. I‘parosifjak' 1871322 — | Ismeretszerzés és miivel6dés hasz-
Onképzo nos lapok olvasasa és tarsalkodas
Egylete altal; az ipar korébe tartozé tanul-

manyok és intézmények elomozdi-
tasa €s terjesztése.?23

7. |Protestans |1871324}, 325 A nevelésiigy, kiilonosen a kézmii-

Fiokegylet . velodés és a kozerkolesiség fejleszté-
56.326

8. |48-as Kor [1873327 — | A magyar allami fiiggetlenségi esz-

mének tarsadalmi uton valo terjesz-
tése, a nemzet torténelmének apola-
sa, hazafias célok tamogatasa,
konyvtar felallitasa, hirlapok jara-
tasa, felolvasasok és tarsas 0sszejo-
vetelek rendezése utjan.328

318 Ld. 316. sz. jegyzet.

319 Egyesiileti alapszabalyok. Népkor, 1868.

320 V. 0. 693. sz.

321 Ld. 319. sz. jzet. .

322 Egyesiileti alapszabalyok. Iparosifjak Onképzd Egylete, 1871.

323 Uo.

324 Egyesiileti alapszabalyok. Protestans Fiokegylet, 1871,

325 A megszinésének idejét nem ismerjitk, az 1890. évi KNKN-ban mar nem szerepel.
1911-t61 mitkodott a Kecskeméti Protestans Egyesiilet, ez azonban kimondottan vallasi jellegii
volt.

326 Ld. 324. sz. jzet.

327 V. 0. 595. sz. : : ‘ C

328 Uo. . _ h ' -
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Az egyesiilet

Sor- alakulasi | megsziinési o
Szam neve 1 célja
eve
9. | Kecskemét- {187432°] 330 A természettudomanyok terjesztése
vidéki és miivelése, Kecskemét és vidéke
Természettu- természeti viszonyainak kutatasa és
domanyi ismertetése népszerti eldadasok és
’ ey sy .y ’, ) e
Tarsulat szakiilések tartasaval, kirandulasok

szervezésével és gylijtemények létre-
hozasaval.331 '
10. | Szinpartolo |1875332| 1882333 | A kozonségnek miiélvezetet, kelle-
Kor mes szorakozast szerezve a kozmi-
velodést elémozditani, a szinmiivé-
szetet apolni; a felallitand6 uj és a
kor igényeinek megfeleld szinhaz
épitési koltségeinek alapjat megvet-

ni.334
11. | Kereskedo [187533% — | Szellemi miivelodés és ismeretek , ,
Ifjak szerzése, a magyar nyelv mivelése, l
Tarsulata az érdekkorébe tartozd tudoma- '

nyok és hasznos intézmények elo-
mozditasa.33°

12. | Tarsas Kor |1876337|. 338 Onmiivelés felolvasasok, szavalatok ,
és az ezek feletti eszmecserék tarta- N
saval.33? :

13. | Kereskeddi [188034° — | Kozpont létesitése a helyi kereske-

Kaszino delmi forgalom szamara; mivelt

tarsalgas, szorakozasi lehetoségek i
szervezése, humanus és hazafias cé- )
lok tamogatasa.34!

4
329 Egyesiileti alapszabalyok. Kecskemétvidéki Természettudomanyi T4rsulat, 1874.
330 1910-ben még mikodott. — KNKN 1910. 71. 1.

331 Ld. 329. sz. jzet.

332 Egyesiileti alapszabalyok. Szinpartolé Kor, 1875.

333 LISZKA—HAJNOCZY: i. m. 27. L.

334 Ld. 332. sz. jzet.

335 V. 0. 125. sz.

336 Uo.

337 Egyesiileti alapszabalyok. Tarsas Kor, 1876. L - . ‘
338 Az 1890.¢vi KNKN-ban mar nem szerepel. ' C
339 Ld. 337. sz. jzet. : : T
340 KNKN 1890. 34—35. 1.

341 Egyesiileti alapszabalyok. Keresked6i Kaszino, 1895.
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Sor-
szam

Az egyesiilet

neve

alakulasi | megsziinési

eve

célja

14.

15.

16.

17.

18.

Gazdakor

Kecskeméti
Kor

Kecskemét-
vidéki
Mzeum
Egylet

Polgari Kor

Tanarkor

1881342

1882344

1882349 ..

1884349

1884352] .

347

350

353

Miivelt tarsalgas, tisztességes ido-
toltés, a tarsasagi élet fejlesztése és
a gazdaszat felviragoztatasa.343

A Budapesten tartozkodoé kecske-
métiek kozott a koz- és tarsas szel-
lem fejlesztése; tudomanyos miive-
16dés; Kecskemét kozmuvelodésé-
nek elémozditasa; Budapesten ta-
nulo szegény sorsil, kecskeméti ille-
toségii didkok segélyezése.343

Egy Kecskeméten felallitandé mu-
zeum létesitése, a mult régészeti, ge- -
ologiai, torténelmi, mivészeti, iro- '
dalmi, ipari, néprajzi, stb. emlékei-
nek felkutatasa és gyljtése.348

A polgari elemet dsszefogva kolcso-
nds eszmecsere, tarsalgas és olvasas
altal a szellemi élet fejlesztése €s a
polgarok jolétének elomozdita-
Sa.351

Az Orszagos Kozépiskolai Tanar-
egyesillet részérol kitlizott tételek
és kérdések megvitatasa; a helyi .

342 Egyesiileti alapszabalyok. Gazdakor, 1881.
343 Uo.
344 Kecskeméti Lapok 1883. januar 1. Melléklet.
345 Uo.
346 Azegylet megalakitisanak tigye mar az 1870-es évek clején napirendre keriilt, az alapsza-
baly-tervezet 1876-ban késziilt. — Egyesiileti alapszabalyok. Kecskemét-vidéki Muzeum Egylet,

1876.

347 Az 1890. évi KNKN-ban mar nem szerepel.
348 Ld. 346. sz jzet.
349 Egyesiileti alapszabalyok. Polgari Kor, 1884.

350 1898-ban feloszlattak az egyesiiletet, vizsgalat folyt ellene. Ennek ellenére a korabbihoz
hasonlo célok hataroztak meg miikodését a szazadforduld utan is, ezt bizonyitja az egyesulet
1904. évi alapszabalya. — Egyesiileti alapszabalyok. Polgari Kor, 1904.

351 Ld. 349. sz. jzet.

352 KNKN 1890. 42. I. Az egyesiilet teljes neve Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiilet
Kecskeméti Kore.

353 Az 1914. évi KNKN-ban mar nem szerepel.
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Az egyesiilet
Sor- alakulasi |megszﬁnési .
$zam neve ; célja
cve
. : tagok kozott az érintkezés fenntar-
‘ tasa.33* Szervezte a Bojti estélyek
cimi felolvaso esteket.353
19. | Polgari 1888330 — | A dalmiivelés; hangversenyek, ki-
Dalkor randuldsok szervezése és ezaltal a
tarsas ¢let elomozditasa; jotékony
célu rendezvényeken valo kozremii-
kodés. 357
20. | Zenekedve- [1889358| 1894359 | Zenei Onképzés, a zene iranti érdek-
16k 16dés felkeltése és apoldsa, a zenei
Egyesiilete , izlés fejlesztése sajat zenekar fenn-
tartasaval.3¢0
21. | Szabadelvii |1890301]. 362 Ismeretszerzés konyvtar fenntarta-
Kor sa, hirlapok és folyodiratok jaratasa
altal; a hazafias érdekek felkarola-
) Sa.363
22. | Katona 1891363 — | Az altalanos nemzeti kozmiivel6dés
Jozsef figyelemmel kisérése, a varosi koz-
Kor3o4 miuvelodés elomozditasa és fejlesz-
tése, a hazai irodalom. tudomanyok

354 KNKN. 1890. 42. 1.
355 Ld. 171. sz. jzet.

356 Egyesiileti alapszabalyok. Polgari Dalkor, 1888. — Az 1864-ben alakitott Dalarda tagjai
iparosok voltak. A polgari jellegét a kor a 80-as évekre elveszitette, ekkor mar a tagjainak
tobbsége értelmiségi foglalkozasu volt. Ezért lattak sziikségesnek 1j egyesiilet alakitasat. —
KNKN 1914. 278. L.

357 1888. évi alapszabaly.

358 Kecskeméti Lapok1888. december 16. 2. 1.

359 SZENT-GALY Gyula: A kecskeméti varosi zeneiskola keletkezése 1894-ben és eddigi
miikodése. Kecskemét, 1896. 6. 1. )

360 Egyesiileti alapszabalyok. Zenckedvelok Egyesiilete, 1889. !

361 Egyesiileti alapszabalyok. Szabadelvii Kor, 1890.

362 1896-ban még mikddott. — KNKN 1896. 76—77. 1.

363 Ld. 361. sz. jzet.

364 Elodjének tekintheté az 1884-t6l miikodo Felolvasod Tarsasag. Ennek tagjai tanarok
voltak, akik felolvasasokat tartottak az érdekl6doknek a legkilonboz6bb témakban. A tarsasag
nem legalizalta magat, bar 1889-ben elkészitette az alapszabaly-tervezetét. — Kecskeméti Lapok
1889. majus 19. Melléklet. A Kecskeméti Felolvasé Tarsasag alapszabalyainak tervezete. Ld.
még ua. 1890. marcius 2. 1—2. I, majus 11. 1. 1. és 1891. februar 15. 1. L.

365 Egyesiileti alapszabalyok. Katona Jozsef Kor, 1895. Az egyesiilet alapszabaly-tervezetét
a Kecskeméti Lapok 1891. marcius 8-ai szama kozolte.
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Az egyesiilet

59“ alakulasi | megszlinési .
szam neve 1 célja
eve
és mivészetek partolasa és népsze-
risitése.3¢°

23. | Rk. Legény- |1893367 — | Vallasi és hazafias alapon életerds és

egylet tisztességes iparos nemzedék nevelé-
se eldadasok tartasa, vallasi és
egyéb ismeretek oktatasa, folydira-
tok olvasasa és tarsalgas utjan.398

24. | Fuggetlensé- [1899362| 1903370 | Az allami fiiggetlenség eszméjének
gi és 48-as terjesztése, a nemzeti innepek meg-
Polgarok inneplése, nagyjaink emlékének ke-
Kore gyeletes megorzése, a nemzet torté-

nelmének apolasa.37!

25. | Figgetlensé- [1903372| 1908373 | Ua., mint a Fiiggetlenségi és 48-as
gi és 48-as Polgarok Korénél. A kor ennek és
Népkor a Népkornek az egyesiilésébol kelet-

kezett.374

26. | Altalanos 1903375], 376 Alkalmat adni a tagoknak, hogy
Munkaskép- hasznos tudomanyos és szérakozta-
z6 Egylet to eldadasokat hallgathassanak és

ilyen miiveket olvashassanak, és
ezaltal a mivelodésiiket és szellemi
haladasukat elémozditsak.37”

27. { Alfoldi 1908378 — | A muvelt ifjisag megismertetése a
Széchenyi nagy tarsadalmi kérdésekkel onkép-
Szovetség zEs €s gyakorlau szocialis munka

altal.37° o

366 Egyesiileti alapszabalyok. Katona Jozsef Kor, 1895.
BKML. A Kecskeméti rk. Legényegylet iratai. 1893. évi alapszabaly.

367
368
369
370
3N
372
373
374
375
376
377
378

Uo.
V. 0. 614. sz.
Ua. 693. sz.

Ld. 369. sz. jzet.
Ld. 370. sz. jzet.

V. 0. 776. sz.

Ld. 370. sz. jzet.

Egyesiileti alapszabalyok. Altalinos Munkasképzd Egylet, 1903.
1906-ban még miikodott. — KNKN 1906. 82. 1.

Id. 375. sz. jzet.

379 Uo
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Az egyesiilet

Sor- alakulasi ]megszﬁnési .

szam neve 4 celja
eve

28. | FelsOkeriileti| 1908380 — | Ua., mint a Fiiggetlenségi és 48-as
Fliggetlensé- Polgarok Korénél. Az egyesiilet a
gi és 48-as Fiiggetlenségi és 48-as Népkor és a
Part és FelsOkeriileti Flggetlenségi Part
Népkor Osszeolvadasabol alakult.?8!

29. | Felso6szentki-[1912382 — | Altalanos és gazdasagi szakismere-
ralyi tek terjesztése. Alkalom nyujtas ba-
Gazdasagi ratsdgos eszmecserére, tapasztala-
és Olvasokor tok és gondolatok kicserélésére.383

30. | Leany- 1914384 — | A tagok miiveltségének emelése, a
egyesiilet tarsas szellem fejlesztése; a testkul-

tara fejlesztése.383

31. | Hetényegy- |191438¢|. 387 Az altalanos és a szakismeretek ter-
hazi E jesztése ismeretterjeszté és szora-
Gazdakor : koztatd konyvek beszerzése, hirla-

pok és folyoiratok jaratdsa és el6a-
dasok tartasa tjan.388 ‘

32. | Helvéciai 1914389} 390 Ua., mint a Hetényegyhazi Gazda-
Gazdakor kornél. 32!

4. HIRLAPOK, FOLYOIRATOK

Az elsé kecskeméti jsag, a Kecskeméti Lapok 1868. oktober 3-an jelent meg
eldszor Madarassy Laszlo szerkesztésében. Deak-parti ismeretterjeszto heti-
lapként indult. A céljat Hornyik Janos, a lap fomunkatarsa fejtette ki a Helyi
érdekeink cimii cikkében. Elmondta, hogy 6 mar négy évvel kordbban java-
solta egy népszerii varosi hetilap inditasat, de a Helytartotanacstol nem
i : o .

380 V. 0. 776. sz. /

381 Uo.

382 Egyesiileti alapszabalyok. FelsGszentkiralyi Gazdasagi és Olvasokor, 1912. |

383 Uo.

384 Egyesiileti alapszabalyok. Leanyegyesiilet, 1914.

385 Uo.

386 Egyesiileti alapszabalyok. Hetényegyhazi Gazdakor, 1914.

387 Az 1915. évi KNKN-ban mar nem szerepel.

388 Ld. 386. sz. jzet.

389 Egyesiileti alapszabalyok. Helvéciai Gazdakor, 1914.

390 Az 1915. évi KNKN-ban nem szerepel.

391 Ld. 389. sz. jzet.
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sikeriilt megszerezni az engedélyt. Pedig az Gtvenezer lakosu és a polgariaso-
dasban elorehaladott varosnak sziiksége van ilyen lapra. Mint mondta: ,,Igen
sok sziikséges tanulmany van a kdzéletben, mely akar az oskolai padok, akar
az egyhazi szoszék hatalyan kiviil esik, mely a kozmivelddes, ipar, kereskede-
lem, foldmivelés, forgalom és kozlekedés, kozgazdaszat és okszerit haztartas
terén az 1j viszonyokhoz képest nélkiilozhetetlen, hasznos és szitkséges oku-
last feltételez azok szamara, kik mar kindttek ugyan az oskola porabol, de
kiket a kozélet palyajan tiizetesen tobbé nem kalauzolhat az oltar szolgaja.
Sokan vannak polgartarsaink ko6zott, kiktol a sors megvonta kegyét, kik
nincsenek vagyonnal annyira megaldva, hogy maguknak hasznos kényveket
szerezhessenek, vagy draga hirlapot jarassanak; sokan vannak, kik konyve-
ket és szaklapokat szerezni anyagilag képesek lennének ugyan, de nélkiilozik
a képzettség azon fokozatat, hogy a tudomanyos szakavatottsaggal kiallitott
konyveket, hirlapokat és folyoiratokat hasznosan okulva élvezhessék. Hany
birtokos polgar élvezi nagy vagyonat gondtalanul koriikben, aki egész életé-
ben a tizgarasos imakonyvon s évenkint beszerzett kétgarasos naptaron kiviil
semmi hasznos olvasmanyban nem részesiil; viszont hany joravald szegény
munkas és cselédember ahitja koztiink az okulas és a felvilagositas aldasait
anélkiil, hogy mestere vagy gazdaja e vagyat kielégiteni tudna, vagy akarna?!
— E kiillonb6z6 viszonyokat is kiegyenliteniink kell: alkalmat kell szolgaltat-
nunk egyrészrol a fiiggetlen allasa polgaroknak arra, hogy hasznos olvas-
manyt nyerhessenek, mely ket sajat koriikben tajékozza, magukat és ovéiket
a hazai, vidéki és helyi viszonyokra nézve kozvetleniil érdekld tarsadalmi,
gazdaszati és lizleti allapot irant felvilagositsa, értesitse és oktassa, egyszers-
mind és kiilondsen benniik az olvasds, tanulas és korszerli mivel6dés vagyat
felébressze; masrészrol alkalmat kell szolgaltatnunk az alarendeltségben allo
munkas ¢s cseledosztalynak arra, hogy maga is olvasgasson, de amennyiben
ezt kozvetleniil nem tehetné, amazok felvilagositasa 1tjan, kozvetve célt
érhessen.”3?2 A lap fobb rovatai a kifejtett szandéknak megfeleléen alakul-
tak. A Helyi ujdonsagok rovatcim 6nmagaért beszél, a Fovarosi és vidéki
levelezés a févarosi eseményekrdl szamolt be. A Tistelt serkestd urasag a helyi
visszassagokon élcelédott, a Furcsa, de igaz cimi rovat szintén a hibakat
ostorozta.3®3

A varos életének szinte minden mozzanataval foglalkozott a lap. Varospo-
litikai, népmiivelési, tudomanyos és mivészeti kérdéseket egyarant targyalt.
Igen kevés volt benne a kiilpolitikai hir. A cikkek szinte altalaban beszamolo,

392 Kecskeméti Lapok 1868. oktober 3. 1—2. I.
393 HELTAI Nandor: Szazéves a kecskeméti Gjagiras. = Kecskemét. Tanulmanyok a varos
multjarol, jelenérdl. Szerk.: Heltai Nandor. Kecskemét, (1968). 303. L.
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adatkozIo jellegiiek voltak. A vezércikkek szinte kizardlag a helyi kozélet
jelenségeit targyaltak. Nagy teret kapott hasabjain a szinikritika.3%* A vizs-
galt korszak végéig megjelent, az idulastol 1904. majus 1-jéig heti egy, ezt
kovetden heti hat alkalommal. A jellege és a szerkesztGi gyakran valtoztak.
Deak-parti lapként indult, 1875-t61 a Szabadelvii Part lapja, 1908. november
15-€t6] a Kecskemét Felsokeriileti Fiiggetlenségi és 48-as Part, majd a két
partszervezet egyesiilése utan a Kecskeméti Also- és FelsOkeriileti Fliggetlen-
ségi es 48-as Part és Népkor lapja.3°s

A Kecskeméti Lapok kiadoja, a Kecskeméti Részvény-nyomda a szazad-
forduldn a lap melléklapjaként meginditotta a Kecskeméti Friss Ujsdgot.3°
Elsé alkalommal 1900. jalius 2-an jelent meg, vegyes tartalmui napilap-
ként.3°7 A szerkeszt6i bekdszonté a lap politikamentességét hangsulyozta,
amikor arra szolitott fel, hogy ,,ne az aldatlan politika szolgalataban verdd-
junk 6ssze csoportokka és partokka, hanem az anyagi bajok legy6zésében
versenyezziink egymassal”.3°8 Az érdeklddOk azonban — lévén a Kecskemé-
ti Lapok partlap — kételkedtek a szandék Oszinteségében, és ez csokkentette
a kiado altal remélt érdeklodést. Ez volt az egyik f6 oka annak, hogy 1903.
januar 2-atol kiilonvalt a Kecskeméti Lapoktol. Nem egészen masfél évi
onallo miikodés utan, 1904. aprilis 30-an sziint meg. A f6 vonzereje az
olcsosdga — 1 krajcar volt az ara — és a frissessége volt. Mar reggel 6tkor
a rikkancsok és a kézbesitok kezében volt, 5 oraval a pesti ijsagokat szallitd
vonat érkezése el6tt. Ennek kdszonhetden igen sok, 1901 szeptemberében pl. -
1200 elofizetdje volt.39°

A Kecskeméti Friss Ujsagnak a megjelenésekor mind arban, mind pedig
frissességben konkuralnia kellett az 1900. jiinius 29-ét6] megjelend egykrajca-
ros Kecskemét-Vidéki Friss Ujsaggal #°© Ez hamarosan megsziint,4°! 1902.
januar 5-ét3l azonban j versenytars tAmadt az Uj Kecskeméti Friss Ujsdg
cimi tarsadalmi és kozgazdasagi napilapban. Ennek kiadohivatala k6zos
volt a Fuggetlenségi Part helyi lapjaéval, a Fiiggetlenséggel.4°?

394 Uo.

395 Pest megye sajtobibliografidja 1794--1975. Bp. 1977. Pest megyei Miivelddési Kozpont
és Konyvtar (a tovabbiakban: sa_]toblbhograﬁa) 104. 1.

396 Kecskeméti Friss Ujsg 1903. januar 1. 1. L

397 Ua. 1900. jalius 2. 1. 1.

398 Uo. \

399 HELTALi. m. 305—306. 1. “ :

400 Kecskeméti Friss Ujsag 1900. jilius 2. 2. 1.

401 HELTAL: i. m. 306. 1.

402 Kecskeméti Friss Ujsdg 1902. januar 8. 3. L.
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A Kecskeméti Gyorsiraszati Lapokat a rk. fégimnazium novendéke, Bo-
dogh Janos adta ki.*°* Az iskoldban az 1864/65-0s tanévtdl tanitottak a
gyorsirast.4%* A lap a 80-as években még megjelent.*°3

A Kecskemét cimu baloldali szabadelvi k6zlony els6 szama 1873. januar
5-én keriilt az olvasdkhoz. Politikai, szépirodalmi és kozgazdasagi hetilap
volt, vasarnaponként jelent meg. Az els6 szam elofizetési felhivasaban a
szerkesztok politikai kozlemények, a kozmiivel6dés és a népnevelés ligyét
tamogato cikkek és kozgazdasagi dolgozatok megjelenését igérték. Ez utob-
biaknak a szerkeszt6i szandék szerint a helyi kertészet, gyiimolcstermesztés,
boraszat, ipar és kereskedelem fejlesztését kell szolgalniuk. Helyet kaptak a
lapban a kozérdeklodésre szamot tartd varosi ligyek is. Ennek jegyében a
fontosabb kozgytilési hatarozatok kozlését, a kozigazgatasi apparatus miko-
désének és a varos gazdasagi helyzetének ismertetését tervezték. K6zhasznu
ismeretek és talalmanyok kozlése is szerepelt a programban. Vallalkozott a
lap arra is, hogy figyelemmel kiséri a varos egyleti, tarsulati és miivészeti
életét. A Tarca rovatban szépirodalmi és ismeretterjeszté miiveket igértek a
szerkesztok. A helyi és a szomszédos varosokbol szarmazo hirek mellett
vallalkoztak a nevezetesebb hazai, els6sorban fovarosi hirek és események,
valamint hirdetések kozlésére.*0¢

A lap, amelynek arculatat a harom f6 rovata: a politikai, a gazdasagi és
a szépirodalmi hatarozta meg, és amely ennek megfelel6en igen széles kozon-
seég érdeklodésere szamithatott, kezdetben heti 4—500 példanyban kelt el.4°7
A vizsgalt idoszakban — leszamitva az 1906. marcius 25—majus 1. kozotti
1d6t — folyamatosan megjelent, az induldsa utan hetenként, 1883. januar
1-jétd1 hetente kétszer, 1884. aprilis 6-a4t6] ismét hetenként, 1911. februar
14-ét01 pedig heti harom alkalommal.+%8

A Kecskemét Vidéki Kozlony cimii hetilap 1873. januar 5-¢t6l 1873. januar
29-¢ig ¢lt.*%° A mikodésének kevesebb mint egy honapja alatt olvasotabort
nem tudott kialakitani és a profilja sem formalodott ki.41° _

A Magyar Hirndk els6 szama 1881. marcius 15-én jelent meg. A kecskeméti
iigynokségi, bizomanyi, kézvetitési és hirdetési iizlet hivatalos kozlonye volt.
A céljat a szerkeszt4je igy hatarozta meg: ,,Kereskedelmi, ipari és gazdasagi
tekintetben varosunk és vidékiink jol felfogott érdekeit képviselni, a termel6t

403 Kecskeméti Lapok 1912. oktober 27. 1—2.1. - T
404 PASTHY: i. m. 98. 1.

405 Pest—Pilis—Solt—Kiskun varmegye. Szerk.: Borovszky Samu. II. k. 239. L. !

406 Kecskemét 1873, januar 5. 1. 1.
407 HELTAL i. m. 309. L.

408 Sajtobibliografia 101. 1.

409 Ua. 102. 1.

410 HELTAL i. m. 311. L.
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a fogyasztoval szoros 0sszekottetésbe hozni, az iparost Ontudatra, az ifjakat
munkara, szorgalomra s nemes tettekre buzditani. .. A lap mentes minden
politikai befolyastol, . . . kizardlag kereskedelmi, ipari és gazdasagi cikkeket
és hireket fog hozni, ezenkiviil izleti szemlét, értesitést a hazai kereskedelmi
és iparkamarak miikodésérol, a hazai ipartarsulatok mozgalmairol, az egyes
iparagak teréni haladasrol, nemkiilénben gazdasagi tudodsitasokat az orszag

minden részeébdl, tovabba kiterjesztjiik figyelmiinket a hitel-, pénz-, biztosita- -

si és kozlekedési ligyekre is.”411

A lap profilja egyévi miikddés utan valtozott, amennyiben az érdeklodési
korét a mezégazdasagra is kiterjesztette. Tovabbi valtozast jelentett a torek-
vés, mely szerint: ,,hogy a lapunkban megjelen6 komoly irdnyu cikkek olva-
sdsdara ott is tért szerezziink, hol a szaraz tudomanyos és anyagi érdekit
olvasmanyok nem kedveltek, a tarcaban és a vegyesek rovataban tarsadalmi -
érdeki cikkeket és ujdonsagokat is kozliink”.412

A Magyar Hirnok az ismertetett valtoztatasok ellenére hamarosan meg-
sztnt. A szerkesztd-tulajdonos a Ne akard a lehetetlent cimi cikkben bucsu-
zott el az olvasoitol. Ugy itélte meg, hogy az altala szolgalni kivant célok
helyesek voltak, a varosban sziikség lenne ilyen lapra, de 6 nem tud megbir-
kozni a feladattal, mert Kecskemét lakosai tulsigosan konzervativok, bizal-
matlanok és tartozkodok minden ujjal szemben.*13 r :

A lap folyoiratként indult,*'* késobb hetenként jelent meg.#!$

A Megyei Lapok cimi tarsadalmi és szépirodalmi k6zlonynek csupan két
szama jelent meg, az elsé 1881. december 14-én, a masodik december 17-
én.416

A Foldmivelés, Ipar és Kereskedés cimil lap elsé szama 1882. 4prilis 1-jén
jelent meg.#!7 Mindossze hét szamot ért meg.*18

A Szinlap cimi szinhazi hetilap 1882. szeptember 20-an Zoldi Marton
szerkesztésében jelent meg.#'® A szinhazban eloadott miivek szerzoinek
életét és munkassagat ismertette, foglalkozott a sziniigy idészerl kérdéseivel
és a Tarca rovatban vidam elbeszéléseket hozott.#2°

A Testvériség cimu, ,,a kereszténység kozgazdasagi és tarsadalmi érdekeit
képviselo hetilap™ 1883. aprilis 15-én jelent meg. Erdsen antiszemita hangvé-

411 Magyar Hirnok 1881. marcius 15. 1. 1.

412 Ua. 1882. marcius 23. 1. I.

413 Ua. 1882. julius 6. 1. 1.

414 Ua. 1881. marcius 15. 1. L.

415 Ua. 1882. februar 19.

416 Sajtobibliografia 135—136. 1.

417. Magyar Hirnék 1882. marcius 16. 6. 1.

418 HELTAL i. m. 325. 1.

419 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 54. 1.
420 Kecskeméti Lapok 1882. oktober 15. 3. 1.
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tel jellemezte.#21 1887-bdl az ujraindulasarol van adatunk,*?? hogy kozben
mikor sziint meg , nem tudjuk.

A lap szerkezete csaknem azonos volt az 1889-t61 megjelend Kecskemét
és Vidéke cimii hetilapéval, ami abbol adodik, hogy mindkett6t Nagy Imre
szerkesztette. A Testvériségben a politika nagyobb, az irodalom kisebb stly-
lyal szerepelt, mint a Kecskemét és Vidékében. A Helyi hirek, Hazai hirek,
Kodzgazdasag, Uzleti szemle és Tarca cimii rovatok mindkét lapban megtalal-
hatok.+?3

Az Gjsag 1889-ben gazdat cserélt,*?* ekkor tavozott innen Nagy Imre.
A tulajdonoscsere valtozast hozott a népszeriiségre szert tenni nem tudé lap
hangvételében is.425

Kecskeméti Kozlony cimen 1883. marcius 15. és 1883. augusztus 11. kozott,
valamint 1910. november 20-atol 1911. november 3-aig tarsadalmi és SZCplI‘O-
dalmi hetilap jelent meg.#26

A Vasdrnap cimi ,,evangyéliomi hetilap, a magyar nép baratja” 1881-ben
jelent meg, tulajdonosa és szerkesztoje Czelder Marton volt. 1884-ig Felso-
Banyan, 1885-t61 Kecskeméten nyomtattak.427 1888-ban a Magyar Protes-
tans Irodalmi Tarsulathoz keriilt. A kiadasat még ebben az évben ideiglene-
sen besziintették.#28 Az ujrainditasarol nincs tudomasunk.

Czelder Marton 1885-t61 Kecskeméten adta ki a Magyar Protestans Egy-
hazi és Iskolai Fzgyelo cimi lapjat is.#2°

A Czudar Vilag cimi rajzos €lclap 1889. januar 23-at61*3° junius 22-éig
jelent meg.#3! A rajzok miatt magasak voltak az eldallitasi koltségei, ez
vezetett a korai megsziinéséhez. 432

A Kecskemét és Vidéke cimli kozmiivelodési hetilap els6 szama 1889.
januar 3-an jelent meg. A Helyi hirek cimu rovatban a varos és kornyéke
fontosabb kozéleti hireirdl szamolt be. A Legujabb hazai hirek cimi rovat-
ban hazai és kiilfoldi hirek egyarant helyet kaptak. Tarca rovata rendszeresen
kozolt verseket. Az Uzleti szemle a piaci helyzetet kisérte figyelemmel. A la-

421 Testvériség 1889. marcius 31. 1—8. 1.

422 Kecskeméti lapok 1887. augusztus 21. 3. L : :
423 Ld. az 1889. mércius 31-i lapot és a Kecskemdt és Vidéke els6 szimait.
424 Testveériség 1889. augusztus 11. 1. 1.

425 HELTAL i. m. 311---312. L

426 Sajtobibliografia 103. L.

427 Vasarnap 1884. november 30.

428 Ua. 1888. januar 30.

429 Pest—Pilis—Solt-Kiskun varmegye. Szerk.: Borovszky Samu. II. k. 239. L.
430 Kecskemét és Vidéke 1889. januar 24. 6. 1.

431 Sajtobibliografia 46. L.

432 HELTAIL: i. m. 314. 1.
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pot hirdetések zartak.#33 1891 decemberében Irodalom cimmel 10j rovat
indult, amely irodalmi mivekrdl és sajtotermékekrol kozolt ismertetéseket,
valamint elbeszéléseket és folytatasos regényeket hozott.434 A kozmiivelodé-
si jellegét hangsulyozva a lap lehetové tette az elofizetdi szamara, hogy
kedvezményes aron vasaroljanak irodalmi miiveket.433

1892-ben uj szerkeszto keriilt a laphoz, aki igy hatarozta meg a jellegét:
A lap szépirodalmi és tarsadalmi hetilap, amely egyarant szolgalja a magyar
irodalmat és Kecskemét szorosan vett helyi érdekeit. Hallatja szavat kozgaz-
dasagi igyekben, beszamol a heti eseményekrol és a Kozérdek cimii rovata-
ban helyet ad az olvasoi észrevételeknek.*39

Néhany honappal ezutan 1 tulajdonos kezébe keriilt az ujsag.*3” Ez
jelentds valtozast hozott az életében, a neve is megvaltozott. 1892. oktober
1-jétol Pestmegyei Hirlap néven mukodott.438 A szerkeszté-tulajdonos So-
mogyi Janos a kovetkezOképpen fogalmazta meg a terveit: A vezércikk
ko6zérdekli megyei, foként igazgatasi kérdéseket targyal majd. A vezércikk
utan tarsadalmi és kozmiuvelddési témak kovetkeznek. Tudositasokat hoz
nevezetesebb tarsulati és egyleti eseményekrol. Az Irodalom és mivészet
cimi rovat az irodalmi és miivészeti életrdl tudosit és konyvismertetéseket
ko6zol. A Taniigy cimi rovat tanligyi és kozmiiveldési kérdésekkel foglalko-
zik. A hirrovat kozli a nevezetes napi hireket, — nemcsak a megyeieket,
hanem az orszag teriiletére vonatkozoakat, sot kiilfoldieket is. A Csarnok
cimil rovat folytatdsos regényeket hoz. A kozgazdasagi rovat az altaldnos
kérdések targyalasa mellett a megyebeli varosok és kozségek piaci hireit is
kozli. A lakossaggal valod kozvetlen kapcsolatot a Szerkesztoi tizenetek cimii
rovat hivatott fenntartani. A Tarca verseket, rovid elbeszéléseket, rajzokat
k6zol és az eltelt hét eseményeinek révid Gsszefoglalasat adja. A szerkesztd
kiemelte, hogy: ,, Testvérvarosainknak s kornyékbeli kozségeinknek nyitva
lesz a Pestmegyei Hirlap minden hasabja”.43°

A hetilap 1898-ig jelent meg Somogyi Janos szerkesztésében. Ekkor a
Fiiggetlenségi Part vette meg a lapot, és a szerkesztését Nagy Imrére bizta.

433 Kecskemét és Vidéke 1889. januar 17. 1—8. L.

434 Ua. 1891. december 17. 6—7. L

435 Ua. 1889. november 21. 7. 1.

436 Ua. 1892. januar 7. 1-—2. 1.

437 Ua. 1892. februar 25. 1--5. 1.

438 A Pestmegyei Hirlap nem ekkor sziiletett, hanem csupan megerdsodott a Kecskemét és
Vidéke megvételével. Somogyi Janos 1888-ban inditotta utjara valdszinlileg Budapesten a heti
két alkalommal megjelend, foként hireket k6z16 lapot, amely kezdettol érdeklodéssel fordult az
irodalom felé. — Pestmegyei Hirlap 1893. julius 20. 1—4. 1.

439 Ua. 1892. oktober 1. 1. és 3. L.
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A Figgetlenségi Part lapjaként a jellege is megvaltozott, 1900-t6l politikai
napilapként mikodott.#4° 1901 decemberében szlint meg. 44!

A Kis Pillangok verses folyoiratnak indult 1889 augusztusaban, Somogyi
Janos szerkesztésében.**? A megjelenése nem volt rendszeres. Az 6todik
— és tudomasunk szerint utols6 — szama 1890 oktdberében jelent meg.*43

A Fiiggetlen Ujsag elsé szama 1891. marcius 15-én — szandékoltan a
szabad sajto napjan — jelent meg, Verhovay Gyula szerkesztésében. Biiszkén
hirdette, hogy mogétte ,,sem bankok, sem partok, sem hatalmasok, sem
felekezetek, sem vallalkozok nem allanak; tamaszt, gyamot, partfogot a
nagykozonségen kiviil se nem keres, se el nem fogad”.#4* Sorsanak alakula-
sardl, késébbi szamokrol nem tudunk.

A Szinhdz cimi szinészeti, mivészeti és szépirodalmi napilap elsé szima
1896. oktober 14-én jelent meg. Elsésorban a helyi szinhazi élettel foglalko-
zott, de kozolt cikkeket fovarosi, vidéki, sot kilfoldi eloadasokrol i§.443
Mindéssze Ot szamot ért meg,*4¢

Az Els6 Alfoldi Cognacgyar Rt. adta ki a Barack Hirado cimi lapot 1897
—1898-ban.447

A Szinhdzi Lapok cimi hetilapot az Elsé Kecskeméti Hirlapkiado és
Nyomda Rt. alapitotta. Az els6 szam 1899. november 1-jén latott napvila-
got.4*8 Szaztizenkét szdm utan,**® 1900. marcius 15-én szlint meg.*3°

Maurer Janos, a Szdlészeti és Bordszati Lapok szerkesztéje 1899-ben Kas-
sarol Kecskemétre koltozott. Magaval hozta a lapjat, amely ettdl kezdve
Kecskeméten jelent meg.*>!

A régi erkdlcsoket hirdetd tarsadalmi hetilap, a Kecskeméti Naplo 1899
majusaban indult.#*? Hamarosan megszilint, majd a megkezdett munkat

440 Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye. Szerk.: Borovszky Samu. II. k. 239. 1.

441 Kecskeméti Lapok 1901. december 29. 2—3. 1. A Pestmegyei Hirlap megszinte utan a
Felsokeriileti Fiiggetlenségi és 48-as Part Figgetlenség cimmel politikai hetilapot adott ki.
A Fuggetlenseg vallalta elodjeként a Pestmegyei lelapot ez egyertelmuen lathato az évfolyam-
szamozasi gyakorlatabol.

442 KNKN 1890. 26. L.

443 Kecskemeéti Lapok 1890. oktober 19. 3—4. 1. és november 2. 1—2. 1.

444 Kecskemét és Vidéke 1891. marcius 12. 1—7. L.

445 Szinhiz 1896. oktdber 15. és 17. “t

446 HELTAIL: i. m. 314. L.

447 Sajtobibliografia 22. 1.

448 OROSZ Laszlo: A Részvény-nyomda torténete = Kecskemét. Tanulméanyok a varos
multjarol, jelenérdl. Szerk.: Heltai Nandor. Kecskemét, (1968). 282. 1.

449 HELTAIL: i. m. 314 .

450 Kecskeméti Lapok 1900. marcius 18. 5. 1.

451 Kecskemét 1899. szeptember 3. 3. 1. — Borovszky szerint a Maurer Janos altal 1880- ban

alapitott lap 1898-t0l jelent meg Kecskeméten. Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye. II. k. 239. 1.
452 Kecskeméti Lapok 1899. majus 14. 5. 1.
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utddja, az Alfoldi KozIony folytatta. 1900-ban ez is besziintette a mikodeését.
A két lapnak mindossze néhany szama jelent meg.*33

A Homok cimil gazdasagi szakfolyoirat 1900. februar 1-jén indult. Hasz-
nos tanacsokkal, jol bevalt tapasztalatok atadasaval segitette a homoki
szOl6termesztést. 1903. februar 15-ét6l a Kecskeméti Gazdasagi Egyesiilet,
1914 januarjatol a Kecskeméti Gazdasagi Egyesiilet és a Varosi Gazdapart
lapja.*5* A lap munkatarsa volt a homoki szOlokultura nagy egyénisége,
Mathiasz Janos is.#53

Indulasakor évente négyszer jelent meg, 1902. januar 15-ét6l havonta,
1910. februar 15-ét6l ismét negyedévenként. majd 1914 januarjatol ismét
havonta, az utolsé szamat 1914 juniusaban adtak ki.*s°

A Kecskeméti Jogakadémiai Lapok, a jogakadémiai ifjisag kiadvanya
1900. februar 4-én jelent meg.*>7 Késobbi szamokrol nem tudunk.

A Virosok cimi hetilap 1900. julius 1-jén indult, Sindor Istvan varosi
jegyz6 szerkesztette.A szerkesztdi szandék szerint a torvényhatosagi jogu és
a rendezett tanacsu varosok kozigazgatasi, kozgazdasagi és kozmiivelodési
iigyeivel foglalkozott, havonta kétszeri megjelenéssel.*>® Mindossze 12 sza-
mot ért meg, 1900. december 18-an jelent meg utoljara. A megsziinését
laptarsa az érdektelenség rovasara irta.*>°

1901-ben 1j politikai lap jelentkezett 1848 cimmel, 48-as programmal.
Megjelentetését heti két alkalommal tervezték.#° Sorsanak alakulasa isme-
retlen a szamunkra.

A Kecskeméti Szinhdzi Ujsdg elsé szama 1901. november 3-4n jelent meg.
A kiadasat egyetlen szini évadra tervezték. A programja szerint ,,nemcsak
helyi szinhazi életet, hanem a hazai és a vilagirodalom, valamint a hires
szinpadok miisorat fogja nyomon kovetni és részletes tartalmi ismertetot is
fog adni ezekrol. Komolyan, céltudatosan kivan foglalkozni a szintarsulat,
a hivatalos szinhazi feliigyelet és a szinpartolo ko6zonség kapcsolataban
mutatkozo hianyossagokkal, ezek felszamolasaval, vagy az ezek orvoslasat
célz6 reformokkal. Gyors, megbizhato hireket hoz a szinhazi élet vilagabol,
szellemes Otleteket, sziporkakat, karcolatokat kozol a kulisszak titkai+
bol.”461

453 HELTAL i. m. 312. 1. sajtobibliografia 18. 1.
454 Sajtobibliografia 86. 1. )

455 Homok 1910. méajus 15. 1. L
456 Sajtobibliografia 86. 1.

457 Kecskemét 1900. februar 4. 3. 1.
458 Varosok 1900. julius 1. 1. L.
459 Kecskeméti Friss Ujsdag 1900. december 19. 3. 1.

460 Ua. 1901. augusztus 30. 3. L.

461 Kecskeméti Szinhdzi Ujsag 1901. november 3. 1—2. 1. , !
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A lap 1902. marcius 24-én jelent meg utoljara, ez volt a 141. szama.
A szerkesztok elkoszontek az olvasoktol hangoztatva, hogy elvégezték a
vallalt feladatot.452

A helyi Fiiggetlenségi és 48-as Part a Pestmegyei Hirlap megsziintetése
utan, 1901. december 25-€t0l Fiiggetlenség cimmel politikai és tarsadalmi
hetilapot adott ki. A lap a politikai elkotelezettsége mellett a népmiivelést
tekintette o6 feladatanak. Azt akarta elérni, hogy ,,az olvasas és ismeretszer-
zésnek sziikségét érezze mindenki . . . A f6lszinen levd kozgazdasagi, szocia-
lis, irodalmi, mivészeti és egyéb nagy horderejii kérdések megannyi halada-
tos témat kinalnak helyi vonatkozasukban az érdeklédés felkeltéséhez.”463

A Fiiggetlenség melléklapja volt a fentebb mar emlitett, 1902. januar 5-ét6l
megjelentetett Uj Kecskeméti Friss Ujsag.**

A hetilapbdl 1905. december 13-atdl napilap lett.#5 1908 augusztusaban
sziint meg. A helyét az Alf6ldi Hirado6 foglalta el. 466

Reggel cimmel 1902. oktdber 19-én 1j szépirodalmi és tarsadalmi hetilap
jelentkezett.*%7 Ez sem bizonyult hosszi életiinek, mert a Kecskeméti Friss
Ujsag az 1902. november 18-ai szimaban arrél szamolt be, hogy a szerkeszts-
ség a kozonség kozonye miatt besziintette.*¢8

Magyar Népnevelés cimmel 1902 oktoberében tanitoi szaklap jelent meg
Kecskeméten. A bekdszontoje szerint a folydirat a gyakorlati iranyu tanitas-
nak, az igazi népnevelés miivészetének ligyét akarja eldmozditani.*®® Dont6-
en modszertani tanulmanyokat kozolt. Az ezen kiviili témak a Lapszemle,
az Irodalom, az Egyesiileti élet és a Vegyes hirek cimil rovatok kozott
oszlottak meg.#7% Az 1903. februari szam az utols6, amelynek a megjelenésé-
rol tudunk.#7!

Az 1902. oktober 13-an eloszor megjelend Kecskeméti Szinhdz célja ,,a
szinmilvészet iranti méltd érdeklddés felkeltése, ébrentartasa . . .,a szinparto-
16 k6zonség és a szinmiivészet jol felfogott érdekeinek igazsagos egyensuly-
ban tartasa és szigoru ellendrzése” volt. Szinikritikak és szinhazi pletykak
mellett kozolt filmkritikat, s6t szépirodalmi alkotasokat is, — koztiik Gellért
Oszkar és Babits Mihaly irasait.472

462 Ua. 1902. marcius 24. 1. L. .
463 Fiiggetlenség 1901. december 25. 1. 1.

464 Ld. 402. sz. jzet. /
465 Kecskeméti Lapok 1905. december 13. 3. L.

466 Kecskemét 1908. augusztus 9. 3. .

467 Kecskeméti Lapok 1902. oktober 19. 3. 1.

468 Kecskeméti Friss Ujsag 1902. noveber 18. 3. L

469 Ua. 1902. oktober 8. 3. L.

470 Ua. 1902. oktober 31. 3. 1.

471 Ua. 1903. januar 7. 2. L

472 HELTAL i. m. 314—315. 1.
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1902-ben Wijabb tarsadalmi, szépirodalmi és politikai napilap indult Kecs-
keméti Ellenér cimmel.*73 Utodja, a Szabadsdg cimii politikai és helyi érdekii
napilap 1905—1906-ban jelent meg.*74

Az Orszdgos Ellenor, amelynek elso szama 1903. julius 25-én latott napvi-
lagot, havonta haromszor megjelend koézmivelddési és tarsadalmi lap
volt.*75 Tarslapja, a Politikai Ellenér ciml hetilap 1903. augusztus 1-jén
indult. A hangja er6sen ellenzéki volt. Miikodésével Kecskemét és a hozza
kozeli varosok (Cegléd, Nagykoros és Kiskunfélegyhaza) érdekeit igyckezett
felkarolni a fovarossal és Szegeddel szemben.*”¢ A haborti alatt mindkét lap
kiadasa sziinetelt.477

A Gyogypedagogiai Szemle 1903. janudr 1-)én Németh Laszlonak, a kecs-
 keméti Siketnémak és Vakok Intézete igazgatojanak a szerkesztésében megje-
lent szakfolydirat volt.#7® Késobbi szamokrdl nem tudunk.

Az elsé kecskeméti munkaslap, a Kecskeméti Munkds 1903 decemberében,
Benedek Jozsef lakatosmester szerkesztésében jelent meg. A folydirat kiada-
sat az SZDP helyi szervezete kezdeményezte. Osszesen Ot szama jelent meg,
az utolsé 1904 majusaban.#?® A helyi SZDP vezetdsége 1918 februarjaban
" ugyanilyen cimt politikai hetilap meginditasardl hatarozott. Az elGzetes
hirek szerint a politika mellett szocidlis, tarsadalmi és kozgazdasagi kérdések
irant érdeklodott.#8° A lap tényleges megjelenésérdl nincs adatunk,

A Ronté Pdl cimi élclap 1904-ben indult, hetilap volt. Néhany szam utan
megsziint. 48!

A Kecskeméti Hirdeto cimi folyoirat 1904 aprilisatol juniusaig élt.482

Az Alféldi Hirado,a helyi Fliggetlenségi Part ujabb lapja 1908. jalius 24-én
jelent meg eldszor, a szerkesztdje Peterdi Andor volt.*83 A tarsadalmi és
politikai napilap Peterdi szerkesztésében jelentos irodalmi tényezéve valt.
. A Tarca rovata az uj magyar irodalom jeleseinek — koztitk Kosztolanyinak,
Adynak, Babitsnak, Balazs Bélanak, Dutka Akosnak és Eméd Tamasnak
— a miuveit kdzolte.#34 Peterdi 1908 oktoberében megvalt a laptdl, ezutian
az irodalom olyannyira visszaszorult, hogy hamarosan a rovat is meg-

473 Kecskeméti Friss Ujsdg 1902. julius 1. 2. 1.
474 Kecskemét 1905. december 29. 1. L. és Heltai: i. m. 313. 1.
475 Kecskeméti Friss Ujsdg 1903. julius 23. 2. L.
476 Kecskemét 1910. augusztus 20. 1. 1.

477 KNKN 1917. 86. L.

478 Kecskeméti Friss Ujsag 1903. januar 8. 3. 1.
479 HELTALI i. m. 315—3i7. L.

480 Kecskeméti Lapok 1918. februdr 8. 2. 1.

481 HELTAL i. m. 314. 1.

482 Sajtobibliografia 102. 1.

483 Alfoldi Hiradé 1908. jalius 24. 1. 1.

484 Ua. 1908. szeptember 2-i, 10-1 &s 12-i szamok.
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sziint.*85 A lap 1911-t6l Kecskeméti Népujsdg cimen jelent meg.#86 Megszii-
nésének idejét nem ismerjik.

1908-ban 10j szinhazi napilap indult Szinhdzi Ujsdg cimmel.487

1909. november 7-én jelent meg a Kecskeméti Polgdr cimli tarsadalmi,
kozgazdasagi és politikai hetilap.#3® Néhany honap mulva megsziint.48°
Ugyanezzel a cimmel 1918. december 15-én politikai, kdzgazdasagi és tarsa-
dalmi napilap indult, az elédre valo hivatkozas nélkiil. A Kecskeméti Fiigget-
lenségi és 48-as Part és a helyi foldmivesszovetség lapja volt. A polgarsag
jogainak és érdekeinek a szoszo6loja és védelmezdje kivant lenni*®°

A Kecskeméti Hirlap cimi hetilap 1909. november 28-in jelent meg el6-
szOr. Tarsadalmi, jogi és kereskedelmi lapként indult, 1910. majus 15-étdl a
vallalkozok, iparosok és kereskedOk lapja. A jellegében bekovetkezett valto-
zas cimvaltozast is jelentett: a lap neve ettol kezdve Haladdas ( Kecskeméti
Hirlap) #°! 1914-ig jelent meg ezzel a cimmel,*°2 azutdn mint Kecskeméti
Szemle €lt tovabb politikai, ipari, kereskedelmi és kdzgazdasagi folyoirat-
ként. A helyi iparosok ¢és kereskedOk érdekeit kivanta szolgalni, de foglalko-
zott tarsadalmi, szocialis, kulturalis, sot mivészeti kérdésekkel és sporttal
iS.493

A Kecskeméti Ujsdg a varosnak és vidékének érdekeit szolgalé fiiggetlen
napilapként indult 1909-ben. 1911. februar 5-ét6l a Kecskeméti Nemzeti
Munkapart és Munkéspart-Kor napilapja.*°4 Mint ilyen, a korszak végéig
megjelent.*%>

A Magyar Alféld, az alfoldi nép érdekeit védo radikalis hetilap 1911.
augusztus 20-an jelent meg. A céljat a szerkesztOség igy hatarozta meg:
,,Bator, szokimondo 0jsagot akarunk adni mindazok kezébe, kiknek munka-
tol kérges a tenyeriik, vagy irdasztal mellett robotolnak. Célunk a munkassag
tanitasa, nevelése, gazdasagi érdekeinek védelme, a kultura iranti fogékony-
sag felkeltése, a fejlodést akadalyozo szellemi sotétség lekiizdése, az alfoldi
varosok ugyeinek folyamatos figyelemmel kisérése, a kisemberek védelmezé-
se, a k0zjo szolgalata. Mindezen célok ellenére a Magyar Alfold nem politikai
iranyu lap, hanem kozgazdasagi és tarsadalmi életiink alapos boncolgatéja

485 Ua. 1908. oktober 17. 2. L.

486 Kecskeméti Népujsag 1911, jolius 26. 1. 1.

487 Kecskemét 1908. oktober 11. 3. L. .

488 Ua. 1909. november 7. 3. 1.

489 Katona Jozsef Mnzeum Kecskemét. Hirlapgyiijtemény.
490 Kecskeméti Polgdr 1918. december 15. 1. 1. )

491 Sajtobibliografia 103. 1. S

492 HELTAIL i. m. 313. 1. )
493 Kecskeméti Szemle 1914. februar 15. 1—2, 1 . ‘
494 Sajtobxbllograﬁa 104—105. L. - .

495 HELTAL i. m. 312. L
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fog lenni. Cikkeit egyszerii munkasok, kisiparosok és foldmiivesek irjak, akik
az élet kemény iskolajaban nevelodtek.”4%¢

A Magyar Alfold 1912. oktober 13-atol a szocialdemokratak lapja, ugyan-
ezen év november 10-ét6l a helyi SZDP-szervezet hivatalos kozIonye. Vasar-
naponként jelent meg.#*” 1913. november 30-atol az addig hatoldalas hetilap
nyolcoldalassa boviilt. Ez alkalommal ismét hangoztattdk a szerkesztOk,
hogy a lapjuk nem egyszeriien jol értesiilt riportlap kivan lenni, hanem
fegyver az Alfold elnyomott népének kezében. Feladatanak érezte, hogy
el0készitse a tomegeket a tarsadalmi atalakulasra.*°8

1913 szeptemberében sajtoper indult a munkatérsai ellen.4°® A haboru
kitorése utan a szerkeszt6ség tobb tagjat behivtak katonai szolgalatra, és a
fokozodo cenzura miatt is egyre nehezebbé valt a lap miitkodése.3°° A haboru
alatt nem jelent meg, csak 1918 novemberében indult meg ismét.50!

1911 januarjaban 0j kdzgazdasagi lap megjelenésére hivta fel az olvasoéi
figyelmét a Kecskemét. A hiradas szerint a Kecskeméti Hirdetési Vallalat Rt.
kiadasaban Kozérdek cimmel januar 15-ét6l 0j lap indul, amely a helyi ipar
és kereskedelem iigyét fogja szolgalni. Uzletekrdl, vallalkozasokrol, adasvé-
telekrdl kozol majd hireket, illetve hirdetéseket, hetenként haromszor. Ugy
tervezték, hogy a lapot a varosba érkez6 idegenek és a tanyai lakosok ingyen
kapjak. A kiadok a varos iizleti forgalmanak fellendiilését vartak a laptél.3°2

A Kozérdek tényleges megjelenésérdl, illetve sorsanak alakulasarol nincs
adatunk.

1911-ben 6nalld sakklap megjelenésérdl tudunk.303

1912-ben Goal cimmel adtak ki a Kecskeméti Atlétikai Club és a Kecske-
méti Sport Club lapjat, amely minden sportaggal foglalkozott. A megjelenése
rendszertelen volt. Az 1912. marcius 20—1912. janius 1. k6z6tti idébdl van
biztos tudomasunk a létezésérol. %4

1912 marciusaban 1) kozgazdasagi hetilap indult utnak Kézgazdasdgi
Ertesité cimmel. Feladataul azt tiizte ki, hogy a kecskeméti polgarokkal
megismertesse a pénziigyi vilag rejtelmeit.5°3

A Kecskeméti Naplo els6 szama 1912. december 25-én jelent meg. Fiigget-

496 Magyar Alféld 1911. augusztus 20. 1. 1. s

497 Sajtobibliografia 126. 1. S
498 Magyar Alféld 1913. november 30. 5. 1. o
499 Kecskeméti Lapok 1913. szeptember 10. 2—3. 1.

500 HELTAL i. m. 318—319. 1.

501 Kecskeméti Lapok 1918. november 17. 2. L.

502 Kecskemét 1911, januar 1. 3. L

503 HELTAI: i. m. 315. 1.

504 Sajtobibliografia 75. 1.

505 Magyar Alfold 1912. marcius 17. 4. 1.
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len politikai napilapnak mondta magat, de mar az els6 szambdl kivilaglott
keresztény-nacionalista és antiszocialista jellege. Bekoszontojében a kovetke-
zOket igérte: Védelmezni fogja az ezeréves alkotmanyt, a keresztény vilagné-
zetet, a nemzet multjat, a tekintélyt, és harcot hirdet a szocialista tanok ellen.
Hive a ndi emancipacionak és a szocialis haladasnak partolja a miivészetet
és az irodalmat. Figyelemmel kiséri a varos gazdasagi életét, intézményeit,
autonomiai és politikai megnyilatkozasait. A lap rovatai a kovetkezok vol-
tak: Tarca, Politika, Hir, Szinhaz, Irodalom és Kozgazdasag.30¢

Megsziinésének idejét nem ismerjitk. 1916-ban még megjelent.3°7

A Pestmegyei Kozlony 1912. oktodber 27-ét6l megjelend tarsadalmi, szép-
irodalmi és kozgazdasagi hetilap volt. 1913. februar 26-4t6l szélséradikalis
lap lett. Ez év marcius 2-an nevet is valtoztatott, ettol kezdve mint Kecskemét
és Vidéke jelent meg. 1913. marcius 23-an sziint meg.’°8

A Kecskeméti Hiradd cimil hetilap 1913. szeptember 29-én induit. A Kecs-
keméti Nemzeti Munkapart lapja volt. Elssorban partpolitikai célokat
szolgalt, de volt szinhazi és muvészeti rovata is.5%?

Szellemi rokonsagban allt a Kecskeméti Naploval, amit az is bizonyit,
hogy hire terjedt a két lap egyesiilésének.3'® Erre ugyan nem Keriilt sor, de
a lehetGség magaban is az egymashoz valo6 kozelségiiket igazolja. A lap 1918,
oktober 28-aig jelent meg. 1914. junius 28-atol 1915. aprilis 5-éig sziinetelt
a kiadasa.5!!

Nimréd cimmel 1913. december 7-én vadasz- és versenylap indult, amely
tobb sportag eseményeivel foglalkozott.512

Az Alféldi Kozgazdasagi Lapok 1913. december 20. és 1914. junius 20.
kozott kéthetenként megjelend, a foldmiivelés, az ipar és a kereskedelem
érdekeit szolgalo kiadvany, a Pest megyei Pénzintézeti Tisztviselok Szovetsé-
gének a lapja.>1!3

1914 marciusaban indult a Kecskeméti Egyhdzmegyei Reformdtusok Lapja
cimii folyoirat.5'* A lap a targyalt korszak végéig élt.

Az Alfold cimmel 1914/15-ben irodalomtorténeti és szociologiai kérdések-
kel foglalkozé, Pest megyei vonatkozasu cikkeket koz16 folyoirat jelent meg

506 Kecskeméti Naplo 1912. december 25. 1. 1.

507 Katona Jozsef Konyvtar Kecskemét. Helytorténeti gyujtemeny

508 Sajtobibliografia 164—165. 1.

509 Kecskeméti Hirado 1913. szeptember 29. 1—10. L :
510 Muagyar Alfold 1913. december 28. 3. 1. ) \
511 Sajtébibliografia 102. 1.

512 Magyar Alféld 1913. november 30. 6. 1. ‘ '
513 Sajtobibliografia 18. 1. ‘

514 Kecskeméti Lapok 1914. marcius 24. 2. 1.
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dr. Léwy Odoén szerkesztésében.®15 Annak ellenére, hogy minddssze ot sza-
ma keriilt az olvasokhoz, a korszak egyik legjelentésebb, orszagos rangot
kivivott lapja.516

1917. januar 12-én Szinhdzi Ertesité cimmel szinhazi hetilap jelent meg.51”

Az Alféldi Kacagtato cimi élclap 1917. oktober 21-én indult.5!8 Hetilap
volt.51® Az elddeihez hasonloan néhany szam utan megsziint.52°

Az SZDP helyi szervezete 1918. majus 1-jétdl 4 Nép cimmel @) napilap
kiadasat tervezte.’2! A lap tényleges megjelenésére vonatkozdan nincs ada-
tunk.

A dualizmus kori Kecskeméten a felsorolt sajtotermékek megjelenésérol
tudunk. Nem lehetiink azonban biztosak abban, hogy nem tobb a kiadott
lapok szama. Néhanyrol ugyanis csak mas lapokbdl szereztiink tudomast,
igy nem lehetetlen, hogy nem mindegyik néhany szamot megért kiadvanyt
sikeriilt felfedezniink.

Abbol a 66 sajtotermékbdl, amelyek altalunk ismert adatait kozoltiik,
41-nek tudjuk pontosan a mitkédési idejét. A 41-bdl mindossze 6 olyan van,
amelyik a megalapitasatol a korszak végéig élt. Koziilik négyet az 1910
koriili években alapitottak, csak ketté maradt fenn tobb évtizeden keresztiil.

2. tablazat

A sajtékiadvanyok miikdési ideje Kecskeméten a dualizmus kordban

A miikodési id6 nagysaga A kiadvanyok szama

1 honapnal rovidebb
1 évnél rovidebb o : 1
1—5 év i
5—10 év
10—20 év
20—30 év
30—40 év
40—50 év
Ismeretlen®22

515 Sajtobibliografia 18. 1.

516 HELTAL i. m. 318. L.

517 Kecskeméti Lapok 1914. januar 12. 3. 1.

518 HELTAL i. m. 314. L

519 Kecskeméti Lapok 1917. junius 13. 3. L

520 Sajtobibliografia 18. 1.

521 Kecskeméti Lapok 1918. marcius 14. 2. 1.

522 A 25-bél 7-re vonatkozdan vannak részleges adataink. Ezek indulasi, illetve megsziinési
ideje ismeretlen, de biztosan tudjuk, hogy legalabb néhany hénapot, illetve évet miikodtek: 1
évnél rovidebb ideig 1, 1—5 évig 2, 510 évig 3 és 1520 évig 1.
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A kiadvanyok 36%,-a nem érte meg az egy évet amellett, hogy 38%-uk
miikodési ideje ismeretlen. A gyakori lapalakulasok és -megsziinések termé-
szetesen nemcsak Kecskemétre jellemoek, ez a korszakban altalanos jelenség.
Mindossze két olyan ujsag volt, amely a korszak elejétol a végéig megjelent,
a Kecskeméti Lapok és a Kecskemét. A jellegét tekintve mindkettd vegyes
tartalmu lap, tehat széles olvasokozonség érdeklodésére tarthatott szamot.
A szaklapok szama nemcsak kevés volt, hanem azok szinte kivétel nélkiil igen
rovid életieknek bizonyultak. Az iparral és kereskedelemmel foglalkozd
lapoknak nem volt bazisuk a dontéen mezdgazdasaggal foglalkozo lakossag
korében, de a mas jellegii specialis irany1 lapok, mint pl. a szinhazi, a sport-
és az élclapok is rovid mikodés utan megszintek. A lapok dontd tobbsége
Kecskemétrdl a kecskemétieknek késziilt. Kevés tartotta feladatanak, hogy
a varoshatarokon tulra is tekintsen.

A hirlapok és folyodiratok alapitasa az idoben a kdvetkezéképpen oszlott
meg:

> '

3. tablazat

Evtized 1861—70.11871—80.|1881—90.] 1891—1900. |1901—10.{1911—18.
Ujonnan
alapitott . 2 2 12 6 26 18
lap

A lapalakitasokban a szazadforduld utan tapasztalhato nagy felfutas, azt
koévetden, a haborus években, érthetden jelentkezett némi visszaesés.

5. MUVESZETEK, IRODALOM

A kiegyezést kGvetOen oszagszerte tapasztalhatd gazdasagi fellendiilés nem
keriilte el Kecskemétet sem. A 70-es években sorra alakultak a bankok és
takarékpénztarak, a szazadfordulo koriili években a foként mezdgazdasagi
termékek feldolgozasara épiilé lizemek. A varost a fOvarossal Osszekoto
vastutvonal még az abszolutizmus koraban, az els6k kozott épiilt ki.

A gazdasagi fellendillés a varosképet sem hagyta érintetleniil. A varoskoz-
pont ekkor kezdett varosi arculatot dlteni. Sorra épiiltek a bankok ¢s taka-
rékpénztarak székhazai, késziiltek el az iskolak, a varosi kozépiletek, a
szinhdz, tervezték a varosi kulturpalota felépitését stb. Mindez a kétségtele-
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niil tapasztalhaté gazdasagi fejlédés mellett foként a varosvezetés érdeme,
amely a lehetdségeket kihasznalva igyekezett felzark6zni az orszag elsé varo-
saihoz, amelyek kozé nagysagat és népességét tekintve addig is tartozott.

A belvaros képének valtozasat, az épitkezéseket ismertetni nem célunk.
Ezzel részletesen foglalkozik Siimegi Gyorgy tanulmanya. Mi csupan a kép-
zOmilvészet, a zene és az irodalom teriiletére kivanunk szoritkozni.

A milvészeti és a tudomanyos életben jelentds mozgast inditott el a millen-
nium megiinneplésére valo késziillodés. Kecskeméten is az iinnepre idozitet-
ték az épiiloben 1évo varosi létesitmények befejezését, tervezték képzomivé-
szeti alkotasok készitését, és inditottak el a varosi monografia munkalatait.

A millenniumra késziilt képzémiivészeti alkotasok koziil a varoshaza koz-
gylilési termében 1évo, Székely Bertalan altal készitett falfestmények bizo-
nyultak a legmaradandobbaknak. A gondolat, hogy a nagytermet a magyar
torténelem jeles eseményeit és személyiségeit abrazolo festményekkel kellene
disziteni, a VKM 31 885/1894. szamui korlevele nyoman hoditott tért a
varosvezetOk korében. A leiratot targyalo kozgyiilés allasfoglalasa szerint az
alpari csatat és a pusztaszeri. gyulést kell megorokiteni, mert ezeknek az
eseményeknek kozvetlen kecskeméti vonatkozasai vannak. Alkotonak
Feszty Arpadot javasoltak, mivel 6 a korkép megfestéséhez alaposan tanul-
manyozta a kort. Az iigyben a polgarmester Budapestre utazott, ahol a
varoshazépité Lechner Oddnnel és Partos Gyulaval, valamint tobb festémii-
vésszel targyalt. A megbeszélések utan azt javasolta az iigy lebonyolitasara
kikiildott bizottsagnak, hogy hat képet festessenek, amelyek a nemzet életé-
ben fordulopontot jelentd események abrazolasaval idézik meg az elmult ezer
évet. A javaslatot a bizottsag, majd pedig a kozgyiilés is elfogadta. A képek
targya a hatarozat szerint a kovetkezo lett volna: 1) a pusztaszeri gytlés; 2)
az 1867. évi koronazas; 3) Szt. Istvannak a papai kovetek atadjak a kiradlysag
jelvényeit; 4) a krakkoi piispok és a lengyel kancellar felajanlja Nagy Lajos-
nak a lengyel koronat; 5) Matyas kirallya valasztasa utan bevonult Budara;
6) az 1848. évi orszaggytlés kiildottsége elott V. Ferdinand szentesiti a
marciusi torvényeket. Vita volt azon, hogy a képek vaszonra vagy falra
festett képek legyenek. A kozgyiilés ekkor a vaszon mellett dontott.523

A képek targyara vonatkozoan kikérték Székely Bertalan véleményét, aki
valtoztatasokat javasolt. Szerinte hat torténelmi kép nem fejezheti ki a nem-
zet ezeréves multjat, szerencsésebb lenne helyettiik a nagy torténelmi szemé-
lyiségeket megfesteni: Szt. Istvant, Szt. Laszlot, Kalmant, Nagy Lajost,
Hunyadi Janost és Matyast, Zrinyi Miklost, Bethlen Gabort, I1. Rékoczi
Ferencet, Széchenyi Istvant, Kossuth Lajost és Deak Ferencet. Az 6 alakjuk

523 Kgy. jkv. 80/1895. ' : ~ '

75




két nagyméretii festmény kozé keriilhetne. Ezek egyikének, a zaroképnek
elfogadta a kiegyezés abrazolasat, de a kezdOkép targya, a pusztaszeri gylilés
nem nyerte el a tetszését. Szerinte nem fejez ki konnyen felismerhetd, eszmei-
leg érdekes mozzanatot. A vérszerzodés megorokitését javasolta helyette.324

A varos ezek utan az Orszagos Képzomiivészeti Tanacstol kért szakvéle-
ményt mind a festd személyére, mind a festés technikajara, mind pedig a
képek targyara vonatkozoan. A tanacs azt javasolta, hogy Székely Bertalant
bizzak meg a munkaval, és véalassza meg 0 a legalkalmasabb technikat.
A képek targyat illetben Marczali Henrikhez, a tanacs torténeti szakért6jéhez
utasitottak a kecskemétieket. Marczali Henrik amiatt, hogy nem bizonyitott
sem a vérszerzGdés, sem a pusztaszeri gyiilés torténelmi hitelessége, Arpad
pajzsra emelésének megfestését ajanlotta. Ilyen el6zmények utan kapta meg
a megbizast Székely Bertalan.323

A képek targyat meghatirozo bizottsag, amelynek Székely Bertalan,
Marczali Henrik, Lechner Odén, Partos Gyula, valamint a varosi féispan,
a polgarmester és a fojegyzd voltak a tagjai, a Székely Bertalan-féle korabbi
javaslaton csupan annyit modositott, hogy Bethlen helyett Bocskai Istvant
javasolta megfesteni, aki ,,a nemzeti filiggetlenség és vallasszabadsag harcai
meginditojanak tekinthetd”. A Marczali Henrik altal javasolt pajzsra emelési
jelenet abrazolasat azért vetették el, mert a rendelkezésre allo falfeliileten a
pajzsra emelt Arpad nem fért volna el az életnagysagn alakok felett. A varosi
millenniumi bizottsag azonban Bocskai helyett mégis Bethlen megfestését
javasolta a kozgytlésnek, ,tekintettel Bethlen Gabornak a magyar torténe-
lemre kihatobb miikodésére”. Igy lényegében véltoztatas nélkiil valésulha-
tott meg Székely Bertalan elképzelése.’2® A szekkok 1897 szeptemberére
késziiltek el.527

A varoshaza kozgyiilési termét igy csak a millenniumi linnepségek lezajlasa
utan adtak at a rendeltetésének. A pusztaszeri millenniumi emlékmi megépi-
tése meg jobban elhuzodott. Az emlékmi felallitasat a ref. jogakadémia
didkjai kezdeményezték, miutan a féiskolai diakszovetség kolozsvari kong-
resszusa 1894-ben ugy hatarozott, hogy Pusztaszeren rendez millenniumi
Unnepséget.>2® A didkszOvetség orszagos gyljtést inditott, hogy egy emlé-
koszlop felallitasanak anyagi alapjat elGteremtse. A varos vallalta, hogy
potolja a gyiijtésbol befolyd Osszeg és az emlékoszlop felallitasi koltsége
kozotti hianyt.52° e

524 Ua. 126/1895. és Kecskeméti Lapok 1895. 4prilis 28. 1—2. 1.

525 Kgy. jkv. 304/1895.

526 Ua. 17/1896.

527 Ua. 297/1897.

528 Ua. 113/1894.
529 Ua. 92/1896.
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Az emlékmil tervének elkészitésével Lovas (Roszler) Lajos kecskeméti
szobraszt biztak meg. A miivész emlékoszlopterv helyett szobortervet készi-
tett, melyben ,,a haza foldjére 1ép6 magyar vitéz alakjat” formalta meg.
A szobor koltségei jelentosen meghaladtak a gyfijtésbol befolyt osszeget, a
hianyzé tobb mint tizezer forint kifizetését nem vallalta a vdros. A th.
bizottsag azt javasolta, hogy obeliszket allitsanak fel, az 1ényegesen olcsdbb.
A varosi millenniumi bizottsag egyetértett ezzel, a Lovas-féle szobormintat
illetden pedig azt javasolta, hogy a felhasznaldsaval a varos valamelyik
kozterén allitsanak fel emlékmiivet. A varosi tanacs elutasitotta a szoboralli-
tasi javaslatot arra hivatkozva, hogy a folyamatban lévd varosrendezési
munka kovetkeztében a kozterek is atalakuldoban vannak, de a varos egyéb-
ként sem tudja biztositani a koltségeket.*3° A pusztaszeri emlékoszlop nem
késziilt el a millenniumi tinnepségre, 1899-ben ismét a varos segitségét kértek
az emlékmi mielobbi befejezése érdekében. A th. bizottsag megadta a kért
Osszeget hangsilyozva, hogy az emlékoszlop felllitasanak ,,még ebben az
évben leendd keresztiilvitele igen kivanatos”.53!

Koztéri szobrokban nem bovelkedett a varos a targyalt idoszakban, ami
érthetd, ha tekintetbe vessziik, hogy a szazad végén kezdodtek meg az épitke-
zések a belvarosban, és a folyamatot csak a habord kitorése torte meg.
A varos az allandé valtozas allapotaban volt, ami magatol értetédden nem
kedvezett a parképitésnek. Varosi koltségen egyetlen szobor felallitdsarol
tudunk, ez a Kossuth-szobor a varoshaza és a ref. templom ko6zotti téren,
ahol ma is all. A létrehozasarol 1902-ben, a Kossuth szilletésének 100.
évforduldjan rendezett diszk6zgytlésen hatarozott a varos.332 1906-ban ké-
sziilt el, jalius 1-jén linnepélyes keretek kozott leplezték le.533 A szobor Telcs
Ede alkotasa.’3* Kossuthon kiviil még Katona Joézsefnek volt szobra a
varosban. Ezt az 1850-es években Ziillich Rudolf készitette. Tomori Anasz-
taz ajandékozta a varosnak 1881-ben.535 :

A képzOmiivészet teriiletén a korszak legnagyobb, orszagos hirnevet szer-
zett alkotasa a mivészrelep. A felallitisanak terve 1904-ben szilletett meg, a
Nemzeti Szalon kecskeméti kiallitasan részt vevo Ivanyi Griinwald Béla és
Kada Elek polgarmester talalkozasakor.33% A terv 1909-ben 1épett a megva-
l6sulas utjara. Ivanyi Griinwald Béla ekkor hatarozta el, hogy elhagyja

530 Ua. 296/1897.

531 Ua. 267/1899.

532 Ua. 193/1902.

533 Kecskemeét 1906. julius 1. 1—2. 1.

534 Kgy. jkv. 314/1903. és 70/1904.

535 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 53. 1.

536 JOOS Ferenc: Vazlatok Kecskemét miivelddéstorténetéhez. Kecskemét, €. n. 2. 1.
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Nagybanyat.537 Kos Karoly, aki 1909-ben Gyorgyi Dénessel egyiitt csatla-
kozott a Kecskemétre telepiilni szandékozokhoz, igy irt errol: ,,Miivészegye-
siilést két fontos ok hozhat létre: valamely forrongas, amikor is hasonlo
gondolkodasuak (rendesen a kisebbség, a fiatalsag) tarsulnak, hogy egyiitte-
sen harcolva 11j eszméikért, azokat kénnyebben gydzelemre vihessék, vagy
gazdasagi okok, valamint — ¢és ez a legigazibb — amikor mindkét ok
egyiittes hatasa alatt sziiletik meg a mivészegyesiilés. Miivészeti forrongas
hozta létre a nagybanyai egyesiilést. A secessio . . . sziikségszerli kovetelése
volt, hogy a hasonldé gondolkodastuak, a forradalmarok kiilénvaljanak, és
egyiittes munkaval, egyiittes fellépésitkkel hoditsak meg a kritikat és a ko-
zonséget. Sziikségszertien hozta létre, de mihelyest megszint a forrongas,
mihelyt diadalmaskodott az az eszme, mely miatt a kivalas annak idején
megtortént, megszint a kivalas oka is. Nagybanyara ma, a régi értelemben
nincsen sziikség”.338

A kecskeméti mitvésztelep létrehozasara és miikodésére vonatkozo terve-
ket Ivanyi Griinwald Béla készitette. Ezt tette a magaéva Kada Elek, majd
az 0 javaslatara fogadta el a th. bizottsag.>3° A terv szerint a telepen miivé-
szek fogadasara alkalmas, mitermekkel ellatott lakasokat kell épiteni, és az
ide ko1toz6 mitvészekre alapozva képzOomitvészeti és iparmiivészeti szabadis-
kolat kell szervezni. ,Ezen iskola a ... nagybanyai szabadiskola szerint
szerveztetnék. Az iskolat kezd6 és haladottabb miivészek latogatjak, s ott az
iskola nevéhez hiven teljes egyéni és miivészi szabadsagot élveznek . . . Ez az
egyetlen helyes és egészséges fejlodési forma, s csakis igy érhetiink el eredmé-
nyeket, mint Nagybanyan is tortént, mig egy masik, ezelott 6—7 évvel az
Alf6ldon alapitott kolonia minden allami tamogatas dacara sem tudott ehhez
hasonlé mivészi eredményt elérni, mert egyszerre Osszekeriilt 10 idésebb
miivész kiilon felfogassal, csak a lakhely kototte Ossze 6ket. Mi. .. egy
miivészi ideat tiiziink ki. ... Nem a ko6zos megélhetés, de a k6zds miivészi
vagy kell, hogy Osszetartsa az embereket, s a csapat magatol novekedik
eredményekben is.

A fentiekkel szoros dsszekdttetésben all a dekorativ miivészeteket miveld
rész. Ennek a vezetGje Falus Elek lenne, ki tébb éven at kilfoldon élt, s
tapasztalatait most itthon akarja értékesiteni. Ez a rész harom szakaszt dlelne
fel: a miivészi textilt (kiilébnosen szényeg, gobelin és diszgyapjuszdvés), a
keramikat s a grafikai mihelyt, melyben esetleg a mivészi konyvkotés is
benne foglaltatnék. ‘ ‘

537 MURADIN Jené: Nagybanyatol Kecskemétig. Egy milvészeti kiilonvalas torténetéhez.
= Cumania III. Kecskemét, 1975. 309. 1. .
538 Tanacsi ir. 1314/1920. alapsz. A levél Budapesten kelt, 1909. november 16-4n.
539 Kgy. jkv. 330/1909.
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A textilmiihely magaba foglalna a gyapjubol eldallithato szényeg, gobelin
és szOvés teljesen miivészi, s mégis kereskedelembe hozhaté produktuma-
. Keramika: A cél az itt régen viragzo, s messze foldon hires magyar
fazekasipart annak mulvészi rangjan, s karakterén feltdmasztani, arra kitiind
iparosokat nevelni, s ennek az iparagnak piacot teremteni. ...Mindeme
miihelyek a mivész kozvetlen vezetése alatt allananak, a tobbi miivészek
munkassaganak bevonasaval. A telep latja el a mihelyeket tervekkel is. ..
Ezen két foszakhoz sorakoznék a grafikai mihely, mely egy mar esetleg
meglévé nyomda és konyvkoto olyan kifejlesztését tliizné ki célul, hogy az ugy
mivészi, mint anyagi tekintetben a fovarossal Iépést tudjon tartani ... Nagy
és komoly célunk tovabba, hogy ... barmilyen iparagat tanacsunkkal,
izlésiinkkel segitsiik, s azt minden rangii munkdk, értve a mivészies munka-
kat, elvégzésére kineveljiik.”54°
A tervezetet elfogado kozgytilési hatarozat értelmében 6 villa és egy egy-
emeletes, 10 miitermet magaba foglald bérhaz épitése kezdddott meg.54?
1910-ben kezdtek hozza a munkahoz. A miivészek 1912 elején koltozhettek
be azzal egyiitt, hogy 1911-ben foldrengés akadalyozta a haladast.>+? Az elsé
bekoltozé muvészek a kovetkezok voltak: Ivanyi Griinwald Béla, Janszky
Béla, Olgyay Ferenc, Csikasz Ferenc, Polya Tibor, Polya Ivan, Hermann
Lipét, Balint Rezsd, Perlrott Csaba Vilmos, Faragd Géza, Javor Pal, Paal
Istvan, Falus Elek és Szabo Jozsef.543
A miivészteleprol hamarosan kideriilt, hogy nem tudja igazan betdlteni a
vallalt feladatat. Tobb tényezd Osszejatszdsa okozta, hogy Kecskemét nem
volt képes egy Nagybanyahoz hasonlo miivészeti kdzpontta valni. Az egyik
legfontosabb talan a két varos foldrajzi helyzetébol eredd kiilonbség volt.
A Nagybanyarol jott mivészek nehezen szoktak meg az alfoldi tajat. Hia-
nyoztak nekik Nagybanya hegyei, a megszokott tajmotivumok, a természeti
képben fesziilé nagy kiilonbségek.54* Ugyanakkor Nagybanya vezet6i er6-
teljes 1épéseket tettek a miivészek ott-tartasa érdekében, félve a telep megszii-
nésétol felépittették pl. a tizenot éve igért miitermeket.3#5 Szerepe volt annak
is, hogy a kecskemeéti eldljarok koziil sokan nem értették meg Kada polgar-

540 Tanacsi ir. 1314/1920. alapsz. A levél Nagybanyan, 1909. julius 17-én kelt. -

541 Kgy. jkv. 145/1910.

542 Kecskeméti Lapok 1913. oktober 10. 1—2. 1.

543 Ua. 1912. majus 4. 2. 1. Alig egy év milva az alapité tagok kdzil minddssze négyen
voltak még a telepen. Ekkor a kovetkezd miivészek éltek itt: Ivanyi Griinwald Béla, Perlrott
Csaba Vilmos, Csikasz Imre, Kisfaludi Strobl Zsigmond, Kérmendi Frimm Jend, Fejérvary
Erzsébet, Kmetty Janos, Eros Andras, Dobrovics Péter, Olah Sandor, Hermann Lipot, Farkas
Béla, Gulyas Jozsef, Faragd Géza, Bornemissza Géza, Kando Laszlo, Paal Istvan és Vadasz
Miklos. — Kecskeméti Lapok 1913. november 9 3. L

544 MURADIN: i. m. 310. L. .

545 Ua. 310—311. 1.
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mester torekveéseit. A telep koltsegeirdl valotlan hirek terjengtek és ellenszen-
vet szitottak vele szemben. TObben egyenesen a felszamolasit kdvetelték.
A tanacs a tdmadasokra valaszolva leszogezte, hogy a miivésztelep kulturalis
intézmény, amelyet a varos nem jovedelemszerzés reményében létesitett.
A kulturalis cél aldozatvallalassal jar, de a telep a varosnak jelent6s kozmii-
velddeési intézményévé valhat, és kozvetve anyagi hasznot is hozhat azzal,
hogy a muvészek munkaira kivancsi latogatok novelik a varos idegenforgal-
mat. Azzal is szamolni kell, hogy az orszagos érdeklédés mellett létrejott
intézmény megsziintetése miatt a varost jelentds erkélest kar érné. 345 A befo-
lydsos varosi polgarok egy része tehat igen hamar szembefordult a mivészte-
leppel, holott annak egyik f6 célja a vdarosi ipar felviragoztatasa volt. Ez
Ivanyi Griinwald Béla fentebb idézett levelébdl is egyértelmiien kideriil. Nala
atfogobb — és talan kissé utopista — képet rajzolt err6l Kos Karoly. A ké-
s6bbi események ismeretében ugy tinik, hogy az altala megfogalmazott cél
motivalta Kada Eleket akkor, amikor minden akadalyt lekiizdve keresztiil-
vitte a mivésztelep megnyitasat. Kos Karoly ezt irta: ,,Az, hogy Kecskemé-
ten majd fognak jo képeket festeni, hogy szének egynéhany jo szényeget,
hogy jo cserépedényeket, terrakottakat fognak késziteni, ez még nem olyan
dolog, ami a varosnak azt az igazi nagy hasznot meghozhatna, amit egy
milvésztelep egy varosnak hozhat. Ezek a dolgok nem olyanok, hogy ezaltal
Kecskemét varosa mint varos, polgarai mint jo gazdak, és igaz kecskemétick
megérezhessék ennek a mivészi munkalkodasnak hatasat. Ezek a dolgok ugy
magukban nem nyillnak be elég mélyen az életbe, nem néttek, és nem
néhettek elégge hozza az emberekhez . . . A keresd iparossag szélesebb réte-
geinek . . . hasznot nem hozhat éppen kis terjedelménél, specialis és maga-
sabb miivészi voltanal fogva. Tehat igy a kolonia és munkalkodasa nevelé-
si...,ill. gazdasagi hatasaban nem eléggé altalanos . . . Egy ember, aki hazat
miivészileg megépitette, berendeztette, az valosziniileg a keramiai targyakat
és szonyegeket, valamint bator behiizatait is ott rendeli meg, illetve azzal a
miuvésszel tervezteti meg, aki hdzat és butorait is jOl megtervezte, vagy
legalabbis annak tandcsat kéri és hallgatja meg ¢ targyak beszerzésére vonat-
kozolag . . . Vagyis, ha a kecskeméti ember kénytelen elsérendit miivészetbeli
sziltkségleteinek kielégitésére mashova fordulni, akkor masodrendi sziikség-
leteinek kielégitését is ugyanottan fogja keresni. A modern embernek eldszor
a modern hazat kell megépiteni, moderniil bebutorozni, hogy aztan a szénye-
geket felterithesse, a vazait elhelyezhesse, képeit, szobrait applikalhassa . . .

Az épitészet ¢s a lakberendezés a legelterjedtebb iparok, . .. a legtdbb és

546 Tanacsi ir. 9111/1913. ikt. sz. az 1999/1920. alapszamon, valamint Kecskeméti Lapok
1913. majus 9. 1—2. L.
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legkiilonfélébb iparagakat foglalkoztatjak, tehat az iparosokra nézve is a
legtobb haszonnal jar, ha ebben a mesterségitkben képezhetik magukat
tovabb, addig a keramia és a textil kevesebb iparosnak ad kenyeret, kisebb
elterjedtségii . . . Ezeket a szempontokat maguk a milvészek, a koloniaalapi-
tas kezdeményezGi is belattak, és amikor kerestek és taldltak maguk mellé
¢épitészt és szobraszt, akkor ezt azért tették, mert belattak, hogy enélkiil
csonka volna a telep munkalkodasa és kielégitetlen maradna ugy a varosnak,
mint a miivészeknek a telep megélhetésehez és viragzasahoz fiizott remeénysé-
ge. Igy egyiitt, épitészet, szobraszat, piktara egyiitt dolgozvan, meglehet a
remeénység arra, hogy a telep nem lesz meddé kisérletezés, de eredményezhet
egy értékes, specialisan kecskeméti izii mivészetiranyt.”%*” Kos Karoly és
tarsa, Gyorgyi Dénes végiil mégsem jott Kecskemétre. Helyettitk Janszky
Béla és Szivessy Tibor képviselte a milvésztelepen az épitészeket. Magat a
telepet (a lakohazakat és a mittermeket) is 8k tervezték. 348

Mig a varosvezetést a nagy koltségek és a csekély bevétel miatt érte
tamadas, addig a miivészek a magas bérleti dij, az épiileteken tapasztalt hibak
és a kozlekedési nehézségek miatt panaszkodtak. A magas lakbér miatt a
villak honapokig iiresen alltak, még inkabb cstkkentve a varos lehetséges
bevételeit, A varos késébb mérsékelte a bérleti dijakat, és Iépéseket tett annak
érdekében, hogy a VKM tamogassa a kecskeméti miivésztelep miivészeit
iS.549

Kada Elek 1913 nyaran meghalt, a telep ellenz6i roviddel ezutan erdteljes
tamadast kezdtek. Az 1ij polgarmester megvédte a miivésztelepet, de hangsi-
lyozta, hogy a létrejotte egyediil Kada Elek érdeme. Rajta kiviil senki nem
tudta volna elérni, hogy a kozgylilés megszavazza a telep létesitéséhez sziitksé-
ges Osszeget. Utdda szerint a varos még nem érett meg a telep elfogadasara,
korai volt a szamara.*5°

A miuvésztelep tagjainak nemcsak a varosbeliek ellenérzésével kellett szem-
benézni, a telepen beliil is voltak gondok. Személyi ellentétek mérgezték a
légkort. A Szolnokrol idetelepiilt Olgyai Ferenc nyiltan biralta Ivanyi Griin-
wald Bélat, fellépése megosztotta a telep miivészeit. A varosban is beszédté-
ma volt a miivészek ellenségeskedése.’3! Kordabban, nem sokkal a telep
megnyitasa utan Nagybanyarol jott Perlrott Csaba Vilmos Falus Elekkel

547 Ld. 538. sz. jzet.
548 Janszky Béla és Szivessy Tibor levelei az 1314/1920. alapszdmon. .
549 Ld. 546. sz. jzet. /
550 Kecskeméti Lapok 1913. oktober 12, 1—2. L. .

© 551 Ua. 1913. oktdber 29. 2. 1.
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kerillt ellentétbe. Perlrott emiatt akkor el is hagyta Kecskemétet, vele tartott
Paal Istvan és Balint Rezsd is.552

Az ujsdgok nem sok joindulattal foglalkoztak a teleppel. A Magyar Alf6ld
1912 decemberében azt irta, hogy a miivésztelep improduktiv miivészcsoport,
amelynek tagjai nem képesek miivészi alkotasok létrehozasara. Hianyolta,
hogy még nem rendeztek kiallitast, ,,mert hat a varos kdzonsége azért a
rengeteg sok pénzért, ami a milvésztelepben fekszik, egyszer mar szeretné
latni, hogyan is fest Ivanyi Griinwald Béla ur”.533 Emlékeztet6iil megjegyez-
ziik, hogy a telep 1912 tavaszan népesiilt be, az Gjsagirok tehat igazan nem
nagy tirelmet tanusitottak a mivészek irant. A miivészek a kovetkezd év
oktoberében rendezték meg miiveikbol az elsé kiallitast.554 A tarlat nagyon
sikeres volt, foképpen azért, mert igen sok kecskeméti targyu képet allitottak
ki_555

A mivésztelep tulélte a tamadasokat, mint tudjuk a korszakot is. A kezdeti
nagy érdeklédés hamarosan lelohadt iranta, de a megitélésében a kovetkezo
évek sem hoztak lényeges valtozast. A Kecskeméti Hiraddé munkatarsa 1916
marciusaban pl. a mivészek kozremitkodésével épiilt katolikus bérhdaz meg-
kopott freskojahoz hasonlitotta a mivésztelepet, mondvan hogy ,.fakul-
fakul, szinét naprol napra veszti”.536

Abban, hogy a miivésztelep nem tudott a varos részévé valni, dontd
szerepe volt Kada Elek korai halalanak. A polgarmesternek az a 1épése, hogy
el6nyos munkafeltételeket biztositott a Nagybanyarol tavozni kivand muvé-
szeknek, nem csupan a mivészetrajongo gesztusa volt. Kada Elek szerepet
szant a mivészeknek a varosépitési torekvéseinek kivitelezésében. Ezt egyér-
telmien bizonyitjak az 1912—13-ban torténtek, amikor felépiilt a Janszky
Béla és Szivessy Tibor altal tervezett varosi kaszino, amelynek festését Her-
mann Lipot és Falus Elek végezte, freskoit Ivanyi Griinwald Béla festette,
szobrait Kisfaludi Strobl Zsigmond készitette. Ugyancsak a miivésztelep
miivészeinek kozremiikodésével épiilt meg a varosi gazdakor székhaza, €s a
mar emlitett katolikus bérhaz épiilete is.557

Az irodalom teriiletén ennél joval kevesebb eredményt ért el a varos.
A korszak legnagyobb vallalkozasa egy varosi monografia megirasa lett
volna, a millennium méltobb megiinneplésére. A haromkotetesre tervezett
munkanak csupan az elso része jelent meg. 558 A masodik ¢€s a harmadik kotet

552 Magyar Alféld 1912. szeptember 15. 2. 1.

553 Ua. 1912. december 15. 3. 1.

554 Kecskeméti Lapok 1913. oktober 26. 4. 1.

555 Ua. 1913. oktober 28. 1—2. 1. ) ‘

556 Kecskeméti Hiradé 1916. marcius 13. 2. L. N

557 Kecskeméti Lapok 1913. oktober 10. 1—2. 1. : R
558 Ua. 1901. aprilis 28. 1—2. L
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kiadasara sohasem keriilt sor. Az elkésziilt tanulmanyok flizetként vagy
kotetként 6nalloan lattak napvilagot, de a tervezett tanulmanyok nagyobb
része megiratlan maradt.

A megjelent kotetbe az alabbi tanulmanyok keriltek: Hanusz Istvan:
Foldrajzi leirds; Hajagos Imre: Vizrajz, belvizek; Dr. Hollos Laszlo: Kutak,
geoldgiai viszonyok; Ud.: Novényzet; Francé H. Rezs6: Legegyszeriibb no-
vények és allatok; Bird Lajos: Allatvilag és ifj. Bagi Laszl: A varos mai
képe.*3? A masodik kotet Kecskemét multja cimmel varostorténeti tanulma-
nyokat tartalmazott volna, mig a harmadik a varos jelenét targyalta vol-
na.’%% A vallalkozas a részleges megjelenés ellenére nem mondhato ered-
ménytelennek, hiszen olyan, maig forgatott tanulmanyok késziltek el a
keretében, mint Hornyik Jozsef Kecskeméti irok és Katona Zsigmond Gyi-
molcsészet cimil mive, tovabba Pasthy Karolynak a kecskeméti oktatasiigy-
rol és Liszka Bélanak a szinészetrdl irt, altalunk is tobbszor hivatkozott
munkaja.’9!

Ami a szépirodalmat illeti: A dualizmus koraban nem éltek és dolgoztak
Kecskeméten olyan szerzok, akik jelentds hirnévre tettek volna szert. A leg-
tobbre tartott ir6 Kada Elek volt. A Helyre asszony cimil darabjat sikerrel
jatszotta a Kiraly Szinhaz,>%? és tobb vidéki varosban — koztiik természete-
sen Kecskeméten is — bemutattak.>%® A Tarogato cimil darabjat is sikerrel
jatszotta a helyi szintarsulat.** Volt polgarmesterének irodalmi munkassa-
gat olyan nagyra értékelte a varos, hogy a négykotetesre tervezett 0sszegylj-
t6tt munkaibol harom kotetet az elbeszéléseivel és a szinmiiveivel akartak
megtolteni.’®* Milveinek kiadasat a haboru kitérése miatt vették le napi-
rendrol. 566

Az irodalom irdnt fogékony kecskeméti értelmiség tobb tagja is kisérlete-
‘zett szindarabirassal, jo néhany darabot be is mutattak a szinhazban. Ilyenck
voltak Kada Elek emlitett miivein kiviil Madarassy Laszld Eljegyzés alarc
alatt, Legyen szives egy kényes iigyben eljarni, és A blin gyermekei cimi
dramai,>®” Tassy Pal Késa Modol,5® Viranyi Ignac Arméany és becsiilet

559 Kecskemét multja és jelene. Szerk.: ifj. Bagi Laszlo. Kecskemét, 1896.
560 Kgy. jkv. 38/1896. és Kecskeméti Lapok 1896. junius 14. 3—4. 1.
561 Kgy. jkv. 308/1899.; Kecskeméti Lapok 1899. szeptember 17. 5. 1. és 1901. aprilis 28. 1
—2. L
562 JOOS: A vandorszinészettdl . . . 71. . ,
563 Uo. és kgy. jkv. 68/1906. '
564 JOOS: A vandorszinészettol . . . 74. 1. ‘
565 Kecskeméti Lapok 1914. marcius 12. 2. L. i
566 Kgy.jkv. 248/1914. )
567 JOOS: A vandorszinészettol . . . 44. és 49. L.
568 Ua. 50. és 57. 1.
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cimii darabja,%® Pintér Kalman A szinész cimi dramolettje®7° és Csanadi
Samuel A kis Viola cimii, Csiky Gergely elbeszélésébdl irt vigjatéka.s7!
A darabokat altalaban sikerrel, nagy érdeklodés mellett jatszottak, de a hiriik
nem jutott el a varoshataron tulra.

A vers- és prozairoi probalkozasoknak a lapok tarca- és 1rodalomrovata1
adtak helyet.

A varos irodalmi k6zéletében kiemelkedé szerepet jatszott a Katona Jozsef
Kor. A mikodését Fehér Maria tanulmanya ismerteti.

A zene teriiletén a szizadfordul6 elStti években alig néhany emlitésre
érdemes esemény tortént. A legjelentdsebb kétségkiviil a varosi zeneiskola
megnyitasa volt —, err6l az oktatasrol sz010 fejezetben szoltunk. A lakossag
szamara zenei eseményt a helyi miikedveld tarsasagok: a Daldrda, a Polgari
Dalkor és a Miikedvelok Zenekara fellépései jelentettek. Ennek tarthatatlan-
sagat a Dalarda egyik tagja igy fogalmazta meg: ,,Be kell ismerniink, hogy
sok potolni valonk van Magyarorszag miivelt varosai kézott . . . Tobb nagy-
varosban a dal és a zene fejlesztése miivészi tokélyre jutott, ndlunk meg csak
mikedvelék vannak.”572

A zenei miiveltség hianyanak és a zene iranti érdektelenségnek sajnalatos
jelei is voltak a varosban. Hubay Jend hangversenyérdl pl. ezt irta az Gjsag:
»A szinhaz csaknem iires volt, . . . s aki kiilféldon oly fényes sikereket ért el,
benn e hazaban iires padok elott volt kenytelen jatszani.”®73

A szazadfordulo utdn nagyszabasi zenei esemény szintere volt a varos:
1909-ben Kecskemét rendezte meg az Orszagos Daliinnepélyt a helyi Dalarda
kezdeményezésére. A Dalarda, amely rendszeresen részt vett a dalversenye-
ken, a megalakulasanak negyvenéves évfordulojat akarta ezzel emlékezetessé
tenni. Az évfordulon, 1904-ben tette meg az ligyben a kezdeményez6 1épése-
ket,57* de a varos csak évek mulva tudta biztositani a szervezési koltsege-
ket.575

A zenei izlésnevelés terén emlitésre méltd Kacsoh Pongrac tevékenysége.
A Janos vitéz zeneszerzOje 1909 és 1912 kozott élt Kecskeméten. A Katona
Jozsef Kor Szabad Lyceuma cimii eléadassorozat eldaddjaként tevékeny
részt vallalt az Gjabb zenei iranyzatok népszerisitésében.76

A

569 Ua. 57. L

570 Ua. 66. 1.

571 Kecskeméti Lapok 1883. augusztus 19. 3. L

572 Ua. 1892. augusztus 28. 1—2. L.

573 Ua. 1892. majus 1. 1—2. L.

574 Ua. 1904. junius 26. 3. L.

575 Kgy. jkv. 141/1905.

576 HELTAI Nandor: A Katona Jozsef Tarsasag torténete. = A Katona Jézsef Tarsasag
jubileumi évkonyve. Kecskemét, 1971. 20. 1.
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A helybeli zenetanarok koziil tdbben is probalkoztak zeneszerzéssel, f6-
ként gy, hogy szindarabokhoz irtak zenét. Szabados Géza a Hamis ban-
k6,577 Szent-Galy Gyula a Foldhozragadt szegények,*’® Bordeaux Géza a
Szokés parosans”? cimii népszinmii zeneszerzoje volt, Szent-Galy, Bordeaux
és Miho Ernd irta Az agglegény tiindérei cimii zenés vigjaték zenéjét,>8° M.
Bodon Pal a Struccok Bugacon cimii zenés bohozatét.>8! A szintarsulatok
a biztos kasszasiker reményében szivesen tlizték miisorra a helyi szerz6k
miiveit, de ezek hire sem terjedt a varoson tulra —, hasonléan a korabban
emlitett prézai darabokhoz.

Az elmondottakat dsszegezve megallapithatjuk, hogy Kecskemét kultura-
lis életében a varosvezetés szerepe csaknem kizardlagos volt. Az iskolak
tilnyomo tobbségét a varos épittette és tartotta fent, kdzmiivelodési intézmé-
nyeket hivott életre, mecénasként a képzomiivészet tobb teriiletén jelen volt.
A tdrekvéseiben az a cél vezérelte, hogy a varos a vidék kulturalis kozpontja-
va valjék. A szandék azonban nem mindig hozta meg a kivant sikert. A varosi
elemi népiskolak a nagy anyagi aldozatok ellenére sem tették lehetévé min-
den tankoteles koru gyermek beiskolazasat. A kor szinvonalan all6 szinhaz-
épiilet 1étrehozasa minden elismerést megérdemel, de a masik nagyon fontos
kozmivelddési intézmény, a mizeum és kdnyvtar létesitése kissé felemas.
Ennek a személyzete sokaig az igazgatobol és egy hivatalszolgabol allt, ami
eleve hatart szabott a tevékenységének. Miivészeti téren is kevés igazan
sikeres kezdeményezést mondhat magaénak a varos. A miivésztelep korsza-
kos jelentoségli lehetett volna, de a benne rejlé nagy lehetdségnek csak a
toredéke bontakozhatott ki. Altalaban véve elmondhatjuk, hogy a szandék
mindig tiszteletre mélto volt, de a megvalositas — els6sorban anyagi okokbol
— sokszor méltatlan volt hozza. De ezzel egyiitt is ez a korszak a nagy
fellendiilés id6szaka a varos életében a kultdra teriiletén is.

577 JOOS: A vandorszinészettél . . . 56. 1.

578 Ua. 66. L.

579 Uo. A darab szovegét a férealiskola tanara, Hornyik Jozsef irta. — Kecskeméti Lapok
1899. oktober 29. 5. L.

580 JOOS: A vandorszinészettdl . .. 72. 1.

581 Ua. 75. 1.
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C Fejezetek o
Kiskunfélegyhaza
kozmiivelodés-torténetébol

1920—1931

BANKINE MOLNAR ERZSEBET

\

Bevezetés : o

Az orszag gazdasagi fejlodésének elsé vilaghaboru elotti megakadasa, a
habort hatdsa a gazdasagi élet alakulasara meghatarozo jelentdségli volt.
A vilaghaboru valamennyi résztvevé orszag gazdasagi életét megviselte,
kiillondsen stilyos nehézségeket okozott a teriiletének tobb mint 2/3-at elve-
szitett Magyarorszag szamara. Az ipari nyersanyagbdazis nagy részének hia-
nya sulyos aranytalansagokat okozott a termelés struktirdjaban. Az ipar
szerkezetét, s az élelmiszer-termelést is egyarant a megvaltozott korillmé-
nyekhez, az 1ij piaci viszonyokhoz kellett alakitani. Mindez a trianoni béke-
szerzOdés altal kivaltott altalanos elkeseredés, a belso politikai és tarsadalmi
problémak mellett nem volt konnyt feladat. Az 1920—1924 kozotti idoszak-
ban az ipar fokozatosan alkalmazkodott a megvaltozott korillményekhez, a
belsd adottsagokhoz. A mezdgazdasagi termelés is fokozdédott. Mindkét
dgazat megkozelitette a haboru el6tti termelés 70%,-at. 1924-re az inflaciot is
sikeriilt megallitani, s az ez évben felvett népszovetségi kolcson segitségével
a pénziigyi helyzetet stabilizalni.

A stabilizacid és a fejlodés iiteme az Alfold iparban szegény teriiletein
lassubb volt. Kiskunfélegyhiaza mezdgazdasagi jellegét megtartotta. 1920-
ban 20-nal tobb f6t foglalkoztato, ipari jellegii vallalkozas csupan 2 volt a
varosban. A 36 797 {6 Osszes népességbdl mindossze 1846 férfi és 483 nd
megélhetését biztositotta ipari termelés, az altaluk eltartottak szama 3189 6
volt. A kereskedelem, kozlekedés és a kdzszolgalat még kisebb 1étszamokat
kotott le. A lakossag donto tobbségének megélhetéset a mezogazdasag bizto-
sitotta. Ezek az aranyok az 1920—1931 ko6zotti idoszakban sem valtoztak.
A varos vezetésében dontd tobbségben lévo birtokossag elzarkdzott minden
olyan torekvéstdl, mely iparosodashoz, s igy az olcso munkaeré lekotéséhez
vezethetett volna.

A gazdak tobbsége kis- vagy kozépbirtokkal rendelkezett. 1920-ban a 2743
birtokos koziil 889-en 1—S5 kh. f6ldon gazdalkodtak. A 100 kh-t csupan 63
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birtok haladta meg, s kéziilik is csak kett6 az 1000 kat. holdat.! Az aranyok
a tiz év alatt alig valtoztak. A Nagyatadi Szabo Istvan nevével ismertté valt
foldreform, melynek kereteit az 1920. évi XXXVI. tc. szabta meg, Kiskunfé-
legyhazan semmi valtozast nem okozott. Ismerjiik a polgarmester jelentését,
melyet a megye alispanjanak kiildott a torvény végrehajtasarol. Ebbdl kide-
riil, hogy foldhéz juttatasra megvaltasi eljaras nem is indult, mivel — mint
irta ,,a varos hataraban megvaltasra alkalmas ingatlan nincs, de szitkség sincs
foldosztasra, mert a varos 66 ezer kat. hold triilete kis- és torpebirtokokbol
all. A mai viszonyok kozott is van elado ingatlan, és igy vételkedvét barki
kielégitheti”.2Kishaszonbérlethez 80 személy jutott, Osszesen 250 kat. hol-
don, mivel Kiskunfélegyhaza a tulajdonaban lévo foldet mar régota 1—2
holdas teriiletekben haszonbérbe adta. Hazhelyek szamara a varos tulajdo-
nat képez6 27 hold nyoméasfoldet parcellaztak 513 igényld kozott, akik koziil
200-an tartoztak a kozalkalmazottak kozé. A helyi gazdatarsadalom szerke-
zete tehat nem valtozott, a kisbirtokosok tdbbsége megmaradt.

Az egyenletes birtokmegoszlas kovetkeztében, e kisbirtokok tobbségét
csaladi munkaerdvel muvelték, kevés napszamosra volt sziikség. 1922-ben a
félegyhazi ,,foldmunkasok egy része, kb. 300, kubikosmunkaval kereste ke-
nyerét, mas része pedig mint vasiti hénapos munkas dolgozott, viszont
masok a Banatba és Bacskaba mentek aratomunkara.”3

Ez ut6bbiak elmaradasa fokozta a foldmunkas munkanélkiiliek szamat,
s az ezzel jaro nélkitlozeést.

A lakossig jelentds részét foglalkoztatd kisipart és kiskereskedelmet is
er0sen sujtotta a vasarlderd csdkkenése, az inflacid és az adoterhek néveke-
dése. A kis szamui munkassag mellett ez az a réteg, amely a targyalt id6szak-
ban egyre inkabb baloldali beallitottsagu lett, s jelentds szerepet vallalt a
helyi politikai életben. Félegyhaza a kornyezo kozségeknek kozigazgatasi és
kulturdlis szempontbol is centrumnak szamitott. Ez maga utan vonta a
tisztviselGi és értelmiségi réteg szambeli novekedését. Politikai beallitottsaguk
valtozo volt, tébbnyire a kormanypartot tamogattak.

Atmeneti fejlédést jelentett a varos életében az 1925-ben felvett Speyer-
kdlcson, amelybdl nagyobb épitkezéseket inditottak, s ezzel rovid idére
csokkentették a munkanélkiiliséget. Ekkor épiilt a gbzfiirdo, a k6zvagohid
és jéggyar, a varosi bérhaz. Allamkoleson segitségével 1926—1930 kozott 8
tanyai iskola is épiilt. A varosiasodast szolgalta a nyitott csatornak befodése,

I KSH adatai — RACZ Janos: Kiskunfélegyhaza 1918—1919-ben. 24. lap

2 Bacs-Kiskun megyei Levéltar, Kiskunfélegyhaza levéltira (tovabbiakban BKmL —
Kkfh. 1t.) Polgarmesteri Hivatal (Polgm. Hiv.} . 8276/1920. irattari, 20 890/1922. ikt. sz.

3 Dokumentumok a magyar parttdrténet tanulmanyozasahoz I1. kétet 506 lap.
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a piactér és néhany utca kikovezése. A lakasviszonyok javitasan viszont alig
segitett a lakasépitési akcid meginditasa. 1920—1930 kozott 882 haz épiilt,
tobbségiik sarbdl vagy valyogbol, ami a talajviz szintjének magassaga miatt
tovabb novelte az egészségtelen lakasok szamat.4

Az épitkezések a munkanélkiiliecknek csak kis csoportjat juttattak munka-
hoz. Az ipart jelenté cementgyar, gyufagyar — melyek csak neviikben gya-
rak, lényegében kisiizemek — és a malmok kevés munkaerot kotottek le.
A legtobb munkast foglalkoztat6 allami dohanygyar és bevaltéallomas még
szezonban is csupan 100—150 nét tudott alkalmazni. Az 1925-t61 megindult
épitkezési beruhdzasok inproduktiv jellegiik miatt csak atmenetileg, az épit-
kezések idejére jelentettek munkaalkalmat, mivel ezek befejeztével ujabb
munkalehetéségeket nem teremtettek a megélhetési koriilmények ismét rom-
lottak. A napszambérek egyre csdkkentek, s nétt a munkanélkiiliek szama.

Az 1 540 485 P. Speyer-kodlesont a varos nem tudta torleszteni, ezért ujabb
640 000 P. hitelt vett fel a Pesti Magyar Kereskedelmi Banktol és a Pesti
Hazai Els6 Takarékpénztartol.® A lakossagot egyre ndovekvd potadoval
sujtottak. A helyi problémak mellett az altalanos gazdasagi valsag hatdsa
sem keriilte el Félegyhazat. A kisbirtokosok korében egyre gyakoribb lett az
arverezés, novekedett a munkanélkiiliség a mezdgazdasagi munkasok, a
kisiparossag és a kozalkalmazottak korében is. Az Ipartestiilet 1929. évi
kozgytlésén az elnok arrol szamolt be, hogy az iparosok tomegesen sziinetel-
tetik iparukat.® Az OFB altal kiosztott hazhelyek arat sokan nem tudtak
fizetni, ennek kdvetkezménye szintén arverés lett.

A fokozddoé nyomor és munkanélkiiliség kiélezte a tarsadalmi rendszer
belsé ellentmondasait. Kiildottségek kovetelték a varosi munkak szervezését.
Némedi Varga Jakab, a helyi szocidldemokrata part vezére szerint 1930
aprilisaban Félegyhazan 2904 munkanélkiili volt. ,Nem is kell izgatni a
Munkas Otthonban — irta — mert a korgé gyomor egyediil az izgatd”.”

A nyomor enyhitését inségakciokkal probaltak megoldani. 1931 januarja-
ban felallitottak a harmadik népkonyhat. A tél folyaman kiosztottak 55 000
adag ebédet, 2000 csalad kapott tlizifasegélyt, 550 iparoscsalad természetbeli

4 Magyar Statisztikai Kézlemények 83. kot. 1920—1930. évi adatok Félegyhaza lakohaza-

irol:
kobol kdal. valy. valy. sar egyéb Osszesen
1920. 143 879 5234 8 6264
Varos 195 1378 1929 10 3512
1930. kiilter. 53 307 3596 6 3969

5 BKmL, Kkfh. It. Polgm. Hiv. 7058/1930. alapszam

6 Az Ipartestiilet kozgylilése = Csonkamagyarorszdg1929. mérc. 31. :

7 NEMEDI VARGA Jakab: Egy félig elmondott beszéd folytatasa = Csonkamagyaror-
szdg 1930. aprilis 20.
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vagy pénzsegélyben részesiilt.® Mindez természetesen nem jelenthetett megol-
dast.

A gazdasagi valsag a hitelekkel tulterhelt varost és lakossagat mar alig
tudta mélyebbre taszitani. A Bethlen-kormany lemondasa Feélegyhazat a
gazdasagi élet mélypontjan és a tomegek elkeseredésének egyre fokozodo
stadiumaban taldlta.

Az ellenforradalmi rendszer elsé kozoktatas-politikai intézkedése mar
1919. augusztus 10-én megjelent. A 450/1919. VKM. sz. miniszteri rendelet
hatalyon kiviil helyezte a Tanacskoztarsasag Osszes, a kozoktatasra vonatko-
z6 intézkedését. Egységes kulturpolitikai koncepcid kidolgozasarol azonban
csak 1922-161, Klebelsberg kultuszminiszterségétdl beszélhetiink. A proletar-
forradalom megismétlodésétol valo félelem, s a baloldali szemlélettel egysége-
sen szemben all6 ideologiai nézetek eredményeként az elsé intézkedések a
nacionalizmus mesterséges szitasat, a militarizmus népszerusitését szolgaltak.
Az 1920. évi 15. 4490/1920. VKM. VII./a. sz. rendelet a hazafias szellemnek
az iskolak utjan valo apolasat és erositését irta eld. 1920-ban vezették be a
Magyar Hiszekegy — az orszag Osszes teriileti veszteségének visszaszerzeési
igényét volt hivatva ébren tartani — mint nemzeti ima kotelez6 k6zds elmon-
dasat a tanitas kezdetén és végén.® A katonai szellemil nevelést szolgalta az
1921-ben kibocsatott LIII. tc., a testnevelési torvény.

1922 juniusaban Klebelsberg kultuszminiszter lett, s vele az altala neonaci-
onalizmusnak nevezett eszmerendszer uralkodova valt a kultarpolitikaban.

A neonacionalizmus, vagy Uj magyar nacionalizmus mint ideologia a
magyar kulturf6lény kiteljesitését hangoztatta, mely hozzajarulhat az orszég
kozos céljanak, a teriileti revizibnak megvalositasahoz. =

Kultarpolitikajanak 1ényegét maga Klebelsberg igy fogalmazta meg e e
sorsunk jobbrafordulasat csak attdl varhatjuk, ha miivelodési téren fajsulyo-
sabbak lesziink, s hogy ezt a vilag irdnyadd nemzetei elismerjék. Kulturpoliti-
kam kvintesszentidja olyan diszpozicio létesitése a vilag nemzeteiben, hogy
felismerjék, tartalmasabbak vagyunk, mint a koriilléttiink levok. A kulturfo-
lény sorsdonto kérdése a magyar nemzetnek, annyit jelent, mint lenni vagy
nem lenni. Ha a kultarfélény megsziinik, akkor nem lesziink soka nemzet,
hanem lesziink elnyomott nemzetiség a f6ldon.”!° Eszmerendszere a nemzeti
kulturfélény hangoztatasaval s a megteremtésére valo torekvéssel igyekezettt

8 Csonkamagyarorszag 1931. majus 10. — hir.

9 A ,,mindent vissza” irredenta gondolatot tomorité Magyar Hiszekegy zard sorai: Hiszek
egy Istenben, hiszek egy hazaban (Hiszek egy isteni 6rok igazsagban,) Hiszek Magyarorszag
feltamadasaban, amen

10 Klebelsberg Kuno valogatott beszédei, cikkei és torvényjavaslatai. 516. A kultusztarca
programja. 1925. februar 20-an a kultusztarca koltségvetési vitajaban elmondott beszéde.
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megszeliditeni a harcosabb, irredenta megnyilvanulasokat, megtartva a ko-
z0s celt: a revizio megvalositasat.

Klebelsberg, eszméi terjesztésének rendelte ala a vilagnézeti nevelést az
egész kozoktatasban, s az iskolan kiviili miivelodési életben egyarant. Ezt
szolgalta iskolapolitikaja s torekvése a kultura decentralizalasara, uj tudoma-
nyos és mivelddési centrumok létrehozasaval.

Kiskunfélegyhazan a kozoktatas helyzete 1921-ig a vilaghabori eldttihez
képest semmit nem fejlodott, s6t visszaesés tortént. A helyi lapok egységesen
allapitottak meg cikkeikben, hogy 7—8 év 6ta semmit nem forditottak az
iskolakra, ,, . . . hat év 6ta rendes elemi iskolai tanitasrol nem is beszélhetiink,
s csak a nagy szamu analfabétak mutatjak a kotelezd iskolai tanitas oriasi
hanyatlasat”.!?

A tulzsufolt varosi iskolakba osztalyonként atlag 65 tanulo jutott!2, ez
valamivel rosszabb az orszagos atlagnal, mely ekkor osztalyonként 60 tanuld
volt. Még rosszabb volt a helyzet a tanyai korzetekben, ahol a tervezett 15
uj iskola épitése a vilaghaboru kitorése miatt elmaradt. Az iskolaszéki jegyzo-
konyv szerint az 1920/21-es tanévben a tanyai korzetekben 2104 iskolakote-
les nem jart iskolaba, mivel a nyomor miatt dolgozniuk kellett. A Csdlyos
puszta II. szamu iskola pl. bérelt helyiségben, egy tanyai szobaban volt,
amelynek magassaga 185 cm, hossza 520 cm, szélessége 440 cm. Itt 56
mindennapi és 5 ismétldiskolai gyermeknek kellett tanulni.’® A rendkiviil
rossz tanitasi koriilmények a tanitas eredményességét erosen lecsokkentették.
Minden kovetelményt megelézott a vallaserkolesi és nacionalista nevelési
célok megvalodsitasa. A tanfeliigyel6 egyik latogatasa utan pl. azért marasz-
talta el a tanitot, mert a IV. osztalyban Petdfi Sandorral kapcsolatban nem
emlitette meg, ,,hogy a koltd sirhantjat ma olahok tapossak™!#

Az iskolak tigye a helyi partharcok egyik kozponti kérdeésévé valt. Az 1923.
évi majusi kozségi valasztasokon a politikai baloldalhoz tartozo 48-as Fug-
getlenségi Part gy6zott. A part vezére Horvath Zoltan, az iskolak allapotaért
az 1915 ota hatalmon 1évé egységes keresztény partot tette felelossé. Az 1j
képviselotestillet a mulasztas jovatételeként 8,5 millio koronat szavazott meg
népiskolak helyreallitasara, és 11j tanyai iskolak épitésére. Ezzel mintegy
folytatni kivantak a fiiggetlenségi part korabbi kiemelkedé vezetéjének,
Holl6 Lajosnak torekvéseit is. Holld 1886-ban 25 1j népiskolai osztaly létre-
hozasat javasolta. Ebbdl 1909-ig 9 népiskolai osztaly felallitdsa valésult meg,

11 Kultirank ziillése = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1921. januar 16.
12 BKmL — Kkfh. It. Iskolaszéki jkv. 1922. szept. 26.

13 BKmL — Kkfh. It. Iskolaszéki jkv. 1924. december 1.

14 BKmL — Kkfh. it. Tankeriileti gy. jkv. 1923. apr. 5.
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tovabbi 15 létesitése csupan terv maradt. Az elmaradast a varos nem tudta
volna 6nerébdl potolni, ezért allamsegélyért folyamodtak. Az akciot segitette
az 1926. évi VII. tc. megjelenése a mezdgazdasagi népesség érdekeit szolgalo
népiskolak létesitésérdl és fenntartasarol. A térvény kiemelten kezelte az
Alfold tanyai korzeteinek iskolaval valo ellatasat. Klebelsberg kultuszminisz-
ter 1926. marcius 2-an a varosnak 20 tanyai iskola és 19 tanitoi lakas épitésére
5000 millié koronat engedélyezett, amelynek felét allamsegélyként, felét kol-
csonként kapta a varos. 1929. januarra elkésziilt 8 iskola és harom épitését
megkezdték.13

Az 1j iskolak nem csak az oktatasi koriilményeket javitottak, jelentéségitk
az iskolan kiviili népmiivelés terén is kiemelked6 lett. Kulturalis centrumot
teremtettek olyan korzetekben, ahol korabban semmilyen kozosségi épiilet
nem allt a lakossag rendelkezésére. A kéttantermes iskolak a tanitas egészsé-
gesebb koriilményeinek megteremtése mellett otthont adtak a feln6ttek nép-
miivelési estjeinek, az analfabéta-oktatasnak és ismeretterjeszté tanfolya-
moknak. Gyakran az orvosi rendelést és az istentiszteletet is az iskolakban
tartottak, igy azok a tanyai élet kozpontjaiva valtak.

1930-ban a belteriileten 5, a tanydkon 27 varosi katolikus elemi népiskola
miikodott. Ezt kiegészitette a varosban két felekezeti (izraelita €s reformatus)
népiskola.

Az épitkezések enyhitették az oktatas nehézségeit, de nem jelentettek teljes
megoldast. A lakossag elszegényedésének fokozodasa sziikségszerlien a gye-
rekek minél elobbi munkaba allitasat kovetelte, hiszen a gyerek sokszor
konnyebben kapott munkat — a neki jaro kevesebb bér miatt — mint a
felndtt. Kiillonosen tanyan hidnyzott sok iskolakoteles. Az V. és V1. osztalyba
alig jart tanul6.1® Az analfabétak szama szinte semmit nem csokkent a tiz
év alatt. 1930-ban a lakossag 14%-a nem tudott irni-olvasni.!”

Az elemi iskolaknal alig voltak jobb helyzetben a kozépiskolak. A fogim-
nazium épiiletét a Tanacskoztarsasag leverése utan roman csapatok vették
igénybe, ezért az 1919/20-as tanévet mas iskolakba szétszorva kezdhették
meg. A visszakoltozés utan tdbb éven keresztiil vagy a hosszi szénsziinet,
vagy a spanyolnatha akadalyozta a tanitast. 1924/25-ben iinnepelte az iskola
a fégimnaziumma fejlesztésének 30 éves jubileumat. Ebben az évben indult
az els6 realgimnaziumi tanterv szerint dolgozo6 osztaly.!® A realgimnaziumot
mint uj kozépiskola-tipust az 1924. XI. tc. vezette be. Tanterviikben nagyobb
teret kaptak a modern nyelvek és a természettudomanyos targyak. A tanulok

15 BKmL — Kkfh. lt. Polgm. Hiv. 13/1929. alapszam, 91/1937 alapszam

16 A tanyai iskolak vizsgai = Csonkamagyarorszag 1927. maj. 29.

17 1920-ban a 6 éven felili analfabétak aranya orszagosan mintegy 15%,.

18 150 év. A kiskunfélegyhazi Mora Ferenc Gimnazium emlékkdnyve 133. lap
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szama ebben a tanévben 52 fével ugrasszerlien megemelkedett. A 10 év
szarmazasi adatait vizsgalva megallapithato, hogy legalland6bb az értelmisé-
gi tanulok szama, a paraszt- és alkalmazott tanulok szama fogyo, a munkas-
szarmazasu tanulok szama pedig névekvé tendenciat mutat.'® Ez részben
ellentétes a klebelsbergi kultarpolitikaval, amely a koézoktatasban is a
~kOzéposztaly” gyermekeinek tamogatasat, anyagi és vilagnézeti erdsitését
tekintette f6 feladatnak.

Az alapveto nevelési célkitiizés, mint mindeniitt, a vallaserkolcsi és ,,hazafi-
as” nevelés volt. Ezeknek rendelték ala az oktatasi-nevelési anyagot és mod-
szereket. Az egyhaz a vallaserkolcsi nevelés biztositasara torekedett a tanu-
16k iskolan kiviili tevékenységében is. A tanarok halado pedagogiai felfoga-
sat bizonyitja, hogy a gimnéziumi oktatas és a gyakorlati élet kapcsolatat
lizemlatogatasokkal, tanulmanyi kiranduldsokkal igyekeztek megteremteni.

Az iskola tanari kara 14 f6bol allt. Kozéleti tevékenységiik, a kozmivelo-
dés terén kifejtett aktivitasuk igen jonak mondhatd. Koziiliik keriiltek ki a
népmiivelési gondnokok, akik a varos iskolan kiviili népmivelésének szerve-
zését végezték. Tagjai és vezetOségi tagjai voltak a helyi egyesiileteknek, ahol
gyakran tartottak eldadasokat. Kivették résziiket a helyi oktatasi intézmé-
nyek feliigyeletébdl, a Constantinum, a kereskedé- és ipari iskola feliigyelobi-
zottsagaban, az ipartanbizottsagban, a helyi iskolaszékben és a Pest vidéki
iskolak tanulmanyi feligyel0ségében is megtalalhatjuk dket.

A varosban egyetlen allami iskola volt, az Allami Tanitoképzd Intézet.
1923-t61 5 évfolyamos intézetként mikodott. 1929-t61 a tanitoképzo tantes-
tillete végezte az okleveles gazdak gazdasagi szaktanitokka valo atképzését
is. A nyari sziinetekben sorozatosan rendeztek tanfolyamokat részben a
népmiivelés, részben a tanitdi tovabbképzés céljara.

A tanulok féleg az Alf6ld teriiletérol, kisebb részben mas telepiilésekrol
keriiltek ide. Oktatasukat gazdag konyvtar és kollégium segitette. A kényv-
tar allomanyanak Osszetételét sajnos nem ismerjitk, de azt tudjuk, hogy a
konyvek mennyisége 1930-ra elérte a 4892 kotetet, s ez a varosban talalhato
legnagyobb konyvgyljtemény volt.

Tanaraik a fogimnaziumhoz hasonléan a helyi kozélet aktiv szerepldi, s
kiilénosen a gazdak korében, népszerii eldbadok voltak.

A varos oktatasiigyében jelentos erét képviselt a kalocsai szegény iskola-
novérek vezetése alatt allo Constantinum leanyneveld intézet. 1920—1924
kodzott anyagi nehézségekkel kiizdottek, ezért telente kénytelenek voltak az
iskolat bezarni. 1924-t61 allamsegély biztositotta a folyamatos tanitast. 1923-
ban a Constantinum iskolainak 10j tagozata nyilt. A gazdasagi leanyiskola,

19 U. 0. 135 lap
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a polgari leanyiskola IV., vagy a gimnazium IV. osztalyanak elvégzése utan,
két évfolyamos volt. Elsosorban a birtokos kézéposztaly leanyainak gyakor-
lati és gazdasagi nevelését végezte. Tanuloi 1étszama altalaban évfolyamon-
ként 10 f6 korill mozgott. Az egyhazi fohatdsag alatt allo Constantinumnak
négy tagozata mikodott: osztott és osztatlan elemi népiskola, polgari leany-
iskola, kozépfoku gazdasagi ndiskola és tanitoképzo. A bentlakasos intézet
igen sok vidéki tanulét vonzott.

Nevelési céljaikban a vallasos nevlés dominalt, e mellett kiemelten fontos-
nak tartottak a gyakorlati ismeretek elsajatitasat. Tanaraik tObbsége —
apacak — iskolan kiviili tevékenységet a katolikus egyletekben fejtett ki.

Az ipari és kereskedelmi tanonciskolak, bar igen nehéz korillmények ko-
z06tt, az 1920-as évek utan is tovabb mitkodtek. Tandraik koziil tébben
oraadoként tanitottak a gimnaziumi vagy polgari iskolai foallas mellett.

Kiskunfélegyhazan 1j iskolatipusként indult 1926-t61 a kozségi polgari
fidiskola. 1930-ig 174 tanulo iratkozott be.

Az Allami Tanitoképzd Intézet kivételével minden iskola kozos gondja
volt, hogy a varos szlikds anyagi lehetoségeit tillsagosan megterhelte fenntar-
tasuk. A legsziikségesebb felszerelési eszkozoket és a tanarok fizetését csak
rendszeresen kivetett potadokkal tudtak biztositani. Tébbszor felmeriilt az
allami kezelésbe adas, de egyezség ezen a téren Klebelsberg minisztersége
idején nem sziiletett. A kultarfolényt hangoztatd, de létfenntartasi gondokkal
kiiszkddo helyi kozoktatas a varos ,.cifra nyomorisagat™ tiikrozte vissza.

A bemutatott gazdasagi, tarsadalmi és oktatasi helyzet szolgaltatta azt az
alapot, melyre az iskolan kiviili kozmivelddési tevékenység tamaszkodha-
tott. A helyi kulturpolitikai torekvesek lényegében kapcsolodtak az orszagos
iranyvonalhoz, a varos mezdgazdasagi jellege és a tanyai lakossag nagy
szama miatt azonban elsésorban a kisgazdak korében igyekeztek hatékony
népmiivelési munkat folytatni. A kulturalis torekvésekben is erésen éreztette
hatasat a balodalhoz tartozd két part: a Szocialdemokrata Part és a varosi
¢életben vezetd szerepet jatszo 48-as Fliggetlenségi Part 6sszefogasa.

Témank targyalasat elsésorban a megfeleld forrasok hianya miatt az
1931-es évnél lezarjuk. Ez egyben Klebelsberg miniszterségének is utolso éve,
s egy kulturpolitikai koncepcio érvénysiilésének végét jelenti.

1. Az Iskolankiviili Népmiivelési Bizottsag tevékenysége

Az 1911-ben megalakuilt Orszagos Szabadoktatasi Tandcs, a hamarosan
bekovetkezd haborus események miatt, mitkodést alig fejtett ki.2° 1920-ban

20 Az 50877/1911. sz. VKM.rendelet hozta létre.
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az Orszagos Szabadoktatasi Tanacs ujjaalakult, sot Haller Istvan vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter kotelezOen elrendelte torvényhatosagonként a sza-
badoktatasi bizottsagok felallitasat.!

Haller Istvan rendelete hatasara Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye 1920
novemberi kozgytlésén akartak a Torvényhatosagi Szabadoktatasi Bizottsa-
got megszervezni. Oktober 15-én a féispan elnokletével az el6készito értekez-
letet meg is tartottak, erre hivatkozva mar oktober 16-an elkiildte levelét dr.
Petri Mor varmegyei kiralyi tanfeliigyel6 a kiskunfélegyhazi polgarmester-
hez. Petri kérte, hogy a polgarmester javasoljon 12 személyt az alakitando
varosi bizottsdgba tarsadalmi allas, foglalkozas és vallas megjelolésével.

A valaszt oktober 28-an elkiildték, a javasolt személyek:

dr. Porst Kalman fogimnaziumi igazgato, rk.
dr. Katona Janos tanitoképzo igazgato, rk.

Toldy Jend plébanos, a Constantinum 1gazgat03a : !
Dobak Istvan népiskolai igazgato, rk. r »
Czeglédy Tivadar nyug. gazdasagi tanar, rk.
Illyés Kalman reformatus lelkész
Boleszny Antal fogimnaziumi tanar, rk.
To6th Jozsef lelkész

_ dr. Strébl Miklos orvos, egészségtani eldado, rk.
Szalay Gyula fégimnaziumi tanar, a varosi muzeum Ore, rk.
Szintén Gyorgy fégimnaziumi tanar, rk.
Gaal Imre . tanitoképzo6 tanara, reformatus??

Az elékészitOk a novemberi kozgytilést kovetden azonnal tervezték megala-
kitani a tankeriileti szabadoktatasi bizottsagot, melybe szintén a polgarmes-
tertdl kértek javasolni harom személyt, azzal a kikotéssel, hogy azok koziil
egy a jJovOben megalakitando helyi bizottsag titkara legyen.?3 A munkalatok
eredményeként végiil is az 1920. november 30-an megtartott Pest-Pilis-Solt-
Kiskun varmegye rendes bizottsagi kozgyilésén, a vairmegyei szabadoktatasi
bizottsag feladatairol és megalakitdsarol szolo szabalyrendelet keriilt napi-
rendre, amelyet a kozgyiilés elfogadott, és a megyei hivatalos lapban kozzé
is tett. A szabdlyrendeletet a VKM. 1921. aug. 10. rendeletével jovahagyta.

A fenti események kdvetkezményeként 1921 marciusaban Kiskunfélegyha-

1

21 210537. 1V. sz./1919. VKM. rendelet.
22 BKmL — Kkfh. It. Polgm. Hiv. 7691/1920. irattari szam.
23 BKmL — Kkfh. It. Polgm. Hiv. 7691/1920. irattari szam, 17 097/1920. ikt. szam.
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zan is megalakult a szabadoktatds bizottsaga.?* A bizottsag tevékenységét
iranyito eszmei vonalat Szabo Elemér kecskeméti tanfeliigyelé az elokészitd
levelezés soran egyértemiien meghatarozta. ,,A népmivelés céltudatos iranyi-
tasa, a vallasos és hazafias érziilet érvényesiilése és a soviniszta magyar
szellem terjesztése azok a fontos kellékek, amelyeknek nemzeti megiijhoda-
sunk munkajaban alapul kell szolgalniuk . . .”25 A bizottsag tagjait megva-
laszto kozgyilésen elmondott beszéde hasonld gondolatokat tartalmazott,
kibovitve a konkrét feladatok meghatarozasaval., Ki kell menniink a tanyak
kozé, fel kell keresniink otthonaban a magyar népet, kiizdeniink kell az
analfabétizmus ellen, kiizdeniink kell a k6zony6sség ellen, fel kell vilagosita-
nunk, hogy jolét, megelégedés csak ezeréves hataraink visszaszerzése utan
lesz . ::”. A szabadoktatas iigye a hivatalos lap hasabjain is gyakran szere-
pelt, mivel a megye nem minden varosaban alakult meg olyan gyorsan a helyi
bizottsag, mint Félegyhazan. Az alispan dont6 érvként sorakoztatta fel, hogy
»anépnek iskolankiviili oktatasa . . . ugy kulturalis, mint kézgazdasagi szem-
pontbol megbecsiilhetetlen szolgélatot teljesithet.” Példanak emlitette a nyu-
gati orszagokat: ,,...ez allamok egyikében sem volt kommunizmus s ha
tiinetei itt-ott mégis mutatkoztak, a miivelt s ennek kd&vetkezményeként
jozan életet €10, tehat gazdasagilag is konszolidalt nép, maga fordult ellene
s csirdjaban fojtotta el a vords rémet.”2¢

A nép miivelését irdnyitdo eszmei tényezdk tehat mar az 1920-as évek
kezdetén a szervezési tevékenység meginduldsatol szinte egységes képet mu-
tattak.

A helyi sajto a kultura kérdését mint a toémegek befolyasolasanak eszkozét
targyalta. ,,Nemzeti miivelséget kell adni — irta Porst Kalman fégimnaziumi
igazgatd — amely nemzeti nyelv, torténelem, irodalom haromsagan épil
fel . . . mert az iskolazatlan tomeg kezébe keriilt hatalom romlasba dont.”27
Népfoiskola felallitasat kovetelte, melyet Ggy képzelt el, hogy az ,,ne ismere-
teket, ne tudomanyt terjeszto oktato intézmény legyen, hanem amely gyakor-
lati, nemzeti és polgari élet szamara neveljen, mely keresztény vilagnézeten
nyugvo €s nemzeti érzésbol taplalkozo miiveltséget adjon . . . E miiveltséget
elsdsorban a gazdak korében kivanta elhinteni, mivel a gazdatarsadalom a
magyar nemzet csontvaza, tehat azt kell a kultiira eszkdzeivel erésiteni.?®

24 Megalakult a Szabadoktatasi Helyi Bizottsag = Félegyhazi Hirlap — Félegyhdzi Hirado
1921. marcius 27.

25 BKmL -— Kkfh. 1t. Polgm. Hiv. 7691/1920. irattari szam, 3564/1921. ikt. szam.

26 Pest—Pilis—Solt— Kiskun varmegyei Hivatalos Lap 1922. szept. 28.

27 Allitsunk fol népféiskolat = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hirads 1921. aprilis 10.

28 Allitsunk fol népfSiskolat = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1921. aprilis 3.
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A népfoiskola megszervezését a gazdaifjak Testedz6 Egyesiilete kérte,
megnyerve a vallalkozdshoz a Szabadoktatasi Tandcs erkolcsi €s anyagi
tamogatasat. Az eléadasokat két félévre csoportositottak: az elso felev 1922.
januar 8—marcius 15-éig tartott, a masodik félév novembertdl februarig.
Otthont a fégimndzium fizikai eléadotermében kaptak, minden kedden és
pénteken de. 11—du. 4-ig, minden vasarnap de. 9—11 Oraig. Az elso félév
120 oras tanterve az alabbiak szerint alakult:

Nemzeti irodalomtorténet -~ '« - 8 ora
Nemzeti torténelem 12 ora
Foéldrajz 8 ora
Tarsadalom és alkotmanytan oraszam ismeretlen
Nemzeti mitvészetiink alapismerete oraszam ismeretlen
Jogi alapismeretek ~ Oraszam ismeretlen
Foldbirtokreform - 2 ora
Addiigy S ' 2 ora /
Egészségtan ; 2 6ra !
Természetrajzi ismeretek : 18 ora o
Gazdasagi ismeretek - 24 6ra ¢ - o=
Elemi ismeretek feltjitasa ‘ v

és polgari ligyiratok : 8 ora

A hianyz6 6rak hovaforditasarol nincs tudomasunk,de igy is lathatd, hogy
a tanterv alkalmazkodott Porst Kalman elképzeléseihez. Az oktatast 40 6
részvételével inditottak meg.2° ‘

Klebelsberg Kuno vallas- és kézoktatasi miniszter 1922. oktober 14. rende-
letével az Orszagos Szabadoktatasi Tanacs helyett az Iskolankiviili Népmii-
velés Orszagos Bizottsagat szervezte meg és rendeletet hozott a térvényhato-
sagi iskolankiviili népmiivelési bizottsagok megalakulasarol is. Az INB létre-
hozasaval centralizalta, és teljes egészében a VKM feliigyelete ala vonta a
népmuivelést, biztositva ezaltal a neonacionalista eszmék egységes terjesztésé-
nek szervezeti kereteit.

A szervezeti keretek megteremtése mellett a népmivelés gyakorlati megva-
16sitoinak, a tanitoknak, ideologiai és gyakorlati ismeretekkel valo ellatasa-
rol is gondoskodtak. Varosunkban 1922 jiliusaban az orszag kiilonbozo
részérol érkezett tanitok és 11 varmegye szabadoktatasi titkarai késziiltek a
felnottek oktatdsara, a népmiivelési eldbadoknak a tanitoképzoben tartott
tanfolyaman.3°

29 Népfoiskola varosunkban = Félegyhazi Hirlap — Félegyhdzi Hirado 1922. januar 8.
30 A népmiivelési eléadok tanfolyama = Csonkamagyarorszag 1922. jilius 6.

7 Bacs-Kiskun megye miltjabol IX. o A ‘ ’ ' 97
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A VKM altal, Angyal Janos kozponti szabadoktatasi titkar igazgatasa
alatt rendezett tanfolyamon 156 hallgato vett részt. Az analfabétak oktatasa-
nak s a szabadegyetemek tudomanyos eléadasainak modszertanaval, szerve-
z¢ési ismereteivel ismerkedtek. A kiképzett tanitok vitték szerte az orszagba
az eszmét, a kulturfolény megteremtésének gondolatat, de vittek sok hasznos
gyakorlati tudnivalot is, melyet a meginduld kiilonféle tanfolyamok bizonyi-
tottak.

Félegyhazan az analfabétak szamanak nagysaga szinte szitkségszerlivé

~ tette, hogy els6ként szdmukra szervezzenek tanfolyamokat. Az oktatas a

legkonnyebben szervezhetd katonak korében kezd6dott.3! A népmiivelési
titkar — a hivatalos név megvaltozasa ellenére egészen 1924-ig a Szabadokta-
tasi Tandcs Helyi Bizottsaga titkara —, Moczar Miklos beszamolojabdl fény
deriil az egyéb tevékenységre is. 1922—1923 év telén 7 tanyai iskolanal
tartottak felnGttek részére Gsszesen 26 ismeretterjeszto és népies eldadast. Az
elbadonak azonban — panaszolja Moczar — egy-egy olyan eldadasért,

. amely a helyszinre valo oda- €s visszautazassal egyiitt 5—6 oOraba tellett, az

allam csak 30 koronat adhatott. A 6 hétig mikodd népfoiskolai tanfolyam
13 eldaddja pedig teljesen ingyen végezte neveld, oktaté munkajat.3? Az
anyagi nehézségek kikiiszobolésére a bizottsag a kovetkezd év terveinek
ismertetése mellett 120 000 korona tdmogatas megszavazasat kérte a képvise-
I6testiilettél. A megszavazott Gsszegbdl 16 tanyai iskolanal, iskolanként 6
eloadas megtartasat tervezték: torténelmi, alkotmanytani, irodalmi, egészsé-
gligyi, mezo- és szologazdasigi kérdésekrol. A tanyai lakossag mellett a
varosi ifjusag nevelésére is gondot forditottak. A fratalok oktatasara elsésor-
ban a kiilonféle katolikus egyletekben és a Gazdasagi Egyesiilet keretében
keriilt sor. 1923 novemberében a tanitoképzében a varos felnott lakossaga

_ részére indult kdzmiivel6dési sorozat.33 A vetitettképes eldadasok kozonsége

a szazadfordulo kézmiivelodési eloadasaihoz hasonloan a lakossag polgari
rétegeit foglalta magaba.

Az iskolan kiviili népmiivelési munkarol a polgdrmesternek negyedéven-
ként kellett jelentést kiildenie az alispanhoz mint Pest-Pilis-Solt-Kiskun var-
megye Kozponti Népmiivelési Bizottsaga (tovabbiakban KNB) elnokéhez.

A KNB ajanlasokat, minta munkaterveket kiildott a kozségeknek €s varo-

\

|

J’\

soknak és gazdalkodott a megye népmiivelésre fordithato pénzébdl. Techni-
kai eszkozoket, diasorozatokat ajandékozott a helyi bizottsagoknak. A KNB
feladatait rogzité szabalyrendelet 2. §-a tobbek kozott kimondta, hogy a

31 Tanterem az analfabétak oktatasara = Félegyhazi Kézlony 1922. marcius 5.
32 BKmL — Kkfh. 1t. Polgm. Hiv. L. 96/1923 irattari szam, 228/1923. ikt. szam.
33 kozmiivelddési eléadasok = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhazi Hiradé 1923. november 4.
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rendezett tandcsu varosok és kozségek kotelesek az elfadoi tiszteletdijak
viseléséhez az alispan altal évenként eldére megallapitott 6sszeggel hozzajarul-
ni.3* Kiskunfélegyhaza esetében ez a lakossag szamanak fliggvényeként
2 000 000 korona volt.

A népmoiivelési bizottsag anyagi tamogatasa komoly ellenallasba iitk6zott.
A varos igyekezett a kivint tamogatas 6sszegét csOkkenteni. Ekkor a lakos-
sag életszinvonala nem érte el a haboru el6tti szintet. Az ellatatlanok szama
mar 1920-ban 8—9000 {6 koriil volt, s szimuk az évek soran nem csokkent.3®
Az elégedetlenség az iparosok és a kereskeddk korében is novekedett. A gaz-
dasagi bajokon segiteni nem tudok fokozottan vették igénybe az ideoldgiai
fegyvereket. ,,.Szégyen keresztény magyarnak Az Estet, a Csonkat, Az Ujsa-
got, A Népszavat...olvasni...ma minden becsilletes magyarnak tiirni
aldozni kell . . .” — irta Gaal Janos a Félegyhazi Hirlap vezércikkében.? Az
elégedetlenség sztrajkokban is megnyilvanult. 1924 marciusadban a kiskunfél-
egyhazi egyesiilt gbzmalomban, mely a budapesti Viktoria malom érdekeltsé-
géhez tartozott, 125 munkas sztrajkolt.3” Egyfeldl tehat a fokozodo elégedet-
lenséggel és a pénziigyi nehézségekkel talalta magat szemben a varosi vezetés,
masfel6l a KNB siirgetésével a népmivelési munka fokozasat illetden.

A fentiek ismeretében érthetd, hogy a népmiivelés nagymertékii anyagi
tamogatasanak igénye nem valtott ki osztatlan lelkesedést a képviselokbol.
Az 1923. évi koltségvetés 200 millios deficittel zarult, ezért kérték az 1923.
évre esedékes Osszeg elengedését valamint azt, hogy az 1924-re megszavazott
2 000 000 koronat az alispan a helyi népmiivelés céljaira utalja vissza. A kére-
lem nem jart sikerrel, s a tovabbiakban mar csak a késedelmi kamatok
elengedését kérvényezték, hivatkozva a varos fizetésképtelenségére.

Az analfabétizmus felszamolasa érdekében az alispan elrendelte az irdstu-
datlanok Osszeirasat. Az 1920-as népszamlalas egyéni lapjairdl a KSH-t6l
megrendelt kimutatas mintegy 8000 analfabétarol késziilt el. Tobbségiik
kiilteriileten élt, s e tény még fokozottabban terelte a figyelmet a tanyai
népmuvelés felé. A tanyai tanitok iilésén a tanitok kotelességét harom pont-
ban foglaltak Gssze:

1. A mindennapi iskola 6 osztalydnak vezetése
2. Az ismétloiskola vezetése : 1
3. A felnottek oktatasa3® '

34 Pest— Pilis—Solt—Kiskun varmegyei Hivatalos Lap 1923. aprilis 19., 231. lap.

35 Félegyhazi Kozlony 1920. november 28. Hir.

36 A mlt és jové = Félegyhazi Hirlap — Félegyhazi Hirado 1922. december 10.

37 Sztrajk a kiskunfélegyhazi egyesiilt gozmalomban = Csonkamagyarorszag 1924. marci-
us 23.

38 BKmL — Kkfh. It. Tanyai tanitok ulésének 1923. augusztus 31. jegyzOkonyve.



Ellent mondott és akadalyozta a fenti kotelességek teljesitését a tanyai isko-
lak siralmas allapota, mely a rendes tanitast is alig tette lehetové. Ez a helyzet
csak 1927-t6l, az allami kolcson segitségével megépitett iskolak elkésziilte
utan javult. 1923-ban még a muszaki tandcsnok jelentése szerint: ., ...a
tanyai iskolak oly lerongyolt, rozoga allapotban vannak, hogy inkabb istal-
lIonak lehet nézni, mint a miiveltség felszentelt csarnokanak.”3

A felndttek részére szervezett tanfolyamok és eldadasok szamarol ebbol

az id6szakbol nincs tudomasunk. A nehézségekrol a sajto kesergd cikkei

tajékoztatnak.

1924 novemberében 3 évi mikddés utan lemondott a Szabadoktatas Helyi
Bizottsaganak titkara, Moczar Miklos.#® Ugyanebben az évben VKM-
rendelet szabalyozta az iskolan kiviili népmuvelés ligykorét. A rendezett
tanacsu varosokban népmiivelési bizottsagot létesitettek, melynek gyakorlati
munkdjat a népmivelési gondnok végezte. Félegyhazan Zsadanyi Nagy
Arpad realgimnaziumi tanar toltotte be a tisztséget.

A népmiivelési gondnok kotelessége volt a helyi terveket a helyi bizottsag
utjan, azaz a polgarmester mint bizottsigi elnok kozbejottével, a megyei
kdzponti bizottsdghoz beterjeszteni és annak utasitasait végrehajtani. O
gondoskodott az eléadasok és tanfolyamok eléadoirdl, a sziikséges szemlél-
tetdeszk0zokrol, az irodai ligykezelésrol: pénztarkdnyv vezetésérdl, a kolt-
ségvetés ¢és szamadas elkészitésérol. Mindezért fegyelmi felelGsséggel tarto-
zott, és mérsékelt dsszegll tiszteletdijat kapott, amit a torvényhatosagi nép-
milvelési bizottsag fedezett.

1925-t81 az analfabétak részére szervezett tanfolyamok megtartasa kotele-
z6 lett. A népmiivelési bizottsag hataskorét is szélesitették. Minden eléadast
— barki vagy barmely testiilet tartotta — a helyi bizottsag tartott nyilvan és
jelentett a tankeriiletnek.

A mintegy fél évtizedes szervezés és atszervezés ellenére a gyakorlati mun-
ka fellendiilése csak 1926 utdn dokumentalhatd. 1925—26. évben a helyi
bizottsag a varos belteriiletén négy ismeretterjesztd kurzust szervezett, ebbol
harmat ingyen tartottak, hogy a megmaradt eldadoi tiszteletdijakbol vetit6-
gépet vehessenek a tanyai tanfolyamok meginditasahoz. A varosi kdltségve-
tésbe 1926. évre 800 000 koronat allitottak be a népmiivelésre. Az elbirany-
zott Osszeg a kdvetkezd évben jelentdsen megnovekedett, bar a gondnok altal
kért 7140 pengdt a szamvevOség javaslatara a kozgytilés 3500 pengdre lecsok-
kentette.

1926-ra tehat rendelkezésre allt a pénziigyi fedezet. A varosban tartott

39 A kultira szégyene = Csonkamagyarorszdg 1923. szeptember 2.
40 BKmL — Kkfh. It. Polgm. Hiv. 7691/1920. irattari szam, 17 343/1924. ikt. sz.’
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népmiivelési eloadoképzo tanfolyamokon 1920—1926-ig kiképeztek 162 sze-
melyt, csaknem az egész varosi tantestiiletet. Ennek ellenére a félegyhazi
népmiivelési munka hidnyossagai miatt az alispan tobbszor is elmarasztalta
a polgarmestert, akit a fokozodo partharcok is egyre nehezebb helyzetbe
hoztak. Az Egységes Part pozicidi er6sodtek, a varos iranyitasaban pillanat-
nyilag még hatalmon 1évo fliggetlenségi parttal szemben. A helyi problémak
miatt elfoglalt polgarmester nem jelent meg a KNB 1926. december 16-i teljes
iilésén, ezért az alispan ismételten szigordan figyelmeztette: ., ... mert a
népmiivelésnek a varos teriiletén valo iranyitasa miatt fontos, hogy a Polgar-
mester 0r a torvényhatosag népmiivelési kézpontjanak, sokszor a nyilvanos-
sagot nem érint kérdéseit is ismerje”.4!

A sok figyelmeztetés, a k6zpont szaporodo ajanlasai és szamonkéro levelei
hatasara 1927. szeptember 28-an ujravalasztottak a helyi népmitvelési bizott-
sag vezetdségét. EInok Dr. Hollé Béla polgarmester, alelndk Dr. Rady Lajos
varosi féjegyzo, népmiivelési gondnok Zsadanyi Nagy Arpad realgimnaziu-
mi tanar lett. A tagok kozott is tortént néhany szemelycsere. Az 11 bizottsag
foglalkozas szerinti Osszetétele: két plébanos, harom iskolaigazgato, egy
_ tanar, két orvos és egy allatorvos. A tényleges munkat végzé gondnok
1927-t61 évi 600 pengé tiszteletdijat kapott, havi 50 pengds részletekben.
Munkajarol félévenként beszamolot kértek, s hivatalos orainak megtartasa-
hoz kiutaltak szamara egy asztalt a leventeligyosztaly helyiségében.

Zsadanyi mar az elsé beszamolojaban ismertette, hogy az agyonszervezett
és kozpontositott népmiivelési munkanak a hangzatos ideologiai célok és
kozvetelmények mellett milyen belséd buktatoi voltak. A varmegyei népmiive-
_ lesi titkar buzditotta a népmiivelési munka fokozasara, még konkrét anyagi
segitséget is igért. Az igéretbol azonban semmi sem realizdlodott, viszont
megnovekedett a buirokracia. Fél év alatt — mint irja — 5 teljes koltségvetést
és tervezetet, 2 jelentést irt és mintegy 40 leiratra valaszolt. Ennek ellenére
a népmiivelési munkahoz sem jovahagyast, sem anyagi hozzajarulast nem
kapott. A lecsokkentett varosi tamogatas Osszegét sem egeszitették ki, sot
még a megyei kozpont kdvetelt — és kapott — 530 pengdt.42

Az 1926-—1927-es évad kiilteriileten végzett népmivelési munkajanak
eredménye egy analfabétak szamara tartott tanfolyam, Csolyos puszta II-es
korzetében, ahol 28 hallgatot — foldmives és cseléd — oktattak, 156 oraban.

41 BKmL — Kkfh. It. Polgm. Hiv. 6402/1928. alapszam.
42 BKmL — Kkfh. It. Polgm. Hiv. 72/1928. alapszdm: Kiskunfélegyhaza rt. varos Iskolan-
kiviili Népmivelési Bizottsaga 1927. szept. 28. jegyzOkonyve.
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Fordulat az 1927-1928-as évadban kovetkezett be

1. Analfabétak szamara tanfolyam
ebbdl: iras-olvasas heti 12 ora
szamtan heti 6 dora
ének és
/ irredenta  heti 2 6ra
2. Tanyai el6adasi ciklus
ebbol: el6éadas heti 2 éra
film heti 1 o6ra
3. El6adasi ciklus a Maria kongregacioban

. A végzett munka:

120 ora

24 elbéadas

24 eloadas

magyar torténet és miivelodéstorténet 6 ora

magyar foldrajzi ¢és irredenta
szocialis
természettudomanyi
test €s egészségtani
Filmkiséret: 12 eléadasnal
4. Eloadasi ciklus a Kat. Leanyegyesiiletben

erkolcsi , heti 4 ora .
torténeti . heti 4 6ra
foldrajzi heti 4 o6ra
egészségtani heti 4 o6ra
gazdasagi heti 8 6ra

Filmkiséret: 12 eléadasnal

5. Eldadasi ciklus a Kat. Gazdalegény egyesiiletben

erkolesi heti 2 6ra
irredenta heti 2 ora
test és egészségtan  heti 4 oOra
szocialis v heti 4 6ra
gazdasagi heti 12 ora

6. Ismeretterjeszto tanfolyam az iparossegédeknek

Az ember lelki és erkolcsi vilaga
Testi és egészségtani ismeretek
Sziil6fold és honismeret

Ipari és technologiai alapismeretek

6 ora -

3 6ra

3 6ra T
6 6ra

24 eloadas

24 elbdadas

120 el6adas
10 ora \
10 o6ra
8 ora
8 ora

Gyakorlati szamolas, mérés, fogalmazas

és egyszerli konyvelés
Természettudomanyi ismeretek
Tarsadalmi ismeretek

Jogi ismeretek
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24 o6ra
6 Ora
6 ora
6 oOra



Nemzeti élet és miivelodés ;wdt o 24 Ora
Enek " 6éra
Onképzokor, a tanultak 6nalld :

- feldolgozasa és eldadasa

- a hallgatok részérol 12 ora*3

Az ismertetés azokat az el6adasokat tartalmazza, amelyeket a varos koltség-
vetésébol finansziroztak.

A tematikabol szembetiinG a térekvés a kozponti népmiivelési koncepcid
megvalositasara. A teriileti revizio gondolatat hangoztato irredenta eldada-
sok minden tanfolyamon szerepeltek, de kozvetve a torténeti, foldrajzi,
szocialis és tarsadalmi ismeretek cimszé alatt megtartott eléadasok is a
revizidé eszmei alatamasztasat szolgaltak. Az ének a hazafias dalok kozds
tanulasat és éneklését jelentette, s bizonydra a kopontilag kiildott filmek
eszmei mondanivaloja sem tért el az emlitettektol.

1928-t61 VKM-rendeletre a népmiivelési kiadasok koltségvetése és szam-
adasa naptari évre késziilt. Ekkor mar minden tanyai iskolaban tartottak
analfabétaknak oktatast vagy elemi ismeretterjeszt6 tanfolyamokat. Megsza-
porodtak a latvanyos ilinnepségek, a vasarnapi kulturiinnepélyek. Ezeken
rendszerint a tanyai felndttek és iskolasok mutattak be a tanitoé altal betani-
tott irredenta szindarabokat, dalokat, hazafias verseket. A koltségvetésbe
beallitott 0sszeg — melyet el is k6ltottek — 190 000 pengé volt. A tetemes
Osszeget a belligyminiszter utdlag nem hagyta jova, lecsokkentette 3000
pengore, de mint a Csonkamagyarorszag irta, ez mar ,,es6 utan koponyeg”;
az elkoltott pénzt nem volt mibdl visszafizetni.

Szembetiind a torekvés, hogy a népmiivelés elotérbe allitasaval fedjék el
a ndvekvo gazdasagi nehézségeket, de semmilyen hangzatos eldadas, ,,hazafi-
as” ujsagcikk nem terelhette el a figyelmet a fokozodd nyugtalansagrol.
A munkasok kovetelték a munkanélkiili segély bevezetését, az OFB. altal
kiosztott hazhelyek dranak csokkentését. Dr. Horvath Zoltan, a 48-as Fiig-
getlenségi Part képvisel6je megrazoé cikkben foglalta Ossze a varos gazdasagi
helyzetét. ,, . . . Panaszkodnak, hogy a gabona olcs6. A mustért a kékko arat
sem kapjak meg. Hitelt a bankok bevonjak, ujat nem folyositanak. Ipar-
cikkekre nincs fogyaszto. Keresked6 a napi kiadasait sem tudja kiarulni.
A munkas a piacon munkaerejét hétszamra hidba kinalgatja. Nincs mun-
ka ... A tél mar a nyakunkon van. Nincs kenyér. Nincs fiiteni vald. Nincs
ruha. Nincs labbeli . . .”#*A hibat a kormanyban, és nem a fennallo rendszer-

43 BKmL — Kkfh. It.Polgm. Hiv. 72/1928. alapszam, Zsadanyi Nagy Arpad beszamoloja.

44 HORVATH Zoltan: Elkeseredés az egész varosban = Csonkamagyarorszdg 1929. okto- -
ber 27.
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" ben kereste. Kovetelte Bethlen Istvan miniszterelnok lemondasat. Az 1929-es
" helyi valasztason a fiiggetlenségi és a szocialdemokrata part egy listan indult.
A valasztasi hadjarat nem jart sikerrel. Az er6sen katolikus Félegyhazan az
egyhaz teljes befolyasat latba vetette. A tanyai lakossag megnyerése, melyhez
a népmitvelési eldadasok is hozzajarultak, az Egységes Part gy6zelmét ered-
ményezte. Uj polgarmester, Dr. Toth Jozsef keriilt a varos élére. Vezetése
. alatt fokozodott a jobbra tolodas, a ,,keresztény nemzeti szellem” eszméinek
térhoditasa.

Az 1929—1930-as évek munkatervét még a valasztasok el6tt Dr. Hollo
Béla polgarmester elndkletével allitotta Ossze a bizottsag. Népmiivelési gond-
nok ismét Moczar Miklos lett, a bizottsagi tagok szamat 30-ra emelték.
Terveket népmiivelési évre — 0Oszi, téli, tavaszi hdonapok —, koltségvetést és
zarszamadast viszont naptari évre készitettek. A tervezésrdl a sajto cikkei
tajékoztatnak. A tanyai lakossag szamara 4 analfabéta-tanfolyamot, 20 elemi
ismeretterjesztod tanfolyamot, 10 altalanos ismeretterjeszté és két ének tanfo-
lyamot szerettek volna tartani.*> Decemberben mar minden tanyai iskolanal
megkezdddott a felnottek oktatasa. Analfabétak szamara 4 iskolanal 20—20
hallgatoval indult tanitas. Elemi ismeretterjeszt6 tanfolyam 17 tanyai iskola-
nal kezdodott, iskolanként 35—70 hallgatdval.4® Népies ismeretterjeszto
eléadassorozat 7 tanyai iskolanal volt. A népmiivelést 10, egyenként 130
kotetes konyvtar, 3 vetitogép, 5 hangszords radio és két gramofon — a
- hozzatartoz6 34—34 lemezzel — segitette.*” A lemezeken a népdalok mellett
a Magyar Hiszekegy, a Himnusz, Sz6zat, Rakoczi és Hunyadi induld és a
Kossuth-nota szerepelt. Az 1929—1930-as évad népmiivelési terve egyben az
0j tanyai iskolak belépését is titkrozi, melyek 6nmagukban is nagy vonzer6t
jelentettek a tanyai lakossag szamara.

A népmiivelési gondnok tiszteletdija 1929-t6l az eldadoi dijak 209;-a lett.
Ez 6sztonodzte arra, hogy minél tobb eléadast szervezzen. A gondnok mellett

a népmiivelési bizottsag ligyvezto elndke is kapott évi 500 pengo tiszteletdijat.
"~ Klebelsberg kultuszminiszter tobbszor jart Félegyhazan, ahol els6sorban
iskolaépitési programja miatt, de neonacionalista eszméi miatt is lelkesedés-
sel fogadtak. 48 Az 1j polgarmester és partja teljes mértékig tdmogatta a
népmiivelési programot. Gyakran vett részt személyesen az eldadasokon, és

45 Aziskolan kiviili népmiivelési bizottsag = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1929.
oktober 6.

46 Tanyai népmiivelés = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1929. oktober 6.

47 Gramofon a tanyai népmiivelés szolgalataban = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé
1929. szeptember 22.

48 Ekkor mar felépilt 12 uj tanyai iskola, amelyre a varos kélcsonfizetésre vallalt hozzaja-
rulasat is elengedte a kultuszminiszter.
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tartott beszédet a magyar kultirfélényrdl, a magyar feltamadasrél, melyben
a népnevelés és a tanyai tanitok szerepét hangsillyozta. Ennek ellenére az
1930/31-es évadban csokkent a népmiivelési akciok szama, de a tanyai lakos-
sag korében szervezett eldadasok és tanfolyamok tulstlya megmaradt.

Az attekintett idoszakban az iskolan kiviili népmiuvelési bizottsag altal
iranyitott népmiivelés — bar sok negativ elemet hordoz — tartalmaz poziti-
vumokat is. Az ismeretek kozott, melyek terjesztését segitették, sok hasznos
gazdasagi és egeészségiigyi ismeret is helyet kapott. A klebelsbergi koncepcid
jegyében felépitett tagas, nagyablakos, tanyai iskolak a felndttek kozosségi
mivelddésének lehetdségeit is javitottak.A radiok, az ujsagok a filmvetitések
nemcsak szorakoztattak a télen jobban raéro tanyasiakat, hanem kitekintést
biztositottak szamukra, kozelebb hoztak az orszag eseményeit. Segitettek sok
babonas szokas felszamolasaban, de ugyanakkor az irredentizmus, a kultur-
félénnyel elérhetd teriileti revizio hamis eszméit is elhintették.

2. Egyesiiletek

A Tanacskoztarsasag bukasat kovetd terror idoszaka nem kedvezett az
egyesiileti élet megindulasanak. Az emberek els6sorban gazdasagilag probal-
tak talpra allni. A kozéleti szerepléstol még kulturalis teriileten is visszahi-
zddtak.A dualizmus idészakaban mitkodo egyesiiletek feléledése koriilbeliil
a helyi szabadoktatasi bizottsag megalakulasaval egyidében kezd6dott. Az
1do6beli egybeesés nem véletlen, hiszen a szabadoktatas szervez6i maguk is
keresték azokat a lehetoségeket,melyek ismeretterjesztod céljaik megvalosita-
sahoz, az 0j kultarpolitikai koncepcio terjesztéséhez befogado kozeget bizto-
sitottak. A varosi vezetés tehat tamogatta az egyesiiletek ujjaélesztését, de az
1921-es 1922-es évben mar az egykori tarsaskorok tagsaga is igényelte a
kozossegi szorakozas és mivelédés lehetdségeit. Fokozatosan fijjaszervezod-
tek a gazdak, polgarok és kiilon a ndk egyesiiletei, feiéledtek a daloskorok.
A munkassag korében pedig a szakegyletek és a Szocidldemokrata Part
igyekezett a milvelodés kozosségi kereteit megteremteni.

Kisgazdak egyesiiletei
A Gazdasagi Egyesiilet, amely mikodését 1919—1920-ban sziineteltette;
1922. majusaban mar 1600 fos taglétszamot jelentett a polgarmesternek.

Tevékenységiik elsdsorban érdekvédelmi feladatokra korlatozédott. A tiszti-
karba még konyvtarost sem valasztottak. Az egyesiilet taglétszama hamaro-
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san visszaesett, egy év mulva mar csak 600 tagrol tett jelentést a rend6rkapi-
tany.4?

A fbleg érdekvédelmi Gazdasagi Egyesiilet mellett megkezdte mikodését
az 1918-ban alakult Kisgazddik Egyesiilete Elsddleges feladatuknak szintén az
érdekvédelmet tekintették, de a szakmai miiveltség terjesztése és a politikai
kérdések megvitatasa sem hidnyzott tevékenységiikbol. Az egyesiilet keretén
beliil 1922 janudrjaban megalakult a helyi Kisgazda Part.5° Miivelddési
tevékenységiik csokkent. 1921-ben még szerveztek gazdasagi szakeléadaso-
kat, de késObb a mivelddés kérdése a periféridkra szorult. 1925-6s kozgyiilé-
sitkkdn Dr. Horvath Zoltan nemzetgytilési képvisel6 az egyesiiletek kulturalis
feladatairdl beszélt, de az érdekvédelem fokozasat szavaztak meg.5! A szak-
ismeretek gyarapitdsdhoz a Duna-Tisza kozi Mezogazdasagi Kamara is
igyekezett hozzajarulni. Telente 6—8 napos tanfolyamokat szervezett, de
hatasat inkabb a tanyai lakossag felé éreztette. A tanyai tanitoknak pl.
ingyenesen kiildte szaklapjat, a Magyar Rénat.52

A gazdatarsadalom kulturalis irdnyitasat az egyhdz is feladatanak tekintet-
te. Befolyasat foleg az ifjisagra terjesztette ki. 1922-ben kezdték szervezni a
katolikus gazdalegények és gazdalednyok egyesiiletét. Alakuld iléseiket a
Katolikus Népszovetség helyiségében tartottak. Feladatuknak a vallaserkol-
csi és hazafias érzés apolasat, a gazdasagi miveltség terjesztését vallottak.
Alapszabalyaikat a polgarmester — tekintettel az egyesiilet nemes céljara
— a vaci piispok utjan partoloan terjesztette a beliigyminiszterhez. Ennek
ellenére, mivel az az egyesiileti jognak nem felelt meg, a jovahagyas egyenlore
elmaradt.53 Az egyesiiletek ideiglenesen tovabb miikddtek. Uj alapszabalyai-
kat, mely mind a legény, mind a ledny egyesiiletnél teljesen egyforma, 1926,
oktober 24-én terjesztették jovahagyasra. Céljuk: ,,...a tankoteles kort
talhaladott ifjisagnal a vallas-erkolcsos életnek és a hazafias érzilletnek
apolasa; a hasznos ismeretek terjesztése, az ifjusagnak illemtudasra, a tekin-
tély tiszteletére szoktatasa; a veszélyes idotoltéstdl valod visszatartasa . . . 4.
§. Az egylet kitlizott céljainak elérésére linnepélyeket, felvonulasokat, eléada-
sokat tart, ifjusagi konyvtart létesit, felkarolja a testedzést, nemesen szora-
koztatd mulatsagokat rendez, daloskort létesit.”5* Erre az alapszabalyra
1927 januarjaban megkaptak az egyhazi hatosag jovahagyasat, 1927 jaliusa-
ban pedig a beliigyminiszter jovahagyasat. Miikodésiik soran tanulmanyi

49 BKmL — Kkfh. It. Rend6rkapitany elnoki iratai 380/1923. sz.

50 ZaszIot bontott a kisgazdapart = Félegyhdzi Kozlony 1922. januar 22.

51 Kisgazdak Egyesiilete = Csonkamagyarorszdg 1925. januar 11.

52 Duna—Tiszakdzt Mezdgazdasagi Kamara évi jelentése 1929-—1930. Kecskemét, 1930.
53 BKmL — Kkfh. It. Polgm. Hiv. 3454/1922. irattari szam.

54 Pest megyei Leveltar (tovabbiakban PmL.) IV. 477—71. IV. 477—70.
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utakat szerveztek, haziipari tanfolyamokat rendeztek. Ezeknél a rendezvé-
nyeknél az egyesiilet jelentds koltségtéritéssel segitette a tagokat.5s 1927-ben
a VKM-t0l egy vetitogepet és 250 miibol, 270 kotetbdl all6 konyvtart kap-
tak.5¢ Erdekes modon a megyei népmiivelési bizottsig nem engedélyezte
résziikre filmek bérelését. Az okokat nem ismerjiik. Gyakran rendeztek
mulatsagokat, miikedveldi eldadasokat a helyi népmiivelési bizottsag és sajat
szervezésilkben is tartottak. Az el6adasok tematikai Osszetételét jol titkkrozi
az 1929-es O0szi—téli idészak programja.

Szeptember: A biiza aranak valtozasai
eléadd: Toldy Jend plébanos
Tarlohantas és az 6szi mélyszantds eldnyei
eloado: Neth Aladar gazdasagi isk. tanar
Oktober: Eléadas a villamossagrol, kisérletekkel
eléado: Rozsonday Zoltan Tanitoképzé tanara
November: Tompa Mihaly: Harom daru c. miivét ismertette
Kapossi Janos tanitod
Tarsadalmi életformak és azok kialakuldsa
eléado: Toldy Jend plébanos
December: Hogyan lett Nyomorfalvabol Gazdagfalva
vetitett képekkel
eléado: Moczar Miklos
Aktualis gazdasagi kérdések ‘
eléado: Moczar Miklos
Mit vettek el toliink a csehek?
vetitett képekkel
eléado: Kapossi Janos tanitod
Janos vitéz — ismertette Szabo Maria tanitond
Tompa Mihaly versei — ismertette Kapossi
Janos tanito3’ '

A vasarnap délutanonként tartott eléadasokat dsszekototték lemezhallgatas-
sal, daltanulassal. A tematikabol is kitlinik, hogy az ideologiai szempontok,
a trianoni sérelmek hangoztatasa az egyesiiletben is kdzponti helyet kapott.
Az eldaddk is a szabadoktatasi tevékenység ellatasara kiképzettek kozil

55 Kosarfono és kotétanfolyam = Csonkamagyarorszdg 1926, januar 24. Dunantuli gazda-
sagi tanulmanyat = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradd 1929. méajus 19.

56 A gazdasagi egyletek 0j konyvtira = Csonkamagyarorszdg 1927. december 25.

57 Hirek = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1929. szept. 29. oktdber 12., november
24., december 8., december 15., december 22.
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keriiltek ki; Moczar Miklds egy ideig a szabadoktatasi bizottsag titkara is
volt. fgy természetes. hogy a kdzponti népmiivelési irinyelvek érvénvesiitek.

Az emlitett egyesiiletek elsOsorban a varosi gazdakat és gyermekeiket
vontak hatokoriikkbe. A tanyakon mar 1913-t6l létezett a Csdlyos-Pdlos
pusztai Gazdakor, mely a vilaghabori és a forradalmi események miatt csak
az 1920-as években kezdte meg tényleges mikoddését. Céljuk: ,, . . . altalaban
a hazai, killonosen a csolyosi tanyakon foldmiveléssel foglalkozo néposztaly-
nak szellemi és anyagi jolétét elémozditani . . . a kozmiivelddést és a gazdasa-
gi szakértelmet tarsadalmi Uton terjeszteni és eldsegiteni, a mezei gazdasag
terén tapasztalhato hianyok és akadalyok elharitasara miikodni, a helyesnek
felismert intézményeket vagy tjitasokat tamogatni és apolni . . . tarsadalmi
tekintetben pedig a kozszellemet ébrentartani.”S8 Mérsékelt tevékenységet
fejtettek ki. Ismeretterjeszto eldadasokat hallgattak és kapcsolatot teremtet-
tek a varmegyei gazdasagi egyesiilettel valamint a ,,Falu” Magyar Gazda és
Foldmives Szdvetséggel, melyek, tdbbnyire iranyitottak tevékenységiiket. Az
olvasas iranti igény élénk lehetett, mert a konyvtaros mellé helyettes konyvta-
rost is valasztottak.5® Taglétszamuk 50—100 {6 k6zott mozgott.

A Ferencszdllasi Gazdakor szintén a tanyai gazdak Osszefogasara alakult
1927-ben mint a Magyar Gazdaszovetség tagja. Alapszabalyként a szovetség
tagjai részére 1923-ban kinyomtatott alapszabalyt fogadtak el. Céljaik koziil
csupan néhany gondolatot emeliink ki: ,,A haza f6ldje és a f6ldmivelés iranti
szeretet fejlesztése, az 6si foldhoz vald ragaszkodas fokozasa . . . a kisgazdak
helyzetének javitasa ... a mezdgazdasagi munkasok érdekeinek felkarola-
sa, . . . a mez6gazdasagi ismeretek terjesztése.”%° Az alakulasi jegyzdékonyvet
30-an irtak ala. A kor létszama késObb gyarapodott. Tevékenységiiket a
gazdaszovetség iranyitotta. A foldmiivelésiigyl minisztérium anyagi tamoga-
tasaval 1930-ban néphazat épitettek. Az épitkezéshez a varos is hozzajarult
5000 db téglaval. Az idészakunkban épiilt néphazak Iényegében a késébbi
kultarhazak megfeleldi. Az orszag teriiletén szamos néphazat épitettek allami
tamogatassal, 1928-ig 95-6t. Félegyhazan kettd is épiilt, mindkettd tanyai
korzetben.

A Ferencszallasi Gazdakorrel megegyezé alapszabaly szerint ugyancsak
1927-ben alakult meg a Galambosi Gazdakér. Az alakulds megszervezését
maga Kiss Istvan egységes parti képviseldo kezdeményezte, s tdbb, varosi
parthive is belépett a kisbirtokosokbol allo kor alapito tagjai soraba.!
Néphazukat 1930-ban avattak fel. Az épitkezéshez, amely 18 000 pengébe

58 PmL — IV. 477. — 36. Kiskunfélegyhaza, Csolyospusztai Gazdakor alapszabalyai.
59 BKmL — Kkfhaza It. Polgm. Hiv. iratai I. 2551/1922. iratt. sz. 10 995/1922. ikt. sz.
60 PmL — IV. 477—73.
61 PmL — IV. 477—75.
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keriilt, a Foldmivelésiigyi Minisztérium 10 000 pengdt, a varos pedig 5000
téglat adott.°? A kordbban iskolaban tartott eléadasoknak, rendezvények-
nek az 0j milvelodési intézmény a felndttek igényeihez igazodo, az iskolaknal
megfelelobb helyet biztositott.

A néphéazak avatasat az egyesilt Keresztény, Kisgazda, Foldmives és
Polgari Part (Egységes Part) politikai sikerként allitotta be, mert a kozelgo
képviselo-valasztasokhoz iitGkartyaként kezelte a tanyai lakossagot. Fényes
avatoiinnepségeket rendeztek a szokasos koszontokkel és lakomaval. A tom-
bolo gazdasagi valsagra az altalanos elégedettség kozben csupan az innepsé-
get koveto jotékonykodas hivta fel a figyelmet. 45 par cip6t osztottak ki a
»~nemzetfonntartd” birtokos gazdak gyermeker k6z6tt.3 A part lapja, a
Félegyhazi Hirlap ujjongva irta: ,, ... létesiiljenek a Néphazak, a tanyai
vilagnak azok a kaszinoi, ahol az iskolazason atment nemzedék vallaserkol-
cs0s, hazafias szellemi mivelodési vezetést €s iranyitast kaphasson.%4

Polgari rétegek egyesiiletei

A polgarsag és értelmiség fels6 rétegét tovabbra is a Kuszino fogadta be.
Eletiik teljesen befelé forduld volt. A helyi sajtd csupan a tisztajitisokrol
k6zolt parsoros hiranyagot. Iratanyaguk nem maradt meg. A tarsasagi €let
zartkori, elsésorban szorakoztatd formait részesitették elényben. A kaszind
miivelodést segitd tevékenysége kozvetve, gazdag konyv- és hirlapanyagan,
valamint a mas egyesiiletekben vezetd szerepet vallalo tagjain keresztiil érveé-
nyesiilt.

A polgarsag liberalis gondolkodasu tagjaibdl, iparosokbol és gazdakbol
verbuvalddott az a csoport, amely a Fiiggetlenségi Part befolyasa alatt allo
Népkirbe tomoriilt. A kornek 1920-ban 600, 1923-ban mar 800 tagja volt.®®
Szerettek volna sportosztalyt is alakitani, de az alapszabaly ilyen irdnya
modositasat a beliigyminiszter nem engedélyezte.5¢ Az egyesiilet a varos
politikai életében nagy szerepet jatszott. Céljaik kozott a tagsag miivel6dése-
nek elémozditasa, az Onképzés segitése €s politikai kérdések megvitatasa
egyarant szerepelt. A valasztott elnok Szintén Gyorgy gimnaziumi tanar volt,
de az igazi vezetd a Fiiggetlenségi Part képviseloje, dr. Horvath Zoltan,
akinek legfobb helyi tamogatoi ebben a korben tomoriiltek. Amikor az

62 BKmL — Kkfhaza It. 233/1929. kgy.
63 Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1930 maj. 18. hir.
64 Alfoldi problémak = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hirado1930. majus 4.
65 BKmL — Kkfhaza Rendérkapitany eln. iratai 380/1923. sz. BKmL — Kfhaza Polgm.
Hiv. iratai [. 7077/1920. iratt. sz.
_66 BKmL — Kkfhaza Polgm. Hiv. iratai L. 1672/1911. iratt. sz.
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1926-0s valasztasokon Horvath Zoltan a kormanyparti Kiss Istvannal szem-
ben vereséget szenvedett, az ellenzékbe kényszeriilt part a Népkorben folytat-
ta tovabb munkajat. Rendszeresen szerveztek milkedvel$ el6adasokat is, a
korabbi Iparos Ifjak Egylete altal rendezett ,fillér estélyek” mintajara.o”
Enekkart alakitottak, amelyben 30—35 tag vett részt.68 Jelentds konyvtaruk
volt, ahol hetenként tartottak konyvtari orakat, kiilon a felnéttek és kiilon
az ifjisag részére. Az egyesiileti €let jelentds része azonban hazafias linnepseé-
gen valo résztvételben, tarsasvacsorakban és korteshadjaratokban valosult
meg.

Az Ipartestiilet, bar elsésorban érdekvédelmi szervezet volt, a kulturalis
életet befolyasolo egyesiiletek vizsgalatanal sem hagyhatd figyelmen kiviil.
A népfoiskola megalakuldsa alkalmabdl az iparossagot képviselé Farkas
Jozsef ipartestiileti elnok, a Félegyhazi Kozlonyben kovetelte a sziineteld
tanonciskola megnyitasat.®® Kovetelésiik eredményeként egyévi sziinet utan
ismét megnyilt az iskola. Otthonukban, kiilonosen a téli idészakban heti két
alkalommal ismeretterjesztd eléaddsokat tartottak. Szakosztalyokat alaki-
tottak, amelyek az orszagos szakmai szdvetségek helyi csoportjaiként mii-
kodtek. Gyakran hivtak eléadokat a szovetségek kozpontjaitol.

Kiskunfélegyhdza gazdasagi szerkezete hozzajarult a munkanélkiiliség al-
landoésulasahoz. A foleg birtokosokbdl allo kermanyparti vezetés a kozmun-
kak meginditasat és az iparositasi torekvéseket egyarant elutasitotta. A mun-
kaalkalom hidnyaban fellépé pangas a kisiparossagot és a kiskereskeddket
is érzékenyen érintette. Az elégedetlenség tiltakozo gyiilésekhez vezetett,
melyet rendszerint a Kereskedok Egyesiiletével k6zbsen rendeztek.”°

Politikai aktivitasuk ndvekedésével parhuzamosan fokozodtak mitvelodé-
si torekvéseik. 1928-ban Soos Imre, aki késObb az Ipartestiilet elndke lett,
vezércikket irt a tanulas fontossaga mellett. ,Magyarorszagon — sajnos
mindezideig kevés gondot forditottak arra, hogy az ipari palyara 1épé ifjusag
kello iskolai képzettséggel birjon, s ezen a bajon csak maguk az iparosok
segithetnek azaltal, ha fizikai munka mellett a legnagyobb gondot az 6nmii-
velésre forditanak™.”7! Ugyanebben az évben hataroztak az Iparos Otthon
alakitasarol. Az alakulast a beliigyminiszter nem hagyta jova, ,,mert a vezeto-
ségben és a tagok kozott olyanok is vannak, akik a kommiin alatti magatar-

67 Fluggetlenségi Népkor — Félegyhdzi Koziony 1920. december 5. Miikedveld estély =
Félegyhazi Kézlony 1920. aug. 29. Az estek neviiket a néhanyfilléres belépodijakrol kaptak.

68 Fiiggetlenségi Népkor Vigalmi Bizottsaga = Csonkamagyarorszdg 1926. marcius 7.

69 Figyelem = Csonkamagyarorszag 1927. aprilis 17.

70 Tiltakozo gylilés = Félegyhdazi Hirlap — Félegyhazi Hiradé 1923. januar 14.
Meghivo az iparosok és kereskedGk nyagygylilésére = Csonkamagyarorszdg 1926. aprilis 13.

71 SOOS Imre: Tanulni = Csonkamagyarorszdg 1928. junius 3.
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tasuk miatt buntetve voltak . . . kiillonben is baloldali egyének témoriilése”
— irta.”?

Az Iparos Otthon korabban, 1913-ban mar egyszer megalakult, akkor
jovahagyott alapszabdllyal is rendelkezett. Mikodésiiket azonban 1917-ben
a tagsag tObbségének hadba vonulasa miatt besziintették, felszerelésiiket
értékesitették, az igy kapott pénz pedig id0kozben elértéktelenedett. Ezek
miatt az okok miatt nem folytatta egyleti életét az iparossag 1920 utan,
viszont az Ipartestiileten beliil (mint lattuk) folytatott kulturalis tevékenysé-
get. 1927-ben 1Gjolag az egyleti mikodés mellett dontottek. Modositott alap-
szabalyukat azonban a beliigyminiszter a helyi rendérkapitanyi vélemény
hatdsara a fenti okok miatt nem hagyta jova. A modositas egyébként csak
a tagdij Osszegét érintette.

Az elutasité dontés nagy felhaborodast valtott ki az iparosok kézott. Az
akadalyozas ellenére Iparos Otthon épitését hataroztik el. A képviselOtestii-
lethez épitési engedélyért folyamodtak, s az megszavazott 80 000 téglat mint
hozzajarulast az ,,Ipartestiilet székhazanak™ épitésére. Dontésiiket azzal in-
dokoltak, hogy mivel a székhazat a téli idoszakban ingyenesen atengedik
népmivelési célokra, az kozcélokat szolgal.”® Valoban, az 1928-as év telén
négy honapon keresztiil minden csiitdrtokon tartottak — meég a régi székhaz-
ban — ismeretterjeszto eldoadast az alabbi tematika szerint:
Aranycsinalok és alchimistak
Onismeret és masok megbecsiilése
Arpad-hazi kiralyok élete
A honfoglalé magyarok
A magyar nemzet a térok hodoltsig idején
Miért iildozik a baglyot és a békat?

Vérszivo hazi rovaraink egészségiigyi jelentsége

Miért legveszedelmesebb ellensége egészségiinknek a hazilegy? -
Taplalkozasi szerveink és életmitkddéseik

Vérkeringési €s 1élegzési szerveink és életmiikodéseik

. Fiume és a magyar tengerpart

. A Magas-Tatra szépségei

. A Balaton és vidéke ‘

. Hogyan josoljak meg az id6jarast? - -
. Villamlas, hogyan viselkedjiink villamlas 1deJen‘? ‘

. A csillagok tavolsaga, mozgasai

. Ragadds allatbetegségek elleni védekezés : s

SO RN =
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72 Iparos Otthon kérdése = Csonkamagyarorszdg 1928. nov. 11. BKmL — Kkfhaza It.
Polgm. Hiv. iratai 189/1949. alapszam ;
73 BKmL —Kkfhaza 1t. 232/1929. kgy.
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18. Szent Istvan, a k6zépkori magyar allam megteremtdje és a keresztény
egyhaz szervezdje

19. A magyar furfang Fazekas Mihaly Ludas Matyi c. milivében .

20. Arany Janos népies targyu kolteményei és balladai

21. A csecsemd és gyermek gondozasa, védelme.”*

1929-ben a gazdasagi valsag hatasara az iparosok tomegesen adtak vissza
az ipart. Az elégedetlenség nott, az iparossag egyre inkabb szembefordult a
korméanypartokkal. Az 1930. majus 15-ére kitiizott iparkamarai tagok meg-
valasztasakor szocialista jelolt kapta a legtobb szavazatot.”s A mar j —
1930. februar 2-an felavatott — Iparos Otthonban megszaporodtak a tiltako-
z6 gyiilések. A kenyérgondok egy idore hattérbe szoritottak a tisztan mivelo-
dési céli eléadasokat.

Daloskorok

Az iparossag egyleteként emlithetjiik a Polgdri Daloskort, bar tagjai kozott
az iparosokon ¢és segédeiken kiviil kb. 10% hivatalnok is volt. A Polgari
Daloskor 1920 6szén alakult, de alapszabalyukat a beliigyminiszter kiillonbo-
z6 formai okok miatt csak 1925-ben hagyta jova. Az 1920-as alapszabaly
szerinti miikodésiiket a helyi vezetés hallgatolagosan tudomasul vette. Hoz-
zadjarult ehhez, hogy céljuk: ,,a magyar egyhazi és vilagi dalmiivészet apolasa,
a karéneklés s karirodalom fejlesztése, és ez altal a magyar nemzeti kultira
elomozditasa, a nemzeti eszme és a hazafias érzés apolasa” egyezett a koz-
ponti miivelédéspolitikai elképzelésekkel.”®

A szervezés idején létezett és mikddott is egy daloskor, amely 1907-ben
alakult, és késobb 1926-t0]1 Petofi Daloskor néven szerepelt. A szétvalast,
valoszinil, a partkiilonbségek okoztik. A Pet6fi Dalosk6rben a keresztény
egységes partiak vezetése érvényesiilt, mig a polgarinak nevezett, Gydri
Laszlo altal vezetett daloskorben a liberalis gondolkodasu Fiiggetlenségi
48-as Part hivei tomoriiltek. Karnagyuk Haubner Karoly ugyancsak a Pet6fi
Daloskorbél valt ki, annak 12 évig volt karnagya. Az 1920-ban kotelezové
tett igazolo eljaras soran azonban a Pet6fi Daloskor kozgytilése ,,nem tartot-
ta illetékesnek” magat az igazolas lefolytatasara,amit Haubner azért kért
maga ellen, mert a Tanacskdztarsasag idején a Népénekkart vezette.”’

74 Kultarélet az Iparos Otthonban = Csonkamagyarorszdg, 1929. augusztus 4.

75 Egy valasztas tanulsagai = Csonkamagyarorszdg, 1930. jan. 22.

76 BKmL —— Kkfhaza It. Polgm. Hiv. iratai, 7071/1920. irattari sz. Polgari daloskor
alapszabalyai.

77 Kiskun Muzeum — Kiskunfélegyhaza, Pet6fi Daloskor 1920. marcius 25-ei jkv.
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A kozgyiilés a rendeletek értelmében valéban nem volt illetékes, de bizottsa-
got kellett volna kikiildenie, amely mint minden egyesiiletben az igazolast
elvégezte volna. Ez elmaradt, s valoszinii, Haubner sért6dottség miatt valt
meg a 12 évig vezetett kortol.

A Polgari Daloskor igen mostoha koriilmények kozott, a Szt. Janos téri
elemi népiskolaban tartotta probait. Sem villanyvilagitast, sem fiitést nem
kaptak, csak a puszta termet. A lelkesedés atsegitette ket a kezdeti nehézsé-
geken. Az uj tagokat azzal csabitottak belépésre, hogy ,,a tanérakon nemcsak
énekelni, hanem kottakat is fogunk tanulni.””® 1922-ben mar 66 miikodo
tagjuk volt. Elsé hangversenyiiket még 1920 szilveszterén megtartottak, nagy
sikerrel. A sajat helyiséggel nem- rendelkezé dalosokat minden egyesiilet
igyekezett segiteni. A kor gyorsan erdsodott. Az 1921. évi beszamolo szerint
egyéves milkodésiik alatt tartottak egy 6nallo hangversenyt, ezen feliil négy-
szer szerepeltek nyilvanosan. Volt 52 miik6dd, 35 alapité és egy partolod
tagjuk. Betanultak 16 vilagi és 6 egyhazi dalt. Probalehetdségeik is javultak,
mivel az iparos tanonciskolaban kényelmes helyet kaptak. 1922-t6l beléptek
az Orszagos Dalos Szovetségbe. Vegyeskarra alakultak, 1924-ben, 26 ndi és
46 férfi mikodo tagja és 48 alapitd tagja volt a kornek.”® Ett6l kezdve a
létszam fokozatosan csokkent. A tagsag elpartolt a népdalokat csdkkend
szamban, mig az irredenta és érzelgds miidalokat ndvekvé szamban miisorra
tlizo egyilittest6].8° Hat év elteltével az alakulasnal belépett tagok koziil mar
alig maradtak. Igy természetesen nem lehetett komoly kérusmunkat folytat-
ni. Programjukat kitoltotték a ,hazafias” tinnepségeken valo fellepések, s
ezeknek a hangneme meghatarozta egész magatartasukat. Az 1929-es zaszlo-
szentelési diszkozgyililésen Marosy Lajos iigyvezetd elndk a sokat hallott
nacionalista, irredenta eszméket visszhangozta. ,,Ez a mi kis egyesiiletiink is
a magyar nota szent, nagy ihletével akar dolgozni a magyar jovoért. Erre a
szent célra bontotta ki zaszlojat, s készen all, hogy a szent jelvény alatt kis
korében is dalaval tettre tiizeljen, szivet lelkesitsen, restet felriasszon, gyavat
batoritson, . . . készen all, hogy részese legyen a kozeljovo nagy harcanak: az
uj honfoglalasnak.”8!

A masik, a Petdfi Daloskér 1920-ban valsagos helyzetbe keriilt, de a
képviselStestiilet 1000 korona segélyt adott résziikre, és Szentes varos is
belépett az alapité tagok soraba, szintén 1000 koronaval. 1921-ben 60 1ij

78 Polgari Dalarda = Félegyhazi Kozlény 1920. augusztus 15.
Polgari Daloskor = Félegyhdzi Kézlony 1921. november 13.
79 A Polgari Daloskor = Csonkamagyarorszag 1924. februar 24.
80 Meghivé = Csonkamagyarorszdg 1926. oktéber 17.
81 Unnepi beszéd = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1929. jinius 30.

8 Bacs-Kiskun megye multjabol IX. , : 113



alapitd tagot sikeriilt toborozniuk. Ezzel a Polgari Daloskor tagjainak kiva-
lasa elvesztette jelentdségét.

1921 decemberében Marko Miklos budapesti hirlapiré Lavotta- hangver-
senyt rendezett Félegyhazan. A misor utan felvetodott, miért nincs a varos-
ban Petdfinek szobra, holott Budapesten mar 5 éve ott hever elfeledten a
segesvari Pet6fi-szobor. A varos vezetdi elthataroztak, megszerzik a szobrot.
Az akcioba a Pet6fi Daloskor is bekapcsolodott. Petofi-délutanokat rendez-
tek, s ekkor hataroztak el a kolto nevének felvételét is. 1922. februar 16-an
érkezett meg a szobor Kiskunfélegyhazara. A felavatast csak oktober 29-én
tartottak meg, mivel a varos nehezen tudta fedezni a szobor javitasi és
felallitasi koltségeit.8?

Az tlnnepségek utan a kor bomlasnak indult, s honapokig nem miko-
dott.83 Gyakran valtozott a karnagyok személye. Az éppen csak vegetalo
egyesiilet 1925-ben kezdett ismét éledezni. Ujra hangversenyeket adtak, s 6k
is beléptek a Dalegyletek Orszagos Szovetségébe. Elhataroztak, hogy jelvényt
csinaltatnak. Jeligének vald szdveget Juhdsz Gyula ir6tol kértek. A Konigh
Péter altal megzenésitett jelige igy hangzott:

Délibab és magyar nota
Petofit itt ringatadk,

Lelke benniink zeng azota,
s véle dldjuk a hazat.

A remekmiinek nem mondhatd jeligéért 500 000 korona tiszteletdijat fizettek
a szegény sorsu ironak.®* Az 6sszeg nem mondhato soknak, hiszen ekkor a
kor hangversenyére egy belépdjegy 29—30 000 koronaba keriilt. Atmeneti
fellendiilés kovetkezett. Az 1927. évi orszagos dalosversenyen 40 résztvevod
ko6ziil a masodik helyezést érték el. A fellendiilés rovid ideig tartott. 1930-ban
mar tagtoborozo felhivasokat tettek kozzé a helyi lapokban, mert a 25 éve
fennallo daloskdr a feloszlas hataran allt.

1930-ra tehat mindkét daloskor eljutott a létezést veszélyezteté mélypont-
ra.

82 Petéfi-emlékek Kiskunfélegyhazan. Kiskunfélegyhaza, 1973.

83 BKmL — kkfhaza It. Polgm. Hiv. iratai [. 2551/1922. irat. sz.

84 Kiskun Muzeum — Kiskunfélegyhaza. Pet6fi Daloskor 1926. maj. 4. jegyzokonyv.
Kiskun Muzeum — Kiskunfélegyhaza. Pet6fi Dalosk6r 1928. marc. 25. jegyzOkonyv.
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Nok egyesiiletei

Az asszonyok és lanyok egyesiileti tomoritését foleg az egyhdzi kordk
végezték. Ilyenek voltak az Erzsébet Noegylet, a Protestans leanykor €s a mar
emlitett Katolikus Gazdalednyok Egylete. Tevékenységiik tobbnyire joté-
konykodas céljara szervezett miisoros estek rendezésében meriilt ki. A Kato-
likus Népszovetség, a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége szintén €lénk
tevékenységet fejtett ki. A MANSZ haziipari tanfolyamokat szervezett, a
népszovetség helyisége pedig rendszeres ismeretterjeszté eldadasok szinhelye
volt.

Legkiterjedtebb tevékenységet a Katolikus Népszovetség folytatott, mint a
Félegyhazi Hirlapban irtak: ., . .. tisztan vallasi célt szolgal, segitségére siet
szerencsétlen hazank ujjaépitésében az altal, hogy tagjait vallasi, gazdasagi,
szocialis ismeretek terén igyekszik elobbre vinni . . .”85 Eldadasaikat, rendez-
vényeiket a fenti célok jegyében tartottak. Torekedtek a latvanyossagra. Egy
meéhészeti eldadast pl. az alabbi milsorrend szerint tartottak:

Himnusz — énekli a k6zonség

Beszéd — ,,hazafias” — elmondja a plébanos

Trianoni béke — szavalat

Hazafias dalok

Méhészet — elbadas. Eléado: Boleszny Antal redlgimndziumi tanar

Karikatirarajz

Zene — Tanitoképzo zenekara

Irredenta dalok

Tarogato

Uzenet — szavalat

Szozat — énekli a kozonség®o
Az ismeretterjeszté eléadas tehat csupan eszkdz volt a kdzonség hazafias
szolamokkal val6 elhalmozasara, a soviniszta nevelés kozegének megterem-
tésére. A minden eldadason el6fordulo beszédet tobbnyire nagyhatasi szoéno-
kok tartottak, mint pl. P. Zadravecz Istvan tabori plispok, Huszar Karoly
volt miniszterelnok és tobb kormanyparti képviseld. Hazafias és vallasos
iinnepségeket szerveztek, ahonnan soha nem maradt el a magyarruhas 1a-
nyok felvonulasa, és az irredenta szellemi poharkoszontok elmondasara
alkalmas diszvacsora. A koszontbk szovegét a helyi lapok versengve kozdl-
ték, hogy a vacsorarol természetesen kirekesztett ,,lelkes tomeg” is részesiil-

~jon a hatasbol.

85 Népmiivelodési eléadasok = Félegvhazi Hirlap - Félegvhazi Hiradé 1921. janudr 23.
86 A Katolikus Népszivetség = Félegyhazi Hirlap — Félegyhdzi Hirado 1921. februar 13.
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3. Munkasok miivelddési torekvései

A munkasok miivelodési tevékenysége a korabbi idészakban szintén egyle-
ti €s szakegyleti keretek kozott folyt €s szorosan 6sszefonodott a mozgalmi
munkaval. A Tanacskoztarsasag bukasat kovet6 idészakban a munkasmoz-
galom és a munkasszervezetek er0sen visszaszorultak. A roman megszallas
alatt és utan a betiltas vagy a felfiiggesztés lett a sorsuk.

Killonosen a foldmunkas-szervezeteket gatoltak mikddésiikben. A rend-
Orségi terror mellett mas okok is nehezitették a munkasszervezetek ujjaalaku-
lasat és miikodését. Mivel 6nallod helyiséggel nem rendelkeztek, kocsmakban
tartottak dsszejoveteleiket.

1922 februarjaban tartottak a foldmunkasok alakuld gyiilésiiket. A buda-
pesti kikiildott Vajda Imre ,,a torvény keretén beliil megengedett szervezke-
dési szabadsag gyakorlasarol” mondott beszédet, majd az alapszabaly ismer-
tetése utan megvalasztottak a helyi vezetOséget.®” A Magyarorszdgi Fold-
munkdsok Orszagos Szévetsége kiskunfélegyhdzi helyi csoportjanak megala-
kulasat Pest varmegye alispadnja nem vette tudomaésul. A renddérkapitany
ezért a csoport miikodését betiltotta, konyveit és vagyonat zar ala vette.®

1924 oktoberében 20 taggal Szeder Ferenc nemzetgyiilési képvisel6 mint
kozponti kikiildott jelenlétében ismét megalakultak. Alapszabalyukat, mely
megegyezett az orszagos szovetseg 1905-ben kinyomtatott alapszabalyaval,
a beliigyminiszter 1925-ben jovahagyta.®®

Az élelmezési munkasok helyi csoportja 1922-ben alakult meg.°® 1923-ban
a Magyarorsagi Szabomunkdsok és Munkdsnok Szakegyesiilete félegyhadzi
csoportja 23 taggal alakult.®! A cipész- és csizmadia munkdsok alakul6 gyile-
sét, melynek a megalakulas kimondasa mellett a 2. napirendi pontja: ,, A
cipész ¢s csizmadia munkasok és a rokon szakmabeliek gazdasagi és kultura-
lis helyzete” lett volna, a rendOrkapitany az egyesiileti jog korlatozasara
kiadott 5479/1914. ME. rendeletre hivatkozva megtiltotta.®?

Ugyanerre a rendeletre hivatkozva tiltottak be a Kereskedelmi Alkalmazot-
tak Szakegyletének gyilését. Kiegészitésként kozolték velitk, hogy a csoport
mukodése nem volt jovahagyva, s a fenti rendelet Uj fiokegylet alakitasat

87 A foldmunkasok alakuld gyiilése = Félegyhdzi Kozlony 1922. februar 26.

88 BKml— Kkfhaza Renddrkapitany eln. iratai 1980/1922. Az intézkedést december 28-an
hajtottak végre.

89 PmL — IV. 477--69.

90 BKmL -—- Kkfhaza Rendérkapitany eln. iratai 1118/1922. sz.
BKmL — Kkfhaza Rendérkapitany eln. iratai 579/1922. sz.

91 PmL — IV. 477—355.

92 BKmL — Kkfhaza Rendorkapitany eln. iratai 756/1922. sz.
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megtiltja.?3 Az orszagos szovetség fellebbezésére azonban 1923. julius 29-én
ismét engedélyezték mukodésiiket, és zar ala vett kényveiket is visszakap-
tak.°* A fenti eljarast megismételték az épitémunkdsok helyi csoportjaval
szemben is. Mindezek ellenére 1925-ben Kiskunfélegyhazan 5 helyi szakszer-
vezeti csoport mikddott.?S A szakszervezetek tdbb mint 200 fizetd taggal
rendelkeztek, s ha figyelembe vessziik, hogy 1923. julius 1-jén megalakult a
helyi Szocialdemokrata Part 379 résztvevovel, a szervezett munkasok szama
az adott koriilmények kozott jelentdsnek mondhatd.

Az 1922-es nemzetgyiilési valasztasok eldsegitették a politikai akuivitas
fokozodasat. A valasztason a 48-as Fiiggetlenségi Part elnyerte a szocialistak
tamogatasat €s gyOzelmet aratott. A fiiggetlenségi part félegyhazi gydzelme
egyediilallo volt az orszagban, a part egyetlen nemzetgytilési képviseldje
Horvath Zoltan lett. A véalasztasi harc novelte a szervezettséget, s ez elsésor-
ban a gazdasagi harcban kamatozott. 1922-ben minden iparagra kiterjedd
sztrajkmozgalom bontakozott ki, tobb koziiliik sikerrel zarult. A bérmozga-
lom kirobbandsaban vezetd szerepet a kommunista érzelmii egyének jatszot-
tak, az SZDP inkabb csillapitani igyekezett azokat.®¢

A szervezettség nemcsak gazdasagi vonalon éreztette hatasat, hanem mi-

velddési életiikben is. Nem véletlen, hogy az egyes csoportok miikodésének
- felfiiggesztésekor elséként a konyvtarat vették zar ala. Sajnos, ezek Gsszetéte-
1ét a forrasok hianya miatt ma még nem ismerjiik.

A kulturalis munka kibontakozasat akadalyozta, hogy a munkasok egyik
csoportjanak sem volt 6nallo helyisége. Ezért 1924-ben Némedi Varga Jakab,
az SZDP helyi vezetdije elnokletével Munkdsotthon Szdvetkezetet alakitottak,
tobbek kozott azzal a céllal, hogy felépitsék otthonukat. Az otthon épitése
- mellett az alapszabalyban rogzitették, hogy az évi nyereség fejlesztésre levont
309,-a utan megmarado Osszeg 209,-a milvelodési és kozhaszni célokra
forditand6.?” Az épitkezéshez a képviselotestiilettdl ingyenes telket kértek és
kaptak, s igy 1925-ben megkezdtek a Munkas Otthon épitését. 1927-ben még
legfébb indoka volt, hogy a ,munkasok egyiitt tartasa fontos érdek”.®®
Bizonyara az ellendrzés ily modon valdé megkonnyitése miatt. Az épiilet

93 BKmL — Kkfhaza Rend6rkapitany eln. iratai 27/1923. sz.

94 BKmL — Kkfhaza Renddrkapitany eln. iratai 2027/1923. sz.

95 BKmL — Kkfhaza Rendorkapitany eln. iratai 415/1922. sz.

96 Sztrajk = Csonkamagvarorszag 1923 augusztus 5.
Sztrajk a kiskunfélegyhazi egyesilt gézmalomban = Csonkamagyarorszdg 1924. marcius 23.
Sztrajk a bérhaz épitésénél = Csonkamagyarorszdag 1926. augusztus 8.

97 Kiskun Muzeum — Kiskunfélegyhaza. Munkasotthon Szovetkezet alapszabalya.

98 A Munkasotthon = Csonkamagyarorszdg 1925. junius 14. BKmL — Kkfhaza, 306/
1927. kgy.
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felavatasa 1929. junius 16-an nagyszabasi iinnepség keretében tortént. Az
avatason képviseltették magukat a szomszédos varosok munkasszervezetei,a -
budapesti munkasszervezetek, a SZDP parlamenti képviselete, s a helyi
egyesiiletek. A munkdsszervezetek képviseloi beszédeikben a szervezkedésre
és az onmilvelésre buzditottak a munkassagot.®®

Az 6nmivelés egyik legfontosabb feltétele a konyvtar. A helyi szakegyletek
a Munkdasotthonban egyesitették konyvtarukat. Az 1920-as évek masodik
feleben mar csaknem 2000 kotettel rendelkeztek.!®® Az otthon oktatasi
bizottsaga kulturesteket, eléadasokat szervezett. Ezeket sokszor, hogy tob-
ben részt vehessenek rajtuk, a varosi moziban tartottak. A Csonkamagyaror-
szagban a miivelddés fontossagat hangsiilyozo cikkek jelentek meg.10!

A munkanélkiiliseg csokkentésére a szakszervezetek beadvanyokban kdve-
telték a kozmunkak meginditasat.'°2 A szervezkedés fékezésére a munkasok
gyuléseit sorozatosan betiltottak. A vadra, mely szerint a kulturalis célra
épiilt Munkasotthonban a szocialistak bujtogatnak, Némedi Varga Jakab a
Csonkamagyarorszagban nyilvinosan vélaszolt:,, . . . nem is kell izgatni a
Munkasotthonban, mert, igen tisztelt kozgytlés, a korgd gyomor egyediil az
izgat6”.1%3 Félegyhazan ekkor 2904 munkanélkili volt. ,,A varosban kom-
munista ropcédulakat terjesztenek, a napszamosok szazaval varjak a munka-
alkalmat a varoshaza melletti emberpiacon” — irta Mészaros Laszlo a
Félegyhazi Kronikaban.!04

A szocidldemokratak mar nem tudtak békére inteni a 1azongé munkassa-
got. A kulturalis megmozdulasokat felvaltottak a tiintetések. Az 1931-es
juniusi képviselG-valasztasok elott minden rendezvényt betiltottak, sem poli-
tikai, sem kulturalis 6sszejovetel megtartasara nem volt mod még a templomi
kormenetet sem engedélyezték.!0®

A munkassag miivelodési torekvései tehat dsszeforrtak gazdasagi, politikai
torekvéseikkel. Kiemelt fontossagl volt a Munkasotthon létrehozasa, ahol
rendezvényeikhez megfelelé kornyezetet biztosithattak.

99 A kiskunfélegyhazi Munkas-Otthon felavatasa = Csonkamagyarorszdg 1929. jlinius 23.
Hazszentelés = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hiradé 1929. jinius 9.
Munkasotthon felszentelés = Félegyhdzi Hirlap — Félegyhdzi Hirado 1929. junius 23.

100 SZILAGYI Janos: A magyar szakszervezetek kulturalis tevékenysége 1919—1945. Bp.
1973.

101 A tanulé munkas = Csonkamagyarorszdg 1927. februar 6. Munkaskultura = Csonka-
magyarorszag 1927. aprilis 24.

102 Csonkamagyarorszag 1927. aprilis 24. (hir.)

103 NEMEDI VARGA Jakab: Egy félig elmondott beszéd folytatasa = Csonkamagyaror-
szdg 1930. aprilis 20.

104 MESZAROS Lészlo: Feélegyhdzi Kronika 22. p.

105 U. o.
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4. Konyvtarak ’ A

Félegyhazanak nyilvanos varosi kozkonyvtara egészen 1949-ig nem volt.
Ez nem jelentette azt, hogy a varos lakossaganak a konyvek altal nyujtott
ismereteket teljesen nélkiilozni kellett, hiszen léteztek konyvkereskedések és
léteztek a kiillonbozo testiiletek kdnyvtarai.

Jelentos volt az iskolai konyvtarak alloménya, kiilonosen a fogimnazium
és az Allami Tanitoképzd rendelkezett gazdag konyvanyaggal. Ezekbdl —
a tanulokon keresztiil — a sziilok is konyvekhez juthattak.

A masik csoportot az egyesiileti konyvtarak képezték, melyekrdl az egye-
stiletek tdrgyaldsdnal mar szoltunk. A konyvtar minden egyesiilet életében
fontos szerepet toltott be. Gyarapitasat legtobbszor sajat er6bol biztositot-
tak. A gazdasagi egyletek a Féldmivelésiigyi Minisztériumtol és a VKM-t6l
is kaptak kdnyveket. Ugyancsak a VK M-t6l kapott 10 tanyasi iskola egyen-
ként 130 kotetes ,,konyvtarat”. Mindez a miivelodés kozponti akaratnak
megfeleld iranyitasat szolgalta.

A szakszervezetek egyesitett kOnyvtara az 1920-as évek végére elérte a 2000
kotetes allomanyt. Osszetételére a gyakori elkobzas enged kovetkeztetni.
Sajnos, sem konyveik, sem azok jegyzéke nem lelheto fel. Ugyanez érvényes
az egyesiiletekre is, ezért a konyvallomany Osszetételének kritikajatol el kell
tekinteniink. Tény viszont, hogy a konyvallomany Gsszetételének ,,nem meg-
felel6 volta” tdbbszor okot szolgaltatott egy-egy szakegylet feloszlatasara.
A varmegyei Hivatalos Lap is felhivta a figyelmet a nem engedélyezett
munkak terjesztésének akadalyozasara, mivel azok ,,a kdzelmult forradalmi
allapotainak egyik el6készitéjeként szerepeltek™.100

JelentGs volt az 1927-ben megnyitott Royko-kolesonkonyvtar. Royko
Viktor konyvkereskedd 2000 kotetes allomannyal nyitotta meg. Beiratkozasi
dij havi 2,40 pengé volt, ezért korlatlan szamban, akar mindennap cserélhe-
tett konyvet a beiratkozo. A Csonkamagyarorszagban rendszeresen kozzé-
tette az 0j konyvek jegyzékét, a gyarapitast pedig a mar egy éves tagsaggal
rendelkezok javaslatai, igényei szerint végezte.!'°7 O rendezte meg az els6
konyvnapot varosunkban, 1931. majus 4—5-én, konyvkiallitassal és vasarral
Osszekotve. 108

Az ismeretek terjesztésének fontos eszk6ze volt a sajtd. A szakszervezeti
lapok, a Népszava, a Vas- és Fémmunkasok Lapja — amely a legjelentosebb
szakszervezeti lapok kozé tartozott — az Epitémunkas és a Béripari Munkas

106 P. P. S. Kk. varmegyei Hivatalos Lap 1923. 277. p.
107 A kolcsonkonyvtarrol = Csonkamagyarorszdg 1927. februar 20.
108 Magyar konyvnap varosunkban = Csonkamagyarorszdg 1931. apr. 26.

119

R 2 ]

P

PO ‘e ;
EUWPEILY. ./ S | MRy




azokhoz is eljutott, akik nem vettek részt a munkassag politikai és kulturalis
szervezeteinek munkajaban.

A legnagyobb olvasotaborral természetesen a helyi lapok rendelkeztek.
1920—1930 ko6zott megjelent helyi lapok a kovetkezok:

1. Félegyhazi Hirlap — Félegyhazi Hirado

Politikai napilapként jelent meg 1920. junius 6., hetilapként 1920. szeptem-
ber 19-¢t6l. A Kiskunfélegyhazi Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak
hivatalos lapja volt 1930. oktober 26., ettdl kezdve a Keresztény Kisgazda,
Foldmiives és Polgari Part hivatalos lapja 1932. januar 17.

2. Csonkamagyarorszag

Partoktol fiiggetlen politikai Gjsagként indult. 1923. januar 7-€tdl a kiskun-
félegyhazi Fiiggetlenségi 48-as Part lapja. Az 1921. marcius 22-én indult jsag
hetenként haromszor (kedd, péntek, vasarnap) jelent meg, decembertdl dél-
utani napilap lett, majd 1923. januar 7-étdl hetilap.

3. Félegyhazi Ujsag

Politikai és Tarsadalmi hetilap volt, mindossze 1929. februartol oktdberig
létezett. A kiskunfélegyhazi és kiskunmajsai valasztokeriiletek egységes part-
janak lapja volt.

4. Félegyhazi Ko6zlony

Kozmivelddési, kozgazdasagi, tarsadalmi és szépirodalmi hetilapként in-
dult 1902-ben. 1920-t6l tarsadalmi hetilapként jelent meg.

Félegyhaza népességszama nem indokolta, hogy azonos idoszakban négy
helyi lap is legyen. A lapok allandban anyagi gondokkal kiizdottek, s vala-
mennyi raszorult a képviselOtestiilet altal megszavazott anyagi tAmogatasra.
Igazi ellenzéki lap ezért sem lehetett, hiszen még az ellenzékinek szamitod
Csonkamagyarorszag is rendszresen tamogatasért folyamodott a kozgytlés-
hez. Legjelentosebbnek mégis ez a lap tekinthetd. Itt juthattak szohoz a
szocialistak, itt jelenhettek meg a kormany politikajat és a helyi vezetés hibas
intézkedéseit tamado cikkek. Reészleges — foleg a valasztasok koriili idoszak-
ban felloban6 — ellenzékisége ellenére ez a lap is, mint azt cime is titkrdzi,
a nacionalizmus, az irredentizmus maradéktalan tamogatoja volt. A helyi
lapok 80%-ban ugyanazt a hiranyagot k6zolték. Tudositottak a kozgyiilések-
rél, a helyi tarsadalmi élet eseményeirdl. Cikkeik nagy része pletykaszinten
maradt, s az ellenpart tagjainak lejaratasaval foglalkozott. Egyediil a mez6-
gazdasagi ismeretterjesztés érdekében kifejtett tevékenységiik nevezheto érté-
kesnek. Sorozatosan jelentettek meg mezégazdasagi szakismereteket terjesz-
to6 cikkeket, amelyeket kivalo szakemberek irtak.

Megallapithatjuk, hogy a félegyhazi Gjsdgok inkabb tajékoztatd, mint
miivelédést segité funkciot toltottek be.
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5. Szinhaziigy

A szinhaz Kiskunfélegyhazan kezdetektol a kevéssé latogatott miivelodési
és szorakozasi alkalmak ko6zé tartozott. Valtozasrol az 1920-as években sem
beszélhetiink. X

Leggyakrabban Miklosy Gabor sziniigazgatd tarsulata tartott eléadéaso-
kat. Rajtuk kiviil a 10 év alatt Sajo Vilmos, Alapi Nandor, Torday Otto,
Rado Béla, Foldessy Sandor és Deak Lorinc tarsulatai vendégszerepeletek,
kevés sikerrel. A varos anyagi erejéhez mérten igyekezett segélyekkel tamo-
gatni a szinészeket. A tamogatas azonban nem potolthatta azt a bevételki-
esést, amit a kozonség tavolmaradasa okozott, ezért a tarsulatok rendszerint
nem jatszottak végig a tervezett programot.

A misorok dsszeallitasat az operettek és népszimivek tulsulya jellemezte.
Esetenként egy-egy tarsulat 3—8 hétig tartozkodott a varosban, és minden
este jatszottak, kivéve azokat az alkalmakat, amikor a kdzonség teljesen
tavol maradt. ,,Szellemi értékek irant a jomodu gazdalakossag korében
csekély az érdeklodés, iparossagunk keresete nagyon lanyha, intelligenciank
~ is: értve a keresztény kozéposztalyt, részint szegény, részint szellemi és miivé-
~ szeti érdeklddés nélkiili” — irtdk a Csonkamagyarorszag 1926. augusztus 22.
szamaban.

Az érdektelenség tehat az ujsag szerint is részben gazdasagi tényezOkre
vezetheto vissza. A tarsulatok kozonsége szinte kizarolag a varosi lakossag
korébdl verbuvalodhatott. A tanyaiak modosabbja gazdasagi helyzetébol
eredden megengedhette volna maganak a szinhazba jaras luxusat. Ok leg-
tobbszor a nagy tavolsag miatt nem jutottak el, varosi haza pedig ebben az
idében mar kevés tanyai gazdanak volt. A szinhazi idények torzsk6zonsége:
a jobb modu kereskeddk, a tisztviseldi kar felsd rétege és az értelmiség,
egyébként is olyan csoportot alkotott, amelybe a tanyaiak sem viselkedési,
sem Oltozkodési szokasaikkal nem tudtak beilleszkedni.

Maradt tehat a miikedvel6 szinjatszas, amelyet a belépdjegyek alacso-
nyabb arai miatt is szivesebben latogattak. Ezeket rendszerint valaminek a
»javara” rendezték, ezért sokaknak a helyi kozvélemény miatt is illett megje-
lenni. Itt sajat tarsadalmi k6zegében, az ismerdsok jatékaban gyonyorkodve
vagy azt kritizalva, a kozonség tobbsége jobban érezte magat, mint a Kaszino
fényes termeiben, ahova maskor be sem léphetett mas csak a Kaszino tagsa-
ga.

Amennyiben a hivatasos tarsulatok ritkabban és féleg a téli honapokban
tartottak volna el6adasaikat, bizonyara nem kellett volna ,.kotéllel fogni” a
kozonséget, hiszen ilyen kis varos ma sem tudna eltartani egy mindennap
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jatszo tarsulatot.1°® A hiba tehat nem csak a kozonségben keresend6. Gyak-
ran még a kozonség miisorvalasztasat sem lehet egyértelmiien elitélni, mint
a korabeli lapok teszik. A csak szorakozni, kikapcsolodni vagyo parasztem-
berek ma is vonzodnak az operettekhez, s a jol eléadott, klasszikus darabok-
nak a 20-as években is volt kozonségsikere. Ugyanekkor a csupan fellengzos
szozatokkal teletiizdelt irredenta daraboktdl a szinhdzbajarok tobbsége is
tavolmaradt. Olyan irredenta darab, mint pl. Foldes: Tiizek az éjszakaban
ciml mive, Félegyhazan teljesen megbukott, még az iskolak is bojkottaltak,
pedig azok szinte kotelességszeriien latogattak — tobbnyire csak ezek lato-
gathattak — az ilyen jellegli darabokat.!!?

Félegyhaza ebben az idoben Nagykorossel, Szolnokkal és Csongraddal
alkotott egy szinikeriiletet. Esszeriibb lett volna a kecskeméti szinikeriiletbe
beosztani. Kecskemétnek allando szinhaza volt, és nem okozott volna nehéz-
séget, sem komoly anyagi gondot a tarsulatnak, ha ritkabban, de jolszerve-
zett el6adassal jott volna Félegyhazara. A kecskeméti tarsulattal a szinparto-
16 egyesiilés — mely a 25-30 pengds bérleti dijak részletfizetését probalta
megszervezni — hatékonyabban tudott volna egyiittmiik6dni, mint az orszag
kiilonbo6zo részeirdl felbukkand tarsulatokkal.

Az emlitett szervezési és milvészetpropaganda-jellegii problémak mind
hozzajarultak ahhoz, hogy Kiskunfélegyhaza igazan szinhazszeretd varossa
soha nem alakult, bar a mikedvel el6adasokat altalaban szivesen latogat-
tak.

Osszegezés

Kiskunfélegyhaza tarsadalmi szerkezetében a vilaghaborut koveto évtized-
ben nem tortént lényeges valtozas. A lakossag donto tobbségének mezbgaz-
dasagi foglalkoztatottsaga megmaradt, silyosbitva azzal a ténnyel, hogy e
foglalkoztatottsag alol egyre nagyobb csoportok maradtak ki, akik, ipari
munka sem lévén, az ,.,emberpiac” munkara vard tomegét szaporitottak.

A varos vezet6 testilletének a gazdagparaszti réteghez torténd tartozasa
vagy kotédése a fejlodés akadalyozojava valt. Szamukra fontos kozgazdasagi
tényezo volt az olcsd munkaer6 tomeges jelenléte. Sajat érdekeik elhomalyo-
sitottak a haladashoz vezet$ egyre siirget6bb iparositas kovetelményét.

Az 1920-as évektol az uralkodo osztalyok kulturpolitikajat alapvetéen a
TanacskoOztarsasag leverése utan kialakult 1 tarsadalmi, politikai helyzet
befolyasolta. ElsOsorban egy ujabb tarsadalmi forradalom megel6zésére t6-

109 Félegyhazara a szinészek szinte kivétel nélkiil a tavaszi vagy a nyari idészakban jottek.
110 Szinhaz = Csonkamagyarorszag 1929. oktober 20.
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rekedtek, masrészt imperialista céljaik megvalositasdhoz igyekeztek tomeg-
bazist teremteni. Mindezekre felhasznaltak a hivatalos kulturpolitikat, az
ifjusag nevelését, az egész kulturalis életet. Ezt a célt szolgalta az iskolan
kivilli népmiivelési bizottsagok tevékenysége is.

Az intézményes allami iskolan kiviili népmiivelés miiveltségterjeszto teve-
kenységében a nacionalizmus még fokozottabban érvényesiilt, mint a szdzad
elején megvalositott szabadoktatasban. Hatasdhoz hozzéjarult, hogy allami-
lag sokkal inkabb tamogatott és szervezett formakban, valtozatos modsze-
rekkel torekedtek a tomegek befolydsolasara. A nacionalizmus és irredentiz-
mus eszméit tamogatta a lakossagra nagy befolyassal rendelkez6 egyhaz s az
1923-ban létrejott ,,Falu” Magyar Gazda és Foldmives Szovetség is.

Az iskolan kiviili népmiivelési bizottsagok tevékenységének minden réteg-
re valo kiterjesztéséhez biztositottak az anyagi és személyi feltételeket. Meg-
szaporodtak az el6adasok, a latvanyos kulturalis rendezvények. Kezdetben
szinte minden egyesiilet a sokat hangoztatott neonacionalista eszmék hatasa
ala keriilt, s csak a gazdasagi nehézségek fokozodasa és a baloldali hatasok
érvényesiilése okozott megosztottsagot a hamis eszmék elfogadasaban.
A kisgazdak és a szegényparasztok megnyerését a néphazak tamogatasa
szolgalta. Megszaporodtak az ismeretterjeszto eldadasok, melynek koltségeit
az iskolan kiviili népmivelésre a koltségvetésbe kiilon beallitott dsszegbdl
fedezték, s a fenti célok érvényesitésére kiképzett eldadok tartottak.

Az allami iskolan kiviili népmiivelés szervezeti kiépitésével egyidoben a
munkasmozgalom és munkasszervezetek tevékenységét visszaszoritottak.
Kiilonosen a foldmunkas-szervezeteket akadalyoztak mikodésiikben. Eb-
ben a helyzetben még fokozottabb szerepet kapott az irott sz0: a konyv, a
sajto.

Az olvasmanyok tudatosabb megvalogatasa, a szakegyletek és agrarszoci-
alista korok konyvtarait a népkdnyvtarak folé emelte. Az 1920-as években
a szakegyletek mar jelentOs egyesitett szakszervezeti konyvtarral rendelkez-
tek. A szakszervezeti kOnyvtarak jelentoséget, Osszetételének az allami nép-
miivelés eszmei céljaival valo ellentétességét a visszatérd konyvtarlefoglala-
sok bizonyitjak.

A sajto a maga eszkozeivel szintén hozzajarult a nézetek tisztazasahoz, s
itt ismét a szakszervezeti lapok jelentoségét kell kiemelni. A helyi lapok a
varosban uralkodo6 partok szocsoveiként szolgaltak, telve személyeskedd, a
masik part ellen uszitoé nacionalista, késobb irredenta szdélamokkal.

Az attekintett id6szakban nem tudtak megoldani a kiilonb6z6 tarsadalmi
osztalyok és rétegek egységes muvelodési kozosségeinek létrehozasat. Az
osztalykiillonbségekre és osztalyelnyomasra épiilé tarsadalomban az allam
valdjaban nem is torekedett erre. A magyar kulturfolény megteremtésére
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iranyulo torekvés azonban, a foleg ideoldgiai sikon érvényesiild negativumok
mellett, szimos pozitivumot is eredményezett. Ide sorolhatok az iskolaépitési
akciok, a néphazak, az iparosotthon, a munkasotthon épitésének tamogata-
sa, a népmivelés technikai eszkOzeinek gyarapitasa. Mindezek jelentdsége
még akkor sem elhanyagolhaté egy alfoldi kisvaros életében, ha a kereteik
- kozott helyet kapott, vagy segitségiikkel megvalosulé népmiivelés tartalmat
csak bizonyos részleteiben fogadhatjuk el. A népmiivelési munka tartalma-
nak nagy része ugyanis szélamok hangoztatasaban meriilt ki, s a tarsadalmi
ellentmondasok elfedését, a tomegek figyelmének, a tarsadaimi rendszerre
- veszélytelen iranyba terelését szolgalta.



Kecskemét varos
levéltara -

BALINTNE MIKES KATALIN

A kecskeméti levéltar torténetét kisebb probalkozasok, hosszabb-rovidebb
ismertetések utan dr. Balanyi Béla levéltar-igazgato allitotta 6ssze 1957—
1958-ban. Jelen tanulmanyunk alapjat az 6 kéziratai, jegyzetei és a Levéltari
Szemlében megjelent cikke képezik.! Feldolgozasat gondos kutatomunka-
val alapozta meg, igy csak az azota eltelt idoszak néhany fontosabb valtoza-
sanak ismertetésével és Kecskemét varos kozigazgatasaval kapcsolatos kuta-
tasaink eredményeivel egészitettiik ki adatait. Szeretnénk, ha jelen tanulma-
nyunk a levéltari anyag bemutatdsa altal megkonnyitené a tajekozodast és
elosegitené a varos torténetének jobb megismerését.

A VAROS KIALAKULASA ES JOGALLASA

Kecskemét varossa valoszinilleg csak a tatarjaras utani idoben fejlodott,
elotte egyike lehetett a Duna—Tisza kozét benépesité sok kis falunak.?
- A késobbi varost eldszor 1353-ban mint Agasegyhaz pusztaval szomszédos
helységet (possessio) emlitik az oklevelek.® A korabeli viszonyok kozdtt
viszonylag gyorsan fejlodott, 1368-ban, hatarjaras alkalmabol emlitenek
Cegléd déli hataran egy ,,Tulherdew” (Tolgyerdd) nevii erddt, melyet harom

mezévaros vagy falu ,,Chegled”, ,. Keurus” és ,,Kechkemeth” k6zosen hasz-

1 BALANYI Béla: Fejezetek Kecskemét varos levéltaranak torténetébdl. Levéltari Szem-
le. 10. évf. 2. sz. 1960. 122---132. p. BALANYT Béla: Kecskemét varos levéltaranak torténcte.
Kézirat. Kecskemét, 1957. és 1958. Mindkét kézirat hianyos. Az 1957. évibol hidnyoznak a
jegyzetek, az 1958. évibol a 15—29., 59—71. lap. Ezek a részek jelentek meg a Levéltari
Szemlében.

2 SZABO Kalman: Az alf6ldi magyar nép miivelédéstorténeti emlékei. Bp. 1938. 9. p.
~Kecskemét kornyékén tiz év 6ta tobb mint 30 kozség lakohelyeit, temetdit és templomait
asattam fel (Lasd a térképet).”

3 HORNYIK Janos: Kecskemét varos torténete, oklevéltarral. 1. kot. Kecskemét, 1860.
Okleveltar 2. sz. 197. p.
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nalt.* A varos megnevezést még ebben az idoben nem tekinthetjiik allando-
nak, mert még 1393-ban is falunak nevezték, bar éppen vasarat emlitették.®

1415-ben Borbala kiralyné mar varosnak mondja: ,, . . . in civitate nostra
Kechkemeth . . .” bar ez valdsziniileg nem jelenti a tényleges szabad kiralyi
varossagot, hanem csak a kiralyné sajat blrtokam belilli elokelé rangjat
fejezte ki.o

Kecskemét tényleges jogallasa a XV. szazadban mezovaros (oppidum)
volt, amint Zsigmond kiraly 1423. évi oklevele tanusitja. Itt mar a varosi
onkormanyzat szerveit is emliti és megkiilonbdzteti Nagykords helységtol, u.
i. a kunok védelmében kelt rendeletét a foldesuraknak, azok Nagykoros
helységbeli tisztvisel6inek és addzo jobbagyainak, valamint Kecskemét me-
zOvaros birainak, eskiidtjeinek, mas polgarainak és valamennyi lakosanak
irja.” Zsigmond egyébként 1424-ben nagy birtokot ajandékozott Borbala
kiralynénak, ezt a rendek és Albert osztrak herceg még kiegészitettek Kecske-
mét varossal is.® Tehat a kiralynék uradalmahoz tartozott. Késébb Albert

4 BARTFAI SZABO Laszl6: Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002—1599-ig.
Bp. 1938. 8§5—86. p. ,, . . . ubi a plaga meridiei esset una sylva tulherdew dicta, que sylva esset
usualis trium oppidorum seu villarum Chegled predicte Keurus et Kechkemeth nominata-
rum...”

BAKACS Istvan: [ratok Pest megye torténetéhez 1002—1437. Bp. 1982. is kozli. ,, . . . ahol
dél felé van a thulerdew, amelyet harom véros: Chegled, Keurus és Kechkemeth kozosen
hasznal . . .”

5 Zsigmondkori oklevéltar. 1. (1387—1399). Osszeall. MALYUSZ Elemér. Bp. 1951.
3215. sz. 356. p. ,, ... a vaci kaptalan az alperest elébb Wagh-i birtokrészébdl, majd Pesth
Civitas, Hathowan és Kechkemeth falvak vasarain megidézte . . .” Mint érdekességet meg kell
emliteniink, hogy tobb helyen is szerepel egy 1408-asnak mondott oklevél, melyben Kecskemét
neve is eléfordul. BARTFAI-SZABO i. m. 124. p. 514. sz. alatt ismerteti, hivatkozva a Kecske-
méti Lapok 1879. évi 30. szamara. Az adatot ellendrizve kiderilt, hogy az ismertetd cikkbe
sajtohiba csuszott be, mert a teljes egészében lek6zolt szovegben 1508-ra keltezték. (Tartalmilag
is oda tartozik, ugyanis maganfoldesurak iigyérdl szol.) Bartfai-Szabora és a Kecskeméti Lapok-
ra hivatkozva Malyusz Elemér is bevette a Zsigmond kori oklevéltar-ba (2. kot. Masodik rész
(1407—1410). 126. p. 6035. sz.) Bartfai-Szabo egyébként a helyes keltezés alatt is felvette a
miivébe: 323. p. 1243. sz.

6 HORNYIK 1. m. 1. k6t. 199. p. 4. sz. oklevél. Példaul Nagy Lajos Kalocsat és Vacot
civitasnak irja, de mint érseki illetve piispoki varost megkiildnbozteti a szabad kiralyi varosok-
tol. (NAGY, Ludovicus: Notitiae politico-geographico-statisticae . . . Hungariae, partiumque
eidem adnexarum. Buda, 1828. ,Civitates lib. reg. Buda, Pestinum” 237—241. p. ,,Civitates
Archi, et episcopales Colocza, Vaczium” 241-—242. p.

7 HORNYIK i. m. 1. kot. 202. p. 5. sz. oklevél. ,,Fidelibus Nostris Egregio Filio quondam
Leustachii Palatini de Illswa Comiti Nostro Zoliensi, Leustachio ac Ladislao et Joanni Filiis
Desew de Gerke, necnon Officialibus et Tributariis ipsorum in eorum Possessione Kewres, pro
tempore constitutis. Item Judici et Juratis, caeterisque Civibus, et universis Hospitibus Oppidi
Nostri Kechkemet vocati, Salutem et Gratiam.” Gyarfas Istvan: A jasz-kunok torténete 3. kot.
1301-—1542. Szolnok, 1883. 577. p.-re hivatkozva Bartfai-Szabo is emliti. (1. m. 148. p. 599. sz.)

8 BARTFAI-SZABO i. m. 149. p. 601. sz. GYARFAS i. m. 3. két. 102. sz. 580. p. ,, . . .
oppidi seu civitatis Kechkemeth cum tributo in eadem habito, ac unacum Comanis Reginalibus,
prope eandem Kechkemeth . ..”
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kiraly is feleségének, Erzsébetnek adomanyozta, aki azutan 1439-ben elzilo-
gositotta. gy jutott maganfoldesurak kezére, s tobbet nem keriiit vissza a
kiralyi birtokok kozé.

A foldesurak tobbszor cserélodtek, mig 1456-ban Szilagyi Erzsébet és fiai
Labathlani Janos részére irattak at. Az atiratast V. Laszlo kiraly még abban
az évben megerdsitette, s ekkor soroltak fel a Kecskeméthez tartozo 6 pusz-
tat: Juhasz-, Koldus-, Kolos-, Hethyen-, Terechegyhazat és Ballosagot.®
Ezek az oklevelek a Vay csalad levéltaraban voltak és Hornyik Janos varos-
torténetének megirasakor még nem ismerhette oket.'® Ko6zolte azonban
Matyas kiraly 1460-as megerdsitd levelét, mely igazolja az eldzoket, u. i.
Kecskemétet vamjaval és elhagyott egyhazaival egytitt irtak at 5000 aranyfo-
rint értékben.!! '

Ennél a kérdésnél egy kis kitér6t kell tenniink, ugyanis Matyas kiraly
oklevelében Kecskemétet és elhagyott egyhazakat (ac ecclesiis desertis) emli-
tenek, az V. Laszlo-féle megerdsito levél pedig a hozza tartozo hat pusztat
sorolja fel. Ezt kétségessé teszi az, hogy a felsoroltakkal azonos nevil pusztak
voltak a kornyéken, de nem Kecskemét varos hataraban. Legtovabb Hetény
fordul eld, mely még a torok korban is onallo puszta volt Vacs kozelében.!?
1434-ben Cegléd teriiletén volt ,, Teretheghaz”, e tobbszor is eléfordulo To-
rottegyhaz-at Bartfai Szabo Tortel faluval azonositotta, de megkiilonboztet-

9 HORNYIK Janos: Kecskemét varos gazdasagi fejlodésének torténete. Kecskemét, 1927.
15—16. p. a magyar forditas. Az eredeti szoveg 62. sz. jegyzetben, 96. p.: ,,1456. Ladislai regis
Confirmationales, qui Inscriptionem Ladislai de Hunyad et Matthiae de Eadem, necnon Eliza-
bethae Matris eorundem, Joanni filio Michaelis de Labathlan, quod Oppidum Kecskemeth et
appertinentias, videlicet deserta Juhdszegyhaz, Koldus-egyhaz, Kolos-egyhaz, Hethyn-egyhaz,
Ballosag et Terech-egyhaz intra declarato modo factam confirmavit.”

10 HORNYIK Janos: Kecskemét varos torténete, oklevéltarral. 3. kot. Kecskemét, 1862.
15. p. emliti, hogy nem sikeriilt a Vay-csalad berkeszi levéltaraba kutatasi engedélyt szereznie,
s igy nem ismeri az ottani anyagot. Ugyanezt megemliti gazdasagtorténetében is i. m. 15. p.

11 HORNYIK i. m. 1. k6t. 7. sz. oklevél 210. p. A kritikus szdvegrészt ,,ac ecclesiis
desertis”-nek irja, ugyanakkor e kdtet 162 . p. 5. sz. jegyzetben ,,cum ecclesiis desertis”, éppentigy
mint a gazdasagtorténetben (i. m. 16. p.). Az oklevelet emliti Hornyik miivére hivatkozva
Bartfai-Szabo is (i. m. 217. p. 839. sz.) ,,Kecskemétet vamjaval és elhagyott templomaival”.

12 KALDY-NAGY Gyula: A budai szandzsak 1559. évi Osszeirasa. Bp. 1977. Pest megye
multjabol. 3. két. 106. p. 169. sz. alatt Vacs kozelében ]elZl Kaldy Nagy Gyula: Kanuni devri
Budin tahrir defteri. Ankara, 1971. 402. sz. 319. p. Heté néven tiinteti fel.

Hetényre vonatkozoan ezenkiviil az alabbi adatokat talaltuk: 1409. januar 22. Hernadi Denes
hernadi birtokabol — a budai kaptalan elott — két részt atengedett a rokonainak. Az atengedett
részek hatara a hernadi Szent Kereszt egyhaz kozepétdl, az ablaktol indult ki, délre tartott a
Chereche nevii rétig Hetény (Hetyn) iranyaban. (Bartfai-Szabd i. m. 125. p. 519. sz.) Bakacs
Istvannal (i. m. 339. p. 1231. sz.) az emlitett rét Cherechye, Hetény Hetyn néven szerepel.
A Zsigmondkori oklevéltarban (i. m. 2. kot. Masodik rész. 202. p. 6559. sz.) Cherethye és Hetyn
talalhato.
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te Tortel kunszallastol.!® Kolos vagy Koloshaza Solt megyében volt 1513-
ban. Vagyis a felsorolt hat puszta koziil kett6 biztosan, a harmadik valoszi-
niileg nem tartozott Kecskemét hatarahoz.!'#

Kecskemét varos a XV. szazad masodik felében és a XVI. szazad elején
kunszék is volt. Eloszor 1439-ben emlitik Kecskemét foispanjat és a kunok
birajat, 1465-ben pedig Turdci Benedeket a ,,Hontos- és Kecskemétszéki
kiralynéi kunok féispanjat”.15 1670-ben és 1687-ben a jasz-kun falvak ossze-
iraskor Kecskemétszékhez tartoztak:,, . . . Kis-szallas, Mizse, Lajos, Szabad-
szallas, Kis Balas, Filopszallas, Kotsér, Kara, Tatar Szent Miklos, Kerek-
egyhaza, Ferentz szallasa, Tortely, Palka” és ,,Latzhaza”.!®

Mindezek alapjan kideriil, hogy Kecskemét a XV—XVI. szazadban mar
rangos mezovaros, melynek kialakult 6nkormanyzati szervezete is volt. Valo-
szintileg Zsigmond kiraly 14035. évi masodik decretuma alapjan szabalyoztak
mezovarosi jogallasat. Ennek 3. §-a ugyanis kimondta: ,, . . . miutan orsza-
gunk minden megyéjébol és keriiletébol a koveteket, és a kiralyi joghatosa-
gunk ala tartozo varosok, mezdvarosok és szabad kozségek killdotteit dssze-
hivtuk, s mindnyajuknak és mindenikitknek kéréseit ... meghallgattuk

. orszagunk fOpapjainak, baroinak . .. tanacsara . . . rendeltiik, hogy né-
mely varosokat védfalakkal kell koriilvenni, némely szabad kozségeket vagy
mezovarosokat a varosok rangjara kell emelni . . .”*7 Nem tekinthetjiik tehat
civitasnak azaz szabad kiralyi varosnak, mert a varos tulajdonképpen ,,va-

as”, ahogyan még a XVIII. szazadban is tobb helyiitt irjak. Kecskemétet
ugyan még a XIX. szazad elején is arok vette koriil, melyen hidak vezettek
at a kapukhoz, de ez eredetileg inkabb a vamszedés céljabol késziilhetett,
mint védelmi szempontbol. A Baratok templomat, a Homoki kapolnat (és
a reformatus templomot) is kdkerités vette koriil, de ezek sem nyujtottak
komolyabb védelmet, valosziniileg csak a temetok keritéséiil szolgaltak, bar

13 BAKACS Istvan i. m. 410. p. 1530. sz. 1455-ben és 1458-ban Feketehalomnal emliti.
(Bartfai-Szabo i. m. 210. p. 821. sz., 218. p. 846. sz. &s 631. p.)

14 BARTFAI-SZABO i. m. 339. p. 1334. sz. 1583-ban pedig Koloshaza, Tass, Imrefalva,
Szentgyorgyteleke solti széki, Hernad, Nyaregyhaza, Pilis, Kalwa, Mikebuda, Dan és Puspoki
nevii helyekkel egyiitt fordul elé a solti székben. (U 0. 420. p. 1706. sz.) Meg kell még
emliteniink, hogy a torok korban Juhasztelek nevii puszta is volt, Jakabszallas kozelében.
KALDY- NAGY i. m. 1977. 195. p. 371. sz.

15 BARTFAI- SZABOl m. 262. p. 1013. sz. és GYARFAS 3. két. i. m. 671. p. 199. sz.
— BARTFAI-SZABO i. m. 272. p. 1042. sz., GYARFAS i. m. 728. p. 242. sz.
1491-ben Csontos Andras volt a Kunsag kecskemetszekl féispanja (comes). GYARFAS i. m.
701—702. p. . 220. sz. ¢s HORNYIK 1. két. 12. sz. 218—219. p.

16 HORVATH, Petro: Commentatio de initiis, ac maioribus jazygum et cumanorum
eorumque constitutionibus. Pest, 1801. 252. p. jegyzetben.

17 Magyar torvénytar 1000—1526. évi térvényczikkek. Bp. 1899. 211. p.
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kisebb csapatokat tavoltartottak a templomokba menekiilt néptdl, mert pl.
1707-ben a tamadoé racok sem torték at, csak korilvették.!®

Hornyik Janos varostorténetében vilagosan megallapitja, hogy ,, . . . varo-
si rangra nem emeltetett . . .”, de olyan kivaltsagokkal rendelkezett, melyek
révén a tobbi mezovarosnal kedvezobb helyzetet tudott maganak biztositani
még a maganfoldesurak uralma alatt is.1®

Kecskemétnek mint onkormanyzattal rendelkezé mezdvarosnak kellett
bizonyos irasbeli tevékenységet folytatnia, s6t minden bizonnyal oklevelei,
kivaltsaglevelei is voltak, és az itt miikodo kunszék sem lehetett meg irasbeli-
ség nélkiil. A XVI. szazad elejérdl értestliink énekes deakjairdl, tehat a torok
hodoltsag eldtt mar iskoldja is volt.2° A régi iratokbdl azonban semmi sem
maradt meg. Hornyik Janos varostorténetének 3. kotetében, ragalyi Orban
Janos 1697. évi levele alapjan feltételezte; hogy a t6rok veszedelem hirére a
varos a jogait és kivaltsagait biztosité okleveleit a Vay-csaladnak adta at
megorzésre.2! Amikor 1875-ben értesiilt rola, hogy Deak Farkas a torténelmi
tarsulat megbizasabol felkeresi a berkeszi Vay-levéltarat, megkérte, hogy az
ot érdekld iratokat masolja le, de Deak Farkasnak nem volt ra modja, és csak
a regestrumbdl irta ki a Hornyikot érdekld bejegyzéseket.?? Mindezideig
tehat ezeket az okleveleket kecskeméti szempontbol még nem nézte at senki,
pedig az eldzdekben vazolt kérdések miatt sziikséges lett volna a teljes

anyagot Osszegyljteni. A Vay levéltar, mely a 2. vilaghaborii utan mar .

hianyosan keriilt az Orszagos Levéltarba, 1956-ban elpusztult, az oklevelei-
nek kivetelével.23 Az oklevelek kozott feltehetOen a Patdcsi és Pasztoi csala-
dok birtokjogait érintd irdsok maradhattak meg, u. i. a Vay csalad Pasztoi
Ferenc révén lett Kecskemét egy részének foldesura.?#

.

18 HORNYIK Janos: Kecskemét varos torténete, oklevéltarral. 4. kot. Kecskemét, 1866.

160. sz. SZEKUDVARI Janos: Siirdi sirhalmokkal rakott Jaj-halom . . . 404. p.:
,,Ocsmz’my nép, &’ Templom-keritést megszallya,
Kiviil a’ kapukat mindeniitt el-allya, ...”

19 HORNYIK im. 1. két. 161. p.

20 MESZAROS Laszlé: Kecskemét gazdasagi élete és népe a XVI. szazad kdzepén. Bécs-
Kiskun megye multjabol 2. Kecskemét, 1979. 158. p.

21 HORNYIK Jénos: Kecskemét varos tdrténete, oklevéltarral. 3. kdt. Kecskemét, 1862.
13—-14. p. idézi Ragalyi Orban Janosnak, Vay Abraham tiszttartéjanak 1697-ben irt levelét ezzel
kapcsolatban: ,,Az Varost is olyan levélre tudndm mostan igazitani, az kiben az régi Kiralyoktul
adatott szabadsdga az Varosnak meg vagyon. Kiraly Dézmajaval is ssmmivel, nem tartoznanak
e Kegyelmek, egy szoval az Varosnak minden névvel nevezend6 Privilegiuma azon levélben
(nagy fiiggd pecsét alatt) meg vagyon, most akattam redja.”

22 HORNYIK: Gazdasagtorténet i.m. 16. p.

23 KOSARY Domokos: Bevezetés Magyarorszag torténetének forrasalba és irodalmaba.
1. Bp. 1970. 760. p.

24 HORNYIK: Gazdasagtorténet i.m. 13. p.
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A torok elbtti idébdl varosunkban minddssze néhany (16 db) XII—XV.
sz4zadi toredék maradt meg a XVII. szazadi lajstromok bekdtési tablaiban,
de ezek kizardlag egyhazi vonatkozasuak. Kett6t kozilik mar a levéltar
1934. évi kiallitasan is bemutattak; az egyik a kecskeméti romai katolikus
egyhaz misekonyvének, a masik egy egyhazi konyvének a toredéke, az 1598
—1602-es és az 1625—27. évi lajstromok fedSlapjaibdl keriiltek ki.?s Tobbsé-
gitk azonositatlan, valdsziniileg nem is helyi eredetii.

L

AZ ELSO IRATOK ES A LEVELTAR KIALAKULASA

A torokkor els6 felébdl megmaradt defterek bizonyitjak, hogy tobb irdstudd
is élt Kecskeméten. 1546-ban Orban didk, Ferenc diak és Diak Gergel
(utobbi 1559-ben is ), 1559-ben Fabian diak, Tomas diak, 1562-ben Ozsvar
diak és Fabian diak szerepel a névjegyzékben.?6 Feladatkoriik nem hataroz-
hatdé meg, de feltételezhetjiik, hogy egyikiik volt a varosi jegyzd, masikuk
pedig az iskolamester. Hornyik szerint 1591-ben Debreceni Imre volt a varosi
jegyzd, 1595-ben Istvan Deak, 1599—1602 kozott Halasi Janos Deak. 1600-
ban Sziics Balint fia ideiglenesen latta el a jegyz6i teenddket.2” 1600-ban mar
két jegyzO volt, lehetséges, hogy egyikiik volt — éppentligy mint a torok
defterekben — az iskolamester. A fojegyzo fizetése volt 25 forint készpénz,
1 ruha, 6 fertaly buza, .,saru, cipellds”, ,,Mathé Deak Uramnak adnak kész
pénzt fr. 16, labbelit saru, cipellés.”?® Az 1670—80-as években is két jegyzd
volt Kecskeméten.2

Két alland6 jegyz6 mitkddése bizonyithato a felszabaditd haboruk iddsza-
kaban, s6t a jegyzOkre vonatkozo szorvanyos feljegyzésekbdl kideriil, hogy
rajtuk kivill még egy irnokot (a ,tyukdeak”-ot) alkalmaztak. Valdszini,

25 GARZO Jozsef: Kecskemét th. varos levéltaranak tajékoztatdja a Hirds Héten (1934.
jul. 21—29) kiallitott okleveleirél. Kecskemét, 1934. 5—6. p.

26 KALDY-NAGY:Kanuni . . .i.m. 328—330, 335. p. —KALDY-NAGY: A budai szan-
dzsak . ..im. 173—177. p. — MESZAROS LASZLO i.m. 159. p. 57. tiblizaton sszegyiijtotte
az irastuddkra vonatkozé Osszes XVI. szdzadi adatot.

27 HORNYIK Jéanos: Kecskemét varos torténete, oklevéltarral. 2. kot. Kecskemét, 1861.
27.p. jegyzetben; 31. p.; 64. p. — U.o0. 56. p. : ,,Az Fii Bird Uram engemet kért Varos szolgajanak
egynehany napigh, mikor mind ell hattak az Varos Dedkjai, azért én Sziics Balint fia migh it
voltam az Viros hazanal, az mely dolgok idémben 16ttenek, én azokat mind ide ez helyre irtam
f‘dl.” S e

28 U.o.75. p. T

29 U.o. 214. p. A kozbiils6 idGszakbol, 1642-bol ismerjitk Kecskeméti Varga Janos hites
jegyzd (Joannes Suttoris Kecskeméti juratus notarius) nevét (Hornyik 1.m. 2. két. 329. p.).
1680-bol pedig Laszlo Dedkot (U.o. 261. p. 28. sz. oklevél), aki feltehetéen Czimbalmos
Laszloval azonos. (Ld. 1. sz. melléklet)

\
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hogy a két allandé jegyz6 egyike mindig romai katolikus, a masik reformatus
lehetett, amint ez a valasztott tisztségviseloknél is szokasban volt. Egyikiik
— a rangsorban els6 — a fobiro, masikuk az adoszedo bird mellett miiko-
dott. Ez utobbit ,,calculator”-nak is nevezték. A tyukdeak a vasarbiré (tulaj-
donképpen dézsmaszedd) tevékenységét segitette.3? A notariusok e korbol
ismert eskiijében azonban még nem esik sz a varos iratairol.3!

Kecskemét varos levéltaraban a legkorabbi irat az 6tvosok (1557) és a
szlicsOk (1559) kivaltsaglevele, valosziniileg egyik sem a varosi levéltar ma-
radvanya, hanem a céhek iratai k6z€ tartozott, amint azt a sziicsok oklevelé-
nek koézlésekor Hornyik is emliti: ,, . . . a sziics céh ladajaban . . .”.32

A varosi iratanyag elso emléke volt egy varoskonyv 1591—1601-ig és egy
»szamviteli konyv” 1598—1603 kozotti idobol, majd ezt kovetden legkoze-
lebb az 1625-t61 vezetett jegyzékdnyvek maradtak meg. A tordkkori irat-
anyagot az 1707. évi rac tamadas is megtizedelte, elsdsorban a kozszolgalta-
tasokra és gazdalkodasra vonatkozo feljegyzések pusztultak el.33® Ladanyi
Gergely 1801-ben készitett ismertetésében emliti ezt a pusztitast: ,,A Leveles
Tarja, vagy is Archivuma ennek (t. i. Kecskemétnek ) az Alf6ldon igen
nevezetes volt miglen azt 17079 esztend6ben a varosra véletlen rohand
Ratzsag altal fel nem dulattatott, széjjel nem szdratott, és 6ssze nem rongélta-
tott, amint erriil a Neoaquistica Processus actai bizonysagot tesznek. Meg
vannak mind azaltal még most is az 1590 esztendotiil valé protocollumok és
elébb valo Irdsok is taldltatnak. Nevezetessek tobbek kozott szép szines
atlacz Coopertaban takart protectionalis torok levelek . . .”. 34

A levéltarat Saator Péter is emliti leirasaban: ,,Tobb ritkasagai kozott
kedveskedik a régiségben gyonyorkodoknek a Leveles Tarban tartott némely
torok irasokkal és Privilegiumokkal, amelyeknek addig volt hasznuk mig a
Varos 1688-nak 17. Sept. napjan a Torok igaja alol vég képpen ki szaba-
dult”.3% Teleki Domokos 1796-0s leirasaban is a tordk leveleket emeli ki,
mint a kecskeméti levéltar legérdekesebb darabjait, de megemlékezik a régi
protocollumokrol is.3¢

30 BKML IV. 1504. a) Varoskdnyv 1690—1699-ben a jegyzdket kiilon kigytijtotiek a
feljegyzéseket megelézé oldalon: . Vide pag. 13. Notariusok: Joankovics Janos és Vorosegyhazi
Kis Janos, Tajmel Mihaly is. Szivos Janos surrogatus notarius pag. 54. (kés6bb hozzairva: 56,
57, 61. p.) actulem (?) eundem Joannem Szivos Notarium Pag. 135.” (téves lapszam).

31 IV. 1508. 2. Adolajstromok Az 1693 és 1694. évi kotetekben talalhatd bejegyzes

32 HORNYIK im. 2. kot. 287. p.

33 BALANYT Béla: i.m. Kézirat. 1957. 8. p. : .

34 1V. 1504. c) Vegyes iratok. Fasc. 9. No. 10. 1790. - ) ,

35 U.o.

36 BALANYI Béla i.m. Levéltari Szemle 122—123. p. A ,Nagykords™ 1878. évi 26. sz. 3.
oldal alapjan kozolte.
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; ~- LEVELTAR A XVIIl. SZAZADBAN
. ,_ Az elsé és masodik levéltarrendezés kora

A szdzad elsd felében még csak a varos irasait, azok megérzésének fontossa-
gatemelik ki: ,, . . . a Varosnak kezemben forgo irasit, hogy el ne tévelyedgye-
nek conservalom, magam irasival az igassagot hamisra nem forditom...”
fogadta meg a varos jegyzoje.®” Valamivel késobb (valoszintleg az 1740—
50-es években) pedig igy eskiidtették a notariust™ ... a gondviselésed alatt
lévé mindennemii irasbeli actait a varosnak, szorgalmatossan meg tartvan,
azokbul sem in originalibus, sem in paribus akar kinek is, Birak Uraimék
hirek nélkiil csak egyet is ki nem adsz.”38

A varosi levéltarat legkorabban Somogyi Andras tanacsnok buniigyével
kapcsolatban emlitik: ,,A varosnak, a levéltaraban letéteményezett pénzét
meglopta”.3® Tehat a varosi pénztarat is a levéltarban Orizték, ami egyben
azt is jelenti, hogy a fébiron és fjegyzon kivill a masodbird is mindig
hozzaférhetett, mert 6 kezelte a varos pénziigyeit.*°

A szazad utolsé harmadaban mutatkoznak elsé jelei a varos miltja irdnti
érdeklddésnek, valdszinilileg a foldesurak ndvekvo kovetelései, a pusztak
elvesztése miatti sulyosbodd gazdasagi nehézségek vezettek oda, hogy jogal-
lasukon valtoztatni kivanjanak. E cél érdekében még anyagi aldozatoktol
sem riadtak vissza, és 1784-ben megkezdték a foldesuri jogok megvaltasat.
Erdekes emléke e torekvéseknek egy levél, amit Kolozsvarrol irt Ladanyi
Gergely. A f6bir6 u. i. kikildte Erdélybe az akkori adoszed6t és az egyik

1]

37 IV.1504. y) Vegyes iratok. IV. téka. Eskiimintak ko6zott talalhaté kiilonallé lap, keltezés
nélkil, hatuljara feljegyezve: 1726. Teljes szdvege: ,,En N:N: Eskiiszom az €16 Istenre Hogy, az
felvallalt Notariussagi hivatalomban tellyes tehetségemmel hiven €s szorgalmatosan eljarok, blts
Birdimnak, és az egész blts Tanicsnak a’ Varos kozonséges Dolgat illetd allapotokban kész
engedelmességgel szavokat fogadom, a Varosnak kezemben forgd irasit hogy el ne tévelyedgye-
nek conservilom, magam irasival az igassagot hamisra nem forditom, a Varosnak Titkait
magamban tartom, és sziikség kiviil senkinek sem revelalom, annyival inkabb, se addig miglen
ezen hivatalban lészek s azutan is ha torténnék resignalasom, a Varos ellen, annak karara semmi
uton és modon akarmi nével nevezendd p(rae)textus alatt nem agalok, s6t ha mast tapasztainék
is aki a Varosnak legg kissebb karab . . . is munkalkodnék, azt akadalyozni tellyes tehetségem-
mel el nem mulatom. Kire Isten eng...”

38 U.o. Libellus continens formulas juramentoru . . . pro diversitate officiorum adaptatus
ab antiquo usu nuptas Kecskemetini. 1735. A romai katolikus vallasa tisztségviselok eskiidtetése
céljabol készitett kisméretl konyvecskében talalhato utdlagos bejegyzés: ,, Az Varass Notariussa
eskiidtetése.” A jegyzOi eskiit kdvetden talalhatod, még késébbi bejegyzés: ,,Formula Juramenti
Zingaria Judicis”, keltezése 1765. Tehat a jegyz6i eskd 1735 és 1765 kozott keletkezett.

39 BALANYI Béla i.m. Kézirat. 58. p.

40 BALINTNTNE MIKES Katalin: Kecskemét varos Tanacsa a XV—XIX. szazadban.
Bacs-Kiskun megye maltjabol. 2. Kecskemét, 1979. 29. p.
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jegyz6t (vagy irnokot), mert — valdsziniileg egy piispoki latogatas alkalma-
bol — ugy értesiilt, hogy ott Kecskemétre vonatkozd oklevelek talalhatok.
A két kildott — miutan a szebeni Kormanyzosdgon engedélyt kapott a
kutatasra — a gyulafehérvari konvent levéltaraban 2 kecskemeéti vonatkoza-
su oklevelet is talalt, s mindkettonek a hiteles masolatat megrendelte Kecske-
mét varos részére.*!

A levéltar iranti érdeklddés novekedését mutatja az is, hbgy 1777-ben

kiilon tanacsi hatarozatot hoztak a feliigyelet megszigoritasarol:,,Senkinek
ezutan a pOrosok kozill, sem azok agenseinek semmiféle protocollum sem az
olvasisra sem kiirasra ne communicaltassék hanem ha kinek valamire sziik-
sége leszen kérje Biré Uramtol, ki is a notariusok altal mind azokat szokott
mod szerint expedialtassa”.*?

A levéltar rendezésére valo torekvésnek azonban ekkor még nincs nyoma,
Maria Terézia utasitasai u. i. csak a szabad kiralyi varosokat érintették.*3

1789-ben, a varosi ingdsagok leltaraban szerepel a levéltar helyisége: ,,Az
Archivumban. Ajto, boritott plehekkel és jo sarkokkal. 2. — Ablak, téli kiilsé
és belsd iivegekkel, kiilsé vasrostéllyal és sarokvasakkal négyfelé nyilo. 2.”.
Mellette volt a jegyz0i, pontosabban masodbirdi iroda: ,,A Perceptoralis
Hazban. Ajto boritott pléhvel és sarokvasakkal 1. — Ablak kiilsé rostélyok-
kal, iivegezéssel és sarokvasakkal, melynek a tokja nem igen jo. 2. — Hosszu
lada 1. — Kisebb ldda 4. — Az ablakokon vastablak 4. — Irétabla fabol 1.”.
Ezek utdn a tanacstermet és annak eloszobajat irtak le, majd a polgarok
hazat, a varosgazda szobajat, 2 kamraval és az ad6szedé irodajat a foldszin-
ten. Az emeleten 4 vendégszoba kapott helyet. Valdsziniileg kiillonallo épiilet

volt a ,,siitéhaz”, a ,,profos” haza a tomlocokkel, a kocsiszin €s az istallok
44

41 1V.1504. f) Levelek. 32. vegyes levelek kozott. A lemasoltatott oklevelek egyike Erzsébet
kiralyné 1439-es elzalogosito levele volt. Ladanyi Gergely 1776-ban lett a varos 2. f6jegyzoje (1d.
1. sz. melléklet).

42 Szilady Karoly jegyzetei 2. kot. LXV. Statutumok. Idézet az 1775--83. évi tanacstlési
jegyz6konyv 109. lapjardl.

43 KALLAI Istvan: A vérosi igazgatas reformja Maria Terézia kordban. Levéltdri K ozle-
mények 42. évf. 1971. 129. p. és FELHO Ibolya: A magyarorszagi varosi levéltarak torténete.
Levéltari Szemle. 15. évf. 1965. 1-—2. sz. 117-—120. p.

44 1V. 1504. ) Vegyes iratok. Fasc. 9. No 2. 1789. A levéltari helyiség bels6 berendezésérol
nem esik szo, lehetséges, hogy a vele egybenynlo »perceptoralis haz”-ban talalhaté ladak egy
része a levéltari helyiségben volt, éppen ligy, ahogy az ablakok vastablait is csak az iroddban
tiintették fel. Uléseken kiviil valoszmuleg a tanicsterem is irodanak szolgalt, sot iratokat is
tarolhattak benne, berendezése u.i. az alabbi targyakbol allt: 1 ajto, 2—2 ablak, ,.fejér portzellan
kemencze 1.7, 18 borszék, 1 fa karosszék, 1 karatlan (szék), hossza kétrészes asztal, zéld posztod
teritdvel, ,,asztal, melynek az alja ladaforma 1., ,fekete irotabla 1. — kisded fejér téka 1. —
hosszt padlada 1. — fafogas 3. — Crucifixus 1. — Képek a falon 11. — Nagyraméas mappak
2.7
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A varoshazat 1806-ban kibovitették. Ekkor 0j helyiséget kapott a levéltar
is: ,,Archivum, fiscalatus szoba, cancellaria, bortonész szoba és tomidczok
épittettek a varoshazanak déli részén”, az 1806. jun. 16-i tanacsi hatarozat
szerint.** Az épiilet alapkovét 1806. junius 31-én raktak le, a fobiro, néhany
tanacsnok és a {6jegyzd jelenlétében, reggel 7 orakor. ,,Ezen épiilet alatt lett
4. szakaszban a tomlocz, felette a’ bortonész helye, konyha, és kamra, és
fiskalatus, az emeleten pedig a’ levéltar, iroda és pénztar felmenetellel és
folyosoval ellatva.”4® Az 10j levéltari helyiséget 1808-ban allvanyoztak be.*’

A XVII—XVIII. szazadi, egyre novekvo mennyiségii levéltari anyag rend-
jét nem ismerjiikk. A I1. Jozsef féle ligyintézési szabalyzat is csak annyiban
érintette Kecskemétet, hogy 1788. jan. 7-tdl iktatokdnyvet kezdtek vezetni
,,Protocollum exhibitorum” cimen, a beérkezo kérelmekrol, s a sorszamokat
az egyes iratokon is feltiintették.*® Az iktatokdnyvekhez tartozd iratok
azonban nincsenek egyiitt, mert azokat a XIX. szazad folyaman szétosztot-
tak az egyes ,.fasciculus”-okba. Valamilyen munka is folyt a levéltarban,
mert 1785-ben 2 dictionariumot vasaroltak az archivam részére.*®

A LEVELTAR RENDEZESE ~ - ' -~ .
A harmadik levéltarrendezés kora

Valosziniileg a megszaporodott anyag attekinthetetlenné valasa miatt valasz-
tottak kiilon 1815-ben a zart levéltar anyagat: ,,Az Archivumban 1évé azon
Levelek, mellyek kiilondsen a’ Varosnak Jussait, és kiillombféle Titulusok
alatt szerzett Birtokait illetik Senator Ladanyi Gergely, Sator Péter, és Archi-
varius Kun Janos Urak altal kiilon valasztva oszve szedetni és azok egy a’
végre készitendé Ladaba kiillonos Helyen két kults alatt tartatni rendeltet-
tek”.5¢ Ebbol egyuttal az is kideriil, hogy a levéltarosi teenddket ebben az
idében a varos masodik fojegyzdje latta el.

Az ujonnan felfogadott jegyzé eskiijében is kotelezte magat a levéltar

45 BALLA Janos: Kivonatok Kecskemét varos tanacsi jegyzOkonyveibdl 1665—1872.
Kézirat. Kecskemét, 1899. 164. p. Az 1805—1807. évi tanécsiilési jegyz6konyv 290. p. 1159. sz.
hatarozat.

46 U.o.

47 BALLA Jéanos: Varosunk levéltara. Kecskemét. 27. évf. 15. sz. melléklete.

48 A 1V. 1504. g) Kérelmek cimi allagban talalhatok.

49 1V. 1510. a) Masodbiroi szamadaskonyvek. 1785. évi kotet.

50 BALLA Janos: Kivonatok . .. i.m. 545. p. 1815. februar 20. IV. 1504. b) Tanacsiilési
jegyzOkonyv. 1815. 60. p.
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megdlrzésére, a varos irasainak ki nem adasara, és titkainak megvédésére
(1818).51

A notariusi hivatal ellatasa, és ugyanakkor a levéltar kezelése egyre nehe-
zebbé valt. A feladatok allandéan novekedtek, az iratok szaporodtak, a
valosziniileg teljesen rendezetlen anyag szinte attekinthetetlen lehetett. A f6-
jegyzok pedig viszonylag gyakran cserélodtek, vagyis nem volt elég ldejuk
még az anyag kell6 megismerésére sem.

Az 1820. oktdber 30-i tanacsiilésen jelentette be, pontosabban olvasta fel
tisztérdl valo lemondasat Ladanyi Sandor fonotarius: ,, ... ambator ezen
varosban sziilettetni; s annak szolgalattyaira neveltetni szerentséje volt; és
maga is altal latna: hogy a’ nagy érdemi varosi publicum szolgalattyara,
mellyeket tellyesiteni szent kotelességének esmér és azokra Hazijanak és
Polgar Tarsainak Boldogitasok kedvéért, kiilondssen vonattatik is, még

- tovabb is szamot tarthatna: mivel mindazonaltal testbeli gyengeségének
koran valo érezései miatt 14 esztendeig folytatott Notariusi Hivatalat egéssé-
gének meg romlasa nélkiil, kivalt a’ midén a Hivatalbeli foglalatossagok
naprol napra mind inkabb nevelkednének tovabb nem viselhetné és azt maga
kéri: hogy meg gy6z6dvén a’ Tanacs az 6 mentségének hellyes voltarol,

51 IV. 1504. y) Vegyes iratok. IV. téka. Eskiimintak kozott talalhatéd aranyozott borkotésti
konyv. Bevezetése: , Az 1818-ik Esztendei November Holnap 2-%4 tartott Tanacsi Gyulesben
tett Rendelésnek kovetkezésében a Notariusi Hivatal altal projectalt eskiivésnek Formai.”
Megtalalhaté benne a: F6 Birdi, Masodik Bir6i, Bor Birdi, Perceptori (utélag Pénztarnoki),
Adoszedéi, Gazdai, Tanatsbelieké . . . ezeket koveti a ,Notariusoké (Jegyzoké:)”! ,.En N. N.
eskiiszom s.a.t. Hogy az felvallalt Notariusi2 Hivatalomban hiven, és igazan eljarok, a Varosnak
boldogsagat tehetségem szerént munkalodom. Jussaiban? és szabadsagaiban az igazsagig védel-
mezem, a Nemes Tanatsnak végzéseit, és Rendeléseit hliségessen be irom, a’ kezem és gondviselé-
sem ala bizatando Levél Tart, az ahhoz tartoz6 minden Irasokkal szorgalmatossan meg 6rzom,
kiilondssen pedig a’ varost érdekld Irasokat a’ Nemes Tanats hire nélkiil sem eredetben sem
pedig* parban egyet is ki nem adok, a’ Varosnak titkos dolgait’ még hivatalomnak valtozasa
utan is ki nem nyilatkoztatom, sem ¢ végzéseit sziikségteleniil fel nem fedezem, a’ Nemes
Tanatsnak rendelései ellen magamat nem szegezem, Birak Uraknak az igassagig engedelmeske-
dek, az igassag kiszolgaltatdsaban minden iigyeseknek személy vagy vallas tekintete nélkiil, félre
tévén minden kérelmet kedvezést, felelmet, gyiilolséget, szeretetet, és tetzeni valo kivansagot
valamint az egy él6 Istennek igassagaval, Térvénnyel meg egyezOnek talalni fogom, térvényes-
sen, és” igazan itélek, és a’ meg tétetett Itéletet a’ midén az ream bizatatnék,® tehetségem szerént
végre is hajtom. Isten s.a.t.” (1. Utdlagos beiras, zarojelben; 2. Notariusi utélag zardjelbe téve
és eléirva: Jegyz6i: 3. Folé irva: Jogaiban: 4. Pedig kihuzva: 5. . Varosnak titkos dolgait”
kihuzva, folé irva: ,Hallgatast kivano dolgokat™; 6. Sem kihuzva, f6l¢ irva: a’ Tanacs; 7.
Torvényessen, és kihuzva; 8. Eredetileg bizatatna utolag kijavitva.)

A jegyz0i eskiit koveti a ,,Fiscalisi, Tutoroké, Cancellistiké kik a’ Notarialis Hivatal mellett
vagynak (Ebben arra eskiisznek, hogy ,, . . .minden ream bizatandé irasokat szorgalmatossan
meg tészek . .. a Nemes Tandtsnak és Birak Uraknak végzéseit, a midén az ream bizatatna a
Jegyz6 Konyvekbe hiliségessen be irom...”) ezt koveti az addszed6i cancellista¢, a safare,
katonai comissariusé, mezei comissariusé, csaplarosoké, polgaroké, hadnagyoké. A kotet végén
a varos 1818. évi pecsétjével hitelesitve.

i
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Resignatiojat elfogadni, és helyette a’> midén arra alkalmatos Individum
kesszen is volna, mast ki valasztani méltoztatna; . . .” Mivel semmiféle rabe-
szélésnek, halasztasi kérelemnek nem engedett, felmentették tisztébol és ,, . . .
jutalom fejében Senatori Rangal meg tiszteltetett és Széke Hivatalanak Kez-
detitol felvéve kimutattatott . . .”52Utoda lett: ,, . .. eddig volt masodik {6
notarius Kun Janos, ennek Helyére pedig vnotarius Drégely Istvan Ur tisztel-
tettek meg.”33 ‘

 Drégelyi Istvan aljegyz6t masodik féjegyzové valasztottak, tehat egyik
hivatali teendéjévé valt a levéltar kezelése.5* A kovetkezo napon a Tanacs
katolikus tagjai uj javaslattal allottak eld, u. i. az Gjonnan kinevezett masodik
fojegyz6 felajanlotta, hogy jegyzoi tisztérdl lemondva, két év alatt, mint
tiszteletbeli szenator, rendezi a levéltarat: ., . . . mivel a’ varos Leveles Tarha-
za a’ naponként mind inkabb inkabb szaporodo publica actakkal szembetii-
no képpen nevelkedne, sziitkségesnek vélné a Tisztelt Tanacs azon Leveles
Tarhaznak eddig folytatott Rendbe tartasan kiviil a nagyobb accuratia vé-
gett, a mind a régi Id6krol, mind pedig az ujjabba eléfordulo Irasok, ide nem
vevén a secretum archivumot melynek jo allapotban valo tartasa erant, mar
Tanacsi Rendelés tétetett, leginkabb Tettes Pestvarmegyének jol elrendelve
lévé archivuma modja szerént rendbe szedetnének, mely hosszas munkat
kivano foglalatossagra, a’ kiilldomben is megsokasodott Bajokkal el vonatta-
tott Notariusi Hivatal elegendd Ideje nem lehetvén, ezen munkalodasnak
felvallalasara Notarius Drégely Istvan Urat ha, hogy az egész Tanacs rajta
megnyugodni (?), azon okon megkérte, mivel Tettes Pestvarmegyének Leve-
les Tarhazaba szamos esztendokig practisalt és azon Urnak VNotariusi
Hivatalra lett meghivattatasakor is eggyik f6 czél a’ volt: hogy a varos
Leveles Tarhazat a kivantt j6 Rendbe hozhassa; mellyet azonban a Notariusi
foglalatossagok miatt eddig nem tokéletesithetett és oly Feltétellel hogy
elkezdett munkajanak leg alabb is két Esztendok alatt fogyatkozas nélkiil
véget vessen; holott is a tisztelt Notarius Ur érezvén a’ maga mejjének
gyengeséget és meg gy6zodvén az elé adott propositionak az egész publicum-
nak hasznat targyazoé voltarol, s azon ajanlast tette: hogy ha ugyan az iiressen
allo Honorionalt (?) Senatori Székkel meg tiszteltetik; és Részére mostantol
fogva szamlalvan két Esztendokig esztendonként 300 ftok és 6 0l fak és igy
két Esztendokre 600 ftok 12 61 fak resolvaltatnanak . . . a’ mellett ha az id6
kozben torténheté actualis Senatori Székre emeltetése nekie megigérte-
" tik . . .” kész lemondani jegyzoi tisztérdl, és a levéltarat oly rendbe teszi, hogy

52 IV. 1504. b) Tandcsiilési jegyzOkonyv. 1820. 413—414.p.
53 U.o.
54 V.6. 50. sz. jegyzet
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» ... azt a Notariusi Hivatal Archivarius nelkul is tokeletes allapotban
tarthassa”.>s A Tanacs a javaslatot elfogadta és Drégelyi Istvant szenator-
ként megbizta a levéltar rendezésével.

Drégelyi Istvan, mint a fentiekbol is kideriil, a Pest megyei levéltar rendsze-
rét vette alapul. Galgoczy Karoly szerint Pest megye Levéltaranak rendszere
1790 és 1850 kozott az alabbi volt: 12 allando ,,czim”-be soroltak az iratokat:
I. Kozigazgatasiak, I1. Nemességiek, I11. Vallasi alapitvanyiak, IV. Urbériek,
V. Adobizottsagiak, VI. Kozbatorsagiak, VII. Szabalyrendeletiek, VIII. El-
len mondasok s eldintések, IX. Torvénykezésiek, X. Korintézvényiek, XI.
Nemesi felkelésiek, X11. Arvaszékiek. Alcimek is voltak pl. a kozigazgatasiak
kozt orszaggyiilési, az urbériek kozt hatarrendezési, tagositasi stb. iratok.
A segédkonyvek haromfélék voltak. 1. ,altalanos idésorozati lajstrom” id6-
rendi, sorszam szerinti (a kiilonb6zo6 targyak j bekezdésben feltiintetve). 2.
»Altalinos mutato jegyzék (Index generalis)” ,,ez betii sorozatra van osztva
és pedig haromféle megkiilonboztetéssel; jelesen: czimszo szerinti targysoro-
zatos jegyzék (Index titularis); tovabba: személysorozatos jegyzék (Index
personalis); végre helysorozatos jegyzék (Index topographicus)”. Mindha-
rom helyen feltiintették: ,, . . . hogy az okmany a levéltar melyik osztalyaban,
melyik csomagban és micsoda szam alatt talaltatik”. 3. Részletes lajstromok,
melyek cimek szerint kiilon szedték Ossze a targyakat. Ezt az 1836-ik évben
5644. sz. alatt kikiildott bizottmany 1837. majus 22-i javaslata allapitotta
meg, tehat ekkor még ilyenek nem voltak.5¢

A Dreégelyi Istvan-féle rendezés tervét Balanyi Béla sz szerint lekozolte
a Levéltari Szemlében, ebbo] kitiinik, hogy a kurrens anyagot a pestmegyei
tagolas szerint kivanta kezelni.57 A régi iratokat két nagy osztalyra bontotta,
a Judicialékra és a Polgari allapotokrol szolo irasokra, vagyis elvalasztotta
a biraskodasi és kozigazgatasi iratokat és mindegyiket tobb alosztalyra
osztotta. A judicidlékat 6, a polgari aktakat pedig 3-ba.

Ez a rendszer azonban nem egyezik a meglévo, illetve a Balla Janos, majd

55 TV. 1504. b) TanAcsiilési jegyz6konyv. 1820. 417—418. p. Mas levéltarosokhoz hasonld-
an tehat Drégelyi Istvan is Pest varmegye levéltaraban tanult Balla Gabor ismert levéltarosnal.
(Foglein Antal: Pestvarmegye levéltaranak rendezése. Levéltari Kozlemények. 8. évf. 1930. 278.

56 GALGOCZY Karoly: Pest, Pilis és Solt torvényesen egyesillt megye monographiaja. -

Els6 rész: a megye multja. Bp. 1876. 14—15. p.

57 BALANYI Béla i.m. Levéltari Szemle 124--125. p.: ,,Az 1-sOben foglaltatnak a Publico-
Politicumok a 2. a Nobiliarék, a 3-ba a Religionalek, Ecclesiasticumok, Fundationalék, Littera-
€k és ezekhez hasonlok, 4. az Urbarialék, 5. Contributionale-Comissariaticumok, a 6-ba a
Gyuléseken el6fordult Criminalék, a 7-be a Normalia Resolutiok, a 8-ba a Protestatiok, a 9-be
a Judicialék, a 10. a Personalis descriptiok, a 11-be az Insurrectionalis allapotok, 12-0 az Arvak
személyei €s javai gondviselések felol beérkezett mindenféle tudositasok recursusok és szamada-
sok, a mennyire a térvény utan processualiter nem perdotaltattak.”
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Garzd Jozsef altal ismertetett rendszerrel, igy valoszinii, hogy Ferenczy
Moric (vagy Hornyik Janos) jelentés mértékben kozremilikodott az iratok
rendjének a kialakitasaban is. Feltehetd, hogy mig Drégelyi a biraskodasi,
Ferenczy a polgari jellegli iratokat rendezte, avagy Drégelyi a szétvalogatast,
Ferenczy a csomoézast és mutatozast végezte. Mint a késébbiekbdl kideriil,
a vegso format csak Balla Janos teremtette meg.

Drégelyi Istvan két év alatt — természetesen — nem fejezte be a levéltar
rendezését, igaz, hogy k6zben mint szenator is egyre aktivabb szerepet vallalt
a varos igazgatasaban, és egyre inkabb hattérbe szorult levéltari tevékenysé-
ge. Csak 1828-ban mondott le végleg levéltarnoki tisztérdl, s ekkor a Tanacs
ismét a Notariusi Hivatalra bizta a ,tokéletesen” rendbe szedett levéltar
felvigyazasat.s®

Kozben a varosban ismét kiélezddtek a XVIII. szdzad végeén egy iddre
elcsitult nézeteltérések. A lakosok, els6sorban a varosban lako nemesek, a
Tanacs tevékenysége elleni panaszokkal fordultak a felsobb hatésagokhoz.
A vadakat kivizsgald megyei ,,Comissionalis Deputatio” tobbek k6zott el-
rendelte a Valasztott K6zonség (Electa Communitas) felallitasat és gazdalko-
dasi felligyeleti joggal ruhazta fel 6ket.>°

A panaszosok képvisel6i ,,Leveles Tarhazunkba mind annyiszor, vala-
hanyszor a folyamodok valamely Jegyzést ki iratni kivannak . . .” bemehet-
tek — panaszolja Kecskemét varos Tanacsa —, s6t 1822. augusztus 3-atol
15 napra megkaptak a ,,Leveles Tarhaz” egyik kulcsat, pedig azok ,, . . . eddig
Hit alatt szolgalo ollyas Individumoknak akik a’ bennek helyheztetett bizo-
dalom(na)k mindenkor tokélletesen meg feleltek Hiiségeikre voltak bizatva”.
A panaszosok oly feltétellel kaptak meg az egyik kulcsot, hogy ,, . . . eggyik
fel a’ masik(na)k tudta nélkiil a’ Leveles Tarhazba ne mehessen . ..”, de a
hatarid6 leteltével sem akartak a kulcsot visszaadni, ezért fordult a Tanacs
az alispanhoz.®® Kozben pedig a panaszosok a Zart Levéltar megtekintésé-
hez is ragaszkodtak: ,,Ordnotar Kun Janos Ur az erant tévén hivatalos
jelentést, hogy Ns Kovats Gergel és Séllei Samuel, a’ kik a’ panaszolkodo
Lakosok nevekben a’ Tanats ellen tett fel adasaik meg probalasara a’ Varos
archivumaban talalhato Protocollumoknak és egyébb Actaknak visgalasaba
foglalatoskodnak, azt is kivanjak, hogy a’ Varosi Jussokat és Pusztakat illeto
aquisitionalis Levelek vellek kozoltessenek”.6!

58 BALANYI Bélai.m. Levéltari Szemle 125. p.— IV. 1504. b) Tandcsiilési jegyzokdnyvek.
1828. dec. 27-i iilés. 523—524. p.

59 BALINTNE MIKES Katalin i.m. 52. p.

60 IV. 1501. b) Recurrentia. 1. téka. 10. cs. Alispanhoz irott levél fogalmazvanya.

61 IV. 1504. b) Tanacsiilési jegyzOkonyv. 1822, augusztus 7-i iilés. 42. p.
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Ily modon tehat a lakosok és a Tanacs vitas ligyei kozé a levéltar kezelése,
illetve rendezésének a kérdése is bekeriilt.

A Helytartotanacs 1826. jilius 18- keltezésii, 14 060. szamu leirata és Pest
megye 1826. évi jllius 31-i kozgytilésének 2635. sz. hatarozata is utasitotta
Kecskemét varost a levéltar rendezésére.%? ,, . . . a Varos Leveles Tarhazanak
jobb rendbe valo szedése és mas az [romanyoknak szemes fel vigyazas alatt
leendd Oriztetések rendeltetnek . . .” irja a tandcsiilési jegyz6konyv az utasitas
ismertetése kapcsan. 3 ,

A Tanacs ezért kérelemmel fordult a varmegyéhez, hogy a ,, . : . Helytarto
Tanats K. Rendelése kovetkezeseb(en) a’ varos Archivumanak tokelletes
Rendbeszedese vegett egy Archivariusnak . : . teteleket Restauratio uttyan el
rendelni méltoztasson”®* Pest megye kozgylilése 1826. szeptember 26-an,
3309. sz. alatt foglalt allast: ,,A Leveles Tar mester és szamvevo erant valo
kérés O Felségének kegyelmes Resolutioja meg érkezéseig nem tellyesitethet-
vén”.%5 Igy tehat levéltaros kinevezésére nem keriilhetett sor, és miutdn
Drégelyi Istvan szendtor végleg lemondott a levéltar felugyeletér61 elvileg
teljesen abbamaradt a levéltar gondozasa.

Még Drégelyi Istvan levéltari tevékenységének idoszakaban. 1823. novem-
ber 7-én fogadta fel a varos Ferenczy Moricot: ,,Ns Ferentzi Moritz béadott
folyamodo levelében el6l advan mely forro indulattal és szives buzgosaggal
kivanna ezen varosi k6zonségnek szolgalni s’ hdséges szolgalatjaval maganak
érdemeket szerezni, azért konyorog, hogy Edes Attydnak Ns. Ferentzi Janos
Kapitany Urnak és Eleinek érdemei tekintetekbol ezen Varosnal Cancellistai
Hivatalra fel valasztatni.” ,,Azzal a reménységgel, hogy a’ folyamodo igéreté-
hez képpest cancellistai hivataldban szorgalmatossan és hiiségessen el jar,
Eleinek és Edes Attya Uranak érdemei tekintetekbiil Honorarius Cancellista-
nak ki neveztetik.”®¢

Ferenczit tehat mint tiszteletbeli irnokot alkalmaztiak, és a tanacsiilési
jegyzokonyvek tisztazasaval foglalkozott. Munkajaért nem kapott rendsze-

62 IV. 1501. b) Recurrentia. 4. téka. 8. cs. A Helytarto Tanacs utasitasanak részlete: ,,In
quantum praeteres exinitio fatis actis Investigationalibus ad adhuc eveniret Archivum Oppidi
Ketskemét, in summo esse disordine, et processus plures Partibus respective extradatos haberi
dicto Magistratui Oppidano ultro Committendum veniet, ut absque omni nectenda mora non
solum actorum Judiciariorum, et Processum exactam Regestrationem verum etiam totius Archi-
vi Oppidani ordinatam regulationem in effectum deduci . . .”

63 1V. 1504. b) Tanacsiilési jegyz6konyv. 1826. szept. 271 iilés. A levéltar rendezésén kiviil
a Helytarto Tandcs utasitotta a Tanacsot a varosi tartozasok beszedésére, a szamadasoknak a
varmegyei utasitds szerinti vitelére, az arendas foldek torvényes birtoklasi modjanak rendezésére
és a perek gyorsitasara.

64 1V. 1501. b) Recurrentia. 4. téka. 9. cs. 1826. aug. 14. .

65 U. o. 1826. szeptember 26.

66 1V. 1504. b) TanAacsiilési jegyz6konyv. 1823. 2. kot. 187. p. 1823. november 7-i iilés.
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res fizetést, csak alkalmi dijazasban részesiilt. Hidba kérelmezte 1824-ben
rendszeres fizetését, a megyei vizsgalatra hivatkozassal kérését elutasitottak,
¢és tovabbra is alkalmi dijat igértek neki.®’

Mindeddig feltételezték, hogy Ferenczi Moric kinevezése ota a levéltarban
dolgozott, sét Drégelyi helyett neki tulajdonitottak a teljes rendezési munkat
is. Ennek a feltételezésnek ellene mond egy most eldkeriilt irat: ,,Minekutan-
na a mult Esztendei Majus Holnap 27-ik Napjan akkori F6 Biro Senator
Ladanyi Sandor ur utasitasabol Ns Varosunk betses Leveles Tar hazanak ki
tisztitdsdhoz fogtam, olly szerentsés lettem, hogy Senator Drégelyi Istvany
Urnak valodi atyai kozben jarasa mellett, abban talaltato Iromanyoknak
nagyobb része rendbeszedettetvén, s’ illeté helyeikre reponaltatvan nem egy
konyen emészthetok bar mely viszontagsagok altal, nintsen tehat mar egyébb
hatra hanemtsak maga egyediil a Privat Archivum mely még a rendbeszedést
és Regestrallast meg kivannya: mely ha meg fog torténni meg valhatom hogy
betses Leveles Tar Hazunk tokélletes labbra allvan; altal adhatom azon
Kegyes Atyak Kezekbe; kik elott érdemesnek talaltattam azon bizodalomra;
melyel erantam viselni méltoztattak; mely bizodalomnak hogy tokélletesen
meg felelhessek egész alazatossaggal esedezek a Ns Tanats kegyes szine el6tt
méltoztasson én nékem Kegyes utasitasul szolgalni ha batorkodhatok ¢é a
Privat Archivum rendbeszedéséhez nyidlni? melly annyival kdnyebben meg
fog torténni ha olly szerentsés lehetek, hogy Senator Drégely Istvany Ur
eddigi erdntam mutatott kegyes oktatdsait meg nem vonandja...”%% Az
iraton nincs keltezés, koranak meghatarozasahoz csak a Ladanyi Sandor
fobirosagara valo hivatkozas adhat segitséget. Ladanyi Sandor 1822/23.,
1824/25. és 1826/27-ben volt fobird, vagyis ennek alapjan még nem zarhatjuk
ki, hogy Ferenczi 1823-ban keriilt a levéltarba, de mas adatok ezt nem teszik
lehetové. Az idézett szovegbdl vilagosan kideriil, hogy eldz6 év majus 27-¢
ota teljesen kitisztitotta a levéltarat (az iratokat rendbeszedte, reponalta,
regisztralta), tehat legfeljebb masfél évet dolgozott. Ferenczi levéltari munka-
janak a szdmadasi iratokban csak 1827-ben van nyoma, amint Balanyi Béla
is idézi, 1827. november 2-an jutalmat szavaztak meg neki a levéltar ,, . ..
minden tisztatalansagoktol lett kiirtasa. Utan faradsag fejében.”®® Mindezek

67 1V. 1504. c) Kozigazgatasi iratok. Fasc. 3. No. 110. 1824. Hatoldalara ravezetve az 1824.
apr. 25-i tandcsi hatarozat,

68 1V. 1504. c) Kozigazgatasi iratok. Fasc. 3. No. 191. 1838. melléklete, keltezetlen folya-
modvany. .

69 1V. 1510. a) Pénztari okmanyok. 1826/27. XVIII. 141. ,,Az Archivumba regesztralando
minden iromanyok Oszve szedése alkalmatossagaval adatott egy fel font sparga megesmerem.
Ketskemét 23-a julius 1827. Ferentzy Moritz.” U.o. szeptember 15-én is atvett félfont spargat.
BALANYI Bélai.m. Kézirat. 17. p. 1827. nov. 2. ,,Ferentzy Moric levéltar rendezésért 50,- Ft-al

¢és 3 Ol nyarfaval jutalmaztatott.”
Pénztari okmanyok. 1827/28. XVII. N™ 4. 1827. dec. 6.
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alapjan tehat nyugodtan allithatjuk, hogy Ferenczy Moric 1827. majus 27-t6l
dolgozott a levéltarban, de munkaja elsésorban manualis jellegii teenddkre
korlatozodott, és a mar szétvalogatott iratok mutatézasara.

Midén Drégelyi Istvan mar a lemondas gondolataval foglalkozott, illetve
szenatori teendd1 miatt nem ért ra a levéltarral torddni, ismét aktualissa valt
a levéltaros kinevezésének kérdése, és a Tanacs ujabb kérelemmel fordult a
megyéhez: ,, . . .: mivel a Varos népességének szaporodasaval a’ Lakosoknak
striin el6l fordult tigyeiket illeté iromanyok, kivalt az idok mostani genius-
sok szerént rendkiviil szaporodnak s’ Leveles Tarunk néttdn n6. Archivarius
pedig, ki fizetés mellett arra ligyelne, resolvalva nints: Archivarius resolval-
tasson”.’? Mivel a Helytart6 Tanacs utasitasa nem tette lehetové a kérelem
teljesitését, atmeneti megoldast kerestek: ,, ... Elsé All Ispany Ur Hites
Cancellista Ferentzy Moritz Urat hoszszassabb 1d6 olta tett szorgalmatos
faradozasai tekintetébdl, mely a Tanats altal is elesmértetett honorarius
Archivariusnak kinevezte, az archivumra valo felvigyazas azomban ezekutan
is a Notariusi Hivatalt illetvén”.”! A kinevezést a Tanacs is elfogadta, csak
az eskiitétel ligyében kellett donteniiik: ,,Ferentzi Moritz Ur a midén a
Cancellistai Hivatalra fel valasztatott az Eskiivést 1¢ tévén, mint hogy pedig
azon eskiivés magaban foglalna és kimeritené az Archivariusi Hivatalra
teend6 eskiivést is, az hogy ezennel ujra meg eskiidjon sziikségtelennek
talaltatott annyival is inkabb minthogy az Archivumra leendé felvigyazas
ennekutdna is a Notariusi Hivatal méllet marad”.”?2

Ez azonban megint csak tiszteletbeli, azaz fizetés nélkili allas volt, ezért
Ferenczy szimara anyagilag kedvezObb beosztast kerestek: ,, . . . eddig volt
honorarius Archivarius Ferentzy Moritz Urat, Végh Péter ur helyébe az Ado
Szed6 Hivatalhoz fizetéssel 1évo Cancellistanak kinevezte — az Archivumra
valo felvigyazas valamint eddig ugy ennekutdna is a Notariusi Hivatal mellett
maradvan”.”3

Ferenczy Moric azonban fellebbezési kérelemmel fordult a Tanacshoz:
» . . . minek utanna az 1822 Esztendo végével tanulasat elvégezte volna, mas
Hazafiak példajara e varosba visszatért, ’s e Tanacs Kegyességébdl Cancellis-
tai Hivatalt vallalt fel, ’s azt folytatta is, ’s azon id6 alatt latvan a Leveles
Tarhaznak hanyatlé allapotjat és rendetlenségét, azt nem tsak tokéletes
rendbe szedte, hanem az abban talalhato mindennémii [romanyokat és régib
Tanacsi Jegyz6 Konyveket konnyen hasznalhatdo Karba helyheztette, s e

70 1V. 1501. b) Recurrentia. 4. téka 23. cs. 1828. oktober 8. A Tanacs kérelme a varmegyé-
hez.

71 U.o. Kivonat a tanacsiilési jegyz6konyvbél. 25. cs.

72 IV. 1504. b) Tanacsiilési jegyzOkonyv. 1829. 1. kot. 9. p. 1829. januar 2-i ilés.

73 U.o. 4. kot. 211. p. 1829. november 1-i iilés.
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felett a Tanacsi Protocolumok koziil majd négyet purisalt tehetségéhez ké-
pest — ezen hathalmos és majd minden Salarium nélkiil végben vitt munka-
lodasai Bartzai Pal Elsé Al Ispany Ur 6 Nagysaga altal tekintetbe vétetvén
altala a leggkozelebb mult 1828* Esztendei December 29% a Fel. Kirali
Resolutioig honor. Archivariusnak kineveztetett s az a Tanacs altal is tétetett
’s mind ezek a Tttes Ns Vmegyén is helyben hagyattak, még is a mostani
Restauratio alkalmaval, minden ki halgatasa nélkiil érdemein alul Exactora-
lis Cancellistanak neveztetett ki, amint tapasztalja egyediil azon okbul hogy
Irasa hivatalahoz alkalmatlan, és idével el enyész6.” Ugyében a Tanacs nem
hozott kedvezé hatarozatot és mindossze ,,2 Ol lagy faval” vigasztaltak
meg.”* A jegyzokonyvek tisztazasat és a pertarat is masokra biztak.”®

A sokszor kért és igért kiralyi resolutio 1830-ban végre megsziiletett és a
Helytarto Tanacs is megkiildte utasitasat a varmegyének.”® Pest varmegye
rendelkezése azonban mar nem késziilt el ilyen gyorsan, csak 1831-ben
kezdték meg az utasitisok végrehajtatasat. El0szor a Valasztott K6zonség
kapta meg a rendelkezést és tovabbitotta a Tanacshoz végrehajtas céljabol:
»A Kegyelmes Kirdlyi Rendelés kovetkeztében, a’ Varosi Leveles Tarnak
felvigyazasara és rendbe tartsara kért Archivarius meg tagadtatott ugyan;
az arra valo feliigyellés mindazonaltal egy a’ Ns. Tanats kebelébiil kinevezen-
d6 alkalmatos Individuumra bizattatott, hanem ezen kegyelmes Rendelés
mind eddig nem foganatosittatvan, a’ Varosi Leveles Tarban mindenek
szabadon ki ’s bé jarhatnak: mire valo nézve tisztelettel meg kéri a’ V.
Kozonség a’ Nemes Tanatsot, hogy a’ tObbszor tisztelettel felhozott K.
Kiralyi Resolutionak e targyban valo foganatba vetele, tobb rendetlenségek
és felhanyattatasok (: a’ mint legkdzelebb egy az Archivumbul kiutasitott
Hivatalbéli altal is tétetett :) elharitdsa, és igy a Ns. Publicum legdragabb
kintsében minden oraba megtorténheté helyre hozhatatlan karanak eleje
vétele végett, kebelébiil egy a’ Varosi Leveles Tarra feliigyellé Individuumot
kozossen valasztani méltoztasson, a’” ki a’ V. kdzonség kikiilldottsége jelen
léttében a’ Leveles Tarban bévezettetvén, s altala mindenek manipulaltatvan,

74 U.o. 229. p. 1829. november 6-i iilés.

75 U.o. 223. p. ,,Eddig volt tiszteletbéli Archivarius Ferentzi Moritz Urnak a legg kozelebb
mult Restauratio alkalmatossagaval az Ado Szed6i Hivatalhoz fizetessel levd Cancellistanak
kineveztetésével, a Protocolumnak tisztazasa, mellyeknek le tisztazasat az 1828 Esztendei Tana-
csi Jegyz6 Konyv 2167. szamja alatt magara vallalt fiiggdben maradvan, s altala tovibba nem
folytathatvan. . .” mast biztak meg a munka folytatasaval.

224. p. ,,A fentebb 1év6 szam alatt el6l adatott oknal fogva Ferentzy Moritz Ur a Perekre
valo fel vigyazast is tovibb nem gyakorolhatvan, annal fogva minden hatra maradasok ki
keriilése tekintetébiil a Procuratoria kultsa. . .” masik hites Cancellistdnak adatott 4t.

76 1V. 1501. b) Resolutiok 2. sz. 1830. apr. 2. A Helytartoé Tandacs utasitasa 1830. majus
11-én, 12772. sz. alatt kelt, ennek szovege azonban nincs meg a resolutiok kozott, de levéltari
vonatkozasu rendelkezéseinek lényegét a tanacsi jegyz6konyvbdl ismerjiik. Ld. alabb.
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mindenrdl szamoljon, es rajta kiviil Senkinek az Archivumba bemenni hatal-
ma ne légyen.”””

A Tanacs hamarosan intézkedett, annal is inkabb, mert 0k is megkaptak
a megyei utasitast. ,Minekutanna O Cs. Kir. Apostoli Felsége altal ezen
Varos Coordinatioja Targyaban a’ N Mgu M. kir. Helytarté Tanats utjan
az kozelebb mult 1830 Esztendei Piinkosd Hava 11% a 12 772% szam alatt
kiadott Kimes Rendelésnél fogva a’ Varos Leveles Tara erant nevezetessen
a’ XXII* Pontban az f./beti alatt az rendeltetne, hogy a” Tanatsnak a’ 46*
Szam alatt levé Tudositasabol vilagos volna, hogy a’ Leveles Tarnak rendbe-
szedése, eddig is mar egy Tanatsbeli altal kezdettetve 1évén, a’ koz Jovedel-
mekkel valo gazdalkodés pedig a Tisztviseloknek szaporittatasat megnem
engedné, annak rendbe szedése és Igazgatasa tovabbra is egy Tanatsbelire
bizattatni rendeltetik — Mire valé nézve O Felsége Kegyelmes Rendeléseinek
Jobbagyi késséggel ohajtvan, egyszersmind kotelességének esmérven e Ta-
nats engedelmeskedni, kozelebb a’ fojo Honap 11" két Tanatsbeli Tagoknak
kiholtaval tortént Tanatsbeli Székeknek kipotoltatasa Tekintetébol tartatott,
’s Ttes Els6 Al Ispany Ur Eloliilése alatt végbement Tisztujjitéd SzEk alkalma-
tossagaval, a Voxok tobbsége altal Senatornak kinevezett volt f6 Notarius
Gassich Janos Urat ¢’ czélra eddig is tapasztalt munkassaga és a’ Leveles
Téarba valo jartassiga tekintetébdl koz bizodalommal megkérvén — ki is
ebbéli megtiszteltetését és benne helyheztetett bizodalmat e’ Tanatsnak ko-
szonettel el is fogadvan, még ezen Gyiilés szine elott Nékie a’ Leveles Tarhaz
kultsai altal adattattak, — Elfogadvan egyszersmind a’ kinevezett Senator,
és ezennel Archivarius ur a’ Procuratorian . . . (olvashatatlan sz6) 1évo Perek-
re is, mint annak Praesesse a’ f6 feliigyellést.””8

A kinevezést kovetden a Valasztott Kozonség, €lve feliigyeleti és ellenorzé-
si jogaval, ismét atirt a Tanacsnak: ,,... az altala kirendelendé nehany
Tagok altal a’ Tanats egyetértésével a’ Varos Leveles Tarait meg vizsgathaty-
tya, ennek eszkozlése pedig a’ Nemes Tanatsnak kotelességiil hagyatik, a’
Leveles Tar meg vizsgallasa, ’s az Archivarius Senator Urnak azon Leveles

3

77 IV. 1504. ¢) Kozigazgatasi iratok. Fasc. 3. No. 120. 1831. aprilis 26.

78 IV.1504. b) Tanacsulési jegyzokonyv. 1831. 1. kot. 499—500. p. 1831. majus 13. Gassich
Janos levéltari tevékenységének nyomara a Tanacstorvényszék iratai (IV. 1504. x) k6zott buk-
kantunk ra. Az 1825. évi téka elején egy jegyzék talalhato, mely jelzetek szerinti sorrendben
tartalmazza a benne foglalt iratokat. A lap aljin az alabbi megjegyzés olvashat6: A kotegbdl
néhany irat hianyzik, ,, . .. hogy hol vagynak v hova lettek nem tudom, de nem is tudhatom,
mivel az Archivum az 1831 esztei Maius 212 jott a kezem al4, szamoljon tehat ezekrdl a’ azon
id6rél vald Archivarius.” Irja Gassich Janos. Ez ugyanakkor azt is jelenti, hogy ebben az
allagban bizonyos ellendrz6 rendezést végzett és tékanként jegyzéket készitett, de csak a sziiksé-
ges évek anyagarodl, mert az els6 tékaban ennek nincs nyoma. A miikodése alatt keletkezett
periratok kulsé oldalan az 6 kézirasaval késziiltek az irattari jellegil feljegyzések is.

143



Tarban leendd beiktatasa végett Szoszollo Kolosvary Istvan, Senior Kovats
Gergely, actuar Danits Laszlo, Nemes Andras és Elszant Ferentz kikiildoty-
tyei mellé kebeléb6l Deputatiot nevezni ne terheltessen.”’® A Tanacs az
atiratot a junius 6-i iilésen targyalta és Kun Janos szenatort, valamint Gyenes
Péter f6jegyzot rendelte ki.®°

Sokaig Gassich Janos sem tudta ellatni a levéltar felligyeletét: ,, . . . minek-
utanna Senator Gassich Janos Ur Masodik Biroi terhes foglalatossagai miatt
a’ Leveles Tarra valo feliigyellést tovabba nem gyakorolhatna, Tts: Senator
Urnak abbeli foglalatossagaitol valo felmentésével, a Leveles Tarnak gondvi-
selojériil valo gondoskodas tellyességgel tovabbra nem halaszthatd, annal
fogvast ... mivel a resolutio ... a’ Levél Tarnoki hivatalnak viseléssét egy
Tanatsbeli Tagnak tette volna kotelességiil, azonban minthogy Senator Urak
ezennel oly terhes foglalatossaggal el volnanak foglaltatva, hogy koziillok
annak terhének valamellyikre valo bizasa kotelességbeli Osszveiitkozést sziil-
ne, ezen kornytilallasokban miként lehessen oly k6zép utrol gondoskodni,
melyen minden rész az FelsObbség Rendeléseinek betdltetések mellett a” czélt
el érni, a’ sziikséget pedig ki potolni lehessen . . . a Tanats ezen Targy felett
abban allapodott meg, hogy . . . az érdeklett hivatal viselésére Tanatsbeli Tag
neveztessen ki, a’ mellyre ezennel Senator Danits Laszlé Ur ki is neveztetett
— hogy mindazonaltal nevezett Senator Ur egyébb foglalatossagainak tellye-
sittetésekben a’ Leveles Tarban sziinteleni foglalatossagot kivané munka és
jelenlét miatt hatra maradast szenvedni ne kéntelenittessen, a’ Leveles Tar-
nak rendbe tartdsa pedig mind inkabb eszk6zoltessen nevezett Senator Ur-
nak feliigyellése alatt, a’ fojo dolgoknak vitelére a’ Publicum mellett tett
hosszas faradozasainak tekintetébiill mintegy tiszteletképpen (!) GOmory
Laszlo Ur megkérettetett — minekutinna azonban a’ nevezett Ur minden
fizetés, és jutalmaztatas nélkill valo ebéli megtiszteltetését el nem fogadta
volna, a fojo dolgok vitelére, Ferenczy Moritz Ur, mint hites Cancellista meg
bizattatott.”8! Tehat Ferenczy Moritz csak 1833 novemberében folytathatta
levéltari tevékenységét, mely 1829 novemberétdl 1833 novemberéig sziinetelt,
de kozben 18311833 ko6zott Gassich Janos szenator foglalkozott a Levél-
tarral.

Ferenczy ahitott céljat, a levéltarossagot sohasem érte el, de 1837-ben
végre ismét tiszteletbeli levéltarnoknak nevezték ki: ,, . . . a Tisztujjitast veg-
rehajto Tettes f6 Szbiré Ur Hites Irnok Fernczy Moritz Urat Tiszteletbeli
Levéltarnokka oly feltétellel ki nevezni méltoztatott, hogy tovabba is Irnoki

79 IV. 1504. c) Kozigazgatasi iratok. Fasc. No 119. 1831. méjus 24.
80 IV. 1504. b) Tandcsiilési jegyzOkonyv. 1831. 596. p. 1831. jun. 6.
81 U. o. 1833. november 15. 326--327. p.
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hivatalaban, ’s fizetésében megmaradjon és a Levéltarban kivantatéo munka-
lodasok tsak mellekes foglalatossagai legyenek, ez néki a Tanats altal is
tudtara adatott, mind néki mind Hites Irnok Bobis Sandor Urnak a hivatalos
foglalatossagoknak egyetértdleg és pontossan valo vitele tovabbra is ajanltat-
van.”®2 Valoszin, hogy 6 volt az elsd, aki a levéltarnoki eskiit letette, mert
ennek eredeti szOvegében kiilon utalas térténik az irnoki feladatok ellatasara
is, de ezt a részt késébb modositottak .83

Tiszteletbeli levéltarossagat — az irnoki teendok emlegetése nélkiill —
1838. okt. 22-én az alispan is megerdsitette: ,, Tttes Alispan Ur (Dubraviczky
Simon) tiszteletbeli levéltarnoknak pedig hites Irnok Ns. Ferentzy Moritz
Urat kinevezte.”84

Ferenczy Moric valosziniileg tobbszor keresett masutt is levéltarosi allast,

82 U. o. 1837. aprilis 12. 351. p.

83 Eskiiformdk (v. 6. 37. sz. jegyzet) kozott talalhato XIX. sz. kozepe tajarol szirmazo irat,
hatoldaldra felirva: levéltarnok eskiije. ,,En N. N. eskliszom ez (olvashatatlan beszuras): hogy
Levéltarnoki Hivatalban hiven és igazan eljarok, a kezem és gondviselésem ala bizatand6
Levéltart, az ahhoz tartoz6 minden irasokkal egylitt, szorgalmatossan meg 8rz6m, kiilonossen
pedig a Varost érdekl6 irasokat a Nemes Tanacs hire nélkiil sem eredetben sem pedig parban
egyet is ki nem adok, a Varosnak titkos dolgait még hivatalom valtozasa utan is ki nem
nyilatkoztatom, sem végzéseit sziikségteleniil fel nem fedezem, (eredetileg beirt, de utolag
kihuizott szovegrész: ,,tovibba ugy is mint Irnok a ream bizatando6 irasokat hiven és szorgalma-
tossan megteszem, Birak Uramnak, és Hivatalbeli ElSljaroimnak az igassagig engedelmeske-
dek.” Beszurva helyette: ,,Birak Uramnak és Hivatalbeli El6ljaréimnak az igassagig engedelmes-
kedek. Isten engem tgy segéljen.” Korabban a szenatori rangit levéltarnokok (Drégelyi, Gas-
sich) valoszinileg nem tettek kiilon eskiit, mert tanacsnokként mar megfogadtak a varos iranti
hiiséget. Mint a szovegbdl latszik, az irnoki teenddkre vald utalast torolték, de tobbi ré-
szét késGbb is valoszintileg felhasznaltak.

84 U. o. 1838. oktober 22. 389. p.

10 Bacs-Kiskun megye miltjabsl IX. ’ ) ' ; 145



mert kétszer is kért bizonyitvanyt a Tanacstol, elészor 1835-ben, majd 1838-

ban.8%
Sokaig még tiszteletbeli allasat sem élvezhette, mert 1843. februar 25-én,

40 éves koraban meghalt.8® Egy torténeti tanulmanya maradt, kéziratban,
melyet a Tudomanyos Gyiijteménynek készitett.®” Utoda Hornyik Janos
lett.

Hornyik Janost 1836. november 1-én a Szamvevé Hivatal mellett megiire-
siilt irnokségra nevezték ki és 1838. oktober 22-én kertiilt at a Jegyzoi Hivatal-
hoz.8% _Ferentzi Moritz Ur halalaval a levéltarnoki hivatal meg iiriilvén
minthogy ezen hivatalnak bé nem toltése altal a’ levéltarban a kell6 rend meg
zavartatnék. — Hites Irnok Hornyik Janos Ur, hosszas hivatalaban eddig bé

- bizonyitott szorgalma méltanylasa tekintetébdl ideigl. levéltarnokka, helyébe
pedig V. Irnokka Vekony Karoly Ur eddigi Szamvevéi Irnok kineveztet-
nek.”89

Hornyik Janosnak nagyobb szerencséje volt, mint Ferencynek, mert al-
jegyz6i hivatalos teenddinek legf6bbike lett a levéltari munka. Az 1844-es
tisztujitas alkalmabol az elso alispan (Dubraviczky Simon) még egy aljegyzoi
allas rendszeresitését javasolta: ,,Az ujonnan fel allitott Aljegyz6i hivatalba
a Rom. Cath. részrdl, Tbli Tanacsnok Hajagos Illés, Hornyik Janos és H.

85 BALANYI Béla i. m. Kézirat. 48. p. ., ... Varosunk egyik hites Irnoka Ns. Ferentzy
Moric Ur bizonyos céljanak sikeresebben leendé eldmozditasa tekintetébdl, arra kért t6link
hiteles Bizonysag levelet kiadni, hogy 13 Esztenddk elforgasa alatt meg tudni illik hivatalat
" viselte, annak folyasaban mily buzgosaggal és hliséggel jart legyen, mely tézisét mi a folyamodo
Urnak igazsagosnak esmérvén ezennel bizonysagot tesziink arrél, hogy Ns. Ferentzy Moéric ur
elsébben, ugyan mint tiszteletbeli, késébb pedig valosagos fizetéssel 1évd hitelbeli személy 13
Esztendok elforgasa alatt Nem tsak Irnoki hivatalaval egybekapcsolt rendes kotelességeket a
legbuzgobban teljesitette . . . a Levelestarnak rendbentartdsara is amennyiben arra meg bizattat-
va volt a leghiiségesebben feliigyeltetett, egy szoval mind hivatalanak buzgd teljesitése, mind
erkolcsi magaviselete fedhetetlen . . .” (Idézve: IV. 1504. y) Minus Necessaria. 1835. julius 26.)
IV. 1504. ¢) Kdzigazgatasi iratok. Fasc. 3. No. 191. 1838. ,,... Ns. Ferentzy Moritz Ur azon
kéreéssel jarult hozzank, hogy bizonyos czélja elérése tekintetébdl adnank ki hiteles bizonysag
Leveliinket mind maga viseletérél, mind hivataliban miként lett elidrasardl, mely kérését a
folyamodo Urnak igassagosnak talalvan ezennel elismerjiik és bizonysagot tesziink arrol: hogy
a folyamodo ur 18 évek olta folytatja Irnoki hivatalat, és az id6 alatt mind hivataldban
pontossan ¢és Szorgalmatossan eljart, mind pedig helyes magaviseletével magat megkiilonboz-
tette s ez altal magat arra érdemesitette, hogy a legkdzelebb tartott Tisztujjitas alkalmaval Irnoki
hivatala meghagyasa mellett tiszteletbeli Levéltarnokka neveztetett ki.” Kecskemét, 1838. dec.
28. megeroOsitve ,,a varosunk szokott pecsétjével” fobird és Tanacs.

86 BALANYI Bélai. m. 49. p. Kivonat a romai katolikus halotti anyakdnyvbél: 1843. febr.
25. ,,Ferenczi Moric Ur nétlen 40 éves nemes varosi levéltarnok a templom alatti sirboltban.”

87 SZINNYEI Jozsef: Magyar irok élete és munkai. 3. kot. Fa-Gwoth. Utannyomat. Bp.
1980—1981.415—416. A kéziratot a Nemzeti Mizeumban 6rizték a Tudomanyos Gylijtemény-
hez tartozo toredékként.

88 IV. 1504. b) Tanacsiilési jegyzGkonyv. 1836. november 1. és 1838. oktober 22. -«

89 U. o. 1843. februar 27. 284. p. )
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Ugy. Kun Gabor Urak jeleltetvén ki, azok koziil Hajagos Illés Ur 26,
Hornyik Janos Ur 44, Kun Gabor Ur 4 szavazatot nyerven. Hornyik Janos
Ur Aljegyz6i Hivatalra 44 szavazattal felvalasztatott, kijelentetvén, hogy {6
teendoi kozé tartozand e Hivatalnak a Varos Leveles tara rendezése s” arra
valo feliigyelés.”?° 1847. oktdber 29-én Hornyik Janost — kozfelkialtassal
— elso aljegyzové valasztottak és a megiiresedett aljegyz6i allast Szappanos
Istvan kapta meg.®?

Foéhivatasu levéltarnokot eloszor 1848-ban valasztott a varos: ,,Ugyan ¢’
napon délutan a valasztas folytattatvan a’ levéltarnoki hivatalra kijelolt
Kalmar Janos, Koltai Karoly, és Sikari Kovacs Jozsef urak koézzil 165
valaszté altal Kalmar Janos ur 142. szavazattal . .. elvalasztatott.”®2? A le-
véltarnoki allast a tisztviselok kozott a 4 jegyzo (2 f6- és 2 al-) és a 2 iigyész
(1 f6- és 1 al-) utan t6lt6tték be. Ezt kdvette a szamvevo, a kapitany, a
mérndk, az orvos és a sebész kinevezése, vagyis a levéltaros viszonylag
elékeld helyet foglalt el a rangsorban Erre vall Kalmar Janos személye is,
0 ugyanis mar 1836-ban szamvevo, 1841-t6l pedlg szenator volt.°3

Kalmar Janos 1855. decemberéig viselte a levéltarosi cimet, munkéjanak
ugyanis semmi nyomat nem talaltuk, tehat az 6nkényuralom id6szakaban és
az abszulutizmus korszakanak elso felében valdszintleg sziinetelt a levéltar
rendezése, de allapota tovabb nem romlott.

Az 1855. november 1-jei tisztljitaskor ismét Hornyik Janost valasztottak
levéltarossa, de 1861-t6l fojegyzoi megbizast kapott. Utéda Balla Janos lett,
aki korabban mint iktato dolgozott mellette.?* Az 6 neviikkhoz flizodik a régi
levéltar végleges rendjének a kialakitasa.

90 U. o. 1844. oktober 28. 404—405. p. Ez az intézkedés ellentétben 4lit a kiralyi resolutio-
val és annak végrehajtasi utasitasaival, ezért a megyei kozgyilésnek kellett jc')vé,hagynia. A szol-
gabir6 az esedékes tisztljitas eldkészitése kapcsan vetette fel, hogy ,, . .. a’ jegyzoi hivatalnak
teenddji ropant sokasaga altal: miszerint csak egy korulmenyt emlitve, a birdi szék (: szobeli
perek ) Jegyzokonyve is évenként 2000 szamot felyiil halad mire, — 1830% évben rendszeresitet-
vén ezen varosi hivatalok — figyelem nem lehetett, de Ferentzy Moritzra bizva lévén a’ Levéltar,
ennck idSkozbeni haldla, oda is egy alkalmas egyént szitkségessé tett, mind ezeknél fogva a’
hozatott javalatba, hogy még egy aljegyz6i hivatal alapitatnék meg; — minek egyik kotelessége
a’ levéltarnoksag is lenne; — és e’ hivatalra ez uttal R. Catholicus egyén valasztatnék, — mi altal
mind a koz szikségen segitve lenne, mind pedig minden vallasbeli kérdésnek eleje vétetnék.” Pest
megye kozgytlésének 5410-—1844. sz. alatt Dubraviczky Simon alispan keltezés és aldirds nélkiili
jelentésének madsolata. IV. 1501. b) Resolutiok. Kiadta Szalay Josef aljegyz6. 8. p.

91 IV. 1504 b) Tanacsiilési jegyzokonyv. 1847. 3. kot. 70—71. p. 1847. oktober 29.

92 1V. 1601, a) Kdzgyllési jegyzOkonyv. 1848—1849. 35. p. 1848. junius 12-i iilés. Ugyanek-
kor — korabban -— Hornyik Janost féjegyzOvé valasztottak és e tisztet 1855-ig toltotte be.
(Balanyi Béla i. m. Levéltari Szemle. 127. p.)

93 A XIX. szdzad masodik felében a varosi alkalmazottak k6zott egy masik Kalmar Janos
is szerepel. Palyajat mint irnok kezdte 1856-ban és 1864-ben szamvevonek nevezték ki. (Balanyi
Béla i. m. Kézirat. 49. p.) Valosziniileg a levéltaros Kalmar Janosnak a fia lehetett.

94 BALANYI Béla i. m. Leveéltari Szemle. 128. P.
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A rendezésen, regisztralason, kezelésen kiviil a levéltarnak — ha csekély
mértékben is — mar a XIX. szazad elsd felében is volt némi forgalma,
elsésorban hivatalos célbol tobbszor kellett iratokat kikodlesdonodznie. Egy
ilyen kolcsonzési jegyzék toredéke is megmaradt. A hianyos jegyzé€k rovatai
voltak: ,,A kiadas nevezete — Foglalattya — Kiadas kolte — Jegyzések”
1827-t61 1838-ig 67 tigy kutatasat, illetve kdlcsonzését jegyezték fel, ezek
kozott maganjellegli kérelmek is fordulnak el6.9°

Az 1840-es évek vegerol (esetleg 50-es évekbol) ismét megtalaljuk a ,, Varos’
koz-haza” ingdsagainak leltarat. A varoshaza ekkor is t6bb épiiletbol allt.
Elsé nagyobb épiilete emeletes, cseréptetds, 23 hivatalos szobabdl allt. Van
3 konyha egy pincével, 7 foldszinti és egy négyfelé osztott foldalatti borton,
egy 8 Okorre és 40 16ra késziilt istalld, az udvar déli oldalan bedeszkazott,
nadtetejii jégverem, az udvar hatuljdn a régi bortdndk helyén épiilofélben

- 1évo épiilet, bitang akol, cserépteteji kocsiszin, a buzapiac fel6l két kisebb

és alacsonyabb szin. A levéltar valdszinileg a foépiilet emeletén, a tanacste-
rem es a ,, Tartalék-pénztar szoba” kozott 2 helyiségbol allt: ,,b) Levéltar’ elo
szobajaban, egy fejér Ir6-asztal, az ajté mellett egy fenallo konyvtarto, szinte
az asztal mellett egy fenallo konyvtarto, jobbra a’ vasajtonal egy rostélyos
fenalld konyvtartd, egy Lejt6-mérd Eszkdz tokban, két on-kalamaris;
c) Levéltar bels6 szobajaban, egy zold posztoval behuzott Asztal, egy fenallo
rostélyos két felé nyild Almariom, négy szakaszbeli iromanytartd, egy oreg
olah-csalad-kép, egy Szentharomsagot abrazolo-kép, egy Hageso, tiveg ala
foglalt két darabban tobb rendbeli ércz arcz-képek, egy porkefe, két lajtorja,

egy zaszlo, 3. ablakon kétfelé nyilo vas-tablak.”®®

95 1V. 1504. y) Vegyes iratok. II/c. Levéltar. 1827-ben 4, 1828-ban 0, 1829-ben 3, 1830-ban
1, 1831-ben 6, 1832-ben 2, 1833-ban 4, 1834-ben 7, 1835-ben 4, 1836-ban 9, 1837-ben 10,
1838-ban hianyosan 17 iigy szerepel a jegyzéken.

96 1V.1504. c) Vegyes iratok. Fasc. 9. No. 67. 1845. Meg kell jegyezniink, hogy a leltarban
szerepld ,,6reg olahcsalad-kep” valosziniileg azonos azzal a levéltarunknak ma is tulajdonaban
levo képpel, melyen az alabbi felirat talalhato: ,,Janos Rowin alt 172 und Sara desen Ehe weib
164 Jahr gebirtig zu zodowa in Karansebesher district Haben in Ehestand gelebt 146 Jahr habe
ein sohn erzeigt ware alt 140 Jahr”. Az elején emlitett 23 hivatali helyiség az alabbiak szerint
oszlott meg: Tandcsterem, Levéltar (2), Tartalékpénztar szoba, Valasztott-polgari terem, szam-
vevo szoba, belso és kiils vendégszoba, elsé fojegyzoi, 2. féjegyz0i szoba, irnoki szoba, fépénz-
tarnoki, kozgyami szoba, polgarok szobaja, f6- és aliigyészi szoba, témldctartd szobaja, polgar-
mesteri szoba és kamra, udvari gazda szobaja, konyhdaval, Gtbiztosi és szallismesteri szoba (1),
hatralékado és haszonbérszedok szobdja (1), csendorok szobdja.
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A ,ZART LEVELTAR”

A rendes levéltar rendezésén kiviil tdbbszor szo esett a Secretum Archivum-
rol, a Zart Levéltarrol, mely 1820-ban valtozatlanul a f6jegyz6 hataskorében
maradt. Rendezésének gondja tobbszor is felvetddott pl. 1828-ban, 1829-ben:
»A Valasztott Kozonség a legg kozelebb mult holnap 19%" kolt, ’s ezennel
be adott frasanal fogva azt kéri, hogy a mai ko6zos Gyiilésben megallapitott
Hatarozas kovetkezésében a Varos Szabadsagat illeté minden Levelek, ugy
minden 6rokos vagy Zalogos Szerz6désrol szolo Contractusok is szedettesse-
nek rendbe, s’ a legg szorosabb gondviselés ala adattassanak.” A Tanacs
azonban elodazta a kérés teljesitését: ,,A Tanacs altal a maga részér6l minden
némi Privilegiumoknak, igy mas e Publicumot illeté Actaknak is rendbe
szedésére ki nevezett Deputatio mar szinte a Publicumot illetd, és a Valasztott
Ko6zonség el6tt is tudva lehetd6 Targyak munkalodasaval annyira el 1évén
foglalva, hy (!) azon Actaknak rendbe szedésébe nem munkalodhatott, meg
sziinvén azomba ezennel a fenn forgo kornyiil allasok, egész igyekezetet arra
forditja, hogy az érdeklet Actak altala mentiil elébb a legg jobb moddal
rendbe szedettessenek.”®” Vagyis a megyei vizsgalat befejezése utani idore
igérte az iratok rendezését.

A zart levéltar 6rzése és feliigyelete sokkal szigorubb volt, mint a rendes
levéltaré, s 1845-ben ismét elhataroztak rendezését, mutatozasat és szigorubb
Orzését: ,,E Varos leg fobb kintsei kozé szamitvan a’ V: K6zonség mind azon
Iromanyokat, mellyek részint a’ Varosi jogok megszerzésérol, részint a’ varos
altal szerzett birtokok igazolasaul szolgalnak, — a’ mellyek az ugy nevezett
Secretum Archivumba tartatnak, és ezen Iromanyok feletti drkodés valamint
a’ Ns Tanacsot ugy a’ V. Kozonséget is hivatasanal fogva illetvén, e’ tekintet-
bdl; — tavol minden alacsony gyanusitasoktol — ezen Secretum Archivum-
nak a’ Ns Tanacs, es erd: V. K6z0nség altal kinevezett Tagok altali elrendezé-
sének es Elenchisaltatasanak elhatarozasaért meg keresni rendelte a° Ns
Tanatsot. Melly illyképpen elrendezett Secretum Archivum harom kultsok-
kal ellattassék, és egy kults e’ varos Fo Birajanak, masik Szoszollojanak,
harmadik ezt kezello f6 Jegyzojének kezekbe tétele mellett ezentulra ezen
archivum feletti 6rkodésben meg bizassanak.”®® A varos erre azt valaszolta,
augusztus 1-jei hatarozataban: ... hogy miel6tt e javaslott harom kulcsal
valo élés foganatba vétetnek, az Eredeti iromanyok masolatba vételét sziiksé-
gesnek véli, hogy adando alkalommal azokhoz nyulni lehessen.” Ezt a javas-

97 1V. 1504. b) Tanacsiilési jegyzOkonyv. 1829. februar 3. 118. p.
98 IV. 1504. c) Vegyes iratok. Fasc. 9. No. 67. 1845.

149

L DR PR

4
1




latot a Valasztott Koézonség is elfogadta és minél elobb végrehajtatasat
kérte.°® Vagyis a Tanacsnak ismét sikeriilt haladékot nyernie.

1848-ban ujra elokeriilt a Zart Levéltar kérdése: ,, Tapasztalvan miszerént
a’ Varosi kozonség szabadalmait, szerzeményeit targyazo s’ legnagyobb
gondot igénylé iromanyait magaban foglald zart levéltarnak egyes fiokjai
rendesen leleltarozva, de az egész registralva nincs: annal fogva oda utasitta-
tik a’ jegyzdi hivatal, hogy ezen egész zart levéltarrol egy rendes és altalanos
lelettart készitsen, s’ jovore hivatal valtozasok alkalmaval egymasnak pontos
nyugtatviny mellett s’ egy kiildottség jelenlétében adjak at.”1°°

A rendezésre és regisztralasra azonban még soka nem keriilt sor: ,,A’ varos
zart levéltarat (: Secretum Archivumat :) évtizedek el6tt a’ Valasztott Kozon-
ség siirgette registraltatni, s’ a° Varosi Nemes Tandcs azt tdbb izben megren-
delte; de mivel az id6szerinti f6jegyz6 Urak, kik azt kizarolag kezelték munka
6z6n miatt arra nem érkeztek, — maig is elmaradt. — Nincs ugyan €’
Levéltarban gy nevezheto zavar, de a’ benne levo rend is csak annyiban all,
hogy az érdekesebb iratok targy szerinti csoméba vannak kotve, s* azokat
csak tobb évi kezelés utan ismerheti feliilletesen azok kezeldje; a’ mellékes
iratok pedig, melyek sok esetben kell6 felvilagositast nyujtananak, elkilon-
zés nélkiil tartatnak néhany fickban; leg nagyobb baj az: hogy e’ Levéltarban
hissziik a’ kozségnek minden kincsét, — de valosdggal magunk sem tudjuk
e’ Leveéltar tartalmat; e’ bajon pedig csak egy tokéletes registratura segithet.
— Miutan a nyilt Levéltarban négy év alatt annyira haladtam, hogy azzal
egyidore megallapodhatok, eme zart Levéltar rendezését ohajtanam munka-
ba venmi, de hivatalos utasitas nélkiil azt jelen allapotaban haborgatni nem
batorkodom. — Régibb idGben kevesebb sziikség lehetett arra, hogy e’ zart -
levéltar registralva legyen, mert azon kiviil, hogy az iratok is részben csak
kozelebbi évtizedekben szaporodtak, a 14. tagbdl 4116 varosi Tanacs nagyob-
bara oly egyénekbdl allott, kik 15, 20, s’ tobb évekig kezelték ¢’ Levéltart,
ismerték tartalmat, holott jelenleg ama régi tisztviselok koziil mar csak
egyetlenegy van életben, mi Gjabbak pedig alig ketten ismerjiik valamennyire
e’ zart Levéltart, egy halomas, vagy szerencsétlen esemény azt egészen isme-
retlenné tenni képes lehetne. A’ mostani rendezetlen allapot mellett a’ mi
csomozva van is, az iromanyok fentartasara karos, mert a’ vékony zsineg
polya a’ papirost dsszerontja.” Hornyik ezért felhatalmazast, illetve hivatalos
utasitast kért, hogy rendezhesse és vallalta:” . legpontosabb rendezés, s’
targyllagos elkilonités mellett, egy kimerito targy és névmutatod kesznesevel
a’ Varos zart Levéltarat registralni . . .”10!

99 U. o.

100 TV. 1601. a) Kozgyilési jegyzokonyv. 1848-—1849. 50. pont. 67. p.
101 IV. 1504. y) Vegyes iratok. II/c. Levéltar. Hornyik Janos 1860. januar 7-i kérelme.
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A Tandacs hozzajarult a rendezés tervéhez, de Hornyik ezt mar nem tudta
befejezni, mert 1861-ben ismét f6jegyzové valasztottak, és nem tudta levéltari
munkajat folytatni. Valosziniileg a Hornyik altal Osszeszedett targy szerinti
gyljtemények e zart levéltar mellékesebb, illetve jogbiztositas szempontjabol
mar eléviilt irataibol lettek Osszeszedve.

A zart levéltarban 6rzott legfontosabb iratcsomokat mutatta ki a keltezés
nélkili feljegyzés:

~Mutato Tablaja
Azon Tettes Familidkat, és mas Pusztakat illetd Irdsokk, melyek Szabados
Kecskemét Varossat illetik, avagy illették Numerusok szerént.
Ne

Kohary elobb Groff most Herczeg Familiat illetd . 1
frasok ' o : o L2
Monostort, Dany Sz. Miklést

illet6 Irasok

Hernadot, Jankovaczot, Matkot , :
Pusztaszert, Pahit, Agasegyhazat illetd Actak S 4,
Szentkiralyt, Borbast, Alpart illeté Actak .5
Pakat, Bugaczot gy mas régen birt Pusztdkat :
: nevezetessen TatarSzentGyorgyot,
Gyolajt, Ujfalut, Szent Tamast . o
illetd actak Y - N
Péteririil Szoll6 Irasok ' ' B T
Motesiczki, Karolyi, Fay ,
Familiakat illet6 és Varosi
Frater, Csaki, Sarkozy  jusrol szoll6 Irasok A
Dézsmat Varosi Privilegiumokkal egytitt a’ Pesti Hazat N o
illetd Irasok, a’ Gyulladasrol Instructioval , -
egyiitt és mellyek a Pasztorokat illetik. o 10,
Kecskemét Varossat illetd Szabadsagos Levelekk hol ’
léttértl valo Jegyzékek, Serhazat, és a’ Szolnoki
fa hordast targyazo Irasok, tobb elegyes
Jegyzékkel egyiitt és holmi ajandékokrol sz6llo , .
Levelek. : _ : R §
Urbét, Bugyit ‘ IR
Bugyit, Hernadot és ahhoz tartozo Pusztikat illetd .
actak T A
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Csend(?)"ességet illetd Irasok és Co
Sarkozi(?)* Familiat illetd versengd feleletekkel ,
és Recursusokkal egyiitt o v 12102

A LEVELTAR NOVEKEDESE ES ATKOLTOZTETESE

A foéhivatasu levéltarosok, elsésorban Hornyik és Balla munkajanak hama-
rosan megmutatkozott az eredménye, nyugodtan jelenthette a polgarmester:
.» ... hogy a varosi levéltar folytonos rendezés alatt all, s e tekintetben —
féleg mivel, legnagyobb rész kiillonosen a régibb idobol, mar kello kép
regisztralva van — tovabbi intézkedés sziiksége fennen nem forog.”1°3

Az otvenes-hatvanas években sok 1) anyag keriilt a levéltarba a folyamato-
- san szaporodo irattari anyagon kiviil. Balla Janos idejében keriiltek a levél-
tarba az dnkényuralom és az abszolutizmus korszaka feloszlatott szerveinek
iratai, a felvallasi jegyzo6konyvek és az adasvételi szerzodések is.194 A levéltar
helyiségeit boviteni kellett, ezért a bortonhelyiségekbol levéltarat alakitottak
ki.195 Ez sem segitett azonban a helyzeten és hamarosan 0jabb intézkedést
hoztak: szétvalasztottak a levéltar és az irattar kezelését, amint egy 1890-es
iratban irtak, ez 1870-ben toértént meg.'©°

102 U. o. Keltezés nélkiil. Also sarka hianyos.

103 1V. 1609. b) K6zigazgatasi iratok. 1865—4113. sz. 1866. szeptember 18. Hajagos. Ez volt
a valasz a Helytartotanacs 1865. évi augusztus 28-i 50 914. sz. rendeletre, mely a levéltarak
tudomanyos jelentGségére hivta fel a figyelmet: ,,Némely kozlevéltarak rendezése, vagy athelye-
zése koriil kovetett banasmod feletti panaszok és felszolalasok alkalmabol meghagyatik a
. kozonségnek, hogy féleg régibb s hazai torténelmiinkre nézve netan becses adatokat tartalmazo
kozlevéltarait gondosan Oriztesse azoknak a netan szitkségessé valt athelyezése tekintetében a
kell6 rend tovabbi fenntartasara ligyeljen és amennyiben ily a hazai torténelemre nézve értékes
adatokat rejtd, vagy altalaban régibb id6kbdl szarmazo levéltarak rendezése valnék sziikségesse,
arrol ideje koran ide jelentést tegyen, hogy az ily féle rendezésnél a tudomany érdekeinek
megovasa tekintetébdl intézkedés tétethessék.”

104 BALLA Janos i. m. Kecskemét és Kecskeméti Lapok. 1896.

105 IV. 1609. b) K6zigazgatasi iratok. 1869—2318. sz. Kecskemét varos Tanacsa 1869. febr.
. 27-én targyalta Hornyik Janos fojegyz0 szobeli eldterjesztését: ,, . . . hogy a varosi belso levéltar
annyira meg van telve hivatalos iratokkal, hogy nem csak az ott berendezett allvinyok vannak
talterhelve s a padolat rakasra hanyt iratokkal elhalmozva, de a be nem férhet6é iromanyok még
az adonyilvantartasi hivatal jelentékeny részét is igénybe veszik, hol a nagy szamu igyfelek
gyakori jaras kelése miatt a levéltari feliigyelet kell6 szigorral nem gyakorolhato: ugyanezért egy
kevésbé fontos levéltari iromanyok beférelhetésére alkalmas helyiségrol gondoskodni sziikséges
lenne.” A Tanacs elfogadta a javaslatot és utasitotta a gazdasagi tanicsnokot, hogy ,,a halpiac
felé diilo volt bortonhelyiségek koziil kettot” levéltar célra szereltessen fel. Szokolay Sandor
1869. majus 15-én jelentette, hogy a feladatot végrehajtatta, s6t mar az iratok elhelyezését is
megkezdték.

106 IV. 1908. b) Kozigazgatasi iratok. 1890—15 241. sz. (Balanyi Béla jegyzete alapjan) ,,Az
. irattar kiilonvalasztasara 1870-ben kerillt sor, a levéltar zsifoltsaga miatt.”

152

-



1884-bol ismét megtalaltuk a levéltar ingosagainak leltarat:
Leltar
Kecskemét szab. kir. varos levéltaranak hiv. helyiségeiben levo butorok és
folszerelési targyakrol.

A) Felso levéltar
I. A dolgozé szobdban

. 1 barnara festett puhafa irdasztal

. 1 festetlen puhafa-asztal

. 1 festetlen keményfa-szék

. 4 sargara festett keményfa-szék (racsozott feliletil)
. 3 festetlen puhafa irat allvany (asztalos munka)

. 1 festetlen puhafa kdplada
. 1 irodai tintatarto

. 1 vizes tiveg

. 1 pohar . -
10. 2 réz gyertyatarto '

11. 1 papirnyiro ollo

12. 1 zold fiiggdny

13. 1 porkefe

O 001N WL KW~

II. Eloszobdban

14. 1 festetlen puhafa asztal

15. 2 sargara festett keményfa-szék -

16. 2 irodai tintatartd

17. 1 zold fiiggony (kettds) (viselt)

18. 1 festett konyvszekrény (also szekrényalyal) (? olvashatatlan)
19. 1 festetlen puhafa iratallvany (aszt. munka)

20. 1 vaszonnal bevont kisebb olasz fal.

III. Belsé levéltarban

21. 1 festetlen keményfa iratallvany kozepén szekrénnyel
22. 4 festetlen puhafa allvany (asztalos munka: kihuzva)
23. 1 festetlen puhafa allvany (acs munka)

24. 1 barnara festett puhafa allvany

25. 1 festetlen puhafa-asztal (hosszabb faj.)

26. 1 darab z6ld poszto (viselt 2 réfnyi)
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27. 3 szék (2 kemény — 1 puhafa)

28. 1 festetlen puhafa 3 1épcsdzetil szék

29. 1 festetlen puhafa létra

30. 1 badog térképtok

31. 11 darab irodai tintatarto :
32. 2 nagyobb olaszfal (szétnyithatd 6 szarnynyal) -
33. 4 sargara festett szavazolada

B) Alsé levéltar
IV. A polgarmesteri hivatal alatti bortonhelylsegekben
a) kiilsében

34. 3 festetlen puhafa allvany (acsmunka) BN S o
35. 1 festetlen puhafa 3 Iépcsézetii szék. ‘ a

b) belsében
36. 2 festetlen puhafa allvany (acs munka)

L]

V. Az utibiztosi hivatal melletti
1% bortonhelyiségben
a) az eldrészben _
37. 1 barnara festett puhafa allvany o o . .
38. 1 festetlen puhafa asztal (dcsmunka) ‘ ‘ 2

b) belsében S . . o \
39. 3 festetlen puhafaallvany (acs munka) ‘ .
VL A 2% helyiségben e
40. 1 festetlen puhafa asztal A |
. 41. 1 festetlen puhafa allvany (acs munka) '

, .+ - - VIL A43* helyzsegben ‘ L

42. 3 festetlen puhafa allvany (acsmunka) : -
43. 1 festetlen puhafa szék ' e
44. 1 festetlen szekrény (a régi fopénztari szekrény) ' ‘
45. 3 aranyozott nagy képrdma .
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46. 1 fehérre festett s aranyozott fiiggdny rama.
Kelt Kecskeméten 1884. Juli 1.

, Lo - : Balla Janos

levélt.”107

A régi varoshaza épiilete teljesen megtelt, nemcsak a levéltar helyiségei
valtak tulzsufoltta, hanem a megnovekedett feladatok ellatasahoz sziikséges
helyiségeket sem tudtak biztositani. Az egyre inkabb varosiasodo Kecskemét
1ij székhaz épitését hatarozta el. Az 0j varoshazat Lechner Odon és Pértos
Gyula tervei alapjan 1893 és 1896 kozott épitették.1°® Mint Balla Janos
megirta a régi varoshaza lebontasahoz 1892. december 5-én, nagy hozivatar-
ban kezdtek hozza és az 1ij székhaz alapkovét 1893. majus 3-an tették le.
A régi varoshazanak délkeleti, 1806-ban épiilt részét addig nem bontottak le,

.amig nem keriilhetett sor a levéltar atkoltoztetésére, vagyis az Uj helyiségek
elkésziiltéig. gy két év allt a levéltar rendelkezésére az atkoltdztetés el6készi-
tésére. Oriasi munkat kellett elvégeznidk, mert ,,Sok volt a még besorozatlan
irat, mert azokat a hely sziikke miatt besorozva elhelyezni nem lehetett.” ,, . . .
nagy nehézség volt a szamadasi és egyéb sok nemii konyvekkel is melyek tobb
mint kétszazadot meghalad6 idérél minden rend nélkil kiilonféle helyeken
Osszehalmoztattak.”1%° Valosziniileg ebben az idoben csinaltattak a régi
iratok tékait is és helyezték el benniitk az iratokat. A hosszas elokészitést
kovetben 1895. majus 6. és 10. kozott, négy és fél nap alatt bonyolitottak le
aziratok atkoltoztetését. Az 0ij székhazban a levéltar egy hatalmas, kétszintes
termet kapott, melyet Kerekes Ferenc varosi fomérndk tervei alapjan, Laczi
Sandor asztalos altal készitett, beépitett allvanyzattal szereltek fel.!1° Ma ez
levéltarunk 2—S5. sz. helyisége, mely ma is elsésorban Kecskemét varos régi
anyaganak elhelyezésére szolgal és nagyrészt az eredeti berendezéssel van

- ellatva.

Az1j székhaz levéltari helyisége 1ényegében csak az akkor meglévo levélta-
ri anyag tarolasara volt elegendd, fejlesztési lehetoségiik nem sok maradt. Ezt

mutatja a régi raktari nyilvantartas is, mely ,,Régebbi levéltari iratok és

107 1V. 1504. c) Vegyes iratok. Fasc. 9. No. 67. 1845. jelzet ala betéve.

108 ENTZ Géza—GENTHON Istvain—SZAPPANOS Jend: Kecskemét. Bp. 1961. 151. p.

109 BALLA Jéanos: Varosunk levéltara. Kecskemét. 27. évf. 15. sz. melléklete. 1896. aprilis
12. Ugyanez a szdveg. Varosi levéltarunk és annak berendezése cimen. Kecskeméti Lapok. 29.
évf. 15. sz. 1896. apr. 12. 5—6. p.

110 U. o.
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szamadasok nyilvantartasi konyve” cimen mutatja be a levéltari anyag elhe-
lyezésének rendjét, 1901-bol. 11!

A leiras szerint az [. helyiség egy foldszinti folyosobol alit, (Ma: 2. F és az
utolag levalasztott 3. sz. kutatoterem), melynek mindkét oldalan 5—S5 szek-
rény volt, vegyes iratokkal és lapokkal. A féldszinten ezenkiviil 5 szobat
emlit. (Ma: 2. A — E) Az els0 négyben 5—5, az 5-ben négy szekrénnyel.
Emliti az egyes helyiségek ,,ajtorekeszei”-t és a polcok alatti fiokokat is. Az
- emeleten is volt 5 szoba (ma: 5. A — E). Az elsGben 3, a 2—4.-ben 4—4
szekrény volt. Az 5.-ben csak egy szekrényt emlit, de a felsorolt iratok
mennyiségéhez képest ez kevésnek latszik, valoszintileg ebben is harom all-
vany allt. Az emeleti folyoson (ma: 4. terem, ,,Nagykoros™) 3 kozépsé allvany
allt, melyeknek mindkét oldalat teleraktak iratokkal. A boltozat mellett
pedig zart fiokd szekrények voltak, rendezetlen iratokkal.'!2 Nem emliti az
ajto feldli fal allvanyait, ezek ekkor valoszinilleg még tiresek voltak.

Mindenesetre mar 1904-ben is joggal irtak: ,, ... a varosi levéltar részére
kijelolt helyiségekben mar most is szorossag mutatkozik s ezen helyiségek
nagytomegu irathalmazok befogadasara és elférelésére megfeleld kibovités
nélkil, nem alkalmasok. A varosi levéltar helyiségeinek ezen, mar mar most
is szitkségesnek mutatkozd kibdvitése azonban, nyert értesiilésiink szerint, a
legkozelebbi idoben nem varhato, s az e czélbdl sziikséges kezdeményezd
lépések, a varosi hatosag részérol, a legnagyobb valodsziniiség szerint, csak
akkor fognak megtétetni, ha a varosi Székhaz két sarkan elhelyezve levo két
gyogyszertar s az ezekhez tartozo mellékhelyiségek, bérletének lejartaval ezen
helyiségek, a varosi kozonség szabad rendelkezése ala, visszajutnak.”1!3

Nem is sikeriilt azota sem jelentds fér6helyet szerezni — az egy dolgozoszo-
ban, egykori ravatalozon, kivill — csak az alagsorban. Garzo Jozsef irta
1929-ben: ,,Ha tehat a levéltar mar 1896-ban kozel volt ahhoz, hogy befoga-
dé képessége rovid idon beliil kimeriiljon, mennyivel inkabb kell fennallni a
hianynak, most, miutan mar e koriilmény oOta annyi és oly sok fajta iratot
és konyvet kellett atvenni . . . Middn a levéltarnak mar minden allvanya az
iratoknak és konyvanyagnak sok izben tdrtént atcsoportositasa és a hely

jobb kihasznaldsa érdekében tortént tomoritése ellenére is megtelt . . . Pince-

N

111 A kotetet Balanyi Béla, kézirataban mint a régi varoshazan 1év6 levéltar raktari nyilvan-
tartasat ismertette, de e feltételezését kizarja a leirt anyag, mert abban iratok 1900-ig, folydiratok
pedig 1901-ig taldlhatok. A tévedésre az szolgaltatott okot, hogy folyosokat és szobdkat emlit,
a beépitett allvanyokat pedig szekrényeknek nevezi.

112 U. o.

113 1V. 1912. Kecskemét varos Arvaszékének iratai. 1904—339. sz. Arvaszéki elnoki jelentés
gyamiigyi uigyviteli szab. eloirt nyilvantartasok targyaban. .

156

B



helyiségek alltak mar csak levéltari raktarozé helyiil rendelkezésre, de el
kellett fogadni. A salétromos levegdjii helyiségek nem voltak jobb raktarhe-
lyiségek, mint az 6varoshaziak.”114

1942-ben a levéltar S helyiséget toltott meg: az eredetileg leveltarnak epult
nagy termen kiviil a dolgozohelyiséget, mely a kutatas céljara szolgalt és 3
alagsori helyiséget ( ma: 6-0s).1!%

A LEVELTAROSOK ES FELADATAIK

Hornyik Janos, mint mar emlitettiik, 1856-ban lett Kecskemét varos levéltar-
noka, folytatta a levéltar rendezését és megkezdte a Zart Levéltar anyaganak
feldolgozasat is. Uj, gyiijteményes jellegt fondokat és allagokat alakitott ki
(targyi alapon), elsdsorban tudomanyos kutatasai céljabol. Mint levéltaros
végezte torténeti munkdajanak anyaggyijtését, nemcsak Kecskemét varos
levéltarabol, hanem az orszag egész teriiletérdl igyekezett minden kecskeméti
vonatkozasu adatot Osszeszedni. A varos torténetét 1711-ig dolgozta fel.
1861-ben f6jegyzOvé valasztottak és ekkor bucsut mondott a levéltarnak, de
a tudomanyos életben és a varosi kozéletben tovabbra is jelentds szerepet
vallalt. Munkatarsa és szerkesztoje volt a Kecskeméti Lapoknak. Meghalt
1885. oktober 8-an; a Tudomanyos Akadémian Szilagyi Sdndor mondott
felette emlékbeszédet.!16

1861-ben Balla Janost valasztottak meg levéltarnokka.!'? Folytatta és
befejezte a Hornyik altal megkezdett munkat, jegyzetei és nyilvantartdsai
nagy segitséget jelentenek a mai kutatoknak is. Legnagyobb munkaja volt
a levéltar atkoltoztetése. 1856-ban mint iktatd, valdszinileg kozremitkodott
a varosi irattari rend, a katfok kialakitasaban. Az 6 idejében szabalyoztak
a varos ugyvitelét, igy a levéltar munkdjat is.

1861-ben hataroztak meg a levéltarnok eskiimintajat: ,,En N. N. eskiiszom
stb, hogy levéltarnoki hivatalomat, melyre most valasztattam, hiven és iga-
zan viselem, a varosi kozonség levéltarat minden hozzatartozd iratokkal
egyiitt gondosan megdrzém, a varos koz- és jogait illetd iratokat, hatosagi
engedély, vagy rendelet nélkiil sem eredetiben, sem masolatban ki nem adom,
a varos azon viszonyait, melyek kozlésébdl a k6zonségre kar, vagy hatrany
keletkeznék, még hivatalom valtozasa utan is ki nem nyilatkoztatom, a varos
kozjavat tehetségem szerént eldomozditom, a peres felek altal iigyeik elomoz-

114 Adatok a levéltar torténetéhez. 1929. januar 24. Idézi Balnyi Béla. i. m. Kézirat 59. p.
115 U. 0. 1942 . — 19 153. sz. Garzo Jozsef jelentése.

116 Kecskeméti Lapok. 1885. 41—44. sz.

117 Kecskeméti nagy képes naptar. 1893. 149. p.
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ditasara hasznalando iratokat szorgalmasan felkeresem, s az igazsag kiszol-
galtatasat elosegiteni igyekszek.”118

A varos 1887. évi szervezeti szabalyrendeletének 77. §-a rogzitette a folevél-
tarnok és a levéltarnok feladatait: ,,A félevéltarnok Ore a levéltarnoknak, a
levéltar kezelését, a beadvanyok folszerelését a régebbi évekrdl szarmazo
eldiratokra nézve eszkozli, a varosi levéltart gondozza, rendezi, térténelmi
adatait felkutatja, gyujti, feldolgozza, a varosra vonatkozo kérdésekben
adatokat szolgaltat, érdekelt feleknek felvilagositast, f6jegyz6 engedélyével
masolatokat ad, a varosi muzeumot és konyvtart kezeli, és lehetSleg gyara-
pitja, az allami anyakényvek masodpéldanyait vezeti, a varos hazitorténeté-
nek (historia domus) vonatkozd nevezetesebb eseményeket idorendben fel-
jegyzi. A folevéltarnok irodai munkaban a kozponti iroda személyzetét
- igénybeveheti, a félevéltarnokot akadalyoztatasa esetén a levéltarnok helyet-
tesiti, ki teenddiben is segédkezik és mindenben a félevéltarnok utasitasai
szérint jar el.”11? A levéltari munkan kiviil Balla Janos emlitette, hogy a
levéltaros kezelte az irodaszereket és a ,,marhasleveleket™ vagyis mas hivatali
teendOkkel is megbiztak.!?°
~Balla Janos mellett tobb segédlevéltaros is mitkodott: 1887-bol Csulyok

Béla, 1891-t6l Szathmary Sandor, 1895-t61 Huszthy Béla és 1897-t61 Szilady

Karoly.12!

Balla Janos 1900-ban nyugdijba ment és 1909. augusztus 25-én 83 éves
koraban végelgyengiilésben meghalt.122

Szilady Karoly 1900. november 1-én vette at a levéltar vezetését, de a
levéltari munka z6mét elébb Tormassy Istvan, majd 1912. december 16-t6l
Garzo Jozsef végezte. Szilady elsésorban konyvtari munkaval foglalkozott,
f6 érdeme az 6nallo konyvtar létesitése. Kozben 1911. februar 1-én segédle-
~ véltaroskent alkalmazta a varos Szabd Kalmant, de az 6 feladata, az akkor

© meég a levéltarhoz tartozé muzeum gondozasa volt.!23

Szilady Karoly is készitett értékes varostorténeti feljegyzéseket és szd

szerint lemasolta az egyik régi varoskonyvet, valamint a ferencrendiek Histo-

» 118 BALLA Janos: Kecskemét szabdlyrendeletei. Kézirat. 283. p

119 Kecskemét th. varos szervezeti szabalyzata. Kecskemét. 1887 A torvényhatosag 1887.
Jjunius 20-an targyalta.

120 BALLA Jénos i. m. Kecskemét. 1896.

121 BALLA Janos i. m. Kivonatok . .. 548. p. 1899. szept. 16-i fel]egyzes

122 BALANYI Béla. Kézirat. 53—54 p

123 U. 0. 54. p.
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ria Domus-anak elsé kotetét. Mint tiszteletbeli muzeumi f6éigazgatod és
konyvtaros halt meg 1934. julius 24-én.124

Garzo Jozsef 1908. aprilis 1-én allt a varos szolgdlataba és 1912-ben
levéltarnokka nevezték ki; még ebben az évben teljesen atvette Sziladytol a
levéltar vezetését, de egészen 1923-ig a f6jegyzo6i hivatalban dolgozott, mert
a levéltar dolgozoszobajat a mizeum anyaga foglalta el. Ez is hozzajarult
ahhoz, hogy levéltarosi feladatai mellett sok kozigazgatasi jellegii munka
elvégzését is rabiztak, pl. statisztikai adatgyijtéseket, a valasztoi névjegyzé-
kek kiegészitését és sok kampanyfeladatot. Elodjeivel ellentétben a levéltari
munkat egyediil végezte, mindossze egy altiszt allt a rendelkezésére.!23
~ Nagy munkat végzett a levéltar megismertetése és népszerisitése erdeke-
" ben. O volt az elsd, aki a levéltar anyaginak felhasznalasaval nyilvanos
kiallitasokat rendezett. Az els6 ilyen — a muzeum és a levéltar kozos kiallita-
sa — volt a céhek életének bemutatasa, mely az okollégium els6 emeletén az
1. n. Urania teremben volt elhelyezve.129 A masodik volt az 1934. évi Hiros
Héten bemutatott levéltar-ismertetd kiallitas, melyrél a nyomtatott katalo-
gus is megjelent.!2” A harmadik nagyobb szabasi bemutatot a Magyar
Statisztikai Tarsasag kongresszusa alkalmabol készitette, 1935-ben.128 A le-
véltar részére 2 tarlot készittetett s ezekben allando jelleggel kamarakiallita-
sokat mutatott be, pl. Székely Bertalan sziiletésének 100 éves évforduloja,
vagy II. Rakéczi Ferenc halalanak 200 éves évforduldja alkalmabol.12?
A levéltar iranti novekvo érdeklodésrol beszamolt radid-eldadasdban is:
»Levéltarunk fontosnak tartja, hogy a mivelt k6zonség és a tanul6 ifjisag
a levéltarat kozelebbr6l megismerje és megszeresse. E célbdl a dolgozohelyi-
ségben allando kiallitast tart. A kiallitott anyagot idénként cseréljiik. Magya-
razd szoveggel, tartalmi kivonatokkal latjuk el, az idegen nyelviiek mellé
azok magyar forditasat is elhelyezziik, hogy a k6zonség konnyebben tajéko-
zodhassék. Tanaraik vezetésével a foiskolai és kozépiskolai ifjusag is éven-

124 U. o. 55. p. Idézi Szildidy Karoly gyaszjelentését: ,,Csaladi hagyomanyként drokolte a
szellemi kultdra szeretetét. A tudomany és miivészet emlékeinek szenvedélyes gytijtoje és rende-
z6je volt. E téren orokbecsii munkat fejtett ki szillovarosa szolgalataban 37 éven at. Nagy
munkéja a levéltar és a mizeum gondozisa, majd a konyvtar 6nalld létesitésén, mintaszer(
- berendezésén és gondos gyarapitasan faradott lankadatlanul, egész élete ennek a célnak szentelt
onfelaldozas volt.”

125 BALANYI Béla i. m. Kézirat. 55. p.

126 U. 0. 41. p. .

127 GARZO Jozsef i. m.

128 BALANYT Béla i. m. Kézirat. 42—43. p.

129 U. o. 56. p.
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ként szintén felkeresi a levéltarat. Joleso érzéssel tapasztaltuk, hogy milyen
iidvos hatdssal van e latogatas ismereteik gyarapitdsara.”!3°

Az ismertetéseket, kiallitasokat megkisérelte arra is felhasznalni, hogy
begyljtse a kallodo torténeti értéki iratanyagot. A Hirés Héten rendezett
kiallitason az alabbi szdvegii tablat helyezte el: ,,Kérelem. Kérjiik a mélyen
tisztelt k6zonséget, hogy a régi iratokat, konyveket, nyomtatvanyokat, térké-
peket, akar ajandékképpen, akar pedig csak letétként legyen szives atadni a
levéltarnak. (Varoshaza, foldszint 1.) Ilyenek pl. a cimeres levelek, az id6ja-
rasra, termésre, nagyobb tiizvészre, jarvanyos betegségekre (pestis, kolera)
stb. vonatkozo foljegyzések (leginkabb a régi bibliaba szoktak beirni) tovab-
ba az 1848-as szabadsagharcra, az abszolit korszakra, a vilaghaborira
vonatkozo naplok, jegyzetek stb. A cimeres levelet, — ha atengedik, a
levéltairban magyarra leforditjak és az eredetir6l masolatot adnak. Gondol-
junk csak arra, hogy hany becses csaladi és torténeti emlék semmisitlt meg
az utdédok kezén, holott a levéltarban 6rok idokig megmaradt volna.”13!

Garz6 Jozsefnek az volt a meggyozOdése: ,, Tudataban vagyunk, hogy a
levéltar csak akkor toltheti be igazan a hivatasat, ha rendezve van, ha a benne
-val6 buvarkodas lehetseges.” mondotta radidbeszédében és kijelentette, hogy
»levéltarunkban minden komoly célbdl torténd kutatasok szamara mod nyi-
lik.”132

Garzo Jozsef maga is kdzremiitkodott az 1936. évi varosi iigyrend levéltarra
vonatkozo részének a kidolgozasaban. A VII. rész 64—69. §-a foglalkozik a
levéltarral. ,,64. §. A levéltar a régi iratok és azokhoz tartozé segédkonyvek
megorzo helye. A levéltarba kell beszallitani tovabbi kezelés és megorzés
végett a varos Osszes irattari anyaganak azt a részét (az iktatd, mutato és
irattari sorkonyvekkel egyiitt), amelyeket a torvényhatosag az igyosztalyve-
zetOk javaslata alapjan kijelol.” 1—17 pontban felsorolja mindazokat az
iratféleségeket, hivatalos lapokat, értékeket, amelyek a levéltarnak adandok
at. A 65. és 66. § a levéltaros feladatait ismerteti. A 67. § a levéltarban 6rzott
iratok kiadasat, a 68. § a hiteles masolatok kiallitasat és a levéltari kutatast
szabalyozza. A tudomanyos célu kutatast megengedi, kivételes esetekben

Lo

130 U. o. idézve Garzé Jozsefnek az 1930-as évek vége felé hanglemezre mondott radideld-
adasabol.

131 U. o. 41. lapon idézve.

132 U. o. 39. lapon idézve.
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azonban polgarmesteri engedélyhez koti. A 69. § az idegen nyelvil iratok
forditasi dijat szabja meg.!33

1944-ben a kiszallitott iratok pusztuldsan kiviil a levéltarban maradtak
rendje is kb. 409;-ban felbomlott, a levéltar dolgozoszobajaban kozellatasi
raktart rendeztek be, s ezt csak hosszu kitzdelem utan sikeriilt visszaszerezni.
A hivatali és csaladi gondok, feleségének halala nagyon megviselték Garzo
Jozsefet és 1950. augusztus 25-én nikotinnal megmérgezte magat és meg-
halt.134

A LEVELTARAT ERT PUSZTULASOK

Bar nem a levéltarban tortént, mégis roviden foglalkoznunk kell az 1920-as
évek irattari selejtezésével. Eloszor 1903-ban vetodott fel az irattari anyag
selejtezésének a kérdése, de ekkor semmiféle konkrét intézkedésre nem keriilt
sor.!35 1923-ban Harkay Béla fojegyzo jelentése és a varosi tanacs javaslata
alapjan a Toérvényhatosagi Bizottsag hatarozatot fogadott el a kiselejtezo
bizottsag felallitasarol. ElnOke Fiivessy Imre ny. helyettes rendorfékapitany
lett.13A munkat 1924-ben az 1913-as évnél kezdték el.!37 A polgarmester
1930-ban jelentette a beliigyminiszternek, hogy 1900—1913-ig terjed6 id6bol
173 146 iratcsomobol 1845 iratcsomot itéltek Orokre megtartandonak és
2213-at 32 év utan kiselejtezenddnek, a tobbit azonnal kiselejtezték (169 088
iratcsomo).138 Ezt kovetOen a selejtezés tovabb folytatodott és csak 1931.
aprilis 13-an fejezték be.!3° A selejtezési bizottsag csak papiron létezett
gyakorlatilag az lett kiselejtezve, amit Fiivessy Imre selejtezendének itélt.
A kiselejtezett iratok iratjegyzékei a csomokban maradtak s ezekre vezették
ra a selejtezés tényét, de a segédkonyveken mar nem tiintették fel.!4°

A levéltarat a legnagyobb kar 1944-ben érte. 1944-ben a varos hatarozatot
hozott, hogy a kohariszentldrinci vadaszhaz pincéjét a veszélyeztetett levélta-

133 U. 0.45—46. p. Szabalyrendelet Kecskemét th. varos hivatalainak tigyrendjérol. (23 364/
73 kgy/1936.)

134 U. 0. 57. p.

135 1V. 1908. b) K67zigazgatasi iratok. 190'* 21. 429, sz.

136 U. 0. 1923—45.756. 461. sz. kozgyiilési hatarozat.

137 BALANYI Béla i. m. Kézirat. 22. p. Kecskemét varos Tanacsa 1924. marcius 31-én
tartott illésének 554/1924. sz. hatarozata.

138 IV. 1910. ¢) Polgarmesteri iratok. 1930—4384. sz. A polgarmester jelentése a beliigymi-
niszterhez az irattar selejtezésérol.

139 U. 0. 1931—8494. sz. polgarmesteri hatarozat a selejtezés megsziintetésérol és a befeje-
zéssel kapcsolatos teendokrol.

140 BALANYT Béla i. m. Kézirat. 23. p.
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ri és egyéb kiiirités ala vont anyag elhelyezése céljabol atalakitja.14! A f6épii-
let alatti . sz. pincét jelolték ki a levéltar részére €s az atalakitas utan, 1944
aprilisaban, szobeli utasitasra 30 lada levéltari anyagot szallitottak ki. A ki-
szallitott anyag 1944. oktéber végén ,,harci esemény soran” megsemmisiilt,
allapitja meg az 1947. évi hatdrozat.'#2 A folevéltarosnal maradt leltar-maso-
lat szerint a kiszallitott és megsemmisiilt anyag a kovetkez6 volt: 1. Kecske-
méti Lapok 1868—1942, 2—25. ,,Zart Levéltar anyaga” 26—27. Jegyzo-
konyvek 1591—1601, 1625—1629, 1632—34, 1638—43, 1647—1872, koz-
gylilési jegyzokonyvek 1848—1849, 1869—1943 Gsszesen 214 kotet, 28. Koz-
gyllési jegyzOkonyvek szammutatoja 3 kot., 29. szamviteli konyv 1598—
1602, 30. 25. és 26. sz. torok oklevelek, 31—40. Anyakonyvi masodpélda-
nyok és U. B.-k., 41. Szabalyrendeletek 1—116. sorszam 2 doboz, 42. Katona
Jozsef kéziratai, a Bank ban szinlapjai, 43. szinészeti gyiijtemény, 44. Katona
Jozsef kéziratos konyvei 3 db, 45. Céh-iratok, 46. Céh-szabalyzatok 2 db, 47.
Katona Jozsef kéziratai, 48. Hires emberek kéziratai, 49. Kecskeméti szinlap-
gyijtemény, 50. Kecskemét varos birtokszerzéseire vonatkozd Osszeirds és
kimutatas. Az itt felsoroltak koziill néhany megmaradt ugyan, mert Garzé
Jozsef nem helyezte a légo-ladakba, de igy is felbecsiilhetetlen és potolhatat-
lan értékek pusztultak el.143

Garzo6 Jozsef a megmaradt iratokat rendezte, a habori kovetkeztében a
levéltarban bekovetkezett keveredést felszamolta, mint 1949-ben jelentette
Omlesztett iratanyag a levéltarban nem volt.** Kecskemét varos levéltara-
nak régi iratai ma is nagyrészt régi rendjiikkben talalhatok, csak raktari
elhelyezésiik valtozott. ’

Kecskemét varos levéltaranak torténete 1950. januar 1-én véget ért, 1951-
ben egy Uj intézmény, a Bacs-Kiskun megyei Levéltar (korabban Kecskeméti
Allami Levéltar) kezdte meg mitkodését.

141 BALANYI Béla i. m. Kézirat. 25. p. Az 1947—3074. II1. sz. hatdrozat hivatkozik a
8 951/1944. V. sz. hatarozatra.

142 U. o. 1947—3074. II1. sz. hatarozat a Szamonkérészék 1947. februar 14-i Gilésén, mely
elrendelte a levéltar torténeti anyaga megsemmisiilésének hivatalos megallapitasat.

143 A Zart Levéltar anyagabol elpusztult 2. Vay—Ottlik—Bonis féle Szentklraly, 3. Szentki-
raly, Borbas, Alpar 4. Vay Laszl6 és Vay Abraham, 5. Agasegyhazal IV., 6. Pahi és Agasegy-
haza, 7. Pahi és Kolonto, 8. grof Csiky birtokrész megszerzésére. vonatkozo iratok, 9. Monostor
1713—1847, III1., 10. Gyalu puszta, 11. Bugyi, Urbé I—IV., Urbs I—II., 12. Bugyi urbarialis
per, 13. Baro Banﬁ“yakkal csere, azok adossagai dolgaban (Bugy1 Urbo) 14. Péteri [—IV.
megszerzésére vonatkozd iratok, 15. Vacs, 16. Vacsi hatarvillongas Mikebuda miatt Czetha-
rasztja foldrész végett, 17. Vacs és Szentlorinc, 18. Koburg csalad foldestri javainak megvaltasa-
bol szarmazott kdvetelések, 19. Foldestri jussok megvaltasara forditott sszegek, 20. Bankhaza,
Szentivan, Hernad, 21. Szentldrinc, 22. Foldestri jussok I—III., 23. Szank, Bugac, Bocsa,
Orgovany hatara, 24. Pusztak, 25. Baracs megszerzésére vonatkozd iratok.

144 BALANYI Béla i. m. Kézirat. 27. p. Garzo Jozsef 1949—417. 1t. sz. jelentése.
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Varosi jegyzOk a XVII. sz. végén és a XVIII. szézadban.

1. sz. melléklet

A névsor nem teljes, mert neviik csak elvétve fordul elé. A meglévo adatokat B
a varoskonyvon kiviil a kiilonb6zo szamadasi és adolajstromokbol, Mosdos PR
Gergely lajstromabol, Balla Janos jegyzeteibdl, a fobiro-valasztasi szavazo-
jegyzékekbol (IV. 1504. ¢) Kozigazgatasi iratok Fasc. 3. No 76. 1818.)és o
Hornyik miivébol meritettiik. R
(? 1677 — 1685 Czimbalmos Laszld?!
(D 1680 — 1692  Ivankovics Janos?
1683 (1) Sés Janos, Péter dedk?
1684 — 1685  Semlyéri Janos a vasarbiro jegyzoje*
1685 — 1689  (?) Némedi Istvan’
1685 To6th Gecezi a vasarbir6é deakja®
1690 — 1692  Veresegyhazi Kis Janos’
1690 — 1691  Gyorgy deak, Istvan deak a vasarbiro irnokai®
. 1691 — 1693 Szivos Janos®
1692 — 1696  Szécsényi Istvan!®
1693 Nadasdi Istvan'?!
1697 — 1701 Theimel Mihaly!?
1703 — 1704  Garai Janos!3
- 1704 Kovacs Istvan4
- 1711 — 1741 Murakozy Samuel!’
1711 — 1722 Szegedi Péter!S
- 1738 — 1741  Murakoézy Samuel — Fejérvizi Gyorgy
1742 — 1744  Fejérvizi Gyorgy — Ns. Rozgony Istvan!”
1745 — 1746 Ns. Rozgony Istvan — Balogh Andras
1747 — 1748  Balogh Andras — Csaktornyai Ferenc
* 1749 — 1755  Fejérvizi Gyorgy — Csaktornyai Ferenc!® -
1756 Ns. Csaktornyai Ferenc — Dombay Mihaly v
1757 — 1775  Ns. Csaktornyai Ferenc — Martinkovics Simon -
1776 — 1782  Martinkovics Simon — Ladanyi Gergely!® :
1783 — 1789  Ladanyi Gergely — Sator Péter (7)2°
1800 Sator Péter — if]. Szeless Jozsef
1. 1678/79-ben Laszlé Deak néven calculator, valdszintiileg 1680/81-ben lett
1. jegyz6, 1685/86-ban év kozben halt meg, az év végi leszamolasnal mar
Némedi Istvan neve szerepel.
2. Valosziniileg 6 vezette az 1680/81-es adokonyvet, mert szerb-horvat be-
jegyzéssel talalkozunk benne (,,ukradi” megszokott értelemben). Czimbal-
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" mos Laszl6 halala utan lett 1. jegyzd, neve majdnem mindegyik nyilvantar-
tasban el6fordul. Valoszintleg az 1692. évi pestisben halt meg, halalat is tobb
helyiitt megemlitik.

3. S6s Janos nevét az adokonyv, Péter dedkot a fobiroi szamadaskonyv
emliti.

4. 1684-ben a dézsmalajstromban, 1685-ben a masodbirdi szamadaskonyv-
ben szerepel.

5. Az 1685/86-0s konvencidoknal fordul eld eldszor, tavozasa bizonytalan,
mert 1688/89-bdl nincs adatunk.

6. A masodbiro6i szamadaskonyv szerint.

7. Masként Vorosegyhazi K. Janos. Az adokdnyv szerint Ivankovics Janos
haléla utan ,,substitutus notarius”.

8. A dézsmalajstromban fordulnak el6.

9. A varoskoOnyv szerint surrogatus notarius. A fobiroi szamadaskonyv adata
alapjan konvencidja megegyezett Ivankovics Janoséval, tehat 1. jegyz6 volt.
10. Az adokdnyvekben és a masodbirdi szamadaskonyvekben szerepel.

11. A masodbiréi szamadaskonyv szerint 2. jegyzo volt.

12. Nevét tobbféleképpen irjak: Tajmel, Teimel. A masodbirdi szamadas-
konyvben fordul eld eldszor. 1701-ben Hornyik emliti (3. kot. 487. p.)

13. Hornyik i.m. 4. k6t. 140 és 244. p.

14. U.o. 4. kot. 58. p.

15. A fobir6-valasztasi szavazojegyzékekben fordul elé eloszor. 1743-ban
fobirova valasztottak.

16. A szavazojegyzékekben Péter Deak néven szerepel. 1729-ben ,,hospes™
lett.

17. Rozgony Istvan 1735—1741 kozott 3. jegyzo volt.

18. Fejérvizi Gyorgy 1756-ban fobiro lett, Csaktornyai Ferenc 1752- tol kezd-
ve nemes.

19. Ladanyi Gergely 1772-t61 aljegyzd volt, 1793-ban fobird lett.

20. A masodik f6jegyzo kiléte bizonytalan, illetve nem ismerjiik foglalkozta-
tasanak kezdetét. Aljegyzo, illetve jegyz6 volt 1792—1802-ben Sarossy Ja-
nos, Hannus Janos pedig 1789-t6l, az utdbbi 1797-ben pénztarnok és tanacs-
nok volt.

2. sz. melléklet

Levéltarnokok
1815 Kun Janos 2. fojegyzo, archivariuss® - L
1820. X1I. 1. — 1828. XII. 30. Drégely Istvin szenator, archlvarluss5 (1816/17-
tdl aljegyzd)
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- 1827. V. 27. — 1828. XII. 30. Ns. Ferenczy Moric 1rnok°8(1822 X1.-tol
irnok, 1826-ban levéltari mutatot készitett)

1828. XII. 30. — 1829. XI. 1. Ns. Ferenczy Mdric tiszteletbeli levéltarnok”!

1829. XI. 1. — 1831. V. 13. sziinetelt, a jegyz0i hivatalhoz tartozott”3 Fdjegy-
z0: Gassich Janos, Nagy Lajos

1831. V. 13. — 1833. XI. 15. Gassich Janos szenator, archivarius’® (1826-t61
aljegyz0, 1828-t01 2. f6jegyz0)

1833. XI. 15. — 1837. IV. 12. Danits Laszl6 szenator, levéltar feliigyeld

1833. nov. 15. — 1837. IV. 12. Ns. Ferenczy Modric irnok,®! megbizva a
levéltari teendokkel is.

1837. IV. 12. — 1843. II. 25. Ns. Ferenczy Moric tiszteletbeli levéltarnok.82

1838. X. 22. — 1843. II. 27. Hornyik Janos a Jegyzo6i Hivatal irnoka®®

1843. 11. 27. — 1844. X. 28. Hornyik Janos irnok, ideiglenes levéltarnok®?

1844. X. 28. — 1847. X. 29. Hornyik Janos 2. aljegyz6, megbizott levéltar-
nok??

1847. X. 29. — 1848. jun. 12. sziinetelt ? Hornyik Janos 1. aljegyzd, Szappa-
nos Istvan 2. aljegyz6.°!

1848. VI. 12. — 1855. XI. 30. Kalmdr Janos levéltarnok®2(1837-t8] szamvevo,
1841-t61 szenator)

1855. nov. 30. — 1861. 1. 1. Hornyik Janos levéltarnok

1855. XI. 1. — 1861. 1. 15. Balla Janos iktato®*

1861. 1. 15. — 1900. XI. 1. Balla Janos levéltarnok, 1872. IV. 2-t6l folevcltar—
nok 117

1887 — 1890 (?) Csulyok Béla levéltarnok2?

1891 — 1894 (?) Szathmary Sandor segéd (?) levéltdrnok

1895 — 1896 (?) Huszthy Béla segéd (?) levéltarnok

1897 — 1900. XI. 1. Szilady Karoly segédlevéltarnok!??

1900. XI. 1. — 1912. X. 11. Szilady Karoly levéltarnok

1900 és 1911 kozott Tormassy Istvan segédlevéltarnok

1911. I1. 1-t61 Szabo Kalman, segéd-levéltarnoki allason mint miuzeumor. Az
allast a levéltar tobbé nem kapta vissza.l23

1912. X. 11. — 1914. XII. 16. Garzo Jozsef levéltarnok

1914. XII. 16. — 1950. VIIL. 25. Garzé Jozsef levéltarvezeto, folevéltaros
1922. III. 1-t61.125
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Nemzetlseg — szoc1allzmus —
kozmiivelodés |

i Attekintés Bdcs-Kiskun megye
- bunyevdc lakossaganak kozmivelodésérol

MANDICS MIHALY

»A kimivelt emberfék sokasdaga
) teszi az orszag erejét.”
o i ' (Széchenyi 1stvan)
’ » ... avilag a népek korusabol all,
ebben a kérusban mindenki a maga
nyelvén szodljon és énekeljen,
. s lehetdleg a szocializmus, a nemzeti
! fiiggetlenség, a béke dallamait

I szOlaltassa meg.” —

: (Kadar Janos Vas megyei beszédébol)

Nemzetiségi politikiank fobb vondsai

Hazanknak, amelynek teriiletén tobbféle nemzetiséghez tartozé allampol-
gar ¢l egyiitt, ebbdl az egyuttélésbol adodoan szamos sajatos problémat is
meg kell oldania. Igaz, nemzetiségieink aranya az 6ssznépességen beliil ala-
csony, a szocialista nemzetiségi politikankat azonban olyan elvi kérdésnek
tekintjiik, amely nem lehet fiiggvénye a nemzetiségi lakossag szamanak.!

A régi Magyarorszag legsulyosabb biinei és mulasztasai kozott tartjuk
szamon az elégedetlen és rossz nemzetiségi politikat, amely egyik okozodja
volt a nemzeti katasztrofaknak. Ma ez a kisebb hordereji belpolitikai kérdé-
sek egyike. Ugy is fogalmazhatnank, hogy hatékony és helyes nemzetiségi
politikank szerény tégla tarsadalmunk épiletében.

A szocializmus épitésének mai szakaszaban, amikor a szocialista gazdasag
épitése mellett a szocialista tudat, a miiveltség emelésének, terjesztésének, a
kozmiivelodés hatékonyabba tételének idoszakaban éliink — a nemzetiségi
kultarak kérdése is jobban elotérbe keriil. Természetesen nem 1j elvek megfo-
galmazasardl van szo, mert erre nalunk nincsen sziikség.

1 A szocialista hazafisag és a proletar internacionalizmus idoszerii kérdései. (MSZMP KB.
mellett mikodé Kutarpolitikai Munkako6zosség allasfoglalasa) Bp., 1974. Kossuth Kiadé. 32
—36. p.
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»Nem lehet szabad az a nép, amelyik mas népénet elnyom.” Ez a marxi
gondolat lehet az erkdlcsi alapja a helyes nemzetiségi politikanak. Amikor
a nemzetiségi kérdéssel, nemzetiségeink szabadsagaval foglalkozunk, kozvet-
ve és kozvetleniil a haza egészét érintd, sot hatarainkon tuli kérdésekkel is
szembe keriiliink, nemegyszer Kelet- és Kozép — Eurdpa €16 torténelmét
vallatjuk.

A magyarorszagi nemzetiségek, ,.kisebbségi népcsoportok” Kovago Lasz-
16 meghatarozasa szerint ,kis 1étszami, szorvany telepiilésii nemzetiségi
csoportok, amelyeket etnikai, szarmazasi kotelékek fiiznek mas orszagokban
€16 nemzetekhez. Magyarorszag teriiletére évszazadokkal ezelott, az allam
~alakulasa utan, altalaban 6nkéntes bevandorlas ttjan keriiltek, olyan id6-
szakban, amikor még nem volt kialakult nemzetiik . . . (Itt emlitsiik meg,
hogy nyelvnemzetiik irodalmi életével vald kapcsolataik sokaig igen lazak
voltak: meglep6 épségben Oriztek meg évszazadokkal ezeldtti hagyomanyo-
kat is, amelyek nyelvnemzetiikben mar kihaltak.”?2)

Keveset szolunk, irunk nemzetiségi orokségiink haladé vanasairdl. Pedig
" vannak ilyenek is, amelyeket magunkénak vallhatunk. Ezek kozé tartoznak
1848—49-ben a magyarok ¢és a nemzetiségek kozotti megbékélési kisérletek,
s a kdzvetleniil a szabadsagharc bukasa el6tt megsziiletett nemzetiségi tor-
vény. A Szegeden elfogadott nemzetiségi térvény volt az, amely végil is
- elismerte az orszag teriiletén laké minden népiség szabad kifejlodesét.

»A legjobb magyar hazafiak helyeselték, hogy a mas nyelven beszélok
megkapjak az 6ket megillet6 jogokat, hogy a mas népekkel egyenranguaknak
. és egyenjoguaknak érezhessék magukat. Martinovics Ignac, (aki éppen a
- tobbnemzetiségli Bajahoz kot6dott erds szalakkal) s késobb Wesselényi Mik-
16s is kozéjiik tartozott. Ugyszintén Széchenyi Istvan is.

Mocsary Lajos, akit sokan a legnagyobb magyar nemzetiségi politikusnak
tartanak, s szabadsagharc bukasat koveto esztendokben égetd kérdésnek
nevezte és egyre hangosabban és siirgetobben kivetelte a nemzetiségi kérdés
~ megnyugtaté modon vald megoldasat. gy vagya teljesiilt, 1861-ben létrejott
az orszaggyulés nemzetiségi bizottmanya.”? Mocsary 1874—75-ben Kecske-
mét, majd késobb Kiskunhalas orszaggyilési képviseldje.

Ami annyi, de annyi gondot és — sokszor hiabavalo — munkat okozott
a legjobbaknak is hazankban szdzegynéhany év 6ta mar, azt Jasziék, (egykori
nemzetiségi miniszter) Karolyiék nyoman kiteljesitve csak a Magyar Tanacs-
koztarsasag volt képes megnyugtaté modon rendezni, megoldani. Tisztelet-

2 ZELEI Miklos: Nemzetiségi szovetségeink alakulasa. (Cikk) Magyar Hirlap: 1983. aug.
20. 16. evf. 197. sz. 8. p.

3 VARGA Mihaly: Fejezetek a Bacs-Kiskun megye teriiletén é16 nemzetiségek torténetébdl.
Kecskemet, (Kézirat) 1978. 7—9. p.
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ben tartani az Onrendelkezési jogot, a magyar torténelemben el3szor szamol-
tak le hatarozottan és félre nem érthetéen, maradéktalanul a nemzetiseégi
elnyomassal. Ami viszont azutan jott — 1919. augusztusat kovetéen — az
szomoru ugyan, de értheto és vilagos.

Ma, kozel masfélszaz év tavlatabol elismeréssel hajtjuk meg zdszlonkat a
nagy elédok elétt, feltarjuk és elemezzitk az altaluk elkdvetett hibakat nem
azért, hogy elitéljiikk 6ket, hanem azért, hogy a régi hibakat mi ne kovessiik
el. A nemzetiségek sajatos jogainak érvényesilésérdl kiilon torvények, jog-
szabalyok, rendeletek intézkednek. Ezek egyik legfontosabbika a nemzetiségi
nyelvek iskolai oktatasara vonatkozo torvény. ,,A nemzetiségek oktatasiigye
az egész nemzetiségi kulturalis tevékenység alapjat képezi. Mondhatnank azt
is, hogy a jO nemzetiségi oktatas a nemzetiség fennmaradasanak, tovabbélé-
sének egyik legfobb zaloga, a nemzetiségi lét megorzésének egyik elofeltétele.
Kiilonosen igy van ez a magyarorszagi nemzetiségek esetében, ahol igen erds
a spontan asszimilacios folyamat, s a nemzetiségi dolgozok zome gyakran
jobban ért €s beszél magyarul, mint anyanyelvén.”*

A nemzetiségiek kozmiivelodési folyamatai ma mar az altalanos miivelo-
déspolitikanak szerves részeként valosulnak meg, kulturankat gazdagitjak,
egyuttal jol szolgaljak hazank nemzetko6zi kapcsolatait.

A nemzetiségi létbol fakado sajatossaga, hogy elsdsorban a nyelv megtar-
tasa és a jellemz6 hagyomanyok apolasat célozza. A nemzetiségi kdzmiiveld-
dés kérdéseirdl gondolkodva vezérelviink: az internacionalizmus érvényesii-
léséhez a kultura teriiletén nem elmosni kell a nemzeti, nemzetiségi sajatossa-
gokat, hanem teljes mélységiikben fel kell tarni a nemzetiségi kutirak haladé
vonasait, mivel enélkiil nincs gyiimolcsozo fejlodés, akadozik a tarsadalmi
haladas.

Nagy oromomre szolgalt hogy a kdzmiivelodési torvény parlamenti vitaja-
hoz én is hozzaszolhattam. Ebbdl idézek:

»Bacs-Kiskun a tobbnemzetiségii megyék kozé tartozik, a nemzetiségiek
kozil a legtobben — délszlavok és németek — sziikebb patriamban, valasz-
tokorzetemben, a bajai jarasban élnek, szlovakok pedig a megye kozépso
részén. Megyénkben eddig is jelentds eredmények sziilettek a nemzeti kutira
apolasaban. Van nalunk orszagosan is jO hirtt nemzetiségi énekkar, zenekar,
tanccsoport, pavakor, fejlddott a nemzetiségek torténetével, gazdasag életé-
vel, néprajzaval kapcsolatos helytorténeti munka is. Nemzetk6zi rangu ren-
dezvényiink a népek baratsagat apoldo Duna menti folklorfesztival.

/ :
4 HERCZEG Ferenc Az MSZMP nemzetiségi politikdja. Bp., 1976. Kossuth Konyvkiado.
57.p. ]
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Munkakorommel és érdeklédésemmel fiigg Ossze, hogy figyelemmel kisé-
rem a nemzetiségekkel foglalkozo kozléseket. A jo politikai kozhangulat, a
nem magyar anyanyelviiek megbecsiilése biztos alapja annak, hogy a magyar
lakossag kapcsolatai tovabb erdsddnek. Teljes egyenjogusagot élveziink, a
nemzetiségek ezt megelégedéssel nyugtazzak, és cselekvden részt vallalnak
szocialista tarsadalmunk épitésébol. '

A nemzetiségi szovetségben folyo kozmiivel6dési munka elvalaszthatalan
a kozmivelddés egészétol. Nalunk mindenki érzi, hogy az internacionalizmus
nem sz6lam, hanem a mindennapi élet valosaga. Az anya- vagy nyelvnemzet-
tel valo kapcsolat sziitkséges, ez is a kozmiivelédés része. A nemzetiségiek nem
szétvalasztanak, ellenkezoleg: dsszekapcsolnak. A hazdnkban elé délszlavok,
németek, szlovakok, romanok fontos szerepet toltenek be a szocialista orsza-
gok kozotti testvéri kapcsolatok elmélyitésében.

A kozmiuvelodésben vald részvételre szoktatas az iskolaban, sot az 6voda-
ban kezdédik. Fokozottan igy van ez a nemzetiségieknél. Ezért hangsulyoz-
zuk, hogy a nemzetiségi oktatasiigy az egész nemzetiségi kulturalis tevékeny-
ség alapja. Az o0vodaban kezdodik minden, és ha ez nem jo, nem teljes, akkor
késébb szaporodnak gondjaink. A jo nemzetiségi oktatas a nemzetiségi 1ét
megdrzésének is elofeltetele. A nemzetiségi pedagogusok megfelel6 szinvona-
lu képzése az anyanemzet hathatos timogatasa nélkiil nem lehetséges. Ezért
kérem, hogy a pedagogusjeloltjeink az anyanyelvilk szerinti orszagokban
részesiiljenek teljes vagy részleges felsofoklt képzésben. Az anyanyelvi okta-
tas egy adott orszag nemzetiségi politikajanak talan legérzékenyebb mérdesz-
koze.

Hazankban a nemzetiségi miivelodés iigye jo kezekben van. A tovabbi
feladat a szinvonal javitasa. Tolink is fiigg, milyenek lesznek tovabbi ered-
ményeink.”

A kozmiivel6désrdl szOol6 torvény az alkotmany szellemében, a mar meglé-
v0, egyes részteriileteket szabalyozo rendelkezésekre tamaszkodva, a kdzmi-
velodés egészét atfogd alapelveket és altalanos feladatokat, jogokat és kotele-
zettségeket foglalja Ossze. Tag keretet kivan nytjtani a kozmuvelodeési tevé-
kenységnek, minden halado, elore mutato kezdeményezésnek, s ugyanakkor
rendszerbe foglalja, rugalmasan szabalyozza a mar kialakult gyakorlatot.
Ebbdl természetesen kovetkezik, hogy nem szabalyozza részletekben az egyes
tevékenységi formakat, s modszertani kérdéseket sem targyal, hiszen ezek a
valosag kisebb rezdiiléseire is gyorsan valtoznak, igy szabalyozasuk egyuttal
megmerevitésiiket eredményezhetné.

Ami a kozmivel6désrol sz016 torvény nemzetiségeinkre kiilon is vonatko-
z0 rendelkezését illeti, — s amelyet a tovabbiakban szo szerint is idéziink
— arrol elmondhatjuk, hogy a tdérvény sajatos nyelvezete szerint tomor
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rovidséggel az MSZMP kévetkezetes marxista-leninista nemzetiségi politika-
jat fejezi ki. Az 1976. évi V. torvény 9. §-a a kovetkezoképpen hangzik: ,,Az
allam a nemzetiséghez tartozo magyar allampolgarok miivel6dési lehetdsége-
* it anyanyelvi, nemzetiségi kulturajuk szabad muvelésének tamogatasaval
biztositja. Az allam eldsegiti, hogy a nemzetiségek kozmiivelodési tevékeny-
ségiikkel is hozzajaruljanak hazank és a kornyez6 orszagok kapcsolatainak
elmélyitéséhez.”

A felszabadulastol napjainkig elért fejlodés elbizakodottsag nélkiil jogos
~ biiszkeséggel tolthet el benniinket, mert a folklorcentrikus, egyoldalu kultur-
munkatol eljutottunk egy széleskori, szocialista tartalmi kozmivelodési
munkaig.

Partunk kovetkezetes nemzetiségi politikaja és annak allami biztositékai
tették lehetdvé nemzetiségeink gazdasagi, tarsadalmi, kulturélis fejlodését, a
tarsadalom egyenrangu allampolgaraiként. A kulturalis élet fejlodésének
eredményei is bizonyitjak, hogy a sajatossagokhoz alkalmazott lenini elvek
érvényesiilése kovetkeztében a nemzetiségi dolgozok integralodasi folyamata
nem az asszimilacio utjan, hanem nemzetiségi tudatunk szocialista fejlddésé-
vel megy végbe.

Az MSZMP Politikai Bizottsaganak 1958-ban a nemzetiségi kérdésrol
hozott hatarozatat az ido és a gyakorlat igazolta, noha az utobbi évek pozitiv
valtozasai inkabb a PB 1968-as, illetve 1978-as hatarozataihoz fliz6dnek.
Ebben az 0sszefiiggésben tortént mindségi valtozas az utobbi iddszak nemze-
tiségi politikajaban.

A KB Agitacids és Propaganda Bizottsaga 1981-ben és 1983-ban is szam-
~ ba vette a nemzetiségi politika megvalosulasanak helyzetét.

I. AZ ANYANYELVI KULTURA APOLASA
A FELSZABADULAS ELOTT

Attekintésiink megirasakor kettds cél vezetett benniinket. Egyrészt a bunye-
vacok kozmiivelddési lehetGségeit, hagyomanyait nagy vonalakban és fobb
Osszefiiggésében bemutatni és izelitét adni a multbol a kezdeti iddszaktol
napjainkig. Masrészt az eddig feltart anyag fobb jellemvonasaira is rimutatni
- néhany téma kapcsan,— mindig a kevésbé ismert momentumokra 6sszpon-
tositva figyelmiinket. A népszokasok, altalaban a néprajz, csak érintélegesen
keriil itt szoba, bar a kulturalis orokség tulnyomo tobbsége a folklor korébe
tartozik. Jelen irasunkban nem targyaljuk.
: A targyalt korszak kivalo kutatoinak tollabol egy sor olyan tanulmany és
kozlemény, valamint szovegpublikacio kerult ki, amelyek ma is fundamenta-
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lis értéklt anyagot tartalmaznak. Ezek sokféle adatot k6zolnek mind a ma-
gyarsag, mind pedig a nemzetiségek életére vonatkozodan.

‘A hazai délszlavok népi kultiraja csak részben ismert a magyar és hazank-
ban él6 mas nemzetiségiek elott -— akikkel tobb évszazada egyiitt éliink
— , eznttal izelitot, hirt kaphatnak beldle. Sajatos szinfolt ez hazank etnikai
térképén, mellyel névtelen és jeles embereknek allitunk ezzel maradandé
emléket. Az olvaso, ha nem is a teljesség igényével, de a legteljesebb leirast
kapja kézhez ezzel, mert ilyen attekintés még nem jelent meg a magyarorszagi
bunyevacokrol. Népszerisito ismeretk6zlés szandékaval adjuk kozre a mint-
egy hdaromszaz év eseményeinek attekintésére torekedve, a kor hii képébe
beledgyazva.

Az egyiittéld nemzetiségek hagyomanyainak feltarasa bevilagit a multba,
~ el8tiinnek a kozds gyokerek, vilagossa valik a kulturdk kélesonods athatasa.
A szomszédos orszagokhoz is elvezethet. A multbeli kapcsolatok, a miltbeli
egymasra utaltsig — vagy ellenkezbleg, a valdban oktalan viszalykodas
— megvilagitasa, ugyanakkor a jelen kapcsolatok, egymasra utaltsag realis
értelmezését teszi lehetdvé. fgy jutunk el a miltbol a jelenig, falutol a varosig,
a helyitdl, a nemzetkoziig is.

A tarsadalmi és nemzetiségi mult konfliktusai, tragikus és felemeld mozza-
natai, az uj élet, a felszabadulas 6ta kibontakozott épité munka eredményei
intd és lelkesitd példak a tovabbi erdfeszitésekhez. E munka értékesebb —
érdekesebb részei ilyen értelemben 0j utakat nyithatnak a szocialista tudat,
az internacionalizmussal atszott hazafisag fejlesztéséhez.

Ezuttal a teljesség igénye nélkill — az iras terjedelme is hatart szab —
megkiséreljitk, hogy szamvetést — attekintést adjunk a gyokerektol, a kezde-
ti iddszaktdl napjainkig, kiillonos tekintettel a megyénk legnépesebb délszlav
etnikumarol a horvat bunyevdcokrél, azok kozmiivelodésérdl.

Bacs-Kiskun megye a tobbnemzetiségli megyék kozé tartozik. Teriileti
elhelyezkedés szerint a legtobben koziliik a bajai jarasban élnek. Hazankban
a mi megyénkben €l a legtobb délszlav, a déli hatarhoz kozel. Becsiilt adatok
alapjan szamuk eléri a huszezret. Igaz, az 1980-as népszamlalasi adatok
szerint ez kevesebb. A 1étszamrol most sincsenek a tényleges helyzetnek
megfeleloen, megbizhato adatok.

Mieldtt ismertetnénk a bunyevacok torténetét, szolnunk kell arrol, hogy
 kik is a délszlavok és ezen belil a bunyevdicok?

Urosevics Danil6 szerint: A ,,magyarorszagi délszlavok” elnevezéssel ma
altalaban a mai Jugoszlaviaban egyesiilt szerb, horvat és szlovén nemzet
magyarorszagi csoportjait, szorvanyait szoktuk dsszefoglalni. Régebben (de
napjainkban is) a ,,délszlav” fogalmat sokszgr rosszul, helyteleniil értelmez-

-~
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ték, s a délszlavok nyelvére is ezt alkalmaztak.”® Kozismert, hogy a politikai
eredetii szohasznalat egységes délszlav nemzetiségrol beszél. Azonban hang-
stlyozni kell, hogy kulturalis szempontbol mas a helyzet.

Vujicsics Tihamér igy fogalmazott: ,,Mindenekeldtt tisztadzzunk egy elter-
jedt félreértést: a hazankban €16 délszlavok nem egy egységes nép: kiillonbdzd
idok ota itt lako, vagy ide attelepiilt, egymastol meglehetdsen elszigetelt
népcsoportok. Mivel ezek a balkani szlavsagnak részben periférikus teriiletei,
részben pedig népszorvanyok — szigetek, igy éppen emiatt oriznek egy régies
hagyomanyt —, vagy éppen itt alakitottak ki egy olyan jat, mely esztétikai
értékén tal, szamos miivelodéstorténeti tanulsaggal is szolgal”.o

Hiszen a ,,délszlav” gylijténév régebben is ismert volt Magyarorszagon,
tulajdonképpen harom népet: a horvatot, szerbet és szlovént, s ezeken belil
szamos kisebb elemet takar. A Délszlav Szovetség becslési adatai alapjan
Magyarorszagon 90 ezer horvat, (katolikus) 5 ezer szerb (ortodox gorogkele-
ti) és 5 ezer szlovén, (katolikus) Osszesen tehat 100 ezer délszlav él. A hazai
horvatok, szerbek és szlovének kulturaja szerves részét képezi az altalanos
koézmiivelddésnek, s igy értelemszeriien egyenrangu része a magyarorszagi
szocialista kultaranak.

Ezek a kiilonféle nyelvi, vallasu, népviseleti, kiilonb6zo hagyomanyokat
0rz06 népcsoportok szétszortan €lnek az orszagban; 11 megyében és Budapes-
ten, valamivel tobb mint 100 telepiilésen, a magyar és mas nemzetiségii
lakossaggal egyiitt. A kérdés még Osszetettebb, ha hozzatessziik a kétféle
— latin- és cirill betiis — irast is. .

A délszlavok mai népcsoportjai kiilonbozo torténelmi rétegekbol eredtek.
Régi, sziikebb hazajuk specialis etnikai jegyei mellett valamennyi etnikai
csoportjukat 0} otthonuk, 0j kornyezetitk gazdasagi és szocialis viszonyai
formaltak. A horvatokon beliil tobb etnikai csoport kiildnbdztetheté meg.-
Ezek magukat bunyevacoknak, sokacoknak, racoknak, bosnyakoknak, Dra-
va-menti, Mura-menti és gradistyei horvatoknak nevezik. Nagyon valdszini,
hogy a bunyevacok és a sokacok csoportjanak etnikai fennalldsa mar a 16.
szazad masodik felére tehetd. (Magyarorszag délszlav lakossaganak taji —
torténeti tagolodasat plasztikusan mutatja be Sarosacz Gyorgy 1973-ban
megjelent tanulmanya). Ez a bunyevac etnikum zommel Baja varosban és
kornyékeén él, tizenharom telepiilésen. A sokacok és szerbek Hercegszanton.
Itt meg kell jegyezni, hogy 1897-ig a sokacok mind katolikusok voltak, de

5 UROSEVICS Danilo: A magyarorszagi délszlavok torténete. Bp., 1969. HNOT ¢és a
MDDSZ. 10.p.

6 VUJICSICS Tihamér: A magyarorszagi délszlavok zenei hagyomanyai. Bp., 1978. Tan-
konyvkiado. 13. p.
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az istentiszteletek magyarositasa miatt ezért sokan kozuliik inkabb attértek
a gorogkeleti vallasra. Mig az in. racok Batyan és Dusnokon élnek. (Valoja-
ban kiilonleges nyelvsziget ez).

A magyarorszagi bunyevacok rovid torténete

Multunk egyetlen szakaszanak vizsgalata sem konnyt, de tapogatozni
kényszeriiliink abban a korban, amelyben a szegényes és hidnyos forrasok
alig lathatoéan mutatjak a torténelmi homalyba egyre messzebbre vezetd utat.
Ez az egyes részek aranyara is ranyomja bélyegét.

A bunyevacok nemzetiségi hovatartozas szerint horvatok. A bunyevacok
egy etnikai csoportot alkotnak. Magyarorszagon az alabbi helységekben
¢lnek: Baja, Bacsalmas, Bacsbokod, Bacsborsod, Bacsszentgyorgy, Csavoly,
Csikéria, Felsoszentivan, Gara, Katymar, Matételke, Tompa, Vaskit.

Hazankba a délszlavok tomeges bevandorlasa tobb évszazadon at, néhany
hulldmban tortént, ugyanez jellemzé a bunyevacok betelepedésére is. A be-
vandorlok a torok eloretorésének meértéke szerint, tobbszori atkoltdozéssel
érkeztek jelenlegi lakohelyiikre. A bunyevacok vandorlasa a Neretva folyo
nyugati partjarol a XIII. szazadban kezd6dott és a XVIII. sz-ig tartott. Errol
a neves jugoszlav (szerb) nyelvész igy irt: ,, . . . . bacskai bunyevacaink kettds
migraciot éltek at. Legkdzelebbi rokonaik ma Likaban, Eszak-Dalmaciaban
¢s Délnyugat-Bosznidban élnek. Elsodleges lakhelyiik biztosan ott volt, mert
a torokok eldtt ez a’ca-nyelvjaras teriilete volt, bunyevacaink pedig a tiszta
sto-nyelvjarast beszélik. Minden bunyevac igazi hazajat, — ezeknek északke-
leten és azoknak nyugaton — mutatja a k6zos dialektus, amely egy beszédti-
pust reprodukal a Neretva nyugati partjarol, Mostar koérnyékérél. Mint
ahogy Kelet-Hercegovinabol messzire szorodtak a pravoszlav hitd, ije-z6
nyelvvaltozatot besz¢elok, igy Nyugat-Hercegovina a katolikus i-z6 nyelvval-
torokinvazio adott 16kést, a Mostar-Gospi¢ alapirany ezt vilagosan megmu-
tatja. Késobb a torok hoditasok utolérték ezeket a menekiildket az 1j haza-
ban. Ekkor egy résziik 0j akciora hatarozta el magat, északkelet felé valo
vandorlasra; a tavoli Bacskaba, mely akkor mar szintén torok fennhatosag
alatt levo, azonban sik és termékeny volt”.” Lika-Krbava teriiletére az elsod-
leges letelepiilés 1550—51 kortiil tortént és a X VII. sz-ig tartott. Ide a torokok
is nagyobb szamu pravoszlav és moszlim vallasu lakossagot telepitettek le és

7 IVIC, Pavle: ,Nasi dijalekti i istorija” cikk-tanulmany. Letopis Matice srpske 1958.
marcius, 227. p.
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kisebb szamban katolikusokat, kiilénosen Boszniabol.? Ha Bosznia 1600. és
1624. évi Osszeirasat Osszevetjitk, megallapithatjuk, hogy a hazak szama
1/3-dal csokkent. Ez magyarazza meg Athanasio Georgico 1626. évi jelentése
boszniai utjarol, aki megirja, hogy a lakossag kiilonboz6 teriiletekre elvando-
rolt, kiildndsen a Duna masik partjara. A vandorlas oka a Musztaj bég elleni
felkelés bukasa. A felkelés idopontja ismeretlen, mivel ebben az idében t6bb
is volt, de 1600 koril kellett torténnie. Ett6l kezdve vannak az elso irdasos
feljegyzések a bunyevicokrol, akik az 1598-ban Esztergom kornyékére Palffy
Miklos szervezésével attelepiilt szerbek helyére érkeztek Magyarorszagra.
Unyi Bernardin szerint az elsé bunyevac plébania Bajan 1600 koriil jott létre.
Ezt erdsiti meg Kasics Bertalan bunyevac jezsuita, aki utasitdsra indult
utnak, hogy a dalmat nyelvet beszél6k — torok uralom alatt allo tartoma-
nyait jarja be Szini Istvannal — valamint, Ivan Antunovi¢, amikor az 1719-es
esztend6t emlitve hivatkozik a Baja melletti 44 telepiilés felsoroldsara, ahol
bunyevac, ill. sokac pardkia (fare) volt. 1622-ben Matkovics Simon Janos
engedélyt kért, hogy a kalocsai egyhazmegyében, a bunyevacok kozott telje-
sithesse a plébanosi teenddket. 1623—1633 kozott itt tevékenykedett Papics
Pal is.° A jezsuita Talini Jakab 1630-ban arrol tudodsit benniinket, hogy
Bacska északnyugati részében, Baja kdrnyékén romai katolikus bunyevacok
élnek. A bunyevdicok utolso hullima 1687-ben érkezett a Szeged-Szabadka-
Baja haromszdgbe. Errdl van a legtobb irdsos dokumentum. Az 1686-o0s
boszniai éhinség késztette 6ket az \1j haza keresésére. Vezetoik ferencrendi
baratok voltak. E kivandorlds mar szervezettebb, és jellegét tekintve kiilon-
bozik az el6zdektdl.'® Egy masik csoportrol tudosit a bécsi udvarhoz irt
levélben Miksa, bajor valasztofejedelem Sizarbol, 1687. julius 9-én. Ezen
5000 fés csoport vezet6i Dujo Markovi¢ és Juro Vidakovic.

Alba M. Kunti¢ jugoszlav kutato szerint ,,Bar nincsenek megbizhatd
torténelmi adataink a bunyevacok Duna mentére telepiilésrol, vannak azon-
ban olyan torténelmi forrasok, amelyekbdl megallapithato a bunyevacok
kitelepiilésének id6pontjai régi hazajukbol, a Dalmat tengermellékrol. A bu-
nyevacok torténetével foglalkozo egyik munka szerzdje a jugoszlav Rikard
Paveli¢, aki a ,,Bunjevci” milben részletesen elemzi az elvandorldsokat. Az
Enciklopédija Jugoszlavije, Zagreb 1956.,1.kotet, Bunjevci szocikk alatt a
kovetkezdk olvashatok: ,,Nem lehet elfogadni azt a nézetet, miszerint a
bunyevacok a hercegovinai Buna folyo kdrnyékerdl szarmaznak”. Ugyanez

8 KUBATOYV Anasztazia: A bacskai bunyevacokrol. Szakdolgozat (Kézirat) Pécs, 1968. 4.

p-
9 MARGALITS Ede: Horvath Torténelmi Repertorium. Budapest, 1902. 1. k. 661. p.
10 TRENCSENYI Karoly: A Bacs—Bodrogh Varmegye Torténelmi Tarsulat Evkonyve.
Zombor, 1904. XX. évf. III. f. 119—133. o.
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az allaspontja az 1j, altalanos jugoszlav lexikonnak is (Enciklopedija Leksi-
kografskog zavoda, II. kiadas, Zagreb 1966., 1. kotet, Bunjevci szocikk). Az
idézett jugoszlav lexikonok, ill. enciklopédiak szerint a bunyevacok eredetileg
a Svilaja hegytdl északra a Dinara hegység mentén elteriil6é vidéket laktak.

A Rakoczi-szabadsagharc idején a bunyevacok a nadasokba, Pétervaradra
és Szegedre menekiiltek, majd visszatertek falvaikba. Ezzel a letelepedéssel
véglegessé valt a lakohelyiik, csak kisebb belsé migraciokrol beszélhetiink,
amit Cothmann udvari tanacsos rendezési és telepitési tervei véglegesitettek.
Mivel Bacska mez6gazdasagilag jelentds, az udvar megkezdte a németek és
magyarok szisztematikus betelepitését a bunyevacok lakta kozségekbe a
XVIII. szazadban.

Az ezt kovets id6szak békésebbnek tiinik. Az itt él6 bunyevacok foldmi-
veléssel, pasztorkodassal foglalkoztak. Foldesuraik mindent elkdvettek,
hogy jobbagysorba kényszeritsék oket. A korszak perirataiban, a pestisjarva-
nyok és az 1848—49-es szabadsagharc dokumentumai ko6zott talalunk rola
emlitést. A fenti rovid torténeti attekintés forrasai nagyrészt ellendrizhetetle-
nek. A témaval foglalkozo magyar és jugoszlav kutatok, Gigy a régiek, mint
a maiak hivatkozasai nem mindig tudomanyosak. A téma monografikus
feldolgozasanak hidnya miatt hasznaltuk oket. A XIX. sz-ban a bunyevacok
kizarolag mezogazdasaggal foglalkoztak. Polgarsaguk a haboruskodasok és
a rovid békés fejlodés idoszakaban nem tudott kifejlodni és csak a szazad
végén jelentkezett. Kisszamu értelmiségitk egyhazi jellegii volt és szintén csak
a szazadfordulora erosodott meg. Az a kevés bunyevac, aki nemesi rangot
kapott és bejutott az uralkodo osztilyba, anyanyelvét és kultirdjat mint
alacsonyabbat, elvesztette. Csak egyhazi elemi iskolaik voltak, és néhany
gimnazium ahol néhany oraban tanitottak az ,,illir” nyelvet.

Figyelemre mélto népismertetést olvashatunk a bunyevacokrol Borovszky
Samu szerkesztette Magyarorszdg varmegyéi és varosai cimi sorozatban
Bellosics Balint — egykori bajai Tanitoképzd Intézet tanara — a szazadfor-
dul6 egyik neves kutatojanak megfogalmazasaval. Folklorisztikai kutatasai
mellett nagyobb érdemeket vivott ki maganak sokrétii népismertetéseivel is,
amelyekben jo aranyérzékkel, teljességre torekvo képet ad az egyes népcso-
portok népi kulturajarol.

176



A magyarorszagi bunyevac irodalom sziarnybontasa!!

Az elsé bunyevac szarmazasu irok mar a XVIL. sz. végén jelentkeztek.
A bunyevic irodalom szarnybontasa, megteremtése Mihajlo RADNIC (1636
—1703) tudomanyban jelesked6 kitind szonok tanar — késdbb teologus
— ferences nevéhez fiizodik. Vannak, akik személyének tulajdonitjak az
utols6 nagy attelepités szervezését is. Hisz Bosznidbol ideszarmazott sziilok
gyermeke, aki mar Kalocsan sziiletett mint az {1j hazaba koltozottek elsod

" kozzé. Még masik harom miive is megjelent. Az 6 tevékenységétol Antunovic
fellépéséig terjedo szakaszt tekintjiik a bunyevdc irodalom elsé korszakanak.
A XVII—XVIII. sz. bunyevac iroi egy kivételével mind ferencesek. Ehhez
hozzatehetjiik, hogy a X VIII. sz-ban egész Magyarorszag kulturaja az 1780-
as évek nagy fordulataig dontden egyhazi jellegli volt. Miveik egyhazi és
népkoltészeti jellegliek. Latinul és bunyevacul irnak. Nyelviiket a népnyelv-
hez kozelitik, amely tele van tajszavakkal, turcizmusokkal és germanizmu-
sokkal. Kiilonosen a korszak vége felé jelentkezett a tudatos, nép felé fordu-
las, amely azutan a felvilagosodasba torkollott.

A népnyelvet az irodalomba a budai Lovro BRACULJEVIC (1685—
1738) a filozofiai és a teologia professzora vezette be. Tovabbra sem a
teljesség igényével Antun BACIC, Antun Josip KNEZEVIC, kalocsai kano-
nok, 6k leginkabb forditassal foglalkoztak: olasz, spanyol, latin, német
nyelvbdl. Petar LIPOCEVIC pedig 1785-ben Bajan halt meg, 1779 bunyevac
nyelven ott adta ki Pjesmarica ,,bunjevackih narodnih pisama” (Bunyevac
népdalok daloskdnyve) c. miivét. Ismertek még Ivan AMBROZOVIC, Luka
KARAGIC (1681-1754) imakonyveikrdl és Luka CILIC Bajarol, aki 1731
—1733-ig az ortodox (katolikus) hitre téritett szazhetven szemelyt a luteranus
és a kalvinista szektabol. Eme korszak legtermékenyebb koltdje, irdja és
tudosa a szintén budai Mirko PAVIC (1696—1780). Bajan is tanitott. Tobb
mint 20 miivet irt, nagy részét ,,illir” nyelven. 1754 és 1780 kozott 6 szerkesz-
tette Budan a Kalendar ilirski-t (Illir kalenddrium’).

A XVIIL sz. végi bunyevac irodalom legnagyobb alakja Grga PESTALIC
(1755—1809), a bajai gimnazium kitinden képzett tanara és gvardian, a
filozofia doktora. Az els6 bunyevéc, aki az j hazaban doktoralt 1779-ben
Budan. Filozofiaval, teologiaval és szépirodalommal foglalkozott. Nem csak
egyhazi jellegti miiveket ir. Pl: Utishenje . . . illir nemzetiség javara. Neve elso
mivével valt ismertté, mellyel nagy népszeriiségre tett szert — a ,,Dostojna

11 E résznél forrasként felhasznaltam KUBATOV Anasztazia és MILANKOV Anna kézira-
tot i. m. is.

12 Bics-Kiskun megye multjabol IX. - _ 177
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plemenite Bagke starih uspomena” (,,A nemes Bicska mélto régi emlékeihez”
1790 Kalocsa) c. poémajaval. Ezt a magyar koronanak az 1790. novemberé-
ben Pozsonyba, a koronazasra tortént iinnepélyes hazahozatalakor feldllitott
bunyevac bandérium tiszteletére irta. Népszeriiségét bizonyitja, hogy miivé-
nek 6todik kiadasa még 1929-ben is megjelent. Torténeti és nyelvi értéke igen
nagy. Vaskuti szilletésli és Bajan halt meg. 1784-ben Bajan léghajot konstru-
alt, a probarepiilést a ferences rendhaz torténete is rogziti. E korszakban
jelentds torténetird még Grga CEVAPOVIC is.

A kovetkezd, mdsodik szakasz mdr a felvilagosodads. A bunyevacoknal a
nemzeti Ontudat kibontakozasa a magyarositas elleni harccal fonodik dssze.
A kiegyezéskor Magyarorszag lakossaganak csak 46 9-a volt magyar anya-
nyelvil. Egyenként viszont egyetlen nemzetiségi kisebbség létszama sem érte
el az 6ssznépesség 20 9,-at. A magyar politika erdi az adott rendszer keretei
ko6zott nem talaltak meg az utat az egyittélé népekkel vald megegyezésre.
A felvilagosodas a horvatokhoz és szerbekhez képest nagy késéssel, 1866-ban
papi vezetéssel indult meg Pestali¢ ,,Dostojna plemenite Backe” .. . c. mivé-
nek ujrakiadasaval és Antunovi¢c munkassaga alatt bontakozik ki. 1867-t6l
az Osztrak-Magyar Monarchia ideje alatt mindig nagyobb volt a nyomas az
anyanyelv hasznalata ellen. 1897-t8] mar csak a magyar nyelv volt az elfoga-
dott. A mozgalom a bunyevac életforma, a nyelv és a nemzetiség megorzésé-
ért szallt sikra a meger6s6d6 magyarositasi torekvésekkel szemben.

Ezuttal emlitem meg, hogy egykor szép szamban éltek Bajan szerbek is,
mig ma alig van mar néhany csalad. Naluk az Osszetartozas tudata és az
irodalmi nyelv ismerete €s hasznalata a leger6sebb volt. A trianoni békeko-
tést kdvetden tobbségiik visszatelepiilt Jugoszlavaba — elsGsorban a legdntu-
datosabb értelmiség, a polgarsag.

Nevezetesebb bajai sziiletésii volt Bogoboj ATANACKOVIC (1826—
1858) tigyvéd és ir6. Novellakat és regényt irt. (,,Dva idola” — A két balvany)
Almanachjat Budapesten és Szabadkan jelentette meg. (,,Knjiga za dobre
czeli” — J6 céloknak szant kdényv.) Foldi maradvanyait a szerb temetd
felszamoléasa utan 1983-ban a bajai szerb templom kertjében helyezték el.

Joakim VUJIC (1772—1847) pedagégusként, tankdnyviroként kezdte pa-
lyajat, majd szintarsulatot szervezett, maga is irt, a szerb szinjatszas atyjanak
nevét vivta ki. Belgradban halt meg.

A nemzetiségek mozgalmai nagyjabodl egyidosek a kapitalizmus kibonta-
kozasaval, mely a szélesebb kori iskolazast is bevezette. Ennek eredményei-
ként az irni-olvasni megtanul6 tdmegek egyre inkabb lattak nyelviik, kultu-
rajuk elnyomasat. Ekkor indultak meg Eurdpa szerte a nemzetiségek mozgal-
mai, melyek az anyanyelven torténo oktatast, ijsagokat, konyvkiadast kove-
teltek. Megindult a néprajzi kutatds, mely kiilondsen a népkoltészet, népzene
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teriiletén ért el kimagaslo eredményeket. Ezek a mozgalmak természetesen
nem voltak mentesek kiilonb6z6 nacionalista torekvésektol, melyek sok
esetben Osszeiitkoztek az allam hivatalos, ugyancsak nacionalista talajbol
taplalkozé elgondolasaival.

Az elsé magyarorszagi bunyevdc kalenddr és hetilap megjelenése

Ambrozija SARCEVIC (1820—1899) segitségével a bunyevacok kulturalis
és nemzeti Ujjaszilletését és egyenjogusagat tlizte ki célul Ivan ANTUNO-
VIC. Elhataroztak, hogy a bunyevacok és sokacok szdmara, akiknek eddig
nem voltak anyanyelviikén irott konyveik, sem 1jsagaik — lapot fognak
kiadni céljaik érdekében. Ebben az idszakban ez nem volt konnyil dolog,
amikor a hat6sagok nemcsak a szerkeszt6t, hanem a lap elofizetoinek 1épéseit
is figyelemmel kisérték.

Sarcevi¢ elséként szerkesztette és adta ki 1870-ben a ,Bunjevacko —
Sokacki kalendar”-t. (Bunyevac és sokac naptar) Megalkotta az elsé bunye-
vac — magyar szotart. (Riénik bunjevaéko — madarskih” te vrste.) Ugyvédi
munkdja mellett szamos cikket és tanulmanyt irt és forditott. Magyar nyelven
irta meg: ,,A Bunyevacz program. A nemzetiségi kérdés Magyarorszagon
szerb szempontbdl. Elemi népiskolai magyar—bunyevacz—sokacz szotar.”
Ujsagot szerkesztett és kulturalis felvilagosito munkat végzett. Jelentds kul-
tarpolitikusa volt sajat nemzetiségének. Az akkori magyar parlamentben
egyediil MOCSARY Lajos (1826—1916), a nemzetiségi béke ,.fehér holldja”
latott tisztan a nemzetiségi kérdésben. Ezt ismerte fel 1886-ban Sarcevié és
,»Nyilt levélben” Mocsary partfogasaba ajanlotta a magyarorszagi bunyeva-
cokat. Errél tanulmanyt irt Kemény G. Gabor és Mandity Marin. (Iz naSe
proslosti ¢. mitben Bp—1973. 39—500.) Mocsary Lajosrol emlékkonyv is
(Sziiletésének 150. évforduldjara) jelent meg az ELTE Bolcsészettudomanyi
Kar gondozasaban. Tankonyvkiado Bp. 1979. ,,Mocsaryval foglalkozd tor-
ténészek ugy veélték, hogy beszédei, irasai, igazsagai, kiizdelmei, megprobal-
tatasai: az életmiive mit sem vesztett jelentdségébol és idOszertiségébol.”

A bunyevéc irodalom uj szakasza mindenképpen kora kimagaslo6 alakjahoz
Ivan ANTUNOVIC a bunyevéc piispok és ir6 nevéhez fiizédik. 1815-ben
Kunbajan moddos csaladban sziiletett, apja Jozsef koran elhunyt, és igy
Manda PETRIC csavolyi szilletésii édesanyja nevelte. ,,Gyermekkoraban
még édesanyjatol tanulta szeretni, apolni anyanyelvét — Az anya nevelése
a csaladi fészek, legmélyebb nyomot hagy az emberben”. Nagybatyja Albert
Antunovi¢, késébb megyei alispan segitségére volt az 6zvegynek gyermekei
tanittatasiban. Antunovi¢ 1876-ban lett kalocsai piispok, 1888-ban halt meg.
Hivatalba lépése utan sokat tett a megye és népének s — benne a — bunyeva-
cok és sokacok — felviragoztatasaért. 4 bdcskai bunyevdcok kulturdlis moz-
galmanak élére allt.
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Hivatasanak megfelelden és elédeihez hiven miivei fele egyhazi témaja. frt
egy élvezetes utleirast, torténelmi regényt, képeskdnyvet és elsoként megirta
sajat népe a bunyevdcok torténetét. Magyar nyelven is sokat publikalt. Pl:
Kalocsai Fény- és Arnyékképek. Kéziratban is sok miive maradt fenn. PL.:
A Latinovics és Rudics csalad torténete. Tobb nyelven beszél, sokat utazik,
igy 1869-ben Torinoban meglatogatta Kossuth Lajost. Jelentds az ujsagiroi
munkassaga is. 1870-ben kiadoja és szerkesztOje az elsé magyarorszdgi bunye-
vdc és sokac hetilapnak a ,,Bunjevacke i Sokacke novine (Bunyevac és sokac
ujsag) és irodaimi mellékletének ,,Vila” (Tiindér)-nak. Ingyen terjesztette az
ujsagot. A lap két vezéregyéniségének Antunovi¢nak és ModroSi¢nak szemé-
lyisége biztositotta a realitast. Az ujsag lojalis a kormannyal, hogy ebbdl a
poziciobol legalabb a kirivo torvénytelenségek ellen tiltakozhasson. Az allan-
d6 zaklatas és a felettes szervek — Trefort Agoston kultirminiszter és
Haynald Lajos érsek — nyomasara Antunovi¢ kénytelen volt lapjat 1872
decemberében megsziintetni. Legjelentosebb miive a ,,Razprava o podunavs-
kih i potisanskih Bunjevcih i Sokcih” (Tanulmany a Duna és Tisza menti
bunyevacokrdl és sokacokrol. 1882. Bécs.) Ma is az egyik legismertebb és
legjobb mii a bunyevacokrol. Konyvét harom részre osztja a szerzo. Az elso
részben a délszlavok, a bunyevacok és sokacok torténetérdl ir. A masodik
részben vizsgalja a bunyevacok és sokacok viszonyat a tobbi szlav néphez,
tovabba foglakozik elnevezésiik eredetével, magyarorszagi életilkkkel. Az
utolso részben a bunyevacok, sokacok, szerbek testvériségérol, az 6sszefogas
sziikségességérol, a nemzetiségek egyenjogusagarol értekezik. Ami a mi
torténeti részét illeti, ugyanazokat a kifogasokat tamaszthatjuk vele szemben,
mint a torténeti attekintésiinkben felhasznalt szerzokkel szemben. A néprajzi
adatok figyelmet érdemelnek.

Antunovicig az irodalom, az egyhaz és a népkoltészet hatasa alatt formalo-
dott. Eppen Antinovi¢nal és kovetdinél jelentkezik az az igény, hogy az irok,
koltok még kozelebb keriiljenek a néphez. Maga Antunovic is erre szolitja
fel munkatarsait a Bunjevacke 1 Sokacke novine els6 évfolyamanak 10.
szamanak szerkesztoi {izeneteiben.

Népe miivelodését — természetesen vallasos szellemben — a legfontosabb-
nak tartotta. Hitt abban, hogy a felvilagositas a népet elesettségébdl felemeli,
felrazza. Ezért irt anyanyelvén egyhazi és vilagi miiveket. Mind az egyhazi,
mind a vilagi konyvekben, de az ujsagcikkekben is mindig tanit, oktat,
miivel. A kalocsai Erseki Tanitoképzd Intézetben tobb mint kettdszaz sze-
geény bunyevac, sokac, magyar és német tanulot iskolaztatott sajat koltségén.
Antunovi¢ a bunyevic nyelv reformjaval is foglalkozott. Vuk KARADZIC
és Ljudevit GAJ példaja nyoman bevezette a bunyevac fonetikus nyelvtant.
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A ,horvath testvérekkel” valé irodalmi egység érdekében pedig néhany
mivet ije-z6 nyelvvaltozatban irt. Kisérlete sikertelen volt.

Kovetdi is kisérleteztek a helyesiras véglegesitésével. Kezdeményezéseit
atvették munkatarsai, volt tanitvanyai és az 6 utana kovetkezd ird- és kolto-
nemzedék. Példaképpé valt. Antunovi¢ a sz6 nemes értelmében igazi népmii-
veld volt, akinek munkassaga kezdetét jelenti a bunyevacok nemzetiségi,
irodalmi és nyelvi ujjasziiletésének.?

A korszak Magyarorszaganak égetden fontos, Kossuth és Deak szerint
egyarant rég megkésett polgari reformja, az egyhaz és az allam szétvalaszta-
sanak kérdésében Antunovi¢ véleményét osztalyhelyzete befolyasolja. Ez a
polgari fejlodés szempontjabol retrograd allasfoglalasnak mindsiil. Ha az
elsé bunyevac lap tevékenységét mérlegeljiik, nem szoritkozhatunk nyilt vagy
kozvetett politikai tevékenységének vizsgalatara, hiszen nemcsak politikai
laprél van szé. Kulturalis és ismeretterjeszté tevékenységével Antunovic
"~ népmiiveld missziot teljesitett. Az utokorra pedig értékes és feldolgozésra
var6 kulturtorténeti és néprajzi adatokat hagyomanyozott.

A bunyevic irodalom uj szakaszanak kovetdi .

Kitiizott témankhoz visszatérve ezuttal akikrél szolunk csak vazlatosan,
utalassal all moédunkban a cimben szerepld témaban véleményt nyilvanitani
egészen Ivan Petresig. Rajtuk kiviil még masok is vannak. Nincs arra teriink,
hogy mindegyikitkk munkassagat ismertessiik.

Antunovi¢ tanitvanyai, kovetdi nem nyugodtak bele abba, hogy a bunye-
vacok lap nélkiil maradjanak. Ezért a ,,Vila”-t, amely eddig az Gjsag mellékle-
teként jelent meg, mar 1873-ban 0jbol meginditjak, de mar 6nallé lapként,
hasonlo céllal és tartalommal. Ezt is hamar betiltottdk, 1875-ben. Az ujsag,
mint mindig alkalom volt az irdi tehetségek felkutatasira. Ezek oldaldn
kezdték tobbek kozt szarnyaikat bontogatni Blaz MODROSIC — szerzdtar-
~sa is — (1839—1900) Stjepan GRGIC — KRUNOSLAYV (1836—1914). Ez
utobbi tamogatasaval a ,,Vila” 0jbol megjelent Baja (ill. Bajaszentistvan) -
székhellyel — mely Suboticaval — Szabadkaval egyiitt a bunyevacsag koz-
pontjanak szamitott —, sajnos csak rovid idore 1876 augusztusaig. Antuno-
vi¢ halalaig negyedévenként szaz forinttal jarult hozza a volt tanitvanya,
Mijo MANDIC (1857—1945) katymari tanito altal Katymaron szerkesztett
és Bajan kiadott ,,Neven” megjelenéséhez, mely 1884—1914-ig jelent meg. Ez

12 MANDIC, Marin: ,,Povijesno znaenje Ivana Antunoviéa” cim alatt méltaté cikke a
Narodna novine, 1982. december 23-1 szam 13. p. abbol az alkalombol, hogy 100 évvel ezel6tt
keriilt kiadasra Antunovi¢ legjelentdsebb miive, melyben els6ként irta meg a bunyevicok és
sokacok torténetét.
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"~ a 30 év sokat jelentett a nemzetiségi Ontudat fenntartdsaban. Mandic tan-
konyveket is ir €s népmeséket gyijt. Tevékenységérol bovebben olvashatunk
a ,,Narodni Kalendar” 1975. évi 63. oldalan. ,,A magyar kozalkalmazottak
almanachja” 1942. Bp. kiadott 260. old. tobbek kozt olvashatjuk rola: A bu-
nyevacok kozott vezetd szerepe volt. A szerbéra alatt (régi Jugoszlavia) sokat
tett a magyar tanitok érdekében. Antunovi¢ segitette a Karlo MILADINO-
VIC szerkesztette njsagokat is pl. ,,Suboticki glasnik” (Szabadkai Hirad6)
kiadasat. Ivan MIHALOVIC (1820—1877) a bajai szarmazast tanitoképzds
tanar tankonyvirassal, az elsé bunyevac nyelvtanirassal (,,Pocetnica”, Skols-
ki razgovor”) és elsoként Petofi miiveinek bunyevac és sokac nyelvre vald
* forditasaival tette magat emlékezetessé. Josip Jukic MANIC (1841—1881)
k&ltd és Andrija IVANIC (1888—1930) ugyancsak Pet6fi verseket is fordita-
nak. Paja KUJUNDZIC pedig a ,,Suboticka Danica” kalendar szerkesztésé-
vel tiint ki 1884—1914-ig. Blasko RAJIC (1878—1951) ismert szerkesztd,
népdal- és mesegyiijto. JO elbeszeld. A népkoltészetet kiilon miifajba csopor-
tositja és elemzi. Pl. Svatovske, kraljicke.

Nikola KUJUNDZIC legismertebb kdlteménye a ,,Na veliko prelo 18797,
melyet Stipan MUKIC meg is zenésitett. Sokan még ma is helyteleniil a
bunyevacok ,,himnuszanak” mondjak, mivel a ,,prelo”-kat altalaban ezzel a
+ dallal ,,Kolo igra . ..” kezdik. Igaz a dal népszeriiségét bizonyitja az a tény
is, hogy egyéb tarsas vagy csaladi 0sszejoveteleken sem keriil feledésbe. Nem
egyszer tiizi misorra a jugoszlav tv és radido sem. Ott is népszerii, mint
legiijabban nalunk is a ,,Hej bunyevci na severu Backe” c. dal. (Hej bunyeva-
cok Fels6-Bacskaban)

A ,,bunyevacok és Bacska torténésze” néven ismert a Bacsalmason sziile-
tett Ivan EVETOVIC (1860—1923), akit a magyar orszaggyiilésbe 1912-ben
. valasztottak be. A régi Jugoszlaviaban pedig a bunyevac és sokac oldal
- vezetGjeként azok képviseletében szintén tagja volt a jugoszlav parlamentnek

~ is. Bacs-Bodrog megyei Irodalmi Tarsasag valasztmanyi tagja. Legjobb mun-

kdit magyar nyelven irta és jelentette meg. Munkai: Bacs varmegye multja,
~ a bunyevacok ¢és sokaczok torténetébol; Képek Baja varos miltjabol. Tobb
egyhaztorténeti értekezést irt a Kath. Szemlében. Kolteményeket forditott
francia, német, olasz, spanyol, angol koltéktol.

A ,legnagyobb és legjobb” bunyevac kolté — Ante — EVETOVIC —
MIROLJUB (1862—1921) Ivan testvéréhez hasonloan pap volt, aki elokelo
elismerést szerzett a horvath irodalomban munkassagan keresztiil. Lirai
kolteményei a sziil6fold szeretetérdl szoltak. Néhanyat bel6litk meg is zenési-
tettek. A bunyevacok kozott a legnépszeriibb még ma is éneklik a J orgovane,
jorgovane . . ., mely 6nallé vilogatasu ,,SRETNI I NUJNI CASI” (Orom és
banat orai) cimi verseskotetében jelent meg (1908).
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A bunyevac Ontudatos értelmiségiek koziil sokan vallaltak irasaikkal is a
népiik és anyanyelvi kultarajuk irdnt a harcot, aldozatot is, ha kellett pl.
Petar PEKIC (1896—1965). dr. Matija EVETOVIC (1894—1972) 600 old.
terjedelmii kézirata tudomanyos értékii. Antun KARAGIC (1913—1966),
aki bizonyos mértékben szinmtivek irasaval Petres kovetdjeként is tekinthe-
t6, mely végiil is eredménnyel jart.

A két vilaghaboru kozotti idészak

A két vilaghaboru kozotti nemzetiségi élet terén az ismert torténelmi és
politikai okok kovetkeztében bizonyos fokl pangas volt jellemzd, de ebben
az idoszakban a megyénkben is akadtak olyanok, akik a bunyevacok kultu-
rajanak kiillonbo6zo fontosnak vélt kérdéseivel foglalkoztak. Ivan Petres mun-
kajara gondolunk els6 sorban, a bunyevacok ezen idoszakban vald legna-
gyobb patrénusara, aki ezért egyéni karrierjérdl is lemondott. Sikerei igaz
mar az [. vilaghaborut megel6z6en is ismertek voltak, de életmiivének kitelje-
sedése a két vilaghaboru kozotti id6szakra esett.!3

Antunovi¢ tanitvanyai és kovetoi koziil a kozéletben, kozmiivelddésben
irodalmi vonatkozasban egyarant Ivan PETRES koltd és iro (1876—1937)
tekinthet6 még jelentds, méltd utdédnak. Kiilonosen az olvasokorok megalaki-
tasaival és szindarabjaival kertilt nagyon kozel népéhez. Ez az idoszak szinte
a masodik vilaghaboruig tartott, mellyel /e is zarult a magyarorszagi bunye-
vac irodalom ugynevezett negyedik szakasza. A katymari szegény paraszti
csaladbodl szarmazéd fia Bajan—Kalocsan a Fégimnaziumot kitiind ered-
ménnyel végezte, majd a budapesti ,,Pazmany Péter” Kiralyi Magyar Tudo-
many — Egyetem Hittudomanyi Karan folytatta tanulmanyait, ahol 1900-
ban végzett. Papi tevékenységet tobb telepiilés utan 1912-t6l Csavolyon
folytatott halalaig. Ekozben faradhatatlanul dolgozik a falu és Bacska kultu-
ralis ¢letének fellenditésében. Kivaloé szonok és a helyi dalkor alapitoja.
Ebben az idészakban a bunyevac irodalom egyediili népszert képviseldje, aki
tollal a kezében egész életét bunyevac népének felviragoztatasara szanta. Az
0 nevéhez flizodnek az olvasokorok megalakulasai. Baja, Batya utan Bacsbo-
kod, (Narodna Citaonica) majd Csavoly, Felsdszentivan, Gara, Bacsalmas,
Katymar, Hercegszanto stb. Kiilonbozo elnevezésekkel. (Pl. Seljacka, —
Bunjevacka — Citaonica) E korokon beliil pedig fiatal és felnéttekbdl verbu-
valodott folklor és amatdr szinjdtszécsoportok megalakuldsa. Megkezdddtek
a,preld” rendezvények: Bajan, Hercegszanton, Garan stb., szinte egyidoben.

13 MANDIC, Marin szerk: Prilozi kulturnoj i knjizevnoj povijesti Srba i Hrvata u Madars-
koj. Bp., 1982. Tankonykiado. 171—240. p. ’
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A horvatok részére 1924-ben naptart szerkeszt és ad ki segitotarsakkal
Budapesten, 1944-ig ,Danica ili kalandar za Ugarskoj ZiveCe Bunjevce,
Sokce, Hrvate, Bosnjake 1 Dalmatince”. 1924-ben megszervezi €s szerkeszti
a havonként megjelend ,,BunjevaCke — Sokacke novine” (Bunyevac — sokac
ujsag) kiadasat is. Magyar nyelven is publikal. A bunyevac falu népérol irta
kolteményeit, novellait, meséit, szinmiiveit és szamos tanulmanyat, cikkét.
Ta6bb lap szerkesztoségében is részt vallalt a munkabol. Nagy volt ebben a
korszakban az uralkodé osztaly elnyomésa a nemzetiségek foltt. fgy sokan
asszimilalodtak. Miveivel bizakodva, tiirelemmel, lépésrol-1épésre tudatosan
a nemzetiségi — a bunyevac — ontudatot ébresztgette, ugyanakkor hazasze-
retetre is nevelt az anyanyelv apolasaval egyidoben. A hdborut értelmetlen
dolognak tartja. A szlav népek egységérol, Osszetartozasarol és jobb jovojérol
tervezget. Hazafias versei mellett szerelmi kolteményeket is irt. Egyébként
tarsasagkedvel$ és vendégszeretd ember volt, aki szivesen notazott és maso-
kat is vigassagra buzditott a tambura zeneszora. Gylijteményes verses kony-
vecskéje nyomtatasban ,,anonim” 1912-ben jelent meg Subotican ,,Moje
jadi” — ,,Banataim” (Bunjevacke pisme) cimen. Ezzel kitorolhetetlentil belé-
pett a nagy bunyevic koélték soriba. Petres egyik koltdi neve ,,Cudomil”.
Nagyon bizott kolteményeinek megzenésitésében és ezen keresztill — Pet6fi
modjara — a bunyevacsag dntudatanak felébresztésében. Egyik kolteményét
,»Prid prozorom (pendzerom) procvetala ruza ...” (Ablak alatt kinyilott a
rozsa), megzenésitette Josip MLINKO (,,Mimika”) — aki éppen a bunyevac
és bacskai dalaival valt — kozismert kivald zenész és énekes, akit ,,HIS
MASTERS VOICE” hanglemezen is megorokitettek Stevan BACIC
,»Irnda”-val egyiitt. Az 6 nyomdokain haladtak a legismertebbek kéziil pl.
Pero Tumbas — ,,Hajo”, (Subotica) vagy Mijo Kulisi¢, Bacsalmasrol. Ma
ezt a dalt 4ltalinossagban népdalként ismerik, mivel ,,Mimika” egész Euro-
paban népszerisitette. Petofi verseket is jo forditasban publikal. (Pat6 Pal ur)
Prézai miiveiben a bunyevac néphagyomanyokat és legszebb népszokasokat
is feldolgozta. Szinmiiveibdl nem hianyzott a zene, dal és tanc! frasainak
nyelvezete regionalis jellegii — a bunyevacok nyelvjarasan alapszik és jelen-
tosen eltér a horvat — szerb irodalmi nyelvtol. A széles néptomegek szamara
ez az értheto stilus és nyelvezet 6romiil szolgalt. Sok kiadott szinmiive mellett
gazdag kézirata is maradt fenn, melynek feldolgozasa most van folyamatban.

Petre§ nem volt realista, s nem volt képes feltdrni a falusi kapitalista
viszonyok kozott €16 nemzetiségi lakossag osztalyjellegli ellentmondasait.
Irasainak egyik fontos vondsa a néprajzi mozzanatok hii abrazolasa. ,,Miive-
inek neveld értékiik abban rejlik, hogy segitségiikkel az iré az anyanyelvsze-
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retetre, a népi hagyomanyok apolasara 6sztonzi nemzetiségi honfitarsait.
A Horty — korszakban ez bator és halado cselekedet volt. Ivan Petre$ halado
tarsadalmi szerepe leginkabb ebben fejezodik ki.”

A bajai bunyevac olvasokoér megalakuliasa és miikddése

,Nagy hatassal voltak az els6 bunyevac olvasokordk, valamint az 1878-
ban megalakult szabadkai ,,Pucko kaszino” — mely Bozo SARCEVIC nagy
érdeme — és az 1896-ban ugyancsak Szabadkan létesiilt ,,Ifjusagi Kor” akcio
a bajai bunyevac lakossagra. E két kulturalis szervezet szinjatszo csoportja
sorra jarta a legnagyobb bunyevac telepiiléseket, igy gyakran megfordult
Bajan is, hozzajarult ahhoz, hogy a bajai bunyevacok maguk is olvasokort
alakitsanak. Nem kis mértékben jarult hozza elhatarozasukhoz az a koriil-
mény is, hogy nem volt hol megtartani hagyomanyos baljaikat, a ,,prélo”-t,
ami a bajai bunyevacsag korében szinte nemzeti seregszemle szamba
ment”. 14

Az igynek dontd lokést adott az, hogy 1909-ben a bajai bunyevacok
kérésére a kalocsai érsek odahelyezte at Lajco BUDANOVIC (1873—1958)
lelkészt, aki vezetd szerepet jatszott a bunyevacok anyanyelvi mivelodési
mozgalmaban. 1912-ben Bajan kiadta mar a ,,Délszlav nyelvtant”. Az 6
irdnyitasaval szervezték meg 1910. februar 2-an Gyertyaszentel6 napjan az
els6 nagy ,,prelo”-t, amelyre az egész kornyék bunyevac lakossaga felvonult.
Az akkori ,,Arany Barany” -— ma ének zenei alt. iskola — szalloda diszterme
kicsinek bizonyult.

A vallalkozas jovedelmébdl a prelo szervezoi megvasaroltak a leendd
olvasokor telkét, majd elkészitették alapszabalyainak tervezetét, amelyet még
abban az évben jovahagyott a beliigyminisztérium. Az olvasokor hivatalos
neve ,,Bajska kris¢anska Citaonica” (Bajai Keresztény Olvasokor). Célja —
az alapszabalyok szerint — az, hogy apolja a bunyevacok anyanyelvét,
fejlessze a kultirat és a tarsadalmi életet, eldmozditsa a hasznos kényvek,
ujsagok, folyoiratok olvasasat, szervezzen kulturalis és ismeretterjesztd elda-
dasokat mind a felnéttek, mind az ifjasag szamara. A kor elsé valasztott
vezetésége: elndok Stipan Agatié, alelnok Miska Svraka, titkar és jegyzo-
konyvvezetd Joso Kvalla, pénztarnok Aleksandar Djurki¢, haznagy és ellen-
or, Mato Djurki¢, konyvtaros Miska Agatic. A kor tagja csak a 24. évét
betoltdtt férfi magyar allampolgar lehetett. Kozgyiilést évenként tartottak.

)

14 UROSEVICS Danilo: A magyarorszagi délszlavok kulturdlis egyesiiletei. Bp., 1969.
Népmiivelési Propaganda Iroda. 32. p.
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Ennek mintajara alakultak a megye bunyevacok altal lakott telepiilésein is
az olvasokordk. (Bacsbokod, Batya stb. .)

Mar az elsd kozgylilésen elhatdroztak, hogy februar 2-an minden évben
megrendezik a prelot. Az 1911. évi preld keretében szindarabot is adtak eld;
mégpedig a ,,Dva bila gavrana” (Két fehér holld) cimil szinmiivet Ivan
PETRES irotol, aki Miso Jelic-nek a rendezésben is segitett. A jovedelembdl
épitdbanyagot vasaroltak és mindjart hozzalattak az olvasokor épitéséhez,
amelyben ingyenmunkaval a tagok is részt vettek. Szeptember végére elké-
szult az épiilet az alvégen, az egykori Erzsébet kiralyn0 — most Szabadsag
utca 84. hsz. alatt. Ettdl kezdve a bajai bunyevacok sajat épiiletiikben talal-
kozhattak, kellemes, tagas helyiségekben.

A kozgyllés nyelve 1926-ig a szerb-horvat volt. A jegyzékonyvek is igy

késziiltek. Ezt az idészakot a stabilizacios idoszaknak lehetne nevezni. Ebben
a szakaszban nagy figyelmet szenteltek a taglétszam ndvelésének, a kor
gazdagitasanak, mindenekelGtt a konyvtar fejlesztésének. Az olvasokor gaz-
dag szerb-horvat és magyar nyelvii allomannyal rendelkezett. Sajnos az
allomanybdl alig maradt rank valami. Mar a I1. vilaghabort alatt sok kdnyv
megsemmisiilt, de a legnagyobb kart 1949-ben szenvedte a konyvtar, amikor
megsemmisitették a konyvek legnagyobb részét, killondsen a szerb-horvat
nyelviieket.
. Az olvasokor életének mdasodik szakasza 1926-ban kezdédott. Keretén
beliil ekkor tobb ifjusagi csoport alakult, szinjatszo, néptanc- és népdalcso-
port. Vezetojiik Misa Jeli¢ volt, aki egyben az olvasokdr hivatalos iigyvédje-
ként is miikodott. Jelic a varoson kivill is ismert és elismert népszeri ember,
jo iranyit6 volt, akinek 6sszefogasaval ez a csoport két neves ,,ikav” irojanak
Ivan Petres és Antun Karagi¢ majdnem valamennyi szinmiivét bemutatta.

Ennek a faradhatatlan népmiivelonek koszonhetd, hogy a bajai bunyeva-
cok ha nem is teljesen, de mégis megtartottak az olvasokor bunyevac jellegét
és apoltak azt, amit az alapitok célul tiztek ki. Az ifjiusagi csoportok nemcsak
Bajan, hanem a kdrnyezd kdzségekben is tartottak eloadasokat.

1930-tol kezdve az olvasokor egyre jobban elvesztette anyanyelvi jellegét;
ekkor keriilt az élére Jozo Orlavac (Ocsai Jozsef). Az 1j elndk a vezetSség
hozzajarulasaval a kort kiilonbozo iinnepségek és lakodalmak szinhelyévé
tette. A konyvtar fejlodése teljesen megallt, megsziint a kor kulturalis teveé-
kenysége is. Emiatt az olvasokor tagjai kozott ellentétek alakultak ki.

1937 végén az olvasokor €élére Antun KataniCot valasztottak meg. Az 1j
vezetdség mindent megadott a kulturalis tevékenység fejlesztésére. Tobb
figyelmet szentelt a hosszil id6n keresztiil elfelejtett konyvtarnak is, amelyet
nagy szamu konyvvel gazdagitott. Ocsai eltavozasaval nemcsak a kilépett
tagok tértek vissza, hanem nagy szamu fiatal Iépett be a kdrnyezo falvakbol
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is. Az 1j nemes torekvést, amely azt akarta elérni, hogy a tobbnyelvii lakos-
sag testvériességben és baratsagban €ljen, igazolja az a tény is, hogy a korbe
sokkal tobb magyar és német jelentkezett, mint azelott. A 30-as években az
allam hivatalos kultirpolitikdja az ellenforradalmi rendszer arculatan beko-
vetkezett valtozasokat kovette. A 1. vilighaboru alatt a kor mikodése egyre
szlikebb korre szorult és 1943-ban majdnem megsziint. Felélesztésével a
haborli utan tdbbszor is probalkoztak, de kiilonosebb eredmény nélkiil.
Végiil 1949-ben az olvasokor bezarta kapuit, a tobbi még meglevd, vagy
yjraeledt délszlav olvasokorrel egyiitt. Ugyanekkor sziintették meg egyéb-
ként a magyar olvasokdroket is. Ekkor Nuszpl Ferenc volt a kényvtaros s
tobb, mint ezer kotet kdnyv volt. A magyar ¢és jugoszlav ir6kon kiviil a vilag
klasszikusainak miveit is megtalalhattak az érdeklodok. Az olvasékdrnek a
felszabadulas el6tt még jo kapcsolata volt a zagrabi ,,Szent Jeromos Tarsulat-
tal”, amely tobb jugoszlav lapot fizetett el a kornek. Szinte valamennyi
bunyevac jsag és naptar is megvolt. (Nase Novine, Neven, Suboticka Dani-
ca és a Danica kalendar is.) Bizonyéara ez is hozzajarult ahhoz, hogy sikerrel
fejtették ki, s viszonylag sokaig tevékenységiiket a nemzetiségi nyetviik apola-
sa érdekében. Igy lehettek egy joideig ,,az anyanyelv mentsvarai”.

A bajai bunyevacok nem torddtek ebbe bele, folytattak harcukat a nekik
jaro jogokért, azok valora valtasaért. Kozben néhany éves sziinet utan ujbol
folytattak a nyelvilk és kultirajuk folytatasat. Ujbol megrendezték a ,,pre-
16t”. Igaz ekkor mar ez az épiilet allamositva volt, majd kés6bb a Vendéglo
Vallalat kezelésébe keriilt 4t. (Ma is ,,Citaonica” étterem a neve.)

Csak 1957 tavaszan keriilhetett sor arra, hogy néhany aktiv alvégi bunye-
vac kozéleti ember kozremitkodésével Gjjaalakitsak az ,,olvasokort”. Kiilo-
nosen kitlint ebben a munkaban Obadovics Jozsef, Agatity Mihaly és Jasze-
novics Mihdly. Az épiilet allaga ekkor mar nagyon rossz volt, felujitdsara
nem volt erd. Még ebben az esztendében a Hazafias Népfront keretében
alakult meg az ,,Alsévarosi Kor a Citaonica”. Ekkor elndknek Jaszenovics
Mihaly kémiivesmestert valasztottak meg. 1960-t6l kezdve Poth Mihaly
nyugdijas az elnok. A kor titkara Csilics Sandor, aki egyuttal a miivészeti
egyiittes vezetdje is. Az ell. biz. elndke Gyurkity Lajos. 1972-ben a Varosi -
Tanacs anyagi tamogatasaval széleskorii tarsadalmi Osszefogassal a régi
,,Ocsenas sarok kocsma” portajan szinte atellenben a régi korrel —Kalman
Kir. u. 100 alatt— felépitették a mai kért, melyet azota tobbszor is korszerli-
sitettek. A berendezést az Orszagos Kozmiivelodési alap biztositotta. Ma
minden igényt kielégit. Ismét az anyanyelvi kultara ,,fellegvara” lett. A letét-
ben 1évd horvatszerb nyelvii konyveket szorgalmasan olvassak. Alapszaba-
lyuk értelmében csak tagok latogathatjak a kort, mely a mas, ill. nem nemze-
tiségiek elott is nyitott. Ezt az Osszetételt tilkkrozi a Tancegyiittes Osszetétele
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is. A varosi délszlav rendezvényekre altalaban itt keriil sor. {gy az ir6-olvasé
talalkozokra, ismeretterjeszt6 eléadasokra, konyvkiallitasokra. A kor léte,
miikodése nélkiil nem lenne ily eredményes a ,,Citaonica” néven ismert
hagyomanydrzé egyiittes mikodése, mert itt a hagyomanyok apolasara
megkiilonboztetett figyelmet forditanak.!s i

Miikedvelésiink miiltjab6l —Veliko prelo —

A mi megyénkben ezek a tradicios misorral egybekotott farsangi mulato-
zasok-évenként ,,Gyertyaszentel0 boldogasszony” napjan (februar 2-an)
minden olyan telepiilésen ko6zosen keriiltek megrendezésre, ahol bunyevacok
élnek. A ,,prelo” 6si bunyevac munkaalkalombol kifejlodott csaladi szokas,
mulatsag. A ,prelo” kiilonben ,fonot” jelent. A preloval kapcsolatosan a
munkaszokasok egyéb formairdl, pl. a ,,mdéba” néven ismert kaldkakrol is
érdemes lenne szolni, amelyek mindegyikéhez gazdag népkoltészeti anyag is
kapcsolodik.

Nézzitk hogyan is alakult ki a ,,prelo” mai forméaja?

Az autarkidra torekvo egykori parasztgazdasagok munkaszervezetében
kiilon jelent6sége volt mind a férfi, mind a n6i munkanak. A n6éi munkanak
fontos része volt az 6ltozkodéshez sziikséges ruhadarabok el6allitasa, a fonal
sodrasatol kezdve a kelme megszovéséig, megvarrasaig. Igy lényegét tekintve
a ,,fond” komoly munkaalkalom volt, s mint ilyen a paraszti hétkéznapok
szerves tartozéka. De a munka jellegébodl fakadéan — hiszen a fonas nem
tartozik a legnehezebb fizikai munkak soraba — egyuttal jo alkalom a k6zds
szorakozasra is. A fono a tarsas munkaknak abba a csoportjaba sorolodik,
ahol a résztvevok sajat maguknak dolgoznak.

A fonoknak sokféle valtozatat ismerjiik. A csaladi formakon kiviil megvol-
tak a kiillonb6z6 korosztalyoknak — a lanyoknak, a menyecskéknek ¢€s az
id6sebb asszonyoknak is — a maguk tarsas fonddsszejovetelei. A lanyok
fonoinak elmaradhatatlan latogatoi voltak a legények. Se szeri, se szama a
fonobeli notaknak, tarsasjatékoknak és tréfaknak. Ez a korillmény a szokas
késobbi életének, alakulasanak ki is jelolte az Gitjat. A termeléssel egybekotott
vidam Osszejovetel elso fokon egy csalddi, majd pedig egy szélesebb kort

crer

csapott at. Lassuk részletesebben is fejlodése egyes fokain a mibenlétét.

15 Az olvasokorrel kapcsolatos visszaemlékezéseket a kozolteken feliil Gyurkity Lajos 83
éves és Agatity Mihaly 78 éves bajai alvégi bunyevacoktdl gydjtéttem. 1957-t61 kezdéd6 adato-
kat pedig a kor jelenlegi elnokétol és titkaratdl. Eziton mondok koszénetet mindazoknak, akik
adatszolgaltatasaikkal segitették e munka megirasat.
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Az eredeti ,,termelO” prelo a Baja és kornyéki bunyevac lakossag korében
specialis csaladi vigalomma valt, amelyet a csalad rendezett meg férjhez adott
lanyai szamara. Egykor ugy mondtak, hogy a lany férjhezmenetelekor keve-
sebb hozomannyal is beéri, ,,de megkoveteli, hogy tole a karacsonyi és
husvéti kaldcsot, valamint az évenkénti prelot meg ne tagadjak”. Agrol
szakadt menyecskének tartottak azt, akinek ezekben része nem volt. A me-
nyecskét a preloba férje csaladjanak notagjai kisérték el, de az ebéden férje
is jelen volt. Hazassaganak elsé évében nem maradhatott el a vendégségbol
a fiatalasszony aposa és anyosa sem. A szazadfordulo el6tt ebben a megren-
dezett preloban még a fonasnak is szerepe volt. Minthogy a vendégeskedés
" a nappali 6rak munkaidejében tortént, ebéd utan koriiliték a kalyhat és
tréfas tarsalgas, mesélés kozben fonogattak. Szazadunk elsé évtizedeiben az
Osszejovetel prelo elnevezése mar inkabb csak az egykori tarsasmunka meglé-
tére utal, mert fonasrol ekkor mar sz6 sem volt. Az ebédet fonas nélkiili
vidam mulatsag és kolozas kovette. Iratlan szabalya volt a prelonak, hogy
abbol a menyecskének kendot, vagy mas hasonld ajandékot kellett hazavin-
nie. Még régebben ilyenkor vitte haza az 4j menyecske a kelengyéjét.

Ezekbol a csaladi tarsas fonoosszejovetelekbol a XIX. szazad végén, XX.
szazad elején kialakult egy szélesebb, nagyobb kozdsséget érintd énekes,
tancos mulatsag, amely veliko prelo vagy ,,veliko bunjevacko prelo” néven valt
ismertté.

Ezen a fonomulatsagon részt vett a lakossag apraja-nagyja. A prelo rend-

szerint a ,,Kolo igra tamburica svira . . .” éneklésével és a ,,beCaracok” dalo-
lasaval kezd6dott, amelyeket akkor ,salajdalom”-nak neveztek (révid mula-
tonotak).

Kis kitérével errdl itt szolni kell, hogy maga a ,,beéarac” elnevezés (legény-
nota vagy ,,mulaté rigmus”) minden bizonnyal a ,,betyar” szobdl ered, amely
a horvatszerb nyelven szabadabb, hetykén fesztelen magaviseletil, tréfa és
gunykedvelé férfit, tobbnyire legényembert jelentett. Ezek a dalok a bunye-
vacok mellett megtalalhatoak a sokacoknal és szerbeknél is. Ez mar az uj
hazaban, 0j népkoltészetként—, népénekek”-ként sziiletett teljesen 1Uj tarta-
lommal és ritmikaval. A szovjet ,,csasztuszkakhoz” is hasonlithato.

A betyaracok jellegzetes vonasa a rovidség és a kozmondasszeri tomorseg.
Alkalmi jellegiliek, roviden a pillanatnyi érzés kifejezoi. Kiillonféle dallamok-
ra éneklik, gyakran ismétlésekkel, refrénekkel, tobb szélamban.!® , Kiilonal-
16 strofakbol allnak, leggyakoribbak a 10 szotagos rimes parversek. (Minden
sor kotelezGen megismételve, néha nem is ritkan, a mdsodik ismétlése helyébe

16 MOKUTER, Ivan: Pod istim nebom — Egyazon ég alatt. ,,Magyarorszagi délszlav népdal
¢és balladagyijtemény” Bp., 1958. HNF, MDDSZ. 41—43. p.
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egy tovabbi, harmadik sor keriil.) Ritkadbban két parvers is tapadhat egymas-
hoz. Roppant ravasz belso rimek és altalaban valtozatos rimbravirok béven
akadnak. Gyiijténeviik — ha nem tdnchoz éneklik — BECARAC, gyakran
hangszeres kozjatékkal. El6-, kozbiils6 vagy utorefrénesek is akadnak, bo-
nyolult sortordeléssel és ismétlésekkel tarkitva. Zomiik feszes ritmust, mérsé-
kelt vagy mérsékelten gyors tempoju, de vannak kifejezetten lassuak is LA-
GANI BECARAC erésen koloralva. A szotagszam és rimképlettdl filggden
ered a neviik is: Salajka, Salajdan, Saranac, stb ... '

Kanasznoéta ritmusiak foként zdnchoz szokasokat, vagy — az egyébként
hangszeres — lakodalmi indulok énekes kozéprészét alkotjak, és bar manap-
sag ritkan, lassq, lirai dallamok, amolyan ,,friss” — mellékdalaként is jelent-
keznek.”!”

Szellemes parbeszédek, évodések, témakoriik nagyon valtozatos, vidamak
és szilajok, csipkeldddk és sok benniik az egészséges biralat. Szépen titkkr6zo-
dik bennilk a népi élet, a népszokasok, de a maultbeli osztalytagozodas is
— a kétféle erkolcs: a gazdagoké és a szegényeké. Az ,,igazi” betyaracokban
sok minden van, ami nem érdemli meg a nyomdafestéket vaskos szovegiik
miatt. (Kiilonosen lakodalmak alkalmabol.)

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a népdaloknak ez a tipusa feldleli az
életnek, foképpen a falusi emberek életének legvaltozatosabb oldalait. A be-
tyaracok még ma is ¢élnek a nép ajkan, amely néha még ujakat is teremt.

Ezt kovette a tanc, mely késdbb atalakult nagy bunyevac ,.kolo”-va,
kortanccd, hogy ezutan kivilagos-kivirradtig valtsak egymast a kiillonbdzé
emlitett énekek és tancok.

»A mi megyénk bunyevacsaganak tanckincse rendkiviil gazdag. Fo6 tipusa
a kolo (kortanc). Ezenkiviill hdrmasban jart és paros tancok is vannak.
A kolok lehetnek csak noi, csak férfi, vagy vegyes kolok. Ezenkiviil felosztha-
tok még zart és nyitott (tehat csigavonalban jart) alakokra. Talnyomo résziik
vegyes. A harmas tancok csak a bunyevacoknal és Baranyaban maradtak
meg, parosak mindeniitt akadnak”.18 Ejféltd] egyoras sziinet kovetkezett,
ekkor szolgaltak fel a borjupaprikast és a frissen siitott fankot. A tancmulat-
sag legjobb tancosnodje ajandékban részesiilt, amely a hagyomanynak megfe-
leloen ez selyemkenddbol allott. A befejezés is nagy koloval tortént. Ezek a
tancos prelok sokszor napokig is eltartottak. Ugyanis a mulatsag befejezése
utan a vigabb férfiak a zenekar kiséretével ,,pratizassal” folytattak a szorako-
zast. Ma sem ismeretlen dolog. A pratizas sz6 azt jelenti, hogy elkisérés.
A tarsasag legérdemesebb tagjat zeneszo mellett hazakisérik, a haza népét

17 VUJICSICS Tihamér i. m. 23. p.
18 VUJICSICS Tihamér i. m. 33. p.
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felzavarjdk, bort hozatnak, ételt készittetnek és a mulatsigot mas-mas csa-
ladhoz térvén be azutan olykor napokig, addig folytatjak amig birjak. No de
a bunyevac ember maskor is talal indokot a pratizasra, irja Bellosics Bélint:
,»A bunyevacz mulatsagokban lényeges tényezo a bor. Semmiféle dsszejovete-
liik sem gondolhat6 el bor nélkiil. A trojanicza ivasa tOliik szarmazott it a
bacskai vigadokra. A ,trojanicza” abbol all, hogy a gazda harom, sokszor
ontozOkannanyi pohar bort kdszont vendégeire, rendesen egyik szomszédja-
ra. Az elfogado, miel6tt kiiiritené a harom poharat, szintén rakoszonti a
tarsasag valamelyik tagjara. Ha nem venné észre a rakoszontést, biintetésiil
tovabbi harom poharral terhelik meg. Kivalt ha a mezei munka sziinetel, a
zene €és a boros hangl ének éjjel-nappal sohasem szakad meg s bizony
megesik, hogy amikor a német szomszéd mar régen munkaban farad, akkor
hangzik fel az utczan tambura-sz6 mellett hazaballagd bunyé ajkan: Sviraj!
(Huzd!) Sokan ilyenkor gyakran hétszam jarnak szallasrol-szallasra, vagy a
varosban utczarol-utczara a vendégszeretd ismerdsok, rokonok s baratok
hazahoz bort kostolni.”1
Bajan és kornyékén napjainkban is minden évben megrendezik ezt a mult
szazad végétdl ismert hagyomanyos ,veliko prelo”-t, amelyek idépontja
mindenképpen egybeesik a farsanggal, ha nem is mindig februar masodikan
tartjak. Ma a veliko prelok jo alkalmai az egykori folklor alkotasok feleleve-
nitésének, megorzésének. A szazadforduld tdjan szitkségbol alakitottak ki
igy, mert a nemzetiségi allampolgarok talnyomo tobbsége nemzeti nyelvén
nem tudott irni-olvasni, s6t az irodalmi nyelvet sem értette. Az imakonyv és
~a templomi anyanyelvi lehetség tavolrdl sem tudta kielégiteni a valodi
kulturalis sziikségleteket. Nem maradt mas megoldas, mint a még é16 vagy
rekonstrudlhato folklort szinpadra allitani. A paraszti szarmazasu tomegek
ehhez killdnben érzelmileg is konnyen tudnak kapcsolddni. Hossza ideig a
szinpadi folklorprodukciok szinte kizarolagosan potoltak szamukra az anya-
nyelvi szinhazi és irodalmi élményt. Természetes volt a folklor kiemelt helye
azért is, mert ebben lattdk az anyanyelvi miivelddés sajatos jellegének leg-
szembetiinébb és legfontosabb megnyilvanulasat, amely megkiildnbozteti
oket a tObbségi nemzettol.
A nyelvben benne van az illeté kozosség multja és jelene, mitvészete,
néprajza, torténete.
A nyelv mindenki szamara az anyanyelvet jelenti, ennek segitségével tud
tanulni, elemzden gondolkodni, és ezaltal alkotni, befolyasolni, valtoztatni.
Anyanyelv nélkiil munkat végezni is nehéz. Az angol eredetli folklor szo

19 BOROVSZKY Samu szerk: Bacs—Bodrog varmegye 1. Bp., 1909. BELLOSICS Balint
irasa a ,,bunyevaczokrol”. 406. p.
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ugyan azt jelenti, hogy népi tudomany, de a magyar nyelvben meghonosodva
inkabb a szellemi néphagyomanyt jeloli. Azt a ,,tudomanyt”, amely paraszti
kozosségeinkben alakult ki, és amelynek mitveldi dalaikkal, tancaikkal, fara-
gott hasznalati targyaikkal hirdetik: mennyi szépség felmutatasara képesek
azok is, akik nem végeztek felsobb iskolat.

Arr6l mar szo esett, hogy Bajan is sor keriilt az elsé magyarorszdgi prelo
megtartasira, mely a mai napig hagyomany maradt. Ma ugyanigy talalkozik
az ilyen rendezvényen az egész megye délszlavsaga és reggelig vigad.

Ez nagy hatassal volt a kozségekre. Mivel Miso JELIC és Ivan PETRES
szellemi iranyitok nem juthattak el minden évben minden kozségbe, megbi-
zottaik révén iranyitottak a falusi rendezvényeket is. Ez a huszas évek végere
alakult ki egységes mozgalomma. Vagyis a szindarabok rendezése ekkor lett
altalanossa. Nem is volt olyan hely, ahol bunyevacok laktak és ne keriltek
volna szinpadra ezutan évenként a Petres és Karagic altal irott szinmivek.
Ezek mellett természetesen magyarrol forditott népszinmiiveket, vigjatéko-
kat is bemutattak, mely a nép életérél szolt. Altalaban a rendezdk forditottak
ezeket. A prelo rendezvényeket nem nemzetiségiek is latogattak. A feudalis
¢és kapitalista elnyomas koraban a munkasok és parasztok sorsa — akar
magyarok vagy délszlavok, akar mas nemzetiséghez tartozok voltak —
egyforma volt. Dolgoztak és robotoltak uraiknak, s 6k maguk alig boldogul-
tak valahogy. Ezért is kellettek ezek a mulatsagok, hogy ezt elfelejtsék.

Abban az id6ben szinpadi szerepet kapni megtiszteltetés volt. A szereppro-
bakat a szereplok lakasan, majd a kocsmaban tartottak vagy éppen a paroki-
an. A szereplok hazasparokbol és a fiatalsagbdl vegyesen verbuvalodtak.
A betanitasra nem volt mindig diplomas vallalkozoé. Igy ezt a munkat olva-
sott, magasfokll nemzetiségi Ontudattal rendelkezo, bunyevacsagdhoz hit
parasztemberek — akik altalaban az olvasokor vezetésébdl keriiltek ki—
vallaltak. A mi megyénk ismertebb prelo rendez6i koziil felsorolunk néha-
nyat, akikrél tudomast szereztiink: Vinca Djukic, Nikola Pestali¢, Pere Pol-
¢i¢, Eugenija Bundi¢ (Felsdszentivan), Joso Vujevi¢, Matija Dujmov, Ljubin-
ko Mandi¢ (Katymar), Matija Filakovi¢, Marko Filakovi¢, Stjepan Velin
(Hercegszanto), Antun Karagi¢, Marko Aladzi¢, Mate Babi¢, Marko Zegnal
(Gara), Ivan Petres, Stipan Vidakovi¢, Mero Panci¢, Miso Mandi¢ (Csa-
voly), Joso Petrekani¢, Marko Markulin (Bacsalmas), Pere Sekuli¢, Ive i Pere
Muic (Bacsbokod), Luka Crnkovi¢ (Csikéria). A garaiak és a hercegszantoi-
ak élen jartak és a szomszédos kozségekbe is eljutottak.

Olyan falu akkor nem volt, hogy tamburazenekara ne lett volna és az melié
egy-két nai ill. férfi szoloénekes, ill. tancos. Ezek a misor sziinetében tették
emlékezetessé az estéket. A szinpadon killondsen Petres szimiliveiben minden
fontosabb népszokas, népdal feldolgozasa szinre keriilt. Ebbdl kovetkezik,
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hogy az egész folklor szinre keriilt (népviselet, hasznalati eszkoz stb . .).

Az est anyagi bevételét mindig valami nemes cél érdekében — konyvtarfej-
~ lesztés, iskolai nevelés — a nemzetiségi hagyomanyok apolasara forditottak.
A vacsora és tancverseny a huszas évektol elmaradt. Lelkesedés, tenniakaras
jellemezte ezt a nemzedéket. Akkor még nem voltak olyan kommunikacios
eszk6zok, amelyek megszakithattak a falusi szinjatszo6 hagyomanyokat.
A masodik vilaghaboru, az 1940-es évek viszont atmenetileg megszakitottak
ezt a folyamatossagot. Ma mar a ,,prelo” szindarab nélkiili vegyes miisoros
tancos est, ha ugy tetszik, ,,bal”. Ettdl fiiggetleniil a régi hagyomany ¢él és a
szomszéd kozségekbol egymas preldjara eljarnak, mig Bajara az egész megyé-
bdl, s6t ujabban az orszag mas tdjairol is eljonnek. Igaz ma mar itt nem ritka
dolog a jugoszlaviai kivalo vendégmiivészek felejthetetlen fellépése sem.

A bemutatott fono ,,prelo” szerkezetének alakulasaban tehat harom foko-
zatot figyelhetiink meg: a.) elsé fokon csaladi munkaalkalom, amelynek
kisérdjelensége a szorakozas.; b.) masodfokon olyan csaladi mulatsag, amit
valakinek a tiszteletére rendeznek meg, de még kisérdjelensége lehet a munka;
c.) harmadik fokozatan teljesen levalik rola elsodleges funkcidja: az, hogy
tarsas mnukavégzési alkalom volt egykor. Ebbél a legutobbi fejlodési foko-
zatbol jott létre azutan a tarsadalmi igények alapjan az elébb mar emlitett,
napjainkra is jellemz6 ,,veliko bunjevacko prelo” bali mulatsag.

A leirtakbol is kitiinik a horvat-bunyevac népi kulturkincs felmérhetetlen
gazdagsaga, kedvessége, egyszerlisége.

II. A DELSZLAVOK BUNYEVACOK —SOKACOK— SZERBEK
ELETE, KULTURAJUK VIRAGZASA A FELSZABADULASTOL
. NAPJAINKIG

Gyokeres fordulatot nekiink a kettos elnyomas aloli felszabadulasunk ho-
zott. A felszabadulas elso pillanatatol kezdve a fejlett nemzetiségi ontudattal
rendelkez6 és halado politikai nézeteket valld délszlavok a magyar nép
haladoé eréivel, els6sorban a kommunistakkal egyiittmitkodve hozzalattak az
orszag ujjaépitéséhez, az 0j helyi néphatalom kiépitéséhez, a reakcio és a
fasizmus maradvanyai elleni harchoz. A bunyevacok altal is lakott kozségek-
bél, de mashonnan is sokan mar a megeldz6 idokben is onként vettek részt
a népfelszabadit6é harcokban, a partizanmozgalomban és a Voros Hadsereg-
ben is tevékenyen vettek részt. I oni su dali svoj udio” . ... (Ok is részesei
voltak) cim alatti tanulmanyaval Vélin Istvan emléket allitott a béacskai
bunyevacok, sokacok és szerbek a Jugoszlav Népfelszabadito Hadseregben
nytjtott tevékenységiikrol. Itt emlitjitk meg, hogy a Magyar Ellendllok Anti-
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- s
fasisztak Szovetsége foOtitkara €s orszaggyul. képviseld Ispanovits Marton
egykori csavolyi bunyevac partizan — megyénk sziilotte —.

A bunyevacok ko6ziil nagyon sokan ott voltak a Magyar Kommunista Part
helyi szervezeteinek alapitoi kozott €s kovetkezésképpen az orszagot ujjaépi-
tok vezetOségeiben is. Batran vallaltak és kértek részt. Ez a helyzeti elony a
nemzetiségi ontudatra jo hatdssal volt.

A magyar f6ldon €16 népek a torténelem folyaman el6szor keriiltek politi-
kailag kozos arcvonalba a felszabadulas pillanataban. A multbol maradt
bonyolult ellentmondasok, ellentétek, nemzetiségi gondok feloldasara vala-
milyen utat kellett nyitni. Es ezt az utat jeldlte meg a Magyar Kommunista
Part 1944. oktober 2-i programnyilatkozata, mely nyilatkozat a nemzetiségi-
ek egyenjogusagat is tartalmazza. Battonya egyike volt az elsd felszabadult
kozségeknek, szerbek altal is lakott teriilet, ahol mar 1944. decemberében
megalakitottak az els6 szerb ifjusagi szervezetet. 1945. februar 18-an pedig
a viharsarki, Maros menti szerbek és szlovakok egyiittesen hoztak létre a
Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontjat (a tovabbiakban: Front),
amelynek kdzponti székhelye Békéscsaban, majd késobb Budapesten volt.
1945. aprilis 2-an szervezték meg a Bacska — Baranyai Szlav kulturdlis
Egyesiiletet, mely hamarosan egyesiilt a Front-tal. Ekkor mar a délszlavok
altal is lakott telepiilléseken megalakultak a Front helyi szervezetei. A délszla-
vok 1946. majus 19-én Bajan tartottak elso orszdgos kongresszusukat, ahol
eldontotték, hogy a szlovakoktol kiilonvalva 6nallé tarsadalmi szervezetet
hoznak létre.

Az 1945. jun. 14-t6l megjelentetett ,,Sloboda” (Szabadsag) hetilapban a
szlovak mellett 1946. I11. 24-t6l horvat-szerb szlovén nyelven is irnak. A fel-
szabadulas utani els6 6nallé délszlav hetilap a ,,Nase Novine” (A mi ujsa-
gunk) 1946. okt. 20-an jelent meg Budapesten. — A ,,kalendarok™ (naptarok)
folyamatosan jelentek meg, — kivételt képez az 1947-es esztendé — 1948-t61
a Szovetség kiadasaban. A masodik kongresszusukat 1947. oktober 5—6-an
Bacsalmason tartottak. Ekkor valtoztattak meg a Front elnevezését a maira,
a Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetségére (a tovabbiakban
Szovetség). A kongresszus napirendjén elotérben volt a politikai neveld
munka és a kozmiivelédés problémaja.

Ez Magyarorszag legrégibb nemzetiségi szovetsége. 1945-td1 szamitja léte-
z¢ését, amikor elsdsorban politikai szervezetként alakult ki. 1947. dec. 14-én
Josip Broz TITO a JSZSZK elnoke és marsall, delegacidjuk élén — felszaba-
dulasunk utan elsoként érkezett barati latogatasra hazankba — budapesti
megyénk kiildotte is jelen volt.

A népi demokracia erésodésével €s a reakcios erék vereségével szamtalaft
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teriileten (elsGsorban az iskolaiigy és a kdzmiivelddés teriiletén) a nemzetisé-
gek egyenjogusaganak tényleges megvalositasa egyre jobban fiiggdtt maguk-
nak a nemzetiségeknek tudatos és helyes allasfoglalasaitol is, és attdl hogyan
tudnak élni a szamukra most mar biztositott jogokkal. Az els6, nem kis
feladat volt az anyanyelvi altalanos és kozépiskolai oktatas bevezetése a
kozmiivel6dési tevékenységgel parhuzamosan, a Szovetség mindig a magyar
nép haladé erdire tamaszkodva szoros egyiittmukodésre torekedett a nemze-
tiségi egyenjogusagert folytatott k6zos harcban.?? Szamos orszagos délszlav
rendezvény szinhelye volt a mi megyénk Pl: 1948. febr. 2. Bajan Népdal és
néptanc fesztival. 1948. I1. 28.—III1. 1. Bacsbokodon a délszlav pedagogusok
orszagos konferenciaja.

Marin Mandi¢: Oktatasiigylink néhany sajatossaga (1945—48) cimi ta-
nulmanyaban (Iz naSe proslosti — Multunkbol Bp, 1979. Tankdnyvkiado 91
—128.p) a szérzo végigkiséri a felszabadulas utani hazai délszlav szocialista
szellemil anyanyelvi oktatdsiigy alapjainak lerakasat és a délszlav iskoldk
megszervezését. Korhlien vazolja fel a tarsadalmi, politikai viszonyokat.
Kiilonosen szép emléket allit azoknak az ifjaknak, akik mint kezd6 pedago-
gusok odaado és faradhatatlan munkdjukkal hozzalattak az el6z6 rezsimek
évszazados népellenes politikajanak kdszonhetd elmaradottsag felszimolasa-
hoz, nemzetiségiik kulturalis és politikai felszamolasahoz, a haladd, szocialis-
ta eszmék megnyeréséhez, a munkasosztaly hatalmanak kivivasahoz.

A hazai délszlavok a part politikajat tamogatva, hatalmas lendiilettel
fogtak hozza évszazados lemaradasuk potlasahoz. A Jugoszlavidhoz fiiz6d6
jO viszony természetes kOvetkezménye volt az is, hogy 1948 jinius 3-an
Bacsalmasrol indultak az onkéntes délszlav ifjak a ,,Bratstvo — Jedinstvo”
autout épitésére. Ehhez hasonlo volt a Petéfi Sandor brigddmozgalom a
Samac — Sarajevo vasutvonal épitésénél. ,,A Szovetség altal nyilvantartott
ma még €16 megyénkbeh délszlav veteranok: Vinco Djuki¢ (FelsGszentivan),
Mato Tomic, Joso Krickovi¢, Pavle Vuji¢, Marko Zegnal (Gara), Stipan
Majstrovi¢, Vranje Sokac (Bacsbokod), Joso Ternak, Gabor Pijukovi¢ (Béacs-
almas), Ivan Raji¢c (Baja) Stevan Velin, Stjepan Velin (Hercegszantd), Joso
Vujevi¢ (Katymar), Mijo Ikoti¢ (Csavoly)”. (Narodni kalendar 1981 évkonyv
60. p.)

Ezt a lendiiletet torte derékba a Tajékoztato iroda 1948—49. évi hatarozo-
tai utdn a személyi kultusszal parosuld, a jugoszlav-magyar viszonyban a
part és allami kapcsolatokban bekovetkezett tobbéves valsag. A jugoszlav
kérdéssel egybekapcsolt koncepcios perek szamos artatlan magyar ¢s délszlav
kommunistat, partonkiviilit juttattak borténbe, koncentracids taborokba.

20 LASTIC, S. Ljubomir: Iz nase proslosti 2. Bp., 1980. Tankényvkiado V. 195—198. p.
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Koztiik a szarnyukat bontogato fiatal délszlav értelmiségieket, a nemzetiségi
politikat megvalosito tanitokat és legjobb aktivistakat. Az intézmények nagy
részt fennmaradtak, de miltkodésiik beszitkiilt és inkabb a formalitas jogait
viselte magan. A gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis életben bekovetkezett
torzulasokat felismerte a part, az 6tvenes évek kozepén nagy eréfeszitéseket
tesz azok kijavitasara. Az MDP Kozponti VezetOsége 1955. majus 21-én hoz
is egy hatarozatot, amelyben sz6l a nemzetiségek kozott végzendd politikai,
oktatasi és kulturalis munka javitasarol, az ok nélkil iildozott délszlavok
rehabilitasarol. Ez utobbi lényegében meg is valosult, de a hatdrozat els6
része az oktoberben kitort ellenforradalom miatt csak joval késobb keriilhe-
tett napirendre.

Az ellenforradalom leverése utan a Magyar Szocialista Munkaspart 1957.
Juniusi Orszagos Partértekezletén elfogadott hatarozataban kimondja, hogy
,a part és a tomegek kozti kapcsolatok fejlddésének igen fontos teriilete a
Hazafias Népfront”. Lényegében a népfront mozgalmi kereteiben hatarozza
meg a nemzetiségi dolgozok Osszefogasat is. A tdmegkapcsolatok erdsitése
érdekében feladatul hatdrozza meg ,,az eddigi kellé6 mértékben nem alkalma-
zott agiticidés formakat, igy az egyéni és csoportos beszélgetéseket, kisebb
méretil gyiléseket . ... a magyar és mas nemzetiségli dolgozok kolesonods
latogatasait, talalkozasait.” (A Magyar Szocialista Munkaspart kongresszu-
sainak hatarozatai. Kossuth Konyvkiado, 1975. 35—36. p.)

A Szovetség hetilapja 1957. oktober 3-t6l ,,Narodne novine” (Népujsag)
néven jelent meg, ill. folytatodott. Ettol kezdve a ,,Danica” gyermekrovattal
boviilt. 1982. decemberétdl pedig alkalomszeriien ,,Neven” irodalmi mellék-
lettel jelenik meg. :

A hazai kulturalis élet szervez6i — egyben politikai intézmények is — a
nemzetiségi szovetségek — teriileti alapszervezetei nincsenek —. Mikodésiik
a magyarorszagi nemzetiségi politika fontos jellemvonasa. Alapszabalyuk
szerint miikodnek. A kongresszus valasztja meg az orszagos valasztmanyi
tagokat. A nemzetiségi szOvetség megyénkben €16 valasztmanyi tagjainak
szama: 13 f6 és 9 f6 a killonbdzd bizottsagokban. A kollektiv kulturalis és
politikai jogok képviseletének ilyenfajta kozos megvalosulasa viszonylag
ritka Europaban. A szovetségek a Hazafias Népfront kereteiben mikodnek,
de vannak nemzetiségi szarmazasu képviselok — a mi megyénkbdl is — az
orszaggyiilésben és a helyi tandcsokban is. Képviseletiink mindeniitt biztosi-
tott. Bunyevac szdrmazasu orszaggytlési képviselok voltak a garai valaszto-
keriiletben: Kricskovics Jozsef garai agrondomus 1958—1963-ig. Mandics
Mihaly csdvolyi Apaczai-dijas pedagogus 1963—1980-ig, jelenleg Adamné
Rebdk Katalin a garai tsz-nek a dolgozdja. Megyei tandcstagok: Vuity Janos
Katymarrol, Mandics Mihaly Csavolyrol. Jelenleg Gyurity Gydrgy Herceg-
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szantorol. Bacs-Kiskun megyébdl szamos vezet6 keriilt a Szovetség vezetd
testliletébe is. Mar az 1. kongresszuson valasztottak elndknek a bunyevac
Pavle Vuji¢-ot Garardl. A I11. kongresszuson pedig Joza Sabovljevet Herceg-
szantorol, majd Joso Krickovicot, fotitkarnak pedig Andrija Hovan-t (1948
—1952-ig). Az V. kongresszus bizalmabdl Csavolyrol Miso Mandi¢ lett az
elndk, akit a VII. kongresszus fotitkarnak valasztott. (1973—1981) Jelenleg
1983-t6l a hercegszantdi sziiletésii Marin Mandi¢ a fétitkar. Matija Sokéevié
Bajarol pedig a Narodne novine c. hetilap foszerkeszt6 helyettese a beindu-
lastol kezdve. Megel6zben e helyen Alojzije Babi¢ garai szarmazasu volt.

Orszagos szinten tobb minisztérium, kdzpont, part- és allami szerv részve-
telével a legatfogoobb nemzetiségpolitikai testiilet az 1972-ben létesitett
Nemzetiségi Tanacsado Bizottsag. A politikai intézményhalézatot a Mivelo-
dési Minisztérium Nemzetiségi Onallo Osztalya egésziti ki, amely a nemzeti-
ségi politika gyakorlati megvaldsitasaban igen nagy szerepet vallal.

El6remutato tényezo, hogy az utobbi idoben élénkebbeé valt a hazai nemze-
tiségek €s anyanemzeteik kulturalis kapcsolata. Megszaporodtak a hataron
tuli egyetemekre sz0l6 6sztondijak. Nyaranta rendszeresen utaznak nemzeti-
ségi pedagogusok szomszédos orszagokba szakmai tovabbképzésre. Gyak-
rabban kertll sor muvészegyiittesek cseréjére is. A kétoldali kapcsolatok
kialakitasa €s tamogatasa a magyarorszagi nemzetiségi politika egyik sarka-
latos tétele. Ezek a kapcsolatok nap mint nap boviilnek, s szinte a kulturalis
élet, a mivel6dés egészét athatja: zene, képzomivészet, folklor, szinhaz,
Ontevékeny miivészi csoportok, sport . . ., A szocialista orszagok kozott, ahol
a marxizmus-leninizmus nemzetiségi politikdja nem irott sz6 csupan, hanem
mindennapi gyakorlat, nem is lehet masképpen. (Sz. Szabo Laszlo: Alfold
1977. V. hé. 81. p. Gondolatok egy konyv iiriigyén c. mibol) ,,A nemzetisé-
gek annal jobban tudnak a tobbségi néppel és vezetod erdivel politikailag s igy
a szocializmussal is azonosulni, minél inkabb biztositva érzik nemzetiségi
kultarajuk, sajatossagaik megorzésének, nyelvitk hasznalatanak, oktatési
igényeik kielégitésének, a velilk egy nyelvet beszéldé nemzethez fiiz6d6 kap-
csolataiknak szabad érvényesitését.” — hangoztatja a Kulturpolitikai Mun-
kakozosség allasfoglalasa.??

A sajatos helyzetbdl adodoan néhany specialis miivelodési lehetdségnek
kulcshelyzete van. A nyllapontrél indulé nemzetiségi népmiivelés hoskora-
ban a sziikségletekhez és a korabeli politikai realitasokhoz idomulva alakult
ki a ,kulturkérur’ intézménye. Egy-egy milvészegyiittest autobuszra iiltetve

21 KOSA Laszlé: A hazafias nemzetiségi politika Gjabb szakasza. (Cikk-tanulmany) Forras
1976. 1. sz. 55. p.
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tobb hétig utaztattak tavoleso telepiilések kozott. Ez a forma sok faluba
eldszor vitt anyanyelvi szinpadi kultirat és hivatalos nyelvhasznalatot.

Az elsé ilyen korat 1950. febr. 13-an indult a pomazi egyiittessel. A mi
megyénkben Bacsalmas, Csikéria, Katymar, Gara, Hercegszantd, Vaskut,
Csavoly, Felsészentivan és Baja — alsdvarosban 1épett fel. 1963-ban pedig
az elsd jugoszlaviai egyiittes ,,Vukica Mitrovi¢” vendégszerepelt Gara, Ba-
csalmas és Hercegszant6 kozségekben. Az 1940-es évek végén és az 1950-es
évek elején frissnek és hatékonynak bizonyult, ma mar ez a modja elavult.
Nem tud igazdn szinvonalas miivel6dési lehetséget nyujtani. Helyette egy
korszeriibb forma, a klubalapitas jelentkezett. A jol vezetett nemzetiségi
klubok kis helyi anyanyelvi miivelodési egyesiiletként miikodhetnek. Tamo-
gathatjak a nemzetiségi nyelven folyod kulturalis életet: a miivészegyiittest, az
olvasokort, a nyelvgyakorld csoportot, a honismereti munkat stb. — mint
ahogy erre tObb szép példa akad. Feltételeit a tanacsok biztositjak. Ehhez
tobb allami és tarsadalmi intézmény, szervezet nyijt rendszeres taimogatast.
Ilyenek nalunk Bacsalmason, Katymaron Csavolyon, Felsoszentivanon, Ga-
ran és Hercegszanton mitkddnek. Ezek a klubok a miivelddési otthonokban
mikodnek és nyitva dllnak a mas nemzetiségek elott is. Jol tudjuk, hogy
minden egyes miivészeti csoport, nemzetiségi nyelvklub, minden muzeum,
" konyvtar, de valamennyi ilyen jellegii eloadas, talalkozo, kiallitas vagy ver-
seny, fesztival a nemzetiségi tudatot formalja. Az anyanyelv hasznalatanak
szikiilésével kapcsolatos megyénkben az a jelenség, hogy melypontra keriilt
a szinjatszo és irodalmi szinpad — mozgalom.

Legkedveltebb ontevékeny miivészeti formak a néptdnc egyluttesek, ének-
karok és zenekarok. Tagjai nemzetiségi és magyar fiatalok, munkasok, pa-
rasztok, tanulok és értelmiségiek. Repertoarjukban a sajat nemzetiségi fol-
klorjuk mellett magyar és mas népek dalai és tancai is szerepelnek. Ezek a
csoportok a kiilonboz0 megyei, jarasi — olykor orszagos és kiilfoldi —
rendezvényeknek nemcsak kedves szinfoltjai, hanem igen tartalmas, érdekes
mitsorokat produkald résztvevdi is. (Pl. ,,Duna menti Folklor Fesztival”,
»Bajai Nyar”, ,Hirds Napok Kecskeméten”stb . ..) A lehetéségek azonban
ezen a terileten sincsenek még kihasznalva. Kar, hogy egyes egyiittesek,
kozottitk még orszagos hirnévre méltok is, kiillonbozé szubjektiv és objektiv
okok miatt nagy nekibuzdulds utan gyorsan felbomlanak. A helyi vezetok-
nek, a nemzetiségi értelmiségieknek, de nem utolsé sorban az egész nemzeti-
ségitk lakossaganak nagyobb aktivitassal kellene e tevékenység timogatasa-
hoz kapcsolodni. J6 példak vannak arra, hogy egy-egy kivalo vezeto lelkes
munkdja nyoman létrejott Osszefogas nagyszerii eredményeket hozhat. Pél-
daul a nivodijjal és a MM: ,,Szocialista kultiraért” cimmel kitiintetett bajai
Alsovarosi Népfront Kér keretében miik6dé ,,Citaonica Egyiittes” és tambu-
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razenekara Csilics Sdndor — a Szocialista kulturért c. kitiintetés viselojének
vezetésével. 1982-ben az orszagos mindsitésen ,,arany fokozatot” értek el.
‘Evente 30—40 alkalommal Iépnek fel. A zagrabi XV. Nemzetkozi Folklor
Szemle utan 1983-ban Franciaorszagban turnéztak. Tobb tv szereplésiik volt
mar. Repertoarjukon szerepel a hagyomanyos prelo, a piinkosdi kiralynéja-
ras (Kraljice), az aratas, a sziiret, a leanykérés, a bunyevac lakodalmas és
tobb tanc, ill. zenekari szam. Jol mikodé hagyomanyorzo egylittes a MM:
»Szocialista kutiraért” kitiintetett garai és hercegszantoi. A garaiak Zagrab
és Vinkovaci 6sz rendezvényein képviselték hazank szineit Zority Eva vezeté-
sével. A hercegszantoiak a XIII. Orszagos Nemzetiség Fesztivalon Tatan,
majd a jugoszlaviai Vinkovaci 6sz rendezvénye mellett szamos helyen léptek
fel, és a tv-ben is szerepeltek. Pacskoné Gality Ljubica ,,Kivald népmiivelo”
kitiintetés viselojének vezetésével. E harom egyiittes tagja a nagy ,,Bacska
Egyiittesének”. Eredményes a dusnoki tancegyiittes és zenekar, a batyai €s ;
csavolyi néptancegyiittes, a bacsbokodi énekkar. Az utdbbit kivéve a felso-
rolt csoportok mind részt vettek mar a Délszlav Szovetség altal szervezett
orszagos kultirkorutakon. Legujabban a hétvégekre szervezik ezeket. (3
fellépéssel) Sokan koziliik kiilféldon is képviselték szineinket. Gyermekcso-
port mikodik: Hercegszanto, Csavoly tanc, Felsdszentivan, Vaskut tambu-
razenekar, Katymar irodalmi szinpad. Ujabban Bajan a 609. sz. Szakmun-
kasképzo6 Intézetben is alakult egy bunyevac tanccsoport. A ,,Ki mit tud?”
valogaton legutobb a dusnoki és a bajai tamburazenekar szerepelt. 1968-ban
a IX. VIT tiszteletére szervezett ,,Ki mit tud”-on a hercegszantéi duo vett
részt. Fontos szerepet tulajdonitunk az uttorok nemzetiségi versenyeinek,
vetélkedoinek.

Ko6zmiivel6dési tevékenységiink egyik kiemelked6 eredményeket felmuta-
to teriilete a helytorténeti néprajzi szocialista hagyomanyok feltarasa és apo-
lasa. Szorgalmazoja a HNF megyei Honismereti Bizottsaga, tamogatoi a
teriileti muzeumok, levéltarak, konyvtarak és a mecénasok. Kozottik a
Délszlav Szovetség. Bajan 6nallé Bunyevac Tajhaz, Bacsalmason, Bacsszent-
gyorgyon, Csavolyon, Csikérian, FelsOszentivanon bunyevac jellegi Hely-
torténeti gyiijtemény. Hercegszanton sokac jellegli a gylijtemény.

Ujabb jelenség az egyes képzomiivészeknél a nemzetiségi szairmazas valla-
lasa és a nemzetiségi kulturalis életbe valo bekapcsolodas. Pl. Dr. Havadiné
Kukovics Rozsa tanar-festémiivész Bajarol, akinek képkiallitasat lathattuk a
Délszlav Szovetség VIII. kongresszusan. A nemzetiségiekkel gyermekkora-
ban egyiitt lako ugyan nem nemzetiségi szarmazasi Szurcsik Janos herceg-
szantoi sziiletésii ma Bp-en €16 foiskolai tanar, Munkacsy-dijas festdmiivész
és a MNK érdemes miivésze. Vannak nemzetiségi jellegi munkai is a me-
gyénkben. Figurai kozott a magyar mellett ott van a bunyevac, sokac és szerb
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is. (Pl. a Bajai varosi tanacsteremben 1év6 két freskd, a hercegszant6i Miv.
Hazban a két bels6 secco, a kiilso6 homlokzati pedig sgraffito.) Mi hisziink
a kornyezet, a tarsadalmi kozosségi légkor személyiségalakito szerepében.

Az anyanyelvii irodalommal vald konyvtdri ellatas a sokrétii feladatrend-
szernek csak egyik, de ugyanakkor Iényeges Osszetevdje. Szaporodott a koz-
ségi ¢s iskolai konyvtarak horvatszerb anyanyelvii koteteinek szama. Gond
van viszont ezek olvasottsdgdval. A mai modern irodalom olvasasa csak
azért jelent problémat, mert az 1j kifejezéseket, a szaknyelvi terminusokat
nyelvi elszigeteltség kovetkeztében nem ismerjiik. (Kereskedelmi forgalom-
ban horvat-szerb nyelvii konyvek megyénkben Bajan a Toth Kalman tér 1.,
a 126. sz. konyvesboltban szerezhetok be.)

Megyénkben a bajai ,,Ady Endre” Jarasi-Varosi Bazis konyvtar kapott
nemzetiségi alapkonyvtari feladatot. Hataskorébe harom megye 18 délszlav
nemzetiségi telepiilése tartozik. Ebbdl 13 a mi megyénkben van. Ezen beliil
10 telepiilésen bunyevacok laknak. A mi megyénk kozségeiben a letétben levd
kotetek szama:4076. Baja varosban a Citaonica-ban 430, Tanitoképzd Féis-
kolan 123, és a két nyelvet oktato iskolaban 100—100 kotet. Konyvtaraink-
ban a jugoszlav folyoiratok koziil megtalalhaté a Jezik, Matica, Modra
Lasta, NIN, SMIB, Svijet. Hasznosnak bizonyultak az iré6 — olvaso talalko-
zok.

A nyelvmiivelo — olvasé — tabort most mar balatoni helyszin utan Herceg-
szanton —nyelvi kornyezetben— a kétnyelvii iskolaban tartjak. Az a tapasz-
talat, hogy — a 7—10 nap — olykor csak az ismerkedésre elég, s nem teszi
lehetévé az elmélyiillt munkat. Az idén a program szerint a gyerekek a
kornyékbeli bunyevac telepiiléseken kutattak népi értékek utan — a népha-
gyomanyok felelevenitése, a népdalgyiijtés dominalt. A fiatalok szamara a
legfobb vonzero az anyanyelv jatékos elsajatitasanak lehetGsége. Az olvaso-
taborok azonban ennél sokkal tobbet igérnek, mondja a szakfeliigyeld. Eb-
ben a kozségben — ami még nem altalanos megyénkben — a két, ill. tobb-
nyelvil feliratok mindeniitt lathatok a kévetelménynek megfelelden.

1975-ben — az orszagban els6ként — megalakult a megyei TIT Szervezet
Nemzetiségi Szakosztalya. A bajai jaras TIT nemzetiségi munkacsoportja
mar 1969-t61 mikodik, 1980-t6l Csataljan megnyilt a jarasi nemzetiségi klub.
Horvatszerb nyelven évente megkdzelitden 60—80 eloadas egyszerre gyara-
pitja a résztvevok ismereteit és fejleszti anyanyelviiket.

Az utdbbi tiz évben élénk irodalmi tevékenység bontakozott ki — az 4j
értelmiség aktivizalodott. Egyre tobb alkoto jelentkezik. Publikacios leheto-
séghez jutottak a tv és a radio mellett a hagyomanyos helyeken is.

A tdmegkommunikacié fontos kézmivelodési és kozvéleményformalasi
eszk0z. Az anyanyelvi kultura apolasat, fejlesztését segiti el6 a szdvetség
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hetilapja, a Narodne novine és egyéb hazi kiadvinyai (Vesna, Kulturni
radnik, Klupski Zivot, Bilten). A Szdvetség kiadvanyai koziil nagyon kere-
sett az évenként megjelend ,,Narodni kalendar” — évkonyv —, a magyaror-
szagi délszlavok életének kronikaja.

Ezeken tilmenoden ezt a célt szolgalja a nemzetiségi konyvkiadas is, mely
a muveltség gyarapitasiban, az emberek szocialista tudatanak formalasaban,
nemzetiségeink irodalmanak, kulturdjanak apolasaban és megorzésében nél-
kiillozhetetlen eszk6z. Nemzetiségi konyvkiadasunk intézményesitését kove-
téen (1976), 1980-ban mar 15 szerb-horvat nyelvii kdnyv latott napvilagot.

Az utdbbi tiz évben a szdvetség tobb Ondllé kiadvannyal jelentkezett.
A miuvek folyamatos kiadasarol a Tankonyvkiado Vallalat — Nemzetiségi
Szerkesztosége — gondoskodik. A terjesztés pedig vidéken nagyrészt a M-
velt Nép Vallalat feladata. Nagy az érdeklodés a Hercegszanton nevelkedett,
fiatalon elhunyt Vujicsics Tihamér szerb zeneszerzo (1929—1975) munkaja:
,»A Magyarorszagi délszlavok zenei hagyomanyai” nivédijjal kitiintetett kotet
irant. Egyediilallo gyijtemény. Szép helyet kapott benne a mi megyénk
bunyevac és sokacsaga is. Ez a munka régi hianyt pétol, mely mind mindség-
ben, mind mennyiségben igen jelentds mi, egyarant szolgalja a kozmiiveld-
dés, a néprajztudomany és ismeretterjesztés céljait. Ez az els6 mi, amely
magyar nyelvii attekintést ad a haza lakossagarol — népcsoportjarol —,
annak torténeti, nyelvészi, néprajzi, zenei sajatossagairol, és ezt igen gazdag,
széles korill, gondosan Osszevalogatott dallam és szoveges folklor anyaggal
egésziti ki. Maradando6 emléket allitott, s jO szolgalatot tett az internaciona-
lista gondolkodas apolasahoz.

A Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetsége és a Magyar Nép-
rajzi Tarsasag kozos kiadvanysorozata az: ,,Etnografija Juznih Slavena u
Madjarskoj” (A magyarorszagi délszlavok néprajza) Balassa Ivan foszerkesz-
tésével, Kiss Maria hozzaérto szerkesztésével mar az 6todik kotet jelent meg.
E sorozat elsé kotetének eloszavaban 1975-ben Ortutay Gyula akadémikus
irta: ,,A magyar néprajz hagyomanyai kozé tartozik, hogy kezdeteitdl —
szinte onkénteleniil, természetes mozdulattal — a magyar haza minden népé-
nek torténetét, kultirajat, tarsadalmat, néprajzat igyekezett kutatni, . . .” Ez
a sorozat hivatott arra, hogy a magyarorszagi délszlavok anyagi, szellemi és
tarsadalmi miiveltségének felgyujtott javait kiadva visszajuttassa azokhoz,
akik eddig meg6rizték s éltek vele. A felnétt irasok, a gyermek és ifjusagi
irodalmi alkotasok, palyazatok, az anyanyelvii hetilap és melléklete a ,,Ne-
ven” mellett helyet kapnak a naptarban is (évkonyv). Ezek ismeretében
1969-ben megjelent ,, U kolo ” c. verses antoldgia, melyben megyénkbdl
Stipan Blazetin, Marko Deki¢, Branko Filakovi¢, Ljubinko Gali¢,—1922
—1983— (Hercegszanto) Angela Sokac és Katica Varga (Felsdszentivan)
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kolteményei kaptak helyet. Van aki helyet kapott a Jugoszlaviaban kiadott
antologiaban is. Akkor nem kapott benne helyet Eva Zori¢ (Gara) és Roza
Vidakovi¢ (Csavoly) 1922—1981—, utobbirdl ma mar kozismert, hogy nagy
koltdi tehetség volt. Onalld verseskdtetének kiaddsa a Szovetség jovoltabol
most van folyamatban. Versek mellett szinmiveket és novellakat is irt.
Novellairol, palyadijat nyert munkairol ismert Mijo Karagi¢, aki garai sziile-
tésl, és a Szovetség fomunkatarsa. Anyanyelvi témaban szamos irodalmi
palyadijat nyert munkakat — felnott és ifjusagi kategoriaban— és szakdol-
gozatokat is ismeriink.

Az eddig megjelent irodalmi alkotasok, néprajzi kotetek, versantologiak,
novellak és gylijtemények, egyéb tanulmdnykditetek a hazai mellett nemzetk6-
zi elismerést is szereztek. Ezekben megyénkbdl a kovetkezok publikaltak:
Baldy-Bellosics Flora, Fehér Zoltan, Vélin Istvan, Mandity Marin, Mandity
Zsivko és Mandics Mihaly. Onalld verseskotete jelent meg a hercegszantoi
szliletésti (sokac) Dékity Mark 11jsagir6 ,,Duga nad zavicajen” (1979)—(Szi-
varvany a sziiloi taj felett) és Blazsetin Istvan Apaczai-dijas tanar koltoknek
»Srce na dlanu” (1981. Sziv a tenyéren). Utobbi tankdnyvirasal is foglalko-
zik. A ,,Suncana polja” (1980. Napos mezok) verseskotet szerzoi Dékity,
Blazsetin és Gality Ljubinko. Varhatoan a Délszlav Szovetség IX. kongresz-
szusara 1983-ban kikeriil a nyomdabol Miso Mandi¢: ,,800 godi$nja kronika
Cavolja” (monografija) Csavoly kozség 800 éves kronikajabol c. mi (—Milt
és jelen egy nemzetiségi faluban—.) A konyvtirosok szamara megjelend ,,Uj
konyvek” nemzetiségi periodika, illetve ajanlo jegyzék és allomanygyarapita-
si tanacsado rendszeresen ismerteti a hazai nemzetiségi kiadvanyokat is.

Az iréi bazis szélesitésére, az egyes tehetségek felkaroldsara tovabbra is
nagy gondot kell forditani.

A zenei publikdciok korébol szolva a folkloregyiittesek miisorigényét igye-
kezett kielégiteni 1957-ben Vujicsics Tihamér els6 6nalld gyljteménye a
»Nase pesme” (A mi dalaink). Megtalalhatok benne a bacskai bunyevacok
dalai is. Kiss Lajos Katymaron gyiijtott Kraljickakat (piinkosdi énekek).
Mokuter Ivan bacsalmasi népirigmus gyijtése 1958-ban latott napvilagot a
,»Pod istim nebom” (Egyazon ég alatt) c. viseld bilingvis kiadvanyban.

Tanc-, folklorkutatdsunk is szép eredményeket mondhat magaénak. Krics-
kovics Antal Erkel-dijas — garai sziiletésii — koreografus ,,Juznoslovenske
narodne igre” (Magyarorszagi délszlav tancok) cimii dszeallitdsa — ugyan-
csak bilingvis mii — 1959-ben jelent meg. Ebben szép szammal szerepelnek
a bunyevac tancok. Ekkor alakult meg Bp-en a Délszlav Egyiittes, a mai
»Faklya” Nemzetiségi Tancegyiittes elodje, melynek sorai kozt ma is vannak
megyénkbeliek csakugy, mint a ,,Baranya Tancegyiittesben”, mely a Pécsi
Tanarképzo Foiskola egylittese. Vezetdje a felsOszentivani sziiletést ugyan-
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“ csak bunyevac Vidakovics Antal. Az egyiittesek tudatosan szolgaljak a népek
baratsaganak és testvériségének eszméjét.

[tt emlitem meg az elsd hazai ,,Igraj kolo” —, Jard a koldt” cimii hangle-
mez megjelenését. (1978) A mi megyénkbdl a garai asszonytrio dalcsokra
szerepel Krékity Istvan népi zenekara kiséretével. Ez a hanglemez egy csokor-
ra valot tartalmaz a hazankban talalhato6 délszlavok — minden etnikumanak
— népzenéjébdl, betekintést nyujt a népzene minden kedveldjének e népcso-
portok gazdag dallamkincsébe. (Boritojan magyar nyelvii ismertetd is szere-
pel) A masodik délszlav hanglemez — mely azéta ,,aranylemez” — 1981-ben
jelent meg a ,,Vujicsics Egyitttes” néven, akik 1977-ben a tv ,,Ki mit tud?”
vetélkeddjén a népzenei kategoridban elsé dijat nyertek, s e dij egycsapasra
orszagosan ismertté és népszeriivé tette Oket.

Meg kell emliteniink a délszlav, benne a bunyevac népkoltészet magyaror-
szagi népszerlsitését, valamint hazai feltarasanak egyéb aspektusi munkait
is. Csuka Zoltan, Kiss Karoly, Vujicsics D. Stojan, Nagy Laszlé miiforditoi
munkdssagara gondolunk elsésorban. Az 6 munkassaguk mellett egyéb for-
ditasokra, ismertetésekre is sor keriil.22

Osszehasonlithatatlan a kiillonbség a nemzetiségi kiadvanyok terén a Hor-
thy korszak és a felszabadulas utani id6szak k6zott — mind mennyiségi,
mind mindségi vonatkozasban.

Kiszélesedett a magyarorszagi nemzetiségek kutatdsa. Az Allami Gorkij ,
Konyvtar keretében Budapesten kutatobazis jott 1étre. Hangsulyozni szeret-
ném, hogy a nagy torténeti folyamatokat emberkozelben kell érzékelni, ezen
belill az egyiittélés hétkdznapjait kell bemutatni, feltarni, kozkinccsé tenni és
a szocialista tudatba beépiteni. Megyénk szempontjabol is figyelmet érdemel
a szegedi JATE Uj- és Legujabbkori Egyetemes Torténelmi Tanszékének az
a kutatasi irdnya, amely a vegyes lakossagn kozségeink torténetének monog-
rafikus feldolgozasara iranyul.

A kozségekben novekszik azon intézmények szama, amelyeket kiemelked6
nemzetiségi személyekrol neveztek, illetve terveznek elnevezni. Ennek megfe-
lelden pl. a hercegszantéi délszlav iskola IVO ANDRIC, a bacsalmasi miive-
18dési haz pedig JURINOVICS MIKLOS nevét veszi fel.

A gyakorlat azt igazolja, hogy a nemzetiségek lakta telepiiléseken az
anyanyelv megorzése és fejlesztése, a nemzetiségek kulturalis élete ott a

. legeredményesebb, ahol a kdzmiivelédés és az oktatds szerves kdlcsénhatdsban
van egymassal. Délszlav értelmiségiink tobbsége pedagodgus, akiknek a fel-
szabadulas 6ta a nemzetiségi oktatasban és a kulturalis élet fejlesztésében

22 KISS Maria: A magyarorszagi délszlavok folklorkutatdsanak attekintése. Néprajzi-fiize-
tek 1977/2. Bp., TIT—38. p.
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dontd szerepilk van. Az iskolan kiviili miivelodési feladatokban a jovoben
is elsGsorban a helyi pedagogusokra kell tamaszkodni. Ahol anyanyelvet
oktatunk, ott mindeniitt van valamilyen kulturalis hagyomanyapolo teve-
kenység is. Megyénkben az 1983/84-es tanév soran 12 6vodaban 392 6vodas
és 14 alt. iskolaban pedig 985 tanulod részesiil horvatszerb nyelvoktatasban.
Hagyomanyos tanitasi nyelvi iskolaként funkcional a Hercegszanton miiko-
do6 korzeti — diakotthonos szerb-horvat iskola. Beiskolazasi korzete az egész
megyére szol. Gara és Katymar az un. ,tagozatos” iskola — atmenet a
tannyelvil és nyelvet oktato iskoldk kozott—. A tobbi 11 nyelvet oktaté
iskolaban altalaban 6rarendbe épitve folyik az anyanyelvi oktatas. A tanulok
a Budapesti vagy Pécsi Gimnaziumban folytathatjadk anyanyelvi tanulma-
nyaikat. Az alt. iskolakban a ,,Radost”, ,,Matica, ,.Skolske novine” és a
.»Viesnik” folyodiratot, ill. heti- és napilapot kiildik Jugoszlaviabol. Aratd
Endre a magyarorszagi nemzetiségi kérdés kiemelked6 kutatdja szerint:

. .,hnapjainkban a szerb-horvat nyelv 1ényegében azonos, s a killonbség igen
csekély hangtani és jelentéktelen lexikalis eltérésen kiviil csupan formai, a
szerbek cirill-, a horvatok pedig latin betiikkel irnak”.23

Ma a hazai kdzoktatas fejlesztésének programja magaba foglalja a nemze-
tiségi anyanyelvi oktatas korszertsitésének terveit is (pl. a ,.kétnyelvit” isko-
lak szamszerli novelését). A pedagogusok hazai, illetve jugoszlaviai nyelvi
tovabbképzéseik hasznosak, amelyek lehetdséget nyijtanak modszertani ta-
pasztalatcserékre is. Megyeszékhelyiink Ovonoképzéjében 1972 6ta folyik
horvatszerb nyelvii tovabbképzés. Ez ido alatt 55-en végeztek, abbol 12-en
megyénkben helyezkedtek el. A Bajai Tanitéképzd Foiskolan 1977 6ta folyik
szerbhorvat tagozati képzés. Itt 20 f6 végzett, koziilik 8 f6 a megyében
helyezkedett el. A megyei Pedagogiai Tarsasag nemzetiségi szakcsoportja élo
valdsag.

A bunyevac lakossag atrétegzodése, életformajanak atalakulasa ndvelte az
anyanyelvi sajto, radié és televizio szerepét a miivelédésben. Igénylik annak
tovabbi bovitését. Jelenleg szerbhorvat nyelven a Magyar Radio pécsi stidio-
jabol URH adasban heti 30 perc, vasarnap 7,30h. (A falun él6k nehezen vagy
egyaltalan nem fogjak, mivel URH-adas) A pécsi korzeti studio 1953-t6l
sugaroz anyanyelviinkon. Regionalis adasai szinvonalasak, idépontjuk meg-
felelo, de idojaras figgvénye, hogy megyénkben mikor foghato. Iddtartam
és idépont. Vasarnap, hétfé 18,30h, szombat 8,05h, egyéb napokon 18,30h,
vasarnap, hétfo 45 perc, egyéb napokon 30 perc. A Magyar Televizio szerb-
horvat adasa 1979-t6l kezdve a pécsi stidiobol havonta 20 perc— szerda

23 ARATO Endre: A magyarorszagi nemzetiségek nemzeti ideoldgiaja. Bp., 1983. Akadémia
Kiado. 58. p.
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19,05h. Ezt szombaton 8h-kor megismétlik. Egyre gyakrabban hallani a
radio és tv foadoallomasain is délszlav zenét. A jugoszlav hatar mentén, ahol
kiilondsen az utobbi idoben megélénkiilt a kishatar forgalom, a kishatarmen-
ti kapcsolatok, turizmus, valamint a jugoszlav radié — a televizidadasok
hatasara azok nyelvi kozelségébe keriiltek anyanemzetiikkel. J6 példa erre
a Baja — Zombor tesvérvarosi kapcsolata. Evek ota tarto jo kapcsolatukat
tovabb erdsito egyiittmikodési megallapodasuk van a ,, Kecskeméti Szinhaz-
nak” a ,,Zombori Pozoriste”-val. A Suboticai Népszinhaz is sokat lép fel
megyénkben.

Amikor a ma eredményeir6l szamot adunk, a tegnapot is mérjiik. Leg-
utobb 1983. julius 5-én a megyei part végrehajtobizottsaga és a megyei tanacs
végrehajto bizottsaga egyiittes lilésén megvitatta a nemzetiségek kozott vég-
zett politikai munka tapasztalatait, és a Politikai Bizottsag 1983. majus 1-i
hatarozata szellemében megjelolte — hatarozatba hozta — a tovabbi felada-
tokat. Ennek aktualitasa most Osszefiiggésben van a szOvetségek 1983 0szén
tartand6 soron kdvetkezd kongresszusaival. Osszegezziik eredményeinket és
sikereinket, s fontolora vessziik, hol és hogyan, mit és miképpen lehet a
tovabbiakban még jobban tevékenykedniink.

A hatékonyabb horvatszerb nemzetiségi k6zmiivelddést tovabbra is nehe-
zit6 fobb tényezok: a szérvanyjelleg, a migracios folyamatok, a tobbnyire
nyelvjarasokban él6 anyanyelv, a nyelvhasznalat korének sziikiilése és a
kistelepiilések kulturalis hatranyai.

Az oOntudatosabb nemzetiségiek (elsdsorban az értelmiségiek) részérol
hangsulyozottan novekszik az igény a fejlesztod eszk6zok, miivészeti agazatok
erésitésére. A nyelv szerepének gyengiilésével parhuzamosan megnétt a népi
miuvészet és a hagyomanyok Orzésének a szerepe a délszlav nemzetiségiek
onkifejezésében.

Partszervezeteink minden teriileten figyelemmel kisérik a nemzetiségi poli-
tika gyakorlati megvalosulasat a tanacsi szervekkel egytitt a HNF kozremi-
kodésével azon munkalkodnak, hogy teljesen zavatalanna valjék. Ebben
tamaszkodnak az 1978-ban megalakult Nemzetiségi Bizottsdag tevékenységé-
re. Megyénk nemzetiségi lakossaganak torténetét és altalanos helyzetét tarta
fel a kozelmultban elkésziilt ,,nemzetiségi monografia” megyei tanacsi 6sz-
tondij tamogatasaval. (Varga Mihaly munkaja) Orszadgos vonatkozasban
pedig Stefka Istvan: ,,Hol a haza?” tanulmany- és dokumentumgyijteménye,
ami jol tajékoztatja az olvasot hazank nemzetiségi politikajanak megvalosu-
lasarol.

A Bunyevdc Tdjhdz ,,Bunjevacka kuéa” Bajdan. Ot évvel ezel6tt az Orszagos
Miemlék Feliigyeloség, a Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovet-
sége és Baja varos Tanacsa egyetértésben és kozosen kijelolt egy épiiletet
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,,Bajaszentistvanon” a Pandur utcaban (51 hsz.) a varos északi részében, a
horvéat nemzetiségi bunyevac tdjhaznak. Egy évre ra 1979-ben az Orszagos
I1. Délszlav Folklorszemle keretében (egyébként két évvel elétte az 1. Folk-
16rszemle is Bajan keriilt megrendezésre) a varos nem kevés anyagi és erkolcsi
segitségével — az orszagban els6ként — mar ennek avatasara is sor kerult.
Azota a vendégkonyv tanuskodik az érdeklddé bel- és kiilfoldi latogatok
népes taborarol. A bunyevacok szervezetten is latogatjak a megye kozségei-
bol.

Bajaszentistvan ma (1930-t6l) Bajahoz tartozo varosrész, eredetileg azon-
ban 0nallé kdzség volt, mely 1805-ben létesiilt az artérbdl felépitett Pandur
és Kakony kozségek egyesitésébdl. Kakony kozség nevével mar 1488-ban
talalkozunk. A Duna partjan fekvé Baja varosat — kedvez6 foldrajzi, termé-
szetl, gazdalkodasi viszonyai miatt — a magyar etnikumu lakossag mellett
szivesen valasztottak lakohelyill mas népcsoportok képvisel6i is. Kutatok
altal bizonyitott, hogy az orszag térok megszallasa el6tt is voltak mar ezen
a teriileten ,,délszlavok™. A korabeli kronikak nem tettek kiillonbséget az
egyes délszlav népcsoportok kozdtt. A térok terjeszkedést kdvetden— a

magyarok altal elhagyott teriiletekre — mas nyelvet beszélok telepedtek le,

s folytattak korabbi életformajukat: foldet miveltek, allatokat tenyésztettek,

Az atteleplok kozil tobben zsoldba éllassal, sokan pedig mint naszadosok

keresték kenyeriiket. E dél feldl jovo két jelentds délszlav népesoport koziil

a szerbek és horvatok is tobb hullimban érkeztek foéldiinkre. A horvatok

egyik etnikai csoportjat képezték a bunyevacok, akik Bajan és kérnyékén a
XVII. szazadtol nagyobb szamban élnek.
A horvat etnikumu lakossag a varos két pontjan, északon és délen, Baja-

szentistvanon (Vancaga) és Alvégen(—dolnyak = alsdvaros, ill. homok és -

szallasvaros) koncentralédott. A varos e két része ma is jelentds szamu
bunyevac lakossal rendelkezik.

A tajhazat 1863-ban épitették. A telepiilés szerkezetét tekintve féslis beépi-
tésl, hosszu kis telek, amihez gazdasagi udvar is tartozik. Falazata vert fal,
rajta nyeregteté naddal fedve. Utolsé tulajdonosa a haz mai gondnoka
Sokcsevics Jozsefné a ,,Katica néni”.

Ez az épiilet egyik utolso példaja a kornyék hagyomanyos épitkezésének.

A kornyezete gyOkeresen atalakult. A nadtetds épiileteket itt is felvaltottak

az orszagban szerte elterjedt, a hagyomanyos formakat gyokeresen atalakito
kockahazak. :

Ellentétben az orszagos tapasztalattal, itt ne varjanak fehér falakat, mert
az utcai homlokzaton és a gazdasagi épiileteken kiviil minden mintdsra van
festve. Fkessége a falfestés. A szazadforduld 6ta nagy gonddal alkalmaztak
ezen diszitéseket. A festés nem egyszerii hengereléssel késziil, hanem papir-

- \
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. sablonnal, melyet a minta gazdagsaganak megfeleléen tobb lapbdl dllitanak
dssze. - <

Az épiiletben hat — ma is berendezett — helyiség talathato. Vegyiik sorra
ezeket. ElGszor a pitvarba lépiink be, majd a szabadkéményes konyhat a
tapasztott tiizpadkaval, szép berendezésével talaljuk, ahonnan a két szoba-
ban 1évd ,banya” kemencét fiitik. Korulotte a fabol késziilt sarokpad.
A konyhabol az elsé ,,tiszta” szobaba lépve a tulajdonos vagyoni hovatarto-
zasatis mutatta. A berendezési targyak visszafogottan egyszeriiek, az agyteri-
ték, parnak, slingelt fiiggonyok fehérek. Ez a fehér szin volt a jellemzd
egyébként a bunyevac ruhaviseletre is. Az ott elhelyezett fényképeken is
lathatjuk. A hatsé szobaban merdben mas berendezési targyakat lathatunk,
mint az elsében. Az asztal, szekrények és agy mellett megtalaljuk a lakohaz-
ban végzett munka eszkozeit is. Pl. a szovoszéket. A szép festett butorzat
mellett a szép ,,tyilim” szottesckkel is megismerkedhetiink. Valamint az ott
elhelyezett noi és férfi babu segitségével a szazadfordulo bunyevac hazaspar
viseletével. A berendezés is ennek az idoszaknak lakéaskultirajat tiikrozi,
amely szerves része a kornyez6 magyar népi kulturanak.

A hatso szoba alapincézett. Itt bort és zoldséget taroltak a tulajdonosok.
A pincét elhagyva, a telken beliil keritéssel levalasztott gazdasagi udvarba
ériink, melynek elsé helyisége a kamra. A lakohaz egyik legfontosabb helyisé-
ge, hiszen itt halmoztdk fol mindazt, mely a mindennapi megélhetéshez
sziikséges volt. Innen van a padlasfeljaré is. Kamra utan az istallo kovetke-
zik. Egy par 16 és a tehén fért el benne a szerszamokkal, majd ezt az 6lak és
fészer kovetik. Ellentétben a szokdsos gyakorlattal, ezt a gazdasagi részt,
kertet a volt tulajdonos bérmentve hasznalja. Ott vannak az apréjoszagok
és lanccal megkotdzve a hazorzé kutya. A gondosan mivelt szololugas
mellett az udvari és utcai viragoskert, valamint a muskatlis ablakok diszitik
a hazat, teszik otthonossa. Igy a latogatd nem csupan az élettelen targyakat
latja, hanem a ,,falu” hangulatat is maga koriil érzi. Nagy figyelmet érdemel
az emlitett tajhaz az ismeretterjeszté — kozmivelddés szempontjabol is,
szerepe felbecsiilhetetlen, egy kor életformajat szemlélteti. A hazai bunyevéc
nemzetiség szamara a multat jelenti, a régi meghalt 6sok életét.

JOl érzékelhetd, hogy a.tdvolbol a magyarsag kozé keriilt ,,bunyevac-
horvatsag” atvette az alfoldi magyarsag életformajat, amit a maga sajatossa-
gai szerint atalakitott, és ezt nagyobbrészt mind a mai napig megoérizte. Az
rhelyek 6rzik e kincseket. Orzzék is a jelennek, 8rizzék a jovonek, utddaik-
nak.

Befejezésként szabad legyen emlékezni és emlékeztetni: ,,Rendezni végre
kozds dolgainkat” — ez volt a torténelmi parancs szazadokon at, s fakad
beldle tennivalé ma is. Meglévo problémainkat a ,,honnan indultunk és hova
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jutottunk” igazsigos szemiivegén keresztiil nézziik mindannyian. A két nyelv
tuddsa miveltségtobbletet nyujthat. Azelott természetes volt itt ezen a tajon
a vegyeslakossagi kozségekben a harom nyelv elsajatitasa. A bunyevac
anyanyelv mellett a magyar és a masik — a német — nemzetiség nyelve.
A nyelv iigye egész népiink — kozéletiink — iigye, nemcsak a nyelvapolas
szakembereié. Erdeke a nemzetiségieknek is, s arrol sem szabad megfeledkez-
ni, hogy az orszagnak is sziiksége van a szomszéd népek nyelvét jol beszéld
szakemberekre. Torvényeink szellemét tartalommal kell megtolteni. A jo-
gokkal valo élnitudas bizonyitasa — a szocializmus épitésének idészakaban
— a proletar internacionalizmus probakove, mint ahogy a kotelességeink
teljesitése is az.

Vannak olyan teriiletek, amelyeken a nemzeti kisebbségek helyett a tobb-
ség nem cselekedhet. Alapvetd emberi jog, hogy ki-ki 6nként valassza meg,
hova tartozik. Azonban az nem k6zombos, hogy milyen légkorben teszi.
A kisebbségi dolgokban az aktivitast, a tisztdnlatast elsegiti évtizedek ota
az a szamtalan magyarul megjelent jsagcikk, radio és tv miisor, amely
kozvetiti, magyarazza, helylinket rogziti nemcsak a koérnyezd orszagok, de
az egész vilagon folytatott kisebbségi politikaban. Megyei lapunk a ,,Petofi
Népe” és mutacioi, az MTI megyei szerkesztOsége, valamint a ,,Forras” és
a ,, TV Szegedi Studidja” jo példa erre.

Eddigi tevékenységiink bizonyitotta, hogy torekvésiink a nemzetiségi tudat
erdsitésére nem mond ellent a magyar hazdhoz valo tartozasnak. Meggy6z06-
désiink, hogy a tovabblépés lehetOségei az egylttmiikodés szellemében, a
szocialista népi nemzeti egység jegyében a mi megyénkben is biztositottak.
Ezen az uton kell tehat tovabb jarni azért, hogy a magyarok és nem magya-
rok egyiitt és kiilon kiilon is értékes polgarai legyenek kozos hazanknak:
Magyarorszagnak!
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. Adatok
Kiskunfélegyhaza sajtétorténetéhez
: ,‘ . . Révid torténeti attekintés -

. FEKETE JANOS

A helytorténet kutatodi és miiveldi kdzott egyre szélesebb korben terjed az a
felismerés, hogy az idGszaki sajtotermékek, szorosabban véve a hirlapok
fontos szerepet toltenek be a kdzmiivelodésben és a tarsadalom életében.
Altalanosan: a sajté az egyik legfontosabb politikai propagandaeszkoz, a
tudomanyos és kulturalis eredmények és a legkiilonfélébb ismeretek publika-
lasanak, népszerisitésének eszkdze, a kozvélemény iranyitasanak jelentOs
tényezdje. Az €let minden napjat tekintve elsodleges feladata a hirkdzlés, a
tajékoztatas. Mindezekkel egyiitt a sajto tartalmat tekintve értékes tdrténeti
Sforrds 1s, amely atmeneti helyet foglal el a spontan keletkezett és a tudatosan
alkotott kitfok kozott. Kialakulasanak ellentétes — de egymast nem kizaro
— mozzanatai az emberi viszonylatok sokféleségében formalddnak és az
informaciok gazdasaga révén — kello forraskritikaval — alkalmasak a tarsa-
dalom mozgatasanak részletes és differencialt vizsgalatara. A kutatébmunka
tapasztalataibol tudjuk, hogy egyes torténelmi idoszakokban, forradalmi
sorsfordulokban megnovekszik a sajto forrasjelentosége egyrészt a tudatosan
alkotott kutfok csokkenése, esetleges hianya; vagy tdmeges megsemmisiilése

. miatt.

A hirlapok forrasjelentdsége indokolja a hirlapok céltudatos, elemzd felta-
rasat és siirgeti a sajtoanyagok tarsadalmi méreti feldolgozasat és hasznosi-
tasat.

A tanulmany elokészitése soran az altalanos sajtotorténeti kérdésekhez
hasznos tampontot és alapot adott Csurdi — Markus — Fenyd — Mucsi:
A magyar sajté torténete(Tankonyvkiado, Budapest, 1977.) cimlt 0jsagird
iskolai kézikonyv; Dezsényi Béla — Nemes Gyorgy: A magyar sajto 250 éve
(Miivelt Nép Konyvkiadé Budapest, 1954.) cimii szakkiadvany, tovabba
Gomboé Pal: Bevezetés a sajtoismeretbe (Tankdnyvkiado, Budapest, 1967.)
cimii modszertani munka. A helyi sajtéanyagban vald kénnyebb tajékozo-

- dast segitette elo Békés Jozsef: Pest megye sajtobibliografiagja 1794—1975.)

Pest megyei Miivelddési Kozpont és Koényvtar Szentendre, 1977.) cimii
hézagpotlo szakmunka.
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A sajtotorténeti elemzéshez nélkilozhetetleniil szitkséges tarsadalompoliti-
kai, miivelodéspolitikai stb helyi ismereteket bovebben és részletesebben
megtalaljuk Mezdsi Karoly, Kurgyis Ferenc, Kardos Jozsef, Kovacs Sandor,
Ratkai Sandorné irasaiban (A Kiskunfélegyhazi Mora Ferenc Gimndzium
Emlékkonyve, 1960.) Jol lehet hasznalni tovabba Banki Horvath Mihalyné:
Kiskunfélegyhdza kozmivelodeése a dualizmus idején; és Fekete Janos: A kis-
kunfélegyhazi pusztakeresok és az alfoldi parasztmozgalom (In: Bacs-Kiskun
megye multjabol I11. 1981.) legijabban megjelent tanulmanyat is.

A tanulmany meghatarozo forrasa természetesen Kiskunfélegyhaza sajtd
(hirlap) anyaga volt. Leléhelyek: Bacs-Kiskun megyei Levéltar Kiskunfél-
egyhazi Részlege (BKML—KT{.); Kiskun Muzeum (KM); Orszagos Széche-
nyi Kényvtar (OSZK). A harom hirlaptar allomanya egyiittesen megkozeliti
a teljességet. Kiilonallban a BKML—KI. hirlaptara a leggazdagabb. Beko-
tott példényai jol kezelhetok. Nehezen hozzéférheté’)k az OSZK élloményé-
¢rdemel még a klsebb értéklt konyvtari hxrlaptar amelyet a he1y1 Petofi
Sandor Konyvtar késébb szervezett. Ebbdl sajnos a XIX. szazadi és Horthy-
korszakbeli sajtdoanyag hianyzik.

Kiskunfélegyhiza sajtotérténetének vazlatos attekmtese az egyre szélesebb
koérben és egyre nagyobb mértékben kibontakozo helytorténeti kutatasokhoz
kivan segitséget és Gsztonzést is nyujtani. Tudataban vagyunk annak, hogy
Kiskunfélegyhaza sajtojanak megismerése nem csak a hely torténetének
alaposabb tanulmanyozasahoz eszkdz, hanem sok esetben nagyobb, megyei
kitekintésre is lehetoséget ado alkalom.

Reméljiik, hogy a téma valtozatos feldolgozasa ellenére is eléri céljat: 1ij
ismereteket kozol, 0 Osszefliggéseket tar fel, kedvet ébreszt masokban is a
sok idot és turelmet igényld helyi sajtd tanulmanyozasahoz.

A KISKUNFELEGYHAZI HELYI SAJTO KEZDETEI
AZ ELSO HELYI UJSAG

A XIX. szazad harmadik harmada és a XX. szazad eleje az els6 vilaghaboru
éveiig a gyors tokés fejlédés idoszaka volt Magyarorszagon. A kiegyezés
viszonylagos stabilitast teremtett, ami kedvezett az iparfejlodésnek, fejlett
kozlekedési- és kereskedelmi halozat alakult ki, szamottevéen fejlodott az
urbanizacio. A mezdgazdasigban is tért hoditottak a tékés elemek. Az
elérehaladas érdekében a kotelez6 népoktatas bevezetésével hatarozott intéz-
kedéseket tettek az analfabétizmus csokkentésére. A valtozasok eredménye-
képpen 0j tudomanyos és kulturalis igények keletkeztek, 0jszerii tarsadalom-
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politikai kérdések vetddtek fel. Ebben a folyamatban természetesen jelenté-
kenyen atalakult a magyar tarsadalom szerkezete. A kiegyezést kovetoen fél
évszazadnyi id6 volt a magyar kapitalizmus kibontakozasanak, ezzel egyutt
a magyar proletdriatus megsziiletésének és a hazai munkasmozgalom kiala-
kulasanak korszaka.

Az abszolutizmus rendszerének megsziintetése 1j reménységgel toltotte el
az embereket. A kiegyezés els6 kovetkezményei: a megyei 6nkormanyzatok
visszaallitasa, a sajto- és a gyiilekezési szabadsag megadasa alapot is szolgal-
tatott ehhez. A szabadabb légkor a tarsadalmi- és politikai élet fellendiilését
eredményezte, amelynek tényét a tomegesen megalakuld killonféle egyesiile-
tek, egyletek, korok politikai tevékenysége fémjelzett. De ebben a folyamat-
ban mindinkabb kialakultak és rendezddtek a kiegyezés elleni politika erévo-
nalai és hajtoerdi is.

A kiegyezés Kiskunfélegyhdzan is jelentos gazdasagi- és tarsadalmi valto-
zasokat eredményezett.! Az 1867 utan bekdvetkezett gazdasagi fellendiilést
és a visszafogottan kibontakozo6 polgarosodast a helyi pénzintézetek megala-
kulasa s veliik kapcsolatban létrejovd lizemalapitasok sora jelzi. Kiskunfeé-
legyhazan a t4j jellegének és természetes adottsagoknak megfeleléen a ter-
ménykereskedelem, valamint a helyi sziikségleteket kielégito iparagak tele-
piiltek meg. A kiegyezés idején még viragzo félegyhazi kisipar a gyaripar altal
diktalt versenyben fokozatosan alulmaradt. fgy végiil is Kiskunfélegyhaza
viszonylagos fejlédése ellenére is megmaradt mezdgazdasagi jellegli, de élénk
kereskedelemmel és némi helyi iparral rendelkez6 mez6varosnak.

A viazolt gazdasagi fejlédés bizonyos valtozasokat vont maga utan a
tarsadalom szerkezetében, az osztalyviszonyokban is. A fejlédés iranyanak
megfeleléen novekedett a polgari elemek aranya, de Osszességében torpe
kisebbségben maradt a gazdalkodo mezdgazdasagi népességgel szemben. Ez
természetesen kihatott a varos anyagi és szellemi életére, tarsadalmi fejlodése-
re. A kisebb mértékii iparositas a ndvekvé szimu agrarproletaridtus mellett
kialakitotta az aranylag kis létszamu ipari proletariatust. Az oktatasiigy
elmaradottsaganak viszonylagos felszamolasa révén, az iskolahalozat fejlesz-
tése nyoman nott az értelmiség szama is.

A gazdasagi- és tarsadalmi fejlodésben a szdzad utolso évtizedében latszo-
lag egy lendiiletesen fejlédd varoskép tarul elénk. Valdjaban a varosi élet-
modhoz legsziikségesebb kommunalis ellatas eszkézei is altalaban hianyoz-
nak, a meglévok szegényesek. A lakossag ellatasahoz sziikséges eszkozoket

1 BANKINE: Kiskunfélegyhaza kozmiivelddése . . . cimii tanulményaban (182—187. old)
sokoldaluan bemutatja Kiskunfélegyhaza gazdasagi és tarsadalmi viszonyainak fobb jellemzoit
a dualizmus idészakaban.
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a fejlesztésben meg kell osztani a novekvd kiilterilleti lakossaggal akkor,
amikor a fejlodésben 1évo belteriilet nagy eszk6zhianyokkal kiizd.

A kiegyezést kovetd években Kiskunfélegyhaza népoktatdsanak helyzete
igen rossz volt. A belteriileten 10 tantermet kitevé kdzponti fiu- és leanyisko-
la és 2 tantermet magaban foglalé 2 tizediskola; a tanyavilagban 5 kezdetle-
ges tanyai iskola allt a 20 ezer f6t meghaladé lakossagi varos iskolakotelesei-
nek képzése szolgalataban. Tulzsufoltsag, primitiv koriilmények jellemezték
a korabeli helyi oktatast. A fejletlen iskolaztatas kovetkezménye volt, hogy
a helyt 6 éven feliili népességbdl a férfiak 229-a s a noéknek csupan 119-a
tudott irni és olvasni. Ez az arany alig érte el az orszagos atlag felét! A tartha-
tatlan allapotok felszamolasara iranyul6 intézkedések csak nehezen bonta-
koztak ki. A népoktatasi torvény megvaldsitasa érdekében elsé 1épés: helyi
kezdeményezésre, kdzponti tamogatdssal a Tisza ismétlddo arvizeitdl fenye-
getett és mukodésében gatolt csongradi tanitdképz6t 1876-ban Kiskunfélegy-
hazara helyezte a kultuszkormany. Ez a kulturpolitikai intézkedés messzeme-
no és Iényeges hatast gyakorolt a varos szellemi életének és kulturalis igény-
szintjének fejlodésére. 15 év mulva jutott Kiskunfélegyhaza varos vezetosége
abba a helyzetbe, hogy eredetileg mas célra épillt épiiletek (ispotaly, kaszar-
nya) atalakitasaval 1étrehozhatta a 6—6 tantermes Kossuth Iskolat és a Szent
Janos téri Iskolat. A tanyasodasi folyamat kényszerit6 koritlményei, a tanyak
allandosulasanak visszafordithatatlan ténye arra szoritotta a varos vezetOsé-
gét, hogy a tanyai lakossag szamara is épittessen megfeleld és allando jellegii
iskolakat. 1890/91-re a varostol 9—10 km-re, a fokozlekedési utak mellett
felépiilt a ranyai iskolak (Kecskeméti uti-, KOrosi uti-, Alpari 1ti-, Csanyi
uti-, Szegedi uti-, Halasi uti-, Nagyszoll6 1ti-, Felsdgalambosi Iskola) kiilso
gytiriije. Az 5 km-es sugaru kérben meghatarozott beiskolazasi korzethata-
rok kiilondsebb elemzés nélkiil is mutatjak az elvarhatd eredményeket, sejte-
tik a széttagolt intézményrendszer olykor meddd erdfeszitéseit. A szellemi
¢let fejlodésének ezekben az években jelentds allomasa volt a helyi algimnazi-
um fégimnaziumma fejlesztése.

A vazolt fejlodés eredménye, hogy a dualizmus végére az 1870-es népszam-
lalasi adatokhoz viszonyitva Kiskunfélegyhdzan az irni és olvasni tudok
aranya a férfiaknal kétszeresére, a néknél haromszorosara novekedett.

Az egyesiiletekben és testiiletekben folyo tarsasélet, a kozmivelddés kii-
16nféle eszkozeinek és formainak kialakitasa is segitette a polgarosodasban
nehézkesen elérehalado helyi népesség szellemi életének fokozatos megerdso-
dését, igényszintjének fejlodését.

Tudjuk, hogy a helyi lapinditas, ujsagteremtés nem csupan kiadoi szandék,
hanem Osszetett feltételek kedvezo egyiitthatasanak fiiggvénye. Nélkiilozhe-
tetlen a biztonsagos gazdasagi hattér, a nyomdaipar jelenléte, az ujsagot
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eléallitani tudo szellemi kapacitas és a potencialis olvasok szama, szellemi
igénye. A kiegyezés utani Kiskunfélegyhaza gazdasagi-, tarsadalmi- és kultu-
ralis viszonyainak valtozatos ismeretében is konnyen belathatjuk, hogy az
elsé lapinditasi kisérletek itt miért torténtek késdbben, mint mas kornyezod
alfoldi varosokban. Miért volt nagyobb és miért tartott itt hosszasabban a
helyi hirlap megszilardulasanak vajudasa.

Orszagos tapasztalat, hogy a helyi lapinditasoknak a helyi nyomda létesitése
az egyik legfontosabb feltétele. A hirlapkiadas els6 vallalkozoi vidéken a
nyomdatulajdonosok voltak.? Kiskunfélegyhazan a helyi sajto megteremté-
sének els6 évtizedében még helyi nyomda nem volt. Kiilonféle maganszemé-
Iyek vallalkoztak lapkiadasra. A félegyhazi hirlapokat Szegeden, Nagykoro-
son és Szolnokon nyomtak. A szegedi Baba Sandor 1874-ben sikerteleniil
probalkozott Kiskunfélegyhazan nyomdalétesitéssel. Hasonld sorsra jutott
Haffner Sandor 1878. évi kisérlete is. A nyomdaipar 1867-t6l lett szabad ipar.
Ez a szabadsag abban allott, hgoy nyomdatulajdonos lehetett barki, akinek
vallalkozo szelleme és ehhez elegendd pénze volt! A tdkehidny is magyarazza,
hogy kozvetleniil a kiegyezés mezsgyéjén miért csak 89 vidéki nyomda miiko-
dott az orszagban. A tokés fejlodés egyik mutatdja, hogy a kiegyezés utan
masfél évtizeddel mar 327, a szazadfordulon pedig 531 nyomda volt iizemben
vidéken.® Kezdetben az Ujsagok az eldallitd helyi nyomdak népszerisitoi,
propagaloi, nemsokara a nyomdai szabad kapacitas felhasznaléi. A hirlapki-
adas tizleti szempontjai késobb keriilnek eldtérbe s valnak meghatarozova.
Ezt a folyamatot a kiskunfélegyhazi hirlapkiadasban is vilagosan fel lehet
ismerni, nyomon lehet kisérni.

Az ujsag eloallitasanak masik fontos tényezdje az alkotd szellemi kapacitas
megléte, illetve vannak mindsége és hatékonysaga. A helyi ismeretek birtoka-
ban megismételhetjiik, hogy a kiskunfélegyhazi hirlapirodalom megerésodé-
se és elterjedése szempontjabol nagy jelentoségii volt a tanitoképzd idokozbe-
ni letelepitése. Ennek tanari karabdl keriiltek ki kezdetben a sajté Onzetlen,
aldozatkész és felkésziilt szerkeszt6i, munkatarsai, akik pedagogiai kiildeté-
siik eredményes teljesitését, hatokdrének kiterjesztését a toll erejével is vallal-
tak. Ok képezték a jovo tanitoit, akik ndvendék korukban a sz6 és a betii
terjesztOi a tanyavilagban; munkaba allva pedig a sajtd, az olvasas iranti
érdeklodés tomegméretii kialakitoi, kiszolgaloi.

A helyi hirlapkiadas nagyon jelent6s miveldi lesznek 1891-t6l a fégimnazium

" tanarai is. Az értelmiség egyéb rétegei: az igyvédek, a jogaszok, az orvosok,

1
\

2 SZOMQRU: A ceglédi hirlapiras — Az els6 vidéki nyomdak és lapok 7. oldalon.
3 DEZSENYI—NEMES: A magyar sajto. A kapitalista sajto kibontakozasa fejezetben.
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a gazdaszok és a kozgazdaszok stb. fokozatosan kapcsolodnak be a helyi
hirlapkiadas bonyolult és nem halas feladatainak megolddsaba.
El6érebocsathatjuk, hogy a helyi sajtd a maga szerény eszkozeivel élte sajatos
életét: tajékoztatott, orientalt, kozvéleményt alakitott, de csak kiegészitd
szerepe volt az olvasasi kultira megteremtéséért tarsadalmi méretekben folyo
er6feszitésekben. Tagadhatatlan azonban a népmiivelés egészére kihato is-
meretterjesztési tevékenysége.

A kiskunfélegyhazi helyi hirlapkiadas elsé nyomait 1873-ban talaljuk. Ifju
Ulrich Istvan felelGs szerkeszté 1873. november 1-én bejelentette a polgarmes-
ternek, hogy ,,FELEGYHAZA” cimmel ,, Reviczky Janos laptulajdonossaga
alatt” egy vegyes tartalmu hetilap indult meg.* A varosi tanacs a bejelentést
tudomasul vette. A KECSKEMET cimi hetilap 1873. oktober 19-én hirei-
ben kdzolte olvasoival, hogy a szomszéd Kiskunfélegyhazan FELEGYHA-
ZA cimmel vegyes tartalmu hetilap indult.

A Baba Testvérek szegedi, majd 1874. januarjatol kiskunfélegyhazi nyomda-
jaban késziilt 2 r nagysagu és 4 oldal terjedelmii hetilap szép célkitlizésekkel
indult. Azonban csak 8 hdnapig €lt, a gazdasagi valsag csodbe juttatta
Reviczky Janos laptulajdonost.

A helyi lap iranti igényt mutatja, hogy heti kiesés nélkiil (!) 1874. julius 5-én
az olvasok kezébe keriilt laputodként, de 0j évfolyam- szamozassal és sorsza-
mozassal a ,,FELEGYHAZA ES VIDEKE” cimi vegyes tartalmu hetilap,
amelynek tulajdonosa a ,,Lap segélyzd egylet” volt, de a hattérben ott alit
a nyomdatulajdonos. A cimvaltozas mutatja a kiado szandékat és torekvését,
tudni illik, hogy nemcsak a varos lakossagat, hanem a vonzaskorzetét is
szolgalni akarta szélesebb koril tdmogatasra szamitva. Szép fejléccel, 4 olda-
las nagyivnyi terjedelemben a Baba Testvérek, majd Traub és Satory szegedi
nyomdajaban késziilt a lap. FelelOs szerkeszt6i koziil emlitést érdemel Mecz-
ner Jozsef gimnaziumi tanar, aki Onzetleniil a lap mindenese volt. Sokat tett
azért, hogy a vidéki lap legy6zze a kezdet nehézségeit. J6 szerkesztoi megla-
tassal elégitette ki a helyi hirigényeket, képviselte a varos érdekeit, tiikore volt
a lokalis koziigyeknek.

Sajnos nincs adat arrol, hogy a lapnak hany el6fizetdje volt, milyen mérték-
ben és aranyban tamaszkodhatott a laptulajdonos az olvasokra. A hirlap
1877 decemberében kiilonosebb hullamverések nélkiil megsziint. Ennek okat
pontosan nem ismerjiik, de a t6kehianyt gyanithatjuk.

A helyi hirlap megjelenési folytonossaga ezzel itt megszakad. Tébb, mint
féléves sziinet utan ujabb probalkozasrol szerziink tudomast. 1878. julius

4 BKML—KI{. Polgarmesteri iratok. L 36 F 2 Cs 16 Sz 1—92. 52. sz. irat.

5 BKML—KI{. Tandcsi jkv. 1873. december 11. 566. sz. hatarozat. Reviczky Janos laptu-
~ lajdonos, tigyvéd 1858-ban koltozott Marmarosszigetrdl Kiskunfélegyhazara.
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11-én Honthy LdszIé bejelenti hivatalosan a varos polgarmesterének, hogy
S FELEGYHAZAI LAPOK” cim alatt[ . . . ] ,.egy helyben hetenként megje-
lenend6é gazdaszati, ipar, kereskedelmi és tarsadalmi hetilapot inditandok
meg folyo ho 14-én és sajat felelds szerkesztoségem mellett [ . .. ]” Jelzi azt
is, hogy az uj lapot a kiadd- és nyomdatulajdonos, Hoffner Sandor kiskunfél-
egyhazi nyomdajaban fogjak nyomatni.® A bejelentéssel kapcsolatban a
tanacs észrevételt nem tett. Ez az Gjabb lapkisérlet is rovid életi volt. A 2 r
nagysagu 4 lapos hirlap kiadotulajdonosa az egyre nehezed6 anyagi problé-
mak miatt valtozni kényszeriil. A vegyes tartalmu hetilap a tovabbiakban
L FELEGYHAZA ES VIDEKE” (2) cimmel, uj fejléccel jelenik meg. A kia-
dotulajdonos Szoretics Jozsefné lesz. A lap a felelos szerkeszté személyének
meghagyasaval tartalmilag nem valtozik. Mutatja ezt az alcim teljes atvétele
is. A lap szerkesztésébe a felelos szerkesztd Osza Gydrgy és Szondy Janos
tanitoképezdei tanarok személyével alkoto, uj er6ket von be. Az eldbbi a
sport és egyesiileti €let, az utobbi a pedagodgiai teriiletnek lesz hatékony
szakirdja és propagandistaja.

A vidéknek is sz616 hirekben olvashatjuk 1879. marciusaban, hogy marcius
13-t6l 15-ig a félegyhazi tanitoképzos diakok Osza Gydrgy tanaruk vezetésé-
vel [...] ..négy jol felszerelt csolnakkal [...]” 115 ember életét mentették
meg a szegedi nagyarvizkor.

A lap allandoé irdja volt Szondy Janos, aki hétrol-hétre kozolt pedagogiai
vonatkozasu irasokat, hireket s ébren tartotta a kiskunfélegyhazi iskolahalo-
zat fejlesztésének égetd problémait.

1879 masodik felében a kiad6- és nyomdatulajdonos, dzvegy Szoretics Jozsef-
né anyagi nehézségek miatt kénytelen volt a laptdl megvalni. A kiadétulajdo-
nos terheit a felelds szerkeszté, Honthy LdszIo vette at. A hirlapot ,,KUN-
FELEGYHAZA ES VIDEKE” néven Ottinger Ede nyomddja készitette
Nagyko6roson. A lap a I1. évfolyam 23. szamtol Uj néven, de folytatodlagos
évfolyam- és lapszamozassal jelent meg. A foleg helyi érdeki hirek, az ipari,
kereskedelmi és mezdgazdasagi vonatkozasu tudositasok és a taniigyi szak-
cikkek jelentették a hirlap erOsségét és vonzasat.

Szondy Janos az 1879. augusztus 24-i szamtol kezdédden 3 folytatasban
foglalkozott ,,Nevelést a népnek!” cimii irasaban a tanitohiany okaival. —
Nagyon sokat palyazzak a 300 forintos tanitoi allasokat. Ebbol olyan téves
kovetkeztetést vonnak le -— allapitja meg a cikkird, hogy megsziint a tanito-
hiany Magyarorszdgon, majd hozzateszi: [...] ,,hogy sziint volna meg a
tanitohiany, midon az orszagos taniigyi statisztikaban feltiintetett tényleges

\

6 BKML—KTf. Polgarmesteri iratok. L 37 F 1 Cs 7 Sz 201—300 Szdma: 274. A tanécsi
hatarozat szama 343/1878.
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viszonyokbol megallapithaté arany szerint legalabb 30 tanitonak kellene
lenni Félegyhazan, s csak 11 van a varosban. E szerint a pusztai ugynevezett
[vagyis képzetlen F. J.] tanitokat is beszamitva, felényi tanito levén Félegyha-
zan, mint a mennyinek lenni kellene, kovetkezik, hogy a népnek fele, tehat
12 ezer ember nd fel itt a nélkiil, hogy valaha az iskola kiiszobét konyvvel
kezében atlépte volna [...]”

Kemény, de igaz megallapltasok amelyek kelléen magyarazzak a hely1
ujsagolvaso potencial korabeli gyengeségét.

A helyi sajto kezdeti probalkozasainak szakasza a ,, KIS-KUNSAG ”
cimil vegyes tartalmu hetilappal folytatodott. 1879-—1880-ban Kldkner Ede
helyi konyv- és papirkereskedo vallalkozott a lap kiadasara. FelelOs szerkesz-
tonek az ujsagirasban mar jo nevet szerzett Szondy Jdanos tanart kérte fel. A 2
r méretil 4 oldalas hirlapot Jungmann Igndc nyomdaja allitotta eld. A varos
korabeli tarsadalmi viszonyai k6zo6tt a lap nem tudott meger6sddni. Megjele-
nése fOleg anyagi okok miatt kezdett6l fogva akadozott, majd t6kehidany
miatt rovidesen meg is sziint.

Mintegy 1 1/2 évnyi sziinet utan Bakos Istvdn szolnoki nyomdasz személyeé-
ben ismét vallalkozd akadt, aki Kiskunfélegyhazan 1ij heti hirlapot akart
inditani. Nyomdaja ugyan Szolnokon volt, de félegyhazi kirendeltségének
iizleti reklamot szandékozott az 0j lappal csinalni. Uzleti elgondolasiba
tartozott az is, hogyha nevét megismerik, munkajat elismerik, nyomdat is
létesit Kiskunfélegyhazan. Bakos Istvan — mint ahogy késobb kideriilt —
iizleti elképzeléseinek csak toredékét tudta Felegyhazan megvalositani.

Az 1j hirlapot ,, KISKUNFELEGYHAZAI HIRADO ” néven 1882.
aprilisaban jelentette meg. Felelds szerkesztonek megnyerte az jsagirasban
tapasztalt és helyi ismeretekkel, kapcsolatokkal rendelkezé Honthy Ldszlot.
A hirlap hiranyaga a varos legfontosabb eseményeit 0sszefoglalta. Gazdasa-
gi, tantigyi és szépirodalmi cikkeivel az ismeretterjesztést szolgalta, a kozvéle-
ményt formalta. A 2 r nagysagul, 4 oldalas, 3 hasabba tordelt lapot Bakos
Istvan szolnoki, majd 1882. junius 18-t6l félegyhazi 4j nyomdajaban nyom-
tak. FObb rovatai: a vezércikk, tarca, hirek, hirdetések voltak. '

Nemsokara személyes okokbol szakadas tortént a lapkiado és a felelds
szerkesztd kozott. Honthy Ldszlo tavozott s 6rokét 1882. december 3-an
Szerelemhegyi Tivadar filolégus-torténész, gimnaziumi tandr vette at.
A helyzet teljes ismeretében Szerelemhegyi a lapot meg tudta volna menteni,
de a nyomdai vallalkozas csOdje ezt lehetetlenné tette. Bakos Istvan tele
reményekkel inditotta meg a hirlapot. Nagyon remélte, hogy a nyomdaszat
mesterségeét sikeriil meghonositania Félegyhaza varos polgarai kozott. Kese-
rlien panaszolta azonban hirlapjaban irt bucsi soraiban, hogy megbizottjai
Csaki szalmajanak tekintették a nyomdat és csunyan elbantak vele.
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A helyi hirlapinditas kiizdelmét és kilatasait jellemz6 tomorséggel foglalta
Ossze Szerelemhegyi Tivadar az utolso szerkesztéi vezércikkében: [. . ] ,,Fél-
egyhazan egy évtized ota vajudott a helyi lap iigye. Az elsé kisérleteket
elnyomta a kezdet nehézsége, el a kozonyosség, el a személyes érdek; de
mégis, talan mivel eléggé avatott kezekben voltak, nem maradtak azon
kisérletek minden hatas nélkiil [. . .] igy hogy midon a helyi lap kenyérkere-
setbol yjittatott fol, mar jelentékeny lendiiletet tapasztalhattunk e téren
[...]”7 A hirlap 1882. december 31-én megszint.

A lap koriili hullamok még el sem iiltek, amikor mar egy ujabb Ujsag, a
. FELEGYHAZA ” (2) cimii tarsadalmi hetilap mutatvanyszdma jelentke-
zett a félegyhazi olvasoknal 1882. december 26-an. Programjat magabiztosan
kinalta a nagykozonségnek abban a tudatban, hogy anyagi hatterét most mar
nem egyetlen személy, hanem egy tOkeerdsebb tarsasag garantalja. A frissen
alakult helyi Pet6fi Konyvnyomda és Részvénytarsasag az 0j hirlap felelds
szerkesztését Szivdak Ivan jotollu tanarra bizta és tarsszerkesztoként melléje
vette a tapasztalt Honthy LdszIot, aki hamarosan felelOs szerkeszto lett.

Az 1j hirlap 1883. januar 14-én jelent meg. A 2 r méretii, 3 hasabba tordelt,
4 oldalas lapot a kiaddé nyomdajaban nyomtak. Rovatrendszere minden
eddigi helyi lapénal gazdagabb volt. Lassuk ezt csak felsorolasban: Félegyha-
za tarcaja, Mozaik, Ko6zségi értesito, Kozgazdasag, Irodalmi értesito, Hirek,
Hirdetések, Szerkesztoi lizenetek.

Az Gj hirlap program bevezet6jében indokolja, hogy sziiksége van a varos-
nak helyi lapra. A kiadoi szandékrol ezeket irja: [. . .] ” azon elhatarozassal
vettilk magunkra foladatunkat, hogy az eddigi, 6szintén szolva csak részben
sikeriilt kisérletekbol vonhato tanusagot hasznunkra forditani fogjuk [. . .]
Programunk: [. . .] varosunk érdekeit fogjuk szolgalni. Kivalo figyelmiinket
forditjuk tehat a mez6gazdasagra, melyet vezércikkben és allandé tudositas-
ban fogunk szolgalni [. . .]”® Valamennyi rovat céljat és feladatait ismertetve
osszefoglaldlag hangsulyozza, hogy a lap iranyaban 2 {6 szempont, a fiigget-
lenség és tisztességes irodalmi hang fog érvényesiilni. Fiiggetleniil minden
parttol és személytol egyediil meggy6zodésiik szerint fogjak kimondani véle-
ményiiket. Szerkesztéi tizenetbél tudjuk, hogy a lap a megsziint ,, KUNFE-
LEGYHAZAI HIRADO-t6l , kiilonallolag és minden &sszefiiggés nélkiil”
jelenik meg.®

Az 1j hirlap kozosség iranti felelosségét fejezi ki az indulo szam vezércikke-
ben|. . .] ,,Razzuk fel az alvo erdket, serkentsitkk munkara azt, aki elma-

7 Kunfélegyhazi Hirado 1. évf. 37. sz. 1882. december 31. ,Bucsuszo” (vezércikk)
8 Félegyhdza 1. évf. Mutatvanyszam 1882. december 26. ,,Lapunk programja”
9 Félegyhdzal. évf. 5. sz. 1883. februar 11. Szerkesztdi iizenetek: Tr. N. I. Urnak, Hatvan.
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radt[[. . .]] Fol tehat Félegyhaza derék polgarai [. . .] Mutassuk meg, hogy
elég érettek vagyunk megragadni mindazt, mi egyéni korillményeink javitasa
s varosunk jovendo felviragzasara szolgal [. . .]"1°

A hirlap tényleg torekszik a kozonség szolgalataban vallalt igéretét teljesi-
teni. Szinesen, gazdag hiranyaggal, tetszetds kiallitasban jelenik meg hétrol-
hétre. Szinvonalas vezércikkben emlékezik 1883. jinius 10-én az egyik legége-
tobb tarsadalmi esemény, a varos és a kozbirtokossag kozotti vitas igy
évforduldjara s elemzi az egyezségi tervezetet. E szam mellékletében ,, nyilt
levél”-ben fordul a k6zonséghez, kéri a timogatast a lap tovabbi megjelenése
érdekében. A helyi hirlap sziikségességének indoklasaban a kdérnyez6 varo-
sok (Kecskemét 4, Nagykoros 2, Szentes 2, Kalocsa 2 stb) pillanatnyi hirla-
palloményara hivatkozik s kiemeli: [. . .],,jegyezziik meg, hogy alig tudndnk
Félegyhdzahoz hasonl6 varost felemliteni, melynek helyi lapja nem volna
[...]— kéri a kdzonséget — [. . .] ne engedje azt, hogy varosunkban jelenleg
fennallé ,, FELEGYHAZA ” cimii lap partolas hidnya miatt megsziinjék
[...] "

A lap a kezdet nehézségeivel kiizdott. Eddig még a lap eldallitasi koltségek
sem tériiltek meg. Szerkesztdi vezércikkben kénytelenek voltak az olvasoktol
kérni a hirlap tdmeges partolasat. Ujabb cikkben az eddigi és a jovObeni
feladatokrol szolva kiemelték: [. . .],,Nem foglalkoztunk orszagos dolgokkal,
de ez nem is célja egy vidéki lapnak. Mi tisztan a helyi érdekekre szoritkoz-
tunk, varosunk jovoltanak elorehaladasa, a kézmiiveltség, az ipar, kereske-
delem fejlesztése, a magyar szellem terjesztése volt célunk [. . .]"12

Valoban igaz volt. Gazdasagi-, kdzgazdasagi-, kulturalis- és tarsadalom-
politikai szakcikkek mellett kiildénféle idoszerii vezércikkekben (A gazdakor
hivatasa; Hitelink; Toth Jozsef tanfeliigyel6 és népiskoldink; Ttzoltasunk;
Tarsadalmunk ferde kindvései; stb) elemezték, vizsgaltak a varos gondjait és
az elorehaladas modozatain, lehetoségein meditaltak. A tarsadalmi allapot-
hoz hiien a sziikséges valtozasokat azonban reformok utjan képzelték el.
Figyelemre méltoak a kdzvélemény, a kéztudat formalasara iranyulo irasok.
Unnepélyes cimvalasztast (Szozat Félegyhaza polgaraihoz) szerkesztOségi
vezércikkben 1884. marcius kdzepén a varos kozérdekében Osszefogasra
hivja fel olvasdit, apellalva a hazafias érzésekre: [. . .] ,,ha tehat valaki csalad-
janak sziik korébdl kilépve, kozségének szellemi és anyagi felviragzasan
munkalkodik: akkor hazaja tigyének is szolgalatot tesz[. . .]” Az egyiittmun-
kalkodasra iranyulo felhivasat igy zarja: [. . .] ,,Szakitsunk tehat a multkor

10 Félegyhaza 1. évf. 1. sz. 1883. januar 14. , Teend6ink varosunk érdekében” (vezércikk)
11 Félegyhdza 1. évf. 22. sz. 1883. junius 10. ,, Kunfélegyhaza 1883. junius 6.” (vezércikk).
,»Nyilt levél a t. kozonséghez” (igazgatosagi levél)
12 Félegyhaza 1. évf. 25. sz. 1883. jalius 1. ,,T. olvasdinkhoz” (vezércikk)
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[a mult F.J.] eloitéleteivel, tiizziik ki a munka, a haladas, a felvilagosultsag
zaszlajat, amelyre ez van irva: egyenléség, testvériség, szabadsag!”'3

Hagyomanyteremt6 hazafias gondolatok szolalnak meg a félegyhazi sajtod
" hasabjain irasaival eloszor jelentkezo dr. Hollo Lajos vezércikkében is 1884.
marcius 23-an. A helyi marcius 15-i linnepség tapasztalataitdl indittatva szol
eloszor az iinnep jelentdségérdl altalaban. Megallapitja, hogy a nép kegyele-
tébol [. . .] ,.évrél-évre novekszik fényben és jelentdségben marcius 15-ének
megiinneplése [. . .]” Ertékes gondolatait igy zarja: marcius 15. egy 0j ezre-
dévnek nyitotta meg hajnalat. Az iinnep hazafias jelentdségére utalva hang-
sulyozza, hogy a szabadsag az egész nemzeté, emlékének megiinneplése tehat
mindnyajunk kotelessége, nemcsak egy parté [a 48-as parté F.J.]. A tovabbi-
akban felvazolja a hazafias népiinnepély szervezésének jovobeni feladatait.
Ertékes iranymutatas. 4

Az év folyaman még megjelené szinvonalas kozérdeki cikkek sora (Ho-
gyan javitsunk helyzetiinkon?;, Vendégld tigyiink; Alakitsunk népkertet stb)
jelzi, hogy a lap megtalalta 6nmagat, képes vallalt feladatainak megoldasa-
- Ta, ' ’

A HELYI SAJTO MEGSZILARDULASA,
HELYZETE ES SZEREPE
AZ ELSO VILAGHABORU IDOSZAKAIG

A helyi sajtod torténetében dr. Hollo Lajos'> bekapcsolodasaval 1 fejezet
kezdddott. A tekintélyes iparos csaladbol szarmazo friss diplomas iigyved
1884-ben sziilvarosaba hazatért és tigyvédi irodat nyitott. Azonnal bekap-
csolodott a kozéletbe és tevékenyen részt vallalt a helyi njsag helyzetének
megszilarditasabol. Nevéhez flizodik az egyik legjelentdsebb helyi hirlap, a
LFELEGYHAZI HIRLAP” megalapitasa, tekintélyének és hatasrendszeré-
nek megalapozasa. Dr. Hollé Lajos az \0j hirlapnak elobb felelGs szerkesztoje,
majd 1886-tdl ,lapvezér” -e lett. Politikai munkassaga 1887. utan Pestre
szolitotta, de a helyi lappal valé kapcsolata valtozo modon, haldlaig megma-
radt. A szazadforduldig tart6 idészak a lap fénykora volt. A ,FELEGYHA-
ZI HIRLAP” 53 éven 4t volt fizioval, cimvaltozassal, a fiiggetlenségi irany-

13 Félegyhdzall. évf. 11. sz. 1884. marcius 16. ,,Szozat Félegyhaza polgaraihoz” (vezércikk)
14 Félegyhdza Il. évf. 12. sz. 1884. marcius 23. ,Martius 15-énck megiinnepléséhez” (vezér-
cikk)
) 15 HOLLO Lajos (Kiskunfélegyhaza, 1859. augusztus 24. — Budapest, 1918. jalius 14.):
. jsagird, politikus, tgyvéd. 1884-ben sziilévarosaban ligyvédi irodat nyitott. 1885-ben megindi-
totta a Félegyhazi Hirlapot s azt szerkesztette. 1887-161 halalaig Kiskunfélegyhaza orszaggyilési
képviselGje volt fiiggetlenségi programmal. 1893-t61 az altala alapitott Magyarorszag foszerkesz-
toje lett.
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vonaltdl a széls6jobboldali nézetekig terjedd politika kdvetésével — a félegy-
hazi sajtdtorténet legjellegzetesebb képviseldje és kifejezbje.

A ,FELEGYHAZIHIRLAP” a ,FELEGYHAZA” (2) cimi lap laputod-
ja volt, mégis 1 lapnak is tekinthetd, amely 0j formaban és gazdagabb
tartalommal 1épett 1885-t81 olvasoi elé. Evfolyamszamozdsa szerint a 4.
évfolyamot kezdte meg. Beszamitottdk a lapelédnek 1882, decemberében
megjelent egyetlen mutatvanyszamat is. Az évfolyamszamozasban mutatko-
z6 késobbi kovetkezetlenségek innen szarmaznak. -

A hirlap névvaltozasa is jelzi, hogy valami jat és t6bbet akar adni a
k6zdnségnek, mint a lapeléd. A névvaltozasban bizonyara szerepe volt a
PESTI HIRLAP vidéken is erdso6dd népszerliségének, a hangoztatott, de
nem kovetett 48-as politika irdnyvonalanak. 1884 kozepén a kiskunfélegyha-
7i helyi hirlapban a PESTI HIRLAPot népszerisitették, mint olyan egyediili
magyar lapot, [...] ,,mely kormanytdl és partoktol fiiggetleniil harcol az
1848-iki elvekért, az igazi szabadelviiségért és demokraciaért. Ezen allaspont
lehetévé teszi, hogy megmondja az igazat a kormanypartnak Ggy, mint az
ellenzéknek]. . .]”16

A Légrady testvérek ,,aj” PESTI HIRLAPja azonban mar nem Kossuth
Lajos harcos PESTI HIRLAPja volt! Mégis nevével, formatumaval, kovetke-
zetes €s gazdag rovatrendszerével kétségteleniil hatott a helyi hirlap stilusara,
munkajara.

A ,, FELEGYHAZI HIRLAP ” 4 hasabba tordelve, 4 oldalon jelent meg
kezdetben vasarnap, majd szombaton; 1898. januartol csiitértokon és vasar-
nap; 1898. oktober 2-tdl ismét vasarnap. Mérete indulaskor nagy folio rét-
nagysagu (n 2 r ), késobb 2 r nagysagu volt. Rovatrendszere (Vezércikk;
Tarca; Hirek; Aprosagok; A kozonség korébol; Kozgazdasag; Gazdasag;
Irodalom; Csarnok; Anyakdnyvi hirek; Hirdetések; Piaci arak) minden eddi-
gl helyi hirlapnal szélesebb kort, rendezettebb és rendszeresebb volt, A tor- =
delésben lehetdleg igyekeztek az allando rovathelyeket tartani, de kiemelé-
sekkel, betiidiszekkel, 1énidkkal ligyesen feloldottak az egyhangusag latva-
nyat.

A lap politikai irdnyat nem hangoztatta. Kétségtelen azonban, 48-as fiig-
getlenségi programjaval a Fliggetlenségi és Negyvennyolcas Part helyi szo-
csove, organuma volt. Figyelemmel kisérte Kiskunfélegyhaza varos életének
minden teriiletét. Elénken reagalt az egészségtelen kozallapotokra, a kézmii-
velddési intézmények hianyara; a gazdalkodas elmaradt, korszer(itlen koriil-
ményeit biralta jobbitoé szandékkal a 48-as fiiggetlenségi torekvések idovel
mindinkabb halvanyul6 inditékabol. A dualizmus megszilardulasaval 1848

'
16 Félegyhdza 11. évf. 22. sz. 1884. junius 1. Az ,Irodalom” rovatban.
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eszméinek érvényre juttatdsa egyre jobban atment a forradalmi hagyoma-
nyok rendszeres apoldsanak folyamatdba.

A lap hazafias allaspontjanak Petdfi — , 1848- és Kossuth-kultusza vezér-
vonala maradt. Az Irodalom, késobb a Csarnok és a Tarca népszerii mithelye
volt a helyi fiatalok irodalmi, miivészeti szarnyprobalgatasainak, a hazafias
célo eszmefuttatasoknak.

A kiadé laptulajdonos mindent elkovetett [. . .] ,,hogy a varosnak egyetlen
nyomdajat és egyetlen lapjat technikailag oda fejlessze, hogy azok, ha nem
is valamely magasabb fejlettségnek, de viszonyainknak minden tekintetben
megfeleljenek|. . .]” Szolgaljak az ,,irodalompartolast” és a miveltebb k6zon-
ségnek a lap irant megmutatkozo érdeklodését.!”

1885 végén a felelOs szerkesztoi székbol tavozo dr. Hollé Lajos a lap egyik
fontos eredményének tartja, hogy a kezdeti vajudasok utan a lapot sikeriilt
allandositani. Bejelenti az olvasdknak, hogy a lap hasabjain keresztiil a
jovoben is talalkozni fog olvasdival.!®

A FELEGYHAZI HIRLAP helyzetének megszilardulasat mutatja, hogy
a lapnak van mondanivaldja az 1885. évi vidéki hirlapirok kongresszusara
késziilodve. [. . .] ,,Legyen ez a mozgalom féczélja: a szellem szabadsaganak
megvédése, a magyar nemzeti €rzelem terjesztése s a kozmiivelodésnek a
magyar elemben valo fokozasa; alapelve pedig az ily iranyban mitkodo sajto
tisztességének s anyagi és szellemi érdekeinek megoldasal...]” — irja a
vezércikkben.!'® Mas irasban késobb anyagi és erkolcsi megkozelitésben
visszatér a vidéki hirlapiras problémaira. Megallapitja, hogy a vidéki hirlap
anyagi hasznot nem hoz,[...] ,tisztes kamatot eddig nem huzott[...]” a
kiado tarsasag. Mi tart fenn egy lapot? — teszi fel a kérdést. Valasza:
bizonyos foku munkakedv és bizonyos mérvii aldozatkészség. E kettd nélkiil
tisztességes lap sehol sem létezik. A vidéki hirlapiras ingyenes tisztség anyagi
aldozatokkal és nagy teherrel. A probléma lényegére mutaté megallapita-
sa:[...] ,A vidéki hirlapiras ennélfogva most még merd dilettantizmus s
marad mindaddig az, mig egy varos kozélete oda nem fejlodik, hogy tisztan
azon élethivatasnak é16 és arra képességgel biro egyénnek, kizarolag e foglal-
kozas tisztes anyagi existentiat biztosit|[. . .]”2°

Kiskunfélegyhazan és mas vidéki varosokban most és késObb is, messze
voltak az ujsagszerkesztésnek attol az elemi kovetelményétol, hogy legalabb
a lapszerkeszt6 legyen hivatasos ujsagird! Meg kellett elégedni azokkal a jeles
kozéleti emberekkel, tanarokkal, jogaszokkal és masokkal, akik vallalkoztak

17 FH IV. évf. 27. sz. 1885. julius 5. ,,A t. kdzonseghez” (vezércikk)

18 FH IV. évf. 52. sz. 1885. december 27. ,,A Félegyhazi Hirlap t. olvaséihoz” (vezércikk)
19 FH IV. évf. 35. sz. 1885. augusztus 30. ,,A sajtéo mozgalma” (vezércikk)

20 FH IV. évf. 44. sz. 1885. november 1. ,,Vidéki hirlapiras” (bels6 cikk)
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a t&bb tovist, mint borostyant termé palyara. A FELEGYHAZI HIRLAP-
nal dr. Hollo Lajos szerkeszt6 utddjai is jo érzékkel és biztos kézzel valasztot-
Béla, Dobak Ferenc jeles kozéleti embereket; Szerelemhegyi Tivadar, Csepre-
ghy Endre, Sziics Gyula, Szalay Gyula, Dobdk Istvan, Szendrey Imre pedago-
gusokat; Moczdr Elemér kozgazdaszt; Molndr LdszIo szinész-Kritikust; dr.
Szivak Ivan irodalomtorténészt €s esztétat, Moczar Jozsef irodalomtorténészt
¢és masokat. Thasz Aladar, Incze Béla és Fehér Antal személyében képzett és
gyakorlott ujsagirokat is sikeriilt a lapnak megnyernie. Ez kétségteleniil
_Jelentos volt a szinvonal emelése szempontjabol. A szerkesztdk torekedtek
arra is, hogy a Kiskunfélegyhazarol eiszarmazott ujsagirdkat, jo tollq, tekin-
télyes embereket kiilso6 munkatarsként foglalkoztassak. Fiatal tehetségek
felkarolasaval is gondoskodtak a lapiréi utanpétiasrol. A FELEGYHAZI
HIRLAPnal kezdtek és lettek a hirlap hiiséges szakmai tamogatoiva: Honthy
Istvan, Moczar Elemér, Mora Istvan, Incze Béla, Mora Ferenc és masok.
1895-ben Mora Istvan Budapestre koltozott és Gjsagirdi tollat dr. Hollo

Lajos MAGYARORSZAG cimii hirlapjanak szolgalataba allitotta. Helyét

a Felegyhazi Hirlapnal 6ccse, Mora Ferenc foglalta el.

Mora Ferenc koltoként indult. Els6 verse ,,Mi édes volt” 1895. julius 14-én
jelent meg a Félegyhazi Hirlapban. A zsengét a szazadforduléig még 51
kolteménye kovette a sziillévaros hirlapjaban.

Verses probalkozasainak sikere elvitte 6t a publicisztika felé. A Félegyhazi
Hirlapban megjelent vezércikkeivel [HIMNUSZ (1896); ARATASKOR
(1897); PETOFI SANDOR (1899) stb] koran megmutatta a késdbb Szegeden
kibontakozo wjsagirdi értékeit. Mas vezércikkeit is [UNNEPI BESZED
(1902); AVATASKOR (1902); ULTESSUNK KOSSUTH-FAKAT (1902);
ANEMZETI EMLEKEZESEK ESZTENDEIJE (1903) stb] a politikai mon-
danival6 arnyalt kifejezése jellemzi. A vezércikkek formai és tartalmi szem-
pontbol gondosan szerkesztettek voltak. Szivesen alkalmazta Mora a kiilon-
féle irodalmi eszk6zoket mondanival6janak hangsilyozasara és nyomatéko-
lasara. Mora Ferenc kiemelkedd publicisztikai tevékenységének szinvonalas
eldiskolaja volt a Félegyhazi Hirlap.

Az FH szerz6i gardajanak osszetétele a szazadforduld utan gazdasz, koz-
gazdasz, jogasz szakemberekkel gazdagodott. Ez a lap szinvonalanak elonyé-
re szolgalt.

A lap példanyszamara vonatkozdan nincsenek adataink. A lapszerkesztési
gondok és az anyagi nehézségek kozepette a szerkesztOk — valosziniileg
belsé megfontolasbol — mélyen hallgattak olvasotaboruk adatairdl. Ebbol
az idoszakbol a varosba érkezo orszagos lapokrdl is hidanyosak ismereteink.
Sajtotudositasbol tudjuk, hogy postai terjesztés utjan 1885-ben 76 féle hirlap
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654 példanyban jart varosunkba. 1893-ban 13 féle politikai lap 299 példany-
ban érkezett félegyhazi elofizetéknak. Legnagyobb példanyszamban a PESTI
HIRLAPot jarattak: 1885-ben 44, 1893-ban 86 példanyban.?! Kovetkeztetni
lehet, hogy az FH elofizetoinek szama 1885-ben 150, 1893-ban 450 koriil
lehetett. Mindenesetre a helyi lapfenntartas anyagi oldalainak vizsgalatakor,
a célok meghatarozasakor az olvasok (elofizetok) szamanak emelése mindig
fontos mindségi Osszetevd volt. Még akkor is, amikor mar a lapfenntaftas
biztos anyagi alapjait a hirdetésekbol és az esetleges allami vagy mas timoga-
tasbol szarmazo bevételek jelentették.

1888-ban az FH kiaddsa koriil varatlanul 0j helyzet alakult ki azzal, hogy
eddigi kiaddja, a Petéfi Kodnyvnyomda Rt. majus 15-én feloszlott. A szer-
keszté vezércikkben jelentette olvasoinak: [...] ,,Lapunknak nincs tobbé
Maecenasa — a lelkes tarsasagnak elfogyott a pénze! Szélnek ereszt minket.
Hogy fennallhassunk, immar a k6zonségtol fugg! [. . .]”?2 A megoldast ab-
ban latta a szerkesztd, ha az eléfizetok szamat meg tudnak kétszerezni. fgy
eldteremthetnék az évi 1200 forint lapkiadasi koltségeket. Az elofizetési dij
ismeretében kimondhatjuk, hogy a bokezi partfogd kiesése folytan a lap
anyagi alapjaithoz 150-r61 300-ra kellett volna az el6fizetok szamat novelni.
Végiil is atmenetileg megoldodott a kérdés azzal, hogy Ranezay Jozsef nem-
csak a nyomdat, hanem a hirlapot is atvette. A lapkiadas anyagi problémaja
azonban az FH-nal és a tobb helyi lapoknal fennalldsuk idején mindvégig
megmaradt. A szerkesztok kozott Incze Béla azon kevesek kozé tartozott, aki
a lap anyagi gondjai és a lapszerkesztés minOsége €s az olvasottsig mértéke
kozott szoros Osszefiiggéseket latott s ezt kertelés nélkiil le is irta.?3 Szerelem-
hegyi Karoly szerkesztO az anyagi partolas, az el6fizeték szamanak hianyat
nem a milveltség vagy az anyagi jolét fogyatékossagaiban, hanem a lakossagi
kozdnyben és a zsugorisagig tulhajtott takarékossagban latta.?4

A kiskunfélegyhazi 48-asok politikai tekintélyének és tomegbefolyasanak
csOkkentése és az orszaggyiilési képviselovalasztasok kormanyparti esélyei-
nek novekedése céljabol hoztak létre 1887. januar 1-tél a ,FELEGYHAZA
ES VIDEKE” (3) cimii politikai, kdzgazdasagi és tarsadalmi hetilapot. 4
hasabba tdrdelve, 2 r formatumban, 4 oldalon jelent meg vasarnaponként.
Rovatrendszere (T4rca; Politikai szemle; Ujdonsagok; Kiilonfélék; K6zgaz-
dasag; Hirdetések) sziikebb és egyszeriibb volt, mint az FH-é. A Szabadelvii
Part 0j helyi organuma a méodosabb parasztokra és az értelmiségre alapozta
lehetdségeit. A lap felels szerkesztOje a helyi szilletésii, tekintélyes iligyvéd,

21 BANKINE: Kiskunfélegyhiza kzmiivelédése 226. oldal.

22 FH VI. évf. 38. sz. 1888. szeptember 16. ,,Lapunk érdekében” (vezércikk)
23 FH X. évf. 27. sz. 1892 jalius 3. ,,A t. kdzonséghez” (vezércikk)

24 FH IX. évf. 1. sz. 1891. januar 4. , T. olvasdinkhoz” (vezércikk)
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dr. Fazekas Kdlmadn lett. A lapot Bdba Sdndor szegedi nyomdajaban nyom-
tak. A lap célkitiizéseiben a kdzallapotok javitasat, a gazdasagi-, tarsadalmi-,
kulturalis és szocialis kozj6 elomozditasat kivanta szolgalni. Ki nem mondott
féfeladat volt a valasztasi harc politikai tamogatasa, a kormanyparti jelolt
gybzelemre segitése az 1887. évi orszaggyilési képviseldvalasztason. A helyi
lapok kozotti szokasos ellentét kozte és az FH kozott foleg a valasztast
elokészité csatarozasokban zajlott. A korményparti helyi lap a valasztasi
politikai kampanyban alulmaradt. Hollé Lajos 11} orszaggytlési képviseld és
az FH novekvo tekintélyével, az erfs6dé Kossuth-kultusszal?® nem tudott
lépést tartani. 3 évi miikodés utdn megszint.

Fehér Antal az FH szerkesztoje szerkeszt6i bucsuzojaban erre az idoszakra
igy emlékezik vissza 1890-ben: |. . .] ,,Szerkesztoségem nehéz partkiildelmek
idejére esik. A lefolyt erds kiizdelmek és éles viszalyok talan a lapban is
visszatiikrozédtek, ami a lapnak némileg partszinezetet kolcsonzott [. . .]729
Tehat mégsem volt ,,partoktol fiiggetlen” lap!

Az FH politikai labilitasa, eredeti politikai allaspontjanak fokozatos fel-
adasa a muld évek soran, a dualizmus megszilardulasaval mind szembetii-
nobbé valik. Az eleven Kossuth-kultusz keretében 1892-ben a nemzeti hos
sziiletésének 90-ik évforduldjara 8 pontban foglalta dssze a jubileumi készii-
16dés tennivaloit.2” Kicsit késobb lirai hangvételi vezércikkben koszonti a
nagy Oreget: ,,Kossuth: BZ A NEMZET; Kossuth: a 36v0!”2® De teljesen megfe-
ledkezik arrdl a szerkesztd, hogy néhany honappal elébb 1848-cal szemben
1867 25-ik évfordulbjarol gy emlékezett, hogy az[. . .],.egy boldog, egy nagy
korszaknak alapkove, [. . .] amelyen szilairdan emelheti fel jovojének épiiletét
Arpdd ezer éves nemzete [. . .J"2°

Hasonl6 politikai ellentmondassal — mas helyi lapokra is jellemzden —
még sokszor taldlkozunk évek multan is az FH hasabjain.

6 év utan ujabb vetélytarsa sziiletett az FH-nak. 1895. junius 23-an Kis-
kunfélegyhaza 0j, vasarnaponként reggel megjelend hetilapja, a ,,FEL-
EGYHAZI HIRADO” koszontdtte olvasoit. A kdzmilvelédési, tarsadalmi
¢s szépirodalmi hetilap 3 hasabba tordelve, 8 oldalon, 2 r méretben jelent meg
a helyi Feuer nyomda anyagi tamogatasaval. A lapot természetesen a Feuer

25 FEKETE Janos: Kiskunfélegyhidza — 101. oldalon — Kiskunfélegyhaza varos képviseld-
testillete az orszagban elsék kozott 1886, augusztus 8-an diszpolgarava valasztotta Kossuth
Lajost és legszebb utcajat 1887. majus 1-tol rola nevezte el.

26 FH VIII. évf. 1. 1890. januar 5. ,,A t. k6zénséghez” (vezércikk)

27 FH X. évf. 28. sz. 1892. julius 10. ,,Kossuth lajos sziiletésének 90-ik évforduldja”
(vezércikk)

28 FH X. évf. 38. sz. 1892. szeptember 18. ,,A 90 éves aggastyan” & -

29 FH X. évf. 24. sz. 1892. jinius 12. ,innep utan” (vezércikk) I
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nyomda készitette, késébb 1901. december 22-t6l az Gj laptulajdonos, Vesz-
szosi Jozsef nyomdaja.

Rovatai (Tarca; Taniigy; Irodalom és miivészet; Hirek, Vidéki Hirek;
Szerkesztoi lizenetek; Hirdetések) koziil a tarca és a hirrovat volt a legna-
gyobb terjedelmii. A tobbi rovat valtozoéan mindig az igényekhez alkalmaz-
kodott. A laptordelésben a lehetdséghez képest tartottak a rovatok allando
helyét. A lap alapitdja Szalay Gyula volt.

A lap iranya és torekvése a politikamentesség hangoztatasa mellett mérsé-
kelten ellenzéki volt. Az 0j lap foként varospolitikai, miivel6dési és tudoma-
nyos, tovabba miivészeti kérdésekkel foglalkozott. Gazdag hiranyagaban
meglepGen kevés azonban a kiilpolitikai vonatkozasu. A cikkei altalaban
adatkozld, beszamolo jellegiiek. Egy-egy témakor részletesebb, elemzo felta-
rasara nem igen vallalkoztak. A lap Kiskunfélegyhaza mellett egész Dél-Pest
megye eseményeivel foglalkozott. Hiranyaga tehat bovebb és szélesebb kori
volt, mint az FH-¢.

Az ellenérdekit FH 189S5. junius 30-an rovid hirben kozolte olvasodival,
hogy Szalay Gyula szerkesztésében 1j hetilap jelent meg a varosban.3°

Az FH ugyanebben a szamaban a vidéki sajto helyzetét és szerepének,
jelentOségének megitélését elemzi: [...] ,,A vidéki sajtonak nagyon elnyo-
mott, nagyon lenézett hivatasa van foleg a hatalmas kozponti [iizleti F. J.]
sajté szemében [. . .] Ha a derék urak véleménye altalaban elterjedést nyerne,
akkor sziikebb, helyi érdekeket szolgalo lapok egyszerre megszitnnének [. . .]”
A vidéki sajto hazafias célzatu fejlesztésének sziiksegességét hangsulyozva
kijelenti: [...] ,,Mas orszagokban a provincionalis sajto politikai és tarsa-
dalmi véleményei éppulgy iranyadok, mint a kézponti sajtdé [. . .]” Eredmény-
ként szogezi le — a hatranyok ellenére is — a vidéki sajto fejlodését és azt
a tényt, hogy a vidéki sajtdo nem szalad az ,,izlést rontd”, , korruptionalis”
reklamok utdn.3!

Szalay Gyula szekesztOségi vezércikkben a lap megjelenése utan két héttel
megelégedéssel nyugtazza, hogy lapja szamadra sikeriilt gyakorlott hirlapiro-
kat (Szente Jozsef, Molnar Jozsef, Szucs Gyula ) megnyerni. Orémmel nyug-
tazza: [. . .] ,Lapunk a kezdet nehézségein mar tal van. Nem riadtunk vissza
semmi koltségtol és faradsagtol, midén varosunk kulturalis torekvései és
haladéasa érdekében lapunk alakitasara gondoltunk [...]” Az eldfizetoknek
igértea ,FELEGYHAZI KATHOLIKUS NAPTAR”-tésa ,,FELEGYHA-

30 SZALAY Gyula (1865—1937) gimnaziumi tanar, muzeologus. 1893-t61 nyugdijazasaig
a kiskunfélegyhdzi gimnazium tanara. A gimnazium régiséggytjteményebdl 1902-ben létrehozta
és 1935-ig vezette a helyi Kiskun Mizeumot. Kiskunfélegyhaza varosnak igen jelentds kozéleti
személyisége volt kézmiivelodési és sport teriileten is.

31 FH XIII. évf. 26. sz. 1895. junius 23. ,,A vidéki sajt6”
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ZI KOSSUTH NAPTAR™-t ajandékul.32 Ez az iizleti aldozatvallalas vala-
melyest a lap olvasotaboranak ideologiai és politikai iranyulasara is jellemzo
volt.

A két helyi lap viszonya latszolag békeés volt, nem folyt kozottiik éles
személyeskedés. Az iizleti okokbol kezdettdl fogva fennallod fesziiltség azon-
ban kihatott a lapvezetésre. Szalay Gyula 6nkritikusan allapitja meg: . . .] ,,A
torekvés és harcz hevében erdsebb lett a toll, s midon az altala felzaklatott
kedélyeket [...] nem voltam képes nyugodt megoldashoz vezetni, atadom
szerkesztoi tisztemet az ily dolgokban jartasabbaknak [. . .]”33 A lap kiadotu-
lajdonosainak szinte évenkénti valtozasa jelzi a lap bizonytalan anyagi hely-
zetét, amelynek romlasa 1901-ben természetesen vezet a vagyonbukott Feuer
lllés cs6dtomegének eladasahoz.3* Az vj laptulajdonos ki lehetett mas, mint
Vesszosi Jozsef nyomdatulajdonos, az ellenérdekii lap, az FH laptulajdono-
sa, aki bejelentette az olvasoknak, hogy a FELEGYHAZI HIRADOt meg-

- vasarolta és eddigi terjedelmében tovabbra is fenntartja s a [...] ,,nagy
tarsadalmi kérdések mellett a lap hil tiikkre 6hajt lenni a varos heti kronikaja-
“nak [...]"3%

A lap ilyetén vald tovabbi fenntartasa az olvasok megtartdsa érdekében
tortént. Eleve latszott azonban, hogy a kiado a két lap megjelentetésének
anyagi terheit nem sokdig tudja elviselni. A kiadd els6 intézkedése volt, hogy
az 1898. januar 1-tdl hetente kétszer megjelené FH-t 1902 januarjatdl csupan
vasarnapi megjelenésre korlatozta. Nem sokkal késébb a valtozd koriilmé-
nyek és az Gjabb helyi hirlap a FELEGYHAZI KOZLONY versenyhatasara
— Vesszos Jozsef 1903. junius kozepén lapdsszevonasra kényszeriilt heti egy
alkalommali megjelentetéssel. Az egyesitett hirlap szerkesztoi tisztét Vesszosi
Jozsef megtartotta maganak; Dobdk Ferenc az FH eddigi szerkesztoje fo-
munkatarsként maradt mellette. A lekdszon0 szerkeszto a valtozast eldnyos-
nek itélte. [?] Ugy vélte, hogy az Sszevont hirlap ,.er6s6dott, izmosodott”.
Pedig valdjaban arrdl volt szd, hogy a laputod a népszeriség leszallo agaban
lévé FH terhes 6rokségét vette at mind anyagiakban, mindpedig a lapkiadas
szakmai kérdéseiben.

Az dsszevont laputéd FELEGYHAZI HIRLAP egyesiilt FELEGYHAZI
HIRADO néven — folytatélagos évfolyam- és lapszdmozassal — 1903.
junius 21-én jelent meg. A névvaltozast Vesszdsi Jozsef igy indokolta: [. . .]
Htiszteletben akartam tartani a FELEGYHAZI HIRLAP régi tradicioit [. . ]

32 Félegyhdzi Hirado 1. évf. 3. sz. 1895. julius 7. ,,Elofizetési felhivas”

33 Félegyhdzi Hiradé 11. évf. 9. sz. 1896. marcius 1. ,,A negyérdemi olvasokdzonséghez”
34 Félegyhazi Hirado VII. évf. 50. sz. 1901. december 15. Csédtomeg eladasi hirdetmény
35 FH XXI. évf. 48. sz. 1903. junius 14. ,,Lapunk olvasdihoz” (vezércikk)



A két lap multja és olvasdi iranyaban érzett tiszteletem inditott arra, hogy
az egyesiilés utan az 4j lap megtartsa a két lap egyesitett cimét [. . .}”3°

A lap 3 hasabba tordelve, 8 oldalon vasarnaponként jelent meg. Rovat-
rendszere az FH volt rovatait vette at.

A félegyhazi helyi sajtd szazadeleji gyokeres valtozasanak idészakaban,
1902. januar 5-én jelent meg a FELEGYHAZI KOZLONY, amelyet Kis-
kunfélegyhaza masik nyomdajanak tulajdonosa, Politzer Vilmos inditott el.
BO egy év utan azonban a Feuer csalad lett a laptulajdonos. A kdzmiivelodeé-
si, kOzgazdasagi, tarsadalmi és szépirodalmi hetilap vasarnaponként jelent
meg 8 oldalon. Rovatrendszere jol alkalmazkodott a helyi igényekhez. Kiilén
erdssége volt a hirrovat és az irodalmi rovat. Késébb ezekhez szinvonalban
felzarkoztak a kozmiivel6dési, a gazdasagi és a kozgazdasagi témakkal fog-
lalkozo rovatok is. Ez a lap is kezdetben ,,politika mentességet” hangsulyoz-
va torekedett arra, hogy hirszolgalataban, a varos kézhasznt iigyeinek elo-
mozditasaban felvegye a versenyt az FH e FH-val s tul is szarnyalja azt.
A forradalmak idészakaban a helyi hirlapok kézvéleményformalo szerepé-
- ben az FH ¢ FH volt az erdsebb, befolyasosabb. Jelentosen valtozott ez a
helyzet azonban akkor, amikor a varos két hirlapja nyiltan partérdekek
szolgalataba allt.

1905—1909 ko6zotti kormanyzati koalicio idOszaka a helyi sajto politikai
atrendezésének ideje is. A dualizmus végso szakaszaban (1909—1918) kor-
manyzati hegemoniara torekvo atalakult és ijonnan alakul6 partok keresték
és meg is talaltak a lehetdséget politikai programjukat kifejezo és tamogato
helyi sajto felhasznalasara. Az erételjesebb politikai kiizdelem kezdetét jelen-
ti, hogy a 48-as fiiggetlenségi politikai vezetés alatt allo Kiskunfélegyhdzan
1905 elején megalakul a koalicion kiviil marado Szabadelvii Part helyi szerve-
zete,37 amelynek utddja lesz majd a Nemzeti Munkapart 1910-t61.

A F. KOZL. erre a politikai vonalra orientalodik, itt keresi a helyét.
1909-ben szerkesztOi vezércikkben igy rogziti a helyi politikai allapotokat:
[. . .] »Varosunkban évek ota a legadazabb partharcok folynak. A hatalmon
1évo part [a helyi ellenzéki partra céloz! F. J.] minden eszk6zzel és mindig arra
torekszik, hogy elszedje a fegyvereket és az érvényesiilésnek eszkozeit a
kisebbségben 1évé part eldl [...]” A F. KOZL. a hatalmon 1évé part altal
ld6zott eszmék, agyonhallgatott dolgok szolgalataba all. Célja a kozugyek
intézésébe beleszolni, a koziigyeket szolgalni.38 ”

36 FH e FH XXI.—IX. évf. 1903. junius 21. ,A n. é. olvasokozonséghez” (vezércikk).
A varos lakossaganak hasznalataban a lap neve tovabbra is Félegyhazi Hirlap maradt.

37 FH e FH XXIII. — XI. évf. 1. sz. 1905. januar 15. ,,Zaszlo-bontas” vezércikk a
Szabadelvii Part helyi szervezetének megalakuldsarél (1905. januar 8.).

38 F. KOZL. VIII. evf. 5. sz. 1909. januar 31. , Tisztelt olvasoim!” (vezércikk)
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A F. KOZL. 1913-t6] a Nemzeti Munkapért politikaja mellett egyre
jobban elkotelezte magat olyannyira, hogy 1915. julius 4-t61 a Nemzeti
Munkapart Kiskunfélegyhdzi Szervezetének hivatalos lapja lett.

A szazadfordul6 utani évek félegyhazi sajtoja sokat cikkezett a partvitak
mellett a gazdasagi nehézségekrol, a mezdgazdasag, ipar, kereskedelem terén
bekovetkezett visszaesésrol, az altalanos pangast betetéz6 adoterhek szinte
elviselhetetlen novekedésérol [. . .] ,,Keserves idok jarjak, de nagyon! Egy-
masutan kopogtatnak az ajtokon az adévégrehajtok [. ..] Igy megyiink a
tonk felé. Hova? Meddig? — irja az FH e FH.

A haborus politika elotérbe keriilt, a haborus készillddés nyoman er6s6dé
nehézségek miatt egyre gyakrabban jelennek meg cikkek az FH eFH-ban,
amelyekben a mezdgazdasag és a kisipar valsagos helyzetén sirankoznak.
Tarsadalompolitikai kérdésekben az dvatos hangvétel jellemzi a helyi saj-
tot.3°

AZ IDOSZAK EGYEB SAJTOJA
IDORENDI ROVID FELSOROLASBAN
KERESKEDO IFJAK LAPJA I—III. 1884—1886. Havonta 8 r nagysagban
megjelend, sziik kornek szold réteglap. ;

FELEGYHAZI UJSAG (1) A 2 r nagysagu tarsadalmi hetilap 1893.
januar 1. — februar 12. kozott minddssze 17 szamban jelent meg. A helyi és
vidéki érdekil hetilap meddé kisérlet maradt.

ELORE a Kiskunfélegyhazi Varosi Katolikus Fégimnazium ifjusaganak
1898—99-ben hetenként, majd havonként 8 r nagysagban megjelend ifjisagi
k6z16nye, réteglapja.

FELEGYHAZI FRISS UJSAG 2 r nagysagn hetilap. Megjelent 1902,
marcius 31-t61 1902 julius 13-ig. Laputodja 1902. jilius 20-t6l a FELEGY-
HAZI UJSAG (2) I—IV. évf. 1902—1905. M.: 2 r 4 oldal. Utébb: ALFOLD
V—VL évf. 1906—1907.

SZINHAZI KURT miivészeti folyobirat 1. évf. Megjelent az elsd szinhazi
idényben 1903. november 21 — december 16. k6z6tt 1—8. szam. M.: 8 r.

FELEGYHAZI SZINPAD I. évf. A sziniévad tartamara hetenként két-
szer megjelend szinhazi ujsag. M.: 8 r.

FELEGYHAZI UJSAG (3) igen rovid életii hetilap. Megjelent 1910. no-
vember 1 — december 17. kozott. M.: 2 r.

FELEGYHAZI MAGYAR UJSAG fiiggetlenségi és 48-as politikai elve-

39 FH e FH XXXI.— XIX. évf. 46. sz. 1913. november 16. ,,Tamadas a sajtoszabadsag
ellen” A vezércikk éle a helyi Munkapartnak szol. .
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ket vallo lap hetenként kétszer jelent meg 1912. januar 21-t6l Gsszesen 36
szamban. M.: 2 1.

FELEGYHAZI LAPOK Kiskunfélegyhaza varos és jarasinak tarsadal-
mi, kozgazdasagi és kozmiuvel6dési érdekeit kifejezé hetilapja. Megjelent
1913—1914-ben (I—II. évf.) hetenként pénteken. Két évi sziinetelés utan
1918-ig folytatddott. (III—IV. évf.)

!

A HABORUS EVEK ES A FORRADALMAK
FELEGYHAZI SAJTOJA

A haborira készill6dé6 magyar imperializmusnak a sajté kézben tartdsa
érdekében 1] sajtotorvényt (1914. évi XIV. torvénycikk) kellett hoznia. A saj-
toszabadsagot erdsen korlatozo térvényt a Nemzeti Munkapartbol allo, Gn.
csonka parlament lazas sietséggel alkotta meg. A helyi sajté (FH e FH)
vezércikkben irta meg felismerését, hogy a sajtdé kezére raverték a sulyos
bilincseket. Harcosan kijelenti azonban: [. . .] ,,hordozzuk addig, mig nem iit
a szabadulas oraja! [. . .]”4°

A szarajevoi merénylet utani heves politikai hullamzast érzékelve jol latja:
[. . .],.Bizonyos, hogy valami nagy dolog késziil [. . .]” A varhato fejlemények
elemzésébdl azonban kimaradt a habori lehetdsége.!

Harom hét mulva, augusztus 2-an mind a két helyi lap vezércikkben
kozolte az uralkodé ,NEPEIMHEZ” cimii haboris kialtvinyat. Az FH e
FH kommentalta is a sorsdont6 elhatarozast. Lelkendez6 dmlengésben csak
a gybzelmek hosszu soranak lehetdsége, ,,a dics6ség ragyogd fénye” vetddott
fel. A masik bels6 cikkben leirta a félegyhazi nép bodult haborus lelkesedé-
sét.42

A monarchia révid haborura késziilt, melyet a FH e FH a ,,Szerbiaval valo
leszamolas nemzeti maganiigyének” tekintett.*3> A haboru kezdeti sikerei
nyoman 2 hét milva mar nagyon is elvetette a sulykot: [. . .] ,,dics6 szovetsé-
gesiinkkel a kultiira nevében majd egy kicsit kiigazitjuk [!?] Europa féldabro-
szat [. . .]”** — irja a helyi lap.

A haborus koriilmények a sajtora egyre nehezedo terhet ronak. A harctéri

N N

40 FH e FH XXXII.—XX. évf. 14. sz. 1914. aprilis 15. ,,Bilincs” (vezércikk)

41 FH e FH XXXII.—XX. évf. 28. sz. 1914. julius 12. ,,Nagy tanacskozasok” (vezércikk)

42 F. KOZL. XIII. évf. 31. sz. 1914. augusztus 2. ,,Népeimhez” FH e FH XXXIL.—XX.
évf 31. sz. ,,A kiraly népeihez” (vezércikk). Belsé cikk: ,,Megkezd6dott a habora”

43 FH e FH XXXII.—XX. évf. 32. sz. 1914. augusztus 9. ,,Magyar habora” (vezércikk)

44 FH e FH XXXIL.—XX. évf. 35. sz. 1914. augusztus 30. ,,Gyézelmes fegyverek” (vezér-
cikk)
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cselekmények, a hatorszagi 0j helyzet és a killonleges szervezeti kérdések uj
rovatok (Adomanyok; Harctéri hirek; Legujabb harctéri hirek) nyitasara
késztetik a helyi lapszerkesztdket. A F. KOZL. szalagcimben kozli 1914.
szeptember 6-an, hogy a miniszterelnokség sajtoosztalyatol érkezett haditu-
dositasokat a Hirek rovatban fogja kozhirré tenni.*3

1914 negyedik negyedévében a nagyaranyu lakossagi gyijtés, az adoma-
nyok hirlapi nyugtdzasa, a lakossagi ellatas kérdései toltik meg a helyi lapok
hasabjait. A harctéri tudositasok kezdetben harsogd kihivassal lelkesek,
magabiztosak. A harctéri helyzet valtozasaval azonban fokozatosan elcsen-
desednek, majd kiilon indokolas nélkiil el is maradnak! Helyiiket a hadikor-
haz hirei, a sebesiiltek, a hadifoglyok, rokkantak kérdéseivel foglalkozd
irasok veszik at. Az FH e FH hirfeje mar szeptember végén arrol arulkodik,
hogy a fronton veszteségek vannak. A kozolt vers zar6é versszakdban ezt
olvashatjuk:

., Ne sirj anyam, ha nem jévik,

Ne hullajtsd a konnyedet _
Kozés sirban a szerb foldon Tl s ;
Nyugszik a te gyermeked.”*%

1914. november kozepén az Ujabb altalanos lakossagi teher, a hadikdleson
bevezetését vezércikkben probalja indokolni, elfogadhatova tenni az.FH e
FH szerkesztoje [...] ,,Jovendo létiink, nemzeti életiinknek szebb hajnala
forog itt kockan [. . .] — irja. Prémet a katondaknak! cimi felszolitast olvas-
hatjuk a hirrovatban kiemelt keretben.*”

Az itthon maradottak helyzete a kivételes intézkedések, a fogyasztasi
korlatozasok (jegyrendszer) bevezetése, a novekvo spekulacio és uzsora miatt
naprol-napra rosszabb lett. 1915 elején még arrdl irt az FH e FH a liszt- és
kenyérellatassal kapcsolatban, hogy [. . .] ,,nem kell megijedniink, hogy eme
fontos élelmiszercikkben hidny fog bedllani [. . .]”*® Szeptember végén mar
mindenki tele van panasszal, hogy nagy a dragasag, draga a kenyér is!
A nehéz helyzetet jol jellemzi az FH e Fh cikkiroja: [. . .] ,,Csudalatos, hogy
e tejjel — mézzel folydo Kanaanban ma a legnagyobb tokéletességre tudjak

_vinni a koplalas mivészetét. Ma mar a csaladok is ott tartanak, hogy nem

L

45 F. KOZL. XII1. évf. 36. sz. 1914. szeptember 6.

46 FH ¢ FH XXXII.—XX. évf. 40. sz. 1914. szeptember 27. Hirek ,,Bacsu”

47 FH e FH XXXIL.—XX. évf. 47. sz. 1914. november 15. , Hadikolcson™ (vezércikk)
48 FH e FH XXXIIL.—XXI. évf. 6. sz. 1915. februar 7. ,Liszt és kenyér”

232,



a hustalan napok szamat novelik meg, hanem a hét napjai k6z¢é a koplalo
napokat ékelik be! [. . .]"4°

A helyi sajto altalaban viszonylagos Oszinteséggel és nyiltsaggal irt az egyre
nehezed6 megélhetés gondjairol, bajairdl. A ténymegallapito okfejtegetéstol
azonban nem jutott el a biralatig. Jellemz6, hogy az 1915. évi katonai
torvénymodositaskor — amikor a hadkotelezettséget 18-t61 43 évig kiterjesz-
tették — a hatalmi lépéskényszert nem atallja Kossuth katonainak hadbahivo
mondataval kezdédé vezércikkben megvédeni. A F. KOZL. mint egy jelké-
pet csinal abbdl, hogy most mar apa és fia egyiitt mehetnek a haboruba.s°

,»Csak mennek, egyre mennek” — a katonak — irja hirfejében az FH e FH
cikkirdja, Honthy Istvan. De bevonultak a félegyhazi harangok is 1916
kozepén, hogy agyukka, 61doklo fegyverekké alakuljanak at [. . .] ,,Szegény
harangok, szegény jo magyar népem! Mit fogsz csinalni harangjaid nélkiil?
[...]” Es kimondja az FH e FH cikkirdja: a harangok jojjenek vissza!s!

Bevonultak a nyomda betiii is. Borzongato6 kivansaga az ujsagcikk iroja-
nak: [. . .] ,,Minden betiink oltson ki egy ellenséges életet [. . .]”52 Az élet, az
értek haboruba mentek. Itthon maradtak az asszonyok, akikre a hatorszag
és a frontellatas terhei egyre kiméletlenebbiil nehezedtek. Kozben a falevelek
sargultak [. . ] — Negyedik éve mar, hogy elhangzott a biiszke csdszari szo:
[...] -Mire a falevél lehull — fiaim — qjra otthon lesztek! [...] Ki, ki
boldogan varja azt a percet, hogy beteljesedik a hatalmas csaszar biiszke
szava: ujra otthon lesztek!” [. . .] fejezte ki a cikkird a félegyhaziak békeoha-
jat.s3

Szemeélyeskedésig men6 kritikai hangvétel jellemzi ebben az iddszakban a
helyi lapok egymashoz valdé viszonyat kiilondsen a valasztast elOkészitd
csatarozasokban. Ellenfelet gyalazo ,,nyilt levelek”, az ,,igazsag” érdekében
irt valaszcikkek foglaljak el idonként a haboris hirek, cikkek helyét. Az
elézetes vitacikkeket 0jbol koveti azonban a valasztasban gyGztes parttal
szemben mas ¢s mas modon megnyilvanuld szembenallas. Kiskunfélegyha-
zan 1918-ban a fiiggetlenségiekkel szemben a kozségi vezetésben a munka-

I'd

49 FH e FH XXXIII. — XXI. évf. 39. sz. 1915. szeptember 26. ,Nehéz napok”
(vezércikk)

50 F. KOZL. XIV. évf. 18. sz. 1915. m4jus 2. ,,Mindnyajunknak el kell menni . . .” (vezér-
cikk)

51 FH e FH XXXIV.—XXII. évf. 30. sz. 1916. julius 23. ,,A harangok bevonuldsa”
(vezércikk)

52 FH e FH XXXV.—XXIII. évf. 35. sz. 1917. szeptember 2. ,,Harcba vonult betilink”
(vezércikk)

53 FH e FH XXXV.—XXIII. évf. 40. sz. 1917. oktober 7. ,Falevelek”
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partiak keriiltek hatalomra. A helyi Munkapart elndke kénnyen mondhatta
a partok belkapcsolatara: ,,Legyen béke!” 54

A két part félegyhazi csatarozasanak vége felé deriilt ki, amit eddig is mar
mindenki tudott — de az illetékesek lepleztek —, hogy az F. KOZL. a
félegyhazi Munkapart organuma. 1918-ban a valasztasi gyozelem utan Feuer
Illés foszerkeszt6 azzal dicsekedett, hogy a diadalra jutott félegyhazi Munka-
partnak azF. KOZL.[. . ] ,.alegelsé pillanattél fogva szoszoloja volt [. . ]SS

Feltiind, hogy ebben az id6szakban a félegyhazi hirlapok egyike sem
foglalkozott a kiilpolitikai helyzettel. Sem hireket, sem tudositasokat nem
kozolt kiilvonatkozasban. Ezért hiaba is keressiik a nagy oktoberi szocialista
forradalommal kapcsolatos helyi sajtdé megnyilvanulasokat.

A forradalom érlelédésével, a helyi forradalmi eseményekkel is csak a
tudositas szintjén foglalkoztak a félegyhazi hirlapok. 1918. februar 24-én az
¢hez6 és nélkiilozo félegyhazi tomeg a megye legnagyobb tiintetését robban-
totta ki, amelyet csak a katonasag, a rendOrség és a csendOrség kozbelépésé-
vel tudtak szétoszlatni. Az eseménnyel kapcsolatban a helyi sajté nem vizs-
galta kellden az ok-okozati Osszefiiggéseket. Hallgatott arrol, hogy a meg-
mozdulasnak 5000 koriili résztvevoje volt. Nem szolt arrol sem, hogy ellenak-
cioként Kiskunfélegyhazan és kornyékén statariumot rendeltek el.

1918. oktober 27-én Budapesten a ,,Lanchidi csata”-ban fivérével, a késob-
bi forradalmi martirral, Fisch Emillel®¢ egyiitt részt vett Fisch Jené félegyhazi
orvostanhalgato is, aki itt szerzett sebébe belehalt. A félegyhazi sajto rovid
hirben a haldlesetet ,,véletlen balesetként” k6zolte. [Nem tudni, hogy a csalad
iranti tapintatbdl-e vagy politikai megfontolasbodl. F. J.]

Hasonloképpen balesetként tiintették fel a kiskunfélegyhazi forradalmi
események folytan lelott polgarorségi tiszt, Léderer Lajos esetét is.

A forradalmi folyamatok kibontakozasa soran latjuk, hogy a helyi sajto
batortalan és kdzvetlen magatartasaval nem tudott a nagy idok igazi kroni-
kasava, eszmei-politikai segitéjévé valni. Szemléletesen érzékelhetd volt ez -
akkor, amikor a magyar nép sorsanak torténelmi forduldjan felvetodott a
polgari rendet vagy szocialista rendet nagy kérdése. :

A kérdésre adott valasz kovetkezetlenségeiben kozrejatszott egyreszt a
szervezett politikai er0k hidnya, masrészt a meglévo partok ellentmondasos
szerepe. A Kommunistak Magyarorszagi Partja Kiskunfélegyhazan nem
alakult meg. A Szocialdemokrata Part helyi szervezete viszonylag késon,

’

54 F. KOZL. XIV. évf. 26. sz. 1918, julius 27. ,Legyen béke!” (vezércikk)
55 F. KOZL. XIV, évf. 33. sz. 1918. augusztus 18. ,,Az olvasokozonséghez” (vezércikk)
56 FEKETE Janos: Kiskunfélegyhaza 48. Fisch Emil utca (74—76. oldal)
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1918. november 17-én jott létre.57 A megléevd partok kozill legnagyobb
tomegbefolyassal az ellenzéki Fiiggetlenségi Part rendelkezett, de vezetOsze-
repébdl a Nemzeti Munkapart hatalmi eszk6zokkel kiszoritotta. A munka-
partiaknak, a mungdknak viszont nem volt tomegitk. Az 1918 nyaran beko-
vetkezett katonai Osszeomlas, a kozponti hatalmak veresége erdsitette a
forradalmi helyzetet. 1918. oktober 18-an dr. Horvdth Zoltin® 1848 és
1867” cimi vezércikkében az FH e FH-ban irja, hogy hazank nagy pere
eldolt. Ausztria széthullott. A 67-eseknek be kell latniuk, hogy ,,nem mi
fiiggetlenségiek”, hanem Ok jartak helytelen iton!*° Ha belatjak tévedésiiket,
akkor csatlakozhatnak az 6nall6 Magyarorszag megsziiletésén babaskodok-
hoz, ez a béketargyalas el6tt all6 magyar nép érdeke.

A polgari forradalom gydzelmének egyes allomasairol, a félegyhazi nép
lelkes hangulatardl szines tudodsitasokben szamoltak be a helyi hirlapok
oktober 31. utan [...] ,,Mintha 48 tamadott volna fel, forrong az emberi
szellem [. . .]” — kommentalta a forradalom gy6zelmét koveto eseményeket
~az FH e FH.°° A megalakult helyi Nemzeti Tanacs a jovobeni dllamforma
kérdésében egyhangti igennel a koztarsasag mellett szavazott. A nyilatkoza-
tot a helyi sajté kozzétette. 0!

A forradalom tovabbi menetének kibontakozasarol rendszeresen tajékoz-
tatast adott a helyi sajto.

A kiskunfélegyhazi Szocialdemokrata Part programjarol — kritika nélkiil
— ismertetést kozolt. Az F. KOZL. néhiny lényegesnek tartott kérdést a
programbol kiemelt: [. . .] ,,célunk a rend és a munka, nem pedig a rendzava-
ras; [...] mi nem azonositjuk magunkat a kommunistakkal, tiszteljik a
magantulajdont; [. . .] nincs sziikség, hogy a munkassag erészakhoz folya-
modjon, most mar térvényes uton, a szocidldemokrata part ZaSZlQ]a alatt
kivivhatja jogos kivansagat [. ..]"%2

57 F.KOZL. XVILI. évf. 48. sz. 1918. november 24. ,,A szociildemokrata part megalakula-
58 Dr. HORVATH Zoltan (Ujvidék, 1881. — Dachau, 1945. februar 26.): iigyvéd, jsagiré.
Ujvidékrdl 1906-ban keriilt Félegyhazara s igyvédi irodat nyitott. Dr. Hollo Lajos haldla utdn
(1918.) Félegyhazan a fuggetlenségi politika kiemelked személyisége lett. 1918-ban a helyi
Nemzeti Tanacs elnoke. A Horthy-korszakban ellenzéki programmal két ciklusban (1922—
1926; 1935—1939) Félegyhaza orszaggytilési képviseldje. Helyi hirlapjaban, a Csonkamagyaror-
szagban jelentds publicista tevékenységet folytatott. 1945-ben Dachauban martirhalalt szenve-
dett.

59 FH e FH XXXVIL—XXIV. évf. 42. sz. 1918. oktober 18. ,,1848 és 1867” (vezércikk)

60 FH e FH XXXVIL—XXIV. évf. 45. sz. 1918. november 10. ,,Ujjasziiletés” vezércikkben
a szerkesztoség méltatja a torténelmi esemenyt »Egy hét eseményei”-ben a polgari demokratikus
forradalom eseményeit irja le réviden és bemutatja a helyi Nemzeti Tanacsot.

61 F. KOZL XVIL. évf. 46. sz. 1918. november 17. Nyilatkozat

62 F.KOZL. XVIL évf. 52. sz. 1918. december 29. ,,A Szocialdemokrata Part nagygyilése”
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A Fiiggetlenségi Part felhivasa a forradalom orosz modon vald kiteljesiilé-
sétdl tartott. Mi hat a polgarsag teendGje? — teszi fel a kérdést dr. Horvdth
Zoltan. Valasza: [. . .] ,,mindenkit abba a taborba sorakoztatni, amely hazan-
kat a Communismust és a nemzetkoziséget magaban rejté mélységbe valod
zuhanastol visszatartja és a teljes demokracia atjara vezeti [. . .] Polgarsag
veszélyben a magyar haza, tomoriljink! [. . .J’[2!]°3 Az FH e FH szerkeszt6-
ségi bels6 cikkben azt probalja cafolni, hogy a bolsevikek forradalmi utja jo.
Hangsulyozza, hogy nem lehet azonnal megteremteni a proletarsag kizarola-
gos uralmat még akkor sem, ha a proletarsag fegyveres er6vel megdonti a mai
vegyes uralmat [. . .] ,,A bolsevikek kisebb-nagyobb zavarokat okozhatnak,
de nem akadalyozhatjak meg a fejlddésnek rendes folyamatat [...]”%*

Teljesen vilagos, hogy a cikk ir6ja a szocialista forradalommal szemben
egy korldtozott polgari valtozast lat megfelelonek és célravezetonek.

AzF.KOZL. 1919 elején ,,Polgari rendet!” cimii vezércikkébo! kiolvashat-
juk azonban, hogy a forradalmi folyamat megallithatatlanul halad elore.
A cikkiro [. . ] ,.boldog dntudattal konstatalta, hogy a legszebb, legnyugodt-
tabb forradalmat Magyarorszag élte at. Azota fenyegeté modon emelkedett
fel a voros lobogo, a bolsevizmus vords lobogodja! [. . .]7%° A polgari tarsada-
lom igenlése mellett kiérzodik az irasbol a forradalom szocialista iranyban
valo eltolodasanak felismerése és az ett6l valo jeges félelem is.

Az 1j helyzetet és a sajtonak a megvaltozott korillményekhez valo alkal-
mazkodasanak szitkségességét Vesszdsi Jozsef, az FH e FH szerkesztoje
felismerte és gyorsan, jOl intézkedett. A valtozast bejelenté vezércikkében
tobbek kozott ezt irta: {. . .] ,,Az id6 rohamosan halad el6re. A lefolyt nagy
események ugy tarsadalmilag, mint politikailag nagy atalakulasokat idéztek
eld s ebben a nagy atalakuldsban egy tjabb generacionak kell most a munka-
bol az oroszlanrészt kivennie s erre alkalmat is kell nyujtania [. . .]"%¢ Vesszo-
si Jozsef a lap vezetésében a generacios valtast végre is hajtotta. Helybeli,
fiatal, tehetséges értelmiségiekbdl allo szerkesztd bizottsagra (Mdcsay Kd-
roly, Szintén Gydrgy, Bokor Lajos) bizta a lap szerkesztését. Kiilon megko-
szonte Szalay Gyulanak a szerkesztésben 16 éven at adott Onzetlen segitséget.

Az 1j szerkeszto bizottsag bekdszontdjében kozli, hogy a lap tovabbra is
az eddigi politikai iranyat, a fiiggetlenségi politikat fogja kovetni. Mindenek
elott valo feladatanak tekinti: [. . .] ,elszantan kiizdeni hazank fenyegetett
teriileti épségéért, az ezeréves magyar allam fennmaradasaért [. . .]” A tarsa-
dalmi valtozasokra nézve kijelenti: [...] ,,A forradalom a népjogok és a

63 FH e FH XXXVI.—XXIV. évf. 52. sz. 1918. december 29. ,,Toborzd” (vezércikk)
64 FH ¢ FH XXXVIL—XXIV. évf. 52. sz. 1918. december 29. ,,Bolsevizmus”

65 F. KOZL. XVIIL &vf. 1. sz. 1919. januar 5. "Polgari rendet!” (vezércikk)

66 FH — FH XXXVI. — XXIV. évf. 52. sz. 1918. december 29. ,,Olvasdinkhoz”
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demokratikus haladas eszméit irta zaszlajara. A magyar népkoztarsasag
ezekkel az eszmékkel Osszeforrva szilletett meg [. . .] Mi ezekért az eszmékért
kiizdeni fogunk [...]”%7 Meg is tették. A szervezked6 keresztény jobboldal
probalkozasait kritikai szemmel vigyaztak. A Keresztény Szocialista Part
helybeli megalakuldsanak politikai kudarcat igy kommentéitak: [. . .] ,,Hely-
telennek tartunk itt most mindennemi 4j partalakulast, ami arra szolgal,
hogy a fliggetlenségi €s a szocialdemokrata part kozé [!] ujabb éket verjen,
ami itt az egyetértést zavarja [. . .]”%® A demokratikus jogok vedelmében is
szot emelt. Hangstlyozta, hogy nem lehet szajkosarat tenni a demokracia-
ra.[...] ,,A szervezett munkassag sohse félt az ellenvéleménytdl, azt mindig
megismertette kovetdivel »Itt az irds olvassatok!« volt mindig a jelszaval. . .]
Nyugodjon a demokracia okle és varjon s csak akkor emelkedjék, csak akkor
szoruljon fenyegeté 6kollé, ha az ellenforradalom réme fenyegeti fiatal sza-
badsagunkat, de akkor sujtson le! [. . .]%°

Ezt az allaspontot képviselte az FH e FH a kettds hatalmon at a proletar-
diktaturaig, amikor is minden polgari hirlapot megsziintettek.

A 3000 példanyban megjelené F. KOZL. szerkeszt6sége nem tudta helye-
sen értékelni a tarsadalmi és politikai valtozasokat, nem tudott a demokrati-
kus fejlodés és kibontakozas szocsove lenni.

Kiskunfélegyhazan ugyanigy, mint az orszag mas varosainak dontd tobb-
ségében, a hatalom fegyveres ellenallas nélkiil ment &t a munkassag kezébe.
E forradalmi valtozassal 0ij korszak kezd6dott a helyi sajtod torténetében is.

A sajtopolitikanak helyben is két feladatot kellett megoldania:

— a vészesen csokkené papirkészlettel valo takarékos gazdalkodast, és

— meg kellett teremteni a proletardiktatira forradalmi 0jsagjanak szerve-

zeti, személyi és mindenekel6tti ideologiai — politikai feltételeit.

Kiskunfélegyhazan mindkét feladattal sikeresen birkdztak meg.

Az utolso félegyhazi lap megsziinése utan egy héttel, 1919. marcius 30-an
megjelent Kiskunfélegyhaza utcain a proletardiktatara Gj hirlapja a ,,FE-
LEGYHAZI PROLETAR”. A félegyhazi Munkas-, Katona- és Foldmiives
Tanacs Hivatalos Lapja 3 hasabba tordelve, 2 r méretben, 4 oldalon jelent
meg hetente kétszer. Kezdetben a csiitortoki szimot a Feuer nyomda, a
vasarnapi szamot a Vesszosi nyomda nyomta. Késobb a lapkészitést teljesen
atvette a Vesszosi nyomda.

Y

67 FH — FH XXXVII. — XXV. évf. 1. sz. 1919. januar 5. ,,Bekdszontd” (vezércikk)

68 FH — FH XXXVII. — XXV. évf. 2. sz. 1919. januar 12. , A keresztény szocialista part
probalkozasa”

69 FH — FH XXXVII. — XXV. évf. 2. sz. 1919. januar 12. ,,Szo6lasszabadsag és terror”
(vezércikk)
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1919. junius 1-tél (30. szam) a lap egyesiilt a harctéri események miatt
Kiskunfélegyhazara menekiilt ,,TISZANTULI PROLETAROK LAPJA”-
val és kora reggeli orakban megjelend napilap lett. Julius 9-én (61. szam.) a-
két lap ko6zos kiadasa megsziint és az FP ismét a régi cimfejével jelent meg
1919. augusztus 2-ig (83. szam).

Az FP rovatrendszere (Kiskunfélegyhaza; A kornyék; Szakszervezeti hi-
rek; Aprohirdetések; Mozi hirek; Hivatalos Kozlemények; Innen-onnan)
megfelelt a helyi igényeknek. A 30. szamtol ujabb rovatok (Taviratok; Hirek;
Partiigyek; Sport; Hirdetmény) tették frissebbé, szinesebbé, érdekesebbé a
hirlapot.

A lap névvalasztasa — cimfejében a torténelmi jelszoval: »Vilag Proletarjai
Egyesiiljetek!« — teljesen kifejezte a hirlap irdnyat, politikai elk Gtelezettségét
[- . .] ,,Olyanok akarunk lenni, mint a kialté szo: Testvérek, ti mindnyajan
egyenlék vagytok, csak gazemberek fondorlatai valasztottak el eddig egy-
mastol! [...]”7% — olvashatjuk a bek6szontd szamban.

Az 5000 példanyban megjelend hirlapot a Szocialis Sajtobizottsag (Mdr-
tonffy Ernd, Képes Lajos, Neményi Adolf) szerkesztette. A szerkesztOség lelke
— a forradalom tgye irant elkotelezett kozépiskolai tanar — Mdrtonffy
Erné"! volt, aki nemcsak a lapszerkesztésben, hanem a lapirasban is jeleske-
dett; igaz és bator publicista volt.

Az FP-ben szamrol-szamra az alakul6 4j tarsadalmat segitd, olykor biralo
irasok (cikkek, tanulmanyok) jelentek meg, amelyek felvetették a tarsadalmi
elorehaladas valamennyi Iényeges kérdését. A lap ugyanakkor szenvedélyes
és hil kronikasa volt a forradalomnak és a helyi forradalmi eseményeknek.

Az FP egyetlen hiteles forrasa a helyi tanacshatalom megsziiletésének, a
direktérium megalakulasanak.’? Paratlan dokumentuma az allamhatalom
tanacsokra torténd felépitésének. Az elsé tanacsvalasztas politikai rendje
mélto volt az FP gondos politikai elokészité munkajahoz.”3 A lap sokat tett
az iffimunkasok felemeléséert, képzéséért is. Az ifjaimunkasoknak elso, hiva-
talosan is elismert kiskunfélegyhazi szervezete 1919. aprilis 15-én alakult meg

70 FP L. évf. 1. sz. 1919. marcius 30. ,,A mi lapunk”

71 FEKETE Janos: Kiskunfélegyhaza 109. oldalon. Mdrtonffy Erné (1886 — 1920): tanar,
a Tanacskdztarsasag martirja. 1919-ben keriilt Kiskunfélegyhazara. A Szocialdemokrata Part
tagjakeént igen aktiv szervezd tevékenységet fejtett ki a pedagdgusok és az ifjamunkasok koré-
ben. Tagja volt a munkastanacsnak és a 16 tagh Intézé Bizottsagnak. Taniigyi megbizott
munkakorében sokat tett az 0j kultarpolitikai célkitiizések megvalositasaért. Az FP helyi lap
szerkesztOjeként forradalmi szenvedéllyel atfiitdtt irasokkal foglalt allast, irAnyt mutatott. A Ta-
nacskodztarsasag bukdasa utan, 1920. jinius 1-én a Héjjas kiilonitményesek meggyilkoltak. Mar-
tonffy Erné emlékét Kiskunfélegyhazan utcanév orzi.

72 FP L. évf. 1. sz. 1919. marcius 30. Az 1919. marcius 22-iki nagygyiilésrol tudositas

73 FP 1. évf. 1919. aprilis 7. és aprilis 24. Tanacsvalasztas — A tanacstagok névsora.
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Martonffy Erné elnoklete alatt. (Tovabbi intézkedésben a tanacs kotelezte a
mestereket, hogy tanoncaikat rendszeresen jarassak ipariskolaba.)’* Az egy-
haz és az iskola szétvalasztasanak; a kotelezo iskolai hitoktatas megsziinésé-
nek végrehajtasabdl is jelentds politikai részt vallalt az FP.73

De az FP alkalmas vitaforum is volt elméleti kérdések tisztdzasara. Nemeé-
nyi Adolf szerkesztOségi tag és Sajber Kdroly direktoriumi tag tollabol a
hirlap hasibjain — majus 12-én és majus 26-an — az osztalyharc helytelen
értelmezését boncolgatd irasok jelentek meg. Mindkét cikkiro azt fejtegette,
mintha az osztalyharc marcius 21-én megsziint volna! Az osztalyharc elméle-
térol szolo vitat Ivanyi Sdndor,”® a direktorium elndke zarta le. Julius 12-iki
cikkében elméleti- és gyakorlati példakon keresztiil bizonyitotta be, hogy az
osztalyharc nem fejez6dott be marcius 21-el.”?

Ivanyi Sandor husvéti vezércikkében a keresztényvilag iinnepének peldaza-
taval figyelmeztette a forradalmi népet: [...] ,, Az alleluja ideje még nem
érkezett el [. . .] Most csak kiizdeni, szenvedni lehet. — Ha vérvoros lobogo-
kat lenget majd a szél kelett6l nyugatig, ha majd a végtelen 6ceanokon repiil
at a hir, hogy az egész vilag rabszolga népe felszabadult, akkor fogunk
énekelni a viharral — Alleluja — feltamadt a Nép! [...]” 78

A felszabadult félegyhazi dolgozok 1919. majus elsejének felejthetetlen
megiinneplésével is hitet tettek a szocializmus és a nemzetkozi szolidaritas
igaz tigye mellett. Az iinnepélyrol Kertész Mihaly filmrendez0 filmet készitett.
Az FP. sajat tudositoja altal adott szines tudositast a 20 ezer (!) résztvevo
hatalmas demonstraciojarol.”® v

Ott volt az FP. a nép iigye mellett a termelés, a foldkérdés, a kozellatas
nehézségeiben is. Nem csak tudositdja volt a tandcshatalom védelmi haboru-
janak, hanem szervezoje és lelkesitdje is. A hatalom kérdésérol a fenyegetoen
szorito korilmények kozott igy irt az FP.:[. . .] ,, Ahhoz, hogy a proletariatus
a megszerzett hatalmat meg is tartsa, mulhatatlanul sziikséges egy nagy és
mindenki el6tt vildgos célba egyesiteni a szegénység minden rétegét. Az

© 74 FP L évf. 1919. aprilis 17.

75 FP L. évf. 1919. marcius 30.

76 FEKETE Janos: Kiskunfélegyhaza 87. oldalon — Ivdanyi Sandor (1886—1920) Kiskun-
félegyhazan szilletett kéményseprd szakmunkas. 1919. februar 19-én kormanybiztosi megbizas-
sal jott haza Félegyhazara és jelentds szerepet jatszott a munkastanacsban. A Tandcskoztarsasag
kikialtasa utan a direktorium elndke, a jaras és varos kormanyzotanacsi biztosa; a Pest megyei
Munkas-, és Katona- és Foldmivestanacsok delegaltja; a Tanacsok Orszagos Gyiilésének
kiildotte. A kivalo forradalmar vezet6t Héjjas Ivan kilonitményesei 1920-ban kegyetleniil
meggyilkoltak.

77 FP 1919. junius 12.

78 FP 1919. aprilis 20. ,,Feltdmadunk” (vezércikk)

79 FPI.évf 11.sz. 1919. majus 4. Ugyanebben a lapszamban ,,Hogyan allunk?” vezércikk-
ben tudositast olvashatunk a fronthelyzetr6l minden szépitgetés nélkiil. )
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ipari-, fold- és szellemi munka harmas egysége a proletariatus elofeltétele
[...]” 8° Azellenforradalom nehezed6 nyomasa Félegyhazan a nincstelenség
oldalarol volt a legfeszitobb. E problémarol tobbek kozott ezt irta az FP.
vezércikkében Ivdanyi Sdndor, a direktorium einoke: [...] ,, A nincstelenség
faj! De faj az elnyomatas is, faj szazszorosan és inkabb tiirjiink, szenvedjiink,
minthogy ujra rabszolgékké stillyesszenek benniinket. Munkastestvéreim
kitartas! tiirelem! és gydzni fogunk! [. . .]” 81 v

A tanacshatalom bukasa utan a tobzodo ellenforradalom bun]elle tette az
FP-t. Szabéné Zsibrita Rozdlia minden jogigény nélkiili elbocsatasaban
egyetlen targyi bizonyiték volt az FP néhany régebbi szaima, amelyet hazku-
tatas alkalmaval a rendorség polcboritoként a szekrényében megtalalt.82

Az FP meg0rzése a Horthy-rendszer viszonyai kozott politikai elkotele-
zettséget és batorsagot kovetelt. Ezért is kiilon halaval tartoznak a félegyha-
ziak Farsang Péter veterannak, aki az FP viszonylag teljes évfolyamat meg-
Orizte a nehéz években és a BKM Lt Kiskunfélegyhazi Részlege Hirlaptara-
nak atadta.

AZ IDOSZAK EGYEB HIRLAPJAIROL
ROVIDEN

A FELEGYHAZI LAPOK 1915—1916. évi sziinetelése utan 1917—1919
kozott ismeét megjelent (III—V.évf.). A baloldalinak egyaltalan nem nevezhe-
t6 hetilap a forradalmak idészakaban Kiskunfélegyhiza varos és jarasaba
tartozo kozségek igényeit igyekezett kiszolgalni.

A TISZANTULI PROLETAROK LAPJA-t a haborus koériilmények so-
dortak Kiskunfélegyhazara. A 2 r méreti politikai lapot 1919. majus 15-t6l
adtak ki Kiskunfélegyhazan. A szerkeszt6i bekdszontoben tobbek kozott ezt
olvashatjuk: [. . .] ,, ma mar Kiskunfélegyhazan bocsatjuk szarnyra a tiszan-
tali proletarok ellenségmegszallta foldjeinek harmas hiradgjat [. . .]”

A lap 1919. jinius 1-t6l egyesiilt az FP-vel.

Az UJ DIAK 8-ad rétegnagysagn ifjusagi lapot a helyi gimnazium hetedik
osztalyos tanuldi adtak ki 1919-ben. Kérési Pal ¢s Katona Gyorgy szerkeszté-
sében. Mdrtonffy Erné is figyelemmel kisérte a fiatalok lapkisérletét, buzdi-
totta és dicsérte a szerkesztOket. A lap utolsé szamat 1919. majus elsején
adtak ki.

i

80 FP I évf. 61. sz. 1919. julius 9. ,, Eletkérdés” (vezércikk)

81 FP I. évf. 78. sz. 1919. jilius 29. ,Ellenforradalmarok™ (vezércikk)

82 SZABONE ZSIBRITA Rozdlia nyug. tanito (Szabadsag tér 4.) személyes kozlése 1968-
ban. Szabonét a felszabadulas utan rehabilitalta népi allamunk.
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AZ ELLENFORRADALMI KORSZAK
FELEGYHAZI SAJTOJA
1919—1944

A Tanacskoztarsasag bukasa utan megkezd6dott Horthy ellenforradalmi
rendszerének 25 éves uralma. A kiépiilé 0j rendszert vezeté harom hatalmi
csoport szovetségének elvi alapja volt a forradalom ellenesség és a kapitalista
csakis ebben. Egyéb (gazdasagi-, politikai- és ideoldgiai) kérdésekben a
csoportok mogott alld tarsadalmi erdknek megfelelden, mas és mas torekvé-
sek iitkoztek. A hatalomért folyé csatarozdsokat szinezte kezdetben a kor-
manypolitikat kifejezé kormanypart hianya, a politikai er6vonalak atcsopor-
tosulasanak hatdsa. A nyilt erészakkal kezd6d6 tokésrestauracio elott donté
kérdés volt, hogy a rendszer konszolidaciojat milyen uton-modon vihetik
végbe. A fasiszta jellegli rendszer nem léphetett fel szocialista mezben, hiszen
brutalis ellenforradalombol nétt ki. Nem ¢élhetett sokaig a szocialis demagod-
gia eszkozeivel sem. TOmegpart hianyaban nem volt lehetséges a totalis
fasiszta diktatira kiépitése sem. E korillmények tették lehetévé, hogy a
munkasosztaly és a halado tomegek kikényszeritsék a rendszer bizonyos foku
liberalizalasat, a szocialdemokrata part és a szakszervezetek mukodését, a
parlamentarizmust ¢s egy korlatozott liberalis ellenzék lehetdségét.

A keresztény-nemzeti allamelvet megvalosito ellenforradalmi rendszer ide-
ologiajat szélsOségesen reakcios, soviniszta, revizionista toltés jellemezte. Az
szerep jutott a katolikus egyhaznak. Egyrészt harcba vetették a keresztény
vallas eszméit a marxizmus, s6t a liberalizmus ellen; méasrészt konzervativ
katolicizmussal tamasztottak ala a magyar tarsadalom reakcios, feudalkapi-
talista tarsadalmi berendezkedését. Az allam apparatusa a hatalom atvételé-
nek elsé pillanatatol megkezdte a tudati szféra kozvetlen és kozvetett befolya-
solasat. A kozvetlen tudati rahatas, az intézményes tudatformalas egyik {6
terillete a sajto volt. Az ellenforradalmi allamelv terjesztésében, beidegzése-
ben, a tarsadalom ideoldgiai és politikai terjesztésében jelentds szerep jutott
a hivatalos sajtopolitikdnak. A rendszer jellegébol adodoan a sajtopolitika
hatalmi pozicidjat a torvényre nem tamaszkodé nyilt terror és a torvényesi-
tett osztalyterror valtozatos formai jellemezték a rendszer valosagos viszo-
nyainak megfelelo esetleges sajtojogi engedményekkel. A sajtostruktira ata-
lakitasaval olyan sajtoszabadsagot létesitettek, amelyben a sajto legteljesebb
szabadsagat a ,,nemzet 6rok érdekeinek istapolasaban” lehetett megvalosita-
ni.
A fentiekbdl kovetkezik, hogy helyileg is csak olyan hirlapok kaphattak
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miikodési engedélyt, amelyek a rendszer tomegkommunikacios szerkezetébe
belefértek, vagyis, amelyek nem veszélyeztették az orszag belsé rendjének,
kozbiztonsaganak és killso politikajanak érdekeit. Sajtorendelkezésekkel
gondoskodott a kormanyzat arrél, hogy a polgari liberalizmus eszmekorébe
esO torekvések gatak kozé legyenek szoritva.

Kiskunfélegyhdzan az ellenforradalom kezdetén az 1919. november 20-ig
tarté roman megszallas bénitd hatasa fogta vissza a helyi sajtot. Utana a
varosban és kornyékén diihongo kegyetlen és véres fehérterror és helyi mar-
tirjainak (Ivdnyi Sdndor, Héderi Antal, Némedi Varga Sdandor, Martonffy
- Erné) szomoru emléke szabott iranyt a még liberalis 0jsagirotollnak is. Az
egységes kormanypart létrehozasanak politikailag bonyolult idoszakaban a
rafinalt kdzponti mesterkedések hatasa sokaig fékezte a helyi sajto lehetséges
tevékenységét. 4

A valtozo helyzetben az Gjbol megjelené FH-FH az ellenzékiségbol folya-
matosan atvalt a kormanypart politikai érdekkorébe. A volt munkaparti
F.KOZL. tartézkod6 és politikailag bizonytalan hetilappa valik. Csak a
fehérterror végén jelenik meg revizionista hangulati néven a CSONKAMA-
GYARORSZAG, a Horthy-korszak kiskunfélegyhazi sajtotorténetének el-
lenzéki hirlapja. Az egyidében megjelend 3 helyi Ujsag egymashoz vald
viszonyat olykor a személyeskedésig mend szembenallas jellemezte. A politi-
kai ralicitalas és sérté hangnem foleg a valasztasi kampanyok idején napi
jelenség volt hasabjaikon.

A 30-as évek masodik felében a kormanypart részekre szakadt, a sz&lsojob-
boldal poziciot nyert. Ennek hatasa a sajtd kiilonféle megszoritasaiban is
jelentkezett. 1939—1940-ben bevezetett eldzetes cenzira (8140/1939. M.E.
r.), majd a teljes cenzlira (5555/1940. M.E. r.) utan nemsokara a politikai
ellenzéki sajtot kikapcsoltak és egyetlen atszervezett kormanyparti helyi
lappal — most mar versenytars és biralé nélkill — folyamatosan erdsodott
a rendszer fasizalodo, haborut eldkészitd hangja.

Az FH e FH cimfejébol 1919. januar 5-én elhagyta az ,, egyesiilt ” szot.
A ,FELEGYHAZI HIRLAP FELEGYHAZI HIRADO” igy tehat régi
nevén, a régi formaban, folytatolagos lapszamozassal jelent meg ismét 1919.
augusztus 14-én. A kiadotulajdonos Vesszdsi Jozsef fiatalitott hirlapird,
szerkesztO-gardajat tovabbra is egylitt tartotta, s6t lapjahoz csatlakoztatta
az ellenzéki dr. Horvdth Zoltdnt, a helyi Nemzeti Tanacs volt elnokét is, aki
pillanatnyilag ,, parton kiviil allo ” volt. Az 6 neve és szerepe jelzi, hogy a
lap egyelore régi ellenzéki politikai elveit vallja. Mint egyetlen helyi hirlap az
év folyaman naponta jelent meg. 1920. junius 6-t6l visszatért a vasarnapon-
kénti megjelenésre.

1919—1920-ban az FH — FH az elmult forradalmi id6szak eseményeit,
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kovetkezményeit, az okokat és okozatokat probalta mértéktartassal, de nem
minden fenyegetés, elrettentés nélkiil megmagyarazni, vezércikkekben (Ami-
kor bekovetkezett; Ki volt a bolsevista vagy a kommunista?; Visszapillantas
stb) értelmezni. Az egyre nehezed6 gazdasagi koriilmények, nehézségek hata-
sara a belsd békét és a békekotest siirgetd vezércikkek (Ures tarisznyak; Cim
nélkiil) latnak napvilagot.

A ,, partonkiviili ” dr. Horvdth Zoltdn politikai hitvallasaban kovetend6
célként jeloli meg a demokraciat, amely helyes tarsadalmi mérceként a ke-
resztény és nemzeti allamot fenntartja. Hirdeti: [...] ,, egyetértést, béket,
nyugalmat akarok [...]” 83 A nemzetgyilési valasztasokra késziilve az FH
—FH helyesli az egész orszagban keresztény €s nemzeti alapon megindult
politikai szervezkedést. Elmarasztalja azonban a helybeli Keresztény Nemze-
ti Egyesiilés Partjat, amiért dr. Horvdth Zoltdnnal szemben grof Andrassy
Gyula képviseldjeldltségét tamogatja.®* A helyi kézvélemény még nem tudta,
hogy az ellenzéki varosban a part feltétleniil kormanyparti képviselot akar
s ezt a szandékat keresztiil is viszi. 1920 elején a ,, keresztény mezbe bujt
mungok ” — a varos kozvéleményével szemben — a valasztason gydzelemre
vitték dr. Sallai Janos helybeli ligyvéd képviselOségét.85 A politikai viszo-
nyok, az er6vonalak atrendezodését mutatja, hogy a Keresztény Nemzeti
Egyesiilés Partjanak Kiskunfélegyhazi Szervezete, amely 1919. szeptember
26-an alakult, a fiiggetlenségi politikat igenld Kiskunfélegyhazan néhany
honap alatt a valasztaskor megvalositotta a kozponti akaratot.

Az FH—FH életében 1920. szeptember 19. a nagy fordulat napja. Az
1882-t61 48-as fiiggetlenségi politikai vonalat koveto Wjsag a helyi Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Partjanak lett hivatalos lapja. Ezzel a valtozassal kor-
manyparti lappa lett, 1ényegében megsziinéséig az is maradt, még ha a
késobbi laptulajdonos partok neve valtozott is. A Keresztény Kisgazda
Foldmiives és Polgari Part, roviden és altalanosan, az Egységpart nem volt
mas, mint a kisgazdapart népszeriiségén at, a kozvélemény és a parasztsag
megtévesztésével, az ellenforradalmi rendszer konszolidasara létrehozott
kormanypart. Nem véletlen, hogy Kiskunfélegyhdzan a tekintélyes és népsze-
ri ellenzéki FH — FH-t valasztottak ki a kormanypart helyi lapjaul.

Valasztasi gyozelme utan dr. Sallai Janos képviselo lett az FH-FH felelds
szerkesztOje. Természetes, hogy a kormanyparti érdekek szerint uj munkatar-

83 FH — FH XXXVIIL. — XXV. évf. 37. sz. 1919. november 30. ,,Politikai hitvallasom”
(vezércikk)

84 FH — FH XXXVIIL. — XXV. évf. 38. sz. 1919. december 7. ,,Gondolatok a nemzetgyfile-
si valasztasok koril”

85 FH — FH XXXVII. — XXVI. évf. 5. sz. 1920. februar 1. ,,A nemzetgyiilési valaszta-
sok” (vezércikk)
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sakat (Mihdlovits Alajos, dr. Szabé Arpdd, dr. Porst Kdlmdn, Dobdk Istvdn,
Kovdcs Dezso) hivott a laphoz, akik tudtak és akartak is az uj politikai
iranyzatot tollukkal szolgalni.

A lap régi formatumat és rovatrendszerét — kisebb modositasokkal —
megtartottak.

A kialakul6 ,,nemzeti sajté” tudatformalo eszkbztaraban koran megjelen-
tek a soviniszta, a revizionista és az irredentista szolamok és ezek elmaradha-
tatlanul a lap tartozékaiva valtak. A ,, nem — nem — sohd ” - t018¢ a ,,
mindent vissza ! ” kovetelésig tartd propagandaivbe belefértek az antidemok-
ratikus, antiszemita és haborus célokat szolgalod sajtomegnyilvanulasok.8?
A koriilményekre jellemzo: 14 év utan is borzadva és félelemmel emlékezik
vissza a Tanacskoztarsasagra az FH—FH fomunkatarsa. Gyalazza a forra-
dalmarok emlékét és ,, ékesiti ” az ellenforradalmar ,, vértanuk ” -at. [résa-
nak figyelmezteté nyomatéka: [. . .} ,, Még egy proletardiktatirat nem birna
el az orszag. Vagy mi, vagy Ok. Ez legyen az orszag vezeté embereinek
legfobb gondja, mert e kérdésben megalkuvas nincs [...]” 88 Az 1930-as
években — a gazdasagi valsag idején — a lap nem foglalkozik az er6s6do,
kibontakoz6 fasizmus tarsadalmi kérdéseivel, a németorszagi jelenségeket is
elhallgatja. Inkabb nagyobb helyet szentel a helyi ellenzéki partokra, a veliik
vald csatarozasokra. 1933. novemberében lekicsinylden szol a Kisgazdapart
szervezkedésérol: [...] ,, Az elvfeladds és a koponyegforgatas kellemetlen
munkalatainak befejezése utan az ujdonsiilt félegyhazi kisgazdapart élén dr.
Horvath Zoltannak, az izig-vérig Kossuth politikussal, vasarnap ratér a kelle-
mesebb munkara, a zaszlobontasra. Az erdszakoskodassal és kijatszassal
megsziiletett 0j kisgazdaparttol nem sok jot varhat a varos kozonsége |[. . .]”8°
Az FH—FH mar korabban cikksorozatban (Feloszlott a Kossuth part;
Megsziint a 48-as part; A 48-as és Kisgazdapart egyesiilése vilagnézeti és

- osztaly szempontbdl; Viharos partegyesiilés) foglalkozott az ellenzék egyesi-
tési erdfeszitéseivel. Az ellenzéki politikai erék dsszefogdsa utdn nem sokat
varatott magara a jobboldal valasza. 1933. november 12-én Friedrich Istvin
jelenlétében megalakult a Keresztény Ellenzék Part Kiskunfélegyhazi Szerve-
zete.%0

86 FH — FH XXXVIIL. — XXVI. évf. 4. sz. 1920. januar 25. ,,Félre a gyasszal, a gyasznak
fekete szinével” (vezércikk) i

87 FH — FH XLVII. — XXXV. évf. 50 sz. 1929 december ,,Uj uton — 1j célokért”
(vezércikk)

88 FH — FH LI. — XXXIX. évf. 13. sz. 1933. marcius 26. ,, A voros évfordulora”
(vezércikk)

89 FH — FH LI. — XXXIX. évf. 33. sz. 1933. november 5. ,,Zaszlobontas” — A cikk a
Kiskunfélegyhdzi Fiiggetlen 48-as Kossuth Part és a helyi Fiiggetlen Kisgazdapart szeptember

3-an tortént partegyesiilésére utal. i
90 FH — FH LI. — XXXIX. évf. 35. sz. 1933. november 19. HIREK ,,Zaszlobontas”
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Az ellenzéki politikai erdk Osszefogasanak egyik lathaté eredménye lett
1935-ben, hogy Gombds Gyula kebelbarat képviseldjeloltjével — Szentjobi
Staub Elemérrel — szemben nagy tobbséggel dr. Horvath Zoltant valasztot-
tak meg a félegyhaziak orszaggytlési képviseldjiikké. Hasztalan volt az
FH-FH cikkezése (Kiskunfélegyhaza jovoje; Mi is a kisgazda politika; stb),
hogy Félegyhaza jovije attol fiigg, hogy Gombos parti képviseldt véalaszt-e,
megérti-e a ,,torténelmi idok™ szavat !°! A valasztasi kudarc utan a partveze-
tés az FH-FH-nal szervezeti intézkedéseket tett. Virdg Gyorgy szerkesztod
helyébe meghivta dr. Maruz Karolyt, aki korabban 6 évig volt a Kecskeméti
K 6z10ny zsurnalistdja; felfrissitette a lapirégardat dr. Rengyel Janos, Solymo-
si Istvdn és Paldsti Bdla személyével. Uj rovatokat (Aprohirdetések; Totagas;
Gazdasag) is nyitottak. A hirfejben rendszeresen megjelent a MAKAMA a
hétrol. A szerkeszto igéretének megfeleléen valoban frissebb, olvasmanyo- -
sabb lett az ujsag.°? Az elkovetkezd idoben szaporodtak és rendszeresekké
valtak a lapban a gazdasagi, kulturalis és helytorténeti irasok. A Gazdasagi
rovatnak az iddszeru kérdések mellett jutott ereje a kitlonféle mezégazdasagi
szakkérdésekre is.%3 E rovat Petréczy Jozsef vezetésével a lap legszinvonala-
sabb részévé valt 1937—38-ban.

Az FH-FH 20 éven at lelkesedett mindazért, amit a mindenkori kormany-
hatalom mondott. Nem volt egyetlen kritizal6 szava sem a kormannyal
szemben. Minden, ami feliilr6l jott csalhatatlan igazsag volt eltte. Mégis a
kormany politikajanak e hiiséges szocsovétol is — mint annyi sok mas helyi
hirlaptol — a sajtorendészetrol szold 1938. évi XVIII. tc. alapjan megvontak
a megjelenési engedélyt 1939. januar 1-t61 kezd6doen. A helyi ellenzéki hirlap
szerkesztoje igy Osszegzi az ezzel kapcsolatos tanulsagokat: :

A sajtétorvény vitajaban, amikor a CSM a sajtoszabadsag védelmére kelt,
az FH-FH nem értette ezt meg és [. . .] ,,buzgon segitette asni a sajat sirjat,
amelybe most beletemették [...] Vajjon gondolnak-e erre és tanulnak-e
ebbdl azok, akik a FELEGYHAZI HIRLAPot az utolsé 20 évben szerkesz-
tették? [. . .]” o4

A Horthy-korszak masik jelentds helyi hirlapja, a FELEGYHAZI KOZ-
LONY 1920. januar 4-én jelent meg ismét régi formajaban, valtozatlan
rovatrendszerével a Feuer csalad nyomdajanak kiadasaban. A volt munka-
parti lap most is — a csaladi vallalkozasban — a kormanypart politikajat
kovette, de visszafogottabb, mérsékeltebb hangvételii irasokkal, mint az

91 FH — FH LIIL. — XLI. évf. 48 .sz. 1935. deceember 1. ,,Olvaséinkhoz” (vezércikk)
92 FH — FH LII. — XLIL. évf. 48. sz. 1935. december 1. ,,Uj utakon” (belsé cikk)

93 FH — FH LV. — XLIIL évf. 1937. januar 31. ,,Szakmunkasok kellenének”

94 CSM VIIL évf. 1. sz. 1939. januar 8. ,,Blicstt a Félegyhazi Hirlaptol”
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FH-FH. Id6nként még azt is megengedte maganak, hogy példaul a kozségi
valasztasok elokészitése idején lapalji szalagcimben a fiiggetlenségi, kisgazda-
parti jeloltek tamogatasara buzditson.®® A nyiltan kormanyparti politikat
folytato FH-FH-val szemben az ilyen és hasonlo apro dolgoknak olvaso-
elofizetdszam novelése volt a célja. A gazdasagi bajok, a novekvo inflacio
szoritasait jobban érezte a csaladi vallalkozasu lap, mint a part anyagi
tamogatasat élvezé6 FH-FH. Az életviszonyok, a megélhetés altalanos romla-
sat jol figyelemmel kisérhetjiik az ,, Olvasoinkhoz ” cimzett ismételten megje-
lent irasokbol. A lapel6allitas anyagi terheinek megismerésén keresztiil szinte
tarsadalmi keresztmetszetet kapunk.®® Az inflacio szoritasaban csakugyan
haldoklott a sajto. Naprol-napra meg kellett vivnia a maga kemény harcat
a fennmaradasért.

Az FKOZL. anyagi biztonsiga 1926. november 19-t61 meger6sddott,
miutan a laptulajdonos az Egységpart helyi szervezete lett. A lap politikai
iranya érezhetden nem valtozott, de 1ényegesen nagyobb nyomatékot kapott
ezentll a lap cikkeiben a keresztény ideoldgiai toltés. A soviniszta, a revizio-
nista, az irredenta sajtohangok mérsékeltebb kezelésével, a politikai szdla-
mok visszafogasaval a szerkesztség elérte, hogy a kdzvélemény a lapot a
szelsoségek kozott kozépen allonak tekintette, aminek koévetkeztében emel-
kedett az elbfizetok szama. Néhany 0} név(Mora Istvan, Mezési Kdroly,
Takdacs Karoly) cikksorozatai, helytdrténeti és néprajzi irdsai; a Mora-kultusz
¢lesztése €s ébren tartdsa; az eleven, a jol szerkesztett hiranyag hozzajarult
a lap népszeriiségének novekedéséhez.

Az F. KOZL. az ellenzéki CSM-mel meg-megujuld elvi harcot folytatott,
amelynek ¢éle a CSM feldl jott. Volt 1d6, amikor a vita durvasagig mend
személyeskedésbe csapott at, foleg amikor a kozéputas F.KOZL. lépést
vétett. Ilyen volt példaul 1935-ben Gémbés Gyula miniszterelndk kiskunfé-
legyhazi valasztopolgarokhoz intézett lizenetének cimoldalon valo lekozlése.
Gdmbos a félegyhazi valasztoktol kérte, hogy ,.kebelbeli jo baratjat”, Szentjo-
bi Staub Elemért valasszak meg képviseldjiknek. [. . .] ,,Arra kérlek Bennete-
ket — olvashatjuk az lizenetb6l — , hogy megvalasztasa érdekében a legke-
meényebb harcot folytassatok és ajaindékozzatok meg engem azzal, hogy
Kiskunfélegyhazan, ez a fontos valasztokeriilet Ot kiildje be a parlamentbe
[. . .]” °7 Mint tudjuk, Gombds jeloltjével szemben dr. Horvath Zoltant valasz-
tottak meg a félegyhazi valasztok. Feltiind, hogy az egységparti FH-FH nem
foglalkozott a miniszterelndk partfogod iizenetével. [?]

95 F. KOZL. XXII. évf. 18. sz. 1923. aprilis 29.

9 F. KQZL. XXII. évf. 18. sz. 1923. aprilis 29. ,,Haldokld sajté”

97 F. KOZL. XXXIV. évf. 13. sz. 1935. marcius 19. ,,Gémboés Gyula miniszterelndk
izenete Kiskunfélegyhaza valasztopolgaraihoz”
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Az F. KOZL. szerkesztésége olvasoihoz intézett cikkeiben id6rdl-iddre
— az anyagi kérdések felvetése nélkiil — foglakozott az ujsagiras hivatasaval
[...] ..A tarsadalmi életbe vilagité faklyakat gyudjtani, az erény tiizeit apolni
s a szennyes zugokat kitakaritas végett felfedezni: kotelessége a sajtonak
[...]7°8 Az olvasok novekvo szama jelezte a lap munkajanak mindsitését.
Természetesen eléfordult azonban, hogy a hirlap faklyaja nem vilagitott,
hanem csak kormozott, amikor példaul Gémbds Gyula szocidlsoviniszta,
nacionalista szellemi Or6kséget dicséitette.°® Maskor is és masképpen is
eléfordult hasonlo eset. 1zléstelenségig egyoldalu, sot eltulzo, felnagyitod tu-
dott lenni, amikor a bolsevizmus, a kommunizmus tarsadalmi kérdései keriil-
tek napirendre.

Volt példa arra, hogy a szerkesztéség igen fontos politikai iigyben batran
és helyesen foglalt allast. Példaul Ausztria Németorszag altal tortént bekebe-
lezését igy kommentalta: [. . .] ,,Repiil a nehéz ko, ki tudja hol all meg, kit
hogyan taldl meg. Szombat 6ta [1938. marcius 13.] Magyarorszag Németor-
szag szomszédava lett és ezzel ezeréves torténelmének egy olyan 1j fordulata-
hoz érkezett, amely hozhat a magyar éjszakaba minden eddiginél fényesebb
és életet adobb napsiitést, de hozhatja még a Trianonnal, a szazdtven éves
torok rabsagnal és az Gtszaz éves magyar-osztrak fliggetlenségi harcoknal is
tragikusabb magyar sorsot [. . .]”1°° De volt arra is példa, hogy nacionalista,
soviniszta elfogultsagbdl azt a szolamot flijta, hogy Eurdpa békéjét csak
akkor lehet megoldani, ha a ,,lombikallam” Csehszlovakia akar békés uton,
akar haboru révén megsziinik. [1]19!

Politikai tévaton jart akkor is, amikor Dardnyi Kdlmdn miniszterelnok
gyori fegyverkezési beszédét ugy értékelte, hogy az 1 millié pengds beruhazasi
igérete ,,uj reménységet fakasztott” és a tarsadalom feje {oliil oszladozni
kezdenek a kétkedés és a bizonytalansag felhdi.!02

1938-ban vezércikkek sora (Uj magyar iskolak; Marcius 15.; Uj Kossuth
jojj el!; Tavasz;) jelzi a szerkeszté problémaérzékenységét, mutatja a helyes
~ politikai kezdeményezés csirait. De az 1ujsagironak a keresztény-nemzeti
kurzus szerint leginkabb azt kellett bizonygatnia, amit a propaganda a
tarsadalom tudati szférajaban terjeszteni, erdsiteni akart.

A sajtojog szoritasa az F. KOZL.-t is utdlérte. Az 4llami rend megdvasa
végett sziikséges sajtorendészeti rendelkezésekrdl szolo 1938. évi XVIIL. tc.

98 F. KOZL. XXXV. évf. 1. sz. 1936 januar 1. ,,Olvas6inkhoz”
hals l99 }; KOZL. XXXV. évf. 42. sz. 1936. oktdber 11 »Az eszme €1” Hiradas Gombos Gyula
alalaré
100 F. KOZL. XXXVIL. évf. 12. sz. 1938. mércius 20. ,, Ausztria Németorszagé™
101 F. KOZL. XXXVII. évf. 17. sz. 1938. aprilis 24. A vadlottak padjan” (vezércikk)
102 F. KOZL. XXXVIL évf. 14. sz. 1938. aprilis 3. ,,Blzakodo hangulat”
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[azaz a sajt6tdrvény] alapjan a miniszterelndk az F. KOZL. megjelenését
1938. december 4-t6] nem engedélyezte.

Az FH—FH hirmagyarazataban csak azt a fokozottabb kotelezettséget
emelte ki, amely az olvasok kiszolgalasaban ezaltal rea harult.1°3 A CSM
terjedelmes cikket szentelt a nem mindenapi hir kommentaldsira. Kialté
tanulsagként dsszegezte, hogy az F. KOZL. ,,tragédiajat” jo lesz megjegyezni
azoknak a lapoknak, melyek [. . .] ,,hozsannaval koszontenek minden sajto-
szabadsagot korlatozo intézkedést és korusban kovetelik a velik ellentétes
politikai elveket valld és mellesleg neki versenytarsat is jelentd lapok betilta-
sat [...]"104

A Horthy-korszak kiskunfélegyhazi sajtotorténetének legjellegzetesebb,
kormanyellenzéki politikai irdnyvonalat képviseld helyi Gjsagja, a CSON-
KAMAGYARORSZAG a fehérterror csillapultaval, 1921. marcius 22-én
jelent meg. Alcimében partoktol fiiggetlen célzati politikai iranyvonalat
igért. Hangzatos és szokatlan névvalasztasaval azonban a keresztény-nemzeti
ideologiat és politikat kifejez6 irredenta és soviniszta toérekvések bizonyos
foku elfogadasat is jelezte. Mégis az 1j lap koriil gyiilekeztek azok a tarsadal-
mi er6k, amelyek a varos 48-as fiiggetlenségi politikai vonalanak folytatasat
akartak, némileg igazolva az egyre jobban er6sodo irredenta politikai célok-
hoz. A politikai ujsag ellenzéki elkotelezettsége nyiltan akkor jelentkezett,
amikor dr. Horvath Zoltan az FH—FH-t6l 1922. végén atjott a CSM-hez és
a hirlapot a Fiiggetlenségi Part organumaként szerkeszteni kezdte. A partvi-
szonyok valtozasa utan a hirlap végill is — betiltasaig — a Filiggetlenségi
Kossuth Part hivatalos lapjaként jelent meg.

Az 1ijsag rovatrendje igazodott a helyi igényekhez. A rovatok kozil a
hirrovat volt a leggondosabban szerkesztett. De a lap politikai vonalanak
mindenkori erdssége volt a j6 témavalasztasu, jol idozitett vezércikkek sora
is. A masik két helyi hirlappal szemben elfogadhaté rendszerességgel k6zolt
kiil- és belpolitikai eseményekrdl szo616 hirek, és tudodsitasokat, olykor leadott
Pest megyei hireket is.

A hirlap elsé évfolyama nagy folié rétnagysagban (n 2 r) jelent meg.
A masodik évfolyamtdl kezdve azonban attértek a kdnnyebben kezelhet6 2
r méretre.

A lapot a varos harmadik nyomdaja, az Uni6 Grafikai Intézet RT. Konyv-
nyomdaja nyomta. A gyakorlatban igazolodott a vidéki hirlapkiadassal
kapcsolatos altalanos megallapitas: Ahdny nyomda, annyi ujsig!

103 FH — FH LVI. — XLIV. évf. 49. sz. 1938. december 4. HIREK »A 4950/1938. M. E.
sz. rend. alapjan a miniszterelnok nem engedélyezte a FELEGYHAZI KOZLONY tovabbi
megjelenését.”

104 CSM VL. évf. 50. sz. 1938. december 11. ,,Egy helyi Gjsdg halalara”
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A CSM hetenként haromszor (kedden, pénteken, vasarnap) jelent meg.
A lap meger6sodését mutatja, hogy 1921. december 1-td]l mar naponta a
koradélutani orakban az olvasok kezébe keriilt az organum helyi-, orszagos-
és kiilfoldi hirekkel.1®5 Alig egy év utan azonban anyagi okok miatt a hirlap
ismét haromszor jelent meg, majd réviden hetilappa fejlédott vissza.106
A CSM kezdettdl vallalta, s ezt mitkodésével meg is erositette, hogy: [. . .]
,Jankadatlan kitartassal fog kiizdeni Kossuth Lajos eszmevilagaért [. . .]”107
Kossuth, Petdfi, 1848 kultuszanak rendszeres apolasa és az ebbdl taplalkozo
fiiggetlenségi eszme a lap szép és vonzo torekvése volt. A helyi politizalasban
is ez volt a hirlap alapallasa. Errol az alaprol merte az allami hatalmat is
birdlni. A sajtotorvény tervezett szigoritasaval kapcsolatban megjegyezte:
[...] »itt is az a cél, ami a hazszabalyszigoritasaval: a kritikanak minél
szitkebb térre valo szoritasa. Ezt az utobbi reformot [. . .] még veszedelme-
sebbnek tartjuk [...]"198

A CSM a tarsadalmi, politikai viszonyok elemzésében eljutott az éledo,
er6s6do német fasizmus veszélyeinek felismeréséhez és ennek hangot is adott:
[...] »A német orszaggyilés hazanak felgyujtasa, amelyrél most mar nem
igen beszélnek, bizonyosan egy lancszeme volt Hitler azon cselekedeteinek,
amellyel a kézbe kapott hatalom elnyerésének sziikségességét alatamasztot-
tak [...]” — irta akkori vezércikkében.°® A hirlapot a vezércikk ,,durva
hangja” — ,,az egész német nemzetet és ezzel az orszagos kiilpolitikai érdekeit
sért0” kitételei miatt a beliigyminiszter hamarosan betiltotta.!'® A kormany-
parti helyi Ujsag, az FH—FH csak a lapvetélytars veszteségét latta. Nem kis
karorommel allapitotta meg az eseményel kapcsolatos irdsaban: [...] ,,Jol
tette tehat a beliigyi kormanyzat, hogy a CSONKAMAGYARORSZAG
cimi laptarsunkat elcsendesitette. Nagy nyereség a kozre nézve, hogy ez a
gyulolkodo organum elnémult [. . .]7111

Tobb, mint négy honap utan 1j évfolyamszamozassal, alig valtozott 1j
névvel megjelent az ,,A CSONKAMAGYARORSZAG” a Kiskunfélegyhazi
Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Agrarpart hivatalos lapja.
A felelos szerkesztd dr. Horvdth Zoltan az olvasokhoz irt vezércikkében ezt
irta: [. . .] ,,yjra itt vagyunk és ha a kormany intézkedése folytan lapunk cime
CSONKAMAGYARORSZAG helyett A CSONKAMAGYARORSZAG

105 CSM 1. évf. 109. sz. 1921. november 29. ,,Napilap lesz a Csonkamagyarorszag”

106 CSM II. évfolyam 234. sz. 1922. oktdber 13. Szerkesztdségi hir

107 CSM 1L évf. 105. 1922. majus 9. ,,Csonkamagyarorszag t. olvas6ihoz” (vezércikk)
108 CSM VIIL. évf. 49. sz. 1928. december 2. ,,Hazszabalyozas és sajtoreform” (vezércikk)
109 CSM XIIL évf. 17. sz. 1933. aprilis 23. ,,Gondolatok” (vezércikk)

110 FH—FH LIL.—XXXIX. évf. 21. sz. 1933. majus 21. ,,Csonkamagyarorszag betiltasa”
111 FH—FH LIL—XXXIX. évf. 1933. majus 21. ,,Nekrolog” (vezércikk)
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lett, a kossuthi elvekért tovabbra is ugyanazon energiaval és meg nem alku-
vassal fogunk harcolni [. . .]”112

A hirlap régi formatumat és rovatrendszerét megtartotta, sot az ujsag
szinesebbé, olvasmanyosabba tétele érdekében bovitette is. Az ACSM ked-
velt rovatava lett ,,Solyom” [Solymosi Istvin] Hummiegymas cikksorozata,
amelyben Kiskunfélegyhaza varos tarsadalmi életének fondksagait pellengé-
rezte ki hétr6l-hétre finom irdi eszkozokkel; tréfas, olykor mard gunnyal.

Szikess [Szluka] Ferenc ,Tanyai levelek” eléggé rendszeresen megjelend -

tarcasorozata a parasztsag tarsadalmi problémait tarta fel. Eréssége volt a
hirlapnak a politikai élet eseményeinek ismertetése. Bator szokimondassal
biralta a kormanyparti helyi vezetok egyes intézkedéseit vagy éppen kozéleti
szerepléseit. 1935-t61 rendszeres parlamenti tudositasokkal népszerisitette a
Kisgazdapart torekvéseit és dr. Horvdth Zoltdn orszaggyulési képviseloi har-
cos politikai ténykedéseit. A lap politikai vonalvezetésében a fiiggetlenségi '
alap adta a németellenességet, amelyet idonként bolsevista, kommunista
ellenességet tartalmazo cikkek, irdsok arnyékoltak be.'’3 A Magyarorszag
fele iranyulo, er6s6d6,német propaganda lattan batran nyilvanitott véle-
ményt. A ,magyar sajté tajékoztatasara” Berlinben megjelend MAGYAR
FIGYELO-rél ezt irta 1937-ben: [. . ] ,,A cikkek nagyobb része a nemzeti
szocializmus németorszagi eredményeit tarja elénk és kozlésiikkel nyilvan a
nacizmust kellene propagalnunk. No, ezt nem vallaljuk [. . .JI”!1* Az ACSM
bator hangon birdlta a német politikai orientaciot mutato kozponti torekveé-
seket. Megallapitotta példaul, hogy a zsid6torvénynek nevezett torvényjavas-
lat [...]” alapos rést iitott az eddig sértetlen jogegyenldségi elven [. . .]”115
Felemelte szavat a sajtoszabadsag megnyirbalasanak terve ellen.'® Erzéke-
nyen reagalt a nyilas politikai kezdeményezésekre, visszautasitva azokat
[.. ], Torpék a valosagban és mégis nagyok lettek a tomegek hiszékenysége
¢és az el6z6 kormanyok gyengesége folytan [. . .]"!17 — irta a nyilas politika
arculatarol a hirlap.

A haborus évek egyre nehezebbé tették az ellenzéki hirlap helyzetét; hirzar-
lat, cenziira stb akadalyozta az 0jsag munkajat. Politikai, gazdasagi és egyéb
OsszetevOok kedvezdtlen Osszejatszasa végiil is 1942. szeptemberében a lap

112 ACSM L. évf. 1. sz. 1933. szeptember 17. ,,Olvasdinkhoz” (vezércikk)

113 ACSM 1V. évf. 41. sz. 1936. oktober 4. ,,Ki kell vennie a részét™ (szerkesztoségi cikk)

114 ACSM V. évf. 37. sz. 1937. szeptember 12. ,Német propaganda”

115 ACSM VI. évf. 16. sz. 1938. aprilis 17. ,,Torvényjavaslat a jogegyenldség ellen”

116 ACSM VL. évf. 18. sz. 1938. majus 11. ,Harc a sajtoszabadsagért”. ACSM V1. évf. 20.
sz. 1938. m4jus 15. ,,Dr. Horvath Zoltan beszéde a sajtojavaslat vitajaban”

117 ACSM VIIL. évf. 24. sz. 1940. junius 16. ,,A nyilasok igazi arca”
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megszinéséhez vezetett. A felszamolt nyomda vezetoi is emelt fovel tavozhat-
tak nehéz munkahelyiikr6l.118

A megsziintetett helyi kormanyparti tjsigok (F. KOZL., FH — FH)
helyett s azok szerepében 1939. januar 15-én megjelent a ,, KISKUNFEL-
EGYHAZI KOZLONY.” A politikai hetilapot 3 hasabba tordelve, 2 r
méretben allitottak eld. Igen gazdag rovatrendszerrel igyekezett az 0j lap az
ACSM versenytarsava valni s lehetdleg folébe kerekedni. A hirrovat mellett
a bel- és kiilpolitikai rovat szokatlanul nagy jelentdséget kapott.

A Kf. KOZL. politikai iranya szélséjobboldali volt. El6bb a Nemzeti
Egység Partja, majd a Magyar Elet Partja politikajanak volt helyi szécsdve.
A lap bekdszontdjében a felelds szerkesztd ,,torzsokods magyarsagon nyugvo
keresztény fiiggetlenségi [!?] politika” egyenes folytatdsat igérte és a ,,mélta-
nyos biralatot” varta az osztalyindulatok helyett.!1® A ,,t6rzs6kds magyarsa-
gu” ujsag a revizionista teriiletgyarapitas hangulataban az egyre er6s6dé
haborus késziillodés politikajanak szolgalataban alit [...] ,,Utolso erdproé-
bank a vilaghabort volt. Ma oriiliink minden talpalatnyi foldnek, melyet a
fajisag vagy a torténelem jogan [...] visszaszerziink [...]” — irta 1939
tavaszan.!20

Az 0jsag hasabjain idorol—idore keveredtek az ,,orszdggyarapitds” orom-
hirei és tudositasai az egyre sulyosbodd belsé gazdasagi, politikai helyzet
aggaszto hireivel.12! 1940 végén a jovo kilatdsaitdl szélva a ,,mesterségesen
megbomlott” tarsadalmi egyensily helyredllitasat elengedhetetlen feladatnak
tartja, amelyben [...] ,,a cselekvés egyetlen és jarhato 1itja a becsiiletes
foldreform, mely minél tobb életképes kisbirtok létesitését jelenti [. . .]"122

A Kf. KOZL. a tengelyhatalmakkal valo szovetséget az 0ij élet kezdetének
tekintette, amelyben [. . .] ,,az eseményeknek nem tétlen néz6i, hanem cselek-
vO részesei lesziink [...] annak ugy befelé, mint kifelé valoé kockazataival
egyiitt [...]” Azt is megfogalmazta 1941. majus koézepén, hogy Berlin és
Roma ,,Eurdpa ujjaszervezési” feladataiban Magyarorszag ,.nagy baratai”
oldalan all.*23

Hitler Szovjetinio elleni agresszidjat ,.keresztes hadjarat”-ként iidvozolte
a Kf. KOZL. s hangstlyozta, hogy a harcmezdkon [. . .] ,.két vilagszemlélet
csap Ossze €s a fegyverek erejével donti el a vilag fejlddésének jovendd iranyat

118 ACSM X. évf. 39. sz. 1942. szeptember 27. ,,Elk6szoniink™ (hirfej)

119 Kf. KOZL. 1. évf. 1. sz. 1939. janudr 15. ,,Bckoszonto (vezércikk)

120 Kf. KOZL. 1. évf. 13. sz. 1939. aprilis 9. ,,Az europai helyzet” (tdrca)

121 Kf. KOZL. I1. évf. 36. sz. 1940. szeptemberS »Atmegyiink a Kiralyhagon” (vezércikk).
Kf. KOZL. I1. évf. 46. sz. 1940. november 17. ,,FelelStlen besugdk™ (vezércikk)

122 Kf. KOZL. I1. évf. 48. sz. 1940. december 1. ,,Két kemény évtized” (vezércikk)

123 Kf. KOZL. IIL. évf. 18. sz. 194]1. majus 4. ,,A mostani habori” (vezércikk)

251




[...] Minden magyar ember megelégedéssel fogadja a bolsevizmussal valo
leszamolas hirét [17][.. .]"1%*

A Kf. KOZL. szamrél—szamra nagy teret szentelt a haboru elékészitésé-
nek, majd a fegyveres részvételnek. 1942. marciusban nem atallotta azt
hirdetni: [. . .] ,,mi haborunk ez a haboru még akkor is, ha — szerencsénkre
— a magyar hataroktol tobbezer kilométeres tavolsagban folyik is ez a harc
[...]72s

A Kf. KOZL. fennallasaig, 1942. julius 25-ig hii maradt a soviniszta,
irredentista, revizionista haborus politikahoz, szélsoséges antikommunista
alapon készségesen kiszolgalta a magyarorszagi fasizmus eléretorésének poli-
tikai érdekeit.

1942. augusztus 1-én 1j hirlap, a ,,KISKUNSAGI KOZLONY” lépett a
Kf. KOZL. nyomdokéaba. A politikai és tarsadalmi hetilap 2 r méretben, 4
hasabba tordelve szombat reggelenként 8 oldalon jelent meg. A lap cimével
is jelezte, hogy a tagabb kornyezet, a Kiskunsag igényeit kivanja kielégiteni.
Az 1j hirlap rovatrendszerével igazodott a haborus kériilményekhez. Uj
rovatai (Honvédeink iizennek; Uzen az otthon; Egy hét kiilpolitikaja; Aktua-
lis haborus képek;) szinte teljesen a haboris torekvések szolgalatara szerve-
zodtek. A fronthelyzet rosszabbodasaval ijabb haborus rovatok (Harctéri
tudositasok; Pro Patria + A hazaért) 1étesitésére kényszeriilt a szerkeszto.

A KISKUNSAGI KOZLONY politikai irdnyvonaldban kovette a Kf.
KOZL. keresztény, nemzeti és fajvédé politikajat egyre erésddd antiszemita
allasfoglalasokkal és uszitasokkal. Itthon a hatorszag egyre romlo gazdasagi,
politikai helyzetét a német és a szovetséges csapatok ,.ellentdmadasairol”, a
félegyhazi honvédek ,.férfias” harcairdl szolo cikkek nem tudtak sem megma-
gyarazni, sem megvaltoztatni.

A hirlap Magyarorszag német megszallasa utan rovidesen megsziint.

AZ IDOSZAK EGYEB HELYI HIRLAPJAI
ROVID IDORENDI FELSOROLASBAN

FELEGYHAZI KERESZTENY UJSAG a Keresztény Nemzeti Egyesiilés
Partja helyi szervezetének kiadasaban 2 r méretben, 8 oldalon vasarnapon-
ként megjelend politikai hetilap volt. Megjelent 1919. december 25. — 1920.
augusztus 30. k6zotti idoszakban.

FELEGYHAZI UJSAG a kiskunfélegyhazi és a kiskunmajsai valasztoke-

124 Kf. KQZL. III. évf. 26. sz. 1941. jinius 29. ,,Keresztes hadjarat” (vezércikk)
125 Kf. KOZL. IV. évf. 13. 1942. marcius 28. ,,Miért harcolunk a bolsevizmus ellen?”
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rilletek egységes partjanak politikai €s tarsadalmi hetilapja volt. Megjelent
1929. februar 3. — 1929. oktober 2. kozott 2 r méretben 4 oldalon.

ALFOLDI HIRLAP a Nagy Magyar Alfold, Bacs-, Békés-, Csanad-,
Csongrad-, Pest-, Szolnok varmegyék és varosaik koz- és mezdgazdasagi
érdekeit szolgal6 politikai napilap 1931. augusztus 14. — 1934. marcius 18.
kozott jelent meg Kiskunfélegyhazan — Budapesten. M.: 2 r. A kormany-
parti napilap Kiskunfélegyhazan nem tudott maganak emlitésre mélt6 olva-
sotabort kialakitani.

EGYMASKOZOTT a Kiskunfélegyhazi 177. szamu MIKES ifjiisagi- és
Oreg- cserkészcsapat irodalmi szarnyprobai alcimmel 8-ad rétnagysagban
1934. szeptember — 1938 augusztus k6zott rendszerteleniil megjelend ifjisagi
lap volt.

LEVEL A CONSTANTINUMBOL a leanyifjusagi Maria Kongregaci6

kiiltagjainak 1934. december és 1947. december kozott évenként 8-ad rét-
nagysagban megjelené ifjisagi hitbuzgalmi lapja volt.

MEZOGAZDADAGI NEPOKTATAS eldbb GAZDASAGI NEPISKO-
LA
Alcim: A Gazdasagi Szaktanitok Orszagos Egyesiiletének Hivatalos K6z16-

nye.
[Ind Hosszufalva, Brasso megye 1911. julius 15.]

Atmenetileg — a XXVI. evfo]yamtol a XXXII. évfolyamig — Kiskunfél-
egyhazan jelent meg 1936. november és 1942. november kozo6tt. Nyomda:
Vessz6si Jozsef konyvnyomdaja Kiskunfélegyhaza.

Felelos kiado: Pigniczky Ferenc; felelds szerkesztd: Szép Léaszlo. Megjelent
~ havonként; idénként dsszevont szamokkal 4 r méretben, 12 oldalon, 2 hasab-
ba tordelve.

Rovatai (Vezércikk; Egyesiileti élet; A szerkesztOség postdja; Nevelési
kérdések; Az iskola és a csalad; Hivatalos rész; Palyazat) a szakfolyoirat és
a hivatalos kozlony kiadvany jellegnek tokéletesen megfeleltek. Sziik szak-
mai korben terjesztett idoszakos kiadvany volt.

BUZAMEZOK a kiskunfélegyhazi Méra Ferenc Tarsasag timogatasaval
megjelend szépirodalmi, tudomanyos, miivészeti folyoirat. Megjelent havon-
ként, gyakran Osszevont szamokkal, 8 r méretben 1937. majus 1. — 1938.
Junius kozott.

REFORMATUS LELKESZNEK LAPJA 1928-ban a REFORMACIO
melléklapjaként indult Sarospatakon. 1931. januarjaban 6nalld havi lappa
fejlodott. 1939. januarjatol Kiskunfélegyhazan jelent meg a hitbuzgalmi
idészaki lap, 8 r nagysagban 1944. augusztusaig. :
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A FELEGYHAZI SAJTO
A FELSZABADULAS UTAN

1945. aprilis 4-én a szovjet csapatok feszabaditottak Magyarorszagot. Az
ellenforradalmi fehérterrorban fogant Horthy-rendszer — amely a masodik
vilaghaboru pusztité vérozonébe sodorta hazankat — eltiint a torténelem
szinpadarol, maga utan hagyva 6rokségiil a gazdasagi és kulturalis elmara-
dottsagot és a vesztes imperialista habori kdvetkezményeit. Népiink vissza-
nyerte nemzeti fiiggetlenségét és kezébe vette sorsanak iranyitasat. A haladas
horizontjai a félegyhaziak el6tt mar 1944. oktober 23-an feltarultak a varos
felszabaditasaval. ,,A vihar elmult felettiink, kezdodik az uj, szebb és boldo-
- gabb élet alapjainak lerakasa [. . .|” — irta a torténelmi id6k helyi kronikasa.

A megvaltozott tarsadalmi és politikai korillmények, az ujjaépités lazas
iiteme, feladatainak sokrétiisége, ujfajta emberi kapcsolatai siirgették egy
tartalmilag megvaltozott helyi hirlap megjelentetését. Papirhianyt és ezernyi
akadalyt lekiizdve 1945. augusztus 19-én a félegyhazi olvasok kezébe keriilt
a felszabadulas utani elsé jsag, a ,,FELEGYHAZI ELET.”26

Ujsagpotlo roplapként indult 4-ed rétnagysagban, 4 oldal terjedelemben.
Cimfejében is hirdette, hogy a koziiletek, egyesiiletek, maganszemélyek hir-
detményeinek, kozleményeinek, hirdetéseinek kozvetitésével a szé szoros
értelemben hirlap.1??

A papirhiany fokozatos lekiizdésével 1946. oktober 18-t6l formatuma (2
r) ujsagszeriivé valt. Majd 1946. november 30-an ,FELEGYHAZA ES
VIDEKE” néven a helyi Kommunista Part kiadasaban demokratikus heti-
lapp4 lett. A hirlap 3. szamtol mar ,, FELEGYHAZI KOZLONY” (2) cimfej-
jel jelent meg. A lap végleges szerkezete lényegében ekkor mar kialakult.
A hirfejben kozolte a szerkeszté a névvaltozast és igérte: [. . .] ,, Mint eddig
is, tovabbi szamaink csak egyediil a dolgozé nép: a parasztsag, a munkassag
és a halado értelmiség érdekeit szolgalja és harcol azért, hogy nyugodt és
békés alkoté munka utdn megelégedett és eredményes élet legyen osztalyrésze
minden demokratikus szellemii magyar embernek [. .. ]"128

A lap rovatrendszere (Vezércikk; Kulturélet; Kilonfélék; Az MKP moz-
galmi hirei; A Magyar Parasztszovetség kozleményei; Hegykozségi hirek;

Aprohirdetések; Sport; Kiskunfélegyhiza megyei varos hirdetményei) a helyi

126 Félegyhdzi E:Iet L. evf. 1. sz. 1945. augusztus 19. , Koszontjiik az olvasot”

127 Félegyhazi Elet 11. évf. 24. sz. 1946. junius 9. Kilonféle rovat — A Vesszds nyomda
bérldinek dldozataival, erkolesi példamutatasaval valt lehetSvé a réplap folyamatos fenntartasa,
megjelent az inflicié tomboldsanak idSszakaban. Az ujsag ara ekkor 1 tojas volt; pénzben
kifejezve 500 mill. pengé!

128 F. KOZL. 1. évf. 3. sz. 1946. december 14. HIREK
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igényeket kielégitette. Hamarosan 1j rovatokkal (Hummi egymas; Gombos-
td; Politikai kislexikon) tették szinesebbé, tartalmasabba a hirlapot. A politi-
kai kislexikon sorozatban marxista alapismereteket kozolt hétrol-hétre.

A hirlap politikai iranyat a Magyar Kommunista Part politikaja jelolte ki.
A lap vallalta az qjjaépités, a demokratikus atalakulas kezdeményez6, birald
és segito szerepét. Osztalyharcosan tamogatta a munkas-parasztszovetseg
kibontakozasat és meger6sodését. Ismertette olvasoival a marxizmus-leniniz-
mus, a forradalmi munkasmozgalom elvi és gyakorlati problémait, bo teret
szentelt a szovjet valosag bemutatasanak. Apolta a helyi forradalmi hagyo-
manyokat.

Vezércikkek, cikkek (Két esztendeje; A Magyar Koztarsasag elndke varo-
sunkban; Szeretet, béke, megértés; Egységbe dolgozd; Magyarorszag harom-
éves gazdasagi tervének alapjai; A parasztsag kezet fogott a munkassaggal;
Petdfi és Mora droksége stb) sora jelzi, hogy az F.KOZL. feladatanak meg
tudott felelni.

A koaliciés idészak bonyolult politikai viszonyai kdzott is az F.KOZL.
megtartotta elvi, politikai alapokon nyugvo, személyeskedésektol mentes,
targyilagos hangvételét. Kohut Béla, Katona Sdndor és Smikdl Jozsef szer-
kesztok jO munkaja révén az ijsag mindvégig vezetdszerepet jatszott a helyi
lapok kozott. Népszeriiségét annak is koszonhette, hogy fokozatosan meg-
nyerte maganak a varos értelmiségének legjobbjait s veliik kielégitette az
olvasok kiilonféle szakcikkek (kozgazdasagi, gazdasagi, kulturalis) iranti
ndvekvo érdeklodését.

A munkas-paraszthatalom kiépitése érdekében cikkeivel erdsitette a mun-
kas-parasztszovetséget, amelyet rétegpolitikai cikkekkel is alatdmasztott.!2°
Az 1947-es valasztasi kampany politikai feladatainak ellatasa kozben a
demokratikus politikai erék dsszefogasa érdekében segitette a Fiiggetlenségi
Frontba tomoriilt politikai partok helyes allasfoglalasanak kialakitdsat.
Hangsulyozta, hogy ezek a partok [. . .] ,.kiilon listaval de nem egymas ellen
indulnak a valasztasi kiizdelmekbe. A nép ellensége is [...]"13° Cikkeivel
segitette a kisgazdaparti és a szocialdemokrata parti bels6 demokratikus
tisztulasi folyamatokat is.13! 1947 végén nem minden biiszkeség nélkiil ko-
zolhette Tildy Zoltan eléadasabol az allamhatalomra vonatkozo kijelentését:
[...] ,Hazankban végleg elddlt a kiizdelem a demokrécia javara és ezen a

129 F. KOZL. 1L évf. 48. sz. 1947. november 22. ,,A parasztember” (vezércikk)

130 F. KOZL. I1. évf. 29. sz. 1947. jhlius 19. ,Ujra valaszt az orszag” (vezércikk)

131 F. KOZL. IL. évf. 8. sz. 1947. februar 23. , Valasziton” (vezércikk). A kisgazdaparti
Osszeeskiivok leleplezése utan nem kétséges, hogy a parasztsag is a népidemokracia mellett
sorakozik fel.
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vilag semmiféle hatalma sem valtoztathat — a demokracia életében a munka-
sosztaly hivatott a vezetdszerepre! [. . .]7132

Igen sokat tett az F. KOZL. a munkaspartok egyesitésének politikai
elokészitéséért is. 1948. aprilisaban mar lidv6zolhette a szocialdemokrata
testvérpartot az egyesiilési szandék megerodsitéséeért.133 Alig két honap milva
kozolhette az eredményt is: [. . .] ,,Az évtizedes vagy teljesiilt. Egy partban,
egy ideologia fegyverével, egy stratégia és taktika iranyitasa alatt harcol
ezentll a munkdsosztaly a sajat és az egész dolgozo osztaly felszabaditasanak
mivén [.. [’134

»lied az orszag, magadnak épited!” tarsadalmi program megvalositasa
érdekében az jsag nemcsak szervezett, buzditott, dicsért vagy elmarasztalt,
hanem id6k6zonként el is szamolt a tettekrol s azok eredményeir6l.?33

1848 forradalmi sodré lendiilete ujult meg a forradalom centenariumi
iinnepségein, amelynek szervezésébol az ujsag derckasan részt vallalt. Nem-
zetiszini felillnyomott innepi szammal koszOntdtte a torténelmi évfordulot
iinnepld varos kozonségét.!3% A 15 ezer {0s linnepi iilés utdn belso vezércikk-
ben méltatta az iinnep jelentOségét és kiemelte: [. . .] ,,Félegyhaza népe meg-
mutatta, hogy mélté Petofihez! [. . .]”137

Az FKXOZL. a tovabbiakban is harcos eszkdze maradt a tarsadalom
szocialista atalakitasi feladatainak akar a szévetkezeti mozgalom uj feladata-
irol, 138 akar a népfront tennivaloirdl! 3° vagy egyéb fontos tarsadalmi kérdés
megoldasardl volt szo.

1949. marcius 26-an a szerkesztoség a vezércikk helyén kozolte olvasoival,
hogy az F.KOZL. legkozelebbi szama uj cimmel, 6 oldalon fog megjelenni.
A bekdvetkezo valtozast igy indokolta: [. . .] ,,Politikai, gazdasagi és kultura-
lis feladataink kiszélesedtek annyira, hogy hiranyagunk nem korlatozodhat
tobbé egyetlen varos sziik keretei kozé [...] Uj szellemii orszagépitésiink
megkoveteli a legteljesebb egységet és a szocialista épités tervszeriiségét,
ésszeriisitését ezen a vonalon is [...]”14°

132 F. KOZL. I1. &vf. 50. sz. 1947. december 6. Tildy Zoltan beszéde

133 F. KOZL I11. évf. 14. sz. 1948. apnhs 3. ,,Végre helyes tton”

134 F. KOZL. IIL. évf. 22. sz. 1948. majus 29. ,,Megtortént” Vezércikk a munkaspartok
egyesiilésérol.

135 F. KOZL. IL. évf. 46. sz. 1947. november 8. ,,3 év szamadasa” Az MKP helyi szervezete
»€lszamol” a kozvélemény elbtt, hogy a felszabadulas 6ta mit tett a varosért.

136 F. KOZL. III. évf. 11. sz. 1948. marcius 13. ,,Két marcius” 1948—1948 (vezércikk)

137 F.KOZL. I1L. évf. 12. sz. 1948. mércius 20. A ltvanyos nagygyilés, kidllitas, lampionos
felvonulas méltatasa.

138 F. KOZL. IV. 1. sz. 1949. januar 1. ,A nagy megoldas”

139 F.KOZL. IV. évf. 6. sz. 1949. februar 5. ,,A megalakult Magyar Fiiggetlenségi Népfront
vezetOje Rakosi Matyas” (vezércikk)

140 F. KOZL. IV. évf. 13. sz. 1949. marcius 26. Az olvaso tajékoztatasa a lap valtozasarol.
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A laputdd, a ,,DELPESTMEGYEI NEPUJSAG”, alcimében: ,.ezeldtt
FELEGYHAZI KOZLONY” — a Magyar Dolgozok Partjanak hetilapja
—a lap valtozasardl igy tajékoztatta kiskunfélegyhazi olvasoit [. . .] ,,A DEL-
PESTMEGYEI NEPUJSAG a FELEGYHAZI KOZLONY és a KECSKE-
MET c. ijsagok egyesiilésébdl sziiletett, azoknak minden tekintetben folyta-
toja: tobb, jobb és szélesebb teriiletet érintd hiranyaggal [. . .]”14! Az uj lap
egyseges jellegének kialakulasaval mar aprilis végén elhagyta a cimfejbol az
. ezelétt FELEGYHAZI KOZLONY ” megkiilonbozteté névkiegészitést.

A teriileti jellegii ) hirlap 4 hasabba tordelve, 6 oldalon jelent meg 2 r
rétnagysagban 1949. aprilis 3-an. A felel0s szerkeszt6 és kiado Lendvai
Ferenc volt. Az 1j hirlapnak Kecskeméten ¢€s Kiskunfélegyhazan is volt
szerkesztOsége. A lapot a kecskeméti Petofi nyomda nyomta.

A hirlap rovatai (Vezércikk; Tarca; Leveleslada; Mi Wijsag a nagyvilagban;
Hirek; Piacon hallottam; Mozi kalauz; Kozlemények; Anyakonyvi hirek;
Félegyhazi sport; Aprohirdetések;) valoban valtozatosabb, gazdagabb, érde-
kesebb hiranyaggal, tajékoztatassal tudtdk kiszolgalni olvasoikat. A DEL-
PESTMEGYEI NEPUJSAG szerkesztdsége nagyobb lehetdségei révén né-
hany hénap alatt a Délpest megyei nép lapja lett.

Az F.KOZL. laputddja a beharangozéban vallalt kotelességét olvasoival
szemben teljesitette a részletesebb és atfogobb szintézist ado teriileti hirszol-
galtatassal.

1950-ben a kozigazgatasi teriiletek atszevezése utan Bacs-Kiskun megyé-
ben létrehoztak a megye egészére kiterjedd egységes napilapot, a ,,BACS
— KISKUN MEGYEI NEPUJSAG”-ot. Megndvekedett lehetéséggel ez
vette at a lapeléd, a DELPESTMEGYEI NEPUJSAG szerepét. A valtozés
utan természetesen folyamatosan kialakult a hirlap megyei jellege s mindin-
kabb hattérbe szorultak a lapban a kiilonféle régi helyi sajtora jellemzo
vonasok, amelyeket helyenként bizonyos érzelmi ellenhatasok is kisértek. .

AZ IDOSZAK EGYEB HELYI IDOSZAKI
SAJTOTERMEKEIROL

TILINKO képes mesefiizet, az ,,Alfoldi Gyermekfoglalkoztaté munkako-
z0sség” roplapja Szamosfalvi Imre szerkesztésében 1946 karacsonya és 1947
karacsonya kozott jelent meg Osszesen 10 fiizetben, 4-ed rétnagysagban.
Pedagogiai célzati népmesék, mesék, érdekes rejtvények és fejtorok tették
olvasmanyossa a draga mesekonyveket életszeriien potolo kiadvanyt.

141 Délpestmegyei Népiujsag I1L. évf. 14. sz. 1949. aprilis 3. KOZLEMENYEK: Félegyhazi
olvasoink figyelmét felhivjuk . . .

17 Bécs-Kiskun megye multjabol IX. 257



FELEGYHAZI KISGAZDA a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és
Polgari Part helyi szervezetének hivatalos lapja 1947. januar 26-an jelent meg
ifjt Bakos Akos szerkesztésében. A 4 hasabra tordelt 4 oldalas hetilap rovat-
rendszere (Hirek; Partkozlemények; Anyakonyvi hirek; Sport; Ingatianfor-
galom; Gazdasagi hirek; Ipari hirek; Kozellatasi hirek) a szegény és a jomodu
parasztok, foldmunkasok, munkasok és a radikalis értelmiség alvasoi igénye-
it kivanta kielégiteni. Az Qjsag vasarnaponként jelent meg 2 r méretben.

A szerkeszté bekoOszOnt6jében a Kisgazdapart céljainak, torekvéseinek
szolgalata mellett tobbek kozott vallalta: [. . .] ,,Harcolni fogunk a demokra-
ciaért, harcolni fogunk kerékkotoi, a reakcio, a korrupcio és a terror [?] ellen
[.. ]”142

A lap politikai irdnyvonala a vallasos alapokon nyugvo demokracia céljat
kivanta szolgalni, alkalmazkodva a koaliciés politikai keretek szabta igé-
nyekhez és lehetdségekhez.

Az ujjaépités nagy feladatai utan a szocialista épités elemeinek elGtérbe
keriilésével a talajat vesztett hirlapot a Kisgazdapart orszagos vezetOsége
1948. november 30-¢l megsziintette.'*?

FELEGYHAZI UJSAG a Szocialdemokrata Part Kiskunfélegyhazi szer-
vezetének hetilapjaként 1947. augusztus 1-én indult Barna Tibor szerkesztésé-
ben. A 4 hasabba térdelt, 4 oldalas hetilap péntek reggelenként jelent meg
2 rméretben. Rovatai (Belpolitika; Hirek; Pet6fi Mozi Misora; Sport; Varosi
Hirdetmények; Partélet; Anyakonyvi Hirek; Aprohirdetések) kellden tagolt,
olvasmanyos ujsag szerkesztését tették lehetové.

A FELEGYHAZI UJSAG a tarsadalom eldtt 4llo dsszetett feladatok
szolgalatat — benne a szocialista atalakitas tennivaloit is — vallalta a Szoci-
aldemokrata Part szocsovekeént. Cikkekben mutatta be a part torténetét.
A kozvetleniil elérendd célok kdzott a 3 éves terv megvalositasat, a demokra-
cia és a jolét megteremtését hangsulyozta.!4* Valasztasi fethivasaban ,,Béke,
biztonsag, jolét” jelszavakkal indult a kiizdelembe.!*® Kiemelte, hogy az j
vilagban mindenki szamara biztositani akarja a kenyeret, a jolétet, szabadsa-
got, kulturat, gondtalan 6regséget. Cikkek soraban foglalkozott a munkas-
egység kérdéseivel. Az MKP kozelité szandékaval kapcsolatosan 1947 de-
cemberében még ezt vallotta: [...] ,,Mikddjiink tehat egyiitt a kozos cél
érdekében de becsﬁlettel és 6szintén Ha azonban a testvérpért az egyﬁttmﬁ-

crer

142 Félegyhazi Kisgazda 1. évf. 1. sz. 1949. aprilis 3. ,,Ujsagunk” (vezércikk)

143 F. KOZL. 1V. évf. 2. sz. 1949. januar 8. ,Megsziint a FELEGYHAZI KISGAZDA”
144 Félegyhazi Q/sagl evf. 4. sz. 1947. augusztus 15. ,A dolgozdk vezetd partja”

145 Félegyhazi Ujsag 1. évf. 3. sz. 1947. augusztus 12. ,Béke, biztonsag, jolét” (vezércikk)
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szoért [. . .]7149 1948 4prilisaban azonban mar a kibontakozas lelkes fogada-
sat latjuk részérdl: [. . ] ,,Uj tavasz és jové tarult partunk elé, amikor leirha-
tatlan lelkesedéssel kovetelte a kongresszus a Magyar Kommunista Parttal
valé minél siirgésebb egyesiilést [...]"'*7 A munkaspartok egyesiilésével
lehetévé valt a két lap egyesitése, egy 1j, k6z0s haladdszellemii, harcos
baloldali lap kiadasa.!#®

BEFEJEZES

A kiskunfélegyhazi 6nallé helyi hirlap kiadasanak iddszaka a DELPEST-
MEGYEI NEPUJSAG megjelenésével 1949-ben lényegében lezirult. Az
1956-0s ellenforradalom leverése utan rovid idére 1956 decemberétol 1958
julius végéig — atmenetileg ismét megjelent elobb 2 oldalon, 1957 marciusa-
t61 4 oldalon a ,FELEGYHAZI KOZLONY” (3), a helyi tanacsok, majd
az MSZMP és a helyi tanacsok ko6zos hetilapja.

Az ellenforradalom elleni harc tiizében ujjasziiletett FELEGYHAZI
KOZLONY elég gyorsan kivivta Kiskunfélegyhdza varos és jarasa lakossa-
ganak megbecsiilését, népszeriivé valt. Rovid atmeneti id6 utan a helyi lap
szerepét a megyei hirlap mutacioja vette at.

A buicsuzo helyi ijsag mikodését a laputod igy osszegezte: [. . .] ., A Félegy-
hazi Kozlonynek is része van abban, hogy az ellenforradalom utan gyorsan
konszolidalodott a helyzet gazdasagi és politikai téren egyarant, mert cikkei-
vel segitett az eszmei zlirzavar tisztazasaban [...] — ”14° 3

1958. augusztus 1-t6l Kiskunfélegyhazan a PETOFI NEPE mutacioja, a
~FELEGYHAZI KOZLONY a PETOFI NEPE FELEGYHAZI KIADA-
SA” vette at a helyi hirszolgaltatas feladatat.

A tanulmany terjedelmének korlatozottsaga miatt a kiskunfélegyhazi saj-
totorténetnek csak a legjellemzobb Osszefiiggésekben valo bemutatasara val-
lalkozhattunk. Jollehet jelentdségéhez mérten a téma szélesebb kort, beha-
tobb vizsgalatot, elemzést is megérdemelt volna. Feltehetoen azonban igy
vazlatosan is helytall s inditékokat ad mas helytorténeti kutatassal foglalko-
zOknak a helyi sajté mint forrasanyag jobb feltarasara, megismerésére és
felhasznalasara.

~

146 Félegyhdzi lZisdg L. évf. 21. sz. 1947. december 1. , Egyiitt vagy kiilon” (vezércikk)

147 Félegyhazi Ujsdg 1. évf. 13. sz. 1948. aprilis 2. ,,Megkezd6dott” (vezércikk)

148 F. KOZL. III. évf. 17. sz. 1948. aprilis 24. ,,Bucsuzik a Félegyhazi Ujsag”

149 Félegyhdzi Kozlony a PetOfi Népe félegyhazi kiadasa IIL. évf. 30. , Koszontjilk” (vezér-
cikk)
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Sajto és kozmiivelddés
kapcsolodasai |

—

a Petofi Népe és a Forras 1970-es évfolyamaiban

' SZTRAPAK FERENC

FEléggé kozel van mindannak a kdzvetlen eléozménye, ami bekovetkezett a
80-as évekre, és ami friss valaszokat kovetel a legmaibb kérdésekre. Az
értekelések mozaikjai gyakran messze allnak attol, hogy Osszeilleszthetoek
legyenek. Egyetlen héten beliil, ugyanabban a lapban is mas-mas nézetek
jelentek meg a 70-es esztendOkrol.

A gazdasagi szakember a nemzetkozi enyhiilés kedvezd légkorét és az
évtized boséges hitelforrasait emeli ki.! A fogyasztas és a felhasznalas terme-
lésnél is gyorsabb névekedése ugyan nagy ellentmondasokat élez, de a keserti
pirula még varat magara, killonb6z6 mutatok az életszinvonal dinamikus
emelkedésérol vallanak. Az iro—kritikus szerint viszont mar az 1970-es
esztendok ,.elejétol fogva nagy torés van az egész vilag életében, gondolkoda-
saban, a kiilpolitikaban, a vilaggazdasagban valamiképp megfagyott a leve-
g0, a hatvanas évekbeli j6 huzat . . . a vildigon mindenhol sok minden valami-
képpen megingott, megzavarodott, ezért sajnos az irok is meginogtak.”?
Hogyan valtozott, fejlédott ebben az idoszakban Bacs-Kiskun megye két
legszamottevobb tomegkommunikacios foruma, a Pet6fi Népe cimii napilap,
és a Forras nevii folyoirat? Hiszen akar a sajto, akar a kdzmiivelddés oldala-
rol néziink a jovobe, egyik organum sem viselkedhet Gigy, mintha mi sem
tortént volna.

I
SZEREP ES FELTETELEK '

A sajtoval — beleértve kulturdlis szerepkorét — kapcsolatban tamasztott
kovetelményeket meghatarozzak a ,tényleges, gyakorlati, életbevago sziik-

1 RABA Andras: Vilaggazdasigi folyamatok és kilatisok. Népgazdasag, 1983. II. 16.

2 Ld. E. FEHER Pal: Egy régi parbeszéd Gall Istvannal Népszabadsag, 1983.11. 12. 13. old.

3 Lenin valogatott miivei. Az OK(b)P XI. kongresszusa. A Kozponti Bizottsag politikai
beszamolodja. Kossuth Konyvkiado, 1977. 3. k. 382. old.
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ségletek”3 — a tarsadalmi rendszerektdl és az idotol, kortol fiiggden szerte
a vilagon.

Az 1970-es évek Magyarorszagan kozos elemzésben mérte fol a Miniszter-
tanacs Tajékoztatasi Hivatala és a Kulturalis Minisztérum a sajto kozmiive-
16dési feltételeit, illetve lehetdségeit. Az elSterjesztést 1978. jinius 19-i iilésén
megtargyalta és elfogadta az Orszagos Kozmiiveldédési Tanacs.

Eszerint a tomegko6zlési eszk6zok, koztiik a sajté ,,Onmagaban és egészé-
ben feltétleniil ényezdje a kozmiivelodésnek (is)”.

A kiindul6 tétel harom tapasztalati-politikai pilléren nyugszik:

— A tarsadalmi nyilvanossag tomeghatasu eszk6zét (és kozegét) minden
izében athatja a tarsadalom adott kulturaja: az anyagi termelés kulturaltsaga,
a szocialista demokracia fejlettsége, stb. Ilyen alapokon befolyasol, motival
és nevel a sajto, s ez egyuttal kozmiivelodési funkcidjanak a legtagabb
értelme is.

— Mindezeknek megfeleléen a sajtd tajékoztataspolitikai szerepkort tolt
be. Tevékenységét ilyen szempontbol a kozlemények tartalma, miifaji feldol-
gozasa, a kozlésmod leginkabb optimalis megvalasztasa, sot a terjesztés
kialakitasa és alkalmazkodoképessége mindsiti. Az MSZMP Politikai Bizott-
saganak 1977. szeptember 6-i hatarozata értelmében: ,,Alapvetd politikai
érdekiink, hogy a kozvélemény minden lényeges eseményrol idében, ponto-
san értesiiljon. Ezért a megbizhato, gyors, az Osszefiiggéseket bemutatod
tajékoztatas minden teriilet, szerv és vezetd politikai kotelessége . . . Idosza-
konként a tarsadalmi élet néhany teriiletérol — a legutobbi években a kultu-
ralis, mindenekelott a miivel6déspolitikai kérdésekrol — adott tajékoztatas
elmarad az igényektol”.

— Oriasi jelentéségii a sajto kozvetlen kultirahordozo és -kdzvetitd szere-
pe. A Kozponti Statisztikai Hivatal 1975-0s, 8600 személyt érint6 reprezenta-
tiv felmérése szerint ,,a lakossag valamivel tobb, mint a fele kizarolag azokkal
a kulturalis eszkozokkel él, amelyeket az otthon keretein beliil érhet el”.
A kozségekben még magasabb, kétharmados azoknak az ardnya, akik csu-
pan az otthon follelhetd, karnyujtasnyira levo tévét, radiot sajtot és konyvet
veszik igénybe. Ezen belill is fokozza a megyei lapok jelentdségét, hogy —
mint az Orszagos Kozmivelédési Tanacs iilésén hangsulyoztak — azok
mintegy 67%-a olyan olvasdkhoz jut el, akik semmilyen mas sajtoterméket
nem forgatnak.

Hazéank legnagyobb teriilet(i és a legnagyobb tanyavilagot fellel6 megyé-
jében, a Duna—Tisza ko6zi Bacs-Kiskunban ,,kiillonds” tényezokkel is sza-
molni kell. o
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1. Befogadisi korillmények - A ~

A valtozé kulturalis koriilmények szambavételéhez érdemes f6lvillantani
a kézmiivelddési parthatarozat megsziiletésének legnagyobb szinti el6zmé-
nyeit. A Magyar Szocialista Munkaspart X. kongresszusa is ugy latta, hogy
,»a kozmiivelodés az egyéniség kibontakozasanak, a szocialista demokracia
erOsitésének, a termelési kultura emelésnek nélkiildzhetetlen tényezoje”. Ez
a megallapitas egyben a tovabblépés igényét is tiikrozte.

A kozmuvelddési K B-hatarozat 1974. marciusaban szilletett meg. Harom
honap mulva intézkedési tervet fogadott el végrehajtasara a Bacs-Kiskun
megyei partbizottsag, s oktober derekan megyei aktivaértekezlet is foglalko-
zott vele Kecskeméten. A fontos téma méltan keriilt az érdeklodés eldterébe.
A véleményeket és feladatokat tisztazo eszmecserék is hozzajarultak a nép-
mivelés korszeri értelmezéséhez, az egyszerre k6zosségi jellegii €s az onmeg-
valdsitast szolgalo, a személyiséget kibontakoztatdé miivelodés térhoditasa-
hoz. . - ' :

Mi jellemezte az ,,utviszonyokat”?

A végbement ipari fejlodés ellenére alapvetéen mezdgazdasagi jelleglh ma-
radt a megye. Az 1970-es évek derekan az aktiv keresGknek meg 43,3 szazalé-
ka élt a mez6gazdasagbol, ami szinte egyediilallé foglalkoztatasi szerkezet-
ben nyilvanult meg, és nem maradt hatas nélkiil az igényekre, szabadidore,
illetve mas kulturalodasi tényezokre sem. Tovabbi meghatarozo jellegzetes-
ség a telepiilések szétszortsaga: orszagos atlagban 8,3 szdzalékos, a Duna
—Tisza kozén tdbb mint haromszor akkora a kiilteriileteken él6k aranya.

Az aktiv keresdknek minddssze 15,1 szazaléka volt szakmunkas, s csak-
nem ilyen aranyt képviselt a betanitott munkasok szama is, ami 18. helyet
jelentett a megyék kozotti sorrendben. Marpedig ez eleve jelzi a sajto akkori
hataslehetOségeit: orszagos statisztikai folmeérések szerint ujsagot vagy folyo-
iratot a szellemi foglalkozasuak 89 szazaléka, a munkasoknak valamivel tobb
mint haromnegyede, a szovetkezeti parasztsagnak viszont alig a felét megha-
lado6 része olvas.

Egyaltalan, a gyarapod6 miivelodési feltételekkel eltéro6 mértekben éltek
az emberek — iskolai végzettségtol, lakohelyi hovatartozastol fiiggden. To-
vabbra is szamottevdek maradtak a telepiilések kozotti kulturalis kiillonbse-
gek. Igazolodott, hogy a lakohely hatasa nem egyszer erdsebb, mint a foglal-
kozasoké, a jovedelemé vagy az életkoré. Ennek oka az eltéro lehetdségekben
kereshetd, de hozzajarulnak a helyi, csaladi tradiciok is.*

4 Ld. Az MSZMP Bacs-Kiskun megyei Bizottsaga 1978. oktober 20-an késziilt jelentése.

,,K0zmiivelddési politikank eredményei és a tennivalok” (Katanics Sandornak, az MSZMP
megyei bizottsaga titkaranak nyilatkozata). Petofi Népe, 1974. okt. 20. 3. old.
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Id6kdzben a munkassag lesz a megye szambelileg is legfontosabb osztalya:
a dolgozok 51,1 szazalékat foglalja soraiba. Nagyobb résziik a kisparaszti
gazdasagokbol kikeriild ugynevezett elsd generacios munkas. Eletmodjukat
és kulturalis szokasaikat befolyasolja — a munkahelyi kérnyezetben beko-

. vetkezett javulas mellett — a mezOgazdasaghoz valé kotodés. A csaladok

zome vegyes foglalkozasii s minden negyedik-6tddik ipari foglalkoztatott
tanyan él.

Bacs-Kiskunban az atlagosnal alacsonyabb az iskolazottsagi szinvonal és
a szakmai képzettség. Tul nagy a tudati, szemléleti és izlésbeli kiillonbség a
fiatalok, a kozépnemzedék és az idosebbek kozott. A szovetkezeti parasztsag
kulturalis érdeklédése nem fiiggetlen a falusi, tanyai lakohelyek viszonyaitol
— foleg a televiziora 6sszpontosul.

Az értelmiség szdma és szerepe tovabb nétt. Ugyanakkor hidny van bel6-
liik szinte minden palyan, fokozott az igénybevételiik. Legnagyobb a pedagd-
gusok aranya, csaknem azonos a miiszaki, agrarértelmiségiek és a kozgazda-

- szok egylttes szama, a tObbiek az egészségiigy, az igazsagigy, a kozigazgatas

és a kozmivelodés intézményeiben dolgoznak. Nagyobb részt varosban,
kisebb aranyban falun és tanyan élnek.

Egyik legfobb gond valtozatlanul a kozmivelédés személyi és anyagi
feltételeinek javitasa. Tobb pénz kellene — hangzik el gyakran kiilonbozo
nyilatkozatokban. Am a meglévd lehetdségeket — tobbek kozott a pénzosz-
szegeket — sem hasznaljak fel mindeniitt a legcélszeriibben. A megyei partbi-
zottsag ideologiai titkaranak egy interjiiban kifejtett véleménye szerint: mar

. kozhelyszamba megy, hogy a tarsadalom szinte valamennyi rétegében el6for-

dulnak olyanok, akik — ha van is miben valogatniuk, ha gazdag is a kinélat,
nagy is a valaszték — nem igénylik a miivelodést. Emellett problémat okoz,
hogy egyesek hajlamosak a szamok blivoletében élni, s csupan ezek alapjan
itelik meg a kozmivelodés egészének eredményeit. Az ilyen szemlélet mellett
konnyen elsikkad a tartalom, érték, az igazi hatas. Kideriil a Pet6fi Népe
beszelgetésébodl az is, hogy az értelmiséget még nem sikeriilt megfelelé mér-
tékben, eléggé hathatdsan bekapcsolni a kozmiivelddésbe. Ugyanez mondha-
to el a fels6foku intézményekrdl is, pedig figyelmet érdemld tartalékok
rejlenek szellemi energiaik mozgositasaban.’

2. Intézmények, miivészeti miihelyek

Az 1970-es évek elején Bacs-Kiskunban a kulturalodas anyagi feltételeit
tekintve a legelmaradottabb megyék kozé tartozott. A kdzmiivel6dés tartal-

5 Katanics Sandor nyilatkozata: ,,A hatarozat kiallta a gyakorlat probajat”, Pet6fi Népe,
1978.-dec. 16. (3. old.)
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mi munkajanak értéke viszont gyakran kozépiitt, s6t olykor az elsdk kozott
jeloli ki helyét.

A Duna menti folklorfesztival, a népzenei talalkozok orszdgosan is rangos
rendezvények. A bajai miivelodési kézpont vagy a kiskunhalasi konyvtar
munkaja példa masok el6tt is. Sok ezer fiatalt vonzanak a szelidi-tavi ifjusagi
talalkozok. A meghirdetett palyazatok a folklor, a miivészet kedvelGit és
értoit — koztiik sok ifju karikaturistat — kotnek a megyéhez. Fellendiilt a
szinhazi élet, a kecskeméti Forras cimi folydirat tobb ezer olvasohoz jut el
az orszagban, a tobbi kozott Kisk6roson és Bacsalmason j miivelodési haz
kezdi meg munkajat, s megyei, teriileti modszertani feladatokat is ellat az
Erdei Ferenc nevét viselé impozans miivel6dési kézpont.

Szellemi arculatot alakit a konyvtar, mozihalozat, mizeum, miivésztelep,
rajzfilmstidio, lapszerkesztoség, irodalmi tarsasag, szinhaz, TIT-szervezet,
levéltar és tobb mas intézmény. A kérdés most ugy vetodik fel, hogy milyen
szellemi kizeg veszi koriil, élteti a szellemi életre és a kozmiivelodésre visszaha-
t6 politikai napilapot és irodalmi folyoiratot Bacs-Kiskun megyében?

Kolcsondsen megtermékenyitonek bizonyult a mitvel6déspolitikai gyakor-
lat, valamint az alkotomiihelyek egymasra hatasa. Eppen az 1970-es évek
kozepe, masodik fele hozta meg azt a nagy teljesitményekben mérheté moz-
gast szinhazban, épitészetben, kornyezetformalasban, irodalomban, zenei
életben és az animaciosfilm-készités vilagsikereket elOlegezd kezdeteiben,
amely joval tulmutat a megyehatarokon.

Bacs-Kiskun és Kecskemét miivészeti-k6zmiivel 6dési élete rangot vivott ki
az orszagban. A szakfolyoiratok kiillon 6sszeallitasokban mutatjak be a régit
és jat szerencsésen 6tvozo épitészeti megoldasokat, a friss képzo- és iparmii-
vészeti torekvéseket. Az ugynevezett Kodaly-moddszer tanulmanyozisa a
vilag minden részébdl vonzza a zenepedagogusokat. A Katona Jozsef Szin-
haz betort a megujuld magyar szinjatszas élvonalaba: ez deriil ki a szakmai
értékelésekbdl. Modosul a szinhazi bemutatok miifaji aranya a magvasabb
mondandoju darabok javara, kisérletezOkedvrol taniskodnak a kamara- és
gyermekszinhazi el6adasok. Pécs, Debrecen, Szeged és Miskolc utan az
»irodalmi becsli varosok™ soraban emliti Kecskemétet a Népszava cikkirdja,
a Magyar Hirlap riportere pedig egyfajta példamutatd Bacs-Kiskun megyei
,.kozmiivelddési modellt” fedezett fel a Homokhatsagon ¢s a bacskai tajegy-
ségen.

Szellemi mithelyek és figyelmet érdemld alkotasok aligha sziilethettek
volna sorozatban hatékony miivészetpartolas nélkiil. Bacs-Kiskun minden
elismerést megérdeml6 mecénassaga jorészt a megyeszékhelyen csapodott le.
Kecskemétnek — mint tobben felhivtak ra a figyelmet -— mindig megvoltak
a maga jo szellemei. Ebben az évszazadban Kodaly Zoltanon kiviil kozéjiik
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tartozott a kommunista torténész Molnar Erik, a polgarmester-tudés Kada
Elek, az irokat mozgositd Toth Laszlo, vagy a kérusmiivészetet megijitd
karnagy, Vasarhelyi Zoltan. A 70-es évek kulturalis pezsgése arra utalt, hogy
folytatokra talalt az 6rokség.

Meégsem szabad valamiféle felhdtlen harmoniat visszavetiteni erre az ido-
szakra. Kevés alkalom nyilik a meghitt, kotetlen eszmecserékre, alig talalko-
zunk egymassal — panaszolgatjak jellemz6 modon tébben a képzo- és ipar-
muvészek koziil. Pedig az eredmények mind nyilvanvalobba tették: a foldraj-
zi értelemben vett vidéki helyzet nem sziikségszerii akadalya sem a mihelyek
kozotti szorosabb kapcsolatoknak, sem a népben-torténelemben valod gon-
dolkodasnak.

Csupan néhany intézményi példa a szellemi élet megtermékenyitd, produk-
tivitasra késztetd hatasara! Aligha lehet véletlen, hogy ebben az id6ében
orszagos visszhangra érdemes Osszeallitasokkal, kiadvanyokkal jelentkezik
a Katona Jozsef nevét viselé megyei konyvtar, amellett megszervezi miszaki,
mezogazdasagi és kdzigazgatasi szakrészlegét, a kiskunhalasi konyvtarbol
példas bibliografiak keriilnek ki. Az egyébként legmostohabb viszonyok
kozott dolgozo intézmény, a Bacs-Kiskun Megyei Levéltar jelentos kutatasi
eredményeket ért el, ezeket konyvalakban is megjelenteti. A mihelyjelleget
elsOsorban a meglévo, vagy lehetdségeiben létezd szelleml erok 051szolasaval
sikeriil tovabb erdsiteni. :

II.
MEGYEI NAPILAP A KOZMUVELODESERT

A kozmiivel6dési hatarozat elfogadasanak évében, 1974-ben a Bacs-Kiskun
megyei partbizottsag napilapja a Petofi Népe 29. esztendeje jelent meg, s
megkozelitette az 55 ezres példanyszamot. A multbol 6rokolt alacsony olva-
sottsagi szint, a tanyavilag terjesztési nehézségei és mas okok hossziira nyuj-
tottak azokat az esztendOket, amig megtalalta helyét és beletolthette szerepét.
1975-ben a megyei part-végrehajtobizottsag foglalkozott a lappal, s a
jelentésben mar igazi rangot add mindsités szerepel: ,,a legjelentdsebb és
leghatékonyabb irasos tajékoztatd és tomegagitacios eszkdz, amely tobb
mint szazezer emberhez tovabbitja a part Bacs-Kiskun megyére alkalmazott
- politikajat”.°
Ennek a tobb mint szdzezer embernek a hatvankét szazaléka — az 1971-es
. .

6 Jelentés. A Petofi Népe helye, szerepe és feladatai a tdjékoztatasban, a tdmegpolitikai
munkaban. Kecskemét, 1975. szept. 10. (Sokszorositas) 1. old.



reprezentativ felmérés szerint — az ipari és mezdgazdasagi dolgozokbol
keriilt ki. Az értelmiségi olvasok aranya 12,5%, nyugdijas 8,2%;, haztartasbeli
8,7%, kisiparos ¢és kiskereskedo 2,6%,. Az olvasOtabornak csaknem a felét
nok alkotjak. Az olvasok korosztaly szerinti csoportositasaban: a harminc
—otvenkilenc évesek 57,8%-a, a 15—29 éveseknek viszont joval kisebb ara-
nya, 27,29%-a veszi kezébe a megyei jsagot. Mint a jelentés hozzaflizi a
kimutatashoz: a lapszerkesztés valtozatlan alapelve a néplapjelleg megérzése.

Egy még korabbi, 1967-ben — a Petofi Népe napi 40 ezres példanyszamu
»allapotaban” — késziilt olvasdi vélemény-felméres ilyen valaszokkal reagalt
a lap miivelodéspolitikai tevékenységére.” (Kérdés: segiti-e 6nt mindennapi
munkdjaban a Pet6fi Népe és mennyiben? 62,4 9, — igen; 37,6 %, — nem.

— Népmiiveld vagyok, sok okos példaval, konkrét irassal is segit az jsag.
— A Petdfi Népe friss, politikai, gazdasagi és kulturalis anyagai segitik
oktato-neveld munkamat (pedagdgus). — A latokorom boviil, ha a Petdfi
Népét olvasom (tanuld). — Segit elviselni az oregségemet, halasan koszo-
ndém! — Altalanos miiveltségemet bdviti a lap (nyugdijas). — Téjékoztat,
esetenként szorakoztat, néha biztat is (agrarmérnok). — Gyakran hasznosi-
tom a cikkeit orakon, de az iskolan kivil oktato-neveld munkamban is
(iskolaigazgatd). — Néha felhasznalom a honismereti vagy osztalyfonoki
orakon (tanar). — Foleg a kulturalis vonatkozasu cikkeit hasznalom fel a
tanari munkamban (pedagdogus). — Kevés, s6t nagyon kevés a kulturalis cikk
(tanulo).

1. Miivel6dés — Irodalom — Miivészet

Sokan kifogasoltak a hosszabb cikkek terjedelmét, s vissza-visszatér a tobb
felé figyelés és a rovidebb lélegzetii kifejezésmadd igénye. Kik nyilvanitottak
véleményt? A kikiildott 40 ezer kérd6ivbol 2800 érkezett vissza: legnagyobb
résziiket a lakokozosségiikben valamiféle tekintélynek orvendd alkalmazot-
tak (28,4 %) toltotték ki, Oket kovetik a mindent alaposan atolvaso nyugdija-
sok (16,4 %), majd a kritikusabb megkozelitést értelmiségiek (14,7 %), a
kozérthetdb hangvételt igényld paraszti (9,3 %) és munkasolvasok 7,8 %).

A valaszok mar akkor arra intettek, hogy a kozmivel6édéssel Osszefiiggd
cikkeknek (is) rendszeresebbé kell valniuk. Nagyobb igényességet tételez fol
az ugynevezett hangadokhoz valé fordulas. Ez erdsiti a lap tekintélyét, de az
elmaradottabb tanyasi viszonyok kozott €16krdl sem szabad megfeledkeznie
a témavalasztasnak és a feldolgozas kozérthetdségének. Kovetelmény a val-

7 Ld. Olvaséi vélemények a Petéfi Népe c. laprél Hirlapkiad6 Vallalat, Terjesztési Féosz-
taly, kozvéleménykutatas, 6—8. old. Bp. 1967. okt. (Sokszorositas)
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tozatossag, sokszolamusag, az olvasoi aktivitast serkentd, tovabbi érdeklo-
dést ébreszt igények kielégitése.

Vilagos a kritikakbdl az is, hogy legtobben (24 %) a ,,Miivel6dés-Irodalom
Mivészet”-tel voltak elégedetlenek az allando rovatok koziil.

Elkeriilhetetlenné valt néhany valtozas. Az MSZMP Kézponti Bizottsaga
kozmiivel6dési hatarozata és a megyei intézkedési terv megjelenési idejével
koriilbelil egybeesett a vasarnapi ,,Miivelodés-Irodalom-Mivészet” cimi
Osszeallitas ujabb stabilizdlodasanak kezdete. A Koézponti Sajtoszolgalat
anyagainak szigorubb valogatasaval, a helyi hagyomanyok félkarolasaval, s
a Bdcs-Kiskunban él6 miivészek gyakoribb publikalasaval és bemutatasaval,
esetenként meghatarozott tematikus szerkesztéssel kirajzolodtak egy néplap
jellegli orszagos-megyei miivészeti szintézis kérvonalai.

Ez erositette a teriilethez valo kétodés tudatat és az egészséges lokalpatrio-
tizmust is. Egyebek kozott volt Méra Ferenc, Nagy Lajos, Katona Jozsef és
Kodaly Zoltan-osszeallitas, rendszeresen megjelentek a kalocsai Raffai Sa-
rolta, a kecskeméti Buda Ferenc, Hatvani Daniel, Goor Imre és Gal Farkas
miuvei. A . felfedezett” fiatal koltok, prozairok kozé iratkozott fel a lakiteleki
Lezsak Sandor, a kecskeméti Tarnai Laszlo, a bajai Peller Tamas, a kiskun-
halasi Hajdok Zsoka, vagy a keceli Horvath Imre, akik orszagos folyodiratok-
ban és antologidkban szerepeltek azota.

Az allandd vasarnapi mivelddési oldal hozzajarult a kecskeméti Forras
népszerisitéséhez, cikkek szemlézték a tobbi alfoldi folyodiratot, és — egy
ideig — a szomszédos orszagokban megjelené magyar nyelvii kiadvanyokat
is.

Egy elemzés ekkor kifejezetten a vasarnaponként jelentkezd miivelddési
Osszeallitasok fogadtatasat mérte fol. ® A szerzo 6tven embert kérdezett meg:
egyetemi diplomast, féiskolai hallgatot, érettségizett fiatalt, altalanos iskolai
bizonyitvannyal rendelkez6 munkast és négy elemit végzett nyugdijast. Fog-
lalkozas szerinti megoszlasban: tanar, orvos, tanuld, gépirond, szerszamlaka-
tos, postas, tisztviseld, novényvédo betanitott munkas és nyugdijas szerepelt
a véleményadok kozott. Az atlagéletkoruk 32 év, 20 szazalékuk né. Vala-
mennyien a Petdfi Népe rendszeres olvaséi. Bar a felmérés viszonylag sziik
kore eleve figyelmeztet a thlzott altalanositas veszélyére, néhany jelenség
egzaktabban ragadhato meg a megyei lap kulturalis 6sszeallitasainak hatasat
vizsgalva.

Arra a kérdésre, hogy milyen irodalmi, miivészeti folydiratokat olvas,
kilencen egynél t6bb kiadvanyt neveztek meg (Forras, Kortars, Uj Iras,

8 V. 6. TARNAI Laszld: A miivelddési oldal szerepe, jelentGsége a vidéki napi sajtoban.
Az Gjsagiroiskola zarodolgozata, 1975. (Kézirat).
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Nagyvilag), tizen csak a kecskeméti szerkesztésli Forrast tiintették fel. A tob-
biek — harmincegyen — nem olvasnak irodalmi folydiratot..

Figyelemmel kiséri-e a Pet6fi Népe vasarnaponként megjelend miivelddési
oldalat? — hangzott a kovetkez6 kérdés. Valaszok: rendszeresen 32, eseten-
ként 12, egyaltalan nem 6. Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az
olvasok korantsem elhanyagolhato részéhez csupdn a napilap vasarnapi miive-
lodési oldala juttat szépirodalmat. (Ezuttal természetesen csak az irott sajtod
szerepét vizsgaljuk, s az elemzés nem terjed ki a radio, televizio szépirodalmi
adasaira.)

E tény is alatamasztja az igényt, hogy a mivelddési oldal szervesen kapcso-
lodjék a lap tdjékoztatdsi, tomegpolitikai feladatanak teljesitéséhez. Ezen
beliil a mivelédéspolitikai célkitlizések megvaldsitasat a miivelodési oldal
kozvetettebben, kevésbé direkten, elsGsorban az ugynevezett jarulékos ujsagi-
roi miifajokkal szolgalja. '

A megkérdezettek koziil legtobben a térténelmi évfordulokrol olvasnak
szivesen. Sokan a novelldkat, elbeszéléseket, verseket, illetve a kényvrecenzi-
Okat keresik a vasarnapi mivelodési oldal hasabjain.

Az elemzés végkovetkeztetése: A Pet6fi Népe miivelodési oldala jelentds
feladatot old meg. A megye lakossaganak Osszetételét figyelembe véve kultu-
ralis, szépirodalmi anyagot juttat el az igen magas szam tanyai lakossdaghoz,
a kiskozdsségekben él6 emberekhez is. A novellak, elbeszélések, versek, tar-
cak, képzédmivészeti alkotasok és az évforduldkra —koztiik megyeiekre
— valb megemlékezések pedig fel is keltik az olvasdk figyelmét: részletesebb,
bévebb ismeretek szerzésére 0sztonzik oket.

Ilyen hattérvilagitasban értékelhetd igazan, hogy gyakoribba valt a hetve-
nes években példaul az emberi lakokornyezetet alakito muatargyak ismerteté-
se. Mig 1955—73 kozott 210 szobor reprodukcidja latott napvilagot a lap
hasabjain, 1974—1979-ben o6tvennel tobb szobor, fafaragas és keramia ka-
pott helyet a miivelddési hasabokon. Uj szint jelentett a hazgyari lakonegye-
dek egyhangusagat oldo zomancmiivészeti kisérletekkel valo foglalkozas is,
a ,,mindennapi esztétikum” jegyében.

Ugyanekkor 724 verset, 587 elbeszélést és karcolatot kozolt a Pet6fi Népe.
1977-ben példaul otvenharom mai magyar kolto szélalt meg, kozulik tizenné-
gyen valamelyik Bacs-Kiskun megyei telepiilésrol jelentkeztek. A vasarnapi
oldalak esztendénként legkevesebb: 18 és a legtobb: 30 megyei képzdmiivész-
nek nytjtottak szereplési, bemutatkozasi alkalmat.®

A Forrassal 0sszehasonlitva: a szépirodalmi, szociografiai és miivészeti

9 Fekete Dezsé konyvtaros kimutatasa a Petdfi Népében megjelent kozmiivelddési témaju
irasokrol. (Bacsalmas, 1980. (Kézirat)
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folyoiratban 1974-t6l 1979 végeig, 814 vers (kevesebb szarmazott megyei
koltok tollabol, mint a Petofi Népében) és 217 elbeszélés, novella kapott
nyomdafestéket.!® Bar az 6sszevetés a funkciokillonbségek miatt eleve santit,
de érzékeltetheti a két sajtoforum kozmivelodési lehetdségeinek kozelségét,
a tudatosabb munkamegosztas és egyiittmikodés kialakitasanak fontossa-
gat. ,

2. Egy vizsgalat tanulsagai B

Osszesitve 1974—1979 kozott a kozmiivelddési témaju irdsokat, kitiinik,
hogy a miivelodéspolitikai rovat munkatarsai havonta atlagosan tobb mint
széz gépelt oldalnyi terjedelemben foglalkoznak kiilonb6z6 kozmiivelodési
témakkal. A konyvtarakrol példaul 199, a konyvterjesztésrol 177, a szinhazi
életrol és bemutatokrol 265, a miazeumokrdl 341 (a megyei muzeumokrol
271), a zenei életr6l 194, a képzomiivészeti kiallitasokrol és alkotokrol 688,
a mivelodési hazakrol 222 irds, a megyei kiadvanyokrol 108, az orszagosok-
rol 437 ismertetés ¢és kritika jelent meg. A munkahelyek, intézmények és az
egyén kozmiivelodési kérdéseivel 269, a nemzetiségi kultaraval 95 cikk, riport
foglalkozott. Az esetek tobbségében fotdkkal, reprodukciokkal egyiitt szol-
- galtak a figyelemfelhivast.

Az adatok nagyon sok mindent visszatiikroznek: tematikai kitekintést a
zenei irdsoktol a honismereti mozgalomig, az irdi nyilatkozatoktdl a miiveld-
dési hazak mindennapi é¢letéig. Figyelemmel kisérhetd a rendszeresség, a
sokoldalusag és valtozatossag évenkénti hullaimzasa. Annak a kimutatasahoz
viszont, hogy milyen eredménnyel sikeriilt felkelteni az érdeklodést, milyen
szinvonalu tajékoztatast nyujtott a lap, mindenképp kiegészitésre szorulnak
a statisztikai Osszegzések. Tampontokat nyujthat ennek megitéléséhez a
- Pet6fi Népe olvasottsagi vizsgalata.

Ha az 1970-es esztendok kiindulasi helyzetének f6lméréséhez fontos muta-
tokkal szolgalt az elozo évtized végén késziilt kozvéleménykutatas, a szem-
ugyre vett korszakot szinte lezarja az 1980-as olvasottsagi vizsgalat. Id6koz-
ben megvaltozott a Pet6fi Népe tartalma, kiilseje, nagyobba valt formatuma,
" a nyomda korszeriibb eldallitasi — ofszet — technikara tért at, a korabbi
hagyoméanyos magas nyomast vizualisan is kifejez6bb tipografia valtotta fel,
ami Osszességében visszahatott a szerkesztési modszerekre is.

A példanyszam 1980-ig 63 500-ra emelkedett. Valtozott az olvasdk Ossze-
tétele, igénye is. A vizsgalat elsGsorban azt célozta, hogy kideriiljon a kiilon-

10 Fekete Dezs6 kimutatasa a Forrasban megjelent irasokrol. (Kézirat)
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b6z6 demografiai jellemz6jli csoportok véleménye a lap tartalmarol. Ennek
szakmai megalapozottsagat a Hirlapkiadé Vallalat kozvéleménykutato cso-
portja garantalta.!!
Azzal kezdddott a felmérés, hogy 2638 elofizetOnek kézbesitett kérddivet
a posta. A reprezentativ mintavétel 1épcsozetes kivalasztassal tortént. A kér-
doéivek 26,6 szazaléka (0sszesen 702 darab) érkezett vissza, ami jo egyiittmii-
kodési, segitési készségre utal az olvasdk részérdl, hiszen szociologusok
-véleménye szerint mar a 8—25 szazalékos visszakiildési arany is elfogadhato.
Leginkabb aktivnak Baja varos, illetve jaras elofizet6i bizonyultak, a legrosz-
szabb valaszadasi hajlandosag a kecskeméti jarasban volt tapasztalhatd. Az
olvasoi Osszetétel mellett a lap alland6 rovatainak megitélésére, a tajékozta-
tas milyenségére, a hirszolgalat frissességére, a szerkesztoség kritikai hangja-
nak mindsitésére, a kedvenc szerzokre €s a szivesen latott témakra vonatkoz-
tak a fobb kérdések.

Figyelembe kell venni a kdvetkeztetések levonasanal, hogy a Petofi Népe
olvasoinak zomét a nem mezdgazdasagi fizikai dolgozok, értelmiségiek és
egyéb szellemi foglalkozastiak, valamint a nyugdijasok teszik ki (84,3 szaza-
lek): egyértelmiien a magasabb képzettségii, kritikusabb szemléleti el6fizetok
gyarapodtak a 70-es években, beleértve a munkasokat is. Eletkor szerint a
30—35 év kozottiek ardnya a legmagasabb (36,6 9,), csaknem kétszer annyi
férfi veszi kézbe a lapot, mint ahany né. (Csupan osszevetésiil: 1971-ben még
csaknem fele-fele volt a megoszlasuk.) Az sem mellékes, hogy a kérdbiveket
kitoltott olvasok nagyob része kozségekben és tanyan lakik. A Petofi Népe
tabora hosszt évek soran alakult ki. Legkevesebben azok vannak, akik 1
- —5 éve tartoznak a rendszeres ,hirlap-fogyasztok™ kozé. Tobbséget alkot-
" nak a hiiséges olvasok: a valaszadok 51 szazaléka tiz évnél régebb ota kitart
a lap mellett.

Ilyen a befogadd kornyezet. Nem lehet eltekinteni attol az értékitélettol,
amit nap mint nap megformal. A kulturalis témak iranti érdeklédés altalaban
nem nagy, de nem is kicsi. A Miivelddés-Irodalom-Miivészet cimii, vasarna-
ponként megjelend oldalosszeallitast példaul kozepes figyelem kiséri: rend-
. szeres olvasottsaga 49 szazalékos volt a hetvenes évek legvégén. Kevesebben
érdeklodtek a sokaig heti rendszerességgel k6zolt korabbi Nyelvér-sorozat
irant. A megkérdezettek egyharmadanak érdeklodési korétol tavol estek a
nyelvhelyességi tudnivalok. De nem sokkal tobbeket kotottek le — a felmérés
szerint — a tévé-kritikak sem (36 %,).

11 A Petdfi Népe olvasottsagi vizsgalata. Hirlapkiadé Vallalat kozvéleménykutatéd csoport-
ja. 1980.
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Viszonylag alacsony a folytatasos regények olvasottsiga is (45%,): ha
kiesik egy-két rész a figyelembdl valamilyen ok miatt, érdektelenné valhatnak
a tovabbi epizodok. A feltételezettnél is tobben vannak, akik nem szeretik,
ha napi ,,adagolasban osztjak be” szamukra a regényt vagy elbeszélést.
- A valaszolok szamottevé hanyada, 14—20 szazaléka sosem olvassa el a
Miivelddés-Irodalom-Miivészetet. Az ipari és mezdgazdasagi fizikai dolgo-
z0k érdeklodése még ezt az atlagot sem éri el. Az értelmiségiek adjak viszont
 a mivészeti Osszeallitasok és a kevésbe kedvelt Nyelvor-rovat atlagnal joval
nagyobb olvasorétegét a nyugdijasokkal egyiitt.

A miivelddéspolitikai tajékoztatas csupan a kérdezettek 53,1 szazaléknal
valt ki elégedettséget, s ezzel a témakorrel elégedetlenek a legtobben (9 %).
A miivelodés sokrétii kérdéskorét a varosi és kozségi lakok atlagosan, a
~ tanyan ¢lok viszont kilenc szazalékkal nagyobb mértékben igénylik — felte-
hetéen azért, mert a valtozatos kulturalis lehet6ségektdl (is) 6k esnek a
legtavolabb. : v C

Osszességében lehet mire alapozni a hetvenes évek fejlédése utan. Megvan
a befogadok érdeklodése is. Ezt bizonyitja, hogy a 350 témajavaslat tiz
szazaléka mivelodéspolitikai jellegii és rendszeresebb kulturalis tajékoztatast
igényel, 25 a novellakra és folytasasos regényekre, humoros irasokra vonat-
kozik, 16 torténelmi és helytorténeti targyt publikaciot érint. Az eldfizetok
tobbet szeretnének olvasni a miivelddéspolitikai elképzelésekrol és megvalo-
sulasukrol, rendszeresebb kritikakat, illetve ismertetéseket varnak a kiallita-
sokrol, film- és szinhazi bemutatokrol, 1) konyvekrol, foleg magyar szerzok
folytasasos regényeire, elbeszéléseire kivancsiak.

Korantsem mellékes, hogy a szerkesztési koncepcio, a témavalasztas és
-feldolgozas élményszertien kapcsolodjék az allami iranyitasu kézmiivelodés,
illetve a part- és tomegszervezeti oktatas rendszeréhez, Am mégis mas legyen:
ne veszitse el kiillonos jellegét. Ennek zaloga példaul a tagabb horizontu és
egyszerre mindenkihez sz616 differencialtabb tajékoztatds, az értékszempon-
tok és az izlésformalas nap mint nap irasba adott, a szerkesztoségi kollektiva
szinvonalatdl fiiggd kifejezodése.

A kozvéleménykutatasi adatok is arra vallanak, hogy a direkten politizald
irasok mellett még tobb irodalmi, miivészeti alkotas, illetve kritika kézreada-
sara van sziikség. K ovetkezetesebben kell reagdlni az igazan nagy tdmegbefo-
lyasu tévé- és radiomuisorokra, a mindennapi megnyilvanulasokat alakitod
filmekre és zeneszamokra, a kozvetlen kornyezetesztétikai érvényességli mii-
vekre. Kétségteleniil szuggesztivebb Osszképbe illeszkedne mindez, ha a kul-
turalis targyu publikaciok — az eseménytudositasokat beleértve — ugyana-
zon az oldalon elrendezve jelenhetnének meg az eddigi szétszortsag (1., 3.,
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5., 8. oid.) helyett. Az olvasoi rendszeresség igényét elégitené ki, ha hétrdl
hétre visszatéréen meghatarozott napokon latnanak napvilagot a konyv-,
képzOmiivészeti- és filmkritikak, interjuk, stb.

3. Feladatok és médszerek , : I

Koztudomasu, hogy a sajtéd tdjékoztato, figyelemorientalo, direkten vagy
kozvetettebb modon befolyasold tevékenysége soha és sehol nem fiiggetlen
a politikai érdekektol. A 70-es évek kozmiivelodési folyamatainak attekintése
tagabb érvényil kovetkeztetésekhez is vezet.

Mindez mar az irasos agitaciot és propagandat érinti. A milvelddéspoliti-
kai tanulsagok koziil tobb minden altalanosithaté. Ily médon kirajzolédnak
egy olyan modell korvonalai, amelynek a mikodése vagy zavara egyarant
érezteti hatasat a belpolitikai tajékoztatasban, beleértve a gazdasag- és miive-
16déspolitikai teriileteket, a dontések alapos elokészitését és hatékony megva-
lositasat is.

Az Ujsag tajékoztaté munkajanak fogadtatidsa mérsékelt elégedettségi mu-
~ tatoval jellemezhetd az 1980-as kozvéleménykutatas szerint. A parteletrol
- 82010, valamint a miivelddés- és gazdasagpolitikai informacidkkal az olva-
soknak alig tobb mint a fele elégedett. Ennél tdbben nyugtizzak a hazai és
megyei kozélet eseményeivel valo foglalkozast (60 szazalék). Tagadhatatlan
az érdeklddés, a véleménynyilvanitas: a legtobben ugyanezzel elégedetlenek
is. Oket kovetik azok, akik a gazdasagpolitikai informaciokat kifogasoljak.

Legkevésbé az ipari fizikai dolgozok elégedettek a tajekoztatassal, mikoz-
ben kozottiik talalhato a legtobb nem-olvas6. Masik végletbe a mezégazda-
sagi fizikai dolgozok tartoznak: az atlagosnal nagyobb foku elégedettségbe
belejatszhat az alacsonyabb iskoldzottsagi szint, kevésbé kritikus kozelités.
Legtobbet a értelmiségiek olvasnak, foleg a miivelodéspolitikai tajékoztatas-
sal elégedetlenek az atlagnal erdteljesebb mértékban (15 szazalék).

Ebbdl kovetkezik, az informacioval valo elégedettségi szintre kevésbé hat
a témak kiilonbozdsége, mint az, hogy ki milyen tarsadalmi csoportba tarto-
zik, hol, milyen kOrnyezetben él. A témak legkisebb és legnagyobb elégedett-
ségi foka kozti killonbség minddssze 11, a foglalkozasbol adodo eltérés
viszont 33 szdzalékos. Vagyis a rétegszempontokat jobban elétérbe érdemes
helyeznie a szerkesztésnek.

Tehat alapvet6 dolog annak ismételt szambavétele, hogy kikhez szol a lap,
fontos a konkrétsag és a szakosodas, ami el0segiti a rahangolodast, a kdzos
nyelv megtalalasat. Helyi hir- és informaciééhségre vall, hogy a megkérdezet-
teknek csak egyharmada tartja elegendonek a lakohelyrol valo tajékoztatast.
Foleg a kozségekben és tanyakon élok tartoznak ide. Gazdasagpolitikai
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érzékenységre utal, hogy a legtobben — majdnem minden negyedik olvaso
— gazdasagi életiink hidnyossagairdl irna biralo cikket, s ezt koveti a varos-
rendezés, kozségfejlesztés (15,6 9;), kereskedelmi ellatottsag (15,4 %), a fele-
16sségrevonas kérdése (9 szazalék), illetve az oktatas és egészségiigy (8,8 9).

Az olvasoi kivansagok, javaslatok kozott a megyei, sajat varosra és koz-
ségre vonatkozé témak vezetnek. Nem sokkal utanuk sorakozik fel a rend-
szeresebb muvelodéspolitikai, kulturalis tajékozodas igénye. Az elsé helyen
allo helyi, lokalis kivancsisag természetesen az lizemek, gazdasagok eredmé-
nyeinek, gondjainak bemutatasara is iranyul. Az dltaldnos gazdasagpolitikai
. kérdések viszont hattérbe szorulnak a felmérés szerint. Tobben hianyoljak
a gyakoribb és érdemibb parbeszédet, vitat.

A népgazdasagi és helyi politikai dontések, intézkedések megértés¢hez
jarul hozza a figyelemfelkelto valosagfeltairas — tarsadalmi keresztmetszet-
ben és a legkiillonbozobb, valtozatos miifajokban: tudositas, hir, interju,
riport, levél, cikksorozat, vita stb. Ha széles tarsadalmi alapon meg tudja
el6zni az intézkedéseket, az érintett dontési jog- és hataskorok decentralizala-
sa noveli az allami szervek, gazdalkodo6 és miivel6dési intézmények, egységek
onallosagat, felelosségét is. Minduntalan és ijra meg Ujra létre kell hozni az
elvileg szilard meggydzodésnek azokat az elemeit, amelyek biztos fogddzot
nyujtanak az eligazodashoz, és a cselekvés elofeltételeit jelentik. Ennek egyik
- legjobb eszkoze a helyzet kritikai elemzése, a hatarozathozatalokat megel6z6
vita, magunk és masok meggy0zése, a tettekre ébreszté parbeszéd.

Ma is érvényes gondolatokat fejtettek ki az eldre vivo vitarol a kommunis-
ta tanok kidolgozoi. Lenin példaul igy irt egy alkalommal: ,,a vita kissé
kapkodo jellegii. Ebbe a hibaba, nagyon is érthetd okoknal fogva, mindnya-
jan beleesiink”.12

Mihez vezet, ha az ellentétek nem jutnak felszinre? Az ilyen allapot alloviz,
amelyet belep a békalencse és ,,0lyan emberek tiinnek fel, akik térdenallva
imadjak a spontaneitast”.!3

A Pet6fi Népe egyebek kozott varosfejlesztési kérdésben kezdeményezett
vitat, olvasoi vélemények jelentek meg Kodaly Zoltan sziiletési évforduloja
alkalmabol a hangszeres zenei képzésben részesiilo fiatalok foglalkoztatasa-
- 16l, tobb honapos eszmecsere probalta tisztazni az igényes szorakozas sziik-
ségességet ¢s feltételeit, stb.

Eredmények igazoltdk, hogy j6 dolog, ha a politika elismeri a sajto felnott-
ségét €s sajatos torvényszeriségeit. Annal inkabb, mert a témegkommunika-
cios eszkdzok visszahatnak a politikai hatarozatok végrehajtasi esélyeire.

12 Lenin: A terményador6l. Valogatott mivek. Kossuth. 1977. II1. k. 309. old.
13 Lenin: Mi a teendd? Valogatott miivek. Kossuth. 1977. 1. k. 182. old.
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Hogyan? A kozmiivel0dési hatarozat megsziiletését kovetden, az 1970-es
évtized derekan érezhetden folgyorsult az a folyamat, amikor a hagyomanyos
népmiivelés mindinkabb atadta helyét a kdzmiivelddésnek. Vagyis a passzi-
vabb, inkabb a kulturdlis intézményektol fiiggd befogadast fokozatosan
kezdte folvaltani az alkotobb kozosségi- és dnmiivelddés, ami immar nem-
csak a miivelodési hazak, konyvtarak, mizeumok dolga lett, hanem velitk
egyltt a szinhazak, konyvkiadas és terjesztés, a sajto, radio, televiziod, sot a
munkahelyek és lakotelepek ligyévé valt.

A sokféle gazda kozott nem vész el a felel6s? — tette fel a kérdést szamos
cikk a Pet6fi Népében. S a valasz: a feltételekrol elsOsorban az allam gondos-
kodik, amit jol egészithet ki telepiilésenként az ilizemek, szovetkezetek és
gazdasagok Osszefogasa.

Tudatositani kellett, hogy a feliigyelet és az 0sszehangolas allami, tanacsi
feladat. A munkahelyi vezetok viszont azért felelések, hogy egyre tobben
— és egyre atgondoltabban — részesiilhessenek iranyitdsuk alatt a kultara
javaibol. A cikkek soira vették a Hazafias Népfront, a szakszervezet, az
ifjasagi szovetség, a szovetkezeti érdekképviseleti szervek, a fegyveres erok
és a maganember idekapcsolodo jogait, lehetoségeit, valamint kotelezettsége-
it.

Vissza-visszatért a gondolat: az dllami, gazdasagi, tarsadalmi feladatok
tisztazasaval nem mentesiil senki alapveto lelkiismereti kotelessége alol: a
legtobbre torekedjék. Bar a sokféle vallalati tennivalo, fejlesztési és egyeb
alapok kozott a kulturalodas a hatodik-nyolcadik helyre szokott szorulni
— olvashato6 példaul -, am rogton az élre ugrik, ha olyan szakemberekre van
sziikség, akik nem sziik latokoriiek vagy szakbarbarok; rogton lényeges a
milveloédés és a milveltség, ha a termelési tanacskozasokon és a kiillonbozo
megnyilvanulasi forumokon okosan, lényegretoréen kell szolni . . .

Mindenekelott szemléletvaltozast igyekezett siettetni a lap. Ennek jegyeé-
ben kovették egymast az évfolyamok.

1974-ben: A miivelodéspolitikai rovat egyre tobb tajékoztatd irdssal és
~ elemz6 publicisztikaval tdmogatta a hatdrozat nyoman kibontakozo kezde-
ményezéseket. Ilyenek voltak a kulturalis alapok felhasznalasarol, a k6zos
igazgatasi milvelddési intézményekrdl, a klub- és olvasémozgalomrol, a
tanyavilag kulturalis ellatottsagarol szolo cikkek.

Szamos kommentalo hiradas jelent meg a KISZ kulturalis tevekenysége-
rol, a nemzetiségek kulturalis hagyomanyainak apolasarol. ,Egy este —
kiilonbozo jardsokban” cimmel sorozat indult, amely feltérképezte a szabad
id6 délutani és esti eltoitésének lehetdségeit a kis falvakban, nagykozségek-
ben és a varosokban. A riportok egyfajta allovizet bolygattak meg, vihart
kavartak. Megjelentek a hozzdszoldsok és szeptemberben ankéton is talalkoz-
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tak az érdekeltek: a Kulturalis Minisztérium, megyei tanacs, Szakszervezetek
megyei Tanacsa, tsz-szOvetségek munkatarsai, koOzségi parttitkarok és
tanacselnokok, miivelodési haz-igazgatok nyilatkoztak. Ezt megel6zden, ju-
nius 19-én a mivel6dési beruhazasok helyzetérol kezdeményezett eszmecserét
a mivelodéspolitikai rovat: a tervezok, beruhazok, kivitelezok és a megyei
tanacs képviseldi részvételével 6sszesen 13-an mondtak el észrevételeiket.

A tapasztalatok ujabb gondolatébreszto, akar vitaalapul szolgalo jegyzete-
ket inditottak utnak, amelyek a hasonlo targykorii megyei pdrtak tivat elozték
meg. Es ilyen idézitéssel az értekezlet fontossagara is felhivtak a figyelmet.
Az aktivaértekezletet b6 tudositas, majd egész oldalas interji kovette, ame-
lyet a megyei partbizottsag ideologiai titkara adott.

Aprilistol megszaporodtak az iizemek és szdvetkezetek munkasmiivel3dé-
sérol szolo cikkek. Publicisztikak és riportok érzékeltették az Osszefogas, a
koz6s kulturalis alapok fontossagat — féleg a bajai jaras példai alapjan.
Interjuk térképezték fel a félhomalyban lappangé muizeumi értékeket, szor-
galmaztak a kézdnséggel valo jobb kapcsolatokat. Nem hidnyoztak a csatta-
nos glosszak sem. Az egyik példaul azt siirgette, hogy az 1j, jorészt vallalati,
illetve intézményi hozzajarulasokbol 1étrejott Tudomany és Technika Haza
valoban a szellemi-tudomanyos élet kozpontja legyen, betdltve a ra varo

" k6zmiivel6dési szerepet.

TObbszoros népszerlsitd visszhangra talalt az oktatas és kozmiivelodés
kapcsolatat Gjszerlien erdsito iskolaszinhaz és a kiskunhalasi Szilady-gimna-
ziumban nyilt képzémiivészeti galéria, a kecskeméti Ovodapedagdgiai Nyari
Egyetem, a Bajai Nyar, valamint a Duna menti Folklorfesztival tomegeket
vonzo6 rendezvénysorozata.

Egy év mulva, 1975-ben visszatértek az ujsdgirok azokra a helyszinekre,
ahol korabban hianyossagokat fedeztek fel a miivelodési otthonok, vagy
konyvtarak, muzeumok munkajaban, és beszamoltak a fejleményekrol. Igen
sokféle rendezvényrdl tudositottak (népzenei napok, Duna menti Folklor-
fesztival, Kodaly-szeminarium és szimpoézium, kecskeméti zenei hetek).

Elemz6 irasokban is nyomon kovették az intézmények gyakorlatiban
megvalosuld kozmivelodéspolitikai elveket. (Kiskorosi, bacsalmasi és duna-

* pataji milvelddési kdzpontok.) Népszeriisitették a kivalo munkat végzd nép-

miiveldket, kozmiivel6dési szakembereket. (Konyvtarosok, szakszervezeti
kulturalis felelésok, a Megyei Miivelédési Kozpont dolgozoi, szakkorveze-
tok, muzeologusok . . .) "

Tobbek kozott sorozatban mutattak be a megyeben €16 kutatokat, a kie-
melkedd kulturalis munkat végzé személyiségeket. (Kdlman Lajos kecskemé-
ti népzenekutat6 és korusvezetd; Fekete Dezsé kiskunhalasi konyvtaros;
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Barth Janos kalocsai néprajzkutatd, muzeologus; Dioszegi Balazs kiskunha-
lasi festomiivész;a megyei miivészeti dijasok portréi.)

Rendszeresen jelentkezett a Vendégiink volt elnevezésli rovat, interjuk
. késziiltek a Bacs-Kiskunba latogatd, véleményt nyilvanito, tapasztalatokat
tovabbito személyiséggekkel. A Mai témdnk felcimii sorozatban idoszeri
kozmivelddési jegyzetek, birdlatok és elismeré sorok lattak napvilagot. Kie-
melkedett a politikai konyvhetekkel valo foglalkozas, a Kossuth-kiadvanyok
népszertsitése. Konyv- és képzomiivészeti kritikak hiviak fel a figyelmet
kiillonb6z6 megyei vonatkozasokra. '

A szinhazi beszamoldkban a tarsulatban is vitatott modern miisorpolitikai
és rendezéi torekvésekre esett a hangsuly. Hosszabb kihagyas, az esetlegesen
megjelend kritikak utan rendszeresebbé valtak a filmszemlék.

1976-ban 0jabb riportok emlékeztettek a két évvel korabbi ,,Egy este” . . .
cimii sorozatra. Ez alkalommal a muvelodési hazak vezetési gondjairol, a
talzott méreteket 61t6 fluktuacio okairdl volt sz6. A rendszeresség €s valtoza-
tossag igényéhez vald alkalmazkodast mutatta emellett tobb tematikus, agi-
tacios és kézmiivel6dési célokat egyarant szolgalo, dsszefogott oldal-sszedl-
litds (augusztus: Konyv és ifjusag; November: A kézmiivelddési torvényrdl;
december: A miivészetpartolas kérdései, stb).

Fontos feladat volt a kozmiivelodési torvényt targyald orszaggyilési tilés-
szak figyelemmel kisérése. Minden mas laphoz képest részletesebben ¢s na-
gyobb terjedelemben jelent meg Mandics Mihaly, Bacs-Kiskun megyei képvi-
. selé hozzaszolasa. A mezdgazdasagi és ipari izemek munkahelyi miivelodési
tennivaldirél aktualis interju latott napvilagot, majd vasarnapi kommentar
foglalta Ossze az orszagos és megyei feladatokat ugyanazon a héten.

Mar a kozmiivelddési torvény szellemében foglalkozott a szerkesztéség az
oktatasi intézmények és a miivelodési hazak kapcsolataival, az olvasotaborok
tapasztalataival, a zenei vilagnappal, a mizeumi honap rendezvényeivel,
valamint az dszi megyei és a miiszaki konyvhetekkel. Népmiivelok portréi
jelentek meg, akik kozé természetesen illeszkedett a kulturalis munkajaért
- kitiintetett gyogyszerésznd bemutatasa. Riportok utin vezércikk is elemezte
“a munkasmiivelddes helyzetét . . .

Végeredményben foler6sodhetett az a felfogas, amely szerint a kultiranak
© lizemi, termelSszovetkezeti, intézményt, lakohelyi — azaz lényegiben kozos-
. ségi — tényezOnek kell lennie. Ilyen tanulsdgokkal szolgal egyebek kozt a

part- és szakszervezeti jelentések, jegyzOkonyvek fellapozasa, a kulturalis
alapok rendeltetésszeri felhasznalasanak fokozott ellendrzése, a milvelddési
hazak és vallalatok egyiittmiitkodési gyakorlata, az ismeretterjesztd eléada-
sok és mas rendezvények rugalmasabb alkalmazkodasa példaul a nagy szamu
- falusi, tanyai lakossag igényeihez. Természetesen a muivel6dési hazak, konyv-
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tarak, mizeumok és tarsaik kulcsintézményei maradtak a miivelodéspolitikai
| rendszernek, amelyben a maguk sajatos eszkozeivel, széles tarsadalmi bazi-
son, intézményesitett és mozgalmi modszerekkel valositjak meg kezdeménye-
zéseiket és az elképzelések rajuk eso részét.

A kdzmiivelodés siilyat érzékelteti, hogy mindinkabb politikai-ideologiai
kérdéssé, az emberformalas egészének szerves részévé valt. Kirajzolodott a
lehet6ségek mozgastere a gazdasagi vezeto, a kozmiivelodési szakember, az
orvos, a pedagogus, a.-munkas, a mezogazdasagi és miszaki értelmiségi, a
parasztember el6tt. Fontos volt, hogy ez a kokrantsem reszortfeladatként
értelmezett felfogas egyetértésre talaljon és cselekvési egységben jusson kifeje-
zésre.

El kellett ismertetni példaul a munkahelyi miivel6dés rangjat. ElsGsorban
az altalanos miiveltséggel Osszefliggd iskolai végzettség megszerzésének nott
a szerepe. Igen siirgetden jelentkeztek a feladatok, hiszen az iparban, épitoi-
parban dolgozok koziil 30 ezer munkas még az altalanos iskolat sem végezte
el, amikor egyszeriien a gazdasagi lehetGségek, vagy a demokratizmus kama-
toztatasa is felvetette a tajékozottsag, gondolatkifejezés, miveltség igényét.

Nagyon sok esetben nem is az anyagiak, létesitmények hianya okozta az
elhanyagolt, méltatlan kdézmiivelddési helyzetet. Epp a Pet6fi Népe egyik
riportsorozata deritett fel olyan eseteket, amikor a bejaratot lakat zarta el az
érdekl6do eldl, s csupan felirat jelezte, hogy az épiilet a miivelddés haza.

Alig fél évtized elteltével kétségteleniil érezhetove valt egyfajta szemlélet-
valtozds. Ezt dokumentalta a Petofi Népe egyik cikke: ,,ma mar nem csupan
egy szuk rétegi népmiiveldi apparatus érzi feladatanak, kotelességének a
kozmivelodési munka végzését. A tandcsi és gazdasagi vezetOk tObbsége
— ezt nyugodtan elmondhatjuk — érzi mar a parthatarozatbol fakado
feladatok silyat, valamint azt, hogy a kozmuvelddési torvény alapjan dolgo-
z0 emberek rendszeres miivelodése, a kulturalis igényének kielégitése szem-
pontjabol személy szerint 6ra is nagy feladat harul. Tovabba Gsszességében
— ha nem is a sziikségleteknek megfeleld litemben — javultak a személyi és
targyi feltételek a folyamatos munka végzéséhez. Az elmondottakhoz még
két dolgot tennék hozza: azt, hogy szélesebb korben éreztetik immar hatasu-
kat megyénkben a szellemi, alkotoi miihelyek, s hogy a gazdasagi életnek s
a kulturalis torekvéseknek az 6sszhangja a régebbinél érezhetobbé, lathatob-
ba valt. A szellemi javak gyarapodasa aldasosan hat vissza a termelésre, a
szocialista épités sokiranyu, szerteégazé munkajara, a fejlodé gazdasagi élet
viszont segitségére lehet — és vanis —a muvelodesx feltételek jobbitasaban,
illetve az erre valo torekvésekben”.14 -

14 V. 5. 5. sz. jegyzet. ) o .
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FORRAS ES VIDEKE
Kecskeméten szerkesztik az esztendonként tizenkét alkalommal megjelend -
Forras cimii szépirodalmi, szociografiai és miivészeti folyodiratot. Sokan
odafigyelnek ra hazankban és a szomszédos népeknél. Az évfolyamok hagyo-
manyokat folytattak és teremtettek. Kialakult a szerzOk torzsgardaja és az
olvasotabor. Az indulasig viszont sokféle probalkozas és erdfeszités vezetett.

Elsének a Kiskunsag fogta 0ssze az alkotokat, 1955 és 1959 kozott. Nem

sikeriilt mindig a tervezett negyedévenkénti megjelenés sem, Osszesen tizen-
négy szam hagyta el a nyomdat. Elsésorban tanulmanyokat tett kozzé a
Kiskunsagi Fiizetek szerkesztosége. Majd az Aranyhomok, Biztatd és a
Termés antoldgiakban jelentkeztek a vers- és prozairok. 1967-t61 nagyobb
formatumban feltamadt a Kiskunsag, amely a rendszeres folyoirat-készités
erdfelmérd szerepét is betdltdtte. A pezsgés jeleként megindult az Aranyho-
mok Kiskdnyvtar sorozata. Kiilonosen a Kecskeméti kislexikon és az Egy
marék parazs cimil versantologia dicséri a kezdeményezést. Az €16 irodalmat
apolo kiadvanyokat Varga Mihaly szerkesztette, aki hirom évig a Forrast
is iranyitotta.
- Inspiralo torténelmi és helyi, a gazdasagiranyitasi rendszer reformjaval
egybeeso és rendszeres kifejezési, megnyilatkozasi alkalmakra érett szubjek-
tiv tényezOk szerencsés talidlkozasa jatszott kozre a lapinditasnal. Mar csak
mecénasra volt sziikség, aki a kezdeti 1épéseket és a fennmaradast is garantal-
ta. Ezt a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs vallalta magara. Mind hatarozottabb
felismerés alapozta meg a folyamatos tamogatast: a politikai és gazdasagi
dontések nem nélkiilozhetik a valdsag részletekbe mend ismeretét.

A folyoirat kezdetben kéthavonta jelent meg. A publikaciok azota is ébren
tartjak a tdjegységre jellemz6 hagyomanyokat, kitekintenek a hatdron tuli
magyar szellemi életre, részt vallalnak a valosagfeltarasbol, s ezzel egyiitt
Bacs-Kiskun sajatos arculatanak bemutatasabol. Az 1970-es években a hazai
szociografia fontos forumava valt ez a mihely. Tobb, orszagos szociografiai
tanacskozas zajlott le Kecskeméten a Duna-Tisza kozi irocsoport és a szer-
kesztéség kezdeményezésére, palyazatokat hirdettek. Kovetkezetesen feltiin-
nek ezeken a hasabokon a tanyavilag, a népesedés, az atalakul6 falu, a
paraszt- és munkasélet kérdései. A Valo Vilag rovat elemzéseket, riportokat
kozol az tigynevezett dokumentumirodalom termésébol.

Az elsé ot év bOséges tanulsagokkal szolgalt — ezeket igyekezett csokorba
gylijteni a megyei napilap 1974. januari szdmvetése. Elgondolkodtatok az -
adatok: ,,A Kiskunsag els6 szamai 200—300 példanyban keltek el nagy
nehezen. A Forras esetenkénti példanyszama meghaladja a 2500-at. Nincs
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mit szégyenkezni a vidéki folydiratok kozott ... A Horizont rovatban 34
szerzO 65 irasa olvashato . .. Az Ot esztendd alatt publikalt 155 tanulmany,
jegyzet, glossza szerzoi kozt talaljuk Balogh Edgart, Bata Imrét, Féja Gézat,
Kd8hegyi Mihalyt, Németh LaszIot, Szabo Palt . . . A Szemle rovat irasainak
a fele az ujabb hazai szépirodalmi kiadvanyokkal foglalkozik (86 prozai és
47 verseskotetet mutattak be). Otven, a szomszédos allamokban megjelent
magyar nyelvii konyvre is felhivtak a figyelmet. Megkiilonboztetett érdeklo-
déssel kovették a szociografiai jellegli koteteket. Hatvanhét alkototol kozol-
tek grafikat, reprodukciot, fényképet . . .13

Két dolog mindenképpen kideriil az Osszegzésbodl. ElGszor is az Oridsi
lehetdség, amely feltarult a folyodiratalapozo munka utan és az els6 évfolya-
mok megjelenésével. Valoban, soha ennyi izgalmas név, ennyi eredeti publi-
kéaciéo nem volt ezen a vidéken. Mindehhez folzarkozott — egyelére — a
tizszeri megjelenés esztendénként. S az irasok kdzott, s6t még a Szemle-
rovatban is fokozatosan eldretort a szociografia.

Id6kozben szerkesztési valtozas kovetkezett be: ,,1971-ben és 1972-ben
néhany hibasan altaldnositd, megalapozatlan cikket k6zolt a Forras. A szer-
kesztési hibak sulyosan artottak a folyoirat névekvo johirének, népszeriiségé-
nek és a tarsadalom elmélyiilt kutatasaban szerzett érdemeknek . . . Az atala-
kult szerkesztoség konnyebb és nehezebb helyzetben van elédeinél. A kezdet,
a bizonyitas nehézségei nem apasztjak az energiat. A Forras immar szamon-
tartott intézmény, amely sok szallal kotodik a hazai irodalmi, muvészeti
korokhoz. Kezdeményezd, az eddigi évfolyamok megalapoztak a folyoirat
tekintélyét”.1¢

A kovetkezo évben a forras szerkesztdsége bels6 szamvetést is készitett. Az
»ujraindulds” és a tovabbi fejlodés megertéséhez jarul hozza az onértékelés
egy-egy megallapitasa: az évenkénti hatrdl a tizre torténd atallas egybeesett
a folyoirat helyzetének és szerkesztésének stabilizalasaval. Ez — nagy nehé-
zségek aran — sikerillt. Foszerkesztoi feljegyzés dokumentalja: az 1974.
januari szam Osszeallitasat kovetden annyi elfogadott iras sem maradt tarta-
lékban, amely elegendd lett volna a kdvetkezé megjelenéshez. Ebben az
iddszakban tehat a szerkesztoség minden erejét a kéziratszerzésre, pontosab-
ban munkatarsak megnyerésére, a szerzoi ,,torzsgarda” megteremtésére kel-
lett Gsszpontositani.

»A korabbi id6észak leginkabb a lap szociografiai tevékenységét alapozta
meg — folytatodik a szamvetés. — A siiriibb megjelenés szociografiai tevé-
kenységét, kozleményeit erre az alapra kellett épiteni, de a korabbinal vala-

15 HELTAI Nandor: A Forras 6t éve. PetSfi Népe. 1974. jan. 11. 5. 0ld. . 1
16 U.O. . o
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melyest szervezettebben, koherensebben. Am sokkal intenzivebb mértékben
szorult megszilarditasra a folydirat szinvonalat mégiscsak elsodlegesen meg-
hatarozo szépirodalmi rész. ElsGsorban nem mennyiségi ndvelésre toreked-
tiink tehat, hanem a szinvonal olyan irany megemelésére, amely a kozrea-
dott versek és szépprozai irasok szemléletét, mondanivalojat tekintve minél
jobban Osszecseng a szociografiai irasokéval”.!”

Tovabbi valtozasok soraba tartozik, hogy megsziint a Jegyzet-rovat. He-
lyette vezették be a Miihely-rovatot az irodalmi és kulturalis jelenségekkel
foglalkozo tanulmanyok kozreadasara. A konyvkritikai tevékenység része-
ként szervezettebbé, frissebbé valt a szociografiai miivek figyelemmmel kisé-
rése, amihez az orszaghatarokon tuli magyar irodalom teljesitményeinek
szambavétele tarsult.

1. Kézéppontban a szociografia

Ujabb feladatok rajzolodtak ki 1975-re. Egyévesnél is hosszabb tavii prog-

* ram Olt testet a kovetkezd szerkesztodi sorokban:

~Megtortént a fedélap korszeriisitése, s ezzel egyiitt a felirat — szépiroda-
lom, szociografia, miivészet — a korabbinal hivebben fejezi ki tartalmi
torekvéseinket. Am ugyanakkor latnunk kell, hogy ez a megvaltozott felirat
tovabbi koncepcidzus eldrelépést kivan toliink. Jelesiil azt, hogy a szociogra-
fiara a korabbinal is nagyobb stlyt kell fektetniink. Méghozza oly modon,
hogy a Duna-Tisza kozéhez valdo kotodést hivebben és rendszeresebben
tiikrozze a folyoiratnak ez a tevékenysége. Ennek legkonzekvensebb gyakor-
lati megoldasa az volna, ha minden szdmban alkalmunk lenne legalabb egy
olyan szociografiai irast kozreadnunk, amely témajanal fogva e vidékhez
kotodik. Ugy latjuk, hogy ezt a torekvésiinket ez évben még nem 4ll médunk-
ban teljes kovetkezetességgel érvényesiteniink. A szerkesztdség elképzelése
az, hogy a jelentkezd fiatal prozaird tehetségeket probalja megnyerni a
szociografiai vizsgalodas ligyének. A masik, ennél is nagyobb horderejii Iépés
az volna, ha kozelesen modunkban allna meghirdetni egy szociografiai palya-
zatot, amelynek soran kifejezetten preferalnank a megye teriiletéhez kapcso-
16d6 szinvonalas irdsokat.”!®

Szandék és valosag kettOssége vetddik fel ohatatlanul az emberekben,
olvasva az idézeteket. Még ugyanabban a honapban, amikor a szerkesztoi
hitvallas megfogalmazodott — 1975. marciusaban — politikai és kulturalis

17 Hatvani Daniel f8szerkesztd: A Forras cimi folyoirat 1974. évi munkaja, 1975-re sz616
tavlati feladatai. Kecskemét, 1975. marcius 5. (Kézirat.) .
18 U.o.
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szakemberekbdl 4116 értekezlet vitatta meg a folyodirat munkajat és javasla-
tokkal szolgalt a késObbiekre. Az Emlékeztetd szerint a Forras mozgékonyan
" fejlédo, szinvonalas folyoirat. Az elmult idGszakban sikeriilt sajatos profilt
kialakitani, s megvalositani a szociografiai kozpontu szerkesztést. Mar ekkor
" elhangzott a javaslatok kozott: a szociografiai rovat — helyi és orszagos
eréket egyarant bevonva — foglalkozzon tébbet az életforma-valtozassal, a
varosiasodas problémaival, az ipari munkassaggal.

Vajon mit mutatnak ugyanebben az esztend6ben maguk a lapszamok?

A Forrasnak sikeriilt mindenekel6tt vérbeli prozaird tehetséget avatnia
Balazs Jozsef személyében. Beigazolodott az utnak indito jellemzés, amely
kivételes abrazolderdre hivta fel a figyelmet. Borzongatoan szép, egyszerti és
tomor kisregényt adtak kozre Koportos cimmel. A folytatas sem maradt el:
ujabb regények, filmforgato-konyvek flizodnek Balazs Jozsef nevéhez. A fol-
fedezések soraba tartoztak a szolnoki Iluh Istvan versei is. Nem sokkal
késobb napvilagot latott a fiatal kolto elso kotete. A lakiteleki Lezsak Sandor
a Forrassal egyidében mutatkozhatott be az Uj Irasban.

- A szépirodalmi tablo egyébként igen széles mez6nyt, csaknem Otven szer-
zOt sorakoztatott fel, kozottiik Pilinszky Janost, Simonyi Imrét, Raffai Sarol-
tat, Veress Miklost, Utassy Jozsefet, illetve az akkor legfiatalabb nemzedék-
hez tartozo Hideg Antalt. A legtobb verset publikalok kozott volt a kecske-
- méti Goor Imre; Gal Farkas elbeszéléssel is felhivta magara a figyelmet. Buda
Ferenc magvas bemutato-szoveggel és miiforditassal jelentkezett. Pontos
targyi részletezésii prozaval tiint fol a fiatalok soraban Csatd Karoly.

A folyoirat fejléce sokaig az irodalomra, tudomanyra és miivészetre vald
irAnyultsagot jelezte, ugyanilyen sorrendben. A szerkesztéség valtott: zaszla-
jara tlizte a szépirodalmat, szociografiat és a mivészetet. Az ij hitvallas igy
hangzott: ,,A régi irodalmi iskolak példajan a Forras a valdsagfeltaro iroda-
lom miihelye akar lenni . . . tudatosan vallaljuk a szociografiat, rendszeresen
minden szamunkban k6zo6Ini kivanunk valosagfeltar6 irasokat, kérjik, var-

"~ juk és inspiraljuk is ezeket”.1?

A valosag ezzel szemben az, hogy a szép program némileg csonka maradt.

~ Csupén a ,,direkttermd miifaj” helyzetérél sz616 és a torténeti targyu tanul-
manyokkal egyiitt kapott nagyobb helyet a szociografia, mint azel6tt, ami
Osszesen tobb mint kétszaz oldalnyi terjedelmet jelentett. A mivek koziil
Fehéri Tamas — Hatvani Daniel: Vadkertiek egészsége, a magnods oktatas
vitaja és Zam Tibor konok tanyavilag-foltérképezése emelkedett ki szocialis
érzékenységével és megformalasaval. Az ossztermésbdl ugyanakkor nem egy
gondolati csoportositas vitara, ellentmondasra késztette a tirsadalmi mozgas

19 Forrds,1974. 12. sz. (hats6 boritd).
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egészére figyeld olvasot. Igaz, ez aligha valaszthato el a valosagfeltaras
kockazatatol.

Hatvani Daniel fszerkeszté a Petofi Népében megjelent egyik cikke, a
Szociografia a Forrasban cimi iras igy reagalt a kételyekre: ,,A Forras
1969-es induldsatol kezdve eljegyezte magat a szociografiaval. Nemcsak a
miifajjal, hanem a valdsagfeltaras igényével, szenvedelyével ... Annal is
- inkabb, mert — és ez a masik fontos tényezd — a politika és gazdasagi -
vezetés igényelte, 0sztonodzte a valosagfeltaré irodalmat, mint ahogyan jelen-
leg is ezt teszi. Ez ddntéen hozzajarult ahhoz, hogy a Forras a szociografia
egyik fontos hazai mihelyévé valjék. A tamogatasban az a felismerés is
munkal, hogy a politikai és gazdasagi dontések nem nélkiilozhetik a valosa-
gos helyzet, a jelenségfolyamatok alapos és atfogod ismeretét, legyenek azok
akar szivderitek, akar kellemetlenek”.2°

Ohatatlanul folvetddott a masik kérdés: jo idében tilzte-e ziszlajara a
szerkesztéség a szociografia mivelését? Hiszen épp az ilyen irasok szdma
csokkent, és a minOséget is kifogasok érték.

- ,,Erre majd csak a valamikori irodalomtorténet valaszolhat. A valésagiro-
dalom fogalmaba tartozo irasok tényleg nem szaporodnak olyan iitemben,
mint szeretnénk. De Orvendetesen gyarapodnak a miifaj kérdéseit elemzd
tanulmanyok, interjuk. Arra toreksziink, hogy ne csak az irodalom, hanem
a rola vald gondolkodas is helyet kapjon a lapszamainkban. A szociografiat
miiveld szellemi kapacitast egyelore nagymértékben lekoti a Magyarorszag
felfedezése cimii sorozat... A szociografia mifajbeli kérdései tiinhetnek
elavultnak a 70-es évek valosagigényéhez képest. Ha a mult évtized kérdéseit
tessziik fel ma, a valaszok is tegnapiak lesznek. A szociografianak jra és Wijra
meg kell tanulnia kérdezni” — nyilatkozott a fészerkeszt6.2?

A Forras torekvéseinek politikai fogadtatasara igen jellemzd egy interju,
amely az Elet és Irodalom cimii hetilapban jelent meg. A part Bacs-Kiskun
megyei ideologiai titkara mondta a tarsadalmi jellegi felfedezések és donté-
* sek feleldsségérol: ‘

»Batoritast, erdsitést is vartak a szociografusok — jogosan. A mi politi-
kanknak ugyanis egyaltalan nem célja, hogy elfeledje, vagy védje a disznosa-
gokat. Annal inkabb célunk, hogy leleplezodjék a tunyasag, kényelemszere-
tet, a hozza nem értés . . . A szociografia hozzajarulhat ahhoz, hogy alapo-
sabban megismerjiik a valtozo tarsadalom egy-egy kozosségét. Orszagszerte
mind tobb példaul az olyan csalad, amelyben egyiitt élnek a munkdasok,

20 HATVANI Daniel: Szociografia a Forrasban. Petdfi Népe. 1974. okt. 20.
21 HALASZ Ferenc: Eltokélt valosagkozeliség. A Forras alkotomiihelyében. (Hatvani Da-
niel fGszerkesztd nyilatkozata). Petdfi Népe. 1977. apr. 10. 5. p.
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parasztok és ertelmiségiek. Kérdés, hogy milyen kdlcsonos viszonyok alakul-
nak ki, melyik hatas az er6sebb? Vagy itt van a falu atalakulasa, a tanya 1j
szerepe. S nem kevésbé fontos a lakotelepek belso életének feltarasa, a bejaro
munkasok helyzetének, vagy a nOk egyenjogusaganak elemzése sem. Mi is
sokat foglalkozunk — politikai megkozelitésb6l — ezzel a témaval, s a
szociografustol is varjuk az adossagtorlesztést.”??
Az ,adossagtorlesztés™ jelei az évtized végére valtak érzékelhetdbbé.
Van a folyoéiratnak egy kifejezetten, elnevezésében is a szociografiat folval-
1al6 rovata, a Valé Vilag. Osszesen 22 mi latott itt napvilagot 1979-ben 219
“. oldalnyi terjedelemben. Bar ez sem kevés, a szociografiai elkdtelezettségeket
sokkal tobb minden mutatja a Forras hasabjain: inkabb a valosagkozeli

" prozat és koltészetet miivelk jutnak szohoz a szépirodalmi rovatban, nyilva-

. .nossagot kaptak a fiatal irok lakiteleki talalkozojarol szo6l6 és mas dokumen-
- tumok, mithelybeszélgetések pasztazzak be a feldolgozasi lehetOségeket, a
* kritikak és recenziok mind tdbbszér figyelnek tirsadalomelemzd konyvekre.
" Megkezd6dott tehat valami, ami mellett nem lehetett sz6 nélkiil elmenni.
Legérzékelhetobben a Valo Vilag irasai mutatjak fel a szociografia operaci-
- 0s eszkozeit, szikéit. De vajon mennyire fordulnak hasznaloik a tarsadalom
valoban égeto, fajo, vagy — egyaltalan — idGszerii kérdéseihez? Mennyiben
valasztjak vizsgalodasuk terepéiil példaul az életformavaltast, az életmodban
és gondolkodasban bekovetkezett kedvezd valtozasokat vagy torzulasokat?

A targykort illetden tulsulyba keriilt a varosi helyszin (111 old.) a tanyasi-
falusi kornyezet viszonyaival szemben. Valamivel ennél is bGvebb terjedelem-
ben foglalkoztak a szerzOk annak felmutatasaval: hogyan éliink, hogyan
~ éljiink? S ennek az egész keresztmetszetnek szinte valamennyi pontjan feltii-
nik a jovot hordozo nemzedék, az ifjisag magatartasa és véleménye.

Erdekes, hogy a kirajzolodé iranyhoz képest tilzottan elvontnak tiind,
csak néprajzi szalakkal k6t6do, a koznapitol eltérd viselkedést elemzo tanul-

many is megprobal végiil tarsadalmi jelenségeket magyarazni: ,killondsen a
falurdl hirtelen varosba keriilt fiatalok helyzete nehéz napjainkban, mert
- esetitk jellegzetes példaja a neurdzishoz vezetd identitaszavaroknak. A min-
denki mindenkit ismer felnevel6 kozosségbol belecsoppen az ismeretlen arca
tomegbe. A kdzvetlen emberi kommunikaciok halojabol kiszakadnak és a
varosi k6zombosség kommunikacios vakuumaba keriilnek. Ismeretlen,
tobbemeletes térélmény szakad a fiatalra, aki a talajszinten ismerte gyermek-
kora falujdnak minden zugat ... (Hoppal Mihéily: Devidns magatartas és
etnikus hiedelemrendszer.)?3

22 Ld. HALASZ Ferenc: A politika szolgalolanya? Beszélgetés a szociografia lehetSségeirdl.

* Elet és Irodalom. 1978. januar 28. 7. old.
23 Forras. 1979. 2. sz. 48. old.
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Természetesen nem mindenki hagyta el a sziilofalujat a hetvenes években
sem. Roluk irt Temesi Ferenc ,,Itt is kell maradni valakinek” cimmel az 1979.
januari szamban. Pilanatfelvételei a Fiilopszallast tudatosan foltérképezd
szociografiai vallalkozasbdl valdok. Valami csondes és szomori sivarsag tarul
fel azoknak a szemszogébol, akik pedig szeretik telepiilésiiket, a konyvekért
kopogtatd kis olvasokat. Az interjialanyok minden réteget képviselnek.
Onvallomasos formaban mondjak el életiiket, egy napjukat, a vagyaikat
— és mindezzel a véleményiiket.

Talan Hatvani Danielé a legstlyosabb iras, a novemberi Forrasban. ,,A
harmadik hullam” el6dje egy masik, szervezett szociografiai akcionak. Ez a
~mezovarosi csipkerdzsika-almabol” felébredt Kiskunhalast és kérnyékét
vallatja. Hatvani arra kivancsi, hogy a mezogazdasagbdl valo elvandorlas
Otvenes évekbeli, majd az atszervezést kozvetleniil kovetd, hatvanas évek eleji
hullama utana milyen tényezSk jatszanak kozre az elnéptelenedésben. Ossze-
veti, szinte egymasra fényképezi korabbi és @tjabb ¢lményeit, megfigyel, be-
szélget, eltiinddik, jo és rossz példakkal érvel, adatokat sorakoztat fel, majd
kovetkeztetést von le a népesedéspolitika és telepiilésfejlesztés szamara: ,,a
kiskunhalasi jaras falvaibol a munkaképes koru lakossagnak atlag az egytize-
de mashova jar dolgozni. Onmagaban véve ez nem tiinik soknak, és kizdrolag
az ingdzokra vonatkozik, a végleges szandékkal elk61tozok nem jelentéktelen
aranyara abbol lehet kovetkeztetni, hogy a létszam — talan az egyetlen
Tompa kivételével — fogyoban van”.24

Valahol féluton tartanak azok a fiatalok is, akikkel Sulyok Katalin talal-
kozott (Nagyvarosban, idegenként). Févarosi munkasszallasokon laknak, az
ujsagokban kozzétett hirdetések ok-meghatarozasai szerint egyszeri fizikai
dolgozok, akik hozzaillé lanyt, vagy elvalt asszonyt keresnek hazassag célja-
bdl. Kérdések igyekeztek attorni a latszaton: ,,Bécit és Toth Gabort latom
tehat olyan gyakran? A Béciket, a Toth Gaborokat, a szabolcsi, hajdui,
csongradi, Bacs megyei finkat, amint a taxik jobb hatso iilésén terpeszked-
nek, magabiztosan, vaganyan?” De nem kell tul sok taldlkozé ahhoz, hogy
kideriiljon a valosag: ,,Mert a pénzzel, és csakis a pénzzel tudjak kompenzalni
a félelmiiket, a bizonytalansagukat”.?’

Rendszerint a ratalalasi feladathoz méltdan kezdddnek, erételjesen lendiil-
nek tovabb a Valo Vilag irasai. Bohm Antal és Pal Laszlo, akik évek ota
foglalkoztak bejard munkasokkal, a juniusi szamban arra keresnek valaszt,
amirdl a szakirodalomban ritkabban esik szo: a bejarok munkahelyi tevé-
kenységére, beilleszkedési gondjaikra, az lizemi munkaszervezetben betoltott

24 Forras. 1979. 11. sz. 42. old.
25 Forrds. 1979. 7. sz. 41—42. old



szerepiikre. Kovetkeztetésiik szerint ,,vége van annak az idének, amikor a
bejarok, az ipar afféle ,,vendégmunkasai” beérték a biztos havi keresettel. Azt
is lehet mondani, hogy a bejaré munkasoknal elérkezoben van az emancipa-
lodas, a teljesértékti munkassa valas korszaka .. .”26

Banlaky Pal kétrészes elemzése Bajarol szol Kisvaros-kozélet-értelmiség
cimmel, témaja: Gazdasag és politika a kisvarosban. A tovabbi szociografi-
akban Fiilopszallas, Szabadszallas, Kunszentmiklos, Kecskemét, Kiskunha-
las, Orgovany, Balotaszallas, Tompa, Kunfehértdo neve villan fel egy-egy
mozzanatra, vagy vissza-visszatéréen a Bacs-Kiskun megyei helyszineket
jelezve.

Gazdag a szemle. De idonként a fogalmak és hasznalatuk tavol all attol,
mint amit a marxista tarsadalomtudomany segédeitdl vagy éppen miivelGitdl
— mindenképp a részeseitol — varhatna a tarsadalomtudomany és az olva-
sotabor. Tulsarkositott, sot igaztalan megfogalmazas is foltiint egyebek
kozott az , életidegen sznobizmusrol”, amely allitolag ,,hivatalos tamogatast
élvez”.27

A Forras 11. évfolyama mégis azt mutatja, hogy megkezdodott a tarsada-
lomban végbemené életmod-valtas korabbinal tagabb latohataru és komp-
lexebb igényi foltarasa. Ennek részeként jelentek meg az oktatasi, kézmiive-
16dési vagy miivészeti jelenségek is.

— Mit szeretnél, hogy legyen a faluban, ami most nincs? — kérdezi Temesi
Ferenc az egyik fiilopszallasi fiatalt. ,,Egy jobb kulturhazat. Biztos tobben
visszajonnének €s utdna mar tudndnk valamit kezdeni magunkkal.”?8

. A konyvtarosné olvasotermet szeretne, masok az irodalmi szinpad
ujjaalakulasat varjak nagyon. Banlaky Pal a kisvaros — kozélet — értelmiség
haromszogében folmutatta a témegkommunikdcios eszkiozok szerepét is. ,,A
gazdasagi-tarsadalmi fejlettség egy szintjén a tarsadalmi nyilvanossag alapve-
td, nem nélkiilozheté formajavad a tomegkommunikacio (sajto-televizio-
radio) valik. Ez pedig a kisvarosban, a helyi iigyek vonatkozasaban egyszerii-
en nem létezik. A kisvarosnak ma semmilyen sajat, a helyi iigyekkel foglalko-
z0 tomegkommunikacios eszkdze nincsen.”??

Bohm Antal és Pal Laszlo, a Tarsadalomtudomanyi Intézet munkatarsai
a bejaré munkasok szabad idejével, kulturdlis lehetéségeivel foglakoznak.
A tizenkétszeri megjelenés elsd kerek évfolyamaban, s csupan a Valo Vilag
rovatban sz6 esik még a tollforgatok dolgairdl, a szakmunkastanulok egy

26 Munkas vagy munkaerd? Forrds. 1979. 6. sz. 69. old.

27 HATVANI Dainiel: A harmadik hullam. Forras 1979. 11. sz. 54. old.
28 ,Itt is kell maradni valakinek”. Forras 1979. 1. sz. 47 old

29 Forras.1979. 4. sz. 28. old.
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részének ,,botladozo> életérdl, a pedagogusokrdl, oktatdsi kisérletekrdl és
némely tantestiilet mérgezo légkorérdl . . .

A Tanyai kérnyezet szubjektiv kozmivelédési sajatossagaira mutat ra Hat-
vani Daniel a juliusi Osszeallitasban: ,,A tanyasi parasztember kulturaja
kozvetleniil a termelésbdl né ki, azzal alkot szerves egységet. Ez a legfobb
alapelem, amelyet még elddei hoztak magukkal az orszag barmely vidékérol.
Ezért van az, hogy a tanyasiak 6sztondsen vonzodnak a népi kultira produk-
tumaihoz: egy-egy menyecskekorus vagy citeraegyiittes tobb emberi lizenetet
kozvetit szamukra, mint a Nemzeti Szinhaz barmely eléadasa”.3°

A hasonlat helyénvalosaga persze erOsen vitathatod: a tillokfaragas, no
meg a babonak zart vilaga egyszer s mindenkorra eltiin6ben van. A ta-
nyasi fiatalok is mind szimosabban nyitnak ablakot a nagyvilagra. Nem
titok ez a folydirat el6tt sem, hiszen egyre tobb teret ad a paraszti életforman
tultekintd elemzéseknek. .

2. Felhivasok nyoman

A tematikai bovilés modszerbeli valtozasokkal jart egyiitt, amelyek kol-
lektivabba és tudatosabba tették a munkat. Fiilopszallas egészének foltérke-
pezésére €s a fiatal irokkal valo kapcsolat erésitésére szociografiai felhivast
hirdetett meg a szerkesztoség a KISZ Bacs-Kiskun Megyei Bizottsagaval
egyiitt. Oten gyiijtdttek megfigyeléseket, véleményeket, dokumentumokat
egy honapon at a kiskunsagi kozségben. A tényirodalom jelenlétét erdsitették
a Forras és a Duna-Tisza ko6zi Irdcsoport szervezésében két-harom évente
életrehivott szociografia eszmecserék is.

El6szor 1971-ben rendeztek ilyen tanacskozast Kecskeméten a szociografia
és a tarsadalom, illetve a politika kapcsolatarol. Sokkal tobben jottek el
1974-ben az orszag kiillonboz6 részébol a Magyarorszag felfedezése cimii
konyvsorozat vitajara. Két év mulva Erdei Ferenc életmiivéhez kapcsolodott
a talalkozé.

Egyetérthetiink a szervezokkel, akik szerint a rangos eléadogarda méltod
volt a célhoz, az életmii koriili vita elkezdéséhez. A tovabbiakban az {innepé-
lyes, reprezentativ jelleg helyett a munkaértekezlet-szerii, ,,gyakorlatiasabb
és oldottabb szint” visszaallitasat tiizték ki egyik feladatul.

Oszténzé és eleve orientald felhivasokkal, elméletileg tisztazo konferenci-
akkal és mozgodsitd palyazatokkal egésziilt ki a szerkeszt6ség munkatarsakat,
miiveket toborzo eszkdztara. Mindehhez partnerekre kellett talalni. A Forras
¢és a Kecskeméti Katona Jozsef Szinhaz példaja bizonyitja, hogy nem sziik-

30 Forrds. 1979. 7. sz. 52. old.
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ségszerl egy-egy vidéki szellemi mithely zartsaga, magara maradottsaga.

_ Még akkor sem, ha az egyittmikodés nélkiildz bizonyos sziikségszeri el6z-
ményeket, mint a kovetkezd vallomasbol kidertilt: ,,A Forras oldalardl néz-
vést kétségtelen, hogy a szinhaz munkajara torténé odafigyeiés még mindig
rendszertelen, hézagos”.3!

Tényleg, alig lehetett valamire hivatkozni a szinhdz és folydirat kapcsolata-
ban. Szinte kivételként hatottak Orosz Laszlo irasai a Bank ban-eléadasok-
rol. Az 1979-es évfolyam viszont mar a Thaliat megkdrnyékezo udvarias
kozeledés jegyeit mutatja. Ha az igazan talalo parodiadarabokat is idesoro-
lom Paskandi Géza dramajarol, Kiss Anna mesejatékarol és Spiro Gyorgy
komédidjardl, csaknem minden lapszamra jut egy szinhazzal kapcsolatos
publikécio: szinmi, tanulmany, rendez6i napld, konyvrecenzio.

Nyilvan megvan a kozeledésnek a tényleges alapja. A Katona Jozsef
Szinhaz nagyobb figyelmet vonz azzal, hogy darabjai egy-két honap utan sem
keriilnek le a misorrol, és kisérletezo studioeléadasokra nyajt lehetOséget a
Kelemen Laszlo Szinpad; a Forras pedig a szociografia mellett nem mond
le szépirodalmi €s miivészeti szerepkorérol sem. Kolcsonos kdzeledés hatasa-
ként kezdtek beérni a , két miithely”, vagy aitalanosabban: az irodalmi és
szinhazi szellemiség kozos gyiimolcsei.

Ko6z0s volt a kezdeményezés: 1977. januarjaban dramapalyazatot irt ki a
kecskeméti varosi Tanaccsal, a KISZ Bacs-Kiskun Megyei Bizottsagaval és
a Katona Jozsef Tarsasaggal egyiitt a Katona Jozsef Szinhaz és a Forras
szerkesztOsége. Célként az szerepelt, hogy eldsegitsék a fiatal irdk szinpadi
miufajokhoz valé fordulasat. A vallalkozo kedvet nem fékezte sem témabeli,
sem miifaji megkotottség.

Osszesen hetvenegy iré nevezett be. Koziiliik 5tvenen jelentek meg a hirds
varos tarsulatanal, hogy kozelebbrol is megismerkedjenek a szinhazi adottsa-
gokkal, lehet6ségekkel Kecskeméten. Majd sziikiilt a kor, s alig tébb mint
tizen tartottak ki tovabbra is: probakon pillantottak be a mithelymunkaba,
nyomon kovették az el6adasokat.

Végiil negyvenkilenc jeligés mivet eredményezett a palyazati felhivas.
Koziiliik megjelent a Forras hasabjain a legmagasabb — masodik — dijjal

" jutalmazott térténelmi drama és a harmadik dijas koltoi mesejaték. A torté-
nelmi témavalasztast legszinvonalasabban reprezentalé Balassi Menyhért
- cimd, az 1500-as évek derekdn Szatmdar varaban jatszodo harom felvondsos
tragédiat Spird Gyorgy irta, az 1979. majusi szamban olvashaté. Hamarabb,
marciusban latott napvilagot Kiss Anna verses-ritmusos egyfelvonasos mese-

31 HATVANI Daniel: A Forras cimi folyoirat munkdjanak értékelése. Kecskemet 1977.
nov. 10. (Kézirat).
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jatéka, a Kuporgd. Ezekhez tarsult Laszloffy Csaba: Rab s burg cimii kétré-
szes torténelmi latomasdnak kozreadasa.

A tanulmanyok egyarant érintik a mult szaza(h dramatorténetet €s a
legmaibb jelent. Pandi Pal Ujra: Bank, a nagylir (Az emberi és torténelmi
probléma egyesitésérdl) cimmel kapcsolodott a kecskeméti Katona-hagyo-
manyok apolasihoz. Ugyancsak a Milhely-rovat kozolte Szalay Karoly
jegyzeteit a szatirikus antih8sr6l. A tanulmany regényhivatkozasai mellett
szinhaztorténeti tanulsagokat is tartogat.

Palfy G. Istvan A hitvigyazé cimmel Siitd Andrasrol irt a Kain és Abel
eléadasai kapcsan. A dolgozat masodik része a szinpadi megvalositasokat
mérlegeli: ,,Az eddigi legexpresszivebb eldadas kétségteleniil a kolozsvari
volt, a kecskeméti viszont a legegyszeriibb. Beke Sandor hivebb maradt Siité
Andras szovegéhez, mint Haragék, & csak ott kurtitott, ahol a legkisebb
. értelemcsorbulas, gondolatcsorbitas aran tehette elevenebbé a dramai akciot.
A kassai Thalia Kecskemétre szarmazott egykori alapitoja egy nemrégiben
alaposan Osszekuszalodott életii szinhaz wj programnyilatkozataul valasztot-
ta a Kain és Abelt. Annak bizonyitasara, hogy a szinészi erk megcsappanasa
ellenére a sokak altal kétes eredménylinek vélt vératdomlesztés utan sem
sziikséges és elkeriilhetetlen a hanyatlas, ha van mi, ha van ird, akinek a
gondolatai felfelé segitenek.”32

Ilyen Osztonzést talalt Tomory Péter is Tolnai Otto: Végeladas cimii darab-
jaban. Rendezdi napldja a vajdasagi magyar drama gondolatisagat bontja ki
elemzo és képzelettarsito modon.

,»Nem sokban kiilonbozhet az iro €s a szinhaz viszonyulasa a valdsdghoz”
— kezdddik az egyik recenzid Horvath Teri33 Onéletrajzabol. Az idézet ez
alkalommal inkabb azért kivankozik ide, hogy érzékeltesse a tovabbi kozos
pontokat a szinhaz és a folyoirat valdsagirodalmi programja kozott. Ezek
megtalalhatok anélkill, hogy barmelyik félnek fol kellene adnia céljait.

A Forras lerakta az alapot és megszerezte a hitelt példaul ahhoz, hogy
foltérképezze a szociografiai ihletettségli-szenvedélyli bemutatokat, akar
szerte a hazaban, sOt az orszaghataron til, de tajékozodasi iranyt jelenthet
a folyoirat er0s6do néprajzi érdeklodése is. Az utobbi kapesolodasi pontokat
egyébként ismét konyvrecenzid jelzi, Szakolczay Lajos kritikdja a juniusi
szamban. Arrdl ir, hogy ,,vildgszerte a folklorizacio folerdsodésének vagyunk
tanui: szinte mifaji megszoritottsag nélkiil jelentkeznek a kisérletek: a kolté-
szetben (liraban) éppugy, mint a szinpadi miivekben és a zenében . . .34

32 Forras.1979. 3. sz. 78. old.
33 Forras.1979. 1. sz. 87. old.
34 Forras. 1979. 6. sz. 87. old. "
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3. Folydirat és konyvkiadds

A Forras torekvéseinek és lehetdségeinek koszonhetOen jelent meg folyta-
tasban Orosz Laszlo tanulmanya is: sorozatban tarult fel 1975-ben a magyar
kultura egészére kitekintve Kecskemét irodalomtorténete a varos elsé poéta-
jaként szamon tartott, zsoltarforditdo Kecskeméti Vég Mihalytol kezdve. Az
¢lteté hagyomanyokhoz tartozik példaul a Mikszath-regényben is olvashato
,»beszeélo kontds” torokkori legendaja, a Piarista-gimnaziumban tanitott a
nyelvtudos Révai Miklos, Katona Jozsef életének kétharmadat toltotte el a
,»pusztak metropoliszaban”, Jokait diakévei, Petofit gyermekkori €s vandor-
szinészi élményei fiizték a ,,hirds varos”-hoz.

Csupan néhany névre szoritkozva: szazadunkban Buday Dezsd, Sinko
Ervin, Méricz Zsigmond, Németh Laszlo, Molnar Erik, Erdei Ferenc, San-
tha Gyoérgy munkassagat inspiralta-befolyasolta a varos és kornyéke. Kiilon-
b6z6 mifajokat, szinvonalat és mélységeket sugallnak a nevek. Némileg
tagitva a foldrajzi kort: a kiskunfélegyhazi Moéra Ferenc, a Bajan tanitd
Babits Mihaly, a mélykuti szilletésii Fenyé Miksa, az apostagi szarmazasu
Nagy Lajos, a Kiskunhalasrol indult és Bacs-Kiskunba vissza-visszatérd
Lakatos Vince, vagy a Félegyhazan didkoskod6o Darvas Jozsef szintén az
elkotelezd 6rokséghez tartozik. A folyoirat- és konyvkiadas kozvetlen eldz-
ményére a sokoldald Toth Laszlo,35 a hagyomanyapolasra pedig hosszu
ideig a Katona Jozsef Tarsasag szolgaltatott példat Kecskeméten.

Ténykérdéssé vali, hogy a tajegység mai irodalmat — holnapi irodalomtor-
ténetét — az itt él6 és zomében valamiképp a Forras vonzaskorébe tartozd
irok, koltok, szociografusok formaljak. Annal is inkabb, mert egy miufordi-
tas-, illetve verskotettel utjara indult a Forras Konyvvek sorozata. A szerzok
kozil tobben rendszeresen jelentkeznek a megyei lap szépirodalmi hasabjain,
amit azért is érdemes megemliteni, mert 1956 utan az Uj termés elnevezési
vasarnapi oldal szamottevo szerepet t6ltott be a helyi miivészeti élet follendi-
tésében. A Petofi Népénél kezdte ujsagirdi-irodalmi palyafutasat a folyoirat
fészerkesztoje, Hatvani Daniel is.

Kétségtelen, hogy egy-egy teriilet kulturaja szoros szalakkal kotodik az
odatartozd kozosség életéhez, kdzvetett vagy kozvetlen tantisagot tesz tagjai-
nak tarsadalmi, politikai fogékonysagarol. A tamogatast nyQjté megyei
tanacs folyamatosan igyekezett figyelemmel kisérni a folyoirat munkajat és
a kecskeméti kiadasu kotetek sorsat.3®

35 Ld. HELTAI Nandor: Egy tajhazafi. Elet és Irodalom, 1982. nov. 5. 4. old.
36 Ld. Bodor Jend miivelédésiigyi osztalyvezeté: Tajékoztatéd Bacs-Kiskun megye irodalmi
helyzetérol és fejlesztésének feladatairdl. Kecskemét. 1978. okt. 7. (Kézirat)

292 ‘ - -



Kotetekbe rendezve a Forras Konyvek sorozata nyujt 6sszefogott jelentke-
zési alkalmat a folydirat koré csoportosulé iroknak immar 1973-t6l. Azdta
kovetik egymast a Bacs-Kiskun székhelyén megjelend Forras-kotetek, a
folyoirat szerkeszt6ségének gondozasaban.3” Ezek a zsebre szabott, karcsu
kiadvanyok tényleges igényt elégitenek ki: céljuk szerint a Duna-Tisza kozé-
hez k6t6d6 mitveknek teremtenek megjelenési alkalmat.

Mar a sorozatkezdés is arra utal, hogy a vartnal tagabb jelentésben kell
értelmezni a , kotédést”. Buda Ferenc, a Kecskeméten €16 kolté — akit
Ratké Jozseffel, Agh Istvannal, Bella Istvannal, Raffai Saroltaval és masok-
kal emlegettek egy névsorban a kritikak — a t6rok, mordvin, lapp, finn és
mari népkoltészetbél vald forditasait adta kozre. Erdekes, hogy korabban a
Szépirodalmi Kényvkiadonal megjelent Fiivek példaja, vagy az Ebresszen
aranysip verseskotetei témavalasztasukban sokkal inkabb utaltak a kiskun-
sagi életre, emberekre, mint a Forras Konyveket utjukra indité Varazsének.
A vallalkozast tobb kritika méltatta. A meleg hangt fogadtatas részben Buda
uj oldalrol valé bemutatkozasanak szolt, illetve ,,a katyaba jutott vidéki
konyvkiadasunk talan elsé lépésének 6romhozo eredményét” iidvozolte.

Masodikként Gal Farkas jelentkezett. Elsé verseskotetével 1épett a kozon-
ség elé (Kardom, keresztem), miutan korabban mar kiilonbo6z6 antologiak-
ban bizonyitotta tehetségét. Soraiban gyakran foltiinnek a foldek, dilldutak,
a szikar napszamos 0sok. A hazaszeretet sulyosabb veretii verseihez szerve-
sen hozzatartozik a mindennapok és a szerelem, illetve a csaladi élet békésebb
liraja. Atfogd szemléletben ez egyiitt jelenik meg az alféldi ember kiméletes-
nek aligha nevezhetd torténelmével és természeti kornyezetével. Mindez talan
Jelzi, hogy a képalkotast a szitkebb haza vildga élteti.

Buda Ferenc esetében a tematikai elrugaszkodas latszott ellentmondasos-
nak, Gal Farkasnal pedig a minOséget kérdojelezte meg — szerencsétlen
moddon — a kecskeméti Forras cimii folyoirat. Nem lehet tehat azt mondani,
hogy a szerkesztGség meghatodott volna sajat szerzéje olvastan.

Vagyis érezhet6 ellentmondasossag jelentkezett az indulasnal — az \itrabo-
csatast és kritikai vallalast tekintve. Ezt tetézte a konyvterjesztés nehézkessé-

37 A Forras Konyvek sorozata. Buda Ferenc: Varazsének (miiforditasok) 1973, 3000 pld.;
Gal Farkas: Kardom, keresztem (versek) 1974,3000 pld.; Raffai Sarolta: Egyszeri kaland (Novel-
1ak) 1975, 20 000 pld.; Goor Imre: Csigolyagyongyok (versek) 1976, 3000 pld.; Kiss Benedek:
Csiga, csiga, facsiga (gyermekversek) 1976, 10 000 pld.; Zoltan Zoltan: Bizakodé AH0Id (szoci-
ografiai tanulméanyok) 1976, 3000 pld.; Zam Tibor: Tanyabejaro (szociografiai tanulmanyok)
1977, 4500 pld.; Hatvani Déniel: Fist szall folfelé (szociografia) 1977, 3000 pld.; Forras antolé-
gia 1979, 4000 pld.; Banlaky Pal-Mozes Lajos—Temesi Ferenc—Varga Csaba: Varostalan falu
(szociografia Fulopszallasrol) 1980, 1500 pld.; Hideg Antal—Szilagyi Zoltin—Lezsak Santor
—Viragh Jozsef: Szavak piacan (négy fiatal koltd versei) 1981, 1500 pld.; Szekér Endre: Erték
és fras (kritikak, esszék) 1981, 1500 pld.; Pintér Lajos: Eurdpai diakdal 1982, 2000 pld.;
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ge: a videki kiadasu kotetek csak vontatottan és elenyészd mennyiségben
jutottak az orszagos halézat arusitasi palyaira.

Harmadikként Raffai Sarolta lépett szinre, aki az Egyszeri kaland megjele-
nési alkalmara eltavozast kapott alland6 kiadojatol, a Magvetotdl. A novel-
la-valogatas, némi rostalassal, barhol napvilagot lathatott volna, akar ugyan-
ennyi, huszezres példanyszamban. 1tt mégis kiillonos flitottségét kolesondz a
Duna-menti helyszinek és a jellegzetesen alfoldi kisvarosok megidézése.

Negyedikként hagyta el a nyomdat 1976-ban Godr Imre verseskotete: a
Csigolyagyongyok, a szerzd sajat illusztracioival. A Tuz-tanc antologiabeli
szereplése utan 18 esztendot vart a kecskeméti kolto, hogy letegye az asztalra
elsé onallo gylijteményét. Szerkezet-kozponti-kotet, szerkesztéskdzpontu
versek tanusitjak a valosag érzéki-érzékletes ujrateremtésének ars poeticajat.
Fokozasok, szinellentétek, egyszeriibb népi és szabadabb ritmusok mozdit-
jak elo az egyéniséget koriilzaro ,,jégburkok” feltorését, az ,,idébe koviilés”
allapotanak feloldasat.

Ezt kovetden a Kiskoros kornyéki, akasztoi sziiletésii Kiss Benedek gyer-
mekversei gazdagitottak a miifaji skalat. A kritika felfigyelt a népkoltészeti
ihletésre: , fel-felbukkan a népi mondokakra emlékeztet6 hangulat, a saiman-
szertartasok hagyomanyait Orz6 biivolés, bajolas, raolvasas”. Ugyancsak

. Losoncz Mihalyné emliti a koltoi eszk6zok, az izes-zamatos tajnyelvi kifeje-
zések szinte kifogyhatatlan bdségét. A Csiga, csiga, facsiga cimii kotethez
Berki Viola készitett stilszeri rajzokat.

A tovabbiak — Zoltan Zoltannak a Duna-Tisza k6ze mezbgazdasag-,
ipar- és varosfejlesztésérol szolo Bizakodd Alfoldje, Hatvani Daniel: Fiist
szall folfelé cimi ,,riporttanulmanyai”-nak kozreadasa és Zam Tibor negye-
dik kotete, a Tanyabejar6 — egyértelmien a szociografiai hengsulyokat
erésitették a Forras Konyvek sorozataban. Altalinosithato erényiik sok mas
kozott a tarsadalmi torténésekkel szinte egyidejii abrazolas. A szerkesztési
elképzelések arra iranyultak, hogy a szociografiak mellett interju-, esszé- és
verses kotetek is helyet kapjanak a tovabbi tervekben.

Konyvben is nyilvanossagot koveteltek maguknak a Filopszallast foltér-
képez6 vallalkozas tanulsagai. Banlaky Pal, Mozes Lajos, Temesi Ferenc és
Varga Csaba a jellemz6 Varostalan falu cimmel adta kézre megfigyeléseit és
elemzéseit.

Még a hetvenes évekre nyultak vissza az elokésziiletek, és 1981-re eljutott
az olvasokhoz az a soronkdvetkezo, Szavak piacan cimi gytijteményes kiad-
vany, amely a koltoi antologiak helyi hagyomanyaira is épithetett. Hideg

" Antal, Szilagyi Zoltan, Lezsak Sandor és Viragh Jozsef jelentkezésével a jovo
nemzedékének kolto-képviseloi kaptak teret. Ennek az utanpotlasnak a for-

294



malodasa nem kis részben mar a Forras szerkeszt6ségi mithelymunkajat
minositi.

A hetvenes években dsszesen 53 ezer 500 példanyban jelent meg a Forras
Konyvek kilenc kotete. Ezt a periodust zarta le a jubileumi alkalomra id6zi-
tett Forras-antologia 1979-ben, az 1980-as fiilopszallasi szociografia-gytijte-
mény, valamint Szekér Endre késébb napvilagot latott Erték és iras cimi
esszékotete. A magyar klasszikusokkal és kortarsakkal egyarant foglalkozo
tanulmanyiré — mint az egyik recenzens teljes joggal ramutatott — néhany
kivalé kritikat is felmutat a kotetben: ,,az ifjisagi irodalomrol és a szociogra-
fia helyzetérol adott jelentései a miifaj példas munkaihoz tartoznak. Interjui
is kitiinden kamatoztatjak személyes adottsagait — a nyitottsagot, a tehetség
majdnem feltétlen tiszteletét, a tudasvagyat”. (Alfoldy Jend)

A tovabbi Forras Konyvek remélhetden a folytatodo termés 80-as évekbeli
nyitanyaként foghatok fel. A négy fiatal koltd antoldgiaja mellett Pintér
Lajos Europai diakdal cimi verses kotete hagyta el a nyomdat.

4. Tiz év négy mérlege

A Forras 1979-ben érkezett el fennallasanak tizedik évforduldjahoz. Eb-
ben az esztendében jutott el eloszor minden honapban az olvaséhoz, az
évenkénti tiz helyett kivivta maginak a rendszeres havonkénti megjelenés
rangjat. A szerkesztOség ugy értelmezte, hogy a felnottség ,,egyféle deklarala-
sa” jutott kifejezésre a hivatalos engedéllyel: ,,igy mar a vidéki folydiratok
tobbségéhez hasonlo eséllyel és sullyal lehetiink jelen a magyar irodalmi
kozéletben” — hangzott a foszerkesztoi nyilatkozat.>8

Meérleget készitett a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs mivelodésiigyi osztalya
is. Eszerint a Forras jelentds utat tett meg 1969 6ta. Ez a tiz esztend6 valdban
a felndtté valas idoszaka: kialakult a lap arculata, rangot szerzett és sajatos
szint jelent a magyar folyodiratirodalomban. A tiz esztendé hagyomdnyt
teremtett, a folytatas Gjabb jellegzetességeket mutat.

A Forras valtozatlanul a szociografia egyik szamottevé hazai mithelye az
értékelés szerint. Ez még figyelemre méltobb, amikor a tobbi magyar folyoi-
ratban kevésbé jelentkezik a valosagirodalom. A folyoirat szépirodalmi alko-
tasai a realisztikus hangvételt erdsitik. Az ujabb ismérvek kozé tartozik a
népkoltészeti mitforditasok megjelenése: a szerkesztség rendszeresen kozre-
ad néprajzi osszeallitasokat, nem ritkak a kiilon szamok. Mindez egyiitt jar
a megyében él6 alkotok — Buda Ferenc, Raffai Sarolta, Goor Imre, Lezsak

38 PAVLOVITS Miklés: Evi tizenkét megjelenés. A Forras az 0j esztendében. (Interju
Hatvani Daniellel) Petdfi Népe, 1979. jan. 14.
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v :
Sandor, Pavlovits Mikl6s, Hatvani Daniel, Zam Tibor, Fehér Zoltan, Barth
Janos, Orosz Laszlo, Szekér Endre jelentkezésével, egyfajta publikacios fo-
- rumteremtéssel. Egy-egy szam Bacs-Kiskunhoz, a megye varosaihoz koto-
dik. (Duna menti Folklorfesztival, varosépitészet, Fillopszallas-szociografia,
Keramia Studio, zomancmiivészeti alkototelep Kecskeméten, stb.)

1978-ban tovabb fejlodott a versrovat is. Egyarant jelen vannak miveikkel
a szorosabban idek6tod6 (Buda Ferenc, Raffai Sarolta, Utassy Jozsef, Simo-
nyi Imre, Takacs Imre, Tornai Jozsef) s az orszag legjelentdsebb koltoi (Illyés
Gyula, Weores Sandor, Jékely Zoltan). A két névsor esetenként nincs tal
tavol egymastol. Tobbek kozott ebben mérheto le, hogy a Forras nem csupan
egy ,,vidéki” a folyodiratok kozott. 4

Ami a 70-es évek végén bekovetkezett megerdsodést illeti, azzal kiilon
foszerkesztoi Osszegzés foglakozik.3° Legfontosabb eredményként konyveli
el, hogy a folyodirat évfolyamok soraval tudja bizonyitani: elhivatottsdga
tobb a kiviilallo, regisztrald, folyamatokat tavolbol kovetd, ovatos szerep-
kornél. :

A szerkesztOségi mithely egyik alakitod tényezdje lett az €16 magyar iroda-
lomnak. ,,A Forras 1978-t6l kezd6doen igyekezett minden tekintetben meg-
_ alapozni, elmélyiteni, az egyes vonulatok dsszehangolasaban tovabb arnyal-
ni, s egyaltalan: egyenletesen, a korabbinal is jobb szinvonalon megfogalmaz-
ni a 70-es és 80-as évtized fordulotajt f6lmeriilé hazai tarsadalmi kérdéseket.
Tovabbra is abban a koncepcioban gondolkodva, hogy a tarsadalmi kérdeé-
. sek iranti elkotelezettség korantsem csak a szociografia, hanem a lap egészé-
nek a feladata” 40

A havonkénti megjelenéssel lehetoség nyilt az aranyokat jobban kifejezésre
juttatd, tudatosabb szerkesztésre. Hatarozottabban érvényesiilhetett a szépi-
rodalmi miivek valogatasaban is a valosagirodalmi szemlélet. Tobb-kevesebb
rendszerességgel helyet kaptak a kozépnemzedékhez tartozoé Csak Gyula,
Mocsar Gabor, Thiery Arpad, Végh Antal, Zam Tibor realista irasai. A ha-
gyomdanyos értelemben vett olvasnivaloval egyiitt nagyobb szamban kezdtek
feltiinni azok a miivek, amelyek a tarsadalmi kozgondolkodasbo!l kértek
részt témafelvetésiikkel és megformaltsagukkal.

Uj tehetségeket juttatott forumhoz a versrovat. Fiatal koltdk csoportjat
mutatta be az 1979-es marciusi szdm. Szinte hidként kototte 6ssze a kezdd
és idosebb nemzedéket a Duna-Tisza kozi irocsoporthoz tartozo, akasztoi

39 HATVANI Daniel: Eléterjesztés a Forras folyoirat és a Forras K6nyvek sorozat munka-
janak értékelésérol az MSZMP Bacs-Kiskun megyei Bizottsaga Propaganda és Miivel3dési
Osztalyanak értekezletére. (Kézirat.) Kecskemét, 1981. szept. 8.

40 U. o. 1. old.
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sziiletésii Kiss Benedek, a Forras egyik szerkesztdje, Pintér Lajos és a ,,kilen-
cekkel” indult Utassy Jozsef jellegadonak szant jelenléte.

Szociografiaban a mozaikszerii, inkabb részteriiletekre szoritkozé irasok
adtak a fobb vonulatot 1977—380. kozott. Ez egyiitt jart a valosagrol nyujtott
esetlegesebb képpel — a szerkesztOségi onértékelés szerint is. A Forras meg-
probalt bemutatni, tudatosan megvizsgalni egy-egy telepiilést. A fiilopszalla-
si kisérlet eredménnyel jart, amit a Varostalan falu cimi kotet, tobbszori
televizios film-viszhang mellett az is bizonyit, hogy a megallapitasok beépiil-
hettek a falu atalakulasi folyamatairo6l 1982. november 24—26. k6zott Kecs-
keméten rendezett orszagos elméleti tanacskozas anyagaba.

A masik, Kiskunhalas varost foltérképezo vallalkozas viszont nem érte el
céljat helyi tiltakozasok miatt, s az elkésziilt, kritikai megéallapitasokat tartal-
mazo6 irasok egy része a Mozgo Vilag és mas folyoiratok jovoltabol kapott
nyilvanossagot. A szerkesztéség ennek ellenére — minden jel szerint — nem
adta fel a valosagirodalom hivatasaba vetett meggyo6zodéseét.

“ A kiskunhalasi reagalas utan célul tiizték ki, hogy a feltaras 1j, korabbi
hatékonyabb modjait keressék. Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy to-
vabbra is jarhato utat jelent a fiatal irokbol alakulé szociografiai munkacso-
portok, brigadok foglalkoztatasa. A valsagjelenségektdl, idéonkénti faradsag-
tol, sziirkeségtol vagy kifulladastol sem mentes, mindenképp atalakulasban
levé dokumentum-irodalom miifaji megujulasaként indokoltnak tartottak a
szociografiai esszé felkaroldsat.

Mindenképp er6sodésre vallanak a kiilonb6zo tanulmanyok. Kovetkeze-
tesebben foglakozott a Mithely-rovat a valosagirodalom elemzésével, torté-
nelmi eredGinek és tartalmi, miifaji megjelenésének vizsgalataval. Az elméleti
tisztazashoz is hozzajarultak a szociografia elismert miiveldivel és fiatal
irokkal készitett beszélgetések. '

A Szemle-rovatot sem jellemzi mar a korabbi esetlegesség. Atgondoltabba
és szervezettebbé valt a kritikai, recenzald tevékenység. A munka gerincét a
magyar nyelvii, hatarainkon innen és til kiadott szociografiai, valamint
néprajzi targyu konyvek ismertetése, méltatasa, illetve biralata tette ki. A va-
l16sagirodalmi miiveket altalaban két havonta szemiéz6 Tiiskés Tibor harom
esztendo alatt minegy félszaz alkotasra irdnyitotta a figyelmet.

Mint sorozatzar6 cikkében megjegyzi, a valasztasban ,,inkabb a véletlen,
mint a mindségi itélet vezetett: talan épp ezért lehetett a rovat csepp a
tengerbdl, részlet az egészbdl, jellemzé a teljesbol”.#* A kritikus egyarant
eljutott summazo jellegii és a jovonek szolo kovetkeztetésekig: a mai magyar
szociografiai irodalom jellemzdjeként ,,a miifaji tagassag, a tarsadalmi jelen-

41 Forrds. 1982. 11. sz. 88. old. (Tiiskés Tibor: Valosagkozelben).



ségek sokoldalu megkdzelitése” kivankozik els6 helyre. ,,Ha a magyar szoci-
ografiai irodalom jovojére gondolunk, azt kivanjuk, minél kevesebb legyen
a szaraz adat, a nyers dokumentum, a megformalatlan magnetofonszoveg,
¢és minél tobb a szuverén irdi jelenlét, az egyéni és 6nalld vilagmagyarazat,
a muvészeti elhivatottsag és alkotoerd, az anyagformalé mozdulat.”#? A va-
16sagkozeli szemlék értékét noveli, hogy tobb esetben hézagpdtlo jellegiiek
voltak, olyan mivekrdl is szoltak, amelyek nem jutottak masutt érdemleges
visszhanghoz.

Kozmiivelddési silyukat tekintve sem lebecsiilenddk az Gigynevezett tema-
tikus szdmok és a sorozatok: 1979-ben parddia- és néprajzi utikalauz sorozat
latott napvilagot. Az 1978/5—6. szam az erotikaval, szerelemmel, szex-szel
foglalkozott sokféle megkozelitésben, néprajzi-népmilvészeti lapszam is ké-
sziilt (1978/7—S8), Moricz Zsigmondra és Moéra Ferencre emlékezett a szaza-
dik sziiletési évfordulo jegyében az 1979/7-es Osszeallitas, Katona Jozsefet és
Jozsef Attilat allitottak reflektorfénybe a Forras 1980. aprilisi irasai és illuszt-
racioi, Németh Laszlotol hagyatéki kéziratok, rola pedig tanulmanyok lattak
napvilagot, a fiatal irok lakiteleki tanacskozasa alkalmabol a korszeril Onis-
meretrol szolt az 1979/9-es folyoiratszam, egy éven belill mongol dsszeallitas
jelent meg, majd valogatas mutatta be a Szovjetunié kisebb népeinek irodal-
mat, folklorjat (1980/11).

Tovabb folytatta és mélyitette kialakitott hagyomanyait a miivészeti rovat.

“Tobb izben foglalkoztak Toth Menyhért életmiivével és képzdmiivészeti
hagyatékaval, Dioszegi Balazs festészeti és Katai Mihaly zomancmiivészeti
eredmeényeivel. A korabbinal is hangstlyosabba valt a szociofotd jelenléte.
A filmek koziil a dokumentarista abrazolas kisérleteire és jellegzetességeire
iranyult a figyelem. Ugyanakkor visszaesett a 70-es évek végére az a kozmii-
velodési lendiilet, amely a szinhazzal valo egyittmukodésnél jutott kifejezésre
példaul a k6zos palyazat-hirdetésben. Ugyancsak hiany figyelmeztet arra,
hogy rendszeresebb torédést igényel a szocialista irodalom, milvészet hagyo-
manyainak apolasa, ami tobbek kozott Nagy Lajos, Darvas Jozsef, Lakatos
Vince, Konecsni Gyorgy és masck munkassagahoz kotodik e tajon.

A mérleget, amelynek egyes elemeit az el6zoekben ismertettem, elkészitette
a Forras szerkesztOsége nagyobb nyilvanossaghoz is fordulva, négyezer pél-
danyban.*3 Az elsé kerek szamu jubileumra igazan reprezentativ antologia-
val hivta fel a figyelmet a folyoirat 1979-ben.** A felsorakozo népes alkoto-

Al

42 U. o.

43 Forras antologia. 1969— 1979. Kecskemét. 1979.

44 A kiadviny megjelenését hiriil adé informacio: Forras antoldgia (R. M.) Petdfi Népe,
1979. 4pr. 24. 8. p.
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gardarol jegyezte meg méltatd cikkében a Petofi Népe jsagiroja: ,,Az 6
érdemiik elsGsorban, hogy az eltelt tiz esztend6 alatt tekintélyes olvasétabora
ndtt a Forrasnak, s hogy ma mar nemcsak Kecskeméten, vagy Bacs-Kiskun
megyében, nemcsak a Duna-Tisza k6zén, de a fovarosban is, az egész orszag-
ban olvassdk az oldalain megjelend, s nem egyszer széleskoril vitat kavard
irasokat. Az 6 érdemiik, hogy bebizonyosodott: a Duna-Tisza kozén €16
homoki ember nemcsak a legendas, mar Erdei Ferenc altal is csodalt szorgal-
maval, de szivos, f6ldjéhez, multjahoz ragaszkodo szellemiségével is képes
figyelmet kelteni, elismerést szerezni. A Forrast ez a szellemiség hivta életre
tiz esztendGvel ezeldtt, s csak ez a szellemiség éltetheti tovabb, s tarthatja a
jelenlegi folydiratok élvonalaban ott, ahol helyet foglal”.43

Kideriil a Forras antolégiabol az is, hogy Veres Péter igy inditotta utjara
a Kiskunsag cimii idészakos kiadvany rendszeresen megjelend utodjat abban
a levélben, amelyet az elsd szerkesztonek, Varga Mihdlynak cimzett: ,,Vége-
zetlil idvozlom a Forrast és szerencsét kivanok a folyoiratnak. Igen, szeren-
csét is, ami ez esetben elegendo eldfizetot €s jo irasokat jelent.”4o

Mire jutott tiz esztendd alatt a folyoirat-vallalkozas? Anyagi és erkdlcsi
tamogatast kapott, voltak konyvkiadoi, palyazati és dijazasi lehetoségei.
A haromezer koriili példanyszammal, s f6leg a lap irant idénként fel-felszok 6
kereslettel talan még a jo szerencséhez apellald Veres Péter is elégedett
lehetne.

Hogy az irasok jok, azt sokszinlien bizonyitja az antoldgia. Fejezetei
mintha kinagyitott rovatok volnanak: Példaképek, el6dok. Versek. Elbeszé-
lések, A Valo Vilag vonzasaban, Tanulmanyok, Vallomasok, Tikorkép.
Csupan a kolteményeket tobb mint félszaz szerz6 jegyzi — Sinka Istvantol,
Nagy Lasz16t6l és Vajtho Laszlotol a helybeli Hatvani Danielen, Gal Farka-
son és Goor Imrén at a fiatalabb nemzedékbol idek6todo Pintér Lajosig,
Szoll6si Zoltanig és Lezsak Sandorig.

Az antologia tiikkrébdl is kideriil: a szociografiai irasok targykdre jocskan
boviilt tiz év alatt. Néhany cim: Sorsok a homokon, Ciganyok kozott,
Lakohelyek, melyekbe halni jar a lélek, Vadirat az abortusz ellen, Torvényen
kiviil, Szektak a Duna-Tisza kozén . . . A tényirodalom egyik erdssége, hogy
visszarantja a foldre azokat, akiket kell, és akik olvasnak is szociografiat
— azzal a nyilt szandékkal, hogy ne tavolodjanak el kdrnyezetiiktol, amely-
ben élnek és dontenek. Ezért épiilhet ,,a tarsadalomkutatas, a tarsadalomab-
razolas a tervezési és az iranyitasi tevékenységbe” — mint Székelyhidi Agos-

45 KAPOSZTAS Janos: Gondolatok a Forras antologiarol. Petdfi Népe. 1979. maj. 13. 5.
old.
46 VERES Péter: Levél a Forras szerkesztGjéhez. Forrds antologia. 14. old.
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ton irja.*” S6t, helye van a tarsadalmi ellenérzésben is. Az irdi érzékenység
gyakran olyan gocokra bukkan, amelyeknek foltarasara nem is csak a toll
embere volna hivatott. Nem utolso sorban ez a tapasztalat is a Forras létét
igazolja.

A folydirat minden jel szerint képes ébren tartani azt az érdeklédést,
amelyet torténete soran kivivott. Nem marad el a kisérd, értékel6 visszhang.
1982. februarjaban példaul Palréti Agoston 30 perces riportja hangzott el a
radioban, majd a televizio tiizte miisorra a szegedi korzeti allomas studiobe-
szélgetését, s rendszeresen szerepelnek Forras-irasok a lapszemlékben, a
Latohatar valogatasaiban is. Aligha lehet elvitatni a szépirodalmi, szociogra-
fiai és mivészeti kiadvany jelentdségét még akkor sem, ha a feldolgozott
valosagirodalmi témak idonkénti szitkebb metszete vagy a sziitkséges elvi-tisz-
tazo vitak hianya a hibak kozé tartozik.

De ki tud igazan targyilagos lenni a korszakos megitélésben? A tényszeri
fogodzokat vaskos kotet tartalmazza, amelyet Heltainé Hegedis Ilia
anyaggyijtésének felhasznalasaval Lisztes LaszI6 allitott dssze, s a Katona
Jozsef megyei konyvtar kiadasaban latott napvilagot. Cime: A Kiskunsag és
a Forras repertoriuma, 1955—78.

A Forras alapitasanak 10. évforduldja, az iinnepi alkalom kezdte érlelni
a repertorium gondolatat. Mig a jubileumi antologia szoveg-keresztmetszetet
ad a laprdl, a repertorium egészében mutatja be a folyoiratot, abban az
idorendi sorrendben, ahogy megjelent, illetve a szerzOk, fogalmak kozti
eligazodast megkdnnyité csoportositasokban. fly médon széleskorii alapo-
zas hatarozza meg az orszagos hiriivé valt organum helyét, jelzi a valtozas-
fejlédés Gtjat. Pomogats Béla irodalomtdrténeti igényii elemzéssel egésziti ki
‘a szok4sos bevezetdt, filologiai pontossaggal elkészitette a Forras elsd évtize-
dének mérlegét, s foglalkozik a Forras szellemi elézményeivel is. A teljesebb
kép megkdvetelte a Kiskunsag és a vele kozeli rokonsagot mutato antologi-
ak, a Biztatd és az Aranyhomok teljes feltarasat is. A repertorium szerkezete
idérendben koveti a kozlemények megjelenését.

Tobbletként kozlik a leirasok példaul a mifaji megjeldlést (tanulmany,
értekezés), meghatarozzak a targyat, vagyis azt, hogy mir6l van szd. Az
annotaciok magyarazo megjegyzései szintén kozelebb viszik a lapot az olva-
sokhoz.

Izgalmas belso Osszefiiggésekre is felhivjak a figyelmet a kiillonboz6 muta-
tok, amelyek a nevek és targyak, fogalmak, mivészeti alkotasok és doku-
mentumok, reprodukciok kozott igazitanak el.

Valosag és irodalom valtozé viszonyara utal példaul az, hogy kezdetben,

47 SZEKELYHIDI Agoston: Tiikrok kozott. Részlet a Forras antolégiaban. 121. old.
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az utjara indul6 Kiskunsagot még azok is jegyezték, akik kozvetlen részesei
voltak a politikai vezetésnek, gyakorlatnak. A hetvenes évek végére viszont
lényegében koltok, irok, szociografusok és kritikusok allitottak ossze a lap-
szamokat. Van, aki egyszerre tobb minGségben is szerepel. A szerkesztobi-
zottsagi névsorok valtozasat kovetden a Forras hangsulyosabban vallalja a
valosagérzékeny, ellentmondasokat jelzd szociografia gondozasat. Egyfajta
belsd torvényszeriiség és tarsadalmi bizalom nyoman alakulhatott ugy a
munkamegosztas, hogy zomében irodalmi indittatasu szerkesztoi garda ero-
sitette f6l a politikahoz kézelebb allo témafeldolgozasokat.

Egzakt, pontos mutatok érzékeltetik azokat a témavalasztasokat, amelyek
jellemzoek a szerkesztéi elképzelésekre, megjelennek a tartalomban. A leg-
tobb szocikk szociografiai és néprajzi miivekre hivja fel a figyelmet. Az egész
orszagot attekinté valosagfeltar6 munkalkodasnak vagyunk tanui. Bacs-
Kiskun megyei terepek — Balloszog, Fiilopszallas, Madaras, Petofiszallas
— ugyanugy megjelennek a hasabokon, mint a dunaujvérosi, vagy Budapest
kornyéki helyszinek problémai. A tudomanyos igényii szociologia elemzései
pedig ifjisagi rétegekre, iskolakra, lakashelyzetekre, olvasasi felmérésekre és
telepiilésfejlesztésre iranyultak. A legnagyobb ir6i termést Zam Tibor mutat-
ja fel a falusi és varosi életformaval valo beilleszkedés vizsgalatatol (Hazikol-
basz vagy piros zokni? 1969.) a Bormelléki zsivanysagok 8. részét kitevo
zarojelentésig. (Kiilon kellene foglalkozni annak nyomon kovetésével, hogy
milyen hatasok Osszegez6dtek az intézkedésben: a népkoztarsasag Elnoki
Tanicsa 1982. november 26-i ilésén modositotta az élelmiszerekrol szold
1976. évi torvény egyes rendelkezéseit az engedély nélkiili palinkafézések
megakadalyozasa és a szeszf6z¢€s ellendrzésének hatékonyabba tétele végett.)

Mibél eredhet a Forras gazdagsaga? Erdemes folfigyelni tobbek kozott dr.
Szabo Kalman egykori tanulmanyaira a kecskeméti tanyakrodl, pasztorok
mulatozasarol. Kiillon koétetekre vald szociografiak és néprajzi irasok, fotok
igazoljak vissza a kezdeti torekvéseket. A mai valosag jelenségei mellett ablak
nyilik a babonak, betyartorténetek, halaszati emlékek, népdalok és -balla-
dak, hiedelmek, szokasok, a népi épitészet, lakaskuttira és gyogyitas vilagara
is. A népélet elemzését foleg Balint Sandor, Barth Janos, Ortutay Gyula,
Talasi Istvan, Vargyas Lajos és tarsaik végezték el. Velik egyiitt kaptak
helyet a néprajztudomany mas orszagos és megyei kutatoi, é10k és elhunytak.

Nyilvanvalova teszi az 6sszegz6 repertorium azt is, hogy kik azok, akik a
belsé szerzdi gardaba tomoriiltek, kitartva joban-rosszban a folyoirat mel-
lett. Hetven-nyolcvanan vannak, akik az altalanosnal tobbet dolgoztak a
Forrasnak. Sokat foglakozott a lap példaul Németh Laszloval, szamos fotot
kozolt rola, a Kiskunsagban jelent meg tobb kecskeméti emléke, a Lanyaim
cimii kényv utohangja, illetve a Forras hozta nyilvanossagra a Kecskeméthez
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€s Téth Laszldhoz fliz6d6 kapesolatat, kertészkedési élményeit és mas miive-
it. Gyakran feltinik az évfolyamokban Veres Péter, Illyés Gyula neve, szinte
itt kezdédott Simonyi Imre koltoi foltamadasa, a fiatalabbak kozil Kiss
Benedek, Pintér Lajos verseinek kozlése is a folydirat érdemei kozé tartozik,
a tobbi kozott. :

Szamszeriien igazolodik, hogy kritikak, jegyzetek, tanulmanyok és termé-
szetesen eredeti milvek kozlése tdmogatta azokat a torekvéseket, amelyek
kozel allnak a Forras valasztott programjahoz. A szociografidkon tul kisre-
gények, memoarok, regények, elbeszélések, versek, tanulmanyok tanusitjak
a hazai és nemzetkozi termés iranti érdeklédést.

Kiilonos érzékenységet mutat a szerkesztoség a kornyezd orszagok magyar
nyelvil alkotasai irdnt. Elbeszélésekkel jelentkezett Balint Tibor és Fodor
Sandor (Romania), Kiraly 1aszl6 (Jugoszlavia), irodalmi szociografidaval Be-
ke Gyorgy (Romania), verssel Fehér Ferenc, Ladik Katalin, Létay Lajos
(Jugoszlavia), Bartalis Janos, Gellért Sandor (Romania), személyes iizenetek-
kel az erdélyi Siitd Andras és a tobbiek. De a kortars vildgirodalom olyan
képvisel6i sem hidnyoztak, mint a szovjet Andrej Voznyeszenszkij, a torok
Nazim Hikmet, a lengyel Tadeusz Roézewicz vagy Dumitru-Radu Popescu
roman elbeszélo.

Talan egyik legfontosabb tanulsagként sziirheté le, hogy a lokalison
talnovo érvényességet korantsem zarja ki a ,,vidéki” szerkesztés, mecenatura
vagy a helyi témavalasztds. Bacs-Kiskun neve alatt bségesen kovetik egy-
mast azok az irasok, amelyek a megyéhez kapcsolddo és egyszerre altalano-
sabb fontossagu ligyeket dolgoznak fel. Elgondolkodtaté példaul a bilindzés
targykorének gyakori felbukkanasa. De nem sokkal kevesebb a képzd- és
épitdmilvészetrdl, az oktatasi kisérletekrdl, az embertani vizsgalatokrol vagy
a természetvédelemrol sz616 informacio sem. Csupan Bajahoz tobb tucatnyi
tétel flizodik, a Duna-Tisza koze helyszineire csatornazasi, kajszibarack-
termesztési €s a vallasi szektakrol szolo cikkek utalnak sok massal egyiitt.
Még gazdagabb tartalom kotddik Kecskeméthez, ami természetesen nem
valik szégyenévé a folyottatnak, hiszen ez a varos a megjelenés helye.

Ugy tiinik, hogy aligha tévedett a tizedik évfordulé tajékan Pozsgay Imre,
amikor megallapitotta: ,,A leginkabb helyi sajatossagbdl igy miifaj- illetve
formateremtd erd lett. A kdzvetlen kornyezet sziilte meg tehat végsdsoron
a Forras anyanyelvét” .48 Pomogats Béla szerint a folyoirat ,,az egész magyar
tarsadalomra kiterjedd szociografiai munkaban végzett el feladatokat. . .

‘
i

48 U. o. 10. old. POZSGAY Imre: El6sz6 a Forras antologidhoz.
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Valojaban ez az orszagos szerep alakitotta ki igazi arculatat™.*® Ebben pedig
éppugy beletartozik a kozéletiségével remeklé Ladanyi Mihdly verseinek
korai, a Tuz-tancos szereplést megel6z6 kozlése, mint példaul a hatarainkon

tali magyar irodalom allandoé figyelése és szohoz juttatasa. '

Iv.
‘ A KULTURAERT — EGYUTT

Az 1974-es kozmiiveloédési hatarozat és a kozmiivelddési torvény egyarant
azt sugallja, hogy a sajté az irasos megnyilvanulasokon tul is legyen jelen a
kulturalis élet alakitd tényezoi kozdtt. Ez korantsem elézmények nélkiili,
valamiféle merében uj kovetelmény. A Petofi [rodalmi Muzeum évkonyvei-
nek sorozataban megjelent Buvopatakok cimi kotet lapjain példaul vissza-
emlékeznek a két vilaghaboru kozotti folyoiratok szerkeszt6i és munkatdrsai:
az olykor csak tiszavirdg életl szerkesztoségek zome kapva kapott azokon
az alkalmakon, amelyeket a killonb6z6 egyesiiletekkel, tarsasagokkal egytitt
sikeriilt teremtenilik az ir6i bemutatkozasokra, miivek népszeriisitésére.

Sét, maguk is kezdeményeztek, létrehoztak vonzd alkotdi mithelyeket,
studiokat, kiadvanyokat jelentettek meg, eloadasokat tartottak. Az egyesiile-
tek, tarsasagok pedig igényelték a kozremiikodésiiket. 30

A kozmivel6dés komplex szemléletének térhoditasa idején f616ttébb ido-
szeriiek ezek a kisérletek. Ilyen szellemben fogalmaz az Orszagos Kozmiive-
16dési Tanacsnak a sajto kozmivelddési szerepével foglalkozd allasfoglalasa
is, amikor a kulturalis rovatok — és nemcsak azok — életmod-orientalo,
szabadido-szervezo tevékenységérol szol. Az aktiv kozosségkapcesolathoz is
hozzatartozik, hogy tobb helyiitt kdzremiikodnek a lapszerkesztoségek: ira-
nyitanak vagy kozvetitenek. A milvelodési tevékenység részben vagy egész-
ben nem a lap altal, hanem egyéb kozmiveldodési intézmények, formak
keretei kozt folyik.

A Forras személyes, tobbiranyu jelenléte az orszagos kulturdlis életben
nyilvanval6. Mindenképpen folytatasra és kovetésre méltok a kozos pa-
lyazatok, tudomanyos tanacskozasok, a miivészeti és kutatomihelyekkel,
mivelddési intézményekkel kialakitott kapcsolatok. A Petofi Népe hatasa
Bacs-Kiskunban mérhetdbb: miivelddéspolitikai rovata ankétokkal, a saj-

v

49 POMOGATS Béla: A Forrés clsd évtizede. A Kiskunsag és a Forras repertériuma.
Kecskemét, 1980. 65. old.

50 Bivopatakok. A Petofi Irodalmi Muzeum és a Nepmivelési Propaganda Iroda koézos
kiadvanya. Budapest. V. 6. 13, 16., 23., 25., 58., 70., 79., 83., 92., 110., 115,, 128. old.
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toklubban szervezett képzOmiivészeti kiallitasokkal nyujtott tobbletet az
ujsagiroi munkahoz képest.

Meégis, kiilon-kiilon tortént szinte minden, mintha két kiiléon vaganyon
futna az élet. Az egyiittmiikodési lehetGségek a két, kozmiivelddési szerepet
is betoltd sajtomiihely termékenyitd Osszefogasat siirgetik.
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Adatok
Kecskemét zenetorténetéhez
1599—1853

ITTZES MIHALY

,Magyarorszag legnagyobb kiterjedésii s legnépesebb mez6 varosa, Kecske-
mét [. . .] itt a magyar alfold eredeti sajatsagait, egyszerii szépségeit, fény- és
arnyoldalait, s az erdteljes magyar népélet tiszta jellegét, mintegy 6szponto-
sulva lehet foltalalni. [. . .] ugy talaltuk, miként Kecskemét multja és jelene
nagyon is sok, kdzlésre mélto nevezetességgel bir, s ezen ugynevezett paraszt
varos uriasabb nagy varosainkhoz képest épen oly eredeti, ép €s kitiino jeles
a maga nemében, mint példaul az itt sziiletett Katona Jozsef, vagy a tobb
ideig itt lakott Pet6fi pongyola természetii poézise, egynémely mikoltoink
czikornyas, mesterkélt miiveinek iranyaban.” — irta Vahot Imre 1853-ban,
Kecskemét és a kecskeméti pusztak cimi ismertetésének Bevezetésében.! Aki
Kecskemét hajdani zenei életének emlékeit kutatja, hasonld kovetkeztetések-
re juthat, mint a mult szazadi kronikas: nemcsak altalanossagban, hanem a
muzsika teriiletén is ,,nagyon sok, kozlésre mélto nevezetességgel bir” Kecs-
kemét. Hala — tobbek kozott éppen Vahotéknak — az akkori jelen vagy
kozelmult, tehat a XIX. szazad els6 felének, kozepének ,.erételjes magyar
népélete”, a folklorisztikus jellegii zenei vonatkozasok tarulnak elénk.a
leggazdagabban. Nyilvanvalo, hogy a korabbi szazadokban ez a folkloriszti-
kus jelleg a vilagi zenei életben méginkabb uralkodo volt. A varosi tarsada-
lom mindennapjainak, méginkabb innepeinek zenei gyakorlataban a kato-
nazenének jutott még fontosabb szerep. Az iskolak koziil a piaristakeé jart eldl
bizonyos fajta vilagi jellegii hangszeres és énekes produkcidkkal. A szélesebb
kori polgari jellegli zenei iskolaztatas igénye a reformkorban jelentkezett.
Errél tanuskodik a piaristak egyik épitési engedélye, amelyet a varosi paro-
chianak adtak iskolabdvités cimén: ,[...] ha idovel a Nemes Tanats és
Publicum Rajzold és Muzsika Oskolat kivanna ez a feldllitandé Oskoldhoz

VAN

1 Kecskemét és a kecskeméti pusztak. Kozli Vahot Imre. In: Magyarorszag és Erdély
képekben. I. kotet. Kiadjak és szerkesztik: Kubinyi Ferencz és Vahot Imre. Pest, 1853. 83. o.
Reprint kiadasa: Kecskemét, 1980. (Tovabbiakban: Vahot: Kecskemét).
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[. . .] hozza épitetthetik [. . ]2 A varos kulturalis, zenei életének fényesebb
oldalat jelentették a szinhazi események. Egy 1846-0s beszamold szerint
»Kecskeméten a’ mult szdzad vége ota gyakran fordultak meg szinész tarsa-
sagok;” Természetesen alkalmi helyeken léptek k6zonség elé egy-egy fogado-
ban, iskolaban, katonai lovardaban. ,,Végiil 1830 tajan [. . .] Kirdly Sdandor
ur sajat koltségén egy jokora szinhazat épitett sajat udvaran; ’s kés6bb [. . ]
nydri szinpadot is (arenat); €s igy 10n az, hogy azota jelesebb tarsasagok’ jeles
mutatvanyit lathatd, st nehanyszor a’ magyar opera, vagy dalszin-mi gyo-
nyoreit is éldelheté Kecskemét, annyival inkabb, mert a’ nemzeti Pesti szin-
haz folépiiltétdl fogva, annak tobb jeles, a’ miivészet fols6bb fokara képzett
egyénei is vendégkeént folléptek szinhazunkban.”3

A Vahot Imre 4ltal felemlitett Katona Jozsef és Petdfi Sandor koltészeté-
nek szinvonaldn allé zenei élet, mely ,.eredeti, ép és kitiin6 jeles a maga
nemében”, persze nem bontakozott ki. Ugyanezt mutatjak a korabeli és
régebbi egyhazzenei illetve iskolai emlékek. Az altalam atnézett dokumentu-
mok* csak megerésitették azt a nézetemet, hogy a térténelmi és tarsadalmi
koriilmények nem tették lehetové, hogy egy nagyhatasu és jelentGs zenei
kozpont alakuljon ki a ,,hirds varos”-ban. Soha nem volt féurak rezidenciaja,
legfoljebb birtoka és nem volt piispoki székhelye a katolikus egyhaznak. Ezek
adhattak volna otthont fejlett, eurdpai értelemben vett vilagi és egyhazi zenei
¢letnek. Az egyhazi zenélésben a reformatusok a maguk jellegzetes, sok
szempontbdl régies gyakorlatat folytattak. A katolikus templomokban, isko-
lakban is inkabb a hagyomanyorzo formak éltek. Korusok milkodése azon-
ban ezekhez a tradicionalis formakhoz is sziikséges volt. A zenei gyakorlat
kiterjedtsége és intenzitdsa a hagyomany eldirta kotelezé6 mértéken tl azon-

2 A kecskeméti piarista rendhaz Historia Domusa, 1714-t8l; utdlag bekotott oldalakkal
az 1940-es évek végeig. (A rendhaz tulajdona, a hazfonok kezelésében. A kotetnek jelzete nincs.)
1830. januar 27., magyar nyelvii bejegyzés. 243. o. (A tovabbiakban: Historia Domus, 1714-t61.)

3 SZOKOLAY HARTO Janos: Szabadalmas Kecskemét varosanak torténetirati ismerte-
tése azaz: régibb kori és jelen allapotjanak lehetd hiv eléadasa. Irta: — . Kecskeméten, nyoma-
tott Szilady Karoly betiiivel MDCCCXLVI. (Tovabbiakban: Szokolay Hartd). 157-—158. o.
Hornyik Janos irja: ,,Tomori Szabé Sandor akkori kecskeméti tanar [Szokolay Harté] verseit
megsimitva, kozben szamos és tartalmas jegyzetekkel ellatva, a munkat annyira vitte, hogy [ . . . ]
180 nyolcadrétii lapot foglal.”

4 A régi kecskeméti zenei élet dokumentumainak kutatasaval elészor 1973—74-ben foglal-
koztam az MTA Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Oszalya, név szerint Legany
Dezsé osztalyvezetdé megbizasabol. Az Osszzegylijtott adatok alapjan két kisebb publikaciom
jelent meg, az anyag z6me — Ujabban elkeriilt adatokkal egyiitt — azonban itt jelenik meg
eldszor. Munkam alapjaul a Bacs-Kiskun Megyei Levéltar, a kecskeméti Reformatus Konyvtar,
a piarista rendhdaz helyben és Budapesten, a ferences rendhaz jobbara Budapesten talalhatd, az
evangélikus lelkészi hivatal iratai és néhany nyomtatott munka szolgalt. Eziiton mondok készo-
netet mindazoknak, akik munkdmat segitették. Kiilon kdszonettel tartozom Kanyar Jozsef
lektori munkajaért és Dobszay Laszlé kollegialis tanacsaiért. .
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ban itt is mindig nagy mértékben fiiggott egy-egy személy, zenei vezetd
ambiciojatol, tehetségétol. Ezen thl természetesen a mindenkori tarsadalmi,
torténelmi koriilmények is befolyasoltak legalabbis a szervezett, ,,hivatalos”
zenei életet, de részben még a folklorisztikus szokasokat is. Ezeknek példaul
csOkkenésérol adnak szamot a mult szazad eleji forrasok.

A kecskeméti zenei élet régebbi forrasai el ugyan nem apadtak, de elég
gyengén csordogalnak. Ez egyik oka, hogy jelen dolgozatban atfogd képet
nem adhatok réla. Célom inkabb az, hogy az eredeti dokumentumok vagy
a megbizhatd masolatok alapjan szamos adatot sorakoztassak fel. A torté-
nelmi viszontagsagok, a gyakori kecskeméti tiizvészek, a haboruk nem kimél-
ték a régi idok tantiul szolgalo papirokat. Ami megmaradt, mégis egy — a
lehetdségekhez mérten sokszinli — zeneli életet sejtet a maga sajatos, jellegze-
tes alfoldi mez6varosi vonasaival.

A mégoly hianyos anyagok jovoltabol mégiscsak kibontakozik elottiink a
reformatus, a katolikus, az evangélikus egyhaz és iskolak zenei élete, majd
a vilagi zenei szokasok gazdag képe mintegy két évszazados iddszakban, a
XVII. sz. kozepétol nagyjabol a szabadsagharcig. :

Kecskemét zenei emlékeinek lehetd teljes feltarasa még igen sok munkat
ro a kutatokra. Ezért nem is szanom munkamat tobbnek, mint elsé probal-
kozasnak, mert — amint egyik fontos forrasmunkam szerzéje, Nagy Istvan
hajdani reformatus rektor-professzor irta a kollégiumi kdnyvtar alapitasaval
kapcsolatban — ,,minden dolognak kitsiny az eredete; ha soha nem kezdiink,
soha nem épitiink!”*

" A REFORMATUS EGYHAZ ES ISKOLA
i ZENEI ELETE

A templomi és iskolai zenei élet emlékei a torok hodoltsag és a reformacid
idejében a kalvinistaknal nyulnak legmesszebbre vissza. ,,Egy régi megron-
gyolddott Protocollumbdl, melly még 17524k eszt{endé]ben megvolt, annyit
lathatni, hogy mar 1599 e[s] 1600%k esztendében mind Prédikatorjok mind
oskola Mesterjek kiilonossen volt.” — irtak ,,A Ketskeméti Reformata OS-

5 Reformatus Konyvtar (Tovabbiakban: Ref. Kt.) NAGY Istvan: Ketskeméti Helikon,
vagy A’ Helvétziai Vallastételt kovet6 Ketskeméti Oskola nevezetesebb Torténeteinek, az abban
forgott Tanitoknak, és a’ beldle kerilt, s id6vel jelesebb Hazafiakka v