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ELOSZO

Bacs-Kiskun megye multjabol cimet viseld sorozatunk ebben az esztenddben is jubi-
lal, a mostani kotet ugyanis a sorban épp a huszonotddik. A kiadvany, a korabbiak-
hoz hasonloan, htien igyekszik felvallalt kiildetését teljesiteni, nevezetesen: sziikebb
hazank térténeti multja tijabb szeleteinek feltarasat, elsésorban levéltari forrasok se-
gitségiil hivasaval.

Jelen periodikaban intézményiink 2010 tavaszan megrendezett valasztastorteé-
neti konferencidjan és a szintén ez évben lezajlott XI. Levéltari Napon elhangzott
épitészettorténeti eldadasok anyagat nyujtjuk at az Olvasonak. A kotet elsé felében
a tavolabbi ¢és kozelebbi mult valasztasainak helyi sajatossagait ismerhetjiik meg a
megye kisebb-nagyon telepiiléseinek példai nyoman, mig az épitészettorténeti ta-
nulmanyokon keresztiil egy kozigazgatasi, egy szakralis és egy miivészeti funkcidja
épiilet keletkezéstorténetébe pillanthatunk be. A kdtet a tanacsi korszak megyei terti-
letfejlesztési koncepcidit bemutatd dolgozattal zarul.

Remélem, hogy sorozatunk korabbi koteteihez hasonléan a mostani kiadvany
is utat talal majd a helytorténet kutatoéihoz, a tanuléifjisaghoz, valamint a mult irant
érdekl6dé megyei lakosokhoz. Mindnyajuk szamara hasznos ismeretszerzést kiva-
nok!

A szerkesztO






PETERNE FEHER MARIA

A KIEGYEZES UTANI ELSO ORSZAGGYULESI
KEPVISELOVALASZTAS KECSKEMETEN
(1869)

El6zmények

Kecskemét 1848 ota kiildhetett képviselét az orszadggytilésbe, a forradalom eredmé-
nyeként alkotott 1848. évi V. térvénycikk szerint két fot. Eldtte csak megfigyeldi
lehettek jelen az orszaggytiléseken, de beleszdlasa kozvetve sem volt Kecskemétnek
az orszagos ligyek intézésébe. 1848-ban Simonyi Janos tanacsnokot és Karika Janos
reformatus féiskolai tanart kiildték a parlamentbe a varos képviseletére.! Mindketten
részt vettek a Fliggetlenségi Nyilatkozat elfogaddsaban, ezért a szabadsagharc leve-
rését kovetden kemény biintetésben volt résziik. (Simonyi 1853-ban, Karika 1855-
ben meghalt.)

Ferenc Jozsef a fegyverek erejével megszerzett Magyarorszag feletti hatalma
biztos tudataban 6nkényuralmi médszereket vezetett be, a magyar orszaggytilés 6sz-
szehivasarol sz6 sem lehetett. De nemcsak az orszaggytlést nem hivtadk 6ssze, a me-
gyei, varosi és kozségi onkormanyzatokat is megsemmisitették. 1860-ra az osztrak
uralmi rendszer kiil- és belpolitikai valsdga azonban arra késztette Ferenc Jozsefet,
hogy kozeledjen a magyar konzervativ arisztokraciahoz. Megegyezésiik eredménye
lett az 1860. oktober 20-an kelt un. Oktoberi Diploma. Ez kimondta legalabb az or-
szag- és tartomanygyllések visszaallitasat. Kiirhattdk az orszaggytlési valasztaso-
kat. Kecskeméten 1861. marcius elején valasztottak meg az 1861. aprilis 6-ara dssze-
hivott orszaggytulésbe a két képviseldt, Balasfalvi Kiss Miklds helyi foldbirtokost és
jarasi f6szolgabirot, valamint Horvath Domét.2 Utobbit az abszolutista kormanyzat
politikailag megbizhatatlannak tartva eltiltotta az tigyvédi palyatdl. Az 1850-es évek
kozepétdl varosi tanacsnok, 1861 januarjatdl Pest megye foligyésze lett. Balasfalvi
Kiss Miklos az orszaggytilésen az Un. hatarozatiak csoportjdhoz csatlakozott, akik
azt tartottak, hogy az orszagnak nincs térvényes uralkodoja, ezért az orszaggytilés
senkihez sem fordulhat felirattal, az 1848-i allapot az alap, melyet mind alkotma-
nyos, mind jogegyenldség tekintetében fejleszteni kell. Horvath Dome az 1861. évi
orszaggytlésen azok oldalara allt, akik — ¢éliikkon Dedk Ferenccel — ugy utasitottak
el feliratukban az uralkodoéi abszolutizmust, hogy egyben a forradalomtol is ovtak a
nemzetet. Az 1861. évi orszadggytilésen a hatarozatiak voltak tobbségben, ennek elle-
nére a felirati javaslat jutott érvényre. Az uralkodd azonban 4t sem vette a feliratot.
Az orszaggyulést, amely ugyan megbuktatta a konzervativok kiegyezési kisérletét,

! PETERNE FEHER Miaria, 1992. 152-217. o.
2 PETERNE FEHER Maria, 1993. 201-250. o.
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de nem talalt a kibontakozashoz utat, s az 6nkényuralomra itélt orszagnak csak helyt-
allast ajanlott, még 1861. augusztus 22-én katonai parancsszo oszlatta fel.

Ezt kdvetden az osztrak un. provizorikus kormanyzat alatt négy éven keresztiil
az orszaggyilést nem hivtak ossze. Dedk Ferenc 1865-re elérkezettnek latta az idot
a cselekvésre, a kiegyezés elokészitésére. Ekkorra az uralkodo is a ,,magyar kérdés”
rendezésétol remélte birodalma egységének biztositasat. Az osztrak kormany azon-
ban nem bizott a kiegyezésre torekvd magyar politikai felek erejében, nem vontak
ki Magyarorszagbol a csaszari csendoérséget, a kormanyszékekbe konzervativ politi-
kusokat iiltettek. Megbizhaté embereik keriiltek a féispani székekbe. Deakék tudtak,
hogy felsébb korokben, ahol az egész uj fordulat terve elkésziilt, feltételként kotot-
ték ki, hogy az orszaggyilést megeldzden a megyei dnkormanyzatok nem allithatok
helyre. Nehogy az orszaggyiilés legalitasat kétségbe vonjak, Deakék belementek az
alkuba. Ferenc Jozsef kiirta az orszaggytlés megnyitasdnak datumat: 1865. decem-
ber 10. Kecskeméten 1865. november 22-én az 1., november 23-an a II. keriiletben
zajlott le az orszaggytlési képviselévalasztas.> Mindkét keriiletben az 1861-ben
megvalasztott két személyt, Balasfalvi Kiss Miklost és Horvath Domét kiildték a
parlamentbe. Horvath a kiegyezést a Dedk-parti formaban latta kivitelezhetének az
orszag integritasdnak megtartasa mellett. Kiss Miklos pedig a hatarozati balkozép
elveinek megfeleléen nagyobb kiilpolitikai 6nadllosag mellett latta megvalosithato-
nak Magyarorszag és az osztrak birodalom perszonaluniojat. Az orszag beliigyeinek
intézésére nézve mindketten a 48-as torvényeket tartottak iranyadonak. Az orszag-
gytlésben a tobbséget Dedk partja alkotta. (Konzervativok — sz€ls6jobb: 21, Dedk-
part, vagy jobbkozép: 180, Tisza Kalman vezette balkdzép: 94, Boszorményi-féle
szélsdbal: 20 képviseld.) A partok jobb, szélsdbal stb. elnevezései a képviselohazban
elfoglalt helyiikre utaltak ebben az idében.

Az 1865. december 10-ére Pestre dsszehivott orszaggytilést harom év elteltével,
1868. december 10-én linnepélyesen bezarta Ferenc Jozsef. Az orszaggytilés komoly
munkat végzett, megalkotta a magyar nemzet és az uralkodo6 kozott a kiegyezést, le-
fektette ennek alaptdrvényét, az 1867: XII. torvénycikket. Az 1867. julius 28-an szen-
tesitett, 69 §-bdl all6 torvény kimondta Magyarorszag kozjogi és ,,belkormanyzati”
onallosagat, ugyanakkor kozos tigyeket hatarozott meg. K6zos iigynek nyilvanitotta:
akiil- és hadiigyet, valamint az ezek anyagi fedezésérdl gondoskodo pénziigyet, intéz-
kedett az ezek miikodtetéséért felelos delegaciok és un. ,,quota-bizottsdgok™ szerve-
zésérol. Magyarorszag vam- és kereskedelmi szerzédést kotott Ausztriaval. Torvény
rendelkezett a kialakult dllamalakulat elnevezésérdl: Osztrak—Magyar Monarchia. A
kiegyezési torvény szentesitése elott Ferenc Jozsef kinevezte grof Andrassy Gyulat
magyar miniszterelnokké (februdr 17.), valamint az Andrassy-kormany tagjait (feb-
rudr 20.). Ferenc Jozsef osztrak csaszart és feleségét, Erzsébet csaszarnét pedig 1867.
junius 8-an Magyarorszag és tarsorszagai kiralyava és kiralynéjava koronaztak.

Az 1865—-68. évi orszaggytilésen kristalyosodtak ki az egyes partok nézetei.
Dedk Ferenc hivei alkottdk a kiegyezést szorgalmazo partot, a Dedk-partot. 1868.
aprilis 1-jén a balkdzép part értekezlete elfogadta Tisza Kadlmannak az un. ,,Bihari
pontok™-ban Osszegzett programjat: a delegaciok és a kozds minisztériumok meg-
sziintetésére, 6nallé magyar hadsereg megalakitasara, a pénz- és kereskedelmi

3 PETERNE FEHER Maria, 1994. 33-76. o.
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igyek fiiggetlenségére valod torekvést. Az 1867. november 18-4n megalakult pesti
Demokrata Kor és az 1868 tavaszan szervezddott vidéki demokrata kordk tdmogata-
sat élvezd szélsébal Orszagos 48-as Part néven 1868. aprilis 2-an alakult 6nalld part-
ta Madarész Jozsef vezetésével. Programjaban Magyarorszag fliggetlenségét, onalld
had-, kiil- és pénziigyet; nemzetiségi kérdésben a szabadsag és egyenldség méltanyos
megoldasat tartotta megvalositandonak. Az 1865—68. évi orszaggytilés — a kiegyezé-
si torvényen kiviil — megalkotta a k6zos iigyek kozos koltségei viselésének aranyarol
(Magyarorszag 30%) sz6lo (1867:X1V.), a zsidok egyenjogusagardl (1867:XVIL), a
nemzetiségek egyenjogusagarol szolo (1868:XLIV.), és az altalanos — 6-tol 12 évig
kotelezé — népiskolai torvényt (1868: XXX VIII). A gazdasagi, tarsadalmi atalakulas
feltételeinek jogi alapjait lerakta az orszaggytulés. A kovetkez6 orszaggytlés feladata
ennek biztositasa és tovabbfejlesztése lett.

Az 1869. évi valasztas elokészitése

Az orszaggylilés 0sszehivasara vonatkozoéan még az 1848:IV. torvénycikk volt ér-
vényben, melynek 1. §-a szerint az orszaggytilést minden évben 6ssze kell hivni.
Mivel a harom évre valasztott parlament mandatuma 1868. december 10-én lejart,
Uj valasztasokat kellett kittizni. Br. Wencheim Béla beliigyminiszter 1868. december
23-an kelt rendelkezésében felhivta az dnkormanyzatokat, hogy alakitsdk meg az
orszaggyulési képviseldvalasztast lebonyolitod, un. kdzponti valasztmanyokat, a ren-
delet keltétdl szamitott 20 napon beliil.

Kecskemét varos kozgytilése december 28-an, kardcsony utan tartotta meg azt
az Ulését, amelyen eleget tettek a felhivasnak. Eldszor a két valasztokeriilet hatd-
rait jelolték ki, amelyekben az 1848. évi V. torvénycikk 5. §-a értelmében a varos
két képviselojét megvalaszthattak az arra jogosultak. A varost a Szolnoki és Vasari
féutcak mentén osztottak két részre. Az I. vagy felso keriiletet alkotta — a korabeli
kozigazgatasi egységekként funkciondlo tizedek koziil —a 2., 3., 4., 5. és 11. tized,
valamint ide tartozott a kiilteriileteknek az izsaki orszaguttdl a szolnoki utig terjedd
része: Ball6szog, Nyir, Talfdja és Alpar meg Szentkiraly pusztak. A II. vagy alsé
valasztokeriiletbe soroltak az 1., 6., 7., 8., 9., 10. tizedeket. A kiilteriileti részek ko-
ziil Urrét, Varosfold, Torokfai, valamint Agasegyhéza, Borbés, Bugac és Monostor
puszték tartoztak ide.

Meghataroztdk a majdani valasztasok helyszineit is. Az 1. keriiletben az ,,3j
varoshazat”, a II. keriiletben az 6varoshazat jelolték ki.*

A december 28-i kozgytlésen valasztottak meg a kozponti valasztmany tagjait.
A testiilet elnokbdl és 20 f6bdl allt. Az elndk Hajagos Illés volt polgdrmester lett, a
valasztmany tagjai pedig:

A még 1746-ban épiilt varoshaza 120 év elteltével sziikosnek bizonyult, 0j €pitésére azonban nem
volt pénz, ezért néhany hivatali osztalyt az egykori Arany Sas vendégfogado, majd megyehaza-
ként funkcionalt Gn. ,,Cserepes” épiiletben helyeztek el, ezt nevezték abban az idében j varosha-
zanak.
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Forian Karoly tigyvéd Kovacs Jozsef

Lestar Péter tigyvéd Gyenes Imre

Tormassy Mihaly Milhoffer Frigyes gyogyszerész
Kiraly Karoly kereskedd Papp Mihaly kereskedd

Gaspar Lajos fobiro Tasi Laszlo

Sz¢l Mihaly Hajdu Andras

Farkas Gergely tigyvéd Sztics Imre mérnok

Monus Ferenc Toth Istvan

Madarassy Laszlo6 szerkesztd Jozsa Janos

Csolnoky Ferenc Bene Janos.?

Az uralkodd még be sem zarta az 1865—-1868-as orszdggytlést, amikor Kecskeméten
az ez ¢v oktober 3-an indult elsd helyi sajto, a Kecskeméti Lapok hasébjain mar az
1869. évi valasztas politikai csatarozasait elorevetitd cikkek jelentek meg. Féleg a
baloldal, itt is a 48-as partiak kezdtek mozgoldédni. A ,,Helyi ujdonsagok™ rovatbol
november 21-én arrdl értesiilhettek az olvasok, hogy a baloldali polgartarsak a ,,jeles
szonok, kitiind hazafi” Fordés Lajos reformatus lelkészt akarjak képviseldtil megva-
lasztani.® Fordés Lajos azonban a kovetkezd szamban tiltakozasanak adott hangot:
hekem régi elvem, s meggyozodésem — irta —, hogy a lelkésznek az eklézsiaban van
a helye”” Hirt adott a lap arrdl is, hogy Madarasz Jozsef szélsGbaloldali orszaggy-
1¢ési képviseld megjelent Kecskeméten, s tobbeket magahoz hivatott. A cikkiré tudni
vélte, Madardsz azt magyarazta az egybehivottaknak: ,,a balkozeép férfiai épp oly
ellenségei az alkotmanynak, mint a jobboldaliak; lelkokre kototte, hogy csak oly 48-
as parti egyeneket valasszanak kévetiil, kik elobb eskiit tesznek a nép elott, s irasban
kotelezik magukat a 48-boél mindhaldlig nem engedni.”®

Sok hive volt az 1848-as forradalom eszméinek Kecskeméten. A pesti De-
mokrata Kor mintajara, amely elvetette Dedk kiegyezési miivét, Kecskeméten 1868.
februar 23-an alakult meg a helyi Demokrata Kor. A kor elndkének és valasztma-
nyanak megvalasztasara ide utazott Madarasz Jozsef a pesti Demokrata Kor 21 f0s
delegéciojaval. A kiildottséget nagyszamu 1idvozld tomeg varta a vasutallomason.
A Cserepes (a torvénykezési varoshaza) udvardn megtartott tisztujitason maga Ma-
darasz elnokolt. A kecskeméti Demokrata Kor elndokévé Horvath Gyorgy mérnokot
valasztottdk meg. (Horvath Gydrgy nem volt rokona a volt képviselének, Horvath

5 Bacs-Kiskun Megyei Onkormaényzat Levéltara (a tovabbiakban: BKMOL) IV. 1607/a. Kecskemét
Varos Véroshatosagi Kozgytilésének iratai. Kozgyiilési jegyzokonyvek. 1868. december 28. A
meg nem nevezett foglalkozastiak gazdalkodok voltak.

Az iilés alkalmaval Hajagos I11és letette az 1848: V. térvénycikk 11. §-aban meghatarozott eskiit.
A kozponti valasztmany névsorat felterjesztették a beliigyminiszternek.

,,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1868. november 21. 4. o.

,»Nyilatkozat”. Kecskeméti Lapok, 1868. november 28. 4. o.

,»,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok 1868. november 28. 3. 0. Az Gjsag, amely megjelenésekor
ismeretterjesztd hetilapként hatarozta meg magat, teret adott minden politikai hirnek, vélemény-
nek, ugyanakkor céljaként a varos érdekében vald egyiittmunkalkodast tiizte ki: ,,varosunk szelle-
mi és anyagi elérehaladdsanak fejlesztésére mindannyian kezet fogjunk, s a kozjolét elémozditasa
koriil se hitfelekezeti, se politikai nézetkiilonbség, se személyes ellenségeskedés ne vezesse lépte-
inket” — irta Madarassy Laszl0 felelds szerkesztd a lap els6 szaméban, 1868. oktober 3-an.
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Domének.) Rajta kiviil két alelnokot (Asztalos Janos ligyvédet és Fehér Péter re-
formatus fégimnaziumi tanart) és 75 fés un. ,,valasztmanyt”, elnokséget valasztot-
tak. A valasztmany tagjai kozott tobb, a varos kozéletében jelentds szerepet betdltd
egyén volt, pl.: Foldvary Gébor alispan, Kiss Miklos orszaggytilési képviseld, Bagi
Laszl6 varosi fobird, Nagy Lajos polgarmester, Szappanos Istvan tanacsnok, Madi
Pal orvos, Szilady Lajos mérndk, Csilléry Bend, a jogakadémia igazgatoja, Gomory
Frigyes tanacsnok, Domotor Sandor tigyvéd, Czecz Marton fényképész, Dunszt Fe-
renc gazdalkodo stb. 1848 eszméi az osztrak onkény ellenében (a nagymértéki, kar-
hatalommal behajtott ado, a katonai beszallasolds) sokakban ¢éltek 1868-ban is, és
mozgosito erdvel hatottak.’

A tobbi part hivei ekkor még hallgattak Kecskeméten. A parlament berekesz-
tése utani napokban csak arrdl adott hirt a helyi ujsag, hogy Kecskemét két orszag-
gyulési képviseldje hazaérkezett. Mindkettdjiiket zaszlokkal, faklyakkal felvonuld
néhany szaz f6s tomeg fogadta a palyaudvaron. Kiss Miklost Fehér Péter tanar rovid
beszédben idvozolte, megkodszonve, hogy a kecskeméti felsd valasztokertilet tobbsé-
ge altal vallott baloldali nézeteket és elveket hilen képviselte az orszaggytilésben.!
Horvath Dome ujsagcikkben latta jonak hiveivel tudatni, hogy orszaggytilési miiko-
désér6l nyomtatasban megjelend ,,politikai dolgozat”-ot fog kiosztani."" Horvath D6-
mét mint a varos also keriileti volt orszaggytlési képviseldjét Hajagos I11és iidvozolte
a Kecskeméti Lapok 1869. évi elsé szamaban: ,,Isten hozott szerencsésen, mint egyik
hii apostolat azon orszaggyiilés tobbségenek, amelynek sikeriilt nemzetét kiralyaval
kibékiteni; mely teremtdje hazank azon kozjogi és nemzetkézi onallosaganak és fiig-
getlenségének, amindvel soha nem dicsekedett” — irta Hajagos, kicsit elrugaszkodva
a torténelmi tényektol.!

1869. januar elején mindkét volt kecskeméti orszaggytilési képviseldnek megje-
lent nyomtatasban az 1865—68. évi orszaggyulésrdl készitett beszadmolodja. (Horvath
Doméét a Kecskeméti Lapok is kozolte.) Horvath Dome Dedk-parti volt képviseld
Kovetjelentés az 1865/8-iki orszaggyiilésrol szabad kiralyi Kecskemét varos ma-
sodik keriilet valasztopolgaraihoz” c. irasdban keményen biralta a kiegyezés elotti
osztrak onkényuralmi rendszert, felidézte Magyarorszag gazdasagi elnyomottsagat

o Madarasz Jozsef 1868 januarjaban Kossuth Lajosnal jart Turinban, hogy hazahivja. Kossuth akkor

hajlandosagot is mutatott a hazatérésre, de kijelentette, hogy miel6tt Magyarorszagra jonne, a
nemzetnek nyilatkoznia kell, hogy elveti a 67-es kiegyezést. Madarasz a Nép Zaszloja c. lap 1868.
februéar 22-i szamaban meginditotta a kérvényezési mozgalmat. Asztalos Janos (1822—-1898) ¢és
tarsai tevékenységének kovetkeztében Kecskeméten 1549 f6 irta ala a kérvényt. Kecskeméten a
varosi vezetés korruptsagat ostorozta. Asztalos 1868 marciusaban az egész Alfold parasztsaga-
hoz intézett kialtvanyt demokrata korok alakitasa céljabol. Ebben tamadta a kiegyezés rendsze-
rét, és fiiggetlen demokratikus Magyarorszagot kovetelt. A demokrata korokhoz kapcsolodva,
az alfoldi mezdvarosokban Un. ,,pusztakeresé” mozgalmak bontakoztak ki a legelék és pusztak
igazsagosabb felosztasaért. A kiskunfélegyhazi demokrata kor megalakitasat 1868. aprilis 13-ara
tervezték, amire Asztalost elndknek hivtak meg. A beliigyminiszter betiltotta a gytlést, Asztalos
mégis elment Kiskunfélegyhazara. A katonasag tiizet nyitott a tiintetd tomegre, Asztalost pedig
letartoztattak, tobb évre lecsuktak. Az Alf6ld tobb varosaban elfogtdk a mozgalom vezetdit.

,,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1868. december 26. 3. o.
11
Uo.

,Hajagos Illésnek a valasztok nevében mondott idvozl6 beszéde Horvath Doméhez”. Kecskeméti
Lapok, 1869. januar 2. 1. o.
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és azt az utat, amely az osztrak kormanyt és a magyar nemzetet a megegyezésig
vitte. Részletesen kitért a kiegyezési alaptorvényre, amely véleménye szerint: ,,sem-
mi egyéb, mint az 1848-iki torvényeknek kifolydsa [kovetkezménye] és sziikséges
kiegészitése [...]. A szabalyozatlanul hagyott kozos iigyek miatt lettek megtamadva
a 48-iki torvények armany és erdszak altal. Ezen keserii tapasztaldasbol okult az or-
szaggyiilés. A kozos tigyeket szabadlyozta torvényileg.” Kozos tigyeknek ismerte el:
a kiralyi udvartartas koltségeit, a ,,kiilhatalmaknal”, kiilkereskedelemnél sziikséges
képviseletet, valsagos helyzetben mind a két birodalmi részt egyenlden illetd had-
sereg ligyét. Nem emlitette Horvath a kozos tigyek fedezésére szolgdld pénziigyet.
Kitért viszont jelentésében az Un. allamadossagra, melyet az orszaggytilés mélta-
nyossagbol vallalt 33%-ban. ,,Ezek tehat — irta — azon becsmérelt, oly sokak altal
az orszagban félreértésbol gyanusitott kozjogi kiegyezeési torvenyek.” Beszamolt a
Dedk-parti képviseld a kiegyezési tdrvények utan az orszaggytilés utolsé iddsza-
kaban alkotott torvényekrdl: a 400 mérfold vasut elkészitésérdl szolo hatarozatrol
(Hatvan—Miskolc—Kassa); kiilkereskedelmi szerzddésekrdl (Poroszorszag, Anglia,
Svéjc); Magyarorszag egyesitésérol Horvat—Szlavonorszaggal és Fiuméval; a hon-
védség 1étrehozasat, a magan- és biintetdjogi torvények megalkotdsat célzo intézke-
désekrol; a népoktatasi és nemzetiségi torvényrdl, az izraelitdk polgarositasarol, a
kiralyi varosok (ide vették Kecskemétet) torvényszéki koltségeinek megtéritésérol.
»Sok hiany van még — irta. — Az alapelv le van fektetve, a sziikséges torvények meg-
alkotdsa a kovetkezd orszaggyiilésre var.” Szerinte mar is lathatok az 1865—68. évi
orszaggytlés tevékenységének kovetkezményei:

— az orszag teriileti épsége visszaallt,

— koronazott kiralya, kirdlynéja lett Magyarorszagnak,

— kinevezett felelds kormany van,

— amegyei és varosi torvényhatosagok valasztas utjan visszaallittattak,

— biztositva lett az évenkénti orszaggytilés,

— egyesiilési, ipar- és lizletszabadsag jott 1étre,

— megvalosult a nyilvanossag a kdzéletben, szolas- és sajtoszabadsag lett,

— kozelebb jutott az orszag a honvédelem tigyében,

— van korszerii népoktatasi torvény.

Végezetiil Horvath Dome foltette a mindenki szdmara maga altal megvalaszolandd
kérdést, ha az elért eredményeket elvetnék ,,a nyugtalan elméjiiek” d6rvendezhetné-
nek, ,,de vajjon a nemzet, a nagy egész fogna-e vele nyerni?”

Balasfalvi Kiss Miklos ,,Szabad Kiralyi Kecskemét varos felsé keriiletének va-
laszto polgaraihoz képviseldi jelentés”-ében mar nem festett az orszaggyiilés mun-
kajarol elégedett képet. Elismerte, hogy a szabadsadgharcharc leverése utani kétség-
beejtd helyzet kivanatossa tette a kiegyezést. Az orszaggytilés azonban azon felada-
tanak, hogy az 1849 6ta sziinetelt alkotmanyt helyreallitsa, nem minden tekintetben
felelt meg. A balkdzép partiak elfogadtak ugyan, hogy az alkotmany helyreallittatott,
de ,,sok olyan intézmények léptek életbe, melyek a ma alkotmanyban teljesen idege-
nek” — irta. Biralta az orszaggytilés tobbsége altal 1étrehozott kiegyezést, mert az
~Magyarorszag torvényes fiiggetlenségén érzékeny csorbat ejtett”, hogy a tiz éve

13 BKMOL 1V. 1608. Kecskemét Varos Kozponti Vilasztméanyanak iratai (a tovabbiakban: IV.
1608.). 1869. Nyomtatvanyok.
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felallitott kozos hadsereg mellett nem teremt6dott meg az 6nalldo magyar hadsereg;
hogy Magyarorszag a kiilpolitikdra ,,hatarozo” befolyast nem gyakorolhat. Biralta
a kiegyezés pénziigyi részét is, mert a ,,magyar nemzet arra lett kételezve — irta —,
hogy a kozos kéltségekbol”, és az osztrak kormany altal csinalt addssagbol 30%-ot
viseljen (ez mintegy 58 milli6 forintot tett ki az 1869. évi koltségvetésben). ,,Ezen
terheknek elvallalasa eredményezte azutan azt: hogy mindazon addkat és terheket,
melyeket korabban csak a hatalom tartott fenn, most mind torvényesiteni kellett és
azon kénnyiteni [...] nem volt lehetséges.” Kiss Miklos kijelentette, hogy ezeknek a
torvényeknek a megalkotasahoz 6 nem jarult hozza, sét elleniik szavazott. Sziiletett
azonban szamos olyan tdrvény ezen az orszaggytlésen, amelyek — szerinte — sokkal
inkabb képesek lesznek az orszag szellemi és anyagi érdekeit eldémozditani:

Magyarorszag teriileti épsége helyre lett allitva Erdély egyesitésével, Horvator-
szag tarsorszagi statuszaval, Flume — Magyarorszag tengeri kikotdje — is az orszag-
hoz lesz csatolva.

— A kozlekedés, kereskedelem fellenditésére szamos vasutvonal épitését hata-

roztak el.

— A népoktatdsi torvény a népmiivelésre ,,jotékony” hatast fog gyakorolni.

— Az uj perrendtartas irant hozott torveny az igazsagszolgaltatast gyorsabba
és szabatosabba teszi”.

— Az a torvény pedig, amely Magyarorszag minden lakosanak vallaskiilonb-
ség nélkiil polgari jogokat ad, Magyarorszagot — Kiss Miklds szerint — az
eurdpai civilizalt allamok szinvonalara emelte.

Kiss Miklos kovetjelentésében megismételte, hogy bar a mostani kiegyezés
altal kozjogi tekintetben az orszag térvényes fliggetlenségébdl veszitett, pénziigyi
allasa nem lett kedvezd, mégis ,,a térvényesen egybehivott orszaggyiilés altal hozott,
a torvényesen megkoronazott kiraly dltal szentesitett térvény mindenkit kételez, s
annak mindenki engedelmeskedni tartozik, mig az hasonlo torvényes uton megval-
toztatva nincsen.”

Balasfalvi Kiss Miklos kitért az orszaggytulési partok alakuldsara. Megitélése
szerint akkor szakadt két partra az orszaggytlés, amikor Deak Ferenc ,,kiegyezke-
desi tervezete” napvilagot latott. Az egyik ,,az ellenzék vagy baloldal, szilardul ra-
gaszkodott az 1848-ki torvenyekhez, [...] a masik a jobboldal vagy Dedk part pedig
[...] hajlando volt célszeriiség tekintetébdl azokra nézve engedmeényeket adni.” Kiss
Miklos a baloldalhoz csatlakozott. Miutan koronas kiralya lett az orszagnak ¢és a ki-
egyezési torvény szentesitve lett, a baloldal két partra szakadt. A kiegyezést el nem
fogaddk magukat eleinte szélsébalnak, majd 1848-as Partnak nevezték. Balasfalvi
Kiss azért nem helyeselte a széls6bal politikajat, mert — mint irta — ,,a mostani hely-
zetnek minden kézjogi, pénziigyi és kozosiigyes hatranyai mellett, kétségteleniil meg
van az a jo oldala is, hogy ugy a haza, mint egyesek érdekében valami jot tenni
csak lehet.” Ugyanakkor meggy6z6désbdl megmaradt a baloldalon, mely programja
szerint ,torekszik a delegacionak, a kézés miniszteriumnak torvényes uton leendo
megsziintetésere, és a fiiggetlen hadsereg helyreallitasara.”

Végiil megemlitette Kecskemét iigyét, hogy ,,ujabban nyert onallosagat, melyet
O felsége adomanyozott, atorvényhozds dltal is elismertessék, és beczikkelyeztessék”,
nem lehetett keresztiil vinni az orszdggytilésen, mert az orszagos érdekti tigyek mel-
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lett a helyi érdekiiekre nem jutott id6. Azt azonban sikeriilt elérnie, mint irta, hogy
»Kecskemét varos a kormadny részerdl tettleg [ténylegesen| kiralyi varosnak tekintes-
sek, s ennél fogva a torvénykezésre forditott kéltségek részere a kiralyi varosokkal
hasonlé médon fognak megtérittetni.”™

Horvath Dome és Kiss Miklos orszaggytilési politikai miikddéstikrdl 1868. de-
cember végén ¢éloszdval is szadmot adtak, elobbi Kovacs Laszl6 szinhdzéban, utdbbi
pedig az 1j varoshaza udvaran. Horvath Domét ugy éltették, mint a jovo orszaggyli-
lésre Gjra megvalasztando képviselot. Kiss Miklos beszamoldja kézben néhanyan
Kossuth Lajost éltették, a szoénokot tobb izben megéljenezték, egy polgar azonban
kinyilvanitotta, hogy nincs megelégedve Kiss Miklos orszaggytilési mukodésével. A
felszolald és a kiabalok ellen a balkozép egyik helyi vezetdje, Horvath Péter tartott

»r'ovid dorgdlo beszédet” .

Az 1j képviseldvalasztas lebonyolitasara megvalasztott kdzponti valasztmany 1869.
januar 6-an tartotta meg els¢ iilését. El6szor a valasztmany tagjai letették az eskiit.
Megvalasztottak a két kertiletbe — az I. és II. valasztokeriiletbe — a valasztoképes-
séggel bird lakosok 0sszeirdsara az 6sszeird bizottsagokat. A felsd keriilet bizottsagi
elndke Tormassy Mihaly, helyettes elndke Forian Karoly lett, jegyz6: Monus Ferenc,
rendes tagok: Papp Mihaly, Hajdu Andras, péttagok: Milhoffer Frigyes, Csolnoki Fe-
renc. Az also keriiletben elndknek Kovacs Jozsefet, helyettesének Madarassy Léasz-
16t, jegyzének Jozsa Janost valasztottak, rendes tagok: Gyenes Imre, Farkas Gergely,
pottagok: Tassi Laszlo, Sziics Imre lettek. Meghataroztak az dsszeiras helyét és ide-
jét: az I. kertiletben az 0sszeiras helyeként az 11j varoshdza nagytermét, az also kerti-
letben pedig az un. Milhoffer-féle haznak azt a részét jelolték ki, amely korabban az
ott miikodd megyetdrvényszek telekkonyvi osztalyanak helyisége volt. Az dsszeiras
idejét februar 1-jétdl 14-ig tlizték ki, déleldtt 9—12 oraig. Aki a hataridén belill nem
jelentkezik az 6sszeir6 bizottsdgoknal, tobbé nem teheti meg. Dontottek arrdl is, hogy
minderrdl a lakosokat hirdetmény utjan, templomi szo6székbdl kihirdetve és hazan-
ként szétosztandd nyomtatott hirdetmények altal tajékoztatjak. Fontosnak tartottak,
hogy a ,kiils6 lakossag” is kell6en értesitve legyen.'® Par nappal kés6bb megérkez-
tek a valasztoképességgel bird lakosok Osszeirasara szolgalo ,,tablas jegyzékek™ és
a képesitetteknek kiosztand6 szavazdjegyek a beliigyminisztériumtél. Janudr 13-an
a kozponti valasztmany iilésén leszogezték, hogy az 1848: V. tc. 2. §-a rendelkezett
arrél, milyen kellékek sziikségesek a valasztoi jog gyakorlasahoz, kimondtak, hogy

14 BKMOL 1V. 1608. 1869. Nyomtatvanyok. (A képviseléi jelentés kelt Kecskeméten, 1868. decem-
ber 27-én, nyomtattak Pesten 1869-ben. Kocsi Sandornal.)

,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. januar 2. 4. o. — Miutan Horvath Dome kovetje-
lentését az ujsag megjelentette, felkérték Kiss Miklost is, hogy ,,szamado beszédét” kiildje be.
Valoszintileg a volt képvisel nem kiildte el, mert a Kecskeméti Lapokban nem jelent meg a besza-
mol6. Megjelent viszont egy levélrdl tudositas, mely a lap szemléletét kifogasolta. Grimm Rezs6
rajztanar, mivel a szerkesztéséggel nem volt egy politikai véleményen, politikai demonstraciobol
nem jaratta tovabb a lapot. A szerkesztd megemlitve, hogy az ijsdg nem politikai lap, ironikus
tanacsot adott a levélironak: ,,tanitvanyai kéziil csak azoktol fogadja el a fizetést, kiknek sziilei
szélbalok, miként 6, a tébbinek pedig ne adjon leczkéket; igy bizonydra még sokra viendi”.
,,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok 1869. januar 9. 3. o.

16 BKMOL IV. 1608. 1869. I. jegyz6konyv, 1869. januér 6. (3—-6. p.)
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ezen politikai jog €élvezetétdl ,,minden alapos ok nélkiil megfosztani nem lehet senkit,
ha a valasztok kozé olyanok is keriilnek a jegyzékbe, akik a kello képességekkel nem
birnak, a kézponti valasztmanyhoz lehet folyamodni, megigazitiasért”. Az Osszeiras
utdn 3 napig (februdr 16., 17., 18.) az Osszeirtak névsorat az 6varoshaza nagytermé-
ben lehetett megtekinteni. Arrdl, hogy ezek az informacidk mindenkihez eljussanak,
az elndkség gondoskodott hirdetmény formajaban."”

Még miel6tt megkezdddtek volna az dsszeirasok a varosi kozgytlés 1869. janu-
ar 18-i iilésén Lestar Péter képviseld felszolalt. Inditvanyozta, hogy az 1867: X VII.
tc. alapjan — mely az izraelitdkat a haza tobbi polgaraval egyenjoguva tette — izraelita
polgarok is keriiljenek be a kdzponti valasztmany tagjai koz¢é. Mindjart ajanlotta is
id. Milhoffer Istvan orvost és id. Schweiger Jozsef nagykereskeddét. Az inditvanyt
altalanos helyesléssel fogadtak a képviseldk, és meg is valasztottak dket a kdzponti
valasztmany tagjaiva.'

A kozponti valasztmany januar 22-én tartott iilésén foglalta jegyzokonyvbe,
hogy a kozgytilés dontése értelmében, ,,a térvénynek gyakorlati alkalmazasaval”
tagjai kozé felvette a két izraelita lakost, akiket rogton feleskettek tisztiik betoltésé-
re. Mivel neviik a korabbi hirdetményen nem szerepelt, a tizedekben 1év6 tablakra
kitett pothirdetmény altal tudattdk ezt a varos lakoival. Schweiger Jozsefet a felso,
id. Milhoffer Istvant az als6 keriileti dsszeird kiildottségbe pottagokul kinevezték.
(Az Gsszeird bizottsagok valasztasi bizottsagokka alakuldsa utan ezek tagjai lettek
Milhoffer és Schweiger is.) A kiilteriileten ¢l6 lakosok tajékoztatasara a két valasz-
tokeriilethez tartozo teriiletekre a kozponti valasztmanybol két-két fot kijeldltek,
akiknek feladatava tették, hogy a varos hataraban és a pusztakon, a legalkalmasabb
helyen hivjak egybe az ott lakokat és tajékoztassdk oket a valasztasrol, egyben hir-
detményeket helyezzenek el a kiilteriileti iskolak, csdszhazak, egyéb kozépiiletek
falan.”

Januar 28-i ilésén mar arrdl intézkedett a kdzponti valasztmany, hogy az 6ssze-
irasi elnokok atvehetik az 6sszeird iveket, a valasztoi jogosultsadgot igazolo jegyeket,
azokat a személyi- és jovedelmiadd-osszeirasokat, amelyek igazoljak a jogképesség-
ét az egyes lakosoknak, s ha mas egyéb eszkozokre is sziikségiik van, forduljanak
a kozponti valasztmanyhoz.?® A valasztmanyi elokésziiletek kozepette érkezett meg
Ferenc Jozsefnek Bécsben, 1869. februar 6-an kelt orszdggytilési meghivdlevele,
melyben az 1848: IV. tc. 1. §-a alapjan 1869. Szent Gyorgy ho (aprilis) 20-ara hivta
Ossze az orszaggytilést, Pestre.

A valasztasra jogosultak — e jogukkal éIni kivanok — Osszeirasa februar 14-én
fejez6dott be. Az 0sszeird bizottsagok elndkei a névjegyzékeket, valamint az eluta-
sitottak jegyzékét harom példanyban atadtak a kdzponti valasztmanynak. A térvény
értelmében (1848: V. tc. 18. §.) hdrom napig (februar 16., 17., 18.) kozszemlére kellett
kitenni a jegyzékeket, hogy akiknek kifogasuk van elleniik, ezeket megtehessék. A
varoshaza nagytermében allitottak ki a jegyzékeket. (Mindharom nap reggel 9-t6l

7 BKMOL 1V. 1608. II. jegyz6konyv, 1869. januér 13.

BKMOL 1V. 1607/a. Kecskemét Varos Varoshatosagi Kozgyiilésének iratai. Kozgyilési jegyzo-
konyv, 1869. januar 18. 38. kozgytilési szam.

19 BKMOL IV. 1608. 1869. I1. jegyzékonyv 1869. januar 22.
Uo. IV. jegyzdkonyyv, 1869. januar 28.
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12-6raig voltak kint kdzszemlén.) A bejegyzések ellen irasban és szoban lehetett ki-
fogéast emelni. A Hajagos Illés vezette testiilet azonban megengedte, hogy ha harom
nap kevés a kifogasok megtételére, azt kész meghosszabbitani. A kdzponti valaszt-
many februdr 15-i tilésén jegyzokonyvbe vette, hogy az I. keriiletben 6sszeirtak 1ét-
szama: 1145 £6, mig a II. keriiletben: 1005 £6.2! Kecskeméten 1869-ben 6sszesen tehat
2150-en kivantak élni orszaggytilési valasztdjogukkal. Ez még 1869-ben is igen kis
szam, ha figyelembe vessziik, hogy a varos lakossaga ekkor 41 195 6 volt. (Az 6sz-
szeirtak a lakossag 5,2%-at tették ki.)

A valasztéi névjegyzékek tartalma

Valoban a politikai érdektelenség, a tudatlansag volt az oka, hogy csak ilyen kevesen
irattak fel magukat a valasztoi névjegyzékbe?

Egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy nem errdl van sz6. Ez az alacsony szam egy-
részt a torvényszabta cenzusbol, masrészt Kecskemét lakodinak gazdasagi helyzetébol
kovetkezett. Az 1848: V. tc. — a valasztdjogi torvény — valasztdjogot biztositott a 20
¢év feletti atyai, gyami, gazdai hatalom alatt nem 4ll9, biintetlen életlieknek — a ndket
kivéve —, akiknek rendezett tandccsal ellatott kdzségekben, varosokban (ilyen volt
Kecskemét), 300 eziist forint értékii hazuk (1869-ben az 11j forintérték szerint 315 1j
forint értékii), vagy foldjiik volt, tovabba a gyarosoknak, kereskedéknek, iparosok-
nak, ha ,,folytonosan” legalabb egy segéddel dolgoztak. Vélasztasra jogosultak vol-
tak az évi legalabb 100 eziist forint allandé jovedelemmel birok, és jovedelemre vald
tekintet nélkiil az igyvédek, orvosok, mérnokok, tanarok, lelkészek, segédlelkészek,
iskolai tanitok azokban a valasztmanyi keriiletekben, ahol 4llandé lakéasuk volt.

Sajnos, a korabeli statisztikdk nem, vagy nagyon bonyolult szamitasok alapjan
adnak lehetdséget arra, hogy pontosan meghatarozzuk, hanyan lehettek valasztasra
jogosultak 1869-ben Kecskeméten. A valasztasra jogosultak szamat a valasztoi név-
jegyzékekbe felvettek szamaval 6sszevetve lehetne megallapitani a valasztok aktivi-
tasat vagy passzivitasat.

Igy hozzavetSlegesen probaltam megallapitani, hogy héanyan lehettek jogosul-
tak szavazni. Kecskemét 41 195 {6s lakossaganak — az elsé Magyarorszagi hivatalos
népszamlalas 1870 elején felvett adatai szerint — tobb mint fele: 20 974 £6 n6 volt. Ok
tehat nem szavazhattak. A 20 221 férfi koziil — szintén a népszamlalas adatai alapjan
—9661 6 20 év alatti volt. gy a neme és kora szerint mintegy 10 560 6 lehetett vol-
na valasztasra jogosult, ezt a szamot ,,tizedelte” meg azonban a vagyoni cenzus. Az
1870. évi népszamlalas ,.hivatas és foglalkozas” szerinti attekintésében a kdvetkezd
adatok szerepelnek Kecskemétet illetéen:

2 BKMOL IV. 1608. V. jegyz6konyv, 1869. februar 15.
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Koézhivatalnokok (papok, lelkészek, allami, megyei varosi hivatalnokok) 136 f6

Tanitok 100 6
Mivészek 130 6
Ugyvédek 42 16
Orvosok 12 16
Sebészek 1 £6
Gyogyszerészek 14 16
Fold- és erdémuivelésbol €lok:
birtokosok 5395 6
haszonbérlok 311 16
gazdatisztek 7 16
éves szolgak 3721 16
napszamosok 7241 16
Vadaszat-, halaszatbol élok 10 6
Bényészat 1 £6
Ipar (itt a népszamlalas megkiilonboztetett onallot, hivatalnokot,
munkast) csak az 6nallét figyelembe véve 1283 16
Kereskedelem, szallitas 440 6
Haztulajdonos, jaradéktulajdonos 245 6
19 089 £6*

A foglalkozasi kategoriakbol kivéve az ,,éves szolgak™ (3721), napszamosok (7241),
vadaszatbol, haldszatbdl és banyaszatbol ¢lok (11 £6) szamat, marad 8116 f6. Ebben a
szamban azonban nok is vannak, mert 6k is rendelkeztek foldbirtokkal, volt hazuk,
vagy elhalt férjiik utan fenntartottak az ipart segédeik segitségével. Valamivel koze-
lebb keriiltiink a valasztasra jogosultak szaméahoz, de még ez is soknak bizonyul. Ez
a 8116 16 a lakossag 19,7%-a. Ennél azonban joval kevesebb volt a tényleges vélasz-
tasra jogosultak szama. Az 1848-as orszaggyiilési valasztason — adoalap-6sszeirasok
Osszevetésével sikeriilt megallapitani, hogy a valasztasra jogosultak aranya Kecske-
méten a lakossag 5,5%-a volt, mintegy 2227 6. Tul sokat nem valtozott az eltelt 21
¢év alatt Kecskemét lakoinak vagyoni helyzete, tdrsadalomszerkezete, tehat valahol
ennek az aranyszamnak a kozelében kellett lennie az igazsdgnak. Orszagosan pl.
1865-ben a lakossag 6—7%-a volt valasztasra jogosult.

Kecskeméten 1869-ben tehat az I. keriiletben 1145 f6t, a II. keriiletben 1005 fot
irtak Ossze, aki szavazasra jelentkezett, tehat élni kivant politikai jogéaval.

A kovetkez6 tablazatban a népszamlalas szamadatait hasonlithatjuk 6ssze a
valasztésra jelentkezok, politikai véleménynyilvanitasra kész, névjegyzékbe felvett
lakosok szamaval.

= BKMOL 1V. 1609/1. Kecskemét Varos Tandcsanak iratai. Népszamlaldsi iratok. (9. csomé.) ,,A
jelenlévd népességnek hivatas és foglalkozas szerint attekintése 1870.”
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Valasztdi jogala Liberplietlin) e Osszesen
Jogalap (népszamlalas) I. kerillet Il. keriilet
Birtok 5395 844 808 1652
Kézmivesség 1283 52 61 13
Gyar - 1 - 1
Kereskedelem 440 86 46 132
Jovedelem 563 31 6 37
Ertelmiség 435 116 81 197
Régi jog - 15 3 18
Osszesen 8116 1145 1005 2150

A legtobb valasztasra jogosultat birtoka alapjan irtadk dssze. A birtokos lakosoknak
azonban kevesebb mint fele iratta be magat a névjegyzékbe. Ez azonban nem azt
jelenti, hogy nem voltak politikailag aktivak. Sokkal inkabb azt, hogy birtoknagy-
saguk értéke nem érte el a tdrvényben megkovetelt 300 (4j pénzben 315) forintot.
De az sem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a népszamlalaskor 6sszeirt birtokosok
kozott nok is szerepeltek, 6k azonban nem keriilhettek a névjegyzékbe, mert nem
volt valasztojoguk.

Az iparosok létszamat tekintve kevesebb mint 10%-uk keriilt a valasztasi név-
jegyzékekbe: az 1283 f6bol csak 113. Ez feltehetden azzal fliggott dssze, hogy kevés
olyan iparos volt Kecskeméten, aki folyamatosan legalabb egy segéddel dolgozott.
A 440 fore tett kereskeddknek is kevesebb, mint fele rendelkezett olyan jovedelem-
nagysaggal, ami jogot adott volna a valasztdson valo részvételre. Feltlind még, hogy
az értelmiségiek is csekély 1étszammal voltak jelen az 0sszeirdsban. Nem kizart,
hogy jo résziiknek birtoka is volt, és inkabb ezen jogalap szerint vétették fel magu-
kat a valasztéasi nyilvantartdsba. Bar a névjegyzékbe 1869-ben felvettek 1étszama
nem sok valtozast mutat az 1865. évi névjegyzékben szereplok szamahoz viszonyitva
(mindossze 105 fovel tobbet irtak ssze 1869-ben), az egyes tarsadalmi rétegeknél
jelentds eltolodasok figyelhetdk meg.

i i Névjegyzékbe felvettek szama (f6)
Vélasztdi jogalap

1865 1869
Birtok 1676 1652
Kézmiivesség 184 13
Gyar - 1
Kereskedés 15 132
Jovedelem 1 37
Ertelmiség 160 197
Régi jog 9 18
Osszesen 2045 2150
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Mindkét alkalommal a birtok alapjan szerzett valasztdjoggal rendelkezdk szama
dominalt. Ez Kecskemét mezdgazdasagi jellegébol kovetkezett. 1869-ben iparosok
kevesebben kertiltek a névjegyzékbe, mint 1865-ben. (Még bizonyitando, hogy talan
a Kecskemétre korabban jellemz6 nagy allattartas visszaszorulasaval olyan iparosok
szdma csokkent-e, mint a szlirszabd, csizmadia, szijgyart6 stb.) Ami szembetiind,
a kereskeddk szdmanak majdnem megtizszerezddése. Ez Osszefiiggott azzal, hogy
Kecskeméten 1850 utan egyre tobb zsido kereskedd telepedett le. Az 1867:XVIL. tc.-
kel egyenjogu allampolgarok lettek, a vagyonuk pedig megvolt ahhoz, hogy a valasz-
toi névjegyzeékbe bekeriilhessenek. N6tt az értelmiségi alapon Osszeirtak szama és —
ami nem kimondottan a polgarosodas iranyadba mutatott — a régi jogon névjegyzékbe
felvettek szama megduplazodott. (Az elszegényedett nemesek itt lattak esélyt arra,
hogy legalabb politikailag szamitasba johettek.) Minden valasztasi névjegyzékbe fel-
vett személynek az 0sszeird bizottsagok szavazdjegyet adtak at. (Ezeket a valasztas
alkalmaval kellett bemutatni.) Az sszeiras februar 14-én befejez6dott, 15-én a név-
jegyzékek a kdzponti valasztmany eldtt voltak. A kovetkez6 harom napra kdzszem-
lére tették ki a jegyzékeket, hogyha barkinek kifogésa van elleniik, megtehesse. Mar
februar 16-atdl érkeztek kérelmek a kozponti valasztmanyhoz. Mintegy 84-en éltek
kifogéssal, személyesen vagy irasban keresték meg a kozponti valasztmanyt. Hat
napon keresztiil (februdr 16. és 21. kdzott) targyalta a valasztmany a felszolaldsokat.

Marton Andras 4. tizedbeli iparos pl. azt kifogasolta, hogy nem kapott sza-
vazdjegyet, igaz, ismerte be, hogy 6 az adodsszeirasnal segédet nem jelentett be €s
jovedelemként sem vallott be 100 forintnyi dsszeget. A kdzponti valasztmany ebbdl
kifolyolag elutasitotta kérelmét. Tobben voltak ilyenek, akik az ad6 csokkentése vé-
gett korabban nem vallottak be segédjliket vagy jovedelmiiket. Ebben az esetben
hiaba tiltakoztak az ellen, hogy nem vették fel ket a valasztdi névjegyzékbe.

Tobbet azért utasitottak el a valasztdi jegy megszerzésétdl, mert nem volt meg
a kellé vagyonuk. Murakozy Imrét példaul ezért utasitottdk el. Mint nemes — régi
jogon — mégis megszerezte a valasztoi jogosultsagot. Jenei Laszl6 segéd nélkiili ipa-
rosként valasztoi jegyet nem kapott, jovedelem alapjan azonban elérte a 100 forintos
hatart, igy ezen az alapon 1146. sorszammal felvették az 1. keriileti névjegyzékbe.

Egy lakos azért szolalt fel a névjegyzékbe felvett Kiraly Laszlo ellen, mert az a
11. tizedben lakott és a 7. tizedben vétette fel magat a névjegyzékbe. Kideriilt, hogy
februar 15-én koltozott a 7. tizedbe, igy a névjegyzekbdl kihagyni rendelték.

Dobos Pal varosi drabant valasztdjegy iranti igényét azzal utasitotta el a koz-
ponti valasztmany, hogy ,,ondllassal”’, mint kdvetelménnyel, a varosi szolgdk nem
birnak.

Tobben azért nem kaptak szavazojegyet, mivel az altaluk birt hdz csekély érté-
ki volt. A felszolalok becslevelet mutattak be, a kdzponti valasztmany azonban jonak
latta ezeket szakértdkkel felillvizsgaltatni. A véalasztmany Szokolai Jozsefet és V.
Kiss Laszl6 épitdmestereket kérte fel hivatalosan az épiiletekrdl kiadott becslevelek
feliilvizsgalatara.

Volt, aki ellen ,,joakaroja” tett kifogast, hogy birtoka nincs, ezért el kell 6t utasi-
tani. Az illet6 igazolta birtokat és annak értékét, igy meghagytak szavazojegyét.
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Abban az esetben is meghagytak a szavazdjegyet annal, aki ellen felszdlalassal
éltek, ha két tanuval igazolta, hogy példaul sz6ldjének értéke a 300 forintot meg-
haladta. Elvették ugyanakkor a valasztojegyet attdl, aki ellen felszdlalas érkezett,
hogy haza értéke nem éri a 300 forintot, és ez beigazolddott. Volt olyan lakos is, aki
mindkét keriiletben 0sszeiratta magat, az egyikben mint haztulajdonos, a masikban
mint nemes. Az egyik keriiletben visszavették tdle a szavazojegyet. Bakonyi Janos
ellen azt hoztak fel, hogy biinvadi eljaras van ellene folyamatban, de 6 igazolta, hogy
batyjaval folytatott perében a fenyitd torvényszék felmentette, ezért meghagytak va-
lasztdjogaban. Maté Jozsef és Bakos Elek viszont tényleg blinvadi eljaras alatt alltak,
mert 1868. december 10-én az éjjeli orakban Német Istvan hazanak kapujat 16vések-
kel betorték, a lakasba betortek, ott mindent dsszezuztak, elleniik a fenyitd eljaras
folyamatban volt, amirdl a kozponti valasztmany is bizonysagot szerzett, toliik a va-
lasztdi jogot megvontak.

Volt olyan személy, aki apja birtoka alapjan a maga nevét iratta fel a névjegy-
zékbe. Mikor kidertilt, hogy az 6sszeir6 bizottmany kijatszasaval akart valasztdjogot
szerezni, elvették tdle a szavazojegyet.

Aki nemzetiségét igazolni nem tudta, nem kapott szavazdjegyet. Gruden Ger-
gely Karintiabol Kecskemétre jott lakni, de lakosi jogat pénzben nem valtotta meg,
a kozponti valasztmany mégis megadta neki a valasztdjogot, mert 14 év ota Kecs-
keméten lakott, cipészként dolgozott, ez alatt hazat és sz6l6t vett, 10 év haboritatlan
bentlakas a torvény szerint elegend6 volt arra, hogy honpolgarnak tekintsék.

Aki az Osszeirasra kitlizott hataridd alatt nem jelentkezett, utélagos felszolam-
lasaval mar nem szerezhetett szavazojegyet.

Madarassy Laszl6 a II. kertilet valasztoi bizottsag alelndke panaszt tett a koz-
ponti valasztmanynal Koros Jozsef ellen, akitdl a bizottsag megtagadta a szavazo-
jegyet, mivel birtoka nem érte el a jogalapot, emiatt a valasztmanyt alavalé szemte-
leneknek nevezte. Amikor megintették érte, Gjabb sértéseket vagott a II. keriileti bi-
zottmany fejéhez, ezért Madarassy torvényesen megfenyittetni kérte Koros Jozsefet.
A kozponti valasztmany a varosi torvényszékhez tovabbitotta az tigyet. A kozponti
valasztmany tobbségében a birtok nem elegendd nagysaga, és iparosok esetében a
folytonosan segéd nélkiil valo miikodés miatt utasitotta el a valasztdjogot a folyamo-
doktol és azon névjegyzékbe felvettektdl, akik ellen felszolalassal éltek.?

Végiil is a kozponti valasztmany az 1. keriiletben az 6sszeirt 1145 f6bol 3 {6t
elmozditott a szavazati jogtol, de plusz 1 fonek megadta felszdlalas kovetkeztében a
jogot. gy a névjegyzék kiigazitva 1143 fét tartalmazott. A II. keriiletben az osszeirt
1005 f6n kiviil még 4 f6t — a felszolalasuknak helyt advan — felvettek a névjegyzékbe,
16 személyt viszont elutasitottak, mivel nem tudtdk bizonyitani jogosultsaguk alap-
jait (vagyon mértéke, haz értéke, jovedelem nagysaga, folytonos segéddel dolgozas).
Igy a ténylegesen szavazattal birok szama a kozponti valasztmany szerint itt 993 6
lett. Osszesen tehat 2136 f6 kapott szavazojegyet Kecskeméten 1869-ben, ami feljo-
gositotta dket a valasztasra.

B BKMOLIV. 1608. V1. jegyzékonyv, 1869. februar 16-t6l februar 21-ig.
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A kozponti valasztmany dontését, az elutasitottak és valasztasra bocsatottak
kérdésében, felkiildték a Beliigyminisztériumba. A marcius 4-én kelt valaszlevél ta-
nusaga szerint minden tekintetben jovahagyta a beliigyminiszter a kecskeméti koz-
ponti valasztmany dontését.?*

A Hajagos Illés vezette kdzponti valasztmany — a kirdlyi meghivolevél meg-
érkezése utan — februar 22-i iilésében tlizte ki a valasztas napjat az 1848: V. tc. 24.
és 25. §-a figyelembe vételével. Ugy az L., mint a II. keriiletben a valasztas napjat
marcius 18-ara irtak ki, az I. kertiletben a ,,Cserepes” épiiletének, vagyis az 0j varos-
hazanak udvaran, a II., vagy als6 keriiletben a régi varoshaza udvaran. A hatarnapot
hirdetmények, a templomokban szészékbdl vald kihirdetés, a tizedekben az tgy-
nevezett tizedtablan és a templomok el6tt dobszo utjan hoztdk a lakossag tudtéra.
Levélben kérték fel az egyhdzi vezetdket: Fektor Jozsef katolikus plébanost, Fordos
Lajos reformatus lelkészt, Lauko Karoly evangélikus lelkészt, Fischmann Simon
rabbit, hogy a valasztasok napjat a szoszékekrol hirdessék ki a hivek kozott. A kiilte-
riileteken, a varos pusztain a pusztahdzaknal, iskolak, cs6szhdzak és kocsmak falara
kitett hirdetmények szolgaltak tajékoztatasul. Mindkét keriiletben az 0sszeirdst vég-
z0 bizottmanyokat biztdk meg a szavazas lebonyolitasaval. (Az I. keriiletben elnok
Tormassy Mihély, a masodikban elnk Kovacs Jozsef volt.)?

Ugyancsak februdr 22-i iilésén a valasztmany megbizta Hajagos Illést, a koz-
ponti valasztmany elnokét, hogy keresse meg a helybeli katonai parancsnoksagot,
hogy ,,azon nem vart esetre, ha egyik, vagy masik keriilet képviselévalasztasi gyiile-
se alkalmaval az elnokok altal el nem harithato zavarok, vagy éppen verekedések el
fordulnanak [...). A keriilet valasztoinak létszamahoz mért — elegendo fegyveres erdt
a katonai fészalldason a vdlasztasok végleges befejeztéig, készen tartson.”

Valasztasi kiizdelmek

Mar januar végén megkezdddott a képviseldjeloltek szinrelépése. A felso keriiletben
januar 24-én a balkozép hivei Kiss Miklds volt orszaggytilési képviseldt 1éptették
fel jeloltként, majd a jobboldal (Dedk-part) Szabd Vince jogtanart nevezte meg mint
jeloltjét. A szélsébal, vagyis 48-as part csak 1 honappal késobb, februar végére tudta
megnyerni maganak Szappanos Istvan helyi birtokost képviseldjeldltnek. Az alséd
keriiletben el6bb a jobbpart jeloltje, Horvath Dome jelentkezett programjaval, majd
szintén egy honap késéssel, a 48-as part jeloltjének, Bagi Laszlonak is olvashatok
lettek képviseldjeldlti nézetei.

A jeloltek un. ,.kortes jelvényekkel” kiillonboztették meg magukat mas partbeli-
ektdl. A fels6 keriiletben Kiss Miklos és balkdzép hiveinek ,,jelvénye” fehér toll volt,
mellette zold levél, amelyen eziist betiikkel ez allt: ,,éljen Kiss Miklos!”. A Deak-parti

2 BKMOL IV. 1608. 1869. jegyzékonyv, 1869. marcius 8. 1. pont.
3 Uo. VII jegyzékonyv, 1869. februar 22.
26 Uo.
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Szabo Vince ,,jelvénye” eleven zold fenydgally, mellette kimetszett fehér levél, ezen
arany nyomattal: ,,éljen Szabo Vince!”. Szappanos Istvan 48-as parti hivei veres tollat
viseltek zold levéllel, benne eziist nyomatt bettikkel: ,.éljen a tiszta 1848!.

Az alsokertiileti Dedk-parti jeldltnek és hiveinek kortesjelvénye: zold fenydlevél,
mellette fehér selyembdl kimetszve és fehér csipkével koritve egy falevél, arra veres
bettikkel irva: ,.éljen Horvath Déme!” A 48-as partiak (Bagi Laszl6 hiveinek) jelvé-
nye egyszer fehér kakastoll volt.

A kecskeméti felsé keriilet Dedk-parti jeloltje, Szabo Vince jogakadémiai ta-
nar 1869. januar 31-én az Olvasokdrben tartott fololvasast sajat, a kiegyezést elemzd
munkajabol. A rendezvényen nem tagok is részt vettek. Tobb mint 1000 hallgatd
eldtt tartotta meg felolvasasat, kdzben tobb izben megéljenezték.?” A késébb nyom-
tatasban is megjelent munka a ,,Mibe keriilt a kiegyezés” cimet kapta. Ebben Szabd
felvazolta az 1848 el6tti Magyarorszag helyzetét. Részletesen elemezte a kiegyezési
torvény egyes részeit, kiilondsen a kozos tigyeket és ennek anyagi kovetkezményeit
Magyarorszagra nézve. A delegaciokra vonatkozoan kifejtette, hogy a targyalasok
soran a kritika ellenére azt nem tudta mivel pétolni a baloldal. frt az allamadéssag
kérdésérdl is, szamitasokkal alatdmasztva.?® Szabd Vince februar 2-an délutan tar-
totta meg valasztasi beszédét. Szabd folléptetdi a felsd kertileti mérsékelt politikai
gondolkodok voltak. A Kiraly-féle szinhazban tartott 6sszejovetelen Dékany Istvan
jogtanar kérdezte meg a jelen voltakat, hogy akarjak-e Szabd Vincét jeldltnek, aki a
jobboldal hive, mire a hallgatosag éljenezéssel felelt. Ezutan Szabd a mar nyomtatés-
ban is megjelent nézeteit egy jol atgondolt beszédben fejtette ki.

Horvath Dome, a kecskeméti also6 keriilet Dedk-parti jeldltje ugyancsak 1869.
februar 2-an délutan 3 orakor a ,,Nador” kdvéhaz helyiségében tartotta meg kdvetje-
16ltségi beszédét. Mintegy 1100 valasztopolgar volt jelen a Kecskeméti Lapok tudo-
sitdja szerint.?’ (Beszédét nyomtatasban is megjelentetve, hivei tobb szaz példanyban
terjesztették.) Horvath meggy6zddéssel vallotta, hogy a Dedk-part ,,a nemzet jogait
sehol nem kockaztatva, sehol nem veszélyeztetve, a kozjogi kiegyezési térvényeket
az idok és koriilmeények sziikségeihez képest, majdan korszeriien fejleszteni fogja |...]
a reformok terén eldre, csakis mindig feltarthatatlanul eldre fog torekedni”. Hitte,
hogy ha a kiegyezési torvények hianyossa, célszertitlenné valnak, ,,ugy e nemzet,
orszaggytilése altal mindenkor fel van arra jogositva, hogy e tapasztalando hianyok
és gyarlosagok irant a fejedelmet és veliink szévetségre lépett 6rékos tartomanyokat
megismertesse, azoknak létezésérdl 6ket s a helyokbe iktatando ujabb kozjogi alapok
sziikségessége irant meggyozodtesse és velok alkotmanyos uton egyiittesen elfogad-
tassa”. Csupan ,.ellenzéki viszketegségbol” azonban nem vetik el a kiegyezési ala-
pot. A Dedk-part — mint irta — orszdggytilési miikodését nem meddd kozjogi vitdkra
akarja felcserélni (hogy a fejedelem és a nemzet kozt szilardulni kezdett bizalmat
megingassa, a haza anyagi és szellemi fejlddését kockaztassa). De akarjak konkrétan
a nemzetre sulyosan nehezedd adotdrvények fokozatos enyhitését, 0j kereseti, jove-
delmi forrasok feltarasat, a ,,honvédelmi szerkezet” évrdl évre vald fejlesztését. A
masfél év ota lendiiletet nyert kereskedelem bovitése mellett a ,,minden tekintetben
27

,,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. februar 6. 3. o.
2 BKMOLIV. 1608. 1869. Szab6 Vince: Mibe keriilt a kiegyezés. 1-24. o.

2 Helyi tjdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. februar 6. 4. o.
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sajnos hatramaraddasaban létezo orszagos ipar” €s a ,,gazdaszat” [mezdgazdasag]
felviragoztatasat barmi aldozattal. Az igy minden tekintetben megerdsddott orszag
alkotmanyos uton az orszagos érdekek kockaztatasa nélkiil, keresztiil tudja vinni a
kozjogi torvények atalakitasat. Mig a kozjogi torvények orszaggytilésrdl orszaggy-
lésre torténd megtamadasa, meddd kozjogi vitdkkal az orszag polgarai kdzt parto-
kat keltve, ,,a fejedelem és a nemzet kozt keletkezett bizalmat mar csirdajaban elher-
vasztva” csakis a nemzet karara lennének. Kiilon szolt a birdsagok és torvényszékek
»gyarlo labakon™ allasarél. Volt megye Magyarorszagon, ahol 20-21 torvényszék
miikddott, masikban minddssze 3. Mig a torvényszékkel rendelkezd varosokban a
polgari pereket a varos vitte, a blin-, telek- és arvaligyekben a megy¢k intézkedtek.
Sziikségesnek latta Horvath Dome a birdsagok és torvényszékek ligyének rendezé-
sét, a polgari és biintetd torvénykonyv megalkotasat. (Az 1j orszaggytlés az 1869:
IV. térvénycikkben rendelkezett ,,4 biroi hatalom gyakorlasarol”, melynek 1. §-a ki-
mondta: ,,4Az igazsagszolgaltatas a kozigazgatastol elkiilonittetik™.) Ugyanilyen fon-
tosnak tartotta Horvath a megyék és kozségek torvényhozas tjan vald rendezését, a
torvényhatosagok ¢s a felelds kormany hataskorének mieldbbi szabalyozasat. (Ez az
1870: XLII. tc.-ben realizalddott.) Horvath szerint torvényt kell alkotni a hitfeleke-
zetek autonomiajarol, a kozépiskolak és fels6bb tanintézetek korszerti, egyontetii at-
alakitasarol, az urbéri maradvanyok végleges megsziintetésérdl, ,,a zilalt tarsadalmi
viszonyok” megoldasaként az egyesiilési szabalyokrol, a honositasrol.

Kortesbeszédében Horvath Dome kitért ,,Szent Istvan korondja” teriileti egy-
ségének visszaallitasara: a magyar €s horvat hatarérvidéknek és a ,,magyar korona-
nak egyik gyongyszemeének: Dalmdcianak”, az anya- €s tarsorszdgokhoz valé visz-
szakapcsolasara. Horvath Dome szerint ezekrdl kell a kdvetkezd orszadggytilésnek
torvényeket alkotni: ,,ezen orszaggyiilésnek — irta — a szo legszorosabb értelmében
torveny-alkotonak, és orszag-rendezonek kell lennie”.

Kecskemét dolgaira attérve Horvath Dome igy jellemezte a korabeli helyzetet:
,Kozel harom éve lesz, hogy egyesek dltal [...] a partoskodds, az egyenetlenség mag-
vai rendszeresen és fokozatosan szétszorattak. Azota a kéztiink napirenddé, masodik
természetiinkke valt, hogy egymast gyanusitsuk, egymas irant bizalmatlansaggal vi-
seltessiink, s mert politikailag kiilonbozoleg érziink és gondolkodunk, partérdekbdl
egymast hazadrulonak nevezziik és jellemezziik.” ,,Vigydzzunk, tisztelt polgartarsak!
—figyelmeztetett Horvath Dome —, ha csak magunk kozt egyenetlenkediink, csak szo-
val hazafiaskodunk, a koziiggyel onzetleniil foglalkozni szeretd kevés férfiainkat is
a kozpalyatol elidegenitjiik”. Ha nem az intézetek szamanak novelését, a miiveltségi
allapot fejlesztését, az anyagi jolét felviragoztatasat tartjak szem eldtt, akkor ,,ez az
orszagnak népességre nézve egyik legnagyobb varosa, a mi hibank és mulasztasunk
mellett [...] miveltségben és anyagi jolétben [...] sajnosan hatramarad”.

Besz¢lt arrdl is, mit akar 6 elérni az orszaggytilésben, ha bizalmat kap. Mindent
el kell kdvetni, hogy ,,most mar megkoronazott magyar kiraly daltal sziilovarosunk
kiralyi varossagi oklevele mielebb és tényleg kiadhassék”. Masik fontos kérdés, hogy
a torvényszékek ujjaszervezése soran Kecskemét torvényszeéki székhely legyen, ez-
zel Horvath Dome szerint ,,egy nagy videék sziikségképpen kézpontjava valik™. [Csak
emlékeztet6iil: Kecskemét ekkor még Pest-Pilis-Solt megye része volt, nem volt
megyeszékhely.] Tudomasa volt arrol, hogy a ,,torvényszéki székhely” jogért szom-
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szédos varosok is versenyeztek. ,,Ovakodjunk és eszélyeskedjiink, tisztelt polgdrtdr-
sak!” — figyelmeztetett Horvath Dome. A varosi hatésag, a megvalasztott képviseldk
az orszaggyulésnél, a kormanynal kozvetve és kozvetleniil kovessenek el mindent,
hasznaljak fel befolyasaikat, ismeretségeiket ennek érdekében. Horvath Dome a 12
évvel korabban megallapitott adobecslésnél tanusitott varosi kdzonynek tulajdonitot-
ta, hogy Kecskemét adoterheit aranytalanul nagynak allapitottak meg. Amig egy 1j
kataszteri becslés nem torténik, ezen valtoztatni nem lehet. A térvényhozasban és
mas orszagos hatosagoknal el kell érni, hogy 1 kataszteri becslés 1€pjen életbe.

,,Orszag-vilag tudja és ismeri, hogy a kecskeméti nép rendkiviil szorgalmas,
élelmes. Tanusitja ezt azon kériilmény, hogy egy nagy homoktenger kozepette, sajat
szorgalmaval és sokoldalu tevékenységével, nemcsak egy tekintélyes varost tudott
alakitani, de azt, egész ujabb nehéz évekig, fokozatosan emelkedd jolétben fenn tudta
tartani és gyarapitani’. Ennek az életrevalosagnak az emeléséhez Horvath Dome
szerint Kecskemétnek jo kozlekedési utvonalra volt sziiksége, ezért fontosnak tar-
totta a pest—arad—szegedi orszagutnak allami erével torténd (,,legalabb hozzankig™)
korszertibbé tételét (,,megkavicsoltatdsat™).

Végezetiil Horvath Dome ismét a két politikai irdny eldnyeire €s hatranyaira
hivta fel a figyelmet: ,,Elottiink két ut, két politikai 6rvény kinalkozik. Egyike szerint:
a létezé ujabb kiegyezési alaptorvények, mint gyarlok, azonnal megtamadandok, |...]
a masik szerint: a nyert kozjogi vivmanyok egy idore megkimélendok”, s ha kdzben a
hianyok kittinnének, a fejedelemmel egyiitt, legjobb meggydzddésiink szerint atala-
kithatdk, valtoztathatok lesznek. ,,Isten dldasa és kivant egyetértés legyen onokkel,
tisztelt polgartarsak!” — zarta jeloltbeszédét Horvath Dome.*® Beszéde megjelent a
Kecskeméti Lapokban is, teljes terjedelmében.

Ugyanakkor a 48-as part jeldltjei, de a balkdzép hivei sem kaptak kelld teret a
helyi Gjsag hasabjain, ezért orszagos lapokbol ,,lizengettek™ a kecskeméti balpart hi-
veinek és a Kecskeméti Lapok foszerkesztéjének, Madarassy Laszlonak, aki balko-
z¢&p parti szimpatizansbol lett Dedk-parti. Domotor Sandor ligyvéd, a balkdzép hive
(késobb Kecskemét, elsé kozjegyzdje), a Hon c. lap 1869. évi 22. szamaban politikai
kirohanast intézett Madarassy ellen. A szerkeszt6 a Kecskeméti Lapok februar 6-i
szamaban valaszolt a ,,politikai meggydzddese ellen intézett tamadas™-ra. ,,A kozjogi
oppozicio — irta Madarassy —, a nemzet élete és fejlodhetéesének csak idérabloja’.
Madarassy cafolta DOmotor azon allitasat, hogy ,,a balkézép nem tantorodott el sem
jobbra, sem balra”. Szerinte igenis eltantorodott balra. A baloldal egy része (amelyet
a Hazank lap képviselt) — allitotta a szerkesztd — majdnem kar6ltve haladt az 1867:
XII. te. 1étrehozasaban a tobbséggel, s bar egyes pontokban ellenkezett, de részt vett
a delegéaciokban. A baloldal masik része, amelynek szdcséve a Hon cimii lap volt, a
delegéciok kérdésében ellenkezd nézeteket vallott, mig a harmadik baloldali part, az
un. sz¢Ils6 baloldal, mindennemii k6zos iigyet elutasitott. Madarassy szerint a mér-
s¢kelt oppozicié hagyott fel allaspontjaval és csatlakozott a ,,Bihari pontok™ elveit
hangoztaté Hon zaszlaja ald. (A baloldal harom iranyzatanak sajtéorganumai bal:
Hazank, balkozép: Hon, szélsébal: Magyar Ujsdg.) Madarassy tehét a balkozép kép-
visel6it tdmadta a széls6kkel valé cimboralas miatt. Szerinte korabban a balkozép

30 BKMOL 1V. 1608. 1869. Horvath Dome kovetjeloltségi beszéde. 1869. februar 2. Nyomtattatott
Szilady Karolynal, Kecskemét, 1869.
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sokkal kozelebb allt a jobboldalhoz, mint a szélsébalhoz.’! Nemcsak a balk6zép ta-
madta Madarassyt, hanem a széls6balnak mondott 48-as Part is. Horvath Gyodrgy
mérndk (a kecskeméti Demokrata Kor elndke) szintén a Hon hasabjain tdmadta a
szerkeszt6t, nevét mint balkdzépi irta ald. A Kecskeméti Lapok igy reagalt: ,,Ha
masok elott eltakarod is magad, de mi ismeriink szép maszk: a szélsébal koriefusa és
Asztalos kedves cimbordja”.*

Az tjsagbeli politikai szovaltasok mellett a korteskedés a varosban tobb forma-
ban is megnyilvanult. A Kecskeméti Lapok februdr 13-1 szdmanak Helyi jdonsagok
rovataban ez volt olvashato: ,,4 korteskedés uj neme iizetik varosunkban; a kortes
fonokok fogalmaznak egy formalis kételezot, melyen az alaird kotelezi magat egyik,
vagy masik képviseldjeléltre adni szavazatat s ez okmdnyt azutin négy-ot ember
hazrul-hazra hordja, ki nem irja ala, sajat hazaban eldéngettetik! Legtobb esetben
azutan a valasztok mindkét, vagy plane mindhdarom ellenjelolt ivét alairjak, csak-
hogy a folytonos zaklatasbol megszabaduljanak, mit kiilonben okosan cselekednek
— véleményezi az 0jsagird —, mert alairasuk semmi esetben sem bir kotelezé erdvel.
Mulatsdagos azutan hallani, miként dicsekszik mindegyik pdart a maga tobbségével”.3
A masik forméja a korteskedésnek az tigynevezett ,.falirodalom” volt. ,,Nincs hdaz,
melynek falara — irta a helyi 0jsag — képviseldjeloltek nevei, azokra megjegyzések,
voros kréta, korom, iron, csapofold, kulimaz [kocsikendcs], vagy olajfestékkel folir-
va nem volndnak™ 3

A kozvélemény a Kecskeméti Lapok februar 20-i szamabol értestilhetett arrol,
hogy hany valasztot irtak ossze a felsd keriiletben (1145) és az als6 kertiletben (1005).
Arrol viszont Hajagos Illés, a kdzponti valasztmany elnoke februar 23-an kelt hir-
detményben téjékoztatta a valasztokat, hogy a kiraly altal aprilis 20-ara dsszehivott
orszaggyulésre a képviselok valasztasa Kecskeméten 1869. marcius 18-ara lett kitliz-
ve. A hirdetmény kozolte a valasztas lebonyolitasaval megbizott 1. és II. kertileti va-
lasztasi bizottsdgok tagjainak nevét, a valasztas szinhelyeit (I. keriilet: 4j varoshaza,
II. keriilet: régi varoshaza). ,,A vdlasztas mindkét helyszinen reggel 8 orakor veszi
kezdetét. A valasztasi helyre bemenés csak a valasztoképeseknek engedtetik meg.
A valasztasndl szavazati joggal csak azok birnak, kik a valasztoknak keriiletenkeént
keszitett 6sszeirasaban bennfoglaltatnak, s csak azon keriiletben birnak szavazati
joggal, amelyben osszeirva vannak. Ki-ki csak személyesen és jegyének elomutata-
saval szavazhat. A valasztoknak a vdlasztasnal semminemii fegyverek, botok vagy
artalmas eszkozokkel megjelenni nem szabad.” Végiil Hajagos Illés arra hivta fel a
figyelmet, hogy a valasztas a politikai érettség mércéje. Az eltéré vélemény iranti
tirelmetlenség, a gytldlet az egész nemzetre bajt hoznak. Felhivta a figyelmet arra

3 ,Valasz Domotor Sandor trnak, részint személyem, részint politikai meggy6zédésem ellen inté-

zett megtamadasaira, melyeket a Hon 1869. évi. 22. szamaban egy kecskeméti levélben tett koz-
z¢.” Kecskeméti Lapok, 1869. februar 6. 1. o.

32 Helyi Gjdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. februar 16. 4. o.

3 Helyi Gjdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. februar 13. 4. o.

34 Uo
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is, hogy a kiilonbo6zd partbéliek a valasztas utan az élet kiilonbozo teriiletén érdeke-
iknél fogva egyiitt dolgoznak, ezért higgadt mérsékletet gyakoroljanak a valasztas
soran.*

Februar végén felerésddtek a partkiizdelmek Kecskeméten. A felsé keriiletben
Szappanos Istvant tekintélyes szamu valasztopolgar kérte fel a 48-as part képviselo-
jeloltségének elfogadasara. Szappanos februdr 25-én kelt nyomtatasban sokszorosi-
tott programjaval tudatta, hogy elfogadta a jeldlést. Szappanos nem osztozott — mint
irta — a jobboldal elmult ,,orszaggyiilési vivmadnyai feletti mamoraban”, se a balko-
zépnek, mint a jobboldal ,,megyésszomszédjanak”, olykor simulékony magatartasa-
ban. Felrotta az orszaggytilés partjainak, hogy 1865-ben mind az 1848-ban alkotott
torvényekre eskiidtek, késébb mégis ,,pdrtokra sorakoztak”. A 48-as part hlien 6rzi
az 1848-iki szentesitett torvények altal biztositott alkotmanyt, €s mint ,,szent erek-
lyet” tiszteli Kossuth Lajost. Szappanos programnyilatkozatdban visszautasitotta az
1848-as Partra, mint békétlenkedd, rendzavard, forradalmat akaro partra, tett ragal-
makat. Kijelentette: a part elengedhetetlen kotelességének tartja ,,a szentesitett tor-
vények hatalyait teljes tiszteletben tartani, s annak korlatai kozt az altalok kijelolt
alkotmanyos uton miikodni; elismerve és tudva, hogy érvénye addig tart, mig mads
jogérvenyre emelése altal megvaltoztatva nincs.” Ennek tudatdban ,,miikddési elve-
it” a kovetkezdben jelolte meg:

— Magyarorszdg ¢és  Erdély alkotmanya az  1848-as  alapokon

visszaallittassék”,

— legyen fiiggetlen allami élete a hazanak népképviselet alapjan nyugvo tor-

vényhozassal,

— L fliggetlen felelos kormannyal és azok biztositékaval lattassék el”,

— legyen 6nall6 hadiigye és honvédelme,

— legyen pénziigye a lehet6 legigazsdgosabb és méltanyos adorendszerre fek-

tetve,

— legyen kereskedelme, hogy Magyarorszag ne csak gyarmati szerepre legyen

utalva,

— legyen kozoktatasa a vallasfelekezetek jogegyenldségén célszeri torvények

altal biztositva,

— legyen igazsagszolgaltatasa, a kdzhitelt szilardito, célszert, rovid és olcso,

— az 1848-iki torvényekkel megegyezden onallo kiiliigyi képviselete. Roviden

Osszefoglalva nézeteit Szappanos kijelentette: ,,meg kell valositani az 1848.
évi torvények teljes visszadllitasat™ >

Harom nappal késébb Szappanos Istvan tobb szaz polgar eldtt a szabd céhhaz
helyiségében tartott beszédet. Beszédében mind a jobboldal, mind a balkdzép ellen
¢élesen kikelt, kiillonosen Balazsfalvi Kiss Miklos ellen, aki szerinte ,,némely esetek-
ben a tobbséghezi csatlakozdasa dltal éndlldasat [tulajdonképpen 48-at] adta 161”7

3 BKMOL IV. 1608. 1869. ,,Hirdetmény. Kelt Kecskeméten, februar 23-an. A kdzponti valasztmany
nevében Hajagos Illés elndk.” A valasztok értesitését a Kecskeméti Lapokban is kozzé tették.
(,,Helyi tjdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. februar 27. 3. 0.)

36 BKMOL IV. 1608. 1869. ,,A kecskeméti felsé keriileti 1848-as part kovetjeldltjének programja.
Kelt Kecskemét, februar 25. 1869.”

,,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. marcius 6. 3. o.
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Amikor beszéde végeztével nyomtatott programjat kezdte osztani az emberek ko-
zott, Czecz Marton fotografus egy levelet hozott, mondvan: Kossuthtol jott és neki
lett cimezve. Lett azonnal kivancsisdg, s mindenfelé¢ az hangzott: el kell olvasni!
jott. Aldor a Pesten, februar 27-én kelt levelében a kovetkezoket irta: ,,Tisztelt Pol-
gartars! Nagyon sajndalom, hogy most le nem mehetek [...]. A differenciat, mely a két
balszarnyulat kézt létezik, én most maskeént megoldhatonak nem vélem, csak ugy, ha
a 48-as part ifj. Kossuth Lajost, hazank volt kormanyzdjanak fiat lépteti fol. Hiszem,
a nép egyhanguilag fog csoportosulni a név kériil, mely egyet jelent a népszabad-
sdaggal stb. igaz hive Aldor Imre”. Hogy milyen kapcsolatban allt Czecz Marton a
levéliroval és orszagosan volt-e politikai szerepe Aldornak, nem tudni. Az biztos,
hogy a levél felolvasasa utan Szappanos lemondott jeldltségérdl, a jelen voltak pe-
dig kozfelkialtassal ifj. Kossuth Lajost nevezték jeldltjiiknek, meghivoélevelet kiild-
tek szamara. Minderrdl Szappanos ,,Orvendetes tudomdsul a felsé-keriileti tisztelt
valasztopolgaroknak!” cimt februar 28-an kelt roplapjdban tajékoztatta hiveit. A
Kecskeméti Lapok tuddsitdja nem sokkal ezutan arrdl tajékoztatta olvasoit, hogy tu-
domasa szerint két taviratot menesztettek Turinba. Az egyikben Kalniczky néptanitd
a balkozép altal arra figyelmezteti ifj. Kossuth Lajost, ha nem akar képviseldjeldltsé-
gével megbukni [Kecskeméten], ne Iépjen fel; a masikban kétszaz alair altal felkérik
a képvisel6jeloltség elvallalasara.’®

Kozben a 48-as part orszadgos lapjdban, a Hon cimii lapban, a kecskeméti jobb-
oldal ellen inditottak tdmadast. Szalkay [Gergely] azt allitotta, okmanyokkal tudja
bizonyitani, hogy a jobboldal Kecskeméten ,,5 pengdforintjaval veszteget”. A Kecs-
keméti Lapok hirt adott az irasrdl, a tudositdé azonban hatarozottan cafolta ezen ok-
manyok hitelességét, melyek szerinte csak azt latszottak igazolni, hogy ez a varos-
ban pletyka targya lehetett. Kijelentette: ,,Egyaltalan pedig legkevésbé sem szorult
varosunkban a jobboldal arra, hogy ilyesmit elkovessen. Varosunk valasztopolgarai
folvilagosultak s meggydzddéseiket pénzért el nem adndk soha”* A baloldali jelol-
tek ellen talan ezek hatasara giinyversek sziilettek, amelyeket a Kecskeméti Lapok
szerkesztdségébe kiildtek be. A szerkesztdség rendreutasitotta a valasztopolgarokat:
A baloldali képviseldjeloltek ellen naponta kiildenek be szerkesztéségiinkhéz guny-
verseket. Kerjiik az illeto urakat, kiméljenek meg benniinket, ne farasszanak azok
elolvasasaval, s tanuljak meg, hogy a politikai ellenfél személyiségét bantalmazni
férfiatlansag” *°

A fels6 keriileti Dedk-parti hivek marcius elején ismét értekezletet tartottak,
ahol Dékany Istvan jogakadémiai tanar tartott kortesbeszédet Szabd Vince jeldlt
mellett. Beszédében azt erdsitette meg, hogy miért dontott a part a kiegyezés mellett:
,»a 18 évi kényuralom s idegen gazdalkodas folytan mindeniitt elcsiiggedés, bizalmat-
lansag, forgalmi és iizleti pangas, csaknem dltalanos fizetési képtelenség és utobb
sok helyt, mint itt is, inség, nyomor, meztelenség és ezekbdl folydlag az dsi erények
és erkolesiség pusztuldsa mutatkozott”. A kiegyezés létrejotte utan utalt a ,,fejledezé
jolétre, mely itt is kereskedo, gazda, iparos, napszamos ruhdzataban, életmodjaban,
38

,,Helyi ujdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. marcius 6. 3. o.

3 Helyi Gjdonsagok”. Kecskeméti Lapok, 1869. februar 27. 3. o.

40 ,,Helyi ujdonsagok”™. Kecskeméti Lapok, 1869. marcius 6. 3. o.
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egymast éro hazassagok, gazdag lakodalmak, kereset konnyiiség, iizlet és forgal-
mi elénkségben mutatkoznak, és elég dltalaban azon hatdsokra utalnom — mondta
—, melyek mind az allam és tarsadalmi, mind a forgalmi életben maris, midon még
atalakult alkotmanyos viszonyaink meg sem szilardulhattak, mindenfelé lathato, s
melyeket csak az nem vesz észre, és nem lat, ki latni nem akar”. Végiil méltatta
az egybegytiltek elétt Szabo Vincét, mint a helybeli polgarcsaladok egyik legkitii-
nbbb tagjat, aki 1865-t6l1 a jog- és allamtudomanyok oktatdja a helyi jogakadémian.*
Dékany tanartarsat higgadtnak, nyugodtnak, fiatalsaga ellenére éles itéloképességgel
birénak ismerte meg. Példaként allitotta hivei elé, hogy Szabo az évi 735 forintos
tandri fizetésébdl 235 forintot szan a reformatus egyhaz altal folytatott segédtanar-
képzésre.*?

A fels6 kertileti balkdzép partiak — Kiss Miklds hivei — csak marcius elején
Iéptek a politikai kiizd6térre Kecskeméten. A part helyi bizottsdganak elndke, Hor-
vath Péter marcius 10-i keltezéssel intézett ,,Ertesités”-t a wbalparti valasztopolgar-
okhoz”. ,,Elnémultak azok a koholt hirek — irta Horvath — melyek onos érdekbol
zavart akartak kelteni, s e parttol hiveket akartak a zavarosban elvonni azaltal, hogy
Kecskeméten a haza dicsé szamiizéttienek nagyremeényii fiat [ifj. Kossuth Lajost]
akarték képviselének megnyerni”. O azonban a képviseléséget nem vallalta. Ezért a
balkozép bizottsaga arra figyelmeztetett, hogy a valasztok most befolyassal élhetnek
valasztasuk altal, hogy a nemzeti 6nalldésag az 1848-as szentesitett torvények tor-
vényes Uton visszaallithatok legyenek. Felhivta a balkdzép bizottsag a valasztokat,
hogy az e parthoz tartoz6 minden valasztopolgar a valasztds napjan (marcius 18.)
wvdlasztojegyével ellatva, elobb a tized zaszloi ala csoportosuljanak, hogy onnan
tomegesen a valasztdsi helyre — az 1j varoshdzdhoz — kelld idében bevonulhassanak
[...] ovakodjék mindenki, hogy a mas szinezetii és elvii valasztopolgarokkal a legki-
sebb dsszekoccands se johessen létre [...] barmely pdrtszinezetii egyénektol kihivo
megtamadasok, sot tettlegességre készkedések mutatkoznanak 6nnon biraja maga-
nak senki ne legyen, de az okozott sértést is biintetleniil el ne hallgassa senki, hanem
arra valé a kapitanyi hivatal”* Az ,FErtesités” itt utalt a kormanynak az orszag
Osszes torvényhatosagahoz intézett, marcius 2-an kelt rendeletére.

A kormany ugyanis arrdl értesiilt, hogy az orszag tobb vidékén a valasztasi
partmozgalmak véres Osszelitkozésekbe torkolltak. A kormany kotelességének tar-
totta figyelmeztetni mindenkit, hogy ,,a hazdra s szabadsagra nézve nincs nagyobb
veszely, mint amidén ugyanazon haza polgarai kozos szabadsaguk élvezésében egy-
mast korlatozzak és haboritjak”. A kormany a valasztasi szabadsag megovasara el-
rendelte: ,,Mindazok, akik polgartarsaikat elveik szabad kévetésében, akaratuk aka-

4 A tiszaszaloki sziiletésii Szabo Vince ekkor 25 éves volt, €s éppen 1869. januar elején kotott hazas-

sagot a koztiszteletben allo Sz¢él Mihdaly lanyaval, Sz¢él Karolinaval.

a2 ,»Dékany Istvan beszéde Szabd Vinczének képviseldiil lett folléptetésekor”. Kecskeméti Lapok,

1869. marcius 6. 2-3. o.

4 BKMOL V. 1608. 1869. 493. o. , Ertesités”. Kiss Miklos-parti bizottsag megbizasabél: Horvath
Péter bizottsagi elnok. Kelt Kecskeméten. Marcius 10-én, 1869.
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dalytalan nyilvanitasaban az orszaggytilési kepviselok valasztasanal, akar tettleges
bantalmazas, akar pedig erdszakkali fenyegetés altal gatolni, vagy korlatozni torek-
szenek, azonnal és pdrtkiilonbség nélkiil a fenyitd birésag elé dllittatnak™**

Kiss Miklos csak alig egy héttel a valasztas el6tt szolitotta meg a felsd ke-
riilet valasztoit. Feltehetden kivarta, hogy a szélsdbal koriil tisztazoédjon a helyzet,
hogy vajon ifj. Kossuth Lajos elfogadja-e a jeloltséget. Maga is ugy gondolhatta,
vele szemben nem lenne esélye a gyézelemre. A hirrdl, hogy ifj. Kossuth Lajos nem
fogadta el a kecskeméti 48-asok jelolését, ekkorra mar értestilt. ,,Kecskemét vairos
Felso-keriiletének valaszto polgaraihoz” cimi, marcius 12-én kelt réplapjaban prog-
ramjat igy vazolta réviden: ,,Meggyozodésem az — irta —, hogy Magyarorszag dal-
landoan boldog és viragzo csak ugy lehet, ha onallasat térvényes fiiggetlenségeét s
teriileti épséget kikiizdeni és biztositani sikeriilt. Ennél fogva oda fogok térekedni,
hogy ez, az 1790:10. tcz. és az 1848-dik évi erre vonatkozo torvények értelmében
helyreallittassék és biztosittassék [...] azon fogok igyekezni, hogy a delegatio és
kézos miniszterium intézménye megsziintettessék, s az alkotmany biztositasara oly
annyira sziikséges magyar hadsereg feldllittasseék [...]. Ezek f6bb vondsokban azon
elvek, melyeket hazank kozjogi dllasanak rendezésénél eddig is kovettem s ezentul is
kévetni fogok; — hatdrozottan kijelentem azonban, miként azokat csak torvényhozas
utjan, és igy békés uton ohajtom érvényre emelni, s tavol van tiilem a gondolat, ezen
czélnak elérését forradalom utjan kisérteni meg”. Programnyilatkozataban megne-
vezte az orszaggyulés eldtt allo feladatokat: a torvényhatésagok és kozségek rende-
zése, az igazsagszolgaltatas atalakitasa, az adoiigy szabalyozasa, az orszag szellemi
¢és anyagi jolétének elomozditasa. A kozigazgatasra nézve legtokéletesebb formanak
az dnkormanyzatot tartotta ,,a torvényhatosagokat a parlamentaris kormanyforma-
hoz alkalmazkodva [kell] fenntartani”. Az igazsagszolgaltatas rendezésére nézve: ,,a
torveny elotti egyenloség és a biroi fiiggetlenség fenntartdsa és biztositdsa, s az es-
kiidtszékeknek és szobeli eljarasnak behozatala mellett szabadlyoztassék™ — hangoz-
tatta. Az adoiigyre nézve elkertilhetetlennek tartotta az adokulcs Gjragondolasat, az
ado igazsagosabb alapokra helyezését, s ha a koriilmények megengedik, mérséklését.
Az orszag szellemi jolétének fejlesztése kérdésben nemes egyszertiséggel csak azt
emelte ki: ,,igyekezni fogok, hogy a népnevelés iigyére s szamos hazai intézetekre a
legfobb gond fordittassék™. Az anyagi jolét elémozditasat a ,,kozlekedeési eszkozok
szaporitasaval, uj kiviteli vonalak nyitasa”-val, ,ipartanodak” feléllitasaval tartotta
kivitelezhetének. Végiil az orszdgosan jelentkezd nemzetiségi mozgalmakra nézve
kijelentette: ,,semmi oly combinatiot, mely a magyar politikai nemzetiségnek, vagy
Szent Istvan korondjdhoz tartozo orszdagok teriileti épségének csak tavolrodl is artal-
mara lehetne [nem fogadok el], [...] s6t Fiumének végleges és mielobbi visszacsato-

lasat is stirgetni fogom”.*

44 ,»A magyar kiralyi minisztérium rendelete az orszag dsszes torvényhatoésagahoz” cimi rendelke-

zés megjelent a Kecskeméti Lapok 1869. marcius 13-i szamanak 2. oldalan.

BKMOL 1V. 1608. 1869. , Kecskemét varos Felsé-keriiletének valaszté polgaraihoz. Kecskemé-
ten, 1869. évi marczius 12-én. Kiss Miklos.”
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A Kecskeméti Lapok marcius 13-i szama adott hirt arrdl, hogy ifj. Kossuth
Lajos megirta, hogy nem fogadhatja el a képviseldjeldltséget, ,,mert atyjaval egy
politikai véleményen van”.* Még ugyanezen a napon megjelent egy roplap ,,Oszinte
szavak tisztelt polgdrtarsaimhoz” cimmel, az 1848-as Part kecskeméti bizottsagi el-
noke id. Szappanos Janos neve alatt. (Szappanos Istvannak egyik rokona volt.) Ebben
elsként a Kiss Miklos-féle balkozép parti bizottsag tobb tagjanak szavahihetdségét
kérddjelezte meg (,,azoknak szava, mint a régi két garas — eddigi magaviseletiikbdl
itélve — nem jar”). Azokrol irt, akik atpartoltak a szélsébalhoz, majd visszatértek,
azokrol, akik ,,ivorol-ivora” jarva, a 48-as Part részére alairast gyujtottek, majd at-
partoltak a balkdzéphez. Szappanos Janos nem tartotta kizdrtnak, hogy a balkozép
bizottsagi tagok intézték a taviratot ifj. Kossuth Lajoshoz, hogy ne fogadja el a 48-
asok jeloltségét. Ezt mas partnak a beliigyeibe valo arcatlan beavatkozasnak nyilva-
nitotta. A helyi 48-as part bizottsagi elnoke felrotta Kiss Miklos partoloinak, hogy
a demokrata korok felallitasa utan — ,,mely az 1848-as part szellemében alakittatott”
— eltavolodtak a 48-as eszméktdl és eldsegitették a balpart kettészakadasat. Az iga-
zi 1848-as eszméktol vontak el, ,,haldasztak el” szavazatokat Kiss Miklosék, mikor
utolag a jeldltjik neve mellé ,,odacsusztattak™ 1848-at is. Nem is igazi hive Kiss
Miklos 1848-nak, allitotta Szappanos, ,,csak a képviseloségre lekitelez6 1848-as
parti”, mert — vélte Szappanos — ,,azaltal semmit se nyer a haza, ha egy-két baloldali
miniszter tarczat kap, egy csomo baloldali képviseld két-harom féle konczos hivatalt
nyer, mert ismet ott lesziink, hol most vagyunk.”. Szappanos visszautasitotta a balko-
z¢&p bizottsagi elnokének 48-as partot lekicsinyld szavait ,,majd mégis az eredmény
fogja az ajtot betenni, mert annak a munkas jozan polgarnak ép olyan egy szavazata
van, mint barmely hires kutyabdros vagy okleveles t.[tisztelt] valasztonak™. Végiil
hiveinek a valasztas napjan a tizedzaszlok alatti gyiilekezést, onnan fél 8-kor a Séta-
térre valo 0sszesereglést irta eld, innen mennek majd polgari joguk érvényesitésére,
8 orara az 0j varoshazahoz.¥’

Szappanos Istvan 48-as parti jeldltnek nem volt elég, hogy a part bizottmanyi
elnoke kiallt mellette, ,,Onigazolas” cimmel magyardzatot tett kozzé nyomtatasban.
Ebben sajat helyzetét és a balkozép huzasai akarta tisztdzni mindenki el6tt a torténtek
sorrendjében. A balkdzép — tehat — marcius 14-én népgytilést tartott, ahol Kiss Mik-
16s beszéde utan Kalniczky Janos néptanitd azt allitotta, hogy a Kecskeméti Lapok
10. szaméaban megjelent cikket — az ifj. Kossuth Lajosnak kiildott tdviratokra vonat-
kozo6t — Szappanos Istvan irta, €s Szappanost ezért becsiiletsértd kifejezésekkel illet-
te. Szappanos igazsagérzetében megbantva a Kecskeméti Lapok szerkesztdjéhez for-
dult, aki neki igazolast adott: ,,Bizonyitvany. Alulirott ezennel bizonyitom, miszerént
a Kecskeméti Lapok-ban, a 10. szamdaban, az ujdonsagok kozott. Kalniczky tanitora
vonatkozo kozleményt, mely igy szol, hogy: ifj. Kossuth Lajos Kalniczky néptanito és
balkézepi altal arra figyelmeztetik, hogy ha nem ohajt képviseldjeloltségével meg-
bukni, ne lépjen fol; e czikket a Kecskeméti Lapok-ba senki be nem kiildotte, annyival
inkdbb Szappanos Istvan tandcsnok Ur nem, sem fol nem szélitott, hogy azt kozol-

46 ,Ujdonsagok és vegyes”. Kecskeméti Lapok, 1869. marcius 13. 4. o.

47 BKMOL IV. 1608. 1869. 463. o. ,,Oszinte szavak tisztelt polgartarsaimhoz. Kolt Kecskeméten,
marcius 13. 1869. Az 1848-as part bizottsagi elndke, idésb Szappanos Janos mk.”
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jem, e hirt mindossze is onnét vessziik, hogy Szappanos Istvan urat tobbiink eldtt
Gyenes Imre ur megkérdezte, valjon ugy taviratozott-e Kalniczki? Szappanos Istvan
ur pedig roviden ezt valaszolta: valo hogy taviratozott, s e miatt mar admonedltam
[figyelmeztettem] is. Kecskemét, 1869. Mart. 14-kén Madarassy Laszlo mk. A Kecs-
keméti Lapok felelds szerkesztdje.”

Szappanos onnan tudott Kélniczky taviratarél, hogy miutan februar 27-én 6
maga slirgdnyzott ifj. Kossuth Lajosnak, aznap délutan felindulva jottek tobben hoz-
z4, mit tud arrél, hogy Kalniczky irt ifj. Kossuth Lajosnak. Erre 6 azt valaszolta
nem tud réla, de javasolta, menjenek a tavirdahoz. Itt azt megtudtak, hogy a tanitd
siirgbnyzott, de azt, hogy mit — nem. Szappanos igérte tarsainak, hogy megkeresi
Kélniczkyt és megkérdezi a tavirat tartalmat. Este taldlta 6t meg U. S. [?] hazanal
tobb ismeretlen jelenlétében, kérte, j6jjon ki az utcara, beszéljék meg a dolgot, mert
Szappanos tavirata ismert, az 6vé pedig nem. Erre Kalniczky azt valaszolta, hogy
Lhem tartozik vele szamolni, volt annyi pénze, hogy azt tehette, hat tette, kinek mi
gondja ra?”. Szappanos azt valaszolta: ,,Igenis van rda gondom, uram, mert én békét
akarok a nép kézt, és én, mint partvezeto a fokapitanyi hivatal eldtt, mint ilyen maga-
mat bejelentvén, felelosséget vallaltam minden keletkezheté zavarokért.” Figyelmez-
tette Kalniczkyt, ne adjon okot zavargasra. Ezek utan szidalmazta Kalniczky Szap-
panost a marcius 14-i népgytilésen. Marcius 14-én az tigyet Szappanos bejelentette a
fokapitanyi hivatalnak, itt azonban az iigyet nem tartottak csendhaboritonak. Ekkor
felkérte a fokapitanyt, kozolje Kiss Mikldssal, hogy ugyanazon a helyen a nép el6tt 6
is eldadhassa az tigyre vonatkozo tényeket. Ezt a ,,békeés kiegyenlitésre szolgalo utat”
(Szappanos szavai) a kapitany megtagadta. Ekkor Szappanos nyilt térre dsszehivan-
do népgytlés tartasara kért engedélyt a polgarmesteri hivataltol. Erre azt a valaszt
kapta: ,,4 kérvényben felhozott sérelem személyes sérelem leven, népgytilésen el nem
intézheto, ennél fogva nehogy a jelenlegi part mozgalmak altal kiilonben is ingeriilt
népkedeélyek meg inkabb felingereltetvén, ésszekoccands ideéztessék elo, a néepgyiilés
osszehivasat meg nem engedhetem; mirdl kérelmezo Szappanos Istvan ur felzetileg
értesitendd. — Kecskemét 1869. Martius 14. Nagy Lajos polgarmester”*® Szappanos
Istvan ezt az iigyet akarta nyilvanossagra hozni ,,Onigazolas” cimii sokszorositott
irasaban. Fenntartotta maganak a jogot a torvényes elégtételre, mert — mint irta —,
»bdr vesszen a vilag, de éljen az igazsag!™®

Kecskeméten az also valasztokeriiletben sokkal visszafogottabb volt a valasztasi kiiz-
delem, elmaradt a plakatok utjan terjesztett adok-kapok szdcsata. Horvath Domének
februar 2-an megjelent valasztasi programja utan majd’ egy honappal, marcius 1-jén
latott napvilagot Bagi Laszl6 (1872—1876-ig Kecskemét polgarmestere) 48-as parti
nézeteit 6sszefoglald hirdetmény ,,Tisztelt Polgartarsak!” cimmel. ,,Nekem, tisztelt
polgartarsaim! Teljes meggyozodesem — irta —, hogy Magyarorszag az 1867-ki ko-

48 BKMOL IV. 1609/b. Kecskemét Varos Tanacsanak iratai. Kozigazgatasi iratok. 1317/1869.
Nagy Lajos 1868. februar 23-an, a kecskeméti Demokrata Kor alakulasakor a kor valasztmanya-
nak tagja volt. Ez a politikai csoportosulas alkotta a valasztasi kiizdelmekben a szélsébalt. Nagy
Lajos viszont 1869-ben Kiss Miklosra szavazott.

49 BKMOL 1V. 1608. 1869. 465. o. ,,Onigazolas”. Kelt Kecskeméten, Martius 15-én, 1869. Szappanos
Istvan 1848-as parti kovetdje volt.
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zostigyes és delegatios alkotmannyal boldog és megelégedett soha nem lehet, és hogy
soha nem érheti el azon onallosagot, melyet a torténelem és ezer éves alkotmanya
részere biztositott. [...] Eros meggyozédésem — irta Bagi —, hogy Magyarorszag csak
akkor lehet boldog, nagy és erds, ha az 1790. 10-dik és 1848. 3-dik t.cz. altal biztosi-
tott allami onallosaga és teljes onkormanyzati joga visszaallittatik és torvények altal
ujabban a personal-unio alapjan biztosittatik.” Bagi az 1867: XII. tc.-ben elfogadott,
kozos kormanyzati és delegacios intézmény eltdrlését, allami 6nallosagot, fliggetlen-
séget, az donkormanyzatok teljes visszaallitdsat kivanta. Az 6nalldsag biztositékaként
sziikségesnek tartotta: az 6nallé hadsereg, 6nalld pénziigy, 6nallé kereskedelem,
6nallo kiilképviselet megteremtését. Ezeket nem forradalom, hanem ,,béke utjan tor-
venyes eszkozokkel” dhajtotta érvényre juttatni. Az orszag beliigyeit illetden minden
kérdésben a ,,valodi szabadsag és egyenldség elvét” tartotta szem elott. ,,4 jové or-
szaggyiilésen hozando torvények altal ohajtom — irta — a hazankban létezo hitfeleke-
zetek teljes egyenjogat megallapitani.” Bagi a megyék és kozségek onkormanyzatat a
parlamentaris kormanyzattal 6sszeegyeztetve kivanta fenntartani. Azt akarta, hogy
»a valasztasi torvenyek a valasztasi jognak szélesbitésével atalakitassanak, hogy
azok vildgosak és félremagyardzhatatlanok legyenek”. Ohajtotta a maganjogi torvé-
nyeknek a kor igényei szerinti atalakitasat, a torvénykezési eljaras egyszertisitését,
olcsobba tételét, az adozasi torvények egyszertsitését, az addalap jboli megallapi-
tasat. ,,Végre kivanom — irta — hogy alkottassék térvény, melyben az allamhivatal
osszeférhetetlensége az orszagos képviseloséggel hatarozottan kimondassék™.

Bagi 48-as programjanak megjelenése® utan ,,70bb dedkpdarti” alairassal — va-
l6szintileg jogi ismeretekkel felvértezett csoport —,,Az alsokeriileti valasztod polgar-
tarsakhoz” cimzett irést tett kozz¢é. Ebben Bagi programjat ,,szinreszakasztott masa-
jegyezvén meg: ,,Bagi ur tehdt a balszelek vitorldin ropitette kozibénk programm-
purdéjat”. Foljogositva érezték magukat a program biralatara. Szerintiik az 1790:10.
tc., az 1848: 3. tc. ugyanazt fejezik ki, mint az 1867: 1I. tc. 1. §-a. ,,Magyarorszag
s tarsorszaga jogait, alkotmanyat, torvenyes fiiggetlenséget, szabadsagat, és terii-
leti épséget szentiil és szigoruan megtartjuk, s kiralyi hatalmunkkal masok altal is
megtartatjiuk.” Az 1867: XII. tc. 3.§-a azt mondja ki: ,,Magyarorszag alkotmanyos
koézjogi és belkormanyzati onalldsa sértetleniil fenntartassék™, a 24. § pedig ,,annak
egyik alapfeltételet Magyarorszag alkotmanyanak fenntartasa képezi.” A kecske-
méti Dedk-partiak allaspontja szerint a Bagi altal eltérlendének kivant ,,/1867. 12.
t.cz. mindazt magaban foglalvan, amit az orszag ondllasanak és fiiggetlenségenek
biztositasa megkivan.” A torvény ellen sz6loknak csak az lehet a céljuk — irtak —,
hogy a tudatlan emberekkel elhitesse, mintha az orszaggytilés Dedk-parti tobbsé-
ge mindezekrdl bévebben nem gondolkodott volna. Ezen feliil az 1791. évi térvény
még testiileti kormanyt emleget, mely sem felelds, sem fiiggetlen nem volt, irtak
a Dedk-partiak. A felelds minisztériumokra vonatkozo 1848. évi 3. torvénycikkre
vald hivatkozasa Baginak szerintiik csak a nép kegyeinek hajhdszasat szolgalhatja,
mert a torvény 13. §-a kimondta: ,,4 miniszterek egyike folyvast & Felsége személye
koriil lesz, s mindazon viszonyokat, melyek a hazat az orékos tartomanyokkal ko-

30 BKMOL 1V. 1608. 1869. 459. o. , Tisztelt Polgartarsak!” cimii hirdetmény Kecskeméten, 1869.
marczius 1-[j]én. Bagi Laszlo.
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zosen érdeklik, befolyvian azokban az orszagos felelosség mellett képviseli”. Ez mi,
ha nem ko6zds ligy, amit Bagi nem mer nyiltan programjaban kimondani. (Tehat a
48. évi torvények szerint is voltak kozds tigyek, ,,amelyek eredetiiket a Pragmatica
sanctiobol, sot azon idokbol veszik, midon a nemzet a szerencsétlen mohdcsi vesze-
delem utan allami hatalmanak elégtelensége miatt |...] védelmi szévetségeseket ke-
resni kénytelenittetett.”’) Ezt kovetden a ropirat szerzdi elmagyaraztak a kozos tigyek
1étrejottének torténetét. ,,Szabad nemzet szabad nemzettel kiegyezett, Magyarorszag
48-diki alkotmanyadt visszaszerezte, s ennek folytan oly szovetségi szabalyokat hozott
létre, melyek a méltanyossdagra tamaszkodva, mind ket féel megnyugtatdsat eszko-
zoltek”. Visszaallt a sajtészabadsag, 1étrejott a sajtotorvény, az oktatds, hadiigyi és
nemzetiségi kérdés megoldddott — irtdk. Mit kivan Bagi (és a 48-as Part): ,,a tiszta
48 visszaallitasat”. De hat mi a tiszta 48? — tették fel a kérdést a jobbpartiak. Az
1847-48. torvények, amelyek a kdzos tigyeket elismerték, de a kdzos dolgokat nem
szabalyoztak? Bagi nem akar forradalmat, de mire vezetne a be nem fejezett 1848
masra, mint ,,belzavarokra”, az Ausztriaval valo kapcsolat veszélyeztetésére. Mutas-
sanak a 48-asok mas utat, de csak merev tagadasban nyilvanulnak meg. ,,4 hadiigy
— igy a Dedk-partiak — 67-ig k6z6s volt. Ami a hadsereg vezényletére, vezérletére,
belszervezetére vonatkozik a 67. évi torvény szerint is az uralkodo altal intéztetik,
mig a hadsereg kiegészitése, a megajanlas feltételeinek és a szolgdlati idonek meg-
hatarozasat, a katonasag elhelyezését, élelmezését, a védrendszer megallapitasat,
vagy atalakitasat illeti a magyar orszaggytilés és a kormany feladata. A harc és béke
keérdéseire Magyarorszag a delegdaciok altal egyenld joggal szol bele, amirdl eddig a
magyar torvenyekben szo se volt.”

A kiiliigyet 1848 eldtt a bécsi kormany Magyarorszagra nézve korlatlanul in-
tézte. Az 1867: XII. tc. elismerése a kiiliigyet kozosnek, de annak kezelését felelds
miniszterre bizta, a rd vald befolyast Magyarorszagnak biztositotta. A kereskedelem
terén korabban Magyarorszag Ausztrianak ald volt rendelve, az 1867-es torvények
szerint mint fiiggetlen allam szerz6dott Magyarorszadg Ausztriaval.

1848 az orszag beliigyeivel 6nalloé pénzkezelést allapitott meg, de a kdzos ligyek
koltségeirdl nem rendelkezett. 1867: XII. torvény a kozos iigyi koltségeket kozos ke-
zelés ala vette. ,,Nincs konyebb mint a legszentebb iigyet becsmérelni, kicsinyleni;
nincs konnyebb mint rombolni — irtdk a Dedk-partiak. — Teremteni uram! Ehhez
szellemi hatalom kivantatik. Nagy dolgokat ohajtani nem nehéz; de a kivansag még
nem ugyanaz a létrehozassal.” ,,Becsiiljiik meg amivel birunk — figyelmeztetnek Bagi
ellenfelel —; tulzasokkal ne idézziik ismét elo szerencsétlen nemzeti balesetiinket;
keserii megprobaltatasunk tegyen benniinket sszetartova és védelmezziik a létezo
torvéenyekben a béke daldasait, mert egy ujabb megrazkodtatas sziilte bukds ugyanaz
értelmii a nemzet halalaval”.

»Polgartarsak! Olyan kévetet valasszunk tehat — szolt végiil a jobb parti felszo-
litds —, ki dicsvagybol, irigységbdl, nemzetiségi, fajellenes gyiilolségbdl, vagy nem-
telen bosszudllasbol nem lehet képes a létezé kozjot felaldozni; ki nem frazisokkal,
damitasokkal és szemfényvesztéssekkel dldoz a koziigyeknek [...], ki jobban szereti
a hazat, mint 6n magidt |...]. Eljen Horvath Dome, also-keriileti kovet!”>' A valasz-

St BKMOL IV. 1608. 1869. 480—483. 0. ,,Az alsokeriileti valaszto polgartarsakhoz” c. nyomtatvany.
Pest, 1869.
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tas el6tt par nappal, marcius 14-én, még utoljara a Horvath Dome-part a Kovacs
Laszlo-féle szinhaz udvaran értekezletet tartott — utolsoé eligazitasként — a parthivek
szamara.

A baloldaliak marcius 15-én, harom nappal a valasztas el6tt — talan, hogy vég-
képp Osszezavarjak a baloldali szimpatizansokat, egy roplapot bocsatottak nyilva-
nossagra: ,,Folhivas a kecskeméti baloldali valasztopolgarokhoz” cimmel. Ebben
igy figyelmeztették hiveiket: ,,vdlaszto-polgartarsak! Ti tudjatok, hogy a magyar
kiralysag torvényes onallasanak teljes visszaallitasa és igy a ti nagyobb boldogsa-
gotok és unokaitok boldogsaga fiigg a baloldali elvek diadalatol! A haza megvarja
a kecskemeéti baloldali valasztoktol, hogy szavazasi jogukat egytol egyig gyakorol-
ni sietendnek [siessenek]. Eljen a haza! Eljen a kiraly! Eljenek Bagi Ldszlé és Kiss
Miklos baloldali kéveteink!”> Egy lapra irtak a balkozép Balasfalvi Kiss Miklos és
a sz¢€lsébal Bagi nevét.

A valasztas lefolyasa és eredménye

Elérkezett 1869. marcius 18-a, a vélasztas napja. Az 1. keriiletben az ,,Ujvarosha-
za” udvaran reggel nyolc 6érakor mar nagy szamban jelentek meg valasztok. Tormasi
Mihaly a valasztokeriilet elnoke hangos szoval kihirdette, hogy ,,az 1848: V. tor-
venycikk 27-ik §-a mindenegyes valasztot feljogositott arra, hogy az orszaggytilési
képviselosegre egy egyeént ajanlhat kik tehat e joggal élni kivannak, kovetjeloltjiiket
nevezzek meg!” A valasztok koziil Dékany Istvan igyvéd Szabd Vincét, id. Szappa-
nos Janos ifj. Szappanos Istvant, Horvath Janos orvos pedig Balasfalvi Kiss Miklost
ajanlotta. A nevek hallatira az 0sszesereglett valasztok viharos éljenezésben tortek
ki. Mikor az ¢éljenezés lecsendesiilt, a valasztok szavazast kértek. Miutan az elndk
meggy6zAdott rdla, hogy a jeldlteket partolok szama a tizet meghaladta, felszdlitotta
a valasztokat, hogy valasszanak a mondott torvény 31. §-a értelmében mind a harom
kovetjelolt részérol két-két embert a szavazatszedd bizottsagba (a kdzponti valaszt-
many altal kijelolt tagok mell¢). Szabd Vince Dedk-parti jelolt Lestar Péter tigyvédet
¢és Gyenes Pal mérnokot rendes, Nagy Sandort és Sz¢l Ferencet pottagokul megne-
vezte. Ifj. Szappanos Istvan 48-as parti jelolt részérdl Nagy Laszlo és Csokas Janos
rendes, Nagy Sandor ¢és ifj. Szappanos Sandor péttagok lettek. Végiil B. Kiss Miklos
partjabol (balkdzép) Horvath Janos orvos és Szeles Ferenc rendes, Sz. Toth Laszlo és
Qurinyi Miklés tigyvéd pottagoknak lettek megvalasztva.

Az elndk ezutan kijelentette, hogy mind a harom part egyszerre fog szavazni:
»akik B. Kiss Miklosra kivannak szavazni, szavazojegyeiket tigyvéd Csdaszar Lajos
bizottsagi alelnoknek, kik Szabo Vincére szavaznak Milhoffer Frigyes bizottsagi tag-
nak, kik pedig ifj. Szappanos Istvanra szavaznak Papp Mihaly bizottsagi tag kezeibe
szolgaltassak.”. A szavazatszedo bizottsag tagjai pedig egy, az illetd jelolt neve alatt

32 BKMOL 1V. 1608. 1869. 458. o. ,,Folhivas” Kecskemét, Martius 15. 1869. A baloldali kézponti
bizottsag nevében dr. Horvath Janos elnok.
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felvett jegyzékbe beirtak a szavazod nevét és a szavazodjegye szamat (utobbi meg-
egyezett a valasztoi névjegyzékben felvett sorszammal). A szavazas tehat nyilt volt,
mindenki tudta a masikrol, kire szavazott.

Miutan tobb szavazd mar nem jelentkezett, a szavazatokat nyilvanosan 6ssze-
szamoltak. Ennek eredményeként B. Kiss Miklés 630, Szabo Vince 285, ifj. Szappa-
nos Istvan 112 szavazatot nyert. Az eredményt rogton kozolték a valasztokdzonség-
gel. Az elnok kijelentette, hogy Kecskemét I. keriiletének orszaggytilési képviseldje
B. Kiss Miklos lett.® A valasztas ,,a legszebb rendben és csendben tortént” — irta
Tormassy a kdzponti valasztmanynak.

Kecskemét II. vagy alsé keriiletében is ezen a napon folyt le a valasztas. (Még
a valasztas megkezdése el6tt a valasztasi bizottsag elndke, Kovacs Janos egy levelet
fogalmazott meg a helyben 1év6 Kiralyi Hadfogadé Parancsnoksagnak, amely igy
szolt: ,,A rend fenntartisa katonai erdt sziikségelvén. Kérem a megrendelt katonai
létszamot a vadlasztas helyére rogton indittatni. Kecskemét, Marcius 18. 1869. Ko-
vdcs Janos Valasztasi Elnok”. Katondkat azonban nem kellett a helyszinre rendel-
ni, az iratot el sem kiildték, és utobb ezt vezették ra: ,,nem volt ra sziikség, mert
a vdlasztas legszebb rendben tortént”’* A kovetkezOképpen! Reggel 8 ora el6tt az
ovaroshaza udvaran a valasztést intéz6 bizottsag részére kialakitott hely mellett két-
feldl két zaszlot tiztek ki, az egyiken Horvath Dome, a masikon Bagi Laszl6 neve
allt. Az elsé kortl mintegy 80 ember gyult 6ssze, majd Bagi Laszl6 hivei jottek be
az udvarra zaszlokkal szép rendben, és a kitlizott partzaszld koriil csoportosultak,
lehettek vagy haromszazan. Kint a Kélvaria téren néhdnyan maradtak 6t zaszloval és
,zenebandaval”, varva a netdn még ezutan érkezdkre. Sokan mar azt kezdték hinni,
hogy Horvath Déme partja nem t6bb 80 embernél. Néhany perc mulva a Halasi utca
fel6l nagy tomeg éljenzését lehetett hallani: ,,Eljen Horvdath Dome!”. A tomeg zasz-
l6kkal betddult a varoshaza udvarara, ami csakhamar tele lett. A ,,Horvath part zdsz-
161 vigan lengtek a szabad szemmel is mar eldre ldthato t6bbség biztos tudataval™>
Kovacs Jozsef valasztasi elndk a valasztast megnyitotta, a torvény 27. §-at idézte,
hogy barmely valasztonak joga van az orszaggytlési kovetségre egy egyént ajanlani.
Forian Karoly Horvath Domét ajanlotta, aki ugyanezt a keriiletet mar a korabbi két
orszaggytlésen is képviselte. Az ajanlast a valasztok éljenezéssel fogadtak. Azutan
Csilléry Bend kovetjeloltiil Bagi Laszlot ajanlotta, akinek neve hallatan a valasztok
szintén ¢ljeneztek. Tobb ajanlas nem volt. Kovacs Jozsef elnok megkérdezte, hogy a
két jelolt koziil egyik iranyaban kozfelkialtassal megnyugszanak-e, mire Bagi Laszlo
hivei szavazast kértek. Az elndk erre elrendelte a szavazast. Felszolitotta a valasz-
tokat, hogy két-két egyént nevezzenek meg a szavazatszedd valasztmanyba. Forian
Kéroly Horvath Dome részérél Dedk Lajost és Haraszty Imrét, Csilléry Bend Bagi
Laszl6 részérdl dr. Madi Palt nevezte meg, partarsai pedig, Csilléry Bend nevét kial-
tottak egyhangulag.

3 A bizottsadg harom példanyban jegyzOkonyvet vett fel a valasztasrol és annak eredményérdl, amit

benyujtott a kozponti valasztmanynak.
BKMOL 1V. 1608. 1869. 235-238. o. ,,Jegyzékonyv Felvétetett 1869. évi marczius 18-an Szabad
Kiralyi Kecskemét varos 1. keriiletében az orszaggytilési megvalasztasrol.”

3 BKMOL1V. 1608. 1869. 229. o.

33 ,Ujdonsag és vegyes™. Kecskeméti lapok, 1869. marcius 20. 3. o.
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Ezt kovetden a valasztasi elndk és a valasztmany tagjai megallapitottak a sza-
vazas rendjét: ,,a mdar eléebbi orszaggyiilés alkalmdaval ugyanezen keriiletet képviselt
Horvath Déme valasztoi szavazzanak elébb, utana kévetkezvén Bagi LaszIo valasz-
t6i”. Az elndk Horvath Dome valasztoit szavazasra, Bagi Laszlo valasztoit pedig
tiirelemre kérte.

A valasztok egyenként valasztoképességi igazolasaikat felmutattak a bizottsag-
nak, neviiket a Horvath Dome alatt nyitott jegyzékre beirtdk (a szavazodjegy sor-
szdmaval egyiitt). Nyilvanosan, ¢l szdoval tortént a szavazas. Ugyanigy jartak el a
Bagi Laszlora szavazok. A szavazas rendben zajlott le. Az elndk fél egykor zarta be
a szavazast, amikor mar senki nem jelentkezett. Osszeszamoltak a szavazatokat. A
Horvath Domére esett szavazatok szama 531 volt, mig Bagi Léaszlora 366 valasztd
szavazott. Az eredményt ott helyben kihirdette a valasztmanyi elndk: Horvath Dome
Kecskemét varos masodik keriilete orszaggytilési képviseldjévé szavazattobbséggel
lett megvalasztva.*

wFeélorai varakozas utan kiildottséget menesztettek Horvath Doméért, aki a va-
lasztoi kézott megjelenvén szép, datgondolt beszédet tartott. Beszédje végeztével a
vdlasztok serege partszinezet nélkiil és a varoshaz terén egybegyiilt nagy néptémeg
lelkes éljenezések kozt zeneszoval kisérte hazdig Horvath Domét.”’

Meég a valasztas napjan este 8§ drakor Horvath Domét hivei faklyas menettel
tisztelték meg. ,,A menet lakasa elott megallvan, Madarassy LaszIo tartott hozza iid-
vozlobeszédet, melyre Horvath Dome hosszas, tobbszori éljenek altal félbeszakitva,
valaszolt.”® A Deak-part kecskeméti hivei az els6 keriileti jeldltjitkket — Szabd Vincét
—is tomegesen felkeresték, és zaszlokkal tisztelegtek elotte.

A valasztasok tehat Kecskeméten rendben zajlottak le 1869. marcius 18-an. A
helyi tjsag csak arrél szamolt be marcius 20-i szdmaban, hogy ,,az utcikon 19-re
virradora tobb helyen ablakokat vertek be, jobboldaliakét éppugy, mint baloldali-
aket”. A tettesekre nem deriilt fény. (Az orszagban, tobb varosban viszont komoly
atrocitasokra kertlt sor, pl. Vacon, ahol a valasztas napjan nagy verekedés volt, a
katonasag is kivonult.)

Mindkét keriilet valasztasi bizottsaga marcius 19-én terjesztette a kdzponti
valasztmany elé a valasztasrol felvett jegyzokonyv egy eredeti példanyat, a szava-
zatokrol vezetett jegyzokonyvet €s az 0sszeirasi lajstromokat. (A valasztmanyi jegy-
zOkonyv egy példanyat a megvalasztott képviselének adtak at. Ez a jegyzokonyv
szolgalt szamukra valasztasi okmanyként.)

56 BKMOL IV. 1608. 1869. 241-244. o. ,Valasztasi jegyz8konyv Kecskemét varos Masodik keriilete
orszaggylési képviseldjének megvalasztasarol 1869. Martius 18.”

57 ,Ujdonsagok és vegyes”. Kecskeméti Lapok, 1869. marcius 20. 3. 0. Az jsag az I. keriileti valasz-

tasrol csak annyit kozolt, hogy a jeldltek hany szavazatot kaptak.

58 ,Ujdonsagok és vegyes”. Kecskeméti Lapok 1869. marcius 20. 4. o.
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Hajagos Il1és, a kozponti valasztmany elndke marcius 21-én kelt felterjesztésé-
ben tett jelentést a Beliigyminisztériumnak a kecskeméti valasztasrol, s az iratokat
a varosi hatosagnak atadva befejezte miitkodését a kozponti valasztmany. Atadasra
keriiltek:

— avalasztok Osszeirasi ivei mindkét keriiletben két—két eredeti példanyban,

— felszollalasi” jegyzokonyvek,

— akozponti valasztmany iiléseinek jegyzokonyvei,

— avalasztas alkalmaval a szavazatok ,,szedésérdli” jegyzokonyvek mindkét

kertletben,

— mindkét keriiletben megvalasztott kdvetek részére kiadott valasztasi jegy-

z0konyvek eredeti példanyanak parjai.

Kiss Miklos a valasztas utan levélben fordult Hajagos I1léshez, hogy az addigi gya-
korlatot folytatva adjak at neki a valasztasi jegyzokonyv mellékleteként a szava-
zok névsorat is, ezek egyiitt szolgaltak szerinte igazolvanyul (credentionalisként)
a megvalasztott képviselének.” Hajagos marcius 24-ei valaszaban jelezte, hogy a
kozponti valasztmanyi munkdja mar befejez6dott, az iratokat atadta megdrzésre a
varosi hatdsagnak. A volt elndk — 1évén Dedk-parti — még egy fricskat megengedett
maganak, mikor levelében a hagyomanyokat taglalta: ,,hatdrozottan dallitom, hogy
minden eddigi kévetvalasztasi jegyzokonyveink, azon idébelieket is értvén, midon
szavazattébbség dontott — majdnem szorul szora igy vannak szerkesztve, s a szava-
zok névsorjegyzéket kivanni vagy ennek hianyaban a vdlasztas torvényességet meg-
tamadni, még soha senkinek sem jutott eszébe”. SOt idézte a valasztdjogi torvényt
is (1848:V. tc.), amely a vezetésen €s Osszeolvasason tul tovabb nem rendelkezik a
szavazasi névjegyzekrol. A kozelebb mult valasztasoknal sem talalta nyomat annak
a gyakorlatnak, hogy a szavazok névsorat a megvalasztott képviseloknek a szavazasi
jegyzdkonyvvel egytitt at kellett volna adni. Egyébként is most mar — irta Hajagos —a
varosi hatosaghoz kell fordulni.

Nagy Lajos polgarmester — akit végiil Kiss Miklos megkeresett® — utasitotta
Hornyik Janos féjegyzét, hogy adja ki Kiss Miklosnak a szavazok névsorat (marcius
29-¢én). Hornyik lemasoltatta, s mivel ezek utdn Horvath Dome is kérte, mindkét kép-
viseldnek kiadta az ,,dsszes szavazok névsorat”.' Hogy a képvisel6k mire hasznaltak
a szavazok névsorat, csak gyanitani lehet.

Nézziik meg, kik is szavaztak egyik és masik képviselgjeloltre. Mivel az egyes
képviseldjelolt nevére kidllitott listara szavazaskor felirtak a szavazo nevét €s az 6sz-
szeirasi névjegyzékben szerepld sorszamot, meg lehetett allapitani, hogy az illetd
jeloltre szavazo milyen jogon kapott valasztdi jogot, milyen alapon irtak ossze a va-
lasztdi névjegyzékbe, vagyis milyen tarsadalmi réteghez tartozott.

R BKMOL IV. 1608. 1869. 246. o. Kiss Miklés levele. Kelt, Pesten 1869. mércius 22-én.

60 Uo. 251-252. o. Hajagos IlI¢és ligyvéd levele, kelt Kecskeméten 1869. marcius 24-én.

ol BKMOL IV. 1608. 1869. 251-252. 0. Hajagos I11és ligyvéd levele, kelt Kecskeméten 1869. mércius
24.-¢n.
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Az 1. valasztokeriiletben az egyes jeloltekre leadott szavazatok aranya a véalasz-
tok jogképessége szerint.

Valasztéi i Kiss Szabo Szappanos
a aa‘:': 9;'09 Névjegyzék | Szavazott Miklés Vince Istvan
Pl 6 | % | 6 | % | 6 | %
Birtok 843 784 531 67 146 19 107 14
Kézmivesség 51 45 27 60 17 38 1 2
Gyar 1 1 - - 1 - - -
Kereskedés 86 68 9 13 57 84 2 3
Jovedelem 31 24 6 25 17 7 1 4
Ertelmiség 116 9 47 52 43 47 1 1
Régijog. 15 “| 10| 7 4 29| | -
(nemesség)
Osszesen 1143 1027 630 61 285 28 112 1

A valasztoi névjegyzékbe felvett 1143 f6hoz képest a szavazason részt vett 1027 f6.
A szavazatok 61%-at Kiss Miklos szerezte meg balkdzépi programmal. Szabd Vince
Deak-parti jelolt a szavazatok 28%-at, Szappanos Istvan 48-as parti a szavazatok
11%-4t szerezte meg. A birtokosok nagy része, 67%-a Kiss Miklosra szavazott, de
az iparosok tobbsége is 6ra voksolt. Szabd Vince, a Deak-part jeldltje a keresked6k
korében (84%-uk szavazott ra) és a jovedelembdl élok kdrében (71%-uk szavazott rd)
konyvelhetett el nagyobb sikert. (Jelentds tobbségiiket az izraelitak tették ki).

A fels6 kertiletben a kecskeméti valasztok tobbsége tehat hive volt az 1848-
as eszméknek, vissza akarta allitani az 1848-as alkotmanyt (igazabdl azonban nem
volt tisztaban annak jogi kereteivel). Kiss Miklos kovetdi parlamentaris eszkozok-
kel akartak megvaldsitani elképzelésiiket (egy kiilpolitikailag, katonailag fiiggetlen
orszagot). A békés, forradalmat kizard 1t kijelolésével sok hivet szereztek maguk-
nak, mivel a kecskeméti szavazok tobbsége 1869-ben nem akart 0jabb forradalmat.
Ugyanakkor nem mutattak utat a balkézép hivei, hogy esetleg a parlamenti tobbség
megszerzésével miként valdsitandk meg az orszag altaluk elképzelt fiiggetlenségét.
(Nem szamoltak azzal, mi lenne erre Bécs, az eurdpai egyensulypolitika hiveinek
reakcioja).

A 1I. keriiletben a névjegyzékbe felvett valasztok koziil ténylegesen 897 {6 adta
le szavazatat. A szavazatok megoszlasa a kovetkezo volt.

Vélaszt{)i jog Névjegyzék | Szavazott Horvath Dome Bagi Laszlo
gheid 5 % 5 %
Birtok 798 726 406 56 320 44
Kézmivesség 59 53 33 62 20 38
Gyar - - - - - -
Kereskedés 46 38 33 87 5 13
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Jovedelem 6 5 3 60 2 40
Ertelmiség 81 74 55 74 19 26
Régi jog (nemes) 3 1 1 - - -
Osszesen 993 897 531 59 366 4

Horvath Dome a szavazatok 59%-at szerezte meg, Bagi Lasz16 48-as parti jeldlttel
szemben (rd a szavazok 41%-a voksolt). Horvath Dome partjat, a kiegyezést meg-
valositd part programjat tamogatta a kecskeméti also keriileti birtokosok tobbsége
(56%-uk), de az iparosok, kereskeddk, értelmiségiek ttilnyomo tobbsége (62%, 87%,
74%) is a kiegyezés hive volt. Horvath Dome sikerét a varos tarsadalmi életében be-
toltott szerepének, a korabbi valasztasokon elért sikereinek és annak is kdszonhette,
hogy partja politikajat érthetden, logikusan elmagyarazva tudta képviselni a valasz-
tok el6tt, nem utolsd sorban Kecskemét haladasara is volt programja.

A valasztasok orszagos viszonylatban 1869. marcius 9-t6l aprilis 13-ig tartot-
tak. Az aprilis 20-an tinnepélyesen megnyitott orszaggytilésben 409 képviseld fog-
lalt helyet. A mandatumok t6bb mint felét, 246-ot a Dedk-parti képviselok szerezték
meg. A balkoézép 105 fével, a sz€éls6bal (48-as Part) 41 fovel képviseltette magat. 17
mandatumuk volt a nemzetiségeknek. Az 1869—1872. évi orszaggyiilésben dontéen a
Deak-partiak elképzelései érvényesiiltek.

Az 1869. évi orszaggyilési valasztasokon, Kecskeméten is — csaktigy, mint or-
szagosan —, Magyarorszag kozjogi helyzete képezte a valasztasi kiizdelmek alap-
jat. A varos érdekeinek képviselete, ezeknek orszaggyilésen vald elémozditasa
csak kevés hangsulyt kapott. Ennek ellenére még erre a valasztasra is érvényes volt,
akarcsak a korabbiakra, hogy nem partok, hanem személyek indultak a valasztason.
Nem kizarolag a jelolt politikai partallasa, hanem személye volt fontos. Ezt igazolja,
hogy harmadik alkalommal valasztottak meg Kecskemét képviseldive Kiss Mik-
16st, a balkozép hivét és Horvath Dome Deak-partit. Hogy a politikai élet mennyire
személycentrikus volt késobb is, mutatja, hogy a kovetkezo, 1872. évi valasztasok
gyOztesei is 6k lettek.
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HELYHATOSAGI VALASZTASOK
IZSAKON: A XIX. SZAZAD FORDULOJATOL
A TANACSRENDSZERIG

Az allam a kozigazgatas helyi szervein keresztiil érintkezik lakossaggal. Bar a hely-
hatésagok ¢és a kormanyszervek kozjogi kapcsolata, ala-folé rendelédése az egyes
torténelmi korszakok sordn sokat valtozott, mégis elmondhatd, hogy a helyi koz-
igazgatas ¢és jogalkotas a telepiilés 1élekszamatol, fejlettségétdl, ellatott funkciditol
fliiggetleniil mindenkor nagy jelentdsséggel birt. A helyhatésdgok az allamszervezet
alapvetd épitdelemei, az allamigazgatas lokalis szervei. Valasztott testiiletiik, a tor-
vény adta keretek kozott 6nallod integritasu alakzat. Az autondomia foka, szabadsa-
ga azonban az dnkormanyzatok torténeti fejlddése soran sokszor és sokat valtozott,
vele egyiitt pedig valtoztak a helyi kozigazgatas funkcidi, rendeltetése, szervezetiik,
miikddésiik keretei. A kozigazgatas és onkormanyzatisag torténeti kutatdsa szamos
tanulsaggal szolgal: bepillantast enged a korszakonként valtozo allamszervezé esz-
merendszerek megtestesiilt valésagaba. Kifejezi az allamhatalom és politika idében
valtoz6 viszonyat, kapcsolatat a tarsadalommal, a kisebb-nagyobb kdzosségektol az
individualis dimenzidig. Az intézmény- és politikatorténeti vonatkozédsokon tul a tar-
sadalomtudomanyok oldalarél is gylimolcsozdek lehetnek a kozigazgatas-tdrténeti
feltaro munkak. A helyi politikai testiilethez, a kdzigazgatas tisztikarahoz valo tarto-
z4s az adott ko6zosség szintjén mindenkor az egzisztencialis kiemelkedé¢s, elémenetel
lehetdségét jelentette. A helyhatdsag, mint az egyes kozdsségek dnszabalyozo jogfor-
rasa és jogszolgaltatd intézménye, a tarsadalmi mobilitas egyik legfontosabb motorja
volt a multban is, ilyen mddon a kozigazgatas-torténet tobbek kozott a szociologia,
szociografia szamadra is kivalo vizsgalati terepet nyujt. Izsak kapcsan a Duna-Tisza
kozi Homokhatsag egy jellegzetes telepiilésének valasztdstorténeti vonatkozasait
szeretném roviden felvazolni és a telepiilés torténetén keresztil egyfajta vazlatos
képet adni a kdzségi helyhatosdgok torténetérdl: a dualizmustol a tanacsrendszerig.

A kozségi tanacs szervei, feladatai

1zsék kozség dnkormanyzata, mint kézigazgatasi és rendeletalkot testiilet, a jarasi-
megyei-orszagos kozigazgatasi hierarchia szerves részét, annak legalso fokat jelen-
tette. Az 1886. évi XXII. torvény vonatkoz6 paragrafusai pontosan és részletesen
rendelkeztek a kozség vezetd testiileteinek feladatairdl, szerveirdl, a kollektiv képvi-
selet szabadsdgarol, az autondmia, dnrendelkezés elve mentén kiterjedd lehetdsége-
ir6l csakugy, mint a felsébb kozigazgatasi principiumok, jarasi és megyei torvény-
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hatésagok, hivatalok és hatdsagok ellendrzési, korlatozasi, ellenjegyzési feladat- és
hataskoreirdl. A kozségi kozigazgatast rendezd jogszabaly értelmében 1zsdk kozség
megalkotta szervezetérdl, sajat belsd kozigazgatasarol, miikodésének rendjérdl szo-
16 szabalyrendeletét, mely — a képviselGtestiilet és a felsobb hatdsdgok jovahagyod
ellenjegyzését kovetden — 1891-ben 1épett hatdlyba. A szabalyrendelet elsésorban
leszogezte [zsdk nagykozségi jogallasat, lélekszamat, hataranak kiterjedését: a nagy-
kozség 1891-ben 19 780 katasztralis hold teriiletet birt és 4 267 lelket szamlalt. A
torvényi felhatalmazas alapjan a kdzségi igazgatas legfontosabb feladatat a szabaly-
rendelet igy hatdrozta meg: ,,végrehajtani a torvenyek s a torvényhatosagnak az dal-
lami és a torvényhatosagi kozigazgatasra vonatkozo, s daltalaban mds hatosagnak is
torvényes rendeleteit, nadlloan intézni sajat beliigyeit™, vagyis egyrészt az allami
kozigazgatas helyi végrehajto szerveként eljarni, a felsbb hivataloktol érkezd utasi-
tasokat, rendeleteket kieszkdzolni, masrészt pedig 6nalldan, sajat hataskorben ellatni
mindazon feladatokat, melyeket a torvény a kozségi tanacs hataskorébe utalt.

»A kozség az onkormanyzat jogat képviseld testiilete dltal gyakorolja™ rendelkezett
az 1886. évi XXII. torvény. E testiilet részben népképviseleti alapon, tehat valasztas
utjan, részben pedig vagyoni cenzus utjan szervezddott. A 40 tagbdl allo grémium
egyik fele haroméves idétartamra, véalasztassal nyerte megbizatasat, mig masik fele,
a legtobb adot fizeték — szintén haromévente megujitott — névjegyzéke szerint allt
fel. E képviseleti rendszerben a vagyonnal a tarsadalom irdnti feleldsség, képviselet-
tel jaro kotelesség és ,hivatal” is tarsult. A kozgytulés alkotta a kozség jogforrasat,
hatarozathozatali féorumat, mely a végrehajtd szerveket a testiiletileg elfogadott ha-
tarozatok szellemében intézkedésre utasitotta, rendelkezett a tanacs mukodésérol,
szervezetérol, valamint a felsdbb hatésadgok részérdl érkezd utasitasokat ratifikalta,
azok végrehajtasat feliigyelte. A kozség a szabalyrendeletben a képviseldtestiilet ha-
taskorét tételesen felsorolt, pontosan behatarolhat6 teriiletekre terjesztette ki®. Mind-
ezek mellett tobb olyan jogositvanya is volt a kdzségi képviselotestiiletnek, amelye-

! Bacs-Kiskun Megyei Onkorményzat Levéltara (a tovabbiakban: BKMOL) IV. 910. Pest-Pilis-
Solt-Kiskun Varmegye Kozségi Szabéalyrendeletei (a tovabbiakban: IV. 910.). Izsak nagykozség
szabalyrendelete.

1886.¢évi X XII.tv.32.§. Internet: 1000 év torvényei. http:/www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=
6215 (2010. 05. 06.)

A) a kozség beliigyeiben hatarozni és a torvényhatosag jovahagyasa mellett szabalyrendeletet al-
kotni; b) hatarozatait valasztott eloljaroi altal végrehajtatni; c) a valasztok névjegyzeékét osszealli-
tani; d) a kozségi vagyon felett 6rkddni, azzal — az illetékes felsébb torvényhatosag jovahagyasa
mellett — rendelkezni; ) koltségvetését megallapitani, torvényhatosagi jovahagyassal adot a la-
kossagra kivetni; f) a kozségi utakat, kozlekedési eszkdzoket jo karban tartani és a kozmunkat
megszavazni; g) ,,gyamolitani” a vallasossagot, kdzerkdlesot és az ,,erkdlecsnemesitd” egyleteket;
h) kozségi iskolak és minden mds intézmény fenntartdsa; i) intézkedni tiiz- és kozrendoérségi,
valamint ,,szegény iligyekben”; j) feliigyelni a kozségben folyd épitkezésekre, tekintetbe véve a
,»Sz&pészeti”, egészségligyi ¢és tlizrendészeti kovetelményeket; k) a kozség utcait és tereit szaba-
lyozni, tisztasagukrol gondoskodni; 1) a kdz- és allategészségiigy torvényben szabott ktelességeit
ellatni; [...] n) gyamhatosagi teenddk ellatasa; o) faiskola a kdzség céljaira vald fenntartasa; p) a
helyi ipar, mezdgazdasag tamogatésa, a ,.kdzvagyonosodas” elémozditdsa; r) a kdzség nevében
kotott szerzodések jovahagyasa; [...] u) a sziiret, kukoricatorés és a legeltetés megkezdésének
napjat kittizni. BKMOL IV. 910. Izsak nagykozség szabélyrendelete.
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ket kizardlag torvényhatdsagi jovahagyast kovetden foganatosithatott, mint példaul
az adok megallapitasa, maganvagyon, ingatlan elidegenitése, kolcson felvétele, 4j
hivatal szervezése, kozségi hatar kiigazitasa stb.

Az dnkormanyzat operativ testiilete, végrehajté hatalma az eldljardsag volt. E
kozségi tisztviseldi kar sajat hataskorben latta el a rabizott hatdsagi feladatokat, il-
letéleg a kozgytilés felhatalmazasa szerint eljart az egyes kérdésekben, melyekrdl a
képviseldket rendszeresen tajékoztatni tartozott. 1zsdk kdzség eldljarosaga az alab-
bi hivatalokat betdlté prominensekbdl allt: kozségi bird, mint a képviselotestiilet €s
eloljarosag elnoki tisztviseldje; a jegyz0, mint ,,a kozség jogi tandcsosa és tollvivi-
je™; a torvénybird, mint a bird tavollétében annak helyettese; a pénztarnok, akinek
legfobb feladata a pénziigyi gazdalkodassal dsszefiiggd teendd ellatasara terjedt ki;
a kdzgyam, a gyamhatdsagi teenddk intézdje; a kdzségi orvos, aki a kozgyogyitassal
¢és kozegészségligyi hatdsagi feladatok ellatasaval Osszefiiggd feladatokat végzett;
végiil a kozségi renddr, mint a nappali Orjarati szolgalat felelose’. A mezei és sz616-
cs0szok, illetve a kdzségi pasztorok a bird elndklete alatt tevékenykedtek, igaz nem
kozségi alkalmazottak voltak — jarandosagukroél a ,,gazdakézonség” gondoskodott,
Ok valasztottak, illetve mozdithattak el dket. A kdzségi eldljarosag testiiletéhez tar-
tozott tovabba négy tandcsbeli, akik az eloljarok altal rajuk bizott feladatokban —
esetenkénti dijazds mellett — kdzremiikodtek. 1921-t8]l szamuk hatra emelkedett. Az
eloljarosag tagjai mellett Uin. kdzségi személyzet (kézbesitd, végrehajto), kéménysep-
16 és kozségi kozegek (babak, borbély, kisbird, kdzséghazi tisztogatd) szolgaltak a
kozséghazan a szazadfordulot megelézden. (A kozségi alkalmazottak fizetésérdl lasd
az 1. sz. mellékletet!)

Képviselo- és eloljarovalasztas

A képviselOtestiilet tagsaganak fele a valasztojoggal bird, felndtt kort, izsaki ille-
tdségli férfi lakossag szavazasa utjan nyert mandatumot. A képvisel6valasztasra a
szavazok valasztokorzetek szerint jelentkezhettek: egy 1894-ben kelt valasztasi
jegyzokonyv szerint Izsadkot két szavazokorzetre osztottak. A polgarok szavazati jo-
gukkal egyrészt a kozséghazan, masrészt pedig a ,,Cassino” épiiletében élhettek. A
szavazokorzeteket nem lakhely, hanem a valasztasi névjegyzék szerint jelolték ki: a
varoshazan szavaztak azon valasztok, kiknek neve az abc-rend szerint A-tol K-ig,
mig a ,,Cassindban” kiknek neve L-t6l Z-ig kezd6d6dott. 1901-ben a jarasi foszol-
gabiroi hivatal utasitasara Izsakon atszabtak a valasztokeriiletek hatarait.” 1904-ben

4 BKMOL 1V. 910. I1zsak nagykozség szabélyrendelete.

3 Az ¢jjeli rendvédelemre a szazadfordulot megeldz6 idékben a lakosok koziil rendeltek ki ,,teljes

koru” polgarokat.

1zsak kozség 1891-es szabalyrendelete rendelkezései alapjan ,,a kézségi borbély végzi a hajvagas,
borotvalas, s az orvos meghagyasa illetve engedélye mellett a foghuzas, érvagas, kopolyozést, az
orvos altal rea bizott sebkezelést [...]. Betegek netani gyogykezelése szigoruan tiltatik. Koteles
dllandoan a kozségben lakni, s onnan az eléljarosag s illetve biro engedélye nélkiil nem tavozhat.”
BKMOL 1V. 910. I1zsak nagykozség szabélyrendelete.

~Képviseldtestiilet [...] a két alvalaszto keriiletet also és felsd valaszto keriiletben dllapitia meg, az
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Ujabb atszervezést foganatositottak a kdozségben: miutan a valasztasra jogosult izsaki
illetdségti lakosok szdma a 600 f6t meghaladta, igy a torvény ide vonatkozd paragra-
fusa értelmében ,,a valasztas keriiletenkint eszkozlendd®. A valtoztatasok mellett
felszolalo képviseldk azt is felrottak, hogy az addig kialakult és megcsontosodott va-
lasztokorzeti szisztéma nem volt sem ardnyos, sem méltanyos, mert az I. valasztoke-
riletben sokkal kevesebb volt a szavazok szama, mint a masodikban, ennek ellenére
egyenld szamban valaszthattak képviseldket. Ugyanakkor az addigi keriiletbeosztas
1zsék teriiletének, beépiiltségének sem volt megfeleld, igy helyesebbnek mutatkozott
a kozség ,.természetbeni teriiletnek™ s a szavazok szamaranyahoz igazitani a be-
osztast. 1937-ben ismét modosult a valasztokeriileti beosztas'®, majd Pest varmegye
alispanjanak rendeletére a kdvetkezd évben tjfent korrekciot hajtottak végre a szava-
zokorzetek kijeldlésénél: az sszeirt szavazoképes polgarok lakhelyéhez igazitott Gj
szisztéma szerint a kozséget harom szavazokorbe soroltak!!.

A kozségi eloljarosag tagjait — a képviseldtestiilet jelolése alapjan — a kozség ,,va-
laszto kozénsége”, vagyis a valasztasra jogosult polgarok szavazattobbsége alapjan
nevezték ki, haroméves id6tartamra. Kivételt ez aldl a biroi allas jelentett, melynek
kandidalasi joga nem a képvisel6testiiletet illette, azt a torvény a jarasi fészolgabird
szdmara tartotta fenn. A valasztas kozfelkialtassal zajlott, de amennyiben 10 szavazo
kérte, egyénenként, irdsban leadott szavazassal is megismételték a valasztési aktust.
A kozség legfontosabb kdzjogi allasait a képviseltestiilet €lén allo biro, a kozigaz-
gatas szabalyszerli menetéért felelds jegyzd, valamint a torvénybird személye jelen-

alsé valaszto keriiletbe tartozik a kozség 1- 2% tizede, tovabbd a tanydk és telepeknek a Kecskeméti
és Akasztoi ut also felén fekvd része; a felsé keriiletbe tartozik a kozség 3- 4% tizede, tovabbad a
tanyak és telepeknek ugyancsak a Kecskeméti és Akasztoi ut felsd oldalan levd részei. Az also ke-
riilet szavaz a kézséghazandal, hol elnék Kovacs Janos s jegyzd Agardy Jend, a felsé keriilet szavaz
a kozs. ovoddban, hol elndk [...), jegyzd Gyenes Jens.” BKMOL V. 340. 1zsdk nagykozség iratai (a
tovabbiakban: V. 340.). Képvisel6testiileti jegyzokonyvek, 55. kgy. /1901.

wAz 1. valasztokeriiletet képezze a Il. alfoldi transzverzalis miiut, mint természetes s az egeész
kozséget egyenlden 2 felé eloszto hatdarvonal, jobb oldalara, a Il. valasztokeriiletet pedig ezen
hatarvonal baloldaldra esd kézségrész s illetve telepek és tanyadk. Vagyis az egész kozség e termé-
szetes s legaranyosabb hatarvonal altal fekvésének s a valasztok szamaranyanak is megfeleldleg
az éjszaki hatartol az un. Haromastol [?] a déli hatarig az un. alsétemetdig kettészeletvén , az I1.
valasztékeriilet magdban foglalja a belsd 2 és 3% tizedet, a Reviczki-telep felét, Viczian-, Veisz-,
Gedeon-telepet, a miiut Kecskemét felé iranyulo szakaszanak bal oldalat, az I. valasztokeriilet
magdban foglalja a belsé 1. és 4% tizedet, a Reviczki-telep masik felét, Uzovics Majorok, Deutsch-,
Gedeon-, Veisz- s Szajori-tanydkat a miiut Kecskemét felé iranyulo szakaszanak jobb oldalat. To-
vabba jelolje meg a képviseldtestiilet az 1. keriilet szavazohelyiségéiil a kézséghdza tandcstermét,
a Il. keriilet szavazohelyiségéiil az ovoda helyiségét” — olvashaté a valasztokorzetekrdl rendelke-
28 képviseldtestiileti hatarozatban. BKMOL V. 340. KépviselStestiileti jegyzékonyvek, 61. kgy.
/1904.

K Uo.

Az izséki I. szavazokeriilet fellelte ,,a Fiilopszallas-Orgovanyi utrol a Deutsch diilén le és a csi-
rai diilon le az orgovanyi hatarig, az ezen hatartol nyugatra, illetve délnyugatra esé hatdarrész”
vidékét, mig ,,A4 fentjelolt hatarvonaltol pedig a keletre, illetve északkeletre esé rész képezi a
masodik keriiletet.” BKMOL V. 340. Képviselétestiileti jegyzokonyvek, 75. kgy./1937.

Az I szavazokér a fiilopszallas—pahi miiittol nyugatra esé rész. 11. szavazokér a kecskeméti és

rész” lett. BRMOL V. 340. KépviselStestiileti jegyzSkonyvek, 68. kgy./1938.
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tette. E harom személy latta el az dnkormanyzat képviseletét, érdekeinek védelmét,
fontos ligyekben szavuk mindig nagy sullyal esett latba a képviselOtestiileti vitdkban
és a hatdrozathozatal soran.

Birok, torvénybirok és jegyzok Izsakon 1891-1942 kozott'?

Birok Torvénybirok Jegyzok
Egyedi Istvan 1891-1895 Szegedi Pal 7-1895 Agardy Jend 1879-1902
Szab¢ Istvan 1895-1898 Daméasdi Imre 1895-1898 Posch Lipot 1902-1919
Izsak Jozsef 1898-1901 Daméasdi Péter 1898-1901 Varga Dezs6 1919-1932
Takar6 Jozsef 1901-1904 Mdzes Mihaly 1901-1911 Berzy Jozsef 1932-1938
Mézes Laszlo 1904-1908 Damasdi Jozsef | 1911-1914 Hamory Istvan | 1938-
Széll Samuel 1908-1911 Mezei Mihaly 1914-
lzsak Lérinc 1911-1914 Szegedi Janos 1921-1924
Mézes Laszlo 1914-1921 V66 Ferenc 1924-1930(?)
Vikor Imre 1921-1924 Radva Laszlo 1930-1933
B. Szab¢ Sandor | 1924-1930(?) | Vikor Janos 1933-1939
Holecz Istvan 1930-1933 Bardi Janos 1939-1942
Damésdi Gabor 1933-1942

A jegyz0, mint ,,a kézség jogi tandcsosa és tollvivdje”, a képvisel6testiilet szabaly-
szer(l miikodéséért, a kozigazgatas szakszert viteléért felels tisztét a szazadfordulot
megel6zéen Agardy Jend toltotte be. A koztiszteletnek és altalanos megbecsiilésnek
orvendd eldljarorol, 1zsak ,,23 éve lelkiismeretes kitelességtudo tisztviseldjérdl™
halalakor, 1902-ben diszkézgyiilés keretében elmondott méltatassal emlékezett meg
a képviseldtestiilet. Utoda Posch Lipdt lett, akit hivatalabodl a forradalmi néptanacs
1919 tavaszan eltavolitott'* — helyébe Varga Dezs6 eloljardt nevezték ki. A Tanacs-
koztarsasagot kovetden a jegyz6i székbe Boronkay Ferenc keriilt, aki a direktorium
idején is vallalt tisztséget: a forradalmi tanacsban gazdasagi jegyz6i teendéit latta el.
Boronkay hivatalat 1932 tavaszaig viselte. Ez év aprilis havanak 11. napjan kozségi
féjegyzOnek ,,Berzy Jozsef megvdlasztatott”,”” majd 1938-ban a hivatalra Hamory
Istvant valasztottak meg. Boronkay Ferenc eldljaro képvisel6testiilethez megkiildott
,bucsulevelére” a kozgyiilés munkassagat méltatd beszédben emlékezett meg. A hi-
vatalat tobb mint 12 éven keresztiil ,,mindenkor énzetleniil, faradsagot nem ismerd
szorgalommal™® ellato f6jegyz6é érdemei kozott kiemelenddnek tartottak a kozség
fejlesztését, a kozvagyon gyarapitasat egy tekintélyes méretii kozlegeld és tobb koz-
épiilet vasarlasaval, de nevéhez kapcsolddtak a kozség utcainak szabalyozasi munka-

2. SZABO Bence: Adalékok Izsak torténetéhez. Dabas, 2008. 129. o.

13 BKMOL V. 340. Képviselbtestiileti jegyzékonyvek, 28. kgy./1902.

4 BKMOL V. 340. Képviselbtestiileti jegyzékonyvek, 3-1919./T.ii. jzkv./H.
5 Uo. Kgy. Szam nélkiil. 1932.

16 BKMOL V. 340. Képviselbtestiileti jegyzékonyvek, 78. kgy./1931.
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latai is."” A kozségi birok archontologiajat végigtekintve két nevet érdemes kiemelni,
akik hosszabb idon keresztiil viselték valasztott tisztségiiket: Mozes Laszlo 1914—
1921 kozott (leszamitva a Tanacskoztarsasag etapjat) és Damasdi Gabor 1933-1942
kozott foglalta el a birdi széket.

Tobb mint negyedszdzados képviseldi tagsaga idején szerzett érdemeket
Teischler Jozsef, akinek munkassagat — képviseleti jogardl vald lemondasa alkal-
maval — Boronkay Ferenc f6jegyz6 méltatta a kdzgytlés eldtt. Teischler képviseld
érdemei kozé sorolta, hogy sokat tett a kozség legfobb hitelintézete, az Izsaki Nép-
bank fejlodéséért, a segédkezett a malom létesitése, villanytelep megszervezése €s
fejlesztése, orvosi lakasok épitése, az utcaszabalyozasok munkalatai tigyében. ,,Mint
iskolaszéki tag a taniigy érdekében tdle telhetoleg mindent elkovetett s nagyrészben
neki koszonhetd, hogy kozségiinkben polgari iskola van |..] s altalaban a kozség fej-
l6dése és koziigyek koriil tevékeny részt vett, soha sem vonta ki magat sehonét sem,
ahol cselekedni kellett...”"® — all a képviseld méltatasaban.

A kozségi eloljarosag tagjai az altaluk viselt kdzhivatal utjan, egzisztenciajukon és
miiveltségiikon keresztiil a kozségi tarsadalom vezetd rétegét alkottak. A politika és
gazdasag altaluk és rajtuk keresztiil 6sszefonddé szalai megmutatkoztak akkor, ami-
kor a varmegyei alispan rendeletére jelentés késziilt az ,,eloljarok és egyeb alkalma-
zottak mellékfoglalkozdsdanak feliilvizsgaldsa targydban™”. Boronkay Ferenc féjegy-
z0 jelentésében az aldbbi eldljarok szerepelnek: az 1zsdki Népbank Rt.-nél Holecz
Istvan bird, Izsak Laszld pénztarnok, Javorka Mihdly irnok, ifj. Damasdi Gyorgy
¢és Kiss Istvan eloljarok mint igazgatdsagi tagok voltak jelen, mig Dr. Molnar An-
tal vezetd orvos feliigyelObizottsagi elndkként szerepel az 6sszeirasban. A Hangya
Szovetkezet kebelébe tartozé Izsakvidéki Fogyasztasi és Ertékesitd Szovetkezetnél
igazgatosagi elnoki tisztet viselt Holecz Istvan kozségi bird.?

Politikai szervezodések az 1945 elotti Izsakon

Politikai partszervezet, parttagsag Izsdkon létezett ugyan a két vilaghadboru kozti
idészakban, de tevékenységiik jobbara csak a valasztasi idoszakban valt aktivva. A
szervezett partpolitika a tarsadalmi és kdzélet tertiletein komoly szerepet — legaldbb-
is vidéken — ez id6 t4jt nem jatszott. A helyzet megvaltozni latszott a németorsza-
gi Nemzeti Szocialista Part kormanyerévé valasa utan, amikor Magyarorszagon is
meghonosodtak és erdsddni kezdtek a szélsdséges eszmékbdl taplalkozo politikai
szervezetek, amelyek mar a kisebb telepiiléseken is toboroztak tagsagot. Izsdkon a
Dr. Damasdi Elek vezetése alatt 4116 izsaki jobboldali szervezet komolyabb politikai
aktivitast nem fejtett ki: ,,a Nemzeti Szocialista Magyar Munkdspart itteni csoportja
miikodesérdl ugyszolvan alig tudunk, miikodését azonban dallandoan ellendrizziik.

17 BKMOL V. 340. KépviselStestiileti jegyzékonyvek, 78. kgy./1931.
8 Uo, 22. kgy./1929.

9 Uo. 23. kgy./1931.

20 Uo.

46



Helyhatosdgi vadlasztdsok Izsdkon: a XIX. szdzad forduldjatél a tandcsrendszerig

Nevezett partnak a miikédése sem politikai, sem rendészeti okokbol nem aggalyos,
mivel szamottevo tagjai ugyszolvan alig vannak, dallamellenes tanokat nem terjesz-
tenek [...]”*" — deril ki az izsaki féjegyzonek a jarasi foszolgabirdhoz intézett 1933.
évi jelentésébdl. A szélsdjobboldal szervezddése mellett lappangva és tiltva, de az
ipari és mezOgazdasagi munkassag, varosi értelmiség korében éltek a szocialista,
szocialdemokrata eszmék és torekvések, amelyek kiilondsen erdsddni latszottak a
gazdasagi vilagvalsag okozta nyomor, elszegényedés kovetkeztében. A konzervativ
,.uri kdzéposztaly” vezette politika és biirokracia kezdettdl gyanakodva, ellenszenv-
vel tekintett mind a szélsdjobb, mind a baloldal nyilt és illegitim tevékenysége felé.
Izsékon a baloldali, kommunista ideologia jelenléte kevéssé érzodott, tekintve, hogy
nagy létszamu gyaripari munkassag a kozségben nem volt, a birtokstruktirara alap-
vetden jellemzo kis- és kdzepes tizemméret, az intenziv, aprobb parcelldkon is jove-
delmez6 kertkultira pedig a tarsadalmi kiillonbségek kiegyenlitése iranyaba hatott,
mely nagyban oldotta az egzisztencialis fesziiltségeket.

A Tanacskoztarsasag idészaka Izsakon

1919. marcius 22-én reggel Budapest hazain varosszerte kitlizték a vords zaszlot
jelezve, hogy egy 1j szakasz, a Tandcskdztarsasag etapja kezd6dott el. A szocial-
demokrata, agrarszocialista mozgalmak torekvéseit egyesitd, a tarsadalom, kultara
¢s tulajdonviszonyok sok évszazados adottsagait egy csapdsra megvaltoztatni akard
Uj hatalom hamarosan vidéken is megszervezte politikai iranyitd testiileteit, a helyi
hatalmi elit levaltasaval, eltavolitasaval, ha kellett, megfélemlitésével. A Tanacskoz-
tarsasag elézményének tekinthetd az orszag idegen katonai megszallasa, a gydztes
hatalmak teljesithetetlen ,,békefeltételei” és a kaotikus gazdasdgi helyzet teremtette
krizis. A sziikségallapotra tekintettel a honvédelem, fegyveres ellenallas megszerve-
zésére és tamogatasara vidéken, igy Izsakon is sort kellett keriteni: 1918. folyaman
Dr. Cholatinszky Jend, az izsaki nemzetdrség szervezdje 80 fOs irregularis erd felett
parancsnokolt, igaz az 1918. decemberi kozgytilés rendelkezett a testiilet 1étszama-
nak 25 fore csokkentésérol. A haderd tovabbi fenntartésa is elrendeltetett, ,,amig azt
a sziikség és kozérdek megkivanjak™.** 1919. majus 9-én a forradalmi tanacs ,,meg-
bizhato elvtarsak™ fegyvereinek esetleges kiadasaval bizta meg a direktoriumot.
Az izsaki milicia els6sorban rendfenntarto feladatokat kapott, illetve sziikség szerint
a voros Orség rendelkezésére bocsatottak. Intézkedés sziiletett tovabba ,,kozségi 6r-
ség szervezése” ligyében is, e testiilet parancsnoki tisztét Beke Jozsef toltotte be.?

2 BKMOL V 340. Kozigazgatasi iratok, 4702/1933.

2 BKMOL V 340. Képviselétestiileti jegyzékonyvek, 25. kgy./1918.
B Uo. 7-1919/T.ii. jkv. M).

2 Uo. 7-1919/T.ii. jkv. T).
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Izsékon a ,,forradalmi néptanécs” alakul6 tilését 1919. marcius 29-¢én tartotta. A Ko-
vacs Pal elnoklete alatt életre hivott munkas-, katona- és paraszttandcs vette at a
hatalmat Izsak kozség képviseltestiiletétél.”> A proletar hatalomatvételt igazold ta-
ndcsi jegyzokonyvet immar az ,,/zsdki Direktorium” kor alaku pecsétje hitelesitette.
Az egybegytilt izsdki forradalmi néptandacs ,,hosszu éljenzés kozepette” 1919. mar-
cius 29-én egyhangulag ,,Kovdcs Pal, Izsdk Jozsef és Hambalgo Jozsef elvtarsakat
kialtja ki a haromtagu Direktorium megvalasztott tagjaiva s megalakultnak jelenti
ki s egyben felhivja s felhatalmazza oket a kézség iigyeinek tovabbi pontos és lelki-
ismeretes vezetésére.”?* Mindekozben az 0ij hatalom késlekedés nélkiil elmozditotta
hivatalabdl az eloljardsag tagjai koziil Posch Lipot kozségi f6jegyzot, Javorka Mar-
git kozségi irnokndt és Bakonyi Sandor végrehajtét. A néptandcs féjegyzének — az
addig kdzigazgatasi jegyzdi hivatalt vive — Varga Dezsdt valasztotta, mig gazdasagi
jegyzdi allasra Boronkay Ferenczet jelolték ki. Horvath Antal jegyzdgyakornokot
kozségi kozigazgatasi segédjegyzdi, Gyenes Bendt adoiigyi jegyzoi allasaban meg-
hagytak.?” A kozségi munkas-, katona- és paraszttanics megalakulasat 1919. apri-
lis 4-én foglaltak jegyzOkonyvbe: a valasztas — melyen a ,,proletar dolgozok egész
tomege egyesiilt”* — eredményének ismertetése soran a legtobb szavazatot kapott
»elvtarsakbol” megalakult a kdzségi néptandcs és ,,lzsdk kozség iigyeinek kézvet-
len elintézésére”® a kozségi tanacs tagjaibol egy 10 tagu bizottsag alakult, amely
felhatalmazast kapott ,,a kozség[i] adminisztratié azonnali vezetésére”. A korabbi
haromtagu Izsaki Direktérium ugyanekkor két tovabbi taggal egésziilt ki. A kozségi
politikai szervek, testiiletek megvalasztasat kovetden Kovacs Pal elnokletével felallt
a forradalmi tanacs jogszolgaltato testiilete, az izsaki forradalmi térvényszék.?! A

= Helyitikre ,,a kozségi néptandcs egyhangulag Kovacs Pal, Fekete Jozsef, Marton Ferenc, Biiss

Gydrgy, Toth Pal, Hambalko Istvan, Krisztian Janos, Miskar Imre, Hambalko Jozsef, Szemko
Janos, Zeffer Mihaly, Mazscho Jozsef, Izsak Jozsef, Szabo Sandor, Szabo Lajos iparos, Biré San-
dor, Biré Mihaly, Kallai Imre cipész, Halasz Janos, Csaplar Jozsef, Kallai Gyula molnar, Izsak
Andras, Ruzsa LaszIo festd, K. Toth Jozsef, Damasdi Pal, Horvath Istvan, Krumbolcz Péter, Falusi
Sandor, Dediczki Mihaly, Farkas LaszIlo, Balog Jozsef, Papp Mihaly, Fehér Imre, Nagy Baldzs,
Végh Géza, Lobb Kalman, Csuzi Gergely, Blasko Jozsef, Lajossi Lajos, Haldsz LaszIo elvtar-
sakbol megalakult munkds katona és néptandcsot vagyis a kézség néptandcsat magalakultnak
mondja ki.” BKMOL V. 340. Képviselotestiileti jegyzokonyvek, 1/1919. T.i. jzkv./A.

26 Uo. 1/919. T.ii. jzkv./B.

27 Uo. 1/919. T.ii. jzkv./B.

28 Név szerint: Varga Dezsd, Boronkay Ferenc, Toth Jozsef, Szilagyi Sandor, Kovacs Pal, Kallai

Lajos esztergalyos, Halasz Lasz16, Szabo Lajos iparos, Z. Szabd Sandor, Vértes Jakab, Bardi Mi-
haly, V66 (?) Ferenc, Gy. Kovacs Ferenc, [zyak Janos, Sz. Hambalkoé Jozsef, Miskar Imre, Marton
Janos, Fekete Jozsef, Krisztian Janos, Toth Pal, Zeffer Mihaly, K. Nagy Mihaly, Lobb Kéalman,
Csuzi Gergely, Blasko Jozsef, Szemko Janos, Haldsz Janos, Bis Gyorgy, Hambalké Andras, Hor-
vath Istvan, Hambalko Istvan, Csaplar Jozsef, Krumholcz Péter, Batory Sandor, Lajossi Alajos,
Kallai Imre, C. Balog Jozsef, Beke Jozsef, Végh Géza, Dediczki Mihdly, Fehér Imre, Winter
Mano, erdds Istvan, Beke Mihaly, Csenddr Péter, Mikovics Andras, P. Toth Mihaly, Balog Imre.
BKMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegyzékonyvek, 3-1919./T.ii. jzkv./A.

Tagjai: Kovacs Pal, Végh Géza, Hambalko Jozsef, Miskar Imre, Bene Jozsef, Vértes Jakab, Lajossi
Alajos, Varga Dezs6, Boronkay Ferenc, Szilagyi Sandor. BRMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegy-
z0konyvek, 3-1919./T.i. jzkv./B.

30 Uo

3L BKMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegyzokonyvek, 3-1919./T.i. jzkv./E.
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kozigazgatas atszervezése a jegyzOi hivatalt sem hagyta érintetleniil: a harom jegy-
701 (f6-, kozigazgatasi és adoiigyi jegyzdi) allas eltérd feladat- és hataskorét a nép-
tandcs hatarozatilag egységesitette, hogy ,,a kozség gazdasagi és egyeb iigyeinek
elintézésében hanyagsag és feliiletes nem koriiltekintésbol kifolyolag [...] hatralék
eld ne dllhasson [..]”.3

A Tanacskoztarsasag szélsdbaloldali ideoldgiaja eleve ellenségesen és nagy bi-
zalmatlansaggal viszonyult az egyhazzal, papsaggal kapcsolatos tigyekhez. A kleri-
kalisok ,,rendjében” a forradalmi néptandcs a régi tdrsadalmi és politikai rendszer,
az Izsaki Néptanacs 1919 aprilisdban hozott hatarozataval megalakitotta a tanitok
helyi szervezetét ,,a felekezeties szellem” ellenstlyaként. Dontés sziiletett tovabba
az egyhazi vagyonok elkobzasarol is: a ,,likvidalo bizottsag” nevében Vértes Jakab**
jart el és tett jelentést az izsaki néptanacs elott.

Az izsaki néptandcs elsd szocidlis intézkedéseként hatarozatot hozott a kozség
munkahelyeinek védelme és a bérharc adminisztrativ titon vald befolyédsolasa tigyé-
ben, amely az ,,idegen munkasok” izsaki alkalmazasat szigoran megtiltotta.> A
rendelkezés nyoman a helybeli rokkant munkasok egy része erdd- és mezddri alla-
sokhoz jutott.’® 1919 nyaran a direktorium ,,proletdrok és nincstelenek ésszeirdsdaval”
felmérte a kozség lakosainak vagyoni helyzetét. A legszegényebb munkascsaladok
lakhatéasi gondjainak orvoslasara lakasépitési program sziiletett, ,,egyeldre” 300 haz
megépitésével.’” A kozigazgatas és a kozellatas megszervezését a tanacs és a direkto-
rium testiiletei mellett bizottsagok feliigyelték, amelyek a kordbbinal centralizaltabb,
direktebb igazgatasi gyakorlatot vezettek be. A kozigazgatas az élet olyan teriileteire
is kiterjeszkedett, amelyek korabban nem alltak a kozségi adminisztracid kezelé-
sében — részben a hadidllapot sordn akutta valt nyersanyag- és élelmiszerhidnybdl,
részben pedig a tanacsrendszer biirokratikusabb jellegébdl adodoan. 1919 tavaszan a
néptandcs ,,kebelén beliil” az alabbi testiiletek alakultak meg: husellatasi bizottsag,
kozoktatasiligyi népbiztossag, termést biztositd bizottsag, soelosztd bizottsag, koz-
élelmezési bizottsag. Hatarozat sziiletett a ,,gabona- és élelmiszerfeleslegek™® be-
szolgaltatasara is, a helybeli takarékpénztar miikodését pedig szorosabb kontroll ala
vette a direktorium: tervbe kertlt ,,a helyi Polgari Takaréknak az Izsaki Népbankba
leendd beolvasztasa”, valamint megtortént a direktorium altal kinevezett tisztvise-
16k politikai megbizhatosaganak kivizsgalasa is.*

32 BKMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegyzokonyvek, 3-1919./T.ii. jzkv./G.
3 Uo. 4-Tii. jkv./1919 D).

34 Kés6bb a ,,a munkas tanacs miivelédési osztalydnak™ elndki tisztét is betoltotte. BRMOL V. 340.
Képviseldtestiileti jegyz6konyvek, 12-1919/T.i. jkv. C/.

3 BKMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegyzokonyvek, 2-Tii. Jzkv./1919. E.

36 Uo. 4-Tii. jkv./1919 C).

37 Uo. 9-1919/T.ii. jkv. E/.

3 Uo. 8-1919/T.i. jkv. A/,

¥ Uo. 8-1919/T.ii. jkv. E/.
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Izsékon 1919. augusztus 7-én ,,a Kommiin Kormany megbukdsa folytan™ a régi kép-
visel6testiilet és eloljarosag egyszeriien visszavette a kozség ligyeinek vezetését, te-
hat a kozség politikai és adminisztrativ apparatusa ismét felallhatott. A ,,restauracio”
soran az inga ismét tillendiilt a holtponton: szamtalan visszassaggal, jogsérelemmel
¢és erdszakkal jart a visszarendezddés. Horthy fegyveresei, a Nemzeti Hadsereg — a
zavaros allapotokat kiakndzva — tamogatast gytijtott, [ényegében sarcot vetett ki az
orszag varosaira €s kozségeire. 1920 februarjaban a Nemzeti Hadsereg javara meg-
inditott ,,gy1ijtés” soran 40 000 koronds ,,adomany” gyllt dssze. A pénzdsszeg nem
bizonyult elégségesnek, igy sziikségesnek latta a képviseldtestiilet, hogy ,,hozzon oly
értelmii hatarozatot, melynek meglegyen ugyan az adomanyozo jellege, de mégis
foglaljon magaban olyan kényszerité hatast, melynek tudataban az adomadnyozas
aldl egykonnyen senki sem vonhassa ki magdt™®. Az elvart adomanyokat a képvise-
16testiilet a lakossag anyagi helyzete alapjan vetette ki. Abban az esetben, ha valaki a
kozség altal kirétt ,,onkéntes adomanyt” nem volt hajlandé megfizetni, tigy a tanacs
hatarozataban kilatasba helyezte, hogy a magukat kihuzok ne részesiiljenek sem alla-
mi rézgalic-, sem vetémag-kiutalasban, és ne reméljenek a jovében semmiféle egyéb
allami tamogatast sem. Mindezeken tul, akik az adakozastol netan vonakodnanak,
azokat az eloljarosag ,,alkalmas modon, de minden esetre tarsadalmi uton és kézhiré
tétel utjan is erkolcsileg bélyegezze meg™ — rendelkezett a kozgyiilési hatarozat. A
Tanacshatalomhoz hasonléan radikalis ton, erészakos kortilmények kozott sziile-
té 1) berendezkedés nem ritkan katonai eszkdzokkel, nyers hatalmi modszerekkel
is igyekezett a kozigazgatasra nyomas gyakorolni. Mozes Laszl6 bir6 tobb esetben
biralta a Nemzeti Hadsereg egyes tisztjei altal kifejtett durva eljarast, amellyel a
kozségtol ujabb €s Gjabb ,,0nkéntes adomanyokat” igyekeztek gytjteni*?. A kozségi
birdé mindezek kovetkeztében valasztott tisztségérdl lemondott és a kozgylilésbdl is
eltavozott.

manyz6 a Nemzeti Hadsereg ,,vonalait” hatrébb huzta, a kozigazgatasra gyakorolt
nyilt nyomassal felhagyott. A Tanacskoztarsasagot megeldz6 idészakra azonban mar
csak emlékeztetett a kiraly nélkiili Magyar Kiralysag: a ,,boldog békeiddk” hatalmi
szervezetéhez, iranyitasdhoz képest az allami adminisztracié sokkal centralizaltabb,
zéartabb, vonasaiban diktatorikusabb jelleget 6ltott az 1920-as évektol kezdve, igaz
mindez a kozség politikai, kdzéleti terét csak kevéssé befolyasolta.

Az Izsaki Nemzeti Bizottsag miikodése

A mai Bacs-Kiskun megye teriilete 1944. oktober 10. és november 14-e kozott had-
miiveleti teriilet volt. A frontvonal kozeledésével a kozigazgatas helyi vezetdi vég-
rehajtottak a kitiritésre vonatkozd parancsot. A gazdatlanul maradt orszagrészben
hatalmi vakuum nyilt, mely teret engedett — a Voros Hadsereg aktiv tdmogatasa

40 BKMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegyz6konyvek, 8. kgy. /1920.
41
Uo.

42 BKMOL V. 340. Képvisel6testiileti jegyzokonyvek, 9. kgy./1920.
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mellett — egy alternativ, ideiglenes jellegii politikai-igazgatasi szervezddésnek. Az
onmagukat népi bizottsdgoknak nevezd igazgatasi alakzatok kezdetben a telepiilési
onkormanyzat megbénult kozigazgatdsanak feladatait, jogalkotd és jogszolgaltatd
funkcioit vették at. A késdbbiekben a szovjet vezetés a népi bizottsdgok szamara
kizarélag politikai feladatokat jelolt ki: baloldali vezetéssel dsszefogni a 1étrejovo
antifasiszta koaliciot, megalakitani annak helyi szervezeteit. A helyi politika irdnyi-
tasara és a kozigazgatas ,,megsziirésére” alkalmasnak latszottak az immar nemzeti
bizottsdgokként proklamalt politikai szervezetek. Bacs-Bodrogban 1945 marcius—
juliusa folyaman szinte mindeniitt megalakultak a nemzeti bizottsagok, Pest-Pilis
telepiilésein ugyanez kissé hamarabb, mar majus t4jékan végbement. A testiiletek
Osszetétele tiikrozte az allamhatalom ,,nemzeti frontos” jellegét: képvisel6i kozott
a koalicios erék — vidéken tobbnyire frissen szervezett partszervezetek — delegaltjai
foglaltak helyet, elviekben paritdsos alapon 22, esetleg 33 taggal. A megye kisebb
telepiilésein altaldban a munkdéspartok alakultak meg els6k kozott, igy aranyuk a
Nemzeti Bizottsagok testiileteiben magasan reprezentalt volt. A munkéspartokkal
szinte egyidejlileg jottek 1étre a kisgazdak politikai szervezetei. A Nemzeti Paraszt-
part szervezémunkaja 1945-ben még elenyészé volt, a Polgari Demokrata Part pedig
vidéken jelentdsebb szerephez nem jutott.*® Az 1030/1945. M. r. sz. rendelet alapjan
megszervezett nemzeti bizottsdgok hatarozathozatali testiilete a kdzgytlés lett, élén
az elnok-titkar-jegyz0 hivatali tisztikaraval, akik tobbnyire az MKP képvisel6i vol-
tak.

Izsék Nemzeti Bizottsaganak irattarabol rendkiviil kevés, mindossze 0,02 folyomé-
ternyi iratanyag maradt fenn, igy a testiilet megalakuldsanak koriilményeire és mu-
kodésére vonatkozoan csak kevés informacid all rendelkezésre. Az tudhatd, hogy
Izsédkon a legkorabban megszervez6do politikai erdk koziil, a Fliggetlen Kisgazda
Part, a szocidldemokratak, a Magyar Kommunista Part és a Nemzeti Parasztpart
soraibol és a szakszervezetek kiildotteibdl allt ossze a kdzség nemzeti bizottsaga,
Bényi Imre MKP-delegalt elnokletével. A Magyar Parasztszovettség helyi szerveze-
tének zaszlobontasat kovetden, 1946 aprilisaban kérte tagjainak felvételét a testiilet-
be.** A tagsag és a vezérkar 1948-ig nagyjabol véltozatlan osszetétel mellett miiko-
dott. A fordulat évétdl az orszagos politikai valtozasokat kovetve az izsaki nemzeti
bizottsdgban is végbement a tobbparti reprezentacido népfrontos egypartrendszerré
alakulésa. A tagreviziok végrehajtasat és az ,,antidemokratikus” elemek eltavolitasat
a varmegyei nemzeti bizottsag 1948. februar 5-én kelt korlevelében siirgette. A leirat
mindazon bizottsagi tagok kizardsara (visszahivasara) utasitotta a nemzeti bizottsa-
gokat, akik a demokratikusnak mondott partokon vagy a Fiiggetlenségi Frontba tarto-
76 er6kon kiviil barmely mas politikai erd korteseként vagy megbizottjaként a milt-
ban kompromittaltdk magukat, illetéleg ,,olyvan magatartast tanusitott[ak], amelybol
a reakcio partolasara vagy a demokracia becsmérlésére lehet kévetkeztetni.™ A

s KISFALUDY Katalin: Nemzeti Bizottsagok a mai Bacs-Kiskun megye teriiletén (1944—-1949).
Levéltari flizetek I11. Gyula, 1979. 30. o.

4 BKMOL XVII. 39. Az Izsaki Nemzeti Bizottsag iratai (a tovabbiakban: XII. 39.). Izsak Kozség
Nemzeti Bizottsaganak hatarozata. Kelt: 1zsak, 1946. aprilis 15. Iktatoszam nélkiili irat.

4 BKMOL XVIL 39. 247. N.B./1947.
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Kunszentmiklési jarasi elndk is felhivta a kdzségi nemzeti bizottsdgainak figyelmét
testiileteik ujjaszervezésére, valamint a tagsag Osszetételi aranyanak rendezésére, a
wfasisztik, B-listasok, kuldkok [...] egyszoval a népi demokracia ellenségei’™® kiza-
rasara. Nem lehetett tagja a nemzeti bizottsagoknak olyan személy sem, akinek neve
vagy kozvetlen rokona szerepelt a kitelepitendok listajan, illetve akinek vagyonat a
foldrendezés soran elkoboztak. Az utasitasok ereddjeként jelentdsen modosult a me-
gyeszerte Ujjaszervezett kozségi nemzeti bizottsagok tagsaga, illetve balra tolodott
annak partreprezentacioja. Izsakon a testiilet vezetését ezutan is a Magyar Dolgozok
Partjat képviseld Bényi Imre elnok latta el, de immar a kommunistak delegaltak a
bizottsagi titkart is. A szervezet tagsagaban az MDP és a hozza kotdédo szakszerve-
zetek befolyasa tovabb er6sodott.” A testiilet intézkedett a termelési bizottsag elnd-
kének visszahivasara is, akinek feladatat a kdzség gazdajegyzdje vette at.

Az Izsaki Nemzeti Bizottsag kozgytilése, 19484

Kozgytilésbe delegalt tagok Vezetdség
MDP 2 2
FKG 2
NPP 2
Szakszervezetek 2

Mar a Nemzeti Bizottsagok szervezddésének kezdetén vilagossa valt, hogy azokat
a kormanyzat politikai funkciok ellatasara szanta. A kozigazgatas szakfeladatait a
belpolitikai helyzet konszolidalodasaval a telepiilési helyhatosagok vehették vissza.
A két szervezet hataskorének pontos tisztazasa, illetékességiik elhatarolasa — tekint-
ve a kozélet atpolitizaltsagat — a gyakorlatban nem volt mindig egyértelmil. Izsak
kozség Nemzeti Bizottsaganak titkara kifogasolta, hogy a testiilet szamos esetben
alapfeladataiba nem illo, ,ligykérétdl eltérd dolgokkal foglalkozik, ami rendkiviil
megszaporitia munkdjat” — olvashato a kevés szamban megmaradt jegyz6konyvek
egyikében.® A tisztségvisel6 javaslatba hozta a heti rendszerességgel, vasarnapon-
ként tartott bizottsagi iilések megritkitasat és a testiiletre harulo feladatok csokken-
tését is.

A Nemzeti Bizottsag sajat tagsagabol bizonyos feladatok ellatasara kiildotteket
delegalt a kozség képviselbtestiiletébe. Egy 1946. marciusi iilésjegyzékdnyv meg-
emliti példaul a kozségben szervezendd gazdasagi renddrséget ¢€s az azt ellenérzo
bizottsag létrehozasat. A kommunista parti kezdeményezésre létrehozott nyomozo-
hatoésag pontos feladat- és hataskorét a jegyzokonyvi bejegyzes csak altalanossagban
emliti, mint az illegalis kereskedelem, ,,feketézés” elleni fellépést, valamint az ipar-
igazolvannyal rendelkezd iparosok védelmét. A hatosag felallitasarol és mikodésérol

46 BKMOL XVIL 39. A Kunszentmiklosi Jarasi Nemzeti Bizottsag kérlevele. 1/1948. N.B.

4 Uo. Izsak Kozség Nemzeti Bizottsaganak iilésjegyzokonyve. Kelt: 1zsak, 1948. november 23. Tk-

tatoszam nélkiili irat.

48 Uo.

4 BKMOL XVIL. 39. Izsik Kozség Nemzeti Bizottsaganak iilésjegyzOkonyve. Kelt: Izsak, 1946.
marcius 31. Iktatoszam nélkiili irat.
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adatok nem talalhatok a nemzeti bizottsag levéltari anyagaban, ugyanakkor gyanit-
hatd, hogy a kommunista sugallatra kelt kezdeményezés ugyantgy szolgalhatta a
gazdasagi magantevékenység korlatozasat, ellendrzését, mint védelmét. A kozség
nemzeti bizottsaganak tagsadgsagabdl delegaltak az 0jjaépitési bizottsag kollégiumat
is. A varmegyei alispan rendelete alapjan létrehozott szakbizottsag a kozigazgatas
¢s a nemzeti bizottsdgok kozos kara lett. Tagsaga a kdzség vezetd tisztviseldibal,
valamint a nemzeti bizottsag kiildotteib6l allt.>® 1946. marcius 10-én alakult meg a
Kozségi Ellendrzd, illetve Tisztogatd Bizottsag. A 14 f0s testiiletbe a Fiiggetlenségi
Frontba tomoriilt partok 22 f6t jeldlhettek, valamint ugyancsak 22 kiildottel vettek
részt a szakszervezetek, a kozség iparosai és kereskeddinek kiildottei. A jogszolgal-
tatasi, kozigazgatasi tigyekben jaratlan, laikus bizottsag feladatava tették a multban
kompromittalt tisztviselok és kozségi alkalmazottak kisziirését, B-listara helyezését,
annak mérlegelését kovetden, hogy az eljards ala vont kozalkalmazottak ,,a demok-
rdcia szempontjabol megbizhatonak, vagy megbizhatatlannak tekinthetdk-e”.>' Az
ellendrzo bizottsag 1945—-47 kozott nem rendelkezett jelentds politikai stllyal, miiko-
dése nyoman tobbnyire minden tisztvisel6t igazolt. ,,Az igazolo bizottsagok munkdja
semmisnek tekintheto, internalotaborbol hazatérteket, rongyos gardistakat, akiket
a Voros Hadsereg kozbiztonsagi szervei mint nyilasokat vagy politikai biinosdket
elvittek hazatérésiik utan feltétleniil igazolva lettek™* — adott hangot elégedetlen-
ségének az MKP izsaki szervezetének titkara 1946 februarjaban kelt jelentésében.
Sét az igazolobizottsdg — amelynek ekkor még tagja volt a helyi gazdakor elnoke,
a polgari olvasokor vezetdje és az ipartestiilet elsé embere is — hatarozatot hozott a
kitiritési parancs eldtt hivatali helyét elhagyo €s késobb internalt hivatalnokok alkal-
mazasarol. 1948-at kovetden a testiiletben az eréviszonyok a munkaspartok oldalara
tolodtak. Ekkortdl a bizottsag torvény adta hataskorét az MDP pozicidinak erdsité-
sére, az ellenzék kozigazgatasbol valo kiszoritasara és a képvisel6testiiletbol torténd
eltavolitdsara mind nyiltabban hasznalta fel. A demokracidbdl a népi demokraciaba
vezetd ton, az (al)koalicids esztenddk és azt kdvetden a tandcsrendszerig vezetd
iddszak alatt a helyhatdsagok szakigazgatdsa a part- és ideoldgia céljainak szolgd-
lataba alltak. A valtozasok helyi bazisai a kommunista part tobbszintli hierarchia-
jéba organizalt telepiilési apparatusok voltak, amelyek az arnyékkormanyzat helyi
szerveiként a megkett6zott hatalom — illegalis — hivatalaiként folytattak tevékeny-
ségiiket. A helyhatosag valasztott képviseldi és tisztviseldi felett a helyi kommunis-
ta partszervek allasfoglaldsai az 1940-es évek végére mindinkabb dontd szerephez
jutottak, személyi kérdések felett rendelkeztek, a lakossagrdl adatokat, informacio-
kat gytjtottek. Példaul a Magyar Dolgozok Partjanak kunszentmiklési jarasi titkara
1948. november 18-i izsaki latogatasa soran megallapitotta, hogy a kozség fojegyzdje
¢és gazdajegyzdje gondatlanul — nem a kommunista szandékok szerint — kezelte a
kishaszonbérletek iigyét, amely, szerinte, szandékos szabotalas tényallasat is kime-
riti. A partirat név szerint felsorolja mindazon kozségi gazdakat is, akik nem tettek

S0 BKMOL XVIL. 39. Izsdk Kozség Nemzeti Bizottsaganak iilésjegyz6konyve. Kelt: Izsak, 1946.
aprilis 14. Iktatoszam nélkiili irat. Hivatkozasi (idegen) szam: 1444/1946.

St Uo. Pest-Pilis-Solt Kiskun Varmegye Nemzeti Bizottsaganak irata: 209/1946. N.B.
2 BKMOL XXXV. 32. Az MKP Kunszentmikl6si Jarasi Titkarsaganak iratai. 7. 6. e. 135. p.
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eleget terménybejelentési kotelezettségeiknek.™ Az MDP izsaki szervezetének 1948.
decemberi havi jelentésében olvashato: ,,a szantdasi hanyagsagbol sok panasz van |...]
[a] gazdajegyzore és |[..] [a] termelési bizottsag elnokére. Javasoljuk |...] [a] fobiro-
nak minél elébbi levaltasat és helyében [..]. Es javasoljuk [..] [a] mdsodik birénak a
levaltasat és [...] helyette [...] elvtdrsat javasoljuk.”>* A fennalld politikai attitiidre, a
korabeli kozhangulatra kovetkeztethetiink az MDP Izsaki szervezetének egy masik,
1949-ben kelt havi jelentésébdl, amely egyébként a torvényes helyhatésag MDP-vel
szembeni sulytalansagat is szemlélteti: ,, Az Eberségre is csak [a] kuldk letiprdsd-
val valaszolhatunk, ugy mint a kézponti utasitas, és jarasi bizottsagunk erre iranyt
mutat [...]. Amelyik kuldknak van tanydja, ugy addig iildozziik amig el nem hagyja
lakohelyé[t], de finoman, ugy hogy a kézépparasztsag is megertse, és helyeselje az
uj intézkedést, amilt] a népi Demokrdacia a munkasoknak ad [..]”.% Az MDP a jog-
rendszer adta jatéktéren kivil is igyekezett tehat mind nagyobb nyomadst gyakorolni
a helyi kozigazgatas apparatusara, amely fokozta a kozségi tisztviseld kar elbizony-
talanoddsat. A szakigazgatds mukodését veszélyeztetd jelenség elharapdzodasara
maga az [zsdki Nemzeti Bizottsag titkdra is figyelmeztette a testiiletet: ,,az utobbi
idoben a kézségi tisztviselo karban meglehetds nyugtalansag észlelhets, melynek
alapja névtelen levélben tortént feljelentések™® — hangzott el a bizottsag 1946 mar-
ciusaban tartott kdzgytilésén. 1948-at kovetden — a parlamentaris rendszer marad-
vanyainak fel6rlésével — a helyzet a vidéki helyhatosagoknal is sulyosabbra fordult,
a kozigazgatas vezetd tisztségeiben a levaltas-kiszoritds mindenitt kiteljesedett. A
Magyar Dolgozok Partja 1949. januari vezetdségi hatarozatdban ,,felkérte” a nem-
zeti bizottsagokat, hogy tegyenek intézkedéseket a demokracia szempontjabdl nem
megfeleld kozségi eldljarok azonnali elmozditdsara. A testiillet az MDP javaslatat
megyvitatta és annak helyt adva felszolitotta a kdzségi képviseldtestiileteket Damasdi
Gyorgy (kisgazdaparti) és Karacsony Istvan®’ (parasztparti) eloljarok mint politika-

53 BKMOL XXXV. 50 Az MDP Kunszentmiklési Jarasi Bizottsiganak iratai (a tovabbiakban:
XXXV. 50.). 3. csoport, 8. 6. e. A jarasi parttitkar jegyz6konyve az Izsaki Foldmives Szovetke-
zetnél tartott értekezletrdl. 1948. november 18.

54 BKMOL XXXV. 50. 3. csoport 8. 6. e. Az MDP Izsiki Szervezetének havi jelentése a
Kunszentmiklosi Jarasi Titkarsag részére. 1948. december 6.

55 Uo. Az MDP Izséki Szervezetének havi jelentése a Kunszentmiklosi Jarasi Titkarsag részére.

1949. janius 30.

56 BKMOL XVII. 39. Izsak Kozség Nemzeti Bizottsaganak iilésjegyzékonyve. Kelt: Izsak, 1946.
marcius 31. Iktatoszam nélkiili irat.

57 A Damasdi csalad tobb generacion keresztiil vallalt politikai szerepet a kdzség képviseldtestii-

letében és viselt hivatalt eloljaroi tisztségekben Izsakon. ,,Ifjabb” Damasdi Gyorgy karrierje fel-
tehetéen 1924-ben kezdddik, neve a képviseldvalasztas pottagjainak sordban taldlhatd (iddsebb
Damasdi Gyorgy a képviseldtestiilet virilis tagja volt). Damasdi — 1évén maga is foldbirtokos,
sz6lotermeld — javaslatara hozott a képviseldtestiilet 1925-ben rendeletet a bor fogyasztasi adoja-
nak mérséklésére, tekintve hogy ,,a szdlésgazdak remélhetd jovedelme nincs aranyban az oriasi
nagy koltségekkel”. (BKMOL V. 340. KépviselStestiileti jegyzékonyvek, 5. k. 91.kgy./1925). A
két Damasdi 1927-ben ugyancsak bekeriilt a kozgyiilés rendes €s pottagjai soraba, illetve vala-
melyikiik eloljaréi hivatalt is szerzett (nincs pontositva hogy melyikiikrél van szo, feltehetden az
ifjabb Damasdi nyerte el a I'V. eldljaroi hivatalt. Egy 1931-es kozgy(ilési bejegyzésben olvashatd
ifjabb Damasdi Gyorgy kozségi eloljaro neve, aki ,,masodallasban” az Izsaki Népbank Rt. igazga-
tosagi tagjai kozott is szerepelt. Ifjabb Damasdit eloljaroi hivatalaban az 1930-as tisztujitas meg-
erdsitette (ekkor utoljara még idésebb Damasdi is a valasztott képviseldk kozott foglalt helyet),
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ilag kompromittalt személyek levaltasara, képviseldtestiiletbdl valo visszahivasukra.
Helyettesitésiikre javasoltak ,,egy dolgozo parasztot (nem kulakot vagy azokat védo)
tagjukat bekiildeni™®. A tisztogatas elérte a kozség 6nkormanyzatanak valasztott
vezetdjét, a kisgazdaparti Bardi Janos is. A nemzeti bizottsag a f6bird ellen is kezde-
ményezte a fenti intézkedést, akinek ,,személye szintén nem felel meg a demokratikus
kovetelményeknek”.>® Megjegyzendd, hogy a szoban forgd nemzeti bizottsagi ilésen
résztvevo két tisztviseld és hat kozgytlési tag koziil négyen az MDP-t képviselték,
két f6 a szakszervezet delegaltja, egy f6 pedig nemzeti parasztparti tag volt (tovabbi
egy képvisel6 parthovatartozasa nem azonosithato).

Az izsaki tanacs megalakulasa

A szocialista allamforma szimbolikusan az 4j alkotmannyal, gyakorlatban a tanécs-
torvény hatalyba 1épésével intézményesiilt Magyarorszdgon. Az 1950. 1. térvény
négy évtizedig meghatarozoja volt a magyar kozigazgatas intézményrendszerének,
a jogalkot6 és jogszolgaltatd berendezkedésnek. Az allamhatalom helyi szervei a
torvény alapjan a kozigazgatasi struktura szintjeire iiltetett megyei-jarasi és telepii-
1¢ési tanacsok lettek. A tandcsok a gyakorlatban a partiranyitasa allamszervezet helyi
végrehajto ,,hivatalaiva”, alsobb szintli igazgatasi apparatusaiva csokevényesedtek,
onkormanyzati hataskoriik, 6nalld dontési szabadsaguk legfeljebb az elvek szintjén
fogalmazodott meg. Mindez halmozottan érvényes volt a hierarchia legalacsonyabb
szintjén, a kozségi tandcsok esetében. Lényegét tekintve sem az dnkormanyzat fiig-
getlensége, sem a szabad népképviselet elve nem érvényesiilhetett a korszak viszo-
nyai kozott.

A helyi tanacsok valasztasat szabalyozd, a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak
1950. évi 31. szamu térvényereji rendelete alapjan a valasztojogi kérdés rendezését
akar demokratikusnak is nevezhetnénk, amennyiben nemek szerinti, vagyoni, mu-
veltségi és egyéb korlatozd cenzust nem nevezett meg. A valasztoi névjegyzékbe va-
lamennyi huszadik életévét betdltott magyar allampolgar felkeriilt —igaz a jogszolgal-

¢és ettdl kezdve 1939-ig a forrasokbol visszakovethetden tisztviseld volt, de 1949-es eltavolitasaig
vélhetéen folyamatosan a kozségi eldljarosagban toltdtt be hivatalt. A Damasdi név fellelhetd
ugyanekkor a kozség legmagasabb vélasztott tisztségében is: Damasdi Gabor 1933-t61 1942-ig
volt 1zsak kozség biraja.

Karacsony Istvan politikai palyafutdsa Damasdi Gyorgyéhez képest néhany esztendével késobb,
1927-ben indult: neve eldszor a képviseldjeldltek pottagjainak soraban fordul eld, majd a véalasz-
tasok lezarultaval a megvalasztott rendes képviselok kozott talaljuk. 1930-ban ujravalasztottak.
Képviseloként és az Izsaki Ipartestiilet elnokeként szot emelt az iparostanonc-képzés beinditasa,
majd megtartasa mellett, amelynek eredményeként a kozségben a megsziintetett tanonciskola he-
lyét tanfolyami szakképzés potolhatta. 1934-ben részese volt a népmiivelési bizottsag megszerve-
zésének, 1939-t61 az Gjraindult iparostanonc iskola feliigyelobizottsagi tagja lett. 1936-t6l a kozsé-
gi eloljardi testiiletébe is bevalasztottak, kinevezését 1940-ben megerdsitették. Forras hianyaban
feltételezhetd, hogy Kardcsony Istvan politikai szandéku eltavolitasaig, 1949-ig a helyhatosag
tisztvisel6je maradt.

¥ BKMOL XVII 39. Izsak Kozség Nemzeti Bizottsaganak iilésjegyzékonyve. Kelt: Izsak, 1949.
januar 7. Iktatészam nélkili irat.
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tatas torvénytelen hatarozatai nyoman a politikai jogainak gyakorlasatol megfosztott
tomegeket kizarta a szavazasbol. A jogszabaly sziik keresztmetszete ott mutatkozott
meg, hogy a jeloltallitas joga egyediil a Magyar Fiiggetlenségi Népfontot illette, ezzel
szavatolva, hogy az MDP kaderfeleldsei altal jovahagyott politikai jeloltekkel toltsék
fel az allamhatalom helyi szerveit. A valasztas megszervezéséért, lebonyolitasaért
¢és a demokratikus, partsemleges latszat megteremtéséért mindenekeldtt e szervezet
felelt: ,,elsésorban is az a feladata a Népfront bizottsagoknak, hogy a [...] Part ve-
zetése és iranyitasa mellett valamennyi becsiiletes partonkiviilit és mas partbelit is,
akik eddigi munkdjukkal és magatartasukkal, a szocializmushoz valo hiiségiikkel és
ragaszkodasukkal bebizonyitottak, hogy a demokraciat szolgaljak, kapcsoljak be |...]
a vdlasztdsi munkdlatokba...” *® A kunszentmikldsi jarasi MDP bizottsag hataroza-
tilag foglalt allast amellett, hogy a valasztas agitacidos munkaiba vonjak be a helyi
partszervek a ndket, a partonkiviili lakossagot, az egyénileg dolgozd kis- és kdzép-
parasztokat, kisiparosokat, kiskereskeddket és értelmiségieket, ,,hogy ezdltal minél
Jjobban kidomborodjon a valasztas Népfront jellege™'. A tanacsvalasztasnak — aho-
gyan az ezt megeldz6 orszaggyulési valasztasnak — politikai szempontbol nem volt
tétje, amennyiben a hatalmi berendezkedés jellegét, formajat, dsszetételét tekintjiik;
valdjaban propagandacélokat szolgalt, a népi demokracia politikai intézményeinek
tarsadalmi tamogatottsdgat, a Népfront delegéltak demokratikus felhatalmazasat
hivatott demonstralni. A valasztasi részvétel irredlisan magas ardnyanak elérése a
népfrontbizottsdgok és partszervezetek, valamint a népi szervek elsészamu feladata
volt. A szavazason elérendé eredmények és részvételi aranyok a gazdasag minden
agara eldirt tervszamok mintédjara sziilettek. A valasztdsok eredeti célja és rendel-
tetése 1950 Oszén mar alig-alig latszott, sokkal inkabb a szocialista termelési ver-
senymozgalmakra emlékeztetett, mint a helyhatdsag népképviseleti voksolasara. A
kor agitacidés dokumentumai mai szemmel tekintve hol megmosolyogtatd, hol bizarr
képet festenek az akkori viszonyokrol: az 1950-es tanacsvalasztasokra, oktober 22-
re eldirt orszagos tervteljesitési cél példaul — mely a hivatalos propagandaanyag meg-
fogalmazasaban ,,kormanyzatunk, de dolgozo parasztsagunknak is az |...] elgondola-
sa™? — az Oszi mezOgazdasagi munkalatok 100%-os befejezése volt. A munkalatok
versenyszeri végrehajtasara Bihartorda kozség versenyre hivta ki az orszag dolgozd
parasztsagat, amelyet a Bacs-Kiskun Megyei Népfront Bizottsag ujabb kihivassal
tetézett: ,,parosversenyre” invitalta Szolnok megye dolgozé parasztsagat, mégpedig
a mélyszantas munkainak id6 eldtti teljesitésére.

60 BKMOL XXIII. 736. Izsak kozség tanacsanak iratai (a tovabbiakban: X XIII. 736.). Kozigazgatési
iratok. Sz. n. 52-201/1950. A Magyar Fiiggetlenségi Népfront Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaganak
100/1950. T.v. szamu korlevele. Alairas: Kulcsar Jend, a Népfrontbizottsag titkara.

ol BKMOL XXXV. 50. 1. csoport 3. 6. e. Az MDP Kunszentmiklosi Jarais Partbizottsaganak iilés-
jegyzokonyvei. 1950. oktober 4., 2. p.
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A valasztasi propaganda

A valasztasi felkésziilés legnagyobb szabasu feladata az agitacio, a valasztasra jo-
gosultak meggy06zése és lelkesitése volt. A politikai kampanyok altalanossagban sti-
lusuk alapjan lehetnek pozitiv és negativ szinezetliek. ,,4 pozitiv kampany amellett,
hogy jelzi, az ellenfél rosszul végzi a dolgat, elismeri annak bizonyos eredményeit.
A pozitiv kampdanyban szamok, szazalékok és tények szerepelnek. Ezzel szemben all
a negativ kampany, amely alapvetéen az emberek érzelmeire épit. A »suttogoé pro-
pagandac, a ragalmazas, az dlhirek terjesztése, a perbe fogas, a folyamatos koz- és
magdnéleti tamadas tartozik ide.”® A szavazas hangzatos elvein, demokratikus esz-
méin tul a valdsagban az MDP politikai és tarsadalmi szervezetei a negativ kampany
technikait tobbnyire nyiltan és gatlastalanul alkalmaztak. A valasztasi kiizdelmek
hangulatat, stilusat szemlélteti egy, Izsak kozség kozigazgatasi iratanyagaban fel-
lelheté propagandaanyag. A forrds impresszumot, alairast nem tartalmaz, cimzés
nélkiili nyomtatvany, de tartalma, politikai szandéka alapjan egyértelmiien az MDP
helyi szervezetéhez kotheto, és feltehetSleg a kampany ,,hivatalos” suttogd propagan-
dajanak forrasa lehetett. A kétoldalas, irogéppel és sokszorositasi eljarassal készitett
ropirat a népi demokracia ellenségei iranti ellenszenvet a tervgazdasag kecsegtetd
demagogiajaval vegyiti. Az indulati hatas noveléséért a nép ellenségeiként abrazol-
va, alacsony roptli személyeskedéssel a kozség f6tisztviseldit név szerint ,,sz6litja”
meg: ,,4 felszabadulds eldtt a kozség vezetése a kuldksag, kupecek, tigyvédek, tehat
a kizsakmanyolok kezében volt. A kézségi f6biro [...] 93 k.holdas kuldk, a varosbiro
[...] kulak, a rendorbird |...], a képviseldtestiilet tagjai koziil 20 kinevezett legnagyobb
kuldk volt [...] kupec, illetve iigyvéd, bankdros és kispolgari egyének [..]7,%* akik
nem atallottak még a templomban is zomanctablakkal megjelolni a maguk szamara
fenntartott til6helyeket. A tanacsok létrehozasaval ugyanakkor Izsakra a tarsadalmi
egyenlOség és a nagyszeri fejlodés var: az 6téves terv alapjan megépiil a népfiirdd,
a tlzoltosag korszerii motorfecskenddt kap, emeletes altalanos iskola épiil, és még
szamos kézmiiberuhazas szolgalja majd a dolgozé nép javat.

A partvezetés ¢s a kozigazgatas dsszefonddasanak jellemz6 példaja egy ,,Szdm-
nélkiili”® megjeloléssel ellatott, vagyis — feltehetden — szandékosan nyilvantartasba
nem vett irat, amelyet egy kdzségi bizalmi tisztviseld jegyzett le ,,kézvetlen kézigaz-
gatdsi vonal”*®-on jott telefonhivas alapjan. A vélhetéen a megyei tanacsrol érkezd
kozvetlen utasitas azonnali intézkedés mellett elrendelte, hogy a kdzségi vezetdjegy-
z0 vegye fel a kapcsolatot a helyi partbizottsag titkaraval és egylittesen készitsenek
népszeriisitd anyagot egy-egy jeloltrl. A prodagandaanyagban Iehetdleg dolgozd
parasztokat mutassanak be, multjuk és a jelolésre méltatdo érdemeik kiemelésével.

63 SZABO Barnabas Gyodrgy: Onkormanyzati valasztasok. I1. évfolyam 6. szam. 2002. november.

Forras: Internet: Kampany ¢és valasztasok http://iroga.hu/onkormanyzati/szabo.htm (2010. 05.
10.)

6 BKMOL XXIIIL 736. Kozigazgatasi iratok. 52/1950. sz. n. Datum és hivatkozas nélkiili irat.
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A jellemzést a masnap érkez6 futarral kellett megkiildeni, aki — mellesleg — a sza-
vazdcéduldkat szallitotta a telepiilésekre. Az utasitas alapjan négy jeldltrol késziilt
rovid jellemzés. Hasonld célzatossdggal, korlevélben utasitotta a Bacs-Kiskun Me-
gyei Tanacs VB titkara a kozségi eloljarosadgokat a népfront bizottsagokkal valo ,,/eg-
szorosabb egyiittmiikodésre”™, mert hiszen az eddigi lanyha felvilagositdé munka
kovetkezménye, hogy sok dolgozd visszautasitotta tanacstagi jelolését és altalaban
nincs kell6képpen tudatositva a megalakuld helyi tanacsok torténelmi fontossaga.
»Gondoskodjanak az Eloljarosagok a felvilagosito munka teljes kiszélesitéséerol, a
népneveldi munkaba kapcsolodjanak be az Eloljarosdagok is”® — igy a dorgedelmes
felsObb utasitas.

A valasztasi kortes tevékenység végrehajtasaban, iranyitasaban jelentds szere-
pet kapott a Iényegében erre a feladatra szervezett un. népi szervi bizottsag is. ,,4 va-
lasztdsi propaganda és a valasztas ideje alatti teenddkrol”® késziilt munkaanyag a
szavazas hajrajaban stirlis6do feladatokat 6sszegezte, amely nyilvan a lakossag meg-
gy0zésének, a kdzponti partakarattal egybecsengd spontan népi térekvés kikénysze-
ritésének céljat erdsitette. A hatarozat tobbek kozott arrol rendelkezett, hogy a valasz-
tasok eldtti napon (1) a népneveldk végezzék el utolsd hazi agitacidikat és szolitsak
fel a kozség lakossagat tisztasagi és dekoralasi feladatok versenyszerti elvégzésére.
A szavazohelyiségek feldiszitését valamennyi partiranyitas alatt all6 szerv feladataul
szantak: a dekoralasban a DISZ°, MNDSZ’,, DEFOSZ”, szakszervezetek, pedago-
gusok, uttorék, népneveldk és még a szavazatszedd bizottsag is kotelezden részt val-
lalt. A valasztasi kedv fokozasara a kozség kozteriiletein kihelyezett ,,hangos hirad6”
mozgalmi dalokat és induldkat sugarzott naphosszat, az adast helyenként lelkesitd
jelszavak szakitottdk meg. Valamennyi rendelkezésre 4116 jarmiinek, motorkerékpar-
nak készenlétben kellett allni a nagy napra, és egy kijeldlt tanitd vezetése alatt moz-
gositottak az uttdroket is. A biztosra vehetd valasztasi eredmények tudatdban eleve
onmaga dicsditésére és tinneplésére késziild tanacs a valasztas reggelén motoros fel-
vonulassal, zenével késziilt ébreszteni almabol a falu népét. A hatarozat eldirta, hogy
a hangulat fokozéasarol autékon korbehordozott ciganyzenekar és énekld ifjusag is
gondoskodjék. A Kunszentmikldsi jarasi partbizottsdg anyagaban javaslatként szere-

o7 BKMOL XXIII 736. Kozigazgatasi iratok. 52/1950. sz. n. Hivatkozas: 5210-3/17-1950. Aldiras:
Papp Géza, a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs VB titkara.

68 Uo

9 BKMOL XXIII. 736. Kozigazgatasi iratok. A népi szervi bizottsag értekezletének jegyzokonyve

52/1950. sz. n. Izsak, 1950. oktober 18., alairas nélkiil.

DISZ: Demokratikus Ifjusagi Vilagszovetség. Nemzetkozi ifjusagi szervezet. A londoni ifjusagi
vilagkongresszuson alakitottdk meg 1945-ben. A szervezet célja a fiatalok jogaiért, a békéért, a
népek szuverén egyenjogusagaért vald kiizdelem. Politikailag deklaraltan semleges, valdjaban
kezdett6l kommunista irdnyitas alatt allt.

70

7 MNDSZ: Magyar N6k Demokratikus Szdvetsége. 1945-ben a Magyar Kommunista Part patronu-

sa alatt jott Iétre. Szellemiségében a nék emancipacidjat képviselte, leplezetlen célja volt ugyanak-
kor, hogy szavazok tomegét nyerje meg a kommunista part szamara. A habort utan ujra aktivva
valo fiiggetlen nészervezeteket az MNDSZ-be olvasztottak.

7 DEFOSZ: Dolgoz6 Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetsége. 1948. december 18-4n ala-

kult foldmives tarsadalmi szervezetek 6sszevonasaval. F6 feladata a foldmunkasok korében az
allami agrarpolitika melletti agitacio, a téeszesités népszerisitése, valamint a Magyar Dolgozok
Partja befolyasanak novelése volt a parasztsag korében. 1952. januar 19-én szlint meg.
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pel, hogy kutassanak fel a kulturfelel6sok ,,versfaragokat”, akik kézismert dallamok-
ra aktualis strofakat tudnak szerezni a felvonul6 ifjusag részére.”* Hogy allampolgari
kotelességérdl senki meg ne feledkezzék, az ifik’ és a népnevel6k egyiittesen indul-
tak a szavazokért és — a kotelezd szavalatok, zenés kulturmiisor megtekintése utan
— csoportosan vitték Oket a kijelolt szavazohelyekre. A népi bizottsag és a kozségi
eloljarosag a valasztasok napjara a vidam (agitacids) miisorok mellett gondoskodott
a rendvédelmi karhatalom demonstrativ jelenlétérdl is: az urnak kiszallitasat autos
vagy lovasrenddri felvezetéssel kellett megszervezni kiil- és belteriileten egyarant.
.Eberség szempontjabol”™ mezbrendérok, éjjelidrok és parttagok egyiitt jaréroztek
nappal és virrasztottak éjjel, arra hivatkozva, hogy barmi vandal cselekmény, netan
templomrongélds vagy keresztkidontés nehogy megzavarja a vélasztas menetét. A
szavazatok beszallitdsara egy parttag, a szavazatszedd bizottsag elnoke és renddr
kiséretében kellett sort keriteni.

A Magyar Fiiggetlenségi Népfront altal a helyi valasztasra 6sszeallitott lajstrom 81
tanacstagjeloltet és 41 pottagot tartalmazott. A helyi kozigazgatast ellatd, rendeletal-
koto testiiletbe delegaltak névsora elsdprd tobbségében a ,,dolgozé nép” jeloltjeibol,
¥s-ed részben foldmiivesekbdl, tizedrészben lizemi munkasokbol és kisiparosokbol
allt ossze.

A tanacsvalasztas jeloltjeinek foglalkozasi csoportjai. Izsak, 19507

Kozigazgatasi, rendvédelmi tisztviseld, vezetd 7106 8,6%
Egyéb értelmiségi (tanitd, orvos) 316 3,7%
Foldmiives TSZCS-tag 12 f6 14,8%
Foldmiives 49 f6 60,5%
Uzemi munkas 66 7,5%
Kisiparos, iparos segéd 316 37%
Egyéb (haztartasbeli) 116 1,2%
Osszesen 8116 100%

A tanacsvalasztasra delegalt 81 jelolt politikai szimpatidja és egzisztencialis Osszeté-
tele is teljes mértékig a hivatalos ideologia osztalyelvii kdvetelményeit és népfrontos
kiillemét tiikkrozte. A 81 f6 koziil 29-en tartoztak az allampart tagsagaba (36%), egy
f6 DEFOSZ tag volt, mig a jeloltek kozel 2/3-at (63%) ,,partonkiviili” kozségbeli
lakosok koziil verbuvaltak. A tanacstag jeloltek a Nemzeti Front lajstroma alapjan
felerészben 8 kh-nal kisebb f6ldon gazdalkodo ,,kisparasztok™ és szovetkezeti tagok
voltak. A , kdzépparasztok”, vagyis a 8 kh-nal nagyobb birtokkal rendelkez6 gazdak
koziil a tobbség 8—10 kh-dal rendelkezett, ennél jelentésen nagyobb birtoktest (18

73 BKMOL XXXV. 50. Az MDP Kunszentmiklési Jarasi Bizottsiganak iratai. 1. csoport 3. 6. e. Az

MDP Kunszentmiklosi Jarasi Partbizottsaganak iilésjegyzokonyvei. 1950. oktober 18., 2. o.

™ Uo. Izsak kozség eloljarosaganak utasitasai. [zsak, 1950. oktober 18. Szabo Barna vezetdjegyzo.

BKMOL XXIII. 736. Kozigazgatasi iratok. 52/1950. sz. n. Kiadta a Magyar Fiiggetlenségi Nép-
front nevében: Bényi Imre elndk a valasztasi bizottsag részére. Datum, alairas nélkiil.

76 Uo

75

59



Szabd Bence

kh.) csak két jeloltnél olvashato. Megjegyzendd, hogy a kdzség alapvetden homokos
talaju, gyenge termohelyi adottsagti hataraban a 10—18 kh. foldbirtok sem feltétleniil
tekinthetd egzisztencidlisan kdzépbirtoknak, vagyis egy csaldd 6nallod jovedelem-
forrasanak, kivaltképp, ha az adott birtok szant6foldbdl vagy legeldbdl all zomében.
Az értelmiségi foglalkozasu jeldltek kozott talalhatd a politikai alapon kinevezett
MDP-tag vezetdjegyz6, az ugyancsak parttag rendérbiro, foldszdvetkezeti tigyvivo
(igyvezetd?), iskolaigazgato, kdzségi orvos €s egy jegyzdgyakornok. Partonkiviili-
ként vett részt a valasztasban két pedagogus, egy jegyzdgyakornok és egy 6 ,,0SZH

AV

A tanacsvalasztas jeldltjeinek foglalkozasi csoportjai. Izsak, 19507

Tisztvisel6, kozalkalmazott 10 f6 12,3%
Agrérproletar 716 8,6%
Foldmunkas 216 2,5%
TSZCS tag 126 14,8%
Kisparaszt (1-7 kh.) 316 38,4
Kozépparaszt (818 kh) 9f6 11
Kisiparos, lizemi munkas 916 111
Egyéb (haztartasbeli) 176 1,2%
Osszesen 816 100%

1950. oktober 22-én Izsakon a hivatalos jegyzokonyv alapjan a valasztasra jo-
gosult 5083 f6bSl 5016-an jarultak az urnak elé. Ervénytelen szavazatot négy vélasz-
t6 adott le. A népfront jeldltje mellett szavaztak 5014-en, ,.ellene”: ketten. Osszessé-
gében a tanacstagjeloltekre a valasztasra jogosultak 98,56%-a voksolt igennel.

A 254/1950. /X. 21./ Mt. szamu rendelet 27. §-a alapjan a kozségi tanacsok fel-
allasanak els6 napjatol a képvisel6testiilet és az eldljarésag ,,hivatalos tennivaloit”
a tanacs és annak végrehajtd bizottsaga vette at’”. A tanacsi testiileteket hatalmi
agak szerint osztottak ketté: ,,dontéshozo” szerve €élén az elnok allt, a szakigazga-
tas funkcidjat betoltd, végrehajtd bizottsag vezetdje pedig a titkar lett. A korabbi
valasztasi gyakorlattol eltérden a titkarokat és a tanacsi alkalmazottakat mar nem a
helyi valasztott testiilet delegalta, hanem felsébb hatosagok jelolték ki. A kaderfe-
leldsok, személyzeti osztalyok altal torténd kijel6lés soran a f6 hangstly a politikai
megbizhatosagon volt. A levaltott eldljaroi testiiletek tagjainak azonnali eltavolitasat
kiemelten kezelték. Mivel a kozségi tanacsok megalakuldsaval ezen személyek ,,al-
kalmazasanak lehetésége” automatikusan megsziint, a felsébb szervek utasitottak a
kozségeket a régi apparatus haladéktalan elbocsatasara. A kozségi birak, masodbirak
¢és eskiidtek tigyeit ettdl fogva a tanacs tagjai vitték tovabb, a helyi VB feliigyelete
mellett.

77 BKMOL XXIIIL 736. Kozigazgatasi iratok. 52/1950. sz. n. Datum, alairas nélkiil.
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7 BKMOL XXIIIL 736. Kozigazgatasi iratok. 52-201/1950.
80
Uo.

60



Helyhatosdgi vadlasztdsok Izsdkon: a XIX. szdzad forduldjatél a tandcsrendszerig

Zaro gondolatok

Izsak kozségi helyhatosaganak torténeti attekintése a jog- €s intézménytorténeti
vonatkozasokon tilmenden tobb tantisagot is tartalmaz. A valasztastorténeti szem-
pontu vizsgalatok a kdzosségi autondomiarol és attdl el nem valaszthatdé mdodon az
egyéni szuverenitasrol, onrendelkezéshez valo szabadsagrol is sokat vallanak. A ta-
nulmanyban attekintett id6szak kezdetét az 1886-0s kdzségi torvény hatalyba 1épése
adta, amely rendezte a kdzségi jogallasu telepiilések dnkormanyzatanak mikodését,
jogi kereteit — végét pedig az 1950. évi tanacsvalasztasok, a tanacstérvény hatalyba
lépése és a helyi allamhatalmi szervek szocialista intézményrendszerének megterem-
tése jelentette. A tandcsrendszer politikai, k6zjogi és valasztastorténeti szempontbdl
is korszakzard esemény volt, amennyiben a totalitarius diktatra intézményesiilését
hozta el. Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy az alapjaiban az 1886-o0s kdzségtor-
vény corpusara épiild valasztojogi keretek sem jelentettek a mai értelemben vehetd
valddi népképviseleti autonomiat, onkormanyzati szuverenitast. A valasztojogba be-
épitett fékek, vagyoni korlatok és egyéb cenzusok nagyban megkototték a tarsadalmi
mobilitds spontan mozgd erdit és kizartak széles tomegeket az dnrendelkezés alap-
vetd polgarjogi szabadsagabol. 1945 utan hazank ,,dolgozd népe” soha nem latott
lehetdséget kapott a polgari demokratikus politikai berendezkedés megteremtéséhez
— legalabbis a valasztdjog ezen iranyabdl kitekintve. 1950 oktoberében minden fel-
nétt, feddhetetlen malta magyar allampolgar élhetett valasztojogaival — igaz a va-
laszthatosag allamparti monopdliumma tételével az addig korlatozott szabadsagjog
propagandisztikus 16zunggé degradalodott.

A valasztojog nagy kérdésein tul még egy fontos elemét ki kell emelni a nagy poli-
tikai valtozasoknak: a polgari korszak kozigazgatasat iranyito tisztvisel6i kar ese-
tében a hivatalviseléssel még magatdl értetddden egyiitt jart a kdzigazgatasi, jogi
szakértelem, képzettség, altalanos miiveltség is. A kozigazgatas irdnyitoi tobbségiik-
ben — a varmegyei tisztikartol akar a legkisebb kozség eldljarosagaig — nem csupan
egzisztencialis vagy presztizs szempontokbdl tartoztak az elit kdreibe, hanem szak-
értelmiik, miveltségiik révén is kiemelkedtek. A ,,fordulat évét” kovetden a politikai
érdek mindenek folott allo rendezéelvvé valt, amely egyenesen vezetett a kozigaz-
gatas szinvonalanak, a hivatalnoki réteg altalanos muveltségének és szaktudasanak
katasztrofalis mértékii esés¢hez, amely 6nmagaban is haborus mértéki tarsadalmi
karok okozoja lett.
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MELLEKLETEK

L. sz. melléklet: A kozségi eloljarok és alkalmazottak fizetése, 1925

»1. A harom kézs. biro fizetése egyenként 300 a.k.
2. Pénztarnok fiz. 500 a.k.
3. Kozgyam fiz. 200 a.k.
4. A sziilésznok fiz. egyenként 36 a.k.

5. 12 mezG60r fizetése dsszesen 2910 a.k.
6. 4 szolga fiz. és ruhdja 2400 a.k.
7. Lovas kézbesitd fiz. és ruha 800 a.k.
8. Takaritoné fiz. és lakbér 295 a.k.
9. Udvaros fiz. 120 a.k.
10. Ejjeli 67 fiz. 240 a.k.
11. Ovodai dajka fiz. 240 a.k.
12. Vagohidi takaritond 100 a.k.
13. Gyepmester fiz. 72 a.k.”

Forrds: BKMOL V. 340. Képviselétestiileti jegyzékonyvek. 78. kgy./1925.

2. sz. melléklet: A kozség képviselotestiilete és a tisztujitdas soran megvdlasztott és
beiktatott eloljarosag, 1924

A kozségi képviseldtestiilet legtobb adot fizetok valasztattak

1924 évre kiigazitott jegyzék szerint 192]. marc. 31én valasztattak

1. Gr. Majlath Uzovics Istvan 1. Barath Janos

2. Nagy Balazs 2. Horesog Janos

3. Kiss Gyula 3. Damasdi Péter

4. V. Szegedi Janos 4. Mezei Géza

5. Mozes Jozsef 6rok. 5. Kozma Jozsef

6. K. Szabo Sandor 6. Lévai Balint

7. 6zv. Kosztka Laszloné 7. Javorka Mihaly

8. Mozes Laszlo 8. Izsak Gabor

9. Barthalos Kalman 9. Bardi Janos

10. Cseéplé Gabor 10. Izsak Andras

11. id. Molnar Sandorné 1924. marc. 5én valasztattak
11. Veress Istvan

12. Csontos Janos 12. Damasdi Elek

13. 6zv. K. Szabo Gaborné 13. Damasdi Mihaly

14. Vikor Imre 14. Gyallai Janos

15. B. Szabo Sandor 15. Szegedi Janos

16. Vincze Istvan 16. Izsak Jozsef

62



Helyhatosdgi vadlasztdsok Izsdkon: a XIX. szdzad forduldjatél a tandcsrendszerig

17. Damasdi Gyorgy 17. V. Szegedi Mihaly

18. 6zv. Egyedi Imréné 18. B. Kiss Imre

19. Kiss Gabor 19. Teischler Jozsef

20. Damasdi Ambrus 20. Farago Janos
Pottagok

1. Kovdcs Florian 1. Damasdi Gabor k. fia

2. Addam Baldzs 2. Ifj. Cséplé Istvin

3. Damasdi Jozsef 3. Radva Jozsef

4. Damasdi Péter 4. ifj. Halasz LaszIo

Biroi dllasra B. Szabo Sandort

II. biréi allasra V6o Ferencet

Pénztarnoki allasra B. Kiss Imrét

Kozgyami allasra 1 Izsak LaszIot

L rendoreloljaro allasra Bognar Palt

1I. rendoreldljaro allasra Holecz Istvant

1II. rendéreloljaro dllasra K. Szabo Lajost

1V, rendoreloljaro allasra ifj. Damasdi Gyérgyot

V. rendoreléljaro allasra Kiss Istvant

VI rendéreloljaro dllasra Izsdk Janost

2

Elnoklé foszolgabiro ... megvalasztottnak jeloli ki. ...

Fords: BKMOL V. 340. Képviselétestiileti jegyzokonyvek, 41. és 42. kgy./1924.
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GYENESEI JOZSEF

TOREKVESEK A HELYHATOSAGI
VALASZTOJOG MEGREFORMALASARA
AZ 1920-AS EVEKBEN

A kiegyezést kovetden létrehozott teriileti igazgatasi struktura jellegét a hatalmi-tar-
sadalmi elit kiilonb6z6 érdekeinek — nevezetesen a korméanyhatalmat birtoklo, cent-
ralizéciora torekvo birtokossag és a torténelmi alkotmanyt évszdzadok ota védelme-
z0 varmegyei nemesség — kompromisszuma hatarozta meg. A rendszer alapjait meg-
teremtd 1870. évi XLIL. és az 1871. évi XVIIIL. térvénycikkek ennek kovetkeztében a
kozponti végrehajtd hatalmat erdsitd rendelkezések mellett a varmegyék onallosagat
biztosité szakaszokat is tartalmaztak. Igy modern, polgéari kozigazgatas helyett egy
javitasra szorul6 rendszer jott 1étre, amely a dualizmus korszakdban 1ényegi valtozas
nélkiil fennallt. A vilaghabortt és a forradalmakat kdvetden a jogfolytonossag elvé-
nek megfelelden sor kertilt a kdzigazgatas kordbbi struktirajanak helyreallitasara. A
Horthy-korszak ezaltal megorokolte a dualizmus kori igazgatas évtizedek ota meg-
oldasra var6 problémait is. Ezzel magyarazhato, hogy az 1920-as éveket a kozigaz-
gatasi reformtorekvések sorozata jellemezte, amelyeknek egyik legfontosabb eleme
az Odnkormdanyzati testiiletek és a helyhatosagi valasztojog atalakitasara vonatkozo
elképzelések voltak. Dolgozatomban csak a varmegyei torvényhatosagokat érintd
tervezeteket, azoknak is csak a véalasztdjogra vonatkoz6 eldirdsait és az azokkal koz-
vetlen Osszefliggésben allo egyéb kozigazgatasi javaslatokat tekintem at.!

Ferdinandy demokratikus valasztdjogi tervezete

»A kozigazgatas tekintetében tulajdonképpen egy nagyobb [...] reformra volna
sziikség” — ismerte el a Nemzetgytilés elott mondott 1920. jalius 22-i bemutatkozd
beszédében az 1j kormanyfd, grof Teleki Pal, majd igy folytatta: ,,Erre vonatkozo
terviinket azonban most nem fejthetem ki, mert reményiink nem lehet azirant, hogy
ezt rovid idén beliil a t. Nemzetgyiilés elé hozhassuk.”* Szeptember elején a beliigyi
kormanyzat egyik legelsd és legfontosabb feladataként a kdzségi és torvényhatdsagi
szervezetek Ujjaszervezését és Uj alapokra fektetését jeldlte meg Ferdinandy Gyula
beliigyminiszter.> A varmegyei és varosi torvényhatosagi bizottsagok, valamint a

! A tanulmany a Béacs-Kiskun Megyei Levéltar 2010. marcius 23-an, Kecskeméten megrendezett

valasztastorténeti konferenciajan elhangzott eléadas szerkesztett véaltozata.
2 Az 1920-1922-es Nemzetgytlés Naploja, I'V. kotet, 14. o. (A tovabbiakban: Naplo.)

A beliigyi kormanyzat legkozelebbi feladatairdl. = Magyar Kozigazgatas 1920. szeptember 12.,
37.sz. 1. 0.; Ferdinandy Gyula (1873—1960). Féjegyzéként az 1905. évi nemzeti ellenéllas szerve-
z0je Abauj-Torna varmegyében, amiért allasabol elbocsatottak. 1912-t61 kassai jogakadémiai és
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varosi és kozségi képviselStestiiletek megujitasat célzo toérvényjavaslatait oktober
20-an terjesztette a miniszter a Nemzetgyiilés elé.* A varmegyei tervezetet novem-
ber 5-én a kozigazgatasi és a pénziigyi mellett a kozjogi bizottsagnak is kiadtak
targyalasra.’

Az 1867-t6l a most lezajlott haboru befejezéséig terjedo korszak kozéletiink
rendezésében egy nagy kerdeést hagyott hatra elintézetleniil, a kozigazgatas reform-
jat. Kozigazgatasunk jelenlegi rendszere mar megallapitasakor sem felelt meg még
az akkori kovetelményeknek sem. [...] Es bér a reformot évtizedeken dt minden kor-
many felvette a programjaba, azt egyik sem tudta megvaldsitani” — allapitotta meg
a beliigyminiszter a varmegyei igazgatas szervezeti és haztartasi valtozasairol szolo
torvényjavaslat indoklasanak bevezetd soraiban.® Ferdinandy szerint a sikertelenség
legfobb oka az volt, hogy az akkori sajatos allamjogi helyzetbdl kifolydlag a koz-
igazgatasi reform kérdését Magyarorszdgon mindig a politika 14t6sz6gébdl mérték,
¢és sokkal tobb politikai vonatkozassal vegyitették, mint amennyit az igy természete
elbirt volna. A jelenrdl szolva megjegyezte, hogy az orszag nehéz helyzetben van, és
az allam felviragoztatasanak, kulturalis és gazdasagi elérehaladasanak a jo kozigaz-
gatas az alapfeltétele, de hozzatette, a nagy reform végrehajtasara a jelenlegi idépont
nem alkalmas, annak megvaldsitasat az allamélet konszolidalédasa utani idékre kell
halasztani. Gondolatmenetét folytatva kifejtette, hogy van néhany olyan részletkér-
dés, amelynek a rendezése azonban nem tlr halasztast. Ilyennek tartotta elsésorban
az dnkormanyzati koziiletek legfobb akaratnyilvanitd szervének, a torvényhatdsa-
gi bizottsagnak az ujjaalakitasat. E részleges reformot azért tartotta sziikségesnek,
mert allaspontja szerint a hatdlyban 1évd jogszabalyok mar nem éallnak 6sszhangban
a megvaltozott ¢életviszonyokkal, igy lehetdséget nyujtanak arra, hogy a kozonség
képviseletét olyan elemek is ellathassak, akiknek az dnkormanyzati élettel nincs
mélyebb kapcsolatuk. E jelenség kovetkezményeit ugy Osszegezte, hogy a hamis
képviselet miatt nem ismerik el a torvényhatdsagi bizottsagot a kozosség akaratat
képviseld szervnek, amelynek ebbdl kovetkezden nincs tekintélye, nincs ereje, és igy
mitkddése sem eredményes.’

A tervezet szerint a torvényhatdsagi bizottsag — a dualizmuskori struktirdhoz
hasonloan — felerészben valasztott tagokbol, felerészben pedig a legtobb adot fize-
té allampolgarok képviseldibdl tevodott volna dssze. A javaslat aktiv valasztdjogot
kivant biztositani minden férfinak, aki legalabb 10 évnyi magyar allampolgarsaggal
rendelkezett, betoltdtte életének 24. évét és legalabb hat éve a varmegye teriiletén
lakott. A torvényhatosagi bizottsag tagjai is csak férfiak lehettek volna, esetiikben
is megkdvetelték volna a 10 év allampolgarsagot, a hatéves helyben lakast, tovabba
a 26. életév betdltését, illetve az irni és olvasni tudast. Az ily mdédon meghatarozott
feltételek — a javaslat ellen tiltakoz6 varmegyei nemesség allitasaval, de a tervezet

budapesti egyetemi tanar, a Simonyi-Semadam kormény igazsagiigy-minisztere, 1920 juliusatol a
Teleki-kormény beliigyminisztere.

4 Naplo, VI. kbtet. 94. o.
5 Naplo, VI. kbtet. 257-258. o.

Az 1920-22-es Nemzetgyiilés Iromanyai, V. kotet, 149. sz. (A tovabbiakban: Iromanyok 1920—
22)

7 Iroméanyok 1920-22. V. kétet, 149. sz.
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szohasznalataval is ellentétben — ugyan nem eredményezték volna az altalanos va-
lasztdjog megvaldsulasat, de mindenesetre az onkormanyzati képviseletet demokra-
tikusabb iranyba mozditottak volna el.® ,,Egybevetve a vdlasztoi és a vdlaszthatasi
jogosultsag kellékeit azt hiszem, — irta a beliigyminiszter — a javaslat a leghelyesebb
kézéputon halad. Tagitanunk kell az elavult régi korlatokon, de viszont vissza is kell
térniink a tulsagosan széles valasztojog alapjarol, amelyre a nagy tomegek még nem
érettek meg kell6képpen.”™ A nk aktiv és passziv valasztojoganak kérdésérdl szolva
Ferdinandy kifejtette, hogy nem vezetne jora az ugynevezett uralkodd eszméknek
¢s a kiilfoldi példaknak a kelld mérlegelés nélkiili kovetése. Ehhez még hozzatette,
hogy a magyar kozonség szemében a ndk valasztdjoga altalaban nem rokonszenves,
mert az ellenkezik a ,,magyar néplélekkel”. De nem is volna indokolt, mint mondta,
hogy a nék valasztdjoga a tulnyomd részben kozigazgatasi hataskort betdltd onkor-
manyzati képviseletek megalakitasanal érvényesiiljon, ennek miikodése ugyanis a
ndk élethivatasatol annyira tavol all, hogy abban gyakorlatilag sem szerezhetnének
jartassagot.! A bizottsagi tagsagbol kizard okokat a javaslat a korabbi torvényes ren-
delkezéseknél részletesebben és pontosabban allapitotta meg. Kiilondsen indokolt
volt ez, mert ,,a haboru és a forradalmak alatt az emberi jellemnek oly sok, sajnadla-
tos megtantorodasat tapasztalhattuk.”"! Ezzel a szabalyozassal kivantak biztositani,
hogy a ,hazafiatlan” és ,,megbizhatatlan” elemek ne vehessenek részt a koziigyek
intézésében. Az 0sszes valaszthatok sorabdl torténd valasztast a jelolés folyamata
elézte volna meg. A jelolté valast legalabb 100 valaszto irdsbeli ajanlasanak megszer-
zéséhez kototte a tervezet. A torvényjavaslat indoklasaban leirtak szerint a valasztasi
rendszer demokratikus vonasait kivanta a beliigyminiszter erdsiteni a kdzségenkénti
titkos szavazas bevezetésével.

Ferdinandy javaslata szamolt a virilizmus intézményével, de mar a legtdbb adot
fizetd tagok is a valasztokeriiletenként megtartott valasztas utjan kertiltek volna be
az onkormanyzati testiiletbe. A beliigyminiszter a virilizmus fenntartdsanak sziiksé-
gességét egyfeldl azzal indokolta, hogy a gazdasagi koziiletként is miikodd varmegyei
onkormanyzat bels6 gazdasagi iigyeinek intézésénél a részvétel lehetdségét feltétle-
niil biztositani kell azoknak, akik ezekben az iigyekben gazdasagilag a legnagyobb
mértékben érdekelve vannak. Mésrészt, mint mondta, a torvényhatdsagi bizottsag-
nak a kdzhatalmat gyakorld tevékenysége szempontjabol sem lehet a virilizmust tel-
jesen mellézni, mert a bizottsagnak ennél az igen fontos tevékenységénél a mikodés
helyes iranyat a nagyobb miiveltség, masrészt a kellé mérséklet biztositja, a nagyobb
vagyonnal pedig ez a két tulajdonsag rendszerint egyiitt jar. A torvényhatosagi bi-
zottsag virilista tagjainak szama valasztokeriiletenként a lakossag ardnyaban oszlott
volna meg, akiket harom évre — az illetd keriilet kétszer akkora szamt virilista jelolt-

Az 1920-ban hivatalba 1évé dnkormanyzati testiiletek megvalasztasara még a vilaghaboru el6tt
az 1874. évi XXXIII. térvény alapjan keriilt sor, amely koriilbeliil a lakossag 6%-anak biztositott
szavazati jogosultsagot. A Ferdinandy-féle javaslat alapjan torvényhatdsagi valasztojogosultsag-
gal rendelkezdk aranyat jelenleg nem ismerjiik, de az biztos, hogy a tervezet jelentés emelkedést
hozott volna ezen a téren.

? Iroméanyok 1920-22. V. kétet, 149. sz.
10 Uo.

11 Uo
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jei koziil — a valasztokozonség valasztott volna meg."? ,,4 hdboru és a forradalmak
felraztak a kézonséget a kozélet jelenségei irant tanusitott kozombosségebol, és a
tarsadalom minden rétegének figyelmét és érdeklodeését fokozott mértékben terelték
a kéziigyek felé. Ennek a nagyobb fokii érdeklodésnek nagyobb fokban valo érvénye-
stilését biztositja a javaslat azaltal, hogy a bizottsag dsszes tagjait a vailasztokozon-
ség valasztja.” Az adofizetés szamitasanal csak azokat az adofajtakat vették volna
figyelembe, amelyeket valamely hivatasszert foglalkozéassal dsszefiiggésben, illetve
amelyeket a varmegye teriiletén fekvd ingatlanok utan kellett megfizetni.

A beliigyminiszter javaslata a varmegyék szamara elfogadhatatlan volt, mert
a tervezet a torvényhatosagi bizottsdgok wjjaalakitasat ,,a kellé vagyoni és értelmi
korrektivumok™ alkalmazasa nélkill, a ,,/egszélesebb korii” valasztojog alapjan kép-
zelte el. Ugyanakkor a virilista tagsagi jogosultsagot is a ,,vdlasztds esélyinek” akarta
kitenni, pedig — mint allitottak — a virilizmus volt az, ami eredeti alakjaban bizto-
sitotta a kdzéposztaly érvényesiilését, jelentette a kdziigyek dnzetlen szolgalatat, a
kulturalis fejlodést és a szocialis haladast." A torvényhatosagok kozonsége keseri és
felhaborodott hangvételt feliratok sokasagdban hazafias aggodalommal tiltakozott
Horthy korméanyzonal, a kormanynal és a Nemzetgytlésnél a tervezett valtoztatasok
ellen. A reformok sziikségességét a varmegyék ugyan elismerték, de azok iddsze-
ritlenségére hivatkozva egyuttal kérték a torvényjavaslatoknak a napirendrdl vald
levételét. Kijelentették, hogy a varmegyének, mint a legerdsebb nemzeti intézmé-
nyiinknek a lebontdsa még békeidoben sem javasolt, nemhogy a mostani zavaros
idékben, amikor a vilaghabort és a forradalmak kovetkezében szétzilalodott orszag
jogrendjének helyreallitasaban, a konszolidacié megteremtésében az alkotmany e
bevalt véddbastydja zaszlovive szerepet vallalt.

A varmegy¢k tiltakozasa miatt a beliigyminiszter az dnkormanyzati szervek
Ujjaépitését célzo torvényjavaslatok visszavonasara kényszertilt, dontését azonban a
Nemzetgytilés eldtt a kormany atalakitasaval indokolta. Ferdinandy 1921. januar 12-
¢én a Beliigyminisztériumban a féispanok részvételével tartott értekezletet a kdzigaz-
gatasi reform kérdésében.”> A miniszter januar végén jelezte, hogy a torvényhatosagi
valasztojogrol szolo 1) torvényjavaslat elkésziilt, és még hozzatette, reméli, hogy
a Nemzetgytlés gyorsan elfogadja a javaslatot és akkor marcius masodik felében
megtarthatok a torvényhatdsagi valasztasok.' Hamarosan kideriilt azonban, hogy a
tervezett onkormanyzati reformok ellen eddig felirati Gton tiltakozd varmegyék sem-
mifajta valtoztatast nem fogadnak el. Az ezt kovetden kibontakozd orszdgos méretii
ellenallas lattan Ferdinandy februdr 19-én lemondott beliigyminiszteri tisztségérol,
tavozasaval a helyhatosagi valasztojog ujraszabalyozasara iranyuld torekvések egy
iddre lekeriiltek a napirendrol.

Az indoklasban leirtak szerint a kétszeres szambol torténd valasztas elég tag teret enged a kiva-
lasztasra, de az ennél nagyobb szamu jeldlt esetén a fizetett adok dsszege annyira leszallna, hogy
a virilizmus lényege illuzorikussa valna.

3 Iroményok 1920-22. V. kétet, 149. sz.

Somogy Megyei Levéltar (a tovabbiakban: SML) Alispéni iratok 727/1921-es alapszamhoz tartozo
24 877/1920. és 26 723/1920. iktatoszamu iratok.

Budapesti Hirlap, 1921. januar 13. 1-2. o.
Pesti Hirlap, 1921. januar 29. 1. o.
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Raday beliigyminiszter kisérlete
az onkormanyzati testiiletek megujitasara

Az 1921 tavaszan megalakult Bethlen-kormany programjabdl egyértelmiien kitiint,
hogy az 0j miniszterelnok csak a pénziigyi és az alkotmanyjogi reformok végre-
hajtasat kovetéen kivanja napirendre tiizni a kozigazgatas atalakitasat.”” Bizonyos
kérdések megoldasa, igy a torvényhatosagi bizottsagok ujjaalakitasa, azonban nem
varathatott magara. Az 1910-ben kiegészitett dnkormanyzati testiiletek megbizata-
sat — a haborus idokre tekintettel — az 1915. évi V1. térvénycikk meghosszabbitotta
az 0j valasztasokig, amelyet a jogszabaly szerint a békekotés napjat kovetd harom
honap letelte utan kellett megtartani. A trianoni békeszerzodés 1921. julius 26-an
életbe 1épett, de a valasztasokra oktober 26-a utdn mégsem keriilt sor, elmarada-
sat a kormany a valasztdjogi torvény hianyaval indokolta. Ez az érvelés azonban
csak formai értelemben volt igaz, hiszen a nemzetgyilési és a térvényhatosagi va-
lasztdjog hatalyos rendelkezéseit a Friedrich-féle rendelet tartalmazta, amely a tar-
sadalom széles rétegeinek biztositott szavazati jogot. A halogatas valddi oka tehat
valdjaban az volt, hogy az emlitett jogszabaly alapjan megtartott valasztasok felbo-
rithattak volna a fennalld varmegyei hatalmi er6viszonyokat, amelynek lehet6ségét
azonban a kormanyzat igyekezett elkeriilni. Grof Raday Gedeon beliigyminiszter
oktdber 12-én ugyan kibocsatott egy huszonegy pontos kérdéivet tartalmazoé rende-
letet a torvényhatdosagi bizottsagok ujjaalakitasat szabalyozo valasztdjogi rendelke-
zések kidolgozasa targyaban, de a torvényhatdsagok elsé tisztviselditdl beérkezett
munkaanyagok végiil nem vitték eldbbre az 6nkormanyzati testiiletek Osszetételét
érinté reformokat.’® A varmegyei politikai elit gondolkodasmodjanak érzékeltetése
okan azonban érdemes egy pillantast vetni Tallian Andornak, Somogy varmegye
alispanjanak e targyban kiildott jelentésére, amely a somogyi tisztikar allaspontjat is
tiikkrozte."” A leirat harmadik és negyedik pontja 1ényegében ugyanarra kérdezett ra,
csak mas szempontot hangstlyozva, miszerint: hogyan biztosithatd, hogy a varme-
gyei lakossag minden egyes rétege aranyos képviseletet nyerjen az 6nkormanyzati
testiiletben, illetve hogyan akadalyozhatdé meg ugyanitt egyes tarsadalmi csoportok
talreprezentaltsaga. Sarkozy Gyorgy? somogyi féispan, aki masolatban szintén meg-
kapta a leiratot tudomasulvétel végett, az elébbick kapcsan lapszéli megjegyzésként

7 GYENESEI Jozsef: Kisérletek a varmegyei kozigazgatas megreformalasara az 1920-as években.

(Els6 kozlemény.) In: Somogy megye multjabol. Szerk.: Bésze Sandor. Kaposvar, 2005. 214. o.

18 Grof Raday Gedeon (1872—1937). 1910 és 1917 kozott Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye és Kecske-
mét féispanja. Aktiv részvevdje volt a bécsi és a szegedi ellenforradalmi mozgalmaknak. 1920-t6l
1921-ig Pest és Szolnok varmegye keriileti kormanybiztosa. 1921. aprilis 14-t6] december 3-ig a
Bethlen-kormany beliigyminisztere.

Tallian Andor (1864-1935). Kozigazgatasi palyafutasat Somogy varmegyében mint kozségi gya-
kornok kezdte. 1887-ben Nagyatadon szolgalt. 1902-ben Somogy varmegye féjegyzdjének va-
lasztottak meg. 1914-t6l a varmegye helyettes alispani, majd 1919-t61 1928-as nyugallomanyba

vonulasaig az alispani tisztségét toltotte be.

20 Sarkozy Gyorgy 1895 és 1901 kozott Kaposvaron, Nagyatadon és Barcson szolgabiroi, 1901-t61

utobbi helyen fészolgabirdi tisztséget toltott be. 1920-ban Somogy varmegye kormanybiztosa,
1920 és 1926 kozott pedig a torvényhatdsag féispanja volt.
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kenddzetlen 6szinteséggel egyetlen szot irt le: , kivihetetlen”. A beliigyminiszterhez
felterjesztett alispani valtozat valamivel cizellaltabban, de ugyanezt fogalmazta meg
a kovetkez6 furcsa indokléssal: ,,4 haladas, a tarsadalmi fejlédés a meglevio rétege-
ket mind jobban szétvalasztja, uj és uj osztalyok, rétegek keletkeznek, uigy hogy erre
valo tekintettel az aranylagos képviseltetés nem is lenne célszeriien keresztiilviheto,
s az a kozérdeknek sem felelne meg. A nagyobb a tekintélyesebb tarsadalmi réte-
gek a valasztasnal érvényesithetik a képviseletiikre vonatkozo igényeiket, a kisebbek
csatlakozhatnak a nagyobbakhoz, s igy részint kézvetlen, részint kozvetve minden
érdek kiegyenlitést nyer.”* A somogyi tisztikar a valasztassal kombinalt virilizmus
fenntartasa mellett kardoskodott, indoklasként a mar sokszor elismételt érvet han-
goztatta: a kozterhek legnagyobb részének viseldi nélkiil nem lehet dontéseket hozni
a helyi koziigyekben. A javaslat szerint a legtobb adot fizetdk és a valasztott tagok
egyharmad-egyharmad aranyban osztoztak volna a torvényhatésagi bizottsagi he-
lyeken. A bizottsag egyharmadat pedig értelmiségiek alkottdk volna, a leirtakbdl
azonban nem derilt ki, hogy 6k milyen médon valhattak volna az dnkorményza-
ti testiilet tagjaiva. A helyhatdsagi valasztojog megilletett volna minden nagykoru
magyar allampolgart, aki irni-olvasni tud, két éve helyben lakik, és nem all csdd,
gondnoksag, illetve biintetoitélet hatdlya alatt. A valaszthatosag feltétele a fentieken
tal a politikai feddhetetlenség, valamint a hat elemi iskolai osztaly sikeres elvégzése
lett volt. A tervezet a n6ktdl kategorikusan €s indoklas nélkiil megtagadta mind az
aktiv, mind a passziv valasztojogot.

A varmegyék elképzelései
a helyhatésagi valasztéjog atalakitasara

Kozel négyévnyi hallgatds utdn, 1922. december 10-én ismét napvildgot latott a
Varmegyei Tisztviselok Orszagos Egyesiiletének hivatalos kozlonye: 4 varmegye.
Az ujrainditott lap elsé szdmaban Rakovszky Ivan beliigyminiszter koszontd szavai
mellett felhivast intézett a varmegyei tisztviseldi kar jeles tagjaihoz arra kérve dket,
hogy fejtsék ki allaspontjukat a kdzigazgatasi reform legtijabban nyilvanossagra ke-
riilt tervezetével kapcsolatban.?? A Bethlen-kormany kozigazgatasi elképzeléseinek
ismeretében az atalakitasok gyors megvaldsitdsa azonban nem sok sikerrel kecsegte-
tett, ennek ellenére a tervezett reformok hire tjabb riadalmat keltett a vAirmegyei ne-
messég korében. Ezért Hedervary Lajos, a Varmegyei Tisztviselok Orszagos Egye-
siiletének ujdonsiilt igazgatdja Rakovszky beliigyminiszternél tett december eleji
bemutatkozd latogatasat igyekezett arra is felhasznalni, hogy hasznos informéciokat
szerezzen a kozigazgatasi reform munkalatairdl a felbolydult varmegyei ko6zonség
kedélyeinek megnyugtatdsa végett. A talalkozon a miniszter kihangsulyozta, hogy a

2 Magyar Orszagos Levéltar, K-148 Beliigyminisztérium, Elnoki iratok. 1922-11-677 (7302/1921.)
Ezuton szeretnék koszonetet mondani Polgar Tamésnak a Somogy Megyei Levéltar munkatarsa-
nak, aki 6nzetleniil rendelkezésemre bocsatotta ezt a forrast.

2 Avarmegye, 1922. dec. 10. 1.sz. 1. 0.
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kidolgozas soran: ,,4 tudomdanyos és a politikai vilag szamottevo tényezoi meg lesz-
nek hallgatva.” A beliigyminiszter igéretet tett arra is, hogy az egyesiilet véleményét
nemcsak kikéri, de arra ,,a lehetéség hatdrain beliil sulyt akar helyezni.”*

A Varmegyei Tisztviselok Orszagos Egyestiletének vezetdsége a beliigyminisz-
ter altal felkinalt véleménynyilvanitasi lehetdséget komolyan véve egy korlevélben
felhivast intézett a varmegyék alispanjaihoz, valamint ugyanebben a targyban egy 13
pontbdl allo kérddivet tett kdzzé a kozlonyben, a kdzigazgatasi reformmal kapcsolat-
ban, kérve a megyei torvényhatdsagok tisztikarat, értekezleten vitassdk meg az ab-
ban foglaltakat.* A helyhatosagi valasztojog témakorét érinté tizenegyes sorszamu
kérdés, igy hangzott: ,.4 képviselotestiileteket és [a] térvényhatosagi bizottsagokat
miként vélik hazafiii szempontbol leghelyesebben megalkotni?”»

A valaszado tisztikarok tobbsége — ahogy az sejthetd volt — a helyhatdsagi va-
lasztdjog szlikitése mellett foglalt allast. A Varmegyei Tisztviselok Orszagos Egye-
siilete igyekezett a varmegyei erdk elképzeléseit egységesiteni, ennek érdekében az
egyesiilet vezetése igazgatotanacsi értekezletet hivott dssze. Az aprilis 11-i Ossze-
jovetel azonban eredményteleniil zarult: 11 varmegye képviseldi tdvolmaradtak, a
megjelent 22 alispan egy része pedig a megyei tiszti értekezlet dsszehivasa hijan
csak sajat véleményét képviselhette az iilésen.?® A kozigazgatasi reformtervezet alap-
elveinek megvitatdsa az igazgatdtanacs aprilis 25-i rendkiviili iilésén sem sikertilt az
Osszegytlteknek, igy a beliigyminiszterhez intézendd felterjesztés megszdvegezése
is elmaradt. A nyilvanossag a szervezet kozlonyének majus 1-jei szamabol értesiil-
hetett arrol, hogy a testiilet munkajanak eredménytelensége miatt az egyesiilet végiil
Hedervary Lajos igazgatot bizta meg a tervezet elkészitésével, amelyet a lap 1923.
junius 1-jei szama tett kozzé.>” A Rakovszky elképzeléseit biralo javaslat a torvény-
hatdsagi valasztdjog szigoritdsanak sziikségességét kemény szavakkal indokolta: ,,4
mai valasztoi jog eredményezte azt, hogy a voros szegfii, mint szimbolum, a magyar
keépviselohazban parlamentképessé lett, hogy a targyilagossag helyett a demagogia
és ennek a szegeny legazolt magyar hazanak és nemzetnek érdeke helyett az egyéni
tortetés és onérdek kezd lassan urra valni. Azt igen jol tudjuk, hogy a demokracia
korszakaban a demokratikus aramlatnak nem lehet utjat allni. De viszont, sajnos, azt
is igen jol tudjuk, hogy mit jelentett nalunk a demokrdcia és hovad vezette az orszagot:
az 6szi rozsas forradalomhoz, a kommiinhéz és végiil Trianonhoz.”*® A javaslat az
aktiv és a passziv valasztdjogot a 26., illetve a 30. életév betdltésé¢hez, nyolc-, illetve
tizévi helyben lakashoz, irni-olvasni tudashoz, illetve négy elemi osztaly elvégzésé-
hez, adofizetéshez, valamint 10 évi allampolgarsaghoz kivanta kotni. Az egyesiilet
elképzelése szerint a torvényhatdsagi bizottsdgban 50% lett volna a valasztott tagok
aranya, akiket nyilt szavazassal valasztottak volna meg.

B Avarmegye, 1922. dec. 10. 1. sz. 2. o.

SML alispani iratok 3987/1924. alapszam irathoz tartoz6 1993/1923. iktatoszamu irat.
A varmegye, 1922. december 10. 1. sz. 5. o.

24
25

26 A varmegye, 1923. aprilis 20. 12. sz. 2-3. o.

27 A varmegye, 1923. méjus 1. 13. sz. 4. o.

B A varmegye, 1923. junius 1. 16. sz. 3. o.
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Két torvényjavaslat
a torvényhatosagi bizottsagok ujjaszervezésérol

Az 1915. évi V1. térvénycikk elbirasai ellenére a trianoni békeszerzddés €letbelépése
utan a torvényhatésagi mandatumok megujitasara nem keriilt sor, ezért még 1923-
ban is a tizenharom évvel korabban kiegészitett onkormanyzati testiiletek miikodtek,
amelyeknek a tagjait az 1874. évi torvény alapjan valasztottak meg. A varmegyei
bizottsagi tagok meghosszabbitott megbizatasa — az 1923. évi 1. torvénycikk 20. §-a
értelmében — az év végén azonban lejart. A helyzet rendezése érdekében a térvényha-
tosagi bizottsagok ujjaszervezésérél szolo javaslatat a beliigyminiszter 1923 decem-
berében terjesztette a nemzetgytilés elé. A tervezet szerint a varmegyei testiiletek
tagjait egyharmad részben az 0sszes valaszthatok, egyharmad részben a kozségek
jeloltjei koziil valasztottak volna a torvényhatosag teriiletén valasztdjoggal rendelke-
z06 lakosok. A bizottsag tovabbi egyharmad részben legtobb adot fizetd polgarokbol
allt volna, akik a sajat maguk korébol rekrutalodtak volna, szintén valasztassal. A
torvényjavaslat indokolasa kiemelte, hogy a térvényhatosagi bizottsag képviseldinek
talnyomo része a tervezet szerint valasztas Gtjan nyerte volna el mandatumat, igy az
ennél fogva rendkiviil demokratikus. Ez utdbbi kritérium érvényesiilését nagyban
korlatozta volna az, hogy a javaslat a helyhatosagi valasztojogot az ekkor mar szigo-
rubb feltételekhez kotott orszaggytilési valasztojoghoz kivanta igazitani, és emellett
még hatéves helyben lakast is el6irt.?> A tervezet a torvényhatosagi valasztdjog gya-
korlasat kotelezové kivanta tenni. Ez az elv Budapesten mar 1920-ban bevezetésre
keriilt a helyhatosagi valasztasoknal: ,,sziikségesnek tartottam e szabdlynak a tébbi
torvényhatosagra [torténd] kiterjesztését is, mert a valasztojog gyakorlasa helyes
ertelmezés mellett valoban nemcsak jogosultsag, hanem egyuttal a legfontosabb al-
lampolgari kotelesség is” — olvashato a belligyminiszteri indoklasban.’® A szavazasi
kotelezettségét elmulasztd valasztopolgart pénzbirsaggal kivanta szankcionalni a
tervezett jogszabaly. A javaslat szerint a torvényhatdsagi bizottsag tagjai tovabbra is
csak férfi valasztopolgarok lehettek volna: ,,4 helyhatosagi passziv valasztojognak
a nékre valo kiterjesztését a vidéki torvényhatosagokban nem tartom indokoltnak,
mert az énkormanyzati képviseletek tulnyomo részben kozigazgatdsi hataskort tol-
tenek be, tehat olyan természetii miikodést fejtenek ki, amely a ndi élethivatastol
tavol all” — indokolta Rakovszky a tervezet negyedik szakaszat, amelyhez még azt
is hozzatette: ,,Ilyen kivinsagnak a vidéki kozonség korében nincs is gyokere.” ' A
javaslatot a beliigyminiszter a kdvetkezo6 év folyaman az érdemi targyalas elétt — nem
tudni miért — visszavonta, igy az dnkormanyzatok mikodésének folytonossagarol

» Az 1922-es valasztojogi rendelet az aktiv valasztojogot iskolai végzettséghez kototte, a férfiak

24., andk 30. életéviik betdltését kdvetden szavazhattak, emellett a jogszabaly a nagyobb varosok
kivételével visszaallitotta a nyilt szavazast.

30 Az 1922-26-0s Nemzetgytlés Iromanyai (a tovabbiakban: [romanyok 1922-26.). VIII. kétet, 346.
szam

3L Tromanyok 1922-26. XII. kotet 567. szam.
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rendeleti Gton kellett gondoskodnia a kormanyzatnak.*> Rakovszky tervezetének at-
szovegezett valtozatat 1924 végén terjesztette a torvényhozas elé, amely kordbbihoz
hasonléan csendben lekeriilt a napirendrol.>

A helyhatdsagi valasztojog
uj szabalyainak torvénybe iktatasa

Az dnkormanyzati testiiletek ujjaalakitasdhoz sziikséges valasztdjogi rendelkezések
elfogadasa végiil csak 1929-ben tortént meg, amelyek a kozigazgatas rendezésérdl
sz0l6 XXX. torvénycikkben keriiltek kihirdetésre. Az 0j torvényhatosagi valasztdjog
alapjan ugyan tobben jarulhattak a szavazéurnakhoz, mint kordbban, ennek értékét
azonban némileg csokkentette az, hogy az 6sszes valaszto altal valasztottak ardnya
a korabbi 50-r61 40%-ra csokkent.** A jogszabaly az aktiv valasztojog feltételéiil az
orszaggyulési valasztojog meglétét, hatévi helyben lakast vagy a torvényhatosag te-
riiletén 1év6 ingatlantulajdon meglétét irta el6.* A torvényhatosagi bizottsag tagjava
azt a férfit lehetett megvalasztani, aki aktiv valasztojoggal rendelkezett, a 30. életév-
ét betoltotte és allami egyenes adot vagy kozségi adot fizetett. >

Az 1929. évi XXX. torvénycikk alapjan torvényhatosagi valasztojoggal rendel-
kezd allampolgarok pontos szamat jelenleg nem ismerjiik, de ennek nagysagrendjére
az orszaggyulési képviseldvalasztok adataibol kovetkeztethetiink. A szigoribb helyi
cenzusok miatt az el6bbiek szdma mindenképp kisebb, mint az orszagos valaszto-
ké. A 1 161 325 lélekszamu Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyében 1927-ben példaul
378 505 volt az orszaggytlési képviseldvalasztok szama. A szamokat nézve megal-
lapithatjuk, hogy a torvényhatosagi valasztojoggal rendelkezék szama az 1929 elétti
helyzethez képest nétt ugyan, de a kormany altal hirdetett széleskorti valasztdi jog-
rol, illetve altalanos valasztdjogrol egyaltalan nem beszélhetiink.

Ettd] kezdve a legtobb adot fizetdk koziil kikertild képviseloket is valasztottak,
mégpedig gy, hogy a legtobb adot fizetok koziil a virilistak térvényben megha-
tarozott szamu csoportja valasztotta ki képviseldit. Ezzel az Un. nyers virilizmus,

32 L.204/1924. M. E. sz. rendeletet!

3 Tromanyok 1922-26. XII. kotet 567. szam.

34 Az 1929. évi XXX. torvénycikk hatalybalépését kdvetden a megyei torvényhatosagi bizottsa-

gokban kétotod-kétdtod aranyban voltak jelen a valasztott és a virilis tagok. A testiilet tagsagi
helyeinek egyotdd részen az 6rokos tagok, a vallasfelekezetek, az érdekképviseletek, valamint az
allami vezetd tisztviselok osztoztak, aki azonban nem a valasztopolgarok akaratabol nyerték el
pozicidjukat.
3 Az 1925. évi valasztojogi torvény a férfiak aktiv valasztdjogat a 24., a ndknél a 30. életév betolté-
s¢hez kototte. Megkivanta a 10 éves magyar allampolgarsagot, az iskolai cenzust.

36 Az eredeti elképzelésben nem szerepelt a valaszthatd személy nemének meghatarozasa. A ,,férfi”

kitétel bevezetését az ellenzék a ndk passziv vélasztdjoganak megvonasaként értékelte, a képvi-
sel6hazban ennek hatdsara heves, a ndi emancipacio kérdéseit érintd vita bontakozott ki. A jog-
szabaly végiil csak a torvényhatosagi jogl és a megyei varosokban €16, kozépiskolat végzett ndk
megvalaszthatosagara adott lehetdséget.
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amikor a virilisek a pénziigyigazgatosag altal az addfizetés sorrendjében Osszealli-
tott lista alapjan kertiltek be az 6nkormanyzati testiiletekbe, a torvényhatésagokban
megszunt.

Ennek kapcsén a beliigyminiszter sziikségesnek tartotta leszdgezni, hogy a
valasztas elve immar a virilistak kivalasztdsanal is érvényesiil. A valaszthatok és
a valasztok szlikebb korének maghatarozasardl pedig ugy vélekedett, hogy azt a
torvényhatdsagi bizottsag szinvonalanak fenntartasahoz fiz6dé szempontok teszik
sziikségessé. Scitovszky szerint ezzel a korabbi gyakorlat egy értékes elemét emelik
at a ,,demokratizalt” virilizmusba. Hiszen, mint mondta, a virilizmus jogan a rend-
szerint magasabb értelmi szinvonalon 4ll6 higgadtabb, targyilagosabb, értékesebb
konzervald eré jutott korabban is az 6nkormanyzat képviseletébe.’’ Ilyen er6ténye-
z0re pedig, emelte ki, a torvényhatosagi kozéletben a jovoben is sziikség lesz azért,
hogy a bizottsagban a nyugodt megfontolds maradjon tulsulyban és ily modon az
esetleges tulzasokkal szemben biztositva legyen az eredményes munkahoz sziiksé-
ges nyugalom. A beliigyminiszter végiil azzal zarta gondolatait, hogy a ,,méltanyos-
sag” is a virilizmus fenntartasat kivanja annyiban, hogy akik az 6nkormanyzat ,.¢let-
miikddésébodl” eredd anyagi terheknek a tilnyomo tobbségét viselik, azokat széhoz
kell juttatni.’

Ennek, a demokratikus nézdpont feldl tekintve rendkiviil korszertitlen intéz-
ménynek a fenntartdsa miatt nagyon sok biralat érte a javaslatot. A miniszterelnok
mindezekre valaszként 1929. aprilis 11-1 képvisel6hazi beszédében a virilizmusnak,
mint ,.korrektivumnak™ a szerepérdl szolt. Bethlen sziikségesnek vélte a virilizmus
fenntartasat, mert szerinte az altalanos valasztdjog bevezetése folytan a valasztott
tagok mar partpolitikai érdeket fognak képviselni, az érdekképviseleti csoportnak,
mint 4j elemnek pedig még nem ismert a politikai iranyultsaga, igy a torvényhatosa-
gi bizottsagok régi, tradicionalis szellemét egyediil a virilista elem 6rzi majd.*

Az 1929. évi XXX. torvénycikk a térvényhatésagokban olyan lajstromos rend-
szert vezetett be, amelynél a tobbségi elv érvényesiilt. Ez a megoldas a legtobb sza-
vazatot elért partnak juttatta az 6sszes mandatumot. A kormanypartnak igy elegendd
volt elérni a relativ tobbséget, amivel a bizottsagi tagsagi helyeket mar megszerez-
hette maganak.

A jogszabaly kihirdetését kovetden — tizenkilenc év kihagyas utdn — megtartott
helyhatosagi valasztasok eredményei igy mar eldre boritékolhatok voltak.

37 Scitovszky Béla Nograd varmegyében fészolgabird, a Nemzeti Munkapart, késébb az Egységes

Part orszaggytilési képviseldje. 1926. oktober és 1931. augusztus kozott a Bethlen-kormany bel-
tigyminisztere, az 1929. évi XXX. torvénycikk mellett Budapest székesfévaros szervezetét és
igazgatasat Gijraszabalyozo6 1930. évi X VIIIL. torvénycikk is minisztersége idején keriilt elfogadas-
ra.

8 Az 1927-1932-es Orszaggytilés Képviselohazanak [romanyai. XII. kdtet, 592. sz.

» Az 1927-1932-es Orszaggytilés Képviselohazanak Naploja. XIX. kotet, 72. o.
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VALASZTASI KUZDELMEK
KALOCSAN 1945-BEN

A kecskeméti népbirdsag anyaganak rendezése kdzben eldkeriilt egy per, amely egy,
az 1945-6s valasztasi idészakban tortént incidenshez kapcsolodik. Az iratanyagbol
rekonstrualhat6 esemény soran Kalocsan, a valasztas eldestéjén a Kisgazdapart helyi
vezetdségi tagjait — egyikdjiik a kalocsai jarasi fojegyz6 volt — kis hijan meglin-
cselték a varosi Arpad Nyomdaban. Az aktaban megtalalhat6 népiigyészségi vadirat
szerint: ,,nem kétséges, hogy a cselekmény indoka a Magyar Kommunista Pdrt és a
Kisgazdapart kalocsai szervezetei kozott fennallo ellentét, amely a vailasztdsi propa-
gandaban még fokozottabban kiélezédaott.”

Ismerve Magyarorszag politikatorténetét, illetve altaldban a valasztadsok kortili
felfokozott kedélyallapotokat, nem olyan meglepd a fent leirt esemény. Tobb dolog
miatt is érdekes azonban ez az eset. Egyrészt azért, mert egy olyan igazsagiigyi fo-
rum el¢ keriilt az tigy, amelynek elsddlegesen a haborus biindsok felelésségre vonasa
volt a feladata.? Masrészt pedig azért, mert a tettesek végiil nem nyerték el mélto
biintetésiiket, amit a korabeli politika viszonyaival magyarazhatunk. Torténetiink
kibontakoztatasdhoz azonban eldbb at kell tekinteniink az eldzményeket: hogyan valt
a kommunista part jelentds befolydsold tényezové Kalocsan €s kornyékén, hogyan
mérgesedett el a viszony ilyen mértékben a két part kozott?

A kommunista part térnyerése Kalocsan 1945 elején

1944 végén, 1945 elején a front elvonuldsat kdvetden orszdgszerte megalakultak a
demokratikus partok helyi szervezetei, amelyek a kezdetekt6l adaz harcot vivtak a
kozigazgatasi és kulturalis kulcspoziciokért, a megszerezhetd anyagi javakért (pl. a
feloszlatott egyesiiletek vagyonaért) és a beszervezhetd parttagokért. A vidék csak-
ugy, mint a févaros, mar joval a nemzetgytilési valasztasok eldtt is heves politikai

! Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara (a tovabbiakban: BKMOL) XXV. 18. A Kecske-
méti Népbirdsag iratai (a tovabbiakban: XXV. 18.). 29/1948. Katus Istvan és tarsa pere. Az iigy a
Kalocsai Népbirdsag megsziinése utan keriilt a kecskeméti kiilonbirosaghoz.

A héborts és népellenes blincselekményekben lefolytatott népbirdsagi eljarasok perei kdzott sza-
mos olyan talalhatd, amelyben a vad targyava tett — politikai jellegli — cselekményt a vadlott a
haboru lezarasa utan kovette el. Ilyenek példaul a demokrdaciaellenes hirveréssel vadolt személyek
igyei, akik a kommunista part s timogatai ellen nyilvanitottak véleményt, vagy a népek habori
utani békéjének és egyiittmiikodésének megnehezitdi, akik pl. szovjet katonakat bantalmaztak. A
politikai jellegii biincselekményeket késobb az 1946:VII. tc-kel a népbirdsagok 6tds tanacsai elé
utaltak, amelyek az itél6tablak székhelyein (Budapest, Debrecen, Gyor, Pécs, Szeged) mitkodtek.
A rendes népbirosagi tanacsok (pl. Kecskeméten vagy Kalocsan) a fenti tigyhdz hasonlo pereket
csak elvétve targyaltak.
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Osszecsapasok helyszine volt. A korszakbol fennmaradt iratanyagok révén elsésor-
ban a helyi kommunista part tevékenységét ismerhetjiik meg, viszonylag jol kovethe-
té azonban a partok kozotti erdviszonyok alakuldsa is 1945 elejétél a novemberben
tartott nemzetgytilési valasztasokig. Kalocsa és jarasa az orszagnak inkabb a kisgaz-
da érzelmt teriileteihez tartozott, maga a varos pedig érseki székhelyként nem volt
kedvezd talaj a baloldali, kiilonosen a kommunista eszmék szamara. Ennek ellenére
Kalocsan az ekkor még meglehetdsen alacsony taglétszammal bir6 kommunista part
igen jelentds pozicidkat szerzett meg mar az év els6 negyedében.’

A part az Ideiglenes Nemzeti Kormany rendeletére* hivatkozva 1945 februarja-
ban kezdeményezte a helyi nemzeti bizottsag megalakitasat, a demokratikus partok
részvételével. A varost 1944 decembere 6Ota ideiglenesen iranyit6 politikai erék azon-
ban puccsszeriien, a nemzeti bizottsag létrehozasa eldtti napon (februar 4.) alakitot-
tak un. Nemzeti Tandcsot, amelyet a politikai jobboldal (FKgP és PDP) elfogadott,
amelyben viszont egyetlen munkaspart sem képviseltetette, képviseltethette magat.’
Az MKP, az SZDP ¢és az NPP részvételével februar 26-an allt fel egy nemzeti bizott-
sag, amely torvénytelennek bélyegezte a masik nemzeti alakulatot, és elismertette
magat a varos szovjet katonai parancsnokéaval. A két szervezet egy ideig vélhetéen
parhuzamosan, egymas ellenében miikodott a varosban, majd 1945. marcius 20-4n az
utobb 1étrejott nemzeti bizottsag kiegésziilt a politikai jobboldal képviseletével.®

1945. februdr 26-t6l marcius 20-ig az MKP alapitotta nemzeti bizottsdg jobb-
oldali kontroll nélkiil fejtette ki tevékenységét, legfontosabb pozicioit (elnok, titkar)
pedig a kommunista part tagjai toltotték be.” Ebben az idészakban — illetve a ké-
sébbiekben is — a szervezet szamos, a hatdskorén tulmutatd intézkedést tett, példaul
kinevezte a renddérség vezetdit, megkezdte a renddrlegénységet toborzasat, beavat-
kozott a kozigazgatasi tisztviselok kivalasztasdba. Az un. demokratikus renddrség

A kalocsai MK P-szervezet feltehetéen még 1944 végén megalakult, a pontos datum egyelére nem
ismert. A szocialdemokratak 1945. januar 27-i alakul6 iilésekor a part mar valdszintileg mikodott,
erre utal a jegyzékonyvben megfogalmazott egyiittmiikddési szandék. BKMOL XXXV. 26. Az
MKP Kalocsai Jarasi-Varosi Titkarsaganak iratai (a tovabbiakban: XXXV. 26.) 1. 6. e. 3. 0. Jegy-
zO0konyv a Szocidldemokrata Part alakuld gytilésérdl. 1945. januar 27.

Az MKP 1945 mérciusaban 34 fével mitkodott Kalocsan. BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 15-16. o.
Jegyz6konyv az MKP 1945. marcius 20-1 gyiilésérol.

14/1945. ME. sz. r. a kozigazgatas ujjaszervezésérol.

A Nemzeti Tanacs elndke Selmeczi Karoly tanar, a Polgari Demokrata Part tagja volt, nem sokkal
késébb a politikai rendérség letartoztatta. BRMOL X VII. 43. A Kalocsai nemzeti bizottsag iratai
(a tovabbiakban: XVII. 43.) 30/1945. — L. még: XXXV. 26. 1. 6. e. 8. 0. JegyzOkonyv az 1945. feb-
rudr 5-i (partkozi) értekezletrdl. Az értekezleten a résztvevd MKP, NPP és SZDP megallapitottak,
hogy ,.kisérlet tortént a nemzeti bizottsag megalakulasanak meggatlasara, illetve munkdajanak
lehetetlenné tételére bizonyos tarsadalmi osztalyok részérdl.”

6 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 9-15. 0. Helyzetjelentés. 1945. marcius 5.

A nemzeti bizottsag 1945. marcius 20-an kiegésziilt az FKgP és a PDP kiildotteivel. BKMOL
XVII. 43. 33/1945. Az ,ellenzéki” Nemzeti Tanacs megsziinésének koriilményei, illetve datuma
nem ismert.

A nemzeti bizottsdg 1945. marcius 3-i névjegyzékén az MKP harom kiildotte: Dr. Kemény
Gyorgyné, Baksa Istvan és Katus Istvan. XVII. 43. 14/1945. — A Kisgazdapart delegaltjainak

parti kiildott toltotte be.
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emberei a nemzeti bizottsag kiegésziilése utan is helyiikon maradtak, bar a jobboldal
tobb izben torekedett a karhatalom 1jjaszervezésére. Az eréviszonyok tehat mindvé-
gig a kommunista part dominanciajat mutatjak.

A kommunistak orszagos kozpontja a fentiek ellenére nem volt elégedett a kalo-
csai torténésekkel. A kdzponti kikiildott éles kritikdkat fogalmazott meg a part 1945.
marcius 20-i gytilésén a partszervezet miikddésével és céljaival kapcsolatban. ,,Révid
ittlétem alatt megallapitottam, hogy az elvtarsak nem dolgoztak. Ami itt vegbement,
az nem munka volt, hanem felel6tlen kapkodas. [...] tekintélyiink nincs, nincs semmi
kapcsolatunk a néppel. [...] Az dsszes kulcsdllasok a régi emberek kezén vannak /
Kozbekialtas: A rendorség nem!/ A fasisztak koziil meég ugyszolvan senki sincs letar-
toztatva.”. A kikiildott hibaztatta a helyieket, hogy marcius 15-én nem szerveztek to-
megfelvonulast, amely a part ,,nagyszerii megnyilvanulasa lehetett volna”, ehelyett a
»papok tartottak meg”® Rosszallasat fejezte ki a csekély taglétszam végett (,,34 fével
nem lehet tekintélyt szerezni”), a nemzeti bizottsag tevékenységével kapcsolatban,
¢s altaldban a partban foly6 ,,hanyag” munka miatt. ,,Egyaltalaban nincs szervezeti
¢élet. Gyiilési jegyzokonyvek, hatarozatok, programok teljesen hianyoznak, éppen igy
hianyzik a politikai iranyvonal megdllapitasa és kozzététele.” A kikiildott elvtars
altal a tovabbiakban megfogalmazott tervek és célkitiizések jol ravilagitanak a kom-
en kell dolgozni, pontos célkitiizésekkel. Mindenhova el kell menni, mindeniitt fel kell
lépni [...]. Tomegpartta kell lenniink [...] meg kell nyerni minden tarsadalmi réteget
[...] Be kell épiilniink mindeniitt. Minden kulcsallas a mi keziinkben kell legyen. Biz-
tosan fog akadni sorainkban jé polgarmester.” stb.’

A fentieket a megregulazott kalocsai kommunistdk — a forrasokbdl ugy tlinik
— pontrol pontra végrehajtottak 1945 tavaszan. Miutdn a nemzeti bizottsag levaltotta
a reakciosnak mindsitett régi tisztviseloket, a kozigazgatasi kulcspoziciokba a part
sajat embereit vagy a kommunistakkal egyiittmiikddni hajland6 személyeket igyeke-
zett bejuttatni. A nemzeti bizottsdg kommunista parti elnokét, Baksa Jozsefet el6bb
fojegyzonek nevezték ki, majd aprilis 30-an megvalasztottak polgarmesternek.” A
varosban a rend6rfonok, a polgarmester és a népligyész is a part kotelékébe tartozott.
Az igazsagligy-minisztérium kalocsai népbirdsagot ellenérzd kikiildottje 1945. ap-
rilisi jelentésében a fentiekkel kapcsolatban azon aggodalmanak adott hangot, hogy:
,,a Kommunista Partnak ilyen vezetd hatalmi helyzete a régi papi varosban nehézsé-
geket fog okozni”"

A part aprilisban 640 parttagsagi konyv elkészitéséhez sziikséges kartont va-
sarolt, a nyomdatol tagsagi dijak lerovasahoz sziikséges bélyeget rendelt,”” majd
hozzalatott egy helyi baloldali sajtdorganum megszervezéséhez is. A sajat lap égetd
8 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 15-16. 0. 1945. marcius 20-i gyilés jegyzokonyve.

o Uo.

10 Az egykori kémiivesbdl lett polgarmester tisztességét az idék folyaman tobb oldalrél is megkérds-

jelezték. 1946-ban fegyelmi eljaras indult ellene, belekeveredett ugyanis a hajosi internaltak ingo-
sagainak eltlinésével kapcsolatos biiniigybe. XXII. 1/a. Kalocsa Varos Polgarmesteri Hivatalanak
iratai. Bizalmas iratok. 3/1946.

' Idézi: LUKACS Tibor: A magyar népbirésagi jog és a népbirosagok (1945-1950). Budapest, 1979.
140. o.

2 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 18. 0. Jegyzokonyv vezetSségi gytilésr6l. 1945. aprilis 25.
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sziikségességét fogalmazza meg egy marciusi hangulatjelentés: ,,Ujsdg nincs! De fel-
tétleniil sziikséges, hogy legyen, mert masképp nem tudja ellensilyozni a M[agyar].
Kommunista Part az ellenséges propagandat. Ujsag nélkiil nem lehet eljuttatni a
néphez a demokratikus elveket és eszméket. Ujsag nélkiil nem tudjuk az igazsdgot a
munkdssdg és a demokratikus vilagnézet igazsagat elterjeszteni. Ujsag nélkiil nem
lehet bevinni a koztudatba a torvényeket és az intézkedéseket. A szo elhangzik, a betii
megmarad: egy ujsag: 6rokos népgyiilés. A jol szerkesztett ujsag: a jovd pionirja.” .
A 2000 példanyszadmosra tervezett, Kalocsa és Jarasa nevet visel6 0j, demokratikus
hetilap kommunista és szocidldemokrata szerkesztdvel, kisgazda kiadoval végiil ma-
jus elejétdl jelent meg, miutan a ,,demokrdciaval teljesen ellenkezd szennylap”-nak,
illetve ,,papi hetilap’-nak mindsitett elddje, a Kalocsa és Vidéke miikddését sikeriilt
besziintetni."

A kommunista part a késdbbiekben szamos fontos kulturalis poziciot és anyagi
javakat is szerzett a varosban. Elérte, hogy a kalocsai mozitulajdonostol megvonjak a
filmbemutatasi engedélyt, s ezt a jogot a MKP kalocsai szervezete kapja meg. A part
konyvtara is megnyitott kb. 4000 kotettel. Munkas kultaregyesiiletet szerveztek."> A
part még marciusban bejelentette igényét a volt Uri Kaszind minden ingatlan és ingd
vagyonara, majd a Hangya Szdvetkezet, valamint a Baross Szovetség feloszlatasat és
vagyonanak lefoglalasat is kezdeményezte.'

A legnehezebb feladat az MKP szamadra a tomegek beszervezése volt, mivel a kom-
munista part a két vilaghdbort kozott illegalitdsban miikodott, rossz emlékt, elszi-
getelt part volt, kevés parttaggal. A kalocsai jarasi parttitkdr 1945 szeptemberében
errdl igy irt: ,.a jarasban a multban igen erds antibolsevista propaganda lehetett,
ugy annyira, hogy az emberek bizonyos mértékig szégyellik ezt a nevet, ykommunis-
ta«. Tobb esetben hallottam a falvakban: »Mindent elfogadunk és helyesnek tartunk,
csak ez a csunya neviik ne lenne«. Ez a hangulat nagyon jellemzé a kalocsai jarasra
[...]”." Ennek ellenére a part ambiciézusan latott hozza a tagszervezéshez. Orszagos
kozponti utasitas alapjan pontos tervszamokkal dolgoztak: Kalocsan és a kalocsai
jarasban 6000 tagot kellett beszervezni.'® Megbizott, fizetett szervezok jartak a vi-
déket, népgytiléseket, eldadasokat tartottak, megprobaltak megnyerni az értelmisé-
get is. A falvakban a foldmiives nép szimpatidjat a partnak a foldreformban jatszott
szerepe révén akartak felkelteni. A gyarakban, iizemekben létrejott szakszervezetek

3 BKMOL XXXV. 26. 1. 8. e. 14. 0. Helyzetjelentés, 1945. marcius 17.
4 BKMOL XXXV. 26. 1. 8. e. 11. 0. Helyzetjelentés, 1945. marcius 5.
15 A mozira vonatkozéan 1.: BKMOL XVII. 43. 35/1945. A konyvtarra vonatkozéan 1.: XXXV. 26. 1.

d. e. 19. 0. Helyzetjelentés, 1945. majus 1. A munkas kulturegyesiilet alakul6 gytlésének jegyzo-
konyve és alapszabalya megtaldlhato: BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 42-50. o.

16 Az Uri Kaszinéra vonatkozéan 1.: BRMOL XVII. 43. 5/1945. A Hangyéra és a Baross Szovetségre
L: XXXV.26. 1. 6. e. 20. 0. Jegyzokonyv vezetdségi tilésrol, 1945. majus 2. — A Hangya Szovetség
jogellenes lefoglalasaval kapcsolatban 1. még: XVII. 43. 41/1945. (Beérkezett iratok.)

17 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 67. 0. A jarasi kommunista parttitkar jelentése, 1945. szeptember 24.

18 BKMOL XXXV. 26. 1. é. e. 38. 0. Jegyzékonyv vezetéségi iilésrol, 1945. julius 4. A tervszamok
a kovetkez6képpen oszlottak meg: Kalocsa: 1200, Batya: 360, Dragszél: 540, Dunaszentbenedek:
141, Dusnok: 335, Ersekcsanad: 212, Fajsz: 350, Fokt6: 290, Hajos, 570, Homokmégy: 470, Miske:
275, Géderlak: 160, Nadudvar: 360, Oregeserté: 190, Siikosd: 410, Szakmar: 650, Uszod: 220.
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tobbségében kommunista parti volt a vezetd. A partirodan foglalkoztak az egyszerii
emberek ligyes-bajos dolgaival, partnapokat tartottak, a kommunista eszméket nép-
szerlsitették. Majus 1-jei iinnepséget szerveztek, ahol a kommunista szénokok be-
szédei mellett 300 személyre készitett porkolt, bor, perec, illetve tAncmulatsag révén
igyekeztek utat talalni az emberek szivéhez.

A kalocsai kommunista titkar majus 1-jei helyzetjelentésében igy fogalmazott:
Al Politikai helyzet partunk szamdra kedvezo. A foldreformmal kapcsolatban a part
nagyon megerosodott a falvakban.” A valasztasokra gondolva azonban hozzdatette:
,,Kalocsan tobbséget elérni nem tudunk. (Tobb mint a fele a varosnak kiskereskedo,
iparos, hivatalnok, pap.). Megallapitottuk ezt, és a falvakra forditottuk figyelmiin-
ket, hogy a valasztokeriiletben mégis tobbséget szerezziink. Meg is szerezziik.”" Az
erbfeszitések ellenére a part tagtoborzasi eredménye nem érte el az eldiranyzottat. A
taglétszamok alakuldsa mégis a kommunistak sikerét mutatja, hiszen a marciusban
34 £t szamlalo part 1étszama 1945 &szére kb. 2000 fésre duzzadt a jarasban.

Partkiizdelmek Kalocsan

A Kalocsan mikodott tobbi demokratikus parttal kapcsolatban sajnos nincsenek az
MKP-hoz hasonl6 jellegti informécidink. Tudunk réla, hogy a varosban 1945 januar
26-an megalakult a Nemzeti Parasztpart helyi szervezete, janudr 27-én pedig zasz16t
bontott a Szocidldemokrata Part, amely kinyilvanitotta a Nemzeti Parasztparttal és
a Magyar Kommunista Parttal valé szoros egylittmiikddési szandékat. Kommunista
forrasok szerint Kalocsan nem is folyt partélet, csak ebben a harom partban. ,,4 Nem-
zeti Parasztpartban azonban inkabb azért, mert ott székel a foldigénylok bizottsaga.
A Szoc. Dem. Partban van biliard, sakk, kartya ingyen, s ez elég szép szamu egyént
vonz oda, de csak azert [...]. Tehat szorosan vett partélet csak a mi partunkban van.”
— fogalmaz lekicsinyléen a kommunista part titkara 1945 majusaban.?

A szocidldemokrata part kommunista megitélése megvaltozott, amikor a partba
tomegesen elkezdtek belépni a kispolgarok, s a szocdemek taglétszama jelentdsen
megnétt. ,,4 szocidldemokrata partot a belépett kispolgari tomegek jobbra toltak.
Nem hisznek a munkaspartok gyozelmében, és mar eleve fedezni akarjak magukat
az altaluk feltételezett rendszervaltas esetén” — olvashatjuk a kommunista part egyik
janiusi jelentésében.?! 1945 tavaszatol a két part kozott egyre jelentésebb strlodasok
keletkeztek. A kommunista jelentések az SZDP aknamunkdjardl, majd nyilt kom-
munistaellenes agitaciojarol szolnak. A szocidldemokratak egyre tobb alkalommal
alltak a kisgazdak mellé, pl. a rendérség atszervezésének kérdésében is, mi tobb:

1Y BKMOL XXXV. 26.f. 1. 6. ¢. 19. 0. Helyzetjelentés, 1945. majus 1.

20 Uo. (Hatlapon.) — A mai értelemben vett partélet a I1. vilaghaboru el6tt nem volt jellemz6é Magyar-

orszagon. A hétkoznapi ember szamara, kiilonosen vidéken, a gazdakorok, iparoskorok, olvasoko-
rok és kaszinok jelentették a politizalas szinterét. Véltozas e téren csak a haboru utan kovetkezett
be.

2 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. . 32. 0. Jelentés a Fiiggetlen Kisgazda Partba tomériilt s a hozza csatla-
kozott reakcios erdk tevékenységérdl, 1945. janius 22. (Hatlapon.)
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az FKgP és az SZDP vezet6i kozott szoros csaladi kapcsolat allt fenn.2 Az MKP és
az SZDP kozott ,,személyeskedésig mené vadaskodassa” fajult a helyzet. Mivel az
MKP nem akart nyilt szakitast, a kalocsai kommunistak kozponti segitséget kértek:
a partkozpont 1épjen kapcsolatba a févarosi szocdemekkel, hogy utasitsak rendre,
egytittmiikodésre a helyi csoportot.®

A Fiiggetlen Kisgazdapart a januarban zaszl6t bontott Polgari Demokrata Parttal
szoros egylittmiikddésben fejtette ki tevékenységét, partszervezetei sorra alakultak
meg a jaras kisebb telepiilésein is. A két part képvisel6i 1945. marcius végéig tavol-
maradtak a kommunistak alapitotta nemzeti bizottsagbol, amivel jelentds teret adtak
a baloldali partok tevékenységének. Kalocsan tartott nagygytiléseikrél kommunista
jelentések késziiltek, amelyekben a szonokok beszédeit reakcidsnak mindsitették. A
két nagy part (MKP-FKgP) kozotti harc legfobb szintere a nemzeti bizottsag volt, az
elsd igazan jelentds konfrontacid pedig az 0j f6jegyz6 hivatalba Iépése koriil kezdd-
dott. A junius 4-én feleskiidott uj jarasi féjegyzot, Kakonyi Istvant, aki a Kisgazda-
part vezetdségi tagja volt, a féispan a nemzeti bizottsag ajanlasaval szemben nevezte
ki, és megbizta, hogy vizsgalodjon a nagy port kavart hajosi iigy kapcsan, kiilondsen
a rendérség mitkodését illetSleg.*

A helyi politikdban ez id6 tajt a legkényesebb pont a svab kérdés volt. Még
1945 februarjaban napvilagot latott a 302/1945. sz. miniszterelndki rendelet, amely a
teriileti hatosdgokat a németek interndlasara kotelezte. Az internalt németek foldjeit
a foldosztas soran igénybe vették. Kalocsan mint jardsi székhelyen 1945 majusaban
allitottak fel a 6000 férohelyes internalotabort, amelybe jinius elejére mar csaknem
600 f6 volksbundistat begytijtottek, féleg Hajosrol.> Idékdzben a kiskunhalasi kom-
munista part €s a foldigényld bizottsag telepitési akciot kezdett, amelynek soran ha-
lasi foldigényloket koltoztettek a hajosi németek hazaiba, kb. 500 hajosi személyt
pedig a kiskunhalasi taborba akartak elvinni.?® Az akciot a kalocsai kommunistak is
tamogattak. A betelepiilé 100 kiskunhalasi csalad mellett 80 bocsai és 70 kalocsai
¢és kornyékbeli csalad érkezett Hajos kozségbe, koztiik olyan folddel, loval, gépekkel
bird gazdak is, akik csak azért jottek Hajosra, hogy felszantott, bevetett foldeket kap-
janak, s a megmunkalt foldek konnyli hozamaban részesedjenek.”” Az 1ij f6jegyz6

2 BKMOL XXXV. 26. 1. 8. e. 36. 0. JegyzOkonyv, 1945. junius 25.

B BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 32. 0. Jelentés a Fiiggetlen Kisgazda Partba tomoriilt..., 1945. jinius
22. (Hatlapon.)

2 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 39. 0. Jegyz&kanyv, 1945. julius 14. — A Kalocsai Nemzeti Bizottsag

a varmegyei nemzeti bizottsag elnokénél is tiltakozott Kékonyi kinevezése ellen. A varmegyei

bizottsag elndke kozolte a kalocsai szervezettel, hogy hataskorét tallépve igyekszik beavatkozni a

rendérség megszervezésébe, a tisztviseldi allasok betoltésébe €s a féjegyz6 személyének kijeldlé-

sébe. BKMOL XVII. 43. 81/1945. (Beérkezett iratok.)

BKMOL XXI. 104/b. A kalocsai jaras féjegyzdjének iratai. Kozigazgatasi iratok (a tovabbiakban:

XXI. 104/b.). 568/1945. A volksbundista svabok kitelepitése targyaban a jarasi féispan jelentése

az alispannak, 1945. majus 15., XXXV. 26. 1. 6. e. 28. 0. Jelentés 1945. junius 5-én a Hajos kozségi

svabok attelepitése ligyében.

26 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 24. o. Jelentés a hajosi (volksbundista) svab kozség telepitési iigyé-
ben, 1945. méajus 15.

2 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 28. o. Jelentés 1945. junius 5-én a Hajos kozségi svabok attelepitése
ligyében.
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elétt nem maradhattak titokban a fenti dolgok, leéllitotta a svabokat érintd letartdz-
tatasokat, és kezdeményezte a renddérség atszervezését. A kommunista part titkara az
eseményekrdl a kovetkezoket jegyezte fel: ,,Az FkgP vezetoi, reakcios rétegei, éliikon
Kdkonyi [...] fojegyzovel a volksbundistak likvidalasa miatt tamadjak Partunkat [...].
A részleges volksbundista kitelepitést artatlan emberek ellen elkévetett merényletnek
allitjak be a szocidldemokrata parttal egyetértve [...]. A svab falvakban [...] azzal
lazitjak a lakossagot [...] hogy a kitelepités csak a Magyar Kommunista Part helyi
szervezeteinek egyeéni akcioja [...]. Telepeseink panikszeriien igyekeznek menekiilni
a kézségbol, ahol éjszaka hazaban egyet lelottek, hala a kisgazdapart vezetoi lazita-
sdnak.”®® Az eset kovetkeztében a viszony a két part kozott elmérgesedett.

1945 augusztusdban ismét olyan esemény tortént Kalocsan, amely jelentdsen
felkavarta az indulatokat. A kommunista part timadast intézett a reakcid fészkének
tartott érsekség ellen, amelyet a jobboldali partok f6 tamaszanak tartott. ,,Minden
szal visszavezet az érseki kastélyba — olvashatjuk a kommunista vélekedést. — Onnan
indul ki minden akcio gydkere. Mint a polip nyulnak be karjai a kisgazdapartba és a
szoc. dem. partba, és most ujabban a Nemzeti Parasztpartba is egy kilépett pap reé-
vén. A polgari demokrata pdrt élén az érsek titkara, Gombos Karoly dll.”* A reakcio
méregfogat kihuizando a helyi politikai rendorség letartdztatott két érseki kanonokot,
dr. Kerner Istvant és Bellon Gellértet®®, akiknek a kiszabaditdsara azonban a kultusz-
miniszter (gr. Teleki Géza) személyesen utazott le Kalocsara. A politikai renddrség
vezetdjét, Katus Istvant, felsébb utasitasra azonnal felfiiggesztették, féispani inst-
rukciok nyoman pedig Kakonyi f6jegyz6 megkezdte az adatgytijtést a politikai rend-
Orség és vezetdje ellen. A politikai jobboldal nem titkolt célja Katus letartoztatasa és
vad ald helyezése volt, a kommunistdk azonban mindenaron meg kivantdk védeni
Ot. A varosban kialakult, mar a kommunista polgdrmester tekintélyét is megingatd
hangulatrél igy irt az MKP titkara: ,, Arulds és ellenforradalom tort ki a varosban
[...]. 4 helyzet nagyon sulyos, komoly politikai akciérél van szé. Osszefogott tamadds
a kommunista part ellen. Szervezett, egységes tervek szerint hajtanak végre minden
akciot. Ebbe feliilrol komolyan és erélyesen bele kell nyulni, mert mar igy is nagy
port vert fel, és ha nem akadalyozzadk, orszagos viszonylatban is sulyos hatdsa lesz.
[...] azonnal hassanak oda, hogy a rendorségre Katus visszakeriiljon és meginduljon
a megtorlas. A féhadiszallas az érseki kastély, ott van a nagy vezérkar. A kisebb had-
vezérek azonban mar félig-meddig benne vannak a csapdaban.”!

3 BKMOL 26. 1. é. e. 32. 0. Jelentés a Fiiggetlen Kisgazda Partba tomoriilt. .., 1945. janius 22.

2 BKMOL 26. 1. 6. e. 55. 0. Jelentés, 1945. augusztus 14.

30 Kerner Istvan, dr. (Nagymajtény, Szatmar vm., 1889 — San Diego, USA, 1960). A kalocsai nagy-

szeminarium filozofia és dogmatika tanara volt 1918-tol. 1939-ben a kalocsai nagyszeminarium
rektora, 1940-t6l féegyhazmegyei cenzor. A Kalocsai Néplapot szerkesztette 1932—-1939 kozott.
1946-ban a Kalocsai Népbirdsag 10 honapi bortonre itélte. Fellebbezett, majd 1948 nyaran kiil-
féldre tavozott.

Bellon Gellért (Fiizesabony, 1911 — Pécs, 1987), plébanos. 1934-ben Kalocsan szentelték pappa.
Teologiai doktoratust szerzett, Bajan, Siikdsdon, Janoshalman volt plébanos. Irodalmi és kozéleti
tevékenysége miatt, valamint a Szentiras kivald ismerdjeként orszagos hirnévre tett szert.

3 BKMOL 26. 1. 6. e. 56. 0. Jelentés, 1945. augusztus 14.
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Valasztasok 1945 6szén

Mikdzben Kalocsan a fent korvonalazott partpolitikai csatarozasok dultak, az orszag
nem mindennapi eseményre késziilt. A demokratikus valasztasok gondolata idehaza
a szovetséges nagyhatalmak jaltai nyilatkozatanak hatdsara mertlt fel, majd a kiil- és
belpolitikai viszonyok altal siirgetve 1945 majusaban kezdetét vette a valasztojogi
torvény kidolgozasa. A jogszabaly 1945 szeptemberében jelent meg mint az 1945.
évi VIIL tc. Nemzetkozi 0sszehasonlitdsban, a maga koraban igen demokratikus
torvénynek szamitott (a magyarorszagi németséget érintd részeket kivéve): kinyil-
vanitottak benne a szavazas titkossagat, eltorolték addigi kotelezd jellegét, a mii-
veltségi, vagyoni cenzusokat, valamint a nék és férfiak kozotti kiilonbségtételt.? A
valasztasok idépontjat szintén szeptemberben a beliigyminiszter tiizte ki, november
4-re. A vélasztasi kampanyiddszak tehat hivatalosan alig masfél honap volt, a partok
azonban mar tavasztol késziiltek a nagy megmérettetésre: programokat dolgoztak ki,
valasztasi osztalyt, kozpontot allitottak fel stb.*

A kalocsai MKP augusztusban kelt valasztasi munkaterve remekiil ravilagit
a valasztasi id6szak tevékenységeire: ,,Gondoskodtunk [...] arrdl [...], hogy adott
esetben a sajtot az utolso hetekben teljesen egyediil uraljuk.” ,,A sajtoban, plakato-
kon, gyiiléseken mindeniitt élénken hangoztatjuk a kommunista part eddigi munka-
teljesitményét kiilonos tekintettel a helybeli viszonyokra.” A hazatéré hadifoglyok
¢lelmezésével és munkahoz juttatasaval is igyekeztek szavazatokat szerezni. A koz-
ségekben megszervezték a kozponti napilapok terjesztését, amelyek eddig nagyon
kis példanyszamban kertiltek be a falvakba. A kozségi partszervezetekkel telefon- és
futardsszekottetést tartottak fenn. A moziban tanulsagos propagandafilmeket vetitet-
tek, kiilon eldadasokon, ingyen.** A majdani valasztasi eredményeket feltérképezen-
do, a kommunista part 1945 szeptemberében taglétszamfelmérést — vagy inkabb csak
becslést — végzett, nemcsak sajat szervezetére, hanem a tobbi partra vonatkozoan is.
A kalocsai jarasi parttitkar jelentésében® a kovetkez6 szamadatok olvashatok:

A kézség neve MKP FKgP SZDP NPP PDP Szakszervezetek
Béatya 70 145 40 35 4 105
Dragszél 13 62 16 7 30 nincs
Dusnok 160 160 65 100 40 gyenge, bizonytalan
Dunaszent-benedek 55 412 - 109 - 53
Fajsz 250 440 220 260 20 143

2 Nemzetgyiilés almanachja: Uj korszak a magyar parlamentarizmus torténetében. Az 1945-1947.

évi Nemzetgytlés létrejotte, miikddése és Osszetétele. Forras: Internet: http:/www.ogyk.hu/e-
konyvt/mpgy/alm/almanach_1945-47/1945 ngy a t688.htm (2010. februar 26.)

Az 1945-6s valasztasok koztorténeti vonatkozasaihoz 1.: BALOGH Séandor: Valasztasok Magyar-
orszagon, 1945. [Budapest], 1984. (a tovabbiakban: BALOGH Séandor, 1984.)

34 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 60. 0. Munkaterv a valasztasokra, 1945. augusztus 31.
3 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 67. 0. Jelentés, 1945. szeptember 24.
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Fokté 49 410 210 210 15 gyenge, bizonytalan
Géderlak 47 210 25 35 20
Hajos 220 150 180 30 - 403
Homokmégy 80 120 110 210 E gyenge, bizonytalan|
Miske 110 140 100 310 - 500
Oregcserts 64 70 32 16 - 95
ISzakmar 98 530 112 100 - 80
Uszdd 133 280 12 360 E gyenge, bizonytalan|
Kalocsa 785 260 1100 620 30 2000

A jarasi titkar beszamoldjaban emellett a part aktualis helyzetérdl €s sajat erdfeszité-
seirdl is képet festett. ,,[...] legfontosabb teendonek tartom a valasztasok legprecizebb
megszervezésének megteremtéset.”. Gyuléseik — mint irta — altaldban jol sikeriilnek,
de némely politikai part a kommunista part ellen dolgozik. ,,Ez a fegyver nem a tiszta
meggyozodés, hanem a demincidalds, ami annal inkabb is sajnalatos, mert evvel és az
ehhez hasonlo eszkézzel (megfélemlités stb.) meginog a gazdasagilag és politikailag
tajékozatlan egyszerii foldmiives nép bizalma minden part irant, és a vége az, hogy
igy a partok egymas becsiiletét lejaratjak és a nép elfordul mindegyiktdl. Ezt a kétélii
és elegge [meg] nem vethetd fegyvert minden erommel igyekszem mellozni és a tobbi
partokat is erre birni. [...] Rossz a mds pdrtokkal valé egyiittmiikodés.”*

Kalocsat a valasztasi idoszak kezdetén a fentebb mar vazolt, kiélezett partkozi viszo-
nyok jellemezték. Sajnalatos, hogy forrasok hianyaban a kisgazdak, a szocialdemok-
ratak és a tobbi demokratikus partok valasztasi tevékenységét, hatalomért folytatott
kiizdelmét, taktikai huzasait kevéssé, illetve kdzvetetten ismerhetjiik csak meg.

A kozvetlen valasztasi iddszakban a sajté orszdgszerte a kampanytdl volt han-
gos. Kalocsa egyetlen hetilapjaban a partok éles tdimadasokat intéztek egymas ellen.
Felhivasok, roplapok, plakatok arasztottak el az egész orszagot. Az 1945-6s nélkiilo-
70, papirhidnyos id6szakban a partok tobb milli6 plakatot és roplapot bocsatottak ki
a szavazok meggydzése céljabol. A roplap- és plakathabort sordn nemcsak tullicital-
tak, de le is tépkedték vagy atragasztottak egymas plakatjait, igy Kalocsan is.’

A valasztasi iddszakban nagy szerepet jatszottak a partgytlések, szerte az or-
szadgban er6demonstralé nagygytiléseket tartottak a partok. Kalocsan az MKP az
0szi honapokban havonta tartott nagygytilést, szeptember 16-t6l oktober 28-ig pedig
11 kozségben voltak propagandagytilések.’® A valasztasi kiizdelmekbe az egyhaz is
bekapcsolodott, a templomokban a sz6székrdl, illetve személyes kapcsolatok révén

36 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 67. 0. Jelentés, 1945. szeptember 24.

37 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 71. 0. Partkdzi értekezlet jegyzokonyve, 1945. oktober 25.
Kalocsai vonatkozasu valasztasi roplapot minddssze egyet talaltunk a kalocsai jarasi fojegyzo
anyagaban (BKMOL XXI. 104/b. 2184/1945.). A roplapon ez all: ,,Vetémagot a parasztsagnak.
Kalocsa varos kommunista polgdarmesterének kdszénheti, hogy van vetémagja. A kalocsai jaras
kisgazda fojegyzdjének koszonhetik a kozségek, hogy nincs vetémagjuk. Gondolkozzatok és sza-
vazzatok!”

38 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. e. 60. és 67. 0.; A tobbi part nagygyiiléseirdl nincsenek informacioink.

83



Tdnczos-Szabé Agota

akartak meggydzni az embereket a jobboldal javara. Az orszag egyes telepiilésein a
lelki meggydzés eszkozeit is alkalmaztak az egyhaziak: pl. gyontatas megtagadasa-
val fenyegették meg baloldali érzelmi hiveiket.?* Kalocsan, november 1-jén két fel-
haborodott asszony ujsagolta a kommunista titkarsagon, hogy a jezsuita templomban
egy idegen pap politikai programbeszédet tartott szentmise helyett.*°

A novemberi voksolast 1945. oktober 7-én a budapesti torvényhatosagi valasz-
tasok el6zték meg. Az FKgP fényes gy6zelmet aratott, ennek hirére vidéken is egyre
fokozddott a kampany, illetdleg az egymas elleni hajsza. A szakirodalom révén is-
mert, hogy az orszag teriiletén tobb helyiitt komoly incidensek torténtek, pl. Békés
megyében verekedések tortek ki a két nagy part (az MKP ¢és az FKgP) tagjai kozott,
Szegeden pedig kommunistaellenes roplapok jelentek meg a kdvetkezd szoveggel:
»Ne vdigjatok ki a fakat, mire aggatjuk a kommunistakat”** Kalocsan 1945. oktober
25-én a varoshdza tanacstermében tartott partkozi értekezleten a partok — nyilvan
kellemetlen tapasztalatok hatasara — k6zosen megfogalmaztak a partkozi béke iranti
igényiiket: szlinjon meg a személyes tdmadasok sorozata, egyetlen part se Iépjen
tal a tisztesség hatarain a propagandaban, kolcsondsen vigyazzanak a valasztasok
tisztasagara.*

A nemzetgytlési valasztasok 1945. november 4-én reggel 8 és este 7 kozott
zajlottak orszagszerte. A szavazasra jogosult népesség tobb mint 90%-a élt jogaval, s
57%-uk valasztotta a Kisgazdapartot. Kalocsan és a jarasban szintén a Kisgazdapart
javara dolt el a politikai kiizdelem.

Valasztasi eredmények Kalocsan®

1945 Kalocsa m. varos Kalocsa jaras Orszagos eredmények
Szavazasra jogosultak szama 6784 6 26 338 5167 180
Részt vett 95,51% 89,75% 92,4%
FKgP 50,13% 60,03% 57,03%
MKP 20,02% 17,87% 16,95%
NPP 7,06% 12,86% 6,87%
PDP 1,16% 1,39% 1,62%
SZDP 21,64% 7,85% 17,41%
MRP (Magyar Radikalis Part) - - 0,12%

3 BALOGH Sandor, 1984. 95. o.

40 BKMOL 26. 1. 6. ¢. 73. 0. Jegyzékonyv, 1945. november 1.

4 BALOGH Sandor, 1984. 112. o.

42 BKMOL XXXV. 26. 1. 6. ¢. 71. 0. Partkdzi értekezlet jegyzokonyve, 1945. oktober 25.

4 1945-6s valasztasok adatai. Internet: http:/ www.vokscentrum.hu/valaszt/index.php?jny=hun&m

szkod=111000&evvalaszt=1945 (2010. februar 26.), tovabba: BALOGH Sandor, 1984. 147. o.
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Epilogus

Az 1945-ben Kalocsan és jarasaban lezajlott valasztasok koriili incidensekrél utdlag
mindoéssze két forrasbdl értesiiliink. Az egyik Dusnok kozség f6jegyz6jének jelen-
tése, amelyben arrdl szamol be a jarasi féjegyzének, hogy a kozségben a valasztas
napjan plakatot terjesztettek, el6z6 éjszaka pedig ropcédulaztak. Egyesek a kozség
plébanosat molesztaltak, és a kozségi f6jegyz6t megprobaltak fenyegetéssel megfé-
lemliteni.**

Masik forrasunk a mar emlitett népbirosagi per, amely szerint november 3-an
este egy, az Arpad nyomdaba betéré csoport, az egykori politikai vezeté nyomo-
70, Katus Istvan vezetésével alaposan helyben hagyta a jarasi kisgazda f6jegyzot,
Kakonyi Istvant, aki tal sokat kellemetlenkedett a kommunistaknak.* A sértett alli-
tasa szerint ¢letét a nagy sokara mégiscsak kozbeavatkozo renddrségnek, illetve egy
amerikai tisztnek kdszonhette, aki autdjan az érseki palotaba szallitotta 6t.

Az ligy kapcsan sokaig nem tortént semmi. A letartoztatott elkovetot, aki nem
volt mas, mint a kalocsai politikai rendérség felfiiggesztett vezetdje, a kecskeméti
kozponti kapitanysag (vezetdje ekkor: Bano Mihaly) instrukcidja folytan még aznap
szabadlabra helyezték. Vadat — politikai izgatas, maganosok ellen elkovetett erdszak
és szandékos ember6lés kisérlete biintettek miatt — csak 1947. aprilis végén emelt a
népiligyészség. A targyalast is kitlizték juniusra, az igazsagiigy-minisztérium azon-
ban magahoz kérette az iratokat, igy az eljaras menete megakadt. Az ligyet végiil
csak 1948-ban zarta le a jogutod Kecskeméti Népbirdsag az eljaras megsziintetésé-
vel, amely soran a vadlottak cselekményére nézve a kegyelem feltételeinek fennfor-
gasat allapitotta meg.*® A kalocsai kisgazdapart egyik vezet6 személyisége és a kom-
munistak er6s embere kozotti kiizdelembdl utobbi keriilt ki, ha nem is gy6ztesen, de
mindenesetre: biintetleniil.

Fenti torténetiink Magyarorszag koalicids idOszakanak, az orszagos politika
alakulasanak ismeretében nem szorul tovabbi magyarazatra. Az 1945-6s valasztas
torténelmiink szempontjabdl rendkiviil jelentdségteljes esemény volt, eredménye pa-
radox modon mégis csak idblegesen, s érdemben alig befolyasolta az orszag akkori
jovojét. A Kisgazdapart 1945-ben ugyan nagy sikert aratott, gyézelme azonban nem
jelentette a baloldal meghatralasat, pozicidinak feladasat, hiszen 1945. november

44 BKMOL XXI. 104/b. 2184/1945. Dusnok kozség jelentése, 1945. november 8. (1000/1945).

s A csetepaté a helyi Gjsag masodik kiilonszamanak kinyomtatasa alkalmaval robbant ki, amelyet

a kisgazdak a kommunistak kiilonkiadasara valaszul szantak. A kommunista kiilonkiadés azt az
amerikai-szovjet megegyezést targyalta, amelyben az Egyesiilt Allamok elismerte Szovjetunio
érdekszférajaként a kelet-eurdpai allamokat. A propagandacikk szerint Szovjetunié nem tiiri meg
ezekben az orszagokban az érdekeivel ellentétes politikai berendezkedést. A kisgazda — ma mar
kissé naivnak tetsz6 — valaszirat gy vélte: ,,Nem lehet a nagyhatalmaknak egymas kozott felosz-
tani a vilagot. [...] Minden nép szabadon vadlaszthatja meg az életmédjanak megfelelé kormany-
format.” BKMOL XXV. 18. 29/1948. Katus Istvan és tarsa pere.

46 BKMOL XXV. 18. 29/1948. Katus Istvan és tarsa pere.
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15-én koalicios kormany alakult, amelyben a miniszterek felét a politikai baloldal
adta, a beliigyminisztériumi tarcat pedig a kommunista part szerezte meg. A hata-
lom tényleges letéteményesei (a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag és a Szovjet Voros
Hadsereg) nem a gydztes partot tdmogattak, és nem a demokraciat, hanem egy attol
merdben eltérd utat szantak az orszdgnak.
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BACS-BODROG VARMEGYE
SZEKHELYEI ES SZEKHAZAT'

Bevezeto

A varmegyéknek a X VIII. és XIX. szdzadban jelentds hatalmuk volt, ugyanis a koz-
ponti hatalom kihelyezésével letéteményeseivé valtak az uralkodoéi, a kdzponti akarat
megvaldsitdsanak. A varmegyehdzat és ,,hatalmat” (a pavaval egyiitt) megénekelték
népdalban, forradalmi kolteményben, majd Kodaly Zoltan feldolgozéasaban is talal-
kozunk vele.?

Ennek a rendkiviil befolydsos hatalomnak adott otthont helyben a varmegye-
haza. JelentOségét az épiilet kozponti elhelyezésével, nagysagaval és diszitésével is
kifejezésre juttattak. A varmegyehazak maig meghatarozoé épiiletei a varmegyéknek
mint dnkormanyzati, kozigazgatasi egységeknek. Ilyen varmegyehazat nem is tudott
minden vadrmegye épiteni. Bacs-Bodrogban, a varmegye mostoha sorsa miatt, csak
késébb kertilhetett sor megépitésére. Ezt tiikkrozi a telekvasarlas (1753) és az épiilet
elkésziilte (1804—1808) kozott eltelt tobb mint 50 év is.

Bacs-Bodrog varmegye is Magyarorszadg azon varmegy¢éi kozé tartozott, ame-
lyek teriilete és székhelye nemcsak tarsadalmi és gazdasagi fejlédése, hanem a po-
litika viharai miatt is valtozott. Székhelye sem allandésulhatott, mert hol az egyik,
hol a masik orszag teriiletéhez tartozott. Levéltari anyaga a sok koltozkodés miatt
¢s a vilaghaboruk alatt karosodott, a székhelyére vonatkozo forradsokat ezért is tobb
helyen kell kutatni.

A Bacs-Kiskun Megyei Levéltar 1ényegében csak az 1945 utani Bacs-Bodrog
varmegye levéltari anyagat 6rzi.> Az 1918 el6tti iratanyag a Vajdasagi Levéltarban,
Ujvidéken és részben Zomborban, a Torténelmi Levéltarban talalhato.* Az 1919 és

A Bécs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltaranak XI. Levéltari Napjara, 2010. november 24-
ére késziilt eléadas szovegének kiegészitett és atdolgozott valtozata.

A dallamaval egyiitt legrégebben rogzitett valtozat szovege a kdvetkezo: ,,Leszallott a pava / Var-
megyehéazara, / De nem 4m a rabok / Szabadulasara” 1907-ben Ady is idézte sajat versének élén,
,»A magyar Messiasok” cimii ciklusaban, a ,,Vér és arany” cimii kotetben. A népdal dallamat szo-
vegével egyiitt 1935-ben talaltak meg és vették fel a Somogy megyei Surd kozségben. 1937-ben,
két évvel e népdal folfedezése utan — és 30 évvel az Ady-vers utan — Kodaly Zoltan e népdalt vette
alapul és férfikari miinek komponalta meg Ady forradalmi kolteményét. Forras: Kodaly Zoltan:
Folszallott a pava — valtozatok egy magyar népdalra. Internet: Adorate Korus és Adorate Mivé-
szeti Egyesiilet honlapja. (2011. januar 10.)

APRO Erzsébet (szerk.): A Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara fond- és allagjegyzéke.
Kecskemét, 2002. Bacs-Bodrog varmegye levéltara. 13. és 77-78. o.

4 FODOR Istvan—-APRO Erzsébet, 2008. 35-88. és 247-267. 0.; APRO Erzsébet, 2006. 1. 7-26. o.
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1944 ko6zotti idészak anyaga viszont nem maradt rank, igy az eredeti forrasok hid-
nya miatt a munkdmban hivatkozott jegyzdkonyvek kivonatai Bacs-Bodrog varme-
gye Hivatalos Lapjaban vannak, az épiiletekrdl irt tovabbi adatokat monografiakbdl,
helytorténeti kiadvanyokbodl meritettem.

A kozigazgatas rovid torténeti attekintése

A hosszt id6n keresztiil torok megszallas alatt 1év6 Bacs és Bodrog nemesi varme-
gy¢ék hatdrai a mohécsi vész utan megvaltoztak, a teriilet elnéptelenedett. Szeged
kapituldlasa utdn a varos korzetében a torok kozigazgatds mar 1543-ban kiépiilt,
Bécs ¢és Bodrog varmegye a budai pasalik szegedi szandzsakjaba kertilt. Ezen beliil
a nahijék székhelyei: Baja, Szabadka, Bacs, Zombor, Titel és Pétervarad (Varadin)
lettek.’> Miutan a karlocai (1699) és a pozsarevaci (1718) békekotések értelmében az
Osszes magyar teriilet mentesiilt a hodoltsagtol, Bacs varmegye alakulé kozgytilését
Bajan 1699. december 14-én tartottak,® amely az els6 tisztajitdo kozgylés is volt.”

Bodrog varmegye szintén 1699-ben alakult 0jja,® székhelye a Pétervaradi
Sanczban volt. Féispanokat® is nevezett ki az uralkodd annak ellenére, hogy ez a
megye 1730-t6l nem létezett, Mdria Terézia uralkodasatdl pedig mar egyiittesen is
igazgattdk a két varmegyét. A hivatalos megyeegyesitésre csak 1802-ben keriilt sor,
a varmegye neve ekkor lett Bacs-Bodrog."”

3 IVANYOSI-SZABO Tibor, 1998. 111. o.

6 BOROVSZKY Samu (szerk.), 1909. 2. 131-132. 0. DUDAS Gyula (szerk.), 1896. 1. kdtet 402. o.
(1699. december 14-¢én kihirdették a megye tjjaalakulasardl és 0j cimeres pecsét adomanyozasarol
I. Lipot 1699-ben kiadott oklevelét. Az 1699. évi oklevél a Bacs varmegyei levéltarral elveszett,
ezért I11. Kéroly 1712. junius 2-an Pozsonyban kiallitott uj oklevele erdsitette azt meg. A kalocsai
érsek grof Csaky Imre, Bacs varmegye féispanja.)

7 BOROVSZKY Samu (szerk.), 1909. 131. o. és 2. kotet 239. 247-258. o.: A varmegye els6 féispanja
Széchenyi Pal volt (1691-1710), aki 1696-ban kalocsai érsek, 1697-ben fdispan, akinek orokos
f&ispani cimét Lipot kiraly 1698. okt. 16-an erSsitette meg. Ot kévette Grof Csaky Imre kalocsai
érsek (1710-1732).

8 BOROVSZKY Samu (szerk.), 1909. 2. k. 133-135. 0.; 248. 0.; DUDAS Gyula (szerk.), 1896. 2. k.
581. o. Foispanjat grof Tournon Janos Henrik csaszari kamarast és tanacsost 1699. december 2-an
nevezte ki az uralkodo, akinek kinevezése hatalom nélkiili cim maradt, mert tisztujitéo kozgytilést
csak 1702. februar 13-4n tartottak a Pétervaradi Sanczban (ma Ujvidék), amikor a f8ispan bejelen-
tette kinevezését.

) BOROVSZKY Samu (szerk.), 1909. 2. k. 248. o. Fogarasfoldy grof Nadasdy Pal (féispan 1714—
1721); DUDAS Gyula (szerk.), 1896. 2. k. 581. 0. A varmegye Gjjaalakitasarol és féispan kinevezé-
sérél az uralkodo 1715-ben bocsatott ki oklevelet, és a megyének uj pecsét-cimert adomanyozott.
BOROVSZKY Samu (szerk.), 1909. 2. 133. 0.; DUDAS Gyula (szerk.), 1896. 1. k. 403-404. o.,
illetve uo. 2. k. 581. 0.; BOROVSZKY Samu (szerk.), 1909. 2. k. 146. o., 248. 0. Nadasdy féispan
halala (1721) utan az uralkodoé Gjabb féispanokat nevezett ki: Czobor-szent-mihalyi grof Czobor
Markot (1721-1728), grof Draskovich Lipotot (1746—1759); Gyaraki ifj. grof Grassalkovich Antalt
(1759-1794).

1802. évi VIIIL. tc. Magyar Torvénytar. Corpus Juris Hungarici 1000—-1902. Budapest.
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A varmegyei székhelyek és székhazak

A varmegyék kialakulasaban fontos szerepe volt a varmegyei székhely allandova va-
lasanak." Bodrog varmegyében ez nem sikeriilt. Elsé székhelye Bodrog varosa volt,
majd a kdzépkorban Csente és Davod is, az 1699-es jjaalakulaskor a Pétervaradi
Sancz.

Bacs varmegye székhelye a kozépkorban is és az 1699-es tjjaalakulaskor is
Bacs volt. Itt nemcsak a torvénykezés miatt iiltek 6ssze, hanem a kdzgytuléseket is itt
tartottak a varmegyei hatosagok. A bacsi var maradvanyait Vajdasagban miiemlékké
nyilvanitottak, és a var kézponti épiilete, a lakdtorony még ma is all, 2005-ben resta-
uraltak.”> A varmegye egykori kozpontjaban tobbszor megszallt a kiraly is, az els6k
kozott I1. Géza, majd I1. Ulaszlé. Orszaggylést is tartottak itt, foleg a XV. szazad
masodik felében és a XVI. szazad elején. A védoéfal 6tszogl volt, nyolc bastya emel-
kedett ki bel6le, amelynek maradvanyai ma is lathatok.'"

A f6ispan, annak ellenére, hogy a torvény' szerint sajat megyéjében kellett vol-
na élnie, szivesebben valasztotta a nagyobb varosokat lakhelyéiil, és varmegyéjével
irasban értekezett. A megyei kozgyiléseken részt vett, de az ligyintézésben nem,
sem hivatala, sem irodaja nem volt. Az 1723. évi térvény' értelmében megyehazat
kellett épiteni ott, ahol még nem volt, hogy ott tartsak a kdzgytléseket, a torvényszé-
ki targyalasokat, és hogy ott 6rizzék a varmegye iratait és pénztarat. Mivel Bacs var-
megyének nem volt sajat épiilete, a hivatal székhelye ezért a XVIII. szazadban gyak-
ran valtozott. Levéltarat 1741 o6ta a bajai ferences rendhaz Szent Antal monostoraban
Orizték, bérleti dij ellenében, egy cellaban. Levéltara 30 évvel késébb (1775-ben)
keriilt az érseki székhelyre, Bacsra, ahol a forrasok szerint, a varmegyének tagas
épiilete volt, ott miikodott ugyanis a szamvevészék és a megyei borton is.'* A megyei
hivatal (és levéltara) tiz év mulva (1785) ismét visszakeriilt Bajara. Nem egészen két
évvel kés6bb a hivatal innen ideiglenesen, a torokok ellen folytatott haboruk (1787—
1791) miatt Ujvidékre koltozott, ahonnan 1797-ben tért vissza. A levéltar egy része
ekkor Bacson, masik része Bajan nyert elhelyezést.

A varmegyehaza Bajan a Zoldfa utca déli oldalan volt. Paul Flach kényvében,
illetve Solymos Ede irasaban a varos 200 évvel ezeldtti leirasa olvashato, koztiik
a varmegyehdza varoson beliili elhelyezkedése.” Az épiilet a Zoldfa vendégléonek

" BOROVSZKY SAMU (szerk.), 1909. 2. k. 42. o.

2. FOLBERTH Péter-GASPAR Katalin, 2006. 102-103. o. Bacs vara.

13 Uo.

A f6ispanoknak megyéikben lakasarol s a megyék tisztujitasardl, az alispanok s mas tisztviselok
allasarol szolo 1723. évi LVI torvénycikk.

15 1723, évi LXXIIL te. 1. §.

16 Az 1774. december 7-¢i kozgyiilési hatarozat értelmében. MATKOVIC, Lajco, 1999. VIII/1. 1-15.
0.

A 2010. november 24-én tartott Levéltari Napon azonos cimen elhangzott eléadasom utan Fabian
Borbala felhivta a figyelmemet Bauer Antal, Flach Paul és Solymos Ede irasaira, amit ezaton is
megkdszonok.

FLACH, Paul, 1977. A kdnyvben a szerz6 a varmegyehazat a 29. oldalon emliti: ,,Griinbaumgasse,

89



Apro Erzsébet

¢és annak a kaszarnydnak a szomszédsagdban helyezkedett el, amelyet szdz évvel
késébb, 1923-ban varmegyehaza céljaira alakitottak at. Miutdn a zombori megyei
palota megépiilt, arverés utjan a bajai megyehdzat Kovacs Imre vette meg, ¢és azt a
foghazakkal egytitt leromboltatta, helyén pedig az 1862-ben meglévo csaladi udvar
és kert teriiletét is magaba foglalo telken egy 11 szobabdl allé lakhazat épitett.'s

Zombort — mint a varmegye kozpontjat — a X VIII. szazad kdzepén valasztottak
székhelyiil, mivel a varmegyének alkalmas épiilete és megallapodott székhelye még
ekkorra sem volt. Mar 1753-ban, egy itt épitendd varmegyehdz szamara vasaroltak
teriiletet. A varmegye hivatalanak hanyatott sorsa mégis egészen 1808-ig elhtizodott.
Az élland6 varmegyehaz épitését Zomborban 1804-ben kezdték el, és 1808-ra épiilt
fel az uj épiilet,” de ekkor még a térvényszEék Bacson maradt.?

A XIX. szazadi alaprajz és leirds szerint az 1808-ban épitett zombori varme-
gyehaza alsé szintjén voltak a torvényszéki termek és tdle jobbra a levéltar, a kozépsd
szinten volt az tilésterem, a bejarattol jobbra a fobiro €s balra az adoszedd, szamvevd
és mas hivatalnokok irodai, a fels6 szinten tovabbi termek (irodak) voltak.?!

Az abszolutizmus kori kozigazgatas megsziintével, 1861-ben, illetve a kiegye-
zést kovetben, Bacs-Bodrog varmegye székhelye ismét Zombor lett.??

A XIX. szazad végére, a kozigazgatas céljaira a X VIII. szazad elején emelt épii-
let sztiknek bizonyult, a varmegyehaza jjaépitésére és bovitésére az 1880-as évek
elején kertilt sor,” Partos Gyula budapesti miiépitész tervei alapjan.?* Ekkor Sandor
Béla volt a f6ispan, aki Baja és Zombor varosok f6ispanja is volt.?®

siidl. Seite, 1567. Domus Cottensis (Komitatshaus)”.

SOLYMOS Ede, 10-12. o. K6zli Baja mezévaros térképét is (1800-bol).

8 Bécs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara (a tovabbiakban: BKRMOL) XV. 32. Oklevél- és
iratmasolatok gytjteménye. 17. téka: Kovacs Nep. Janos: Rigicza és kornyéke Bacs-Bodrog var-
megyében. 1862. 6. 0. A megyehazarol a kovetkezo leirds talalhato az 1862-ben késziilt kézirat
masolataban: ,,4 Zomborban 1évé palota szerii nagy épiilet, hol mint a megye székhelyén az iilések
tartatni szoktak, 1804—5ben Szaltzer épitész feliigyelete alatt épitetett, addig s az eldtt is a mult
szdazadban a megye iiléseit tobbnyire Bacsban vagy Bajan tartotta.”

1 MATKOVIC, Lajco, 1999. VIII/1. 10. o.

20 MATKOVIC, Lajco, 1997. VIII/8. 258. d./ 163. A. I. G. K. 1792. [Utobbi a levéltiri jelzetre vald
hivatkozas. A. I. = Analiticki inventar és a G. K. = Generalna kongregacija.]

2 Az 1808-ban épitett zombori megyehdza leirdsa: ,,Ichnographia Curialis domus Commitatensis

Zomborini Anno 1808 aedificata. Tractus Supremus (Cancellaria, Cancellaria). Tractus Medius
(Sala Sessionalis, Cubilo Supremi Comitas, Exactratus, Cubilo ordini Comitas, [...]. Tractus
Inferior (Archivum, Cubilo Sedriale).” In.: BAUER Antal, [s.a.]. A konyv hatso boritdjan talalhatod
aleiras.

2 GROSSCHMID Gaébor, 1896. 633-634. o. (Itt tartottak a varmegye alakulo kozgytlését 1867.
junius 4-én.)

B Az épiilet 1882-1883-ban épiilt ki mai alakjara. IVANYT Istvan, 1906. 155. o.
Mas forras szerint némi megszakitasokkal Baja volt a megye urainak taldlkozohelye, évszazad-

okon 4t itt tartottak a kozgytiléseket, ami némi megszakitasokkal eltartott 1790-ig, amikor Zombor
lett a megye allando székhelye. RAPCSANYT Jakab, dr., 1934. 388. o.

24 Révai Nagy Lexikona, XIX. kotet, Budapest, 1926. 699-700. 0. BOROVSZKY Samu (szerk.),
1909. 2. k. 226. 0., 269. 0.

Sandor Béla volt f6jegyz6, 1878—1880-ig a varmegye alispanja volt, 1880—1895 kozott a varmegye
féispanja, 1889—1892 kozott Zombor és Baja varosok foispanja is. BOROVSZKY Samu (szerk.),
1909. 2. k. 247. 0., 249. 0. 596. 0.; Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara, 1890. Budapest. 171. o.;
1892. 168. 0., 174. 0.
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A megyei székhaz falain beliil tobb mint 30 évig békés koriilmények kozott
folyt a kdzigazgatas, a varmegyei kozgytiléseket, 6sszejoveteleket, iinnepeket méltd
helyen tarthattak. Az I. vilighabort utan a varmegye kettészakadt. Zombor, az ujon-
nan alakult Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag teriiletéhez tartozott, ahol az 1918—
1919-ben tjjaalakult Bacs-Bodrog varmegye még 1927-ig miikodott. >

Bacs-Bodrog varmegye Magyarorszaghoz tartozd részének térvényhatosagat
az els6 vilaghabort utan ideiglenesen a meg nem szallt Jinoshalma kozségben szer-
vezték meg, ahol hivatalosan 1920. julius 20-an kezdte meg miikddését a varmegye
hivatala.”” A kozgytléseket a Kaszinoban tartottak. A tisztikarnak 15 honapi itt-tar-
tozkodasat a varmegye 1927. szeptember 27-én emléktabla elhelyezésével drokitette
meg.?®

Bajat a varmegye székhelyéiil 1921. julius 30-an jelolte a kozgyiilés,” a koz-
igazgatas viszont csak 1921. augusztus 22-¢ utan indulhatott itt meg.’® A varmegye,
miutan elhelyezkedett, folytathatta munkajat. A varmegyei hivatalok eleinte a ta-
nitoképzdben nyertek elhelyezést, de csakhamar felvetédott a varmegyei székhaz
épitésének ligye. A varos 1921-ben a régi laktanya épiiletét és telkét ajanlotta fel erre
a célra,’ amelyen rogton elkezd6dott az épitkezés.’> A varmegyei székhaz 1étesité-

26 Az Gjjaalakult varmegye teriileti illetékessége kiterjedt a Bacskara és a bajai haromszog teriileté-

re, majd Baranya két jarasara is. A trianoni hatarok megallapitdsa utdn Baranya varmegyének a
Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag uralma alatt maradt teriileteit is, a Batinai és a Dardai jarasokat,
az ottani Bacs-Bodrog megyéhez csatoltak, a belgradi beliigyminisztérium 12500/1923. VIII. 8.
szamu hatarozataval. Az 6nallo megye 1927. aprilis 30-aig miikkodott az 0 allamigazgatasi szerve-
zet megalakulasaig (Beogradska i Backa oblast). RADOVANOVIC, Slobodan (szerk.), 1991. 22.
o.

z A varmegye 184 fés személyzete 1920. majus 27-én érkezett meg @ij székhelyére. RAPCSANYT

Jakab dr., 1934. 181. o.

Janoshalman sem helyiség, sem butorzat, sem felszerelés nem volt a hivatal megszervezéséhez.
Szabovljevits Dusan dr. 1920. november 2-an vette at a hivatal vezetését, mint alispan-helyettes.
Dr. Preszly Elemér féispan az 1920. december 20-i kdzgyitilésen tette le az eskiit. 1920. majus
20-4t61 1921. augusztus 21-éig volt a varmegye székhelye Janoshalman. RAPCSANYT Jakab dr.,
1934. 181. o.

A trianoni békeszerzédés érvényének tartamara Baja that. joggal felruhazott varosnak a csonka
varmegye székhelyéiil valo kijeldlése. Kivonat Bacs-Bodrog varmegye torvényhatosagi bizott-
saganak Janoshalman 1921. évi jalius ho 30-an tortént rendes kozgyiilés jegyzokonyvébol. 3445.
alisp./132. jkv. 1921.” Bacs-Bodrog varmegye Hivatalos Lapja (a tovabbiakban BBvm. HL), 1921.
augusztus 15. 3. o.

30 Ivanyosi-Szab6 Tibor, 1999. 41-42. o.; RAPCSANYT Jakab dr., 1934. 182. 0. Az Gj megye Uj
féispant is kapott dr. Kovachich Dezsé személyében. Ot 1922. marc. 28-an valtotta Bisztray-
Balku Gyula, és lett Baja varos foispanja is Krudy Ferenc tavozasa utan. Mindkét torvényhatosag
korményzasat 1931-ig ellatta. 1931 és 1933 kozott Percell Béla nyerte el, 1933 aprilisatol pedig
Baranyi Tibor, Szeged szab. kir. varos féispanja keriilt Bics megye és Baja varos féispani tisztsé-
gébe.
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3 »A Bajan létesitendd varmegyei székhaz.” BBvm. HL, 1923. méajus 3. 47-48. o.

32 BKMOL 1V. 401. Bacs-Bodrog varmegye és Baja varos fispanjanak iratai. 1921. évi iratok.; ,,A

trianoni békeszerzodés érvényének tartamara Baja that. joggal felruhazott varosnak a csonka
varmegye székhelyéiil valo kijelolése. Kivonat Bacs-Bodrog varmegye torvényhatosagi bizott-
saganak Janoshalman 1921. évi jalius ho 30-an tortént rendes kozgyiilés jegyzokonyvébol. 3445.
alisp./132. jkv. 1921.”BBvm. HL, 1921. augusztus 15. 2-3. o. A tisztségvisel6k 1921. julius 28-an:
Dr. Preszly Elemér f6ispan, Dr. Szabovljevits sk. tanacsos, alispan-helyettes. Scherer, vm. II. f6-
jegyz0. L.: Magyarorszag tiszti név- és cimtara, 1927. 35. o.: Féispan: bisztrai Balku Gyula. Féis-
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s¢hez sziikséges pénzt allamsegélybdl biztositottak, a tobbi koltséget adomanybdl és
potadobol fedezték.?3 Az engedélyezett allamsegély ellenében kikototték, hogy a var-
megye sajat hivatalain (a féispani hivatalon, a gazdasagi feliigyel6ségen és a torvény-
hatésagi orvoson) kiviil, mely allami szervek hivatalait (a szekszardi térvényszék
bajai kirendeltségét, az ligyészséget, a pénziigyigazgatasi kirendeltséget ¢s a mellé
rendelt szamvevdséget, az allampénztarat, a pénziigyorséget s az allamépitészeti hi-
vatalt) kell még itt elhelyezni a mar részleteiben is elfogadott tervek szerint, minden
ellenszolgaltatas nélkiil, az épiilet fennallasanak teljes idejére. Az épiilet allaganak
fenntartasat és a kiilso karbantartast is kotelesek voltak biztositani. A biztositas azt
jelentette, hogy a kincstar joga telekkonyvileg is biztositva volt mindazokra a helyi-
ségekre, amelyek az emlitett tervek szerint a szoban 1évo allami hivatalok részére
késziiltek. A varmegye az ingatlant az érdekelt minisztériumok hozzéjarulasa nélkiil
el nem idegenithette, és ily médon egy esetleges elidegenités esetén is fennmaradt a
kincstar ingyenes hasznalati joga a fent jelzett 6sszes helyiségekre.**

Az 1823-ban emelt kaszarnya hatalmas egyemeletes épiilet volt, és Bajan, a
Csermdk tér és a Szegedi ut sarkan allt. Az idékozben pusztulasnak indult régi ka-
szarnya helyére tervezték az Gjabb varmegyehazat. A terveket Miinnich Aladar®
budapesti épitész készitette. ,,4 kaszarnya régi falait megtartottik — csak részben
lebontva, a bontdsi anyagot nagyobbrészt felhasznalva —, de az épiiletet teljesen at-
alakitottak, és a masodik emelet rahuzasdval lett olyannd, amilyennek ma is latjuk.
[...] Az épiilet elsé emeletén lévi kozgyiilési teremtdl jobbra lakott a foispan, balra
voltak az alispani iroddk és az alispdn lakdsa.”*®

Bécs-Bodrog varmegye kozgytilésén, Bajan — amit 1923 méjusaban még a ta-
nitoképzo intézet zenetermében tartottak — dontdttek a megyei székhazépiilet épi-
tésénél eloforduld asztalos-, lakatos-, mazolo- és szobafesto-munkara vonatkozo

pani titkar: Arnold Sandor arvaszéki iilndk, tb. féjegyzd. Alispan: Szabovlyevits Dusan dr., korm.
fétan., kir. tan. Fojegyzd: Scherer Rezs6. Masod fojegyzd: Schick Ernd, tb. fojegyzd. Aljegyzok:
Rittinger Rezso tb. fojegyz0, Vukov Béla, tb. fojegyzd, Bauer Ernd dr. Folevéltarnok: Alfoldy
Laszl6. Irodaigazgato: tomcesanyi Tomcesanyi Aladar, tb. féigazgato.
3 »A Bajan létesitendd varmegyei székhaz.” BBvm. HL, 1923. majus 3. 47-48. 0. A varmegye tor-
vényhatdsagi bizottsaganak 1922. évi julius 15-én tartott kozgyiilésében székhaz épitése targya-
ban a 65. sz. alatt hozott hatarozatat az allamtitkar elbiralas ald vette és jovahagyta: ,,4 hatarozatot
abban a részében, amelyben kimondta, hogy a Baja th. Varos dltal atengedett ui. n. nagykaszarnya
telkét és épiiletét, — a varos térvényhatosagi bizottsaganak 69/1921. jkvi szamu hatarozataban
kikotott feltételek mellett, — a varmegyei székhaz céljaira elfogadja és ezt az épiiletet a hatarozat-
ban megjelolt modon atalakitja, tovabba hogy a kéltségeket [...] allamsegélybdl, adomanyokbol
és potadobdil fedezi. A varmegye az épitkezés befejezése utan a feliilvizsgalati jegyzékonyvet, a
vonatkozo miiszaki iratokkal és a részletes elszamolassal egyiitt, koteles hozza felterjeszteni.”

34 ,»A Bajan létesitend6 varmegyei székhaz.” BBvm. HL. 1923. méajus 3. 47—-49. 0. A minisztertanacs

1923. februar 16-an tartott iilésén felhatalmazta a pénziigyminisztert, hogy a Bajan 1étesitendd
varmegyei székhaz céljaira 240 000 000 korona hitelt bocsasson a varmegye rendelkezésére. Bacs-
Bodrog varmegye torvényhatosagi bizottsaga Bajan 1923. aprilis 17-én tartott rendes évnegyedes
kozgyiilésén (3790/alisp. 266. jkv. 1923.) a beligyminiszter ur 39 175/111-1923. leiratat tisztelettel
¢és koszonettel vette tudomasul. (A valaszirat alapjaul szolgalo jelentés szama: 8179/1922.)
Miinnich Aladar (1890-1975), épitész. Korb Floris épitészirodajaban kezdte palyafutasat, 1920-
ban 6nallosodott. Jelentésebb munkai: Déri Muzeum, Debrecen (Gyorgyi Dénessel), a bajai var-
megyehaza, varosképi jelentdségii, eklektikus lakohazak Gyongydson. Kivitelezett tervei kozott
talalhatok szallodak, ipari épiiletek, luxusvillak, nagypolgari lakohazak és bérpalotak.

36 BANATI Tibor, 2001. 109-112. o.
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versenytargyalas eredményérdl.’’” Abbol az alkalombol pedig, hogy az épiilé megyei
sz¢ékhaz tetd ala keriilt, augusztusban bokréta-iinnepélyt tartottak.

Baja varos kozgytlése viszont a kovetkezd év elején, 1924 februdrjaban tar-
gyalt és hozott hatdrozatot az ingatlan atadasanak feltételeirdl, az atadott épiiletért
és telekért karpotlas cimén kikotott 135 000 arany korondrdl, abban az esetben, ha
az ingatlan majd egyszer eladésra keriilne, és felhatalmazta a varos polgarmesterét a
szerz6dés megkotésére. ¥

Az 1920-as években az 11j varmegyehaza beosztasarol, illetve a kaszarnya épii-
letére utald kapu feletti kronosztikonrol is irtak az ujsagok.*°

Meég két évtized sem telt el nyugalomban, amikor megint a habort sz6lt kdzbe. A ma-
sodik vildghdboru alatt a varmegye székhelye ismét Zomborba keriilt. A varmegye
székhelyének Bajardl valo attétele kovetkeztében, 1942 elején egyrészt sziikségessé
valt, hogy a hivatalok elhelyezésére szolgalo épiileteket megfeleld allapotba hozzak,
masrészt pedig hogy a kibdvitett hivatalok meginduldsahoz minden irodai és egyéb
sziikséglet az tigymenet zavartalan vitele érdekében azonnal rendelkezésre alljon.*!
A Zomborban 1év6 sz€khaz annyira el volt hanyagolva, hogy annak csupan azonnali
¢s legsziikségesebb tatarozasa, egyes lakasoknak, helyiségeknek hivatali helyiségek-
ké valo visszaalakitdsa az elokoltségvetés szerint 108 000 Pengdbe keriilt. Ezek az
atalakitasok csupan a legsziikségesebbekre korlatozddtak, hogy a hivatali tigymenet
megindulhasson.® Itt érdemes még kiemelni, hogy a kozponti hivatali 1étszam kb. a

37 A Bajan Iétesitend6é varmegyei székhaz.” BBvm. HL. 1923. majus 3. 49. o. Bacs-Bodrog varme-

gye torvényhatosaganak rendkiviili kozgyiilése 1923. majus 9-én, Bajan. Alispani el6terjesztés.
38 Az épiild megyei székhdznal bokréta-linnepély tartasa.” BBvm. HL. 1923. augusztus 30. 131. o.

3 BKMOL IV. 1401. Baja Varos Toérvényhatosagi Bizottsaganak iratai. Kozgyiilési jegyz6konyv.

1924. februar 23. 18 606 kig. 1923/12. kgy. jkv. 1924. szam.

Az 0j varmegye palota beosztasa.” Bajai Ujsag, 1924. aug. 20. 2. o.

H. R.: ,,A multak emlékeib6l, Baja varos monografidja diohéjban.” Fiiggetlen Magyarsag, 1928.
dec. 12. 3. o. (,,Hanc tibi oppidum offert rex Franciscus tuis 1825”.).

40

4 ,,Kivonat. Bacs-Bodrog varmegye térvényhatosagi bizottsaganak 1942. évi januar ho 29-¢én tartott

rendes kozgytilése jegyzokonyveébol”. BBvm. HL. 1942. februar. 19. 84-85. o.

30 jkv. 4010 alisp. 1942. szam. Targy: Alispani elbterjesztés a varmegyehdza és a varmegyei
egyéb épiiletek tatarozasa, tovabba a hivatalok felszerelésére sziikséges kiadasok hiteleinek biz-
tositdsa targydban. VEGHATAROZAT: Alispanunk javaslatat az elkészitd kisgyiilés megegyezd
Javaslatahoz képest teljes egészében tudomasul vessziik és a felszabadulds kovetkeztében felsza-
badult varmegyei s jarasi foszolgabiroi épiiletek tatarozdsara, a hivatalok sziikséges felszerelé-
sére, atkoltozkodési koltségekre, illetményekre s minden egyéb kiadasokra a sziikséges 450.000
Pengd dsszeget megszavazzuk, alispanunk eddig tett 6sszes intézkedését jovahagyolag tudomasul
vessziik s az igy sziikséges Osszeg fedezetéiil az 1941. évben a felszabadult teriiletekrdl befolyt
tébbletbevételeket jeloljiik ki. Ezen véghatarozatunkat kormanyhatosagi jovahagyasra a m. kir.
Beliigyminiszter Urhoz felterjeszteni rendeljiik. Jelen véghatdrozatunk, mint kézérdekii a varme-
gyei Hivatalos Lapban kozzéteendd azzal, hogy ellene a kézzétételt kovetd 8.-ik naptol szamitott
15 napon beliil a m. kir. Beliigyminiszter Urhoz intézendd, alispanunkndl eléterjesztendd fellebbe-
zéssel lehet élni. Mirdl alispanunkat tovabbi intézkedés végett jegyzokonyvi kivonaton értesitjiik.
Kmft. Jegyezte és kiadta: Lantos vm. f6jegyz6.”

42 ,Kivonat. Bacs-Bodrog varmegye th. Bizottsaganak 1942. évi januar ho 29-én tartott rendes koz-

gytilése jegyzOkonyvébol.”” BBvm. HL. 1942. februar 19. 84-85. o. ,, [...] A székhaz a megszallas
ideje alatt egyetlen egyszer sem volt tatarozva, legtobb helyen nedves, szeméttel tele, régi hiva-
tali helyiségei lakasokka alakitva, azokba egyszerii konyha tiizhelyek beépitve, cserépkalyhdinak
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hatszorosara emelkedett. A trianoni hataron kiviili varmegye 53-at kitevé 1étszdma-
val szemben 1942-ben a varmegye a kdzpontot és a jardsi foszolgabiroi hivatalokat is
beleértve 236-os létszammal birt. Ezen kiviil a varmegyével szoros egyiittmiikodés-
ben all6 allami hivatalok 1étszama is emelkedett. ,,4 tisztviseloket és egyéb alkalma-
zottakat hivatali butorral kellett ellatni és azon kiviil sziikségessé valt nagyobb meny-
nyiségii irogép beszerzése is. [...] Az uj altiszteknek és a szolgaknak ruhdzatot kellett
adni, az atkoltozott tisztviselok és egyeb alkalmazottak részére pedig atkéltozkodesi
illetményeket kellett kifizetni, igy a varmegye dtkoltoztetésével kapcsolatban tetemes
kiadasok meriiltek fel. Mindezen sziikségleteket a felszabadulas kovetkeztében be-
Jfolyt jovedelmekbdl fedezték, dsszesen kb. 450 000 Pengd kellett.”™

A kozgytulés 1942 januarjaban targyalta a székhaz egyes helyiségeinek az igaz-
sagligyi hatosagok altali hasznalatanak modjat és mikéntjét, az 1941-ben és 1882-
ben kotott szerzédések alapjan.** Ugyanez év 0szén, 1942. szeptember 23-an pedig a
varmegyehazan 1év6 ovohely tatarozasardl dontottek, aminek sziikségességét az ott
dolgozok 300 f6 feletti 1étszamaval indokoltak.* Az allamépitészeti hivatal helyisé-
geinek bérlet utjan torténd atadasardl 1942. oktdber 8-an tartott kozgytilésen targyal-
tak.*®* Majd mar 1944-ig, a zombori épiileten nagyobb valtozasokrol ez alkalommal
még nincs adatunk.

A 1II. vilaghaborut kdvetden sem volt egyszerli a kozigazgatds megszervezése.
Az 1945. augusztus 14-i alispani jelentés szerint az orosz hadsereg bevonulésa el6tt
Bécs-Bodrog varmegye dsszes kozhivatalait az akkori magyar kormany a Dundnti-

nagy része lerombolva, pincéjében viz, tetézete elhanyagolt, korhadt, padlozata a legtobb helyen
teljes korhadasnak indult, falai leverve, a szobdk festése teljesen lekopva, olyannyira, hogy az
épiilet a legnagyobb elhagyatottsag és pusztulas képét mutatta. A hivatalokban buitorzat nem volt,
irodai felszerelés, papir, nyomtatvany is teljesen hianyzott. A felszabadulas kovetkeztében fel-
emelt létszamui hivatalok teljes berendezése illetve felszerelése valt sziikségessé.”

4 ,Kivonat. Bacs-Bodrog varmegye th. Bizottsaganak 1942. évi januar ho 29-én tartott rendes koz-

gylilése jegyzOkonyvébol.” BBvm. HL. 1942. februar 19. 84-85. 0. A fent emlitett dsszeget 1942.
janudr 20-an Zomborban dr. vitéz Bajsay Ernd alispan javaslatara megszavaztak, illetve azok
kifizetését tudomasul vették.

4 L.az . sz. mellékletet!

45 ,Kivonat. Bacs-Bodrog varmegye th. Bizottsaganak Zomborban 1942. évi szeptember ho6 23-an

tartott rendes évnegyedes kozgyiilésének jegyzokonyvébdl.” BBvm. HL. 1942. oktober 1. 354—
355.0.,,92.530/ 1942. alisp. szam, 161/jkv. 1942. Targy: Alispani eléterjesztés a varmegyehdzan az
ovohely tatarozasa targyaban.

Alispanunk jelenti, hogy a varmegyehdza kozponti épiiletében a pincehelyiségek, melyek annak
idején a jugoszlav impérium daltal részben ovohelynek képeztettek ki, a tavaszi nagy viz alkalmaval
teljesen viz ala keriiltek kb. 130 cm. magassagban. A hosszii ideig ott 1évé viz nagyobb megrongda-
lodasokat vitt végbe. A mostani haborus helyzet kévetkeztében, de kiilonben m. kir. Honvédelmi
Miniszter Ur rendelkezése alapjan is sziikséges, hogy egy mindenben megfeleld 6vohely létesittes-
sék, miutan a varmegyehdzan kb. 300 tisztviseld s egyéb alkalmazott dolgozik. Sziikséges, hogy a
pince helyiségek viztelenittessenek, mert amennyiben az 6sz bekovetkezik, a viz ujra valo feltorése
varhato. [...]. VEGHATAROZAT: [..] elfogadjuk a varmegyehdzdn 16vé pincehelyiségek viztele-
nitését, valamint egy korszerii ovohely megépitését, illetve a mar meglévd ovohelyek atalakita-
sat, tatarozasat ezennel elrendeljiik, mindezek kéltségeire 50.000 Pengé dsszeget megszavazunk
s ezen Osszeg fedezetérél a vim. Haztartasi Alap 1943. évi koltségvetésében gondoskodunk. |...].
Kmft. Jegyzette és kiadta: Dr. Banrévi s. k. Vm. II. fjegyzd.”

46 L.a2. sz mellékletet!
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lon kijeldlt felvevd teriiletekre vonta vissza. E rendelkezések kovetkeztében a var-
megyei, varosi, kozségi hivatalok 1944 oktober elsd felében a Dundnttlra tavoztak.
A varmegyei, varosi és kozségi tisztviselok az elrendelt kiiirités végrehajtasa ¢s a
bekovetkezett események kovetkeztében teljesen szétszorddtak. A varmegye Osszes
hivatalos értékei, a varmegye levéltara és a hivatalok irattarai tulnyomodrészt eredeti
székhelylikon Zomborban, kisebb részben pedig a kiliritési helyeken és utkdzben
elvesztek, illetve tonkrementek.

wllven kériilmények kézétt a Bajan visszamaradt tisztviselokkel az itt 1944.
oktober 20. napjan bekévetkezett megszallas utan nyomban megkezdtem a csonka
varmegye hivatalainak megszervezését” — irta 1945 augusztusaban dr. Barcsai Ivan
alispan.” O kezdetben dr. Takacs Endre Baja thj. varos megbizott polgarmestere és
a csonka Bécs-Bodrog varmegye keriileti kormanyzdja mellett és megbizasabol in-
tézte a varmegyét érintd hivatalos iigyeket. 1945. januar 5. napjan megszervezte a
Bajai jaras foszolgabiroi, illetve fojegyz6i hivatalat. Ezzel egy iddben a varmegyei
arvaszék, a szamvevoség, a gazdasagi feliigyeldség €s az allamépitészeti hivatal is
megkezdte mikodését. 1945. februar 5-én Herboly Zoltan a varmegye el6bbi fois-
panja megerdsitette ezt a szervezkedést, ugyanis megadta a megbizast dr. Barcsai
Ivannak az alispani teenddk ellatasara. A kozhivatalokat ekkor még csak ideiglene-
sen tudtak elhelyezni, mert a Bajan 1évé varmegyei székhaz orosz katonai koérhaz
céljait szolgalta.*

A bajai varmegyei székhdz tulajdonjoganak végleges rendezésérdl 1945. de-
cember 10-én targyalt a kdzgytilés, ugyanis a varmegye 1941. augusztus 19-én az
épiiletet eladta a varosnak, amikor 0j székhelyére, Zomborba koltozott. Mivel 1944
0szén a varmegye székhelye ismét Baja lett, az adasvételi szerzddés kormanyhatdsa-
gi jovahagyasa pedig még nem tortént meg, az épiiletet visszakérték.

A masodik vilaghabort utan a varmegyehaza épiiletében kapott helyet a rend-
Orkapitanysag is. A varmegye épiiletének a foldszinti, az I. és a II. emeleti alaprajzan
a fOispani, az alispani és mas hivatalok elhelyezése szerepel, ceruzas bejegyzéssel
pedig a hivatali szobak 1946-ban (vagy azt kdvetden) tervezett vagy megvaldsult
elhelyezése.*

Amikor 1950 januarjaban megszlint Bacs-Bodrog varmegye, épiiletében eld-
szOr az ujonnan alakult Jardsi Tanacs, majd a Megyei Tandcs Jarasi Hivatala kapott
helyet. Itt miikodott tovabba a foldhivatal, a Vordskereszt szervezete, a miivel6dési
haz egy részlege is. 2001-ben, a renddrség mellett szakkdzépiskola foglalta el az épii-
let nagyobbik részét.’!

4 BKMOL 1V. 417/a. Bacs-Bodrog Varmegye Torvényhatésagi Bizottsaganak iratai. Kozgytilési

jegyzOkonyvek (a tovabbiakban: IV. 417/a.) 2. k. 9. 0. 1945. augusztus 14., 1916/alisp. 19/jkv. 1945.
szam. Alispani jelentés a koziigyek allapotarol.

48 BKMOL 1V. 417/a. 2. k. 1945. december 10. 1916/alisp. 19/jkv. 1945. szam. Alispani jelentés a
koziigyek allapotarol.

¥ BKMOL1V. 417/a. 2. kétet. 1758/alisp. 66/jkv. 1945. és 71/1945. szam.

30 BKMOL 1V. 402/a. Bacs-Bodrog varmegye alispanjanak iratai. 196. d. 16. tétel (1-3. lap). A ceru-
zas feljegyzést Leidecker Jend készitette.

SI BANATI Tibor, 2001. 111. o. (A Kiegel-haz, a Tanitoképz6 és az egykori varmegyehaza. Illuszt-

racio: 59. és 60. kép.)
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»A klasszicizalt-barokk kéntésbe oltoztetett nagy épiilet, tomeghatasaval, lat-
vanyos architekturdjaval vonzo latvanyt nyujt. A Koztarsasag ter felé nézd fohomlok-
zatanak legjellemzobb vondsa a stirii ablakokkal teli, erdteljesen kiugro homlokzati
forizalit, mely feloldja a hosszu homlokzaton lévé ablakok sokasaganak egyhangiisa-
gat, kiemeli az épitmény fotengelyét. Kozéptengelyében alul, pillérek altal tagolt, ot
boltives, nyilt arkadsor alatt vezet az utcai jarda. A forizalit haromszogletii oromzata
gazdag diszitési, hatterének bemélyitett, félkérives zarodasu falifiilkéjében, Bdcs-
Bodrog varmegye cimere, Szent Padl alakja lathato. A férizalitot lezaré timpanon
felett, a teton, 6 oszlop altal tartott, korlatos, kupolas kilatotornyocska van. A hom-
lokzat feliiletét — a rizaliton és az épiilet két szélén — falipillérek tagoljak, tetejiikon
jon formaju oszlopfokkel. Az épiilet ablakkereteit 6vezo diszitéelemek mellett egyes
részeket a barokk épitészet altal kedvelt fiizérek diszitik. Legutobbi felujitasa 1991-
ben fejezodott be. Szép, mives badogdiszitésii tetéablakait sajnos megsziintettek” —
irta Banati Tibor a bajai varmegyei épiiletr6l Mesélé hazak cimi konyvében.>

Osszegzés

A varmegyei székhazak tobb mint két évszazadnyi torténetét attekintve megalla-
pithato, hogy a varmegye vezetésének nagy erdfeszités €s jelentds koltségek aran
tobbszor is ujra kellett kezdeni a varmegye székhelyének kialakitasat, az épiilet fel-
szerelését, €s emellett biztositani a kozigazgatas zavartalan menetét. Az ebbdl adodo
hatrany oriasi lehetett azon varmegyékkel szemben, akik a kezdetektdl fogva egy
varosban ¢és egy épiiletben folytathattak tevékenységiiket. A varmegye megsziinte-
tése elkeriilhetetlen volt. E teriilet fejlédése, lakosainak élete 1950 utan az ujonnan
alakult Bacs-Kiskun megyében folytatddott, székhelye azonban nem Baja lett.

A megsziint Bacs-Bodrog varmegye székhdzai Zomborban és Bajan is allnak,
és maig meghatarozé épiiletei maradtak varosaiknak. Jelentdségiiket monografiak,
helytorténeti kiadvanyok hangstlyozzak. Az épiiletek ma a benniik miikddé kozin-
tézményeknek otthont adva hasznosulnak, megujulnak, s szolgaljdk a jelen kor tar-
sadalmat.

52 Sz8dy Szilard (1878—1939) szobréasz- és éremmiivész alkotasa. BANATI Tibor, 2001. 111. o.
53 BANATI Tibor, 2001. 111-112. o.
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MELLEKLETEK

1. melléklet: A zombori varmegyei székhaz egyes helyiségeinek az igazsdagiigyi ha-
tosagok altal torténd haszndlata

Kivonat. Bacs-Bodrog varmegye torvényhatdsagi bizottsaganak 1942. évi januar ho
29-¢én tartott kozgytlésének jegyzOkonyveébol. 1981/ alisp. 46/jkv. 1942. Targy: A
varmegye alispanjanak el6terjesztése a zombori varmegyei székhaz egyes helyisé-
geinek az igazsagiigyi hatdsagok altal vald hasznalata targyaban.
VEGHATAROZAT:

/...l a varmegye kozonsége képviseletében alispanunk és a zombori kir. térvényszék
elndke altal felvett és a m. kir. Igazsagiigyminiszter urnak 1941. évi oktober 22-én
kelt 61.511/1941. I. M. v. sz. leirataval részérdl elfogadott és a zombori kir. Torvény-
szék és kir. Ugyészségnek elhelyezése targyaban létrejott és 1941. évi szeptember
16-an jegyzOkonyvbe foglalt megallapodast tudomasul vessziik az alabbiakban.

1. Megallapitjuk, hogy az 1882. évi szeptember ho 16-an varmegyénk akkori
alispanja és a zombori kir. Torvényszék akkori elnoke altal felvett és a m.
kir. Igazsagiigyi Miniszter Urnak 1883. évi marcius 20-an 11.052 sz. alatt
kelt leirataval jovahagyott jegyz6konyv alapjan Bacs-Bodrog varmegye ko-
zOnsége a zombori székhazban a kir. kincstarnak a zombori kir. Torvény-
sz€k elhelyezése céljara atengedett a jegyzokonyvben felsorolt 36 helyiséget
az ott felsorolt kikotések mellett.

2. Megallapitjuk, hogy az 1941. évi szeptember 16-an felvett jegyz6konyvhoz
csatolt és a jelenlegi allapotot feltiintetd helyszinrajzon a foldszinten 1-10
10/a—14. az 1. emeleten 15-20 és 22-25, s a II. emeleten 1619, 21 és 2629
szamokKkal jelzett és kék vonallal koriilkeritett helyiségek felelnek meg vég-
hatarozatunk 1. pontjaban emlitett 1882. évi szeptember 16-an felvett jegy-
zO0konyvben 41-57, 110-119, és 175-185 szamokkal jeldlt helyiségeknek.

3. Tudomasul vessziik varmegyénk alispanjanak az 1941. évi szeptember 16-
an felvett jegyz6konyvben foglalt azon kijelentését, hogy az 1882. évi szep-
tember 16-an felvett jegyz6konyvben foglaltakat érvényesnek ismeri el és
azt a maga részérdl fenntartja, mégis azzal az eltéréssel, hogy a jelenlegi
tényleges és évek ota fennalld allapotnak megfeleléen, — miutan a kir. Tor-
vényszék helyiségeibe a villanyvilagitas van bevezetve és vilagitasi koltsé-
geket a multban a kir. Térvényszék viselte, a varmegye nem gondoskodik az
1882. évi szeptember 16-an felvett jegyzOkonyvvel ellentétben a torvény-
sz€k helyiségeinek kivilagitasarol, tovabba ezenkiviil nem eldlegezi a ké-
ményseprési dijakat sem, mert ezeket ugyancsak évek ota a kir Torvényszék
fizette.
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4. Tudomasul vessziik alispanunknak az 1941. évi szeptember 16-an felvett
jegyzokonyvben foglalt azon kijelentését, hogy miutan a vizvezetéket most
mar villanymotor hajtja, az 1882. évi szeptember 16-an felvett jegyzdkonyv-
ben foglalt azon megallapodas, amely szerint a vizvezeték gépezetének
meghajtasahoz a kir. Térvényszék ad rabmunkaerét, targytalan, a villany-
motor fenntartdsi és lizembentartasi koltségeihez azonban a kir. Torvény-
sz€k koteles ardnylagosan hozzajarulni.

5. Tudomasul vessziik az 1941. évi szeptember 16-an felvett jegyzdokonyv-
ben foglalt megallapitast és alispanunk nyilatkozatat, hogy a zombori kir.
Ugyészség és foghaz ugyancsak a varmegye tulajdonat képezé épiiletben
van elhelyezve, és ezen allapoton alispanunk a jelenben nem kivan valtoz-
tatni és a varmegye kozonségének hozzajarulasatol feltételezetten hozza-
jarult ahhoz, hogy a kir. tigyészség és torvényszéki foghdz haboritatlanul
hasznalja ugyanazon helyiségeket, amelyeket eddig hasznalt.

MEGOKOLAS:

[.../ az 1871. évi XXXI. t. c. 32. §-a értelmében a torvényhatdsagok kotelesek az ed-
dig torvénykezési célokat szolgald helyiségeket beleértve a foghdzakat is a torvény-
hatésag tulajdonjoganak épségében maraddsa mellett, tovabbra is a kir. bir6sagok
részére ingyen atengedni.

Kmft. Jegyzette és kiadta: Lantos s. k. vim. f6jegyzo.

Forras: Bacs-Bodrog Varmegye Hivatalos Lapja, 1942. februar 26. 112—113. o.

2. sz. melléklet: A zombori m. kir. dllamépitészeti hivatal hivatali helyiségeinek
bérlet utjan torténd biztositasa

»Kivonat. Bacs-Bodrog varmegye torvényhatdsagi bizottsdganak Zomborban, 1942.
évi szeptember ho 23-4n tartott rendes évnegyedes kozgylilésének jegyzokdnyveébol.
53.031/alisp. 149/jkv. 1942. Targy: Alispani el6terjesztés a zombori m. kir. allamépi-
tészeti hivatal hivatali helyiségeinek bérlet utjan torténd biztositasa targyaban.
Minthogy a zombori m. kir. allamépitészeti hivatal hivatali helyiségei a varmegyei
székhazban nyertek elhelyezést, szlikségessé valt e helyiségek bérének a varmegye
kozonsége altal torténd megallapitasara.

A zombori m. kir. allamépitészeti hivatal részletes helyszinrajz és kimutatas kisé-
retében 1440/1942. sz. alatt jelentést tett hozzam arrol, hogy a varmegyei székhaz
mely helyiségeit foglalta el és kérte, hogy a helyiségek tovabbi birtoka targyaban a
varmegye kozonsége és a m. kir. Kereskedelem- és Kozlekedésligyi Minisztérium
kozott bérleti jogviszony létesittessék.

Az elkészitett szerzddés tervezet szerint a varmegye kozonsége [...] bérbe adna [...]
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a helyszinrajzon részletesen feltiintetett helyiségeket 1941. évi augusztus ho 16. nap-
jatol kezdédden hatarozatlan iddre.

A bérosszeg évi 3.000 P negyedévi eldleges részletekben esedékes. [...]

Zombor, 1942. évi szeptember ho 9.

Dr. vitéz Bajsay s. k., alispan.

Elndk a hatdrozathozatal eldtt a névszerinti szavazast elrendeli és felhivja [...].

Az el6addi javaslat mellett szavaztak: Angyal Nandor, Arnothi Sandor, dr. v. Bajsay
Ernd, dr. Czakd Zoltan, Czirfusz Karoly, dr. Dedk Imre, dr. Demjanovich Endre,
dr. Fernbach Balint, Fonyddy Ferenc, dr. Gall Lajos, Geyer Miklés, Gille Andras,
Gyarmathy Sandor, Hunvolgyi Istvan, Ilkics Istvan, Jambor Elemér, dr. Juh4sz Janos,
Kiss Pal, Klémann Istvan, Kofcsin Misko, dr. Kovacs-Huszka Ferenc, Kovacs Kal-
man, Kérmendy Istvan, dr. Kugler Antal, Kuszli Dezsd, dr. Lantos Karoly, Labadi
Andrés, dr. Lehel Pal, Liebhardt Istvan, dr. Makray Laszlo, Mészaros Béla, Petrovics
Milivoj, Péterfia Fiilop, Potz Adam, id. Rausch Alfred, dr. Rusvay Kalman, Schneider
Ferenc, Schwerer Imre, dr. Hegediis Antal, Stelczer Pal, dr. Szabd-Szabovlyevits
Dusan, Sztrilich Jend, Urban Pal, Vamos Janos, dr. VighAgoston, Vitsek Janos, dr.
Vilmon Gyula és dr. Banrévi Gyorgy th. Bizottsagi tagok, 6sszesen 48.

A javaslat ellen nem szavazott senki. VEGHATAROZAT: Bacs-Bodrog varmegye
torvényhatosagi bizottsdga a varmegye alispanjanak eldterjesztését egész terjedel-
mében magaéva tette és hatdrozatilag kimondja [...] a zombori m. kir. allami épité-
szeti hivatal hivatali helyiségei céljara bérbe adja [...] Zomborban 1942. szeptem-
ber ho 22. napjan kelt bérleti szerz6désben részletezett feltételek mellett [...]. [...]
Jegyzette és kiadta: Dr. Banrévi s. k. Vm. I1. f6jegyzo.

Forras: Bacs-Bodrog Varmegye Hivatalos Lapja, 1942. oktober 8. 376—377. o.
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3. sz. melléklet: Az 1808-ban épitett zombori megyehdza alaprajza
w Jm . (W&f;ﬁ:’

Zovmbornini < Loiree 1908
ﬂﬂ:#vramr

St
’ /mm _}%ﬁ!‘(’lﬂﬂ.)

Forras: , Ichnographia Curialis domus Commitatensis Zomborini Anno 1808 aedificata...” In:
BAUER Antal: Repertorium universorum terrenorum comitatibus Bacs-Bodrogh articulariter unitis
ingremiatorium ... cum appendice popularis ignobilium conscriptionis anno 1826 peractae / Antonius

Bauer. Datum: [s.a.] Megjelenés: [S.1] : [s.n.], [s.a.]. (A konyv hadtso boritojan van a leirds.)
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4. sz. melléklet: A zombori varmegyehaza

Forras: BKMOL XV. 5. Fot6k és képeslapok gytijteménye. Zombor.

5. sz. melléklet: A varmegyehdza ma

A fotot készitette: Brindza Ervin. 2011.
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6. sz. melléklet: A varmegyehdza Bajan

Forrds: Miinnich Aladdr munkdi. Magyar Epitémiivészet, 1929. 9—10. szam. Internet: http://www.kolib-
ri.omikk.bme.hu/digit/index.php?page=cut@id=13013
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A KISKUNFELEGYHAZI
SZENT ISTVAN-TEMPLOM EPITESTORTENETE
18081880

2010 6szén tlinnepelte a kiskunfélegyhazi Szent Istvan-templom felszentelésének
130., a Szent Istvan Plébania pedig megalapitasanak 125. évfordulojat. Ebbdl az al-
kalombol emlékezik meg jelen tanulmany a templom épitésének koriilményeirdl.

A templom épitésének elozményei

Kiskunfélegyhaza teriilete a torok hodoltsag idején elnéptelenedett. 1743-ban telepiilt
be Gjra, a varosalapitok nagy része a Jaszsagbol szarmazott. A friss telepiilés lakdinak
egyik elsé dolga volt, hogy kétemplomot épitsenek, amelynek Sarlés Boldogasszony
tiszteletére vald felszentelésére 1761-ben keriilt sor. A templom felszentelésével egy
idében a vaci plispok, mint az egyhazi fennhatdsag képviseldje, a Jaszkun Keriiletek
1745-6s kivaltsaglevelének értelmében a kegyuri jogot a varosra ruhazta!, azaz a
varosi eloljarésag valaszthatta meg a plébanost, illetve hatarozta meg az egyhazi adéd
formajaban beszedett parbér, valamint az egyhdzi szertartasokért fizetendd stoladij
mértékét, illetve a plébanos és az egyéb egyhazi személyzet jovedelmét.

Mivel Félegyhazat a XVIII-XIX. szdzadban szinte teljesen csak katolikusok
laktak, igy az egyhazi tigyek szorosan kapcsolddtak a varos és lakoéinak tigyeihez.
Ezért a templom (majd késdbb a templomok) tigyeirdl béségesen talalunk forrasokat
a varos fennmaradt levéltari anyagaban.

A fiatal Félegyhdza népessége a XIX. szdzad legelejére mar kozel 12 ezer fore
ndtt,? igy egyetlen temploma mar nem volt képes befogadni a hiveket. Bar a korabbi
szakirodalomban® egy Gjabb templomra tett alapitvany kapcsan els6é datumként 1802
szerepel, erre nem talaltunk levéltari bizonyitékot. Minden adat azt tdmasztja ala,
hogy a varosi eloljarosag 1808. januar 30-i {ilésén keriilt szoba eldszor a varos addigra

! SZERELEMHEGYT Tivadar, 1882. 263. o. Félegyhaza (Kiskunfélegyhdza) 1876-ig a Jaszkun
keriilet torvényhatosaga ala tartozott, s részesiilt mindabban a kivaltsagban, amit a keriiletnek
Maria Terézia 1745. majus 6-an kelt privilégiuma biztositott. A kivaltsaglevél értelmében a ro-
mai katolikus telepiilések kegyuri jogot kaptak. BANKINE MOLNAR Erzsébet, 2008. 61-62. o.;
BANKINE MOLNAR Erzsébet, 1996. 20. o.

2 MEZOSI Karoly, 1960. 37-39. o.

3 SZERELEMHEGYI1 Tivadar, 1882.273. 0.; URBAN Miklosné, 2005. 58. 0.; VARGA Lajos, 1997.
129. o.
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mar ,,felette szoros Templomdnak tagitasanak” kérdése.* A tanacs 1808. februar 8-an
ugy dontott, hogy mivel a varos ,,mostani és jovendobeli szaporodasahoz képest” a
mar meglévo templom bdvitése nem jelentene megoldast, ezért egy uj templom épité-
sérdl fog gondoskodni. Tisztaban voltak azzal, hogy ezen ,,Istenes szandék” oly nagy
koltségekkel fog jarni, melynek finanszirozdsdhoz a mar meglévé templompénztar
nem lesz elégséges, ezért megbiztak Horvath Antal ,,senator urat”, valamint Bir6 J6-
zsef, Bajnoczki Janos, Varga Mihdly ¢és Banhidi Gaspar urakat, hogy az egész varost
személyesen bejarvan ,,szedegessék ssze minden lakosnak akar pénzzel, akar mas
akarmely naturdlékkal valo djtatos adomdanyat” erre a célra. Ezen kiviil a tanacs azt
is elrendelte, hogy ezentul a varosi kozlegelobol az egyik darab varos melletti szanto-
fold jovedelmét is erre a célra kell forditani, tovabba a varos ferencszallasi kaszaldja
termésének negyedrészét minden évben ott helyben licitalas utjan értékesiteni kell,
s az igy befolyt 6sszeg szintén az 11j templom épitésére fordittassék. A tandcs jegy-
zO0konyvben fektette le, hogy ha majd sikeriil a Felséges Kamaratdl visszaszerezni
a nala ,.elocdlva” (kamatra kiadva) 1év6 17 ezer forintot, azt is a templomépitésre
fogjak forditani.’ Az el6bb emlitett médokon beszedett pénzeket a varos megbizottja,
Cserndk Janos tanacsnok, az uj templom kasszajanak szamadoja ,,biztos helyekre”
(megbizhat6 emberek szamara) adta ki kamatra.’ A pénz szaporitasanak ilyen modja
—azaz a maganszemélyeknek kamatra torténd kolesonadas — ebben az idében, a ban-
kok és hitelintézetek kezdetleges volta miatt teljesen elfogadott és altalanos volt.

Egy templom felépitése mar akkor is igen nagy vallalkozas volt, a ravalot bi-
zony hosszu évekig tartott 0sszegytijteni. Volt, aki készpénzt ajanlott fel, volt, aki
terményt (ezt a varos értékesitette, és az igy befolyt dsszeg gyarapitotta a templom-
kasszat), volt, aki végrendeletileg adakozott erre a nemes célra, és végiil a templom-
pénztarbol kolcsonadott dsszegek kamatait is ide soroltak. Sajnos, el6fordult, hogy az
orokosok késlekedtek az elhunyt végakaratat teljesiteni, miként azt 1811-ben Moczar
Ferenc jegyz0 szova is tette, aki kikeresgette a testamentumokbol a templomra tett
»ajtatos hagyomanyokat™ és megallapitotta, hogy az uj templomra szant dsszegek-
bol 425 forint még kifizetetlen.” Volt, aki igen sajatos modjat valasztotta a jotékony
adakozasnak. Szarvas Janosnak 76 forinttal tartozott Sereg Janos, errél az 6sszegrol
Szarvas lemondott az Gjtemplomi alap javara, az adoslevelet is atadva a varosnak.
Ezutan mar a varos dolga volt, hogy az addssagot milyen modon hajtja be Sereg Ja-
noson, hogyan érvényesiti az 0ij templom ,,érdekeit”.?

4 Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara (a tovabbiakban: BKMOL) V. 101/a. Kiskunfélegy-
haza Varos Tanacsanak iratai. Tandcsiilési jegyzokonyvek (a tovabbiakban: V. 101/a.) Protocollum
10. 527. p. (23/1808.); BKMOL V. 171/a. Kiskunfélegyhaza Viros Képviselétestiiletének iratai.
Kozgyitlési jegyzokonyvek (a tovabbiakban: V. 171/a.) 1873. junius 13-i Gilés 97/1873. (313.) és
1873. jalius 13-i tilés 109/1873. (326.)

5 BKMOL V. 101/a. Protocollum 10. 529-530. p. (28/1808.)
6 Uo. 595. p. (199/1808.)

7 BKMOL V. 101/a. Protocollum 11. 356. p. (257/1814.)

8 BKMOL V. 101/a. Protocollum 10. 723. p. (82/1810.)
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A templomépitésre szant pénzalap, ha lassan is, de azért gyarapodott: az 1813/14.
évi szamadas szerint 2958 forintra,” az 1815/16-0s években pedig 3243 forintra ru-
gott.' 1817-re mar 3343 forint gyiilt 6ssze a pénztarban, ennek egy része kamatra volt
kiadva, masik felét pedig (pontosan 213 forint 18 krajcart, részben eziistben) a varos
pénztaraval egyiitt a varoshazan drizték. Ez év oktober 7-ére virradd éjjel azonban
a varos ,,kozonséges kasszai valami erdészakos gonosztevok altal felfeszegettettven,
egészlen kiraboltattak™, igy sajnos a nemes célra szant pénzalap is megrovidiilt.

Erdekes, hogy ugyan az 4j templomra még csak a pénzt gyijtotték, a Sarlos
Boldogasszony templomot mar ebben az id6ben is ,,7égi templom” néven emlegették.
Hogy elddeink nagyon is komolyan gondoltdk, és a tényleges megvaldsulasnal sok-
kal hamarabbra tervezték az 1j templom felépitését, mi sem bizonyitja jobban, mint
az, hogy az 1825. marcius 16-i tanacsiilésen kimondtak, hogy ,,vdrosunk szerfelett
elszaporodott népesedése megkivannya azt: hogy e Tandcs Széke egy uj Templom
epiteseriil gondoskodjon”. E célra egy kiilon bizottsagot hoztak létre, melynek az
volt a feladata, hogy kidolgozza a leendé templom igazgatdsanak, fenntartasanak
modjat.”? Az altaluk 1827 6szén benytjtott tervezet szerint a varosba rendelt 6t pap
(egy plébanos és négy kaplan) a lakossadg szamahoz viszonyitva elegendd, ha tehat
felépiilne az 4j templom, akkor az ,,Anya régi Templom mellett, mellynek diszét e
Tandcs Széke allandoan fen tartani kivannya” maradna egy plébanos és két kap-
lan, kik koziil az egyik ,,a Normalis oskolakban Cathaceta [katekéta = hitoktato]
képpen alkalmaztatik, s az Iffiusagnak naponként Sz Misét szolgalni koteles lészen”,
az 1j templom pedig kapna egy kiilon plébanost ¢és egy kaplant. Mivel Félegyhazan
a plébania kegyura a varos volt, igy a papok fizetését is a varos hatarozta meg. A
vaci egyhazmegyében a félegyhazi egyhazkozség — javadalmazas szempontjabol —
az els6 osztalyuak kozé tartozott. A felallitando Gjabb plébania anyagi ellatasat ugy
kivanta a varos megoldani, hogy a plébanosok jévedelmét — a canonica visitatiok'
altal megallapitott jarandosagaikat, az tgynevezett parbért'4, a parochialis foldeket
€s szOloket, valamint a stolapénzt'® — a tanacs harom egyenl6 részre szandékozta fel-
osztani, s abbdl kétharmad rész az 6templomi, egyharmad rész pedig az Gjtemplomi
plébanost illette volna meg. Mivel az épitkezést addig nem lehetett megkezdeni, mig
ezeket az adminisztrativ kérdéseket el nem intézték, ezért ,,az Méltosagos Piispok E6
Excellentidja meg kérettetni rendeltetik: hogy ebben beléegyezvén jovendore nézve
a megtiresedeés esetére, régi Anya Templomunk kormanyozasdra az ujabbi Plebanus
urat mar ezen feltételek mellett kinevezni és tisztes hivatalaban bé helyheztetni mél-
toztasson.”®

o BKMOL V. 101/a. Protocollum 11. 383. p. (67/1815.)

10 BKMOL V. 101/a. Protocollum 12. 3. p. (9/1817.)

T Uo. 104. p. (288/1817)

12 BKMOL V. 101/a. Protocollum 14. 292. p. (136/1825.)
Az egyhazi eloljaro altal végzett egyhazlatogatas.

A lelkész ellatasa céljabol szedett egyhazkozosségi ado.

Bizonyos egyhazi cselekmények, pl.: keresztelés, esketés, temetés ellenszolgaltatasaul kért 6sz-
szeg.

16 BKMOL V. 101/a. Protocollum 15. 179. p. (405/1827.)
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Grof Nadasdy Ferenc vaci piispok (1823—-1845) valaszat 1828. marcius 15-én
targyalta a varos vezetdsége.” A piispok helybenhagyta a tanacs azon szandékat,
hogy a kdzel 16 ezer fonyi buzgd hivé szdmara a mar meglévé templomon kiviil
még egy masik szentegyhazat is épiteni akar, de sziikségesnek latta, hogy a varos
az épitkezés megkezdése el6tt az 6 egyhazi jovahagyasan kiviil a vilagi eldljaroktol
is engedélyt szerezzen. Kijelentette tovabba, hogy kedvére valobb lenne, ha az 1j
templom a régi anyatemplommal egylitt, egy ,,papi sdfarkodas”, azaz egy plébanos
irdnyitasa alatt maradna (miként az Kecskeméten és Csongradon is tortént), mert az
tjtemplomi plébanos szamara eldiranyzott haszonvételt nem tartotta elegendének. A
tanacs kijelentette, hogy a mostani (azaz az O-) templomnal kisebbet éppen nem, sot
inkabb nagyobbat kivan épiteni, ezért nem akarta ,,a kecskeméti és csongradi kapol-
na forma templomocskadk példajara”, vagyis egy plébanos igazgatasa alatt megszer-
vezni. A varos eloljarosaga tehat ragaszkodott az eredeti elképzeléshez, vagyis az
addigi parochialis jovedelmek és mindenféle jarandosagok kétharmad részét a régi,
egyharmad részét pedig az 0j templom plébanosanak kivantak juttatni, ,,amely jove-
delmek elegenddk lesznek tovabbd is arra, hogy ezen két plébaniak kéziil mindegyik
még a megyében"™ [évé elsd és mdsodrendii plébanidak kozé szamitassanak”. A tanacs
kijelentette tovabba, hogy a varosba rendelt egyhazi személyek régdota megallapitott
alland6 szamanak a kordbbiak szerinti felosztasa is megfeleld lenne, mert a tapasz-
talat azt mutatta, hogy addig is csak igen ritkan volt teljes a segédpapok 1étszama,
mégsem volt fennakadds az egyhazi szolgdlatok terén, remélni lehetett tehat, hogy
ha a segédpapok szamat allandova teszik, akkor a hidnyossagok még inkabb kikiisz-
6bolodnek. A varos azt is kijelentette, hogy ha a plispok majdan egyik vagy masik
plébanian sziikségesnek latna szaporitani a segédpapok szamat, a varos soha nem
zéarkozik el attdl, hogy egy segédpap tartasara illendd alapitvanyt tegyen.

A vaci piispok valasza 1828. szeptember 18-an keriilt napirendre a varosi tanacs
ilésén.” A plispok felvetései és a varos dontései — bar nem nélkiilozték az alkudozas
egyes elemeit sem — az Uj plébania 1étrehozasanak alapvetd kitételeit tartalmaztak, és
a plébaniai jovedelmek meghatarozasanal a késdbbiekben is irdnyadonak szdmitot-
tak. SOt, ekkor hataroztak meg azt a mai napig is érvényben 1évé elvet, amely alapjan
a varos teriiletét megosztottak a két parochia kdzott, s az épitendd templom helyét is
mar ekkor kijelolték.

A piispdk hat pontban foglalta 6ssze azon elvarasait, amelyek teljesiilése esetén
hajland¢ lett volna engedélyezni az esetleges masodik plébania felallitasat:

1. arégiplébanos elbbi fekvd vagyonait tovabbra is tartsa meg,

2. akozfoldekbdl az uj templom plébanosanak haszonvételre tijabb foldet ha-

sitsanak ki,

3. az 1787. februar 17-i kirdlyi rendelet értelmében a népesebb varosokra

megallapitott 450 forintbol allo fizetést mind a két plébanos részére — a
naturalék?®® beleszamitdsa mellett — biztositsak,

7 Uo. 247-251. p. (108/1828.)

A véaci egyhazmegyében.

1 BKMOL V. 101/a. Protocollum 15. 420—430. p. (347/1828.)
Természetbeni jovedelmek.
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4. mivel remélni lehetett, hogy mire a tervbe vett templom elkésziil, addigra a
lakosok szdma esetleg 20 ezerre néhet, ezért a varos kotelezze magat, hogy
mind a két parochian 3-3 kaplan jovedelmét fedezi, ha pedig idével ez is
kevés lenne, akkor a tanacs legyen koteles még 1-1 kaplant ellatni,

5. az Uj parochidhoz is kiilon kantort és kiilon harangozot rendeljenek, nekik
»illendo kvartélyt” és jarandosagot biztositsanak,

6. mind az épitendd 4j templomnak, mind az ahhoz megkivanandé parochialis
¢épiiletnek alkalmas helyeket jeloljenek ki.

A tanacs megértette, hogy a plispdk azt kivanja, hogy a varos népességét két
egyenld plébaniara tagoljak. Ennek értelmében megallapitottak, hogy a két parochiat
egymastol ,,a vdaroson keresztiil vivé nagy orszagos s posta ut valassza el, a napkeleti
rész a regi anyatemplomhoz tartozzon”. A tanacs tovabba azt is kijelentette, hogy
LHhatarainak felette sziik volta miatt” — azaz semmi alkalmas szabad foldteriilete nem
1évén —, semmilyen foldbirtokot nem adhat a varos az uj templom plébanosanak, ehe-
lyett a meglévd 160 jugerum (hold) parochialis foldet két egyenld részre fogjak fel-
osztani a két plébanos kozott. A plispdk altal hivatkozott kiralyi rendelet értelmében
a kisebb kiralyi varosok és a népesebb mezdvarosok plébanosai szamara adando6 450
forint pénzbeli juttatast (készpénzben és naturalékban) a varos kész volt mindkét plé-
banos szdmara megadni. A kaplanok szamat illetéen a varos ugy foglalt allast, hogy
elegendd lesz mindkét parochidra kettd-kettd, szamukra 150 forintot irdnyoztak eld,
de a tanacs nem zarkozott el a kdplanok szamanak esetleges emelésétdl sem.

A kantoralis 40 hold foldet a két kantor kdzott — a parochialis foldekhez hason-
l6an — egyenléen szandékoztak felosztani, fejenkénti fizetésiiket pedig dsszesen 124
forint értékben hataroztdk meg, beleértve a készpénzbeli és naturalékban torténd
juttatasokat is.

A tandcs kijeldlte a templom helyét is: ,,az ujjonnan épitendé templom, pléba-
nia, kantor- és harangozohdzaknak szant s 4. utcakra szolgalo 2613 négyszogolekbol
allo térséget megvizsgaltak, azt a varos felosztasara tekintve is a legalkalmatosabb-
nak talaltak, annal is inkabb, minthogy azon mar mind a plébania haznak alkalmatos
és kemeény materialékbol kesziilt fenallo tagas épiilet, kevés valtozasokkal az ujabbi
plébanos ur lakasara forditatthatik”, sét a vélemények szerint még kantor- és ha-
rangozohaz is kitelt volna a telekbdl. A szoban forgd, mar fennallo épiilet az egykori
kaszarnya volt (ma a Méra Ferenc Gimnazium all a helyén), amely — bar 1828-ban
alkalmasnak ttint plébaniai laknak — késébb mégsem szolgalt ilyen célt. 1829 ja-
nudrjdban — a piispokkel folytatott alkudozdsok utdn — véglegesitették az egyhazi
személyzet jovedelmét.?!

Miutan a vaci piispokséggel sikeriilt megegyezni az épitendé uj templom ¢&s
személyzete fenntartasarodl, a varos megkapta a vilagi féhatdsag, azaz a Helytartota-
ndcs, illetve a nddor jévahagyasat is. A varosi tanacs 1830. december 18-i iilésének
jegyz6konyve szerint ,,Ocsdszdri Kirdlyi hercegségének a varosunkba feldallitandé iij
templom erant Pozsonba f. e. [folyd esztendd] oktober 25-én kolt kegyes resolutioja
megerkezvén, a szerént ezen felvett cél kegyelmesen jova hagyattatott.” A Jaszkun
Kertilet eloljarosaga — mivel kozigazgatasilag Félegyhdza ebben az idében ide tar-
tozott — értesitette a varost, hogy a templomépités feliigyeletét a ,,megyebéli kapi-

2L BKMOL V. 101/a. Protocollum 15. 537-540. p. (65/1829.)
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tany urra”, azaz a kiskun kapitanyra bizta. Ugyanezen tilésen dontott a varosi tanacs
arrél is, hogy egy kiildottség adando alkalommal Pesten jarva, ,,az ujjan épitendo
templomra tobb, a mostan fenn allo szentegyhdz minemiiségéhez kozelito formakat
s planumokat”, készittessen, vagyis az (ij templomot az Otemplom mintajara, ahhoz
hasonlo terv szerint kivantak megépittetni.?> A kovetkezd év tavaszan a kiildottség
(Banhidi Jozsef birdé és Molnar Mihaly jegyzd) mar fel is vette a kapcsolatot Hild
Jozsef pesti épitémesterrel, aki az 1j templomra vonatkozé tervrajzokat és a kolt-
ségvetést ,,400 eziist forintokon aldl el vallalni” nem akarta.”® Ekkor nem sziiletett
megallapodas vele, ezt bizonyitja, hogy harom évvel késébb, 1834 tavaszan ujra na-
pirendre kertilt annak sziikségessége, hogy az 1j templom épitéséhez ,,a jelenko-
ri izlés szerént, ha lehetséges, tobb rendbeli rajzolatok és koltségek feltétele minél
elobb szereztessenek meg.” A templom tervei azonban csak nem akartak elkésziil-
ni, ezzel kapcsolatban érdemi intézkedés ujabb 6t évig nem tdrtént. A varosi tanacs
tovabbra is Hild Jozsef épitészbe helyezte bizodalmat, miként az az 1839. marcius
6-i tanacsiilés jegyzokonyvébdl is kittinik:** | Fazekas LdszIo tandcsbéli és Kalmar
Jozsef fojegyzo jelenti, hogy mostani Pesten léttok alatt az épitendé ujtemplom raj-
zolatjanak a fentallo templom nagysdagahoz iranyozva leendo elkészitésére pesti épi-
tomester idosb Hild urat megkeresték, formajanak meghatarozdsat sajat izlésire és
osmereteére bizvan, ki is annak a jovo tavaszra leendo elkészitését elvallalta, anélkiil,
hogy az illeté jutalmarol elore hatarozottan nyilatkozott volna.” Bar a tervrajzok
tovabbra is varattak magukra, a varosi eloljarésag mar 1836-ban ugy dontott, hogy
addig is, mig tovabbi intézkedésre sor keriil, gyarapitja az j templom pénztaraban
1év6 35 ezer forintnyi tokét, és ,,a templom szamara 100 6l ko legaldbis vagattason
és 500.000 tégla égettessen”. Ezek az épitdanyagok még nem a templom felépitésére
kellettek, hanem ezeket eladva, az értiik kapott dsszeget a varos az ujtemplomi ala-
pitvany javara ajanlotta fel.>> A tégla- és cserépégetés szépen jovedelmezett, 1844-re
mar tobb mint 55 ezer forintra gyarapodott a pénztar jovedelme.

A templomépités ligyének tjabb lendiiletet adott az az 1845 tavaszan kelt irds-
beli folyamodvany, amelyet 54 helybeli birtokos nyujtott be a tanacshoz, s melyet — a
korabeli viszonyok szemléletesebb dbrazolasa végett — alabb bettihiven kozliink:

wSzabad Kis Kun Félegyhdza varosa Nemes Tandcsahoz egy uj templomnak
épitése irant alazatos kérelme a bentirtaknak.

Nemes Tanacs!

Mindenki altal k6z6sen megismerve van az, hogy templomunk a mostani népes-
seghez képest kicsiny, és pedig oly kicsiny, hogy kivalt iinnepnapokon a buzgolkodni
kivanok feléenek sem jut hely, ahol csak megallhatna is, — a mindennapi tapasztalas
igazolja azt is, hogy a tolongdas és a szorossag okozta hdség oly nagy, hogy miatta
nyugodtan az emberi elmének és léleknek Istenhez felemelkednie, noha abban all az
igazi imadsag — nem lehet, s igy még azok sem teljesithetik keresztényi kételessége-

22 BKMOL V. 101/a. Protocollum 16. 368. p. (630/1830.)
B Uo. 506. p. (241/1831))

2 BKMOL V. 101/a. Protocollum 20. 280. p. (119/1839.)
2 BKMOL V. 101/a. Protocollum 19. 63. p. (150/1836.)
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iket nyugodtan, és haboritattlan, kik nagy nehezen bejuthatnak. Ezen tehat segiteni
keriilhetetlen [elengedhetetlen] sziikség, s mi alazatos véleményiink szerint az itteni
fen forgo sziikségen csak egy uj templom épitése dltal véliink segithetni.

Valoban, ha koriil gondoljuk, hogy eleink mikor a mostani templomunkat épiteék,
alig voltak annyian, mint most egy esztendoben lélek sziiletik: szégyenpir onti el ar-
cunkat, hogy mi koriil beliil tizenhét ezeren nem voltunk eddig képesek, noha éreztiik
annak elkeriilhetetlen sziikségét, csak olyat is nem felallitani, mint ok egynehany
szdzan, de még csak hozza fogni, hozza késziilni sem.

Egy uj templom épitésének idejét tehat nagyon elérkezettnek véljiik, sot majd
csak nem késonek, midon minden két évben ezerrel szaporodik a népesség, ugy hogy
ha bar mily viszontagos idoket élnénk is, azt tovabb halaszthatatlannak tartjuk, ha
csak a templomba jarok nem osztalyoztatnak, ki és mikor jelenjen meg, a mi még
eddig sehol a keresztény vilagon nem tortént — annal inkabb idején lenni gondoljuk
most, midon a béke angyala lebeg hazank felett, mikor az Isten t6bb évi bo terméssel
beniinnket és joszagainak megaldotta, midon testben lélekben egészségesek erdsek
vagyunk.

Nagyon tudjuk, hogy egy czélszerii uj templomot varosunk népességéhez illot
rogtonozni nem lehet, de azt is tudjuk, hogy aminek alapja soha meg nem kezdetik,
annak feliilépitményét, amihez nem késziilnek, nem fognak, annak létesiilését nem
remélhetni. Minthogy tehat az uj templom épitésének sziiksége igazan szolva nya-
kunkra nott, s halaszthatatlanna valt:

Alazatos tisztelettel kérjiik a Nemes Tandcsot, hogy miutan egy uj Templomnak
épitése canonice is helybehagyattatott, az uj templom épitése irdant a sziikséges elo-
kesziileteket megtétetni s a segedelem pénzriil alairasok, vagy kivetések altal gon-
doskodni, a materialék kiallitasara a torvényes kozmunkdakat forditani méltoztasson.
Tisztelettel maradvian A Nemes Tandcsnak aldzatos szolgdi Tapodi Imre és tdarsai*

Az 54 helybeli lakos altal alairt kérvény hatasara a tanacs megbizta a fobirot és
a féjegyzot, hogy készittessenek az épitendd templomra, amely a meglévénél kisebb
nem lehet, miértdi tervet és koltségvetést.”” A kikiildottek 1846 3szén Pesten ismét
Hilddel targyaltak, ujbol megkérték 6t ,,a szandékolt uj templom tervének készitése-
re, ki arra egész készséggel ajanlkozott is s ugy nyilatkozott, hogy a helynek meg-
tekintése végett ide elére hiriil teendd hatarnapon le fog jonni.”*® Arra vonatkozo
adatot nem talaltunk, hogy Hild helyszini szemle végett valoban leutazott-e Pestrdl
Félegyhazara, de valdszintsithetjiik, hogy nem. Bizonyara a kozlekedési viszonyok
is nehezitették az egyiittmiikodést, hiszen Félegyhazanak 1853-ig nem volt vasutja.
Az 1j templom ¢épitését a torténelem orszdgos eseményei tovabb késleltették. A fent
idézett levélben szerepld ,,béke angyala” nem sokaig lebegett mar az orszag felett, az
1848/49-es forradalom és szabadsagharc, illetve az azt kovetd kedvezotlen politikai
légkdr hosszu idére hatraltattdk a templomépitési terveket. Rdadasul mivel 1850-re
a varosi kdzjavadalmi pénztar — a haborus évek miatt — tetemes addssagba meriilt,
ezért a templompénztarban 1évé készpénzt is a sopénztar felsegélyezésére forditot-

26 BKMOL V. 101/b. Kiskunfélegyhaza Varos Képviseltestiiletének iratai. Kozgyiilési iratok (a to-
vabbiakban: V. 101/b.). L 65. Cs. 13. Sz. 21.

27 BKMOL V. 101/a. Protocollum 23. 287. p. (162/1845.)
2 BKMOL V. 101/a. Protocollum 24. 187. p. (490/1846.)
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tak. Mar kordbban is el6fordult, hogy a varos, stirgdsebb sziikségleteinek fedezésére
a templompénztartol vett fel kdlcsont.? Az ujtemplomi kassza 6sszege ebben az id6-
ben mar 90 ezer forintra rugott, ennek azonban csak egy kis része volt készpénz, a
tobbi birtokokra betablazott tartozasi kotelezvény, illetve kamatkintlévéség volt.

A varos vezetdi azonban mindezen nehézségek és viszontagsagok ellenére sem
hagytak feledésbe meriilni a templomépités gondolatat. Legkozelebb 1854 nyaran
meriilt fel az 4j templom tigye, mikor is a kdzgytilésen kiilon targyaltak, hogy ,,az
djtatoskoddsra dsszeseregleni szokott nép szamahoz képest a fennallo templomnak
annyira sziik korlatok kézé szoritott [a] belsé része, hogy a szt. imdkban részt venni
szokott nép nagy részét nem képes befogadni”>® Bar a varos az 0ij templom felépitését
mar tobbszor elhatdrozta, s ez iranyban torténtek is konkrét 1épések, kézzelfogha-
té eredmény mégsem sziiletett. Kordbban megbiztak ugyan ,,a pesti Hild urat egy
tervnek kimunkadlasaval, ki azonban a varos tobbszori siirgetéseire sem készitette
azt mind ez ideig el.” Ezért egy két személybdl allo kiildottséget (Bartsik Marton
jarasi kapitanyt €s Mihalovics Janos fobirot) menesztettek Pestre, hogy személyesen
keressék fel Hildet és szolitsak fel az egykor altala elvallalt tervek kidolgozésara.
Hogy végiil elértek-e valamit Hildnél, nem tudni, de a hires épitész hamarosan (1867)
bekovetkezd haldla mindenképpen keresztiilhtizta a varos szamitésait. Egy kés6bbi
forras kifejezetten annak tudja be az 1j templom felépitésének elhuizodasat, hogy ,,a
partfogosag kizarolag csak az akkori hires épitész Hild altal — ki a szomszéd Ceglédi
jeles templomot is jutanyos ar mellett épitette — kivanta a tervet késziteni, ez pedig
t6bbszori megkeresés és biztato hosszas igérkezése mellett végre elhalalozott, a for-
radalom pedig kizbejott, ezeknél fogva az épitkezés meg nem kezdethetett” ' Ugy
tiinik azonban, hogy mégis felvették a kapcsolatot egy masik épitésszel is, hiszen
1856. aprilis 9-én Bartsik jarasi kapitany levelet intézett Félegyhdza varos fobiraja-
hoz, amelyben kdzolte, hogy Koczka Ferdinand szolnoki épitdmester ur elkészitette
a rajzokat ,,egy uj templom és a Hattyu korcsmanak vendégfogadova valo atalaki-
tasarol”, s azokat be is mutatta a kapitanyi hivatalban. A terveket a jarasi kapitany
olyan megjegyzéssel adta at a varosi fobirdnak, ,,hogy mind két rajzolatra nézve
vagynak nevezetes észrevételeim, melyeket ha majdan a sziikség ugy kivanja tudatni
fogom az eloljardsdaggal.” Sajnos, e tervrajz tovabbi sorsa nem ismert, de késébb
még visszatériink ra.

1857 augusztusaban Roskovanyi Agoston vaci piispok (1851-1859) felszolitotta
avaros tanacsat, mint a helybeli egyhdz védnokét, hogy a félegyhazi plébaniat osszak
fel, vagyis alapitsanak egy 1j plébaniat és viseljék annak minden terhét. Indokul azt
hozta fel, hogy egy ,,0ly terjedelmes plébanianak kormanyzasa, mint Félegyhaza,
mely kozel 20.000 lelket szamlal kebelében, tomérdek baj- s gonddal van osszekétve
oly annyira, miszerint az illetd lelkipdsztor legjobb akarata, s minden buzgalma mel-
lett sem bir szent hivatala jogszerii igényeinek megfelelni”. A piispok szerint ez annal

» BKMOL V. 143/a. Kiskunfélegyhaza Varos Tandcsanak iratai. Tanacsiilési jegyzokonyvek (a to-
vabbiakban: V. 143/a.). Protocollum 25. 417. p. (45/1850.) és 418. p. (46/1850.)

BKMOL V. 142/a. Kiskunfélegyhaza Varos Képviselotestiiletének iratai. Jegyzokonyvek (a tovab-
biakban: V. 142/a.). 1854. julius 1-i iilés 201 2 hatarozat/1854. (613.)

3 BKMOL V. 171/a. 1873. junius 13-i iilés 97/1873. (313.)
2 BKMOL V. 144. Kiskunfélegyhdza véros fobirdjanak iratai (a tovabbiakban: V. 144.). 663/1856.
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is kdnnyebben kivitelezhetd, ,,mivel koztudomas szerint évek ota gytijtetnek koltségek
egy uj templomnak épitésére.”> A piispok felhivasara a kozgyilés egy valasztmanyt
nevezett ki a templom épitésére fordithato alapok szambavételére. A bizottsag szep-
temberre késziilt el a jelentésével, amely szerint az Gjtemplomi pénztarban 1é&vo 49
633 forinton kiviil semmilyen biztos alapot nem talaltak.’* A valasztmany el6tt tett
nyilatkozatokbdl pedig kitlint, hogy az adott nehéz gazdasagi viszonyok kozott (tal-
terhelt ad6zas, piaci és pénzforgalom beszilikiilése) a lakossag nem tudott dnkéntes
adakozasokat vallalni. Igy a varos vezetdsége, f4jo szivvel ugyan, de kénytelen volt
kijelenteni, hogy — bar elismerik egy 0j templom épitésének sziikségességét — ilyen
koltséges munkahoz nincs elegendé ereje Félegyhazanak, ezért egy jabb templom
felallitasat ,,boldogabb iddkre” halasztjak el.*® A varos kozigazgatasi féhatosagat
képviseld jaszkun fékapitany azonban nem elégedett meg ezzel a valasszal. Levelé-
ben megemlitette, hogy nemcsak a telepiilés, hanem bizonyos tekintetben az ,,6rkodo
dllambiztonsagnak” is kotelessége egy ilyen fontos, a vallast és a ,,kézerkolcsiséget”
érinté vallalkozas utjabol minden akadalyt elharitani, és felszolitotta a kozgytilést,
hogy tegyen javaslatot arra, milyen médon kivanja megszerezni a templomépitéshez
még hianyzo alaptékét, tovabba megsiirgette az ligy végleges elintézését. A kozgyli-
1és kikérte maganak a fokapitany levelébdl érz6dé megrovast és emlékeztetett arra,
hogy tobb évtized 6ta folytonos figyelmet forditott az ujtemplomi pénztar gyarapita-
sara, sOt 1848 eldtt a varos — elérkezettnek latva az id6t a templomépitésre — minden
kiilon felszolitas nélkiil megtette a sziikséges Iépéseket az tigy eldmozditasa érdeké-
ben. Akkor csak a ,,kozbejott zavaros idok™ hitisitottak meg a jo szandéku kezdemé-
nyezést. A varos kénytelen volt ujra leszdgezni, hogy az adott mostoha koriilmények
kozott, mikor a lakossag az addjat is képtelen fizetni, nem talal modot és forrast a
templomépitési alap gyarapitasara.®® gy az ujabb templom épitésének iigye hosszii
évekre lekertilt a napirendrdl, bar a gondolatot a varos vezetdsége igyekezett ébren
tartani. Az Gjtemplomi alapot kozgytilés altal kinevezett gondnok kezelte, évenkénti
elszamolasi kotelezettség mellett. Folyamatosan nyilvantartotta a templomkassza ja-
vara torténd tégla- és cserépégetésbdl befolyt jovedelmeket, 6 szedte be a kdlcsonre
kiadott Osszegek kamatait, az § tiszte volt, hogy az ajtatos hagyomanyok teljesité-
sét ellendrizze, esetleg a végrendeletileg az uj templom épitésére hagyott dsszeget
az 0rokosok birtokara telekkdnyvileg betdblaztassa. A templompénztar-gondnokok
szdmadasaibol tudjuk, hogy a pénzalap, ha lassan is, de folyamatosan gyarapodott.
Mig az 1857/58-as évben 54 170 forint, 1863/64-ben mar 87 306 forint, 1868-ban
pedig 107 148 forint volt a kassza maradvanya. *’

3 BKMOL V. 142/a. 1857. augusztus 7-i iilés 366/1857. (184.)

34 1857-ben valtozas tortént a kdzos osztrak—magyar pénzrendszerben, ez okozta, hogy csekélyebb

Osszeg szerepelt a kasszaban, mint amilyet akéar az 1850-es évek elején lattunk.

3 BKMOL V. 142/a. 1857. szeptember 19-i iilés 430/1857. (216.)

36 BKMOL V. 142/a. 1857. november 27-i iilés 667/1857. (281.). Nyilvanvaléan a varos sem akart a
nehéz gazdasagi viszonyok kozott egy esetleges koleson felvételével hosszu tavra eladosodni.

37 BKMOL V. 142/a. 1859. jnius 4-i iilés 184/1859. (672.); BKMOL V. 143/a. 1866. december 22-i
iilés 532/1866. (493.); V. 142/a. 1870. januar 20-i iilés 12-16/1870. (309-317.)
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A Szent Istvan-templom felépitése 1872—1878

Az orszag 1867-es kiegyez¢s utani politikai és gazdasagi stabilizalddasat megérezte
Félegyhaza is. Az 1870-es évek elejére elérkezett a régota vart id, mikor a templom-
¢épités kapcsan a tettek mezejére 1éphetett a varos. 1872. februar 18-an a kozgyiilésen
felolvastak azt a kérelmet, amelyet 6tszaz félegyhazi lakos nyujtott be egy uj temp-
lom épitésének tigyében.*®

Az 1872. marcius 15-i {ilésen mondta ki a kdzgyilés, hogy ,,ugy a boldogult
Osok iranti kegyelet, mint a kézonség jelenben megnyilvanulo akaratihoz képest az
uj templom épitésének megkezdése ezennel egyhangulag elhataroztatik™> Bizott
benne a testiilet, ,,hogy a jelen iddbeli djtatos hiveknek az ujtemplom épités iranti
erds akarata, ha bar viszontagsagok jonnének is kozbe (mitdl Isten ovja hazankat,
s varosunkat) lankadni nem fog”, és végre elkésziil az oly régdta sziikséges ujabb
templom. Egy bizottsagot neveztek ki, amelynek az volt a feladata, hogy egy ,,eldi-
ranyzatul szolgdlando tervrajzot és kéltségvetést” minél elébb készittessen €s intéz-
kedjen az épitéshez sziikséges anyagok beszerzése irant. Arra utasitottak a bizott-
sagot, hogy a terveztetésnél hangsulyozzak, hogy az épitendd templom nagysagara
nézve a mar fennalld templomnal kisebb ne legyen ¢és a ,,szépészet kivanalmainak
megfelelve a varosnak diszére valjon,” de tartsak szem el6tt a takarékossag elveit is.
Ezért ugy dontott a kozgyulés, hogy kétféle tervet készittet: egy egytornyu és egy
kéttornyt valtozatot. Felhivtak a figyelmet arra, hogy ,,a mar tobb év eldtt készitett,
s a levéltarban létezé két tornyu templomrol késziilt tervet is az elGiranyzatnal fi-
gyelembe” kell venni. Ennél a kitételnél nem gondolhatunk mas, korabban készitett
tervrajzra, csak a mar emlitett, Koczka Ferdinand altal 1856-ban elkészitett (azota
sajnos fel nem lelhetd) rajzra, hiszen legjobb tudomasunk szerint Hild Jozsef ,,biztato
hosszas igérkezésen” kiviil mast nem tett a félegyhazi templom tigyében. De igy az is
nyilvanvalova valik, hogy a helybéliek mar 1856-ban is kéttornytinak szantak Gjabb
templomukat.

A kozgytlésnek 1872. aprilis 23-an* jelentette Endre Mihaly f6bird, Kalmar
Jozsef képviseld és Szerelemhegyi Marton f6jegyz0, hogy egyéb ligyekbdl kifolyolag
aprilis 4-én Pesten jartak*, ez alkalommal ,,illetd tudakozédas, utanjards és tapasz-
talas utan értekezésbe bocsdjtkoztak” egy ottani épitdmesterrel, név szerint Dotzer
Ferenc* urral, aki el is vallalta a kivant tervrajz és koltségvetés elkészitését. Egy
ideiglenes szerzodést is kotottek, amely szerint a templom hossza 25 (6l), szélessége

3 BKMOL V. 171/a. 1872. februdr 18-i iilés 14/1872. (28.)
3 Uo. 1872. marcius 15-i iilés 22/1872. (42.)

40 BKMOL V. 171/a. 1872. aprilis 23-i iilés 39/1872. (67.)

4 Tobbek kozott ekkor adtak be folyamodvanyt a kozoktatasi minisztériumhoz az akkor Csongra-

don ideiglenesen 1évo tanarképezde tigyében, jelezve, hogy Félegyhdza varos a képezdét szivesen
latna és fogadna kebelébe, kész lenne itteni miikddéséhez segéllyel és egyéb aldozattal is hozzaja-
rulni.

a2 Dotzer Ferenc eredetileg kémiivesmester, 1869. szeptember 9-én kapta meg az épitémesteri jo-

got. Tobb pesti épiilet kivitelezésében vett részt, tobbek kozott Szkalnitzky Antal épitész oldalan.
SISA Jozsef, 1994. 77. 0., 100. 0., 115. o.
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11 (0l) lesz, tovabba kétféle tervet kértek a mestertdl, ,,egyes tornyura és két tor-
nyura” vonatkozot is.* A kozgytilésnek tett jelentésbdl kitlinik, hogy Dotzer a tervet
2-3 honap alatt igérte elkésziteni, valamint hogy a kiildottség tagjai azt kozolték az
épitésszel, hogy a varos erre a célra kb. 120 ezer forinttal rendelkezik. Détzer Ferenc
kijelentette, hogy a koltségek fél szazalé¢kaért vallalja a tervrajzok és a koltségvetés
elkészitését, tovabbad megemlitette, hogy miivezetésért (,,azon esetre, ha az o fel-
ligyelete alatt ugyan, de mégis netalan mas alsobb rendii mesterek altal eszkozoltet-
né a lakossag az épitést, ezen feliigyelet fejeben”) két szdzalékot kér. A jelentéstevok
eléadtak, hogy egy masik — sajnos meg nem nevezett — épitésszel is értekeztek, aki
szintén kész volt elvallalni a templom tervezését, de mert a targyalds idején beteges
allapotban volt, masrészrdl pedig Dotzernél ,,nagyobb biztositék mutatkozott”, igy
ezzel a masik épitésszel komolyabb megallapodast nem hoztak 1étre.

Dotzer viszonylag pontosan tartotta az igért hataridét. Négy honap elteltével,
1872. szeptember 3-an ,,Détzer Ferenc és Pelka Antal [helyesen: Pelka Alajos] pesti
épitészek a tervrajzokat elkészitven”, azokat bemutattak a kozgyulésnek. Egyelore
csak a tervrajzokat hoztdk, a koltségvetés elkészitése ugyanis nagyon megterhelte
volna a templompénztart. Az épitészek kérték a képviselket, hogy valasszanak a
tervek koziil, s 6k majd a kivalasztott rajzhoz elkészitik a pontos koltségvetést is.
Hozzévetdleges koltségeket azonban mar ezt megeldzden is tudtak mondani. Miutan
a gyllés tagjai megszemlélték a tervrajzokat és minden lehetdségrdl informalod-
tak, egy hibrid valtozat mellett dontottek: ,.egyrészt szem elott tartvan azt, hogy az
Isten dicsoségere épitendo templom térséges, a varos emelésére, s diszeiil szolgal-
jon, masreészrol figyelmen kiviil nem hagyhatva a képviselogyiilés azt sem, hogy mily
pénzbeli erovel rendelkezhet a kozonség az épités kivitelére, a tervrajz valasztas
tekintetében oly megdllapodasra jutott a gyiilés, hogy a Dotzer Ferenc épitész altal
keszitett tervrajzok koziil az épitendd templomnak elejéiil a kéttornyut abrazolo, a
templom belsejet, s illetoleg az oldalait, hajojat és fedelét az egy tornyut abrazolo
tervrajz fogadtatott el.” Azaz egy viszonylag olcsobb, de mutatos €s tagas templom
épitését hataroztak el. Dotzer Ferenc épitészt arra kérték, hogy a koltségvetését ugy
iranyozza, hogy az a 125-130 ezer forintot ne haladja meg.** 1873 februarjara el is
késziilt koltségvetés, amely szerint a templom felépitése 144 652 forintba keriilne.*
Dotzer a varosi tanacs szamara a koltségvetés mellé egy részletes feljegyzést is csa-
tolt, amelyben kifejtette, hogy mibdl adodik a megadott keretosszeg atlépése, illet-
ve megindokolta a templom tervrajzaval kapcsolatos bizonyos dontéseit. Elséként
hangstlyozta azon aggalyait, amelyek a szikos koltségvetésbol adodtak. Az épitész
szerint is ,,a templom az Isten hdza, a teremtés Uranak hajléka, s barmily egyszerti,
kell, hogy mélto legyen ahhoz, kiért emeltetett; kell, hogy egyszerii és nyugalmas
vonalaiban birja ama fenséget, mely az igazhivé emberi keblet a végtelen Lényhez
emelje, s minden belépében a hit aldas[dhoz] és vigaszdhoz sziikséges hangulatot
ébresszen. S ezen kiviil épp oly fontos, hogy puszta szemlélete — tehat kiilseje is

s BKMOL V. 171/b. Kiskunfélegyhaza Varos Képviselétestiiletének iratai. Kozgyiilési iratok (a to-

vabbiakban: V. 171/b.). L. 36. F. 2. Cs. 17. Sz. 15. Az ideiglenes szerz6désben még 11 6l szerepel,
a késoébbi forrasok 12 6l szélességrol szolnak.

4 BKMOL V. 171/a. 1872. szeptember 3-i iilés 78/1872. (141.)
% BKMOL V. 171/a. 1873. februar 21-i iilés 28/1873. (248.)
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— a nagy célhoz mélto benyomast birjon tamasztani; hogy elég szilard, elég tartos
legyen az dldozni sietok ahitatos seregét nemzedekrol nemzedékre befogadni, s vég-
re, hogy 6rok s mélto példaul szolgaljon a késé unokaknak, apadik dldozatkészségét
tanusitvan.” Dotzer ezt a célt latta fenyegetve a rendelkezésre allo — az épitendd
templom méreteihez képest — viszonylag csekély pénzdsszeg miatt. Bar a varos nem
tudta novelni a templomépitésre szant pénzalapot, de magara vallalta az asztalos-,
lakatos-, mazolo- és iivegesmunkak koltségeinek fedezését. Hogy a terv megvalo-
sulhasson, az épitész — ahol lehetett — a takarékossag elvét helyezte eldtérbe. Ez mar
a templom ¢épitészeti stilusanak kivalasztasaban is tiikr6z6dott. ,,Legnagyobb orom-
mel fordultam volna ama kozépkori épitészeti stylok [stilusok] egyike felé, melyek oly
csodalatos osszhangban allanak a sovargo emberi lélek sejtelmes hitével, mely a sziv
mélyén, mintegy féelhomalyba rejtozve csupan hatalmas kiilsé benyomas altal jut az
ontudat vilagaba, — ujabb megfontolads utan, s egy lépéssel tovabb a renaissance-hoz
Jutottam, mivel azonnal be kellett latnom, hogy az elsé esetben a sziikséges koszer-
kezetekre nagyobb osszeg sziikségeltetnék, mint amennyi a teljes mii elkészitésere
rendelkezésemre all. S azt sem lehetett felednem, hogy mind az ezen stylokban emelt
épiiletek, szigoru jellemzetességoknél [jellegzetességiiknél] fogva, meghatdrozott di-
szitést igényelnek, hogy tehadt a festészeti és szobrdszati diszitmények koltsége még
az épiteés ideje alatt beszerzendo lenne, mi kétszeresen lehetetlenné tette, hogy azon
stylok mellett maradjak.” Dotzer tehat a neogétikus stilus helyett a neoreneszansz
mellett dontott, mert az joval kevesebb faragott kdszerkezetet igényelt és lehetéve
tette, hogy ,,a belso részek szobrdszati és festészeti diszitménnyel — természetesen az
adott alapvonalak szerint — a Nagyérdemii Kozség altal utolag egészittessenek ki.”
Miutan Détzer kivalasztotta az épitészi stilust, ahhoz alkalmazkodva tervezte meg
az épiiletet. ,,Alapul felvettem a hosszhajot, leheto legrévidebb oldalszarakkal és kes-
keny mellékhajokkal, melyeken keresztiil a kar padozatdval egyvonalban karzatokat
helyeztem. Ez dltal, mig egy részrol tért nyertem, mas részrol kikeriiltem ama ban-
t6 aranytalansagot, mellyel gyakorta taldlkozunk oly templomokndal, hol a keskeny
mellékhajok a hosszhajo magassagat megszakitatlan érik el. A kereszthajo mellett
— jobbra és balra a hosszhajo folytatasatol — foglal helyet a sekrestye és kereszte-
I6kapolna. [...] A karzatokra vezeté lépcsozeteket — hogy ezaltal is tért nyerjek — a
tornyokban helyeztem el és pedig akképp, hogy azok a tornyokba vivé lépcsiozetek
also részét képezik. De mivel a folmenet [feljaro] bejarata kiviil fekszik és annak fodél
ala helyezése sziikségesnek latszék, a két torony kézé e célbol egy nyilt elécsarnokot
helyeztem, mi dltal azonban a széptan kovetelményeivel éppen nem jottem osszetit-
kozésbe, gyakorlati haszna pedig vilagos.” Az épiilet boltozdsa mellett is nyomads
érvek szoltak. Bar a faszerkezetli mennyezet elkészitése olcsobb lett volna, de az azt
mutatdssa tévo festészeti- és ontvénydiszitések koltsége mar igen jelentds Osszegre
rugott volna. A famennyezet egyuttal sokkal tizveszélyesebb, rdadasul az akuszti-
kaja is rosszabb. A templom kovezésére Dotzer a Portland-féle cementlapokat talalta
legcélszertibbnek, ,,melyek szépség, tartossag és olcsosag tekintetében minden igényt
kielégitenek”. Az épitész a tornyok fedésére angol palatablakat, a hosszhajé fedésé-
re — takarékossagi okokbol — cserepet tervezett, a cserépboritast azonban kétszeres
katranybevonattal kivanta kezelni, hogy annak tartéssagat novelje, illetve, hogy az a
toronyfedéllel szinben egyezzen. Dotzer hangsulyozta, hogy bar a pénzzel ,,vigyazva
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bant”, soha nem engedte ,,a takarékossagot a szilardsag rovasara elétérbe jutni”. Ez
abbdl is kitlint, hogy az iddjaras viszontagsagainak kitett épiiletrészek tervezésére
nagy figyelmet forditott. A nagy livegablakokat — dacara a haromszoros koltségnek —
,vont vaspalcakkal” kivanta ellatni, az ajtokat tomor tolgyfabol tervezte. Végezetiil
Doétzer Ferenc annak a reményének adott hangot, ,,hogy midon az egyszeriiséget,
nyugodt tomegeket és vonalakat, de a valddisagot és szilardsagot is elviil allitam
fel, tetszésiiket és helyeslésiiket kinyertem”. Hogy a tervezettnél magasabb koltségek
ellenére is meg lehessen kezdeni a munkalatokat, az épitész felajanlotta a varosnak,
hogy a meglévd 130 ezer forintért is felépiti a templomot, a hidnyzo6 14 652 forintot
pedig fizesse a varos a templom elkésziilte utan 6t éven at részletekben.*

Mielétt az eldljarosag megkotdtte volna a végleges szerzddést, elébb alkudozni
probalt, ,,hogy nem lehetne-e a szandékba vett templomépitést kevesebb koltséggel
eszkozolni”. A targyalasra kikiildott bizottsag aprilis 4-én targyalt Dotzer Ferenc
teljes intézkedési jogkorrel megbizott fidval. Atbeszélték az épitési koltségvetést,
majd néhany ponton médositottak azt, pl.: a két toronyba egy-egy harangallvany volt
tervezve, kérték, hogy az egyik toronyban két, a masikban egy allvany legyen; a
templom tetejére tdszegi cserepet kivantak, illetve a tornyok tetejére keriil6 keresz-
tek aranyozasat is eldirtak. Az épitész megigérte, hogy egy 1j kiviteli tervet fog ké-
sziteni, amely alapjan elkezdddhet az épitkezés. Détzer (illetve a fia) nem engedett a
koltségvetésben kikalkulalt 4rbol semmit, de ,,a szent célt tekintve” vallalta, hogy az
épiilet koltségeinek fedezéséhez 2652 forinttal hozzajarul, igy a varos altal fizetendd
koltség kereken 142 ezer forintot tett ki.*” A feltételeket elfogadta a varos, igy Dotzer
Ferenc 1873. majus 11-én személyesen utazott Félegyhazara, ahol alairtdk a szerzé-
dést.*® Még ugyanezen a napon elhatarozta a kozgyiilés, hogy megkérik fétisztelendd
Szabo Ferenc 6templomi plébanost, hogy az Ujtemplom épitési koltségeinek fedezé-
sére az egyhazi sz0szekbdl buzditod felhivast intézzen a hivekhez.* Erre azért volt
sziikség, mert az Ujtemplom épitésére a mar osszegyiilt, rendelkezésre 4116 osszeg
nem volt elegendd, a templom belsd felszerelésére pedig még semmilyen pénzalap
nem létezett. Mar 1873 februarjaban dontott arrél a kdzgytilés, hogy a varosban ala-
irasi iveket nyitnak ,,Félegyhdza varosaban emelendo uj templom épiteési kéltségenek
segelyezésere”. A varos belteriiletét ebben az idében négy korzetre, akkori elneve-
zéssel négy tizedre osztottak, a pénzgytjtdiveket is tizedenként vitték kdrbe. Akik
a templom épitésének anyagi tAmogatasat vallaltak, az alabbi két kikotés és feltétel
mellett kdtelezték magukat és 6rokoseiket az aldirt 6sszeg fizetésére:

1. atemplom épitését még 1873-ban meg kellett kezdeni, és

2. azalairt segélyezési 0sszeget nem eldre, nem is egyszerre, hanem az épitke-

z¢s folyaman részletenként kell fizetni.
Aprilisban mar latni lehetett a templomépités koltségeinek potlasara inditott adako-
zas eredményét, amely a kovetkezd modon alakult:

46 BKMOL V. 143/b. Kiskunfélegyhdza Varos Tanicsanak iratai. Kozigazgatési iratok (a tovabbiak-
ban: V. 143/b.) L. 36. F. 2. Cs. 23. Sz. 5. (1873. februar.)

47 BKMOL V. 171/a. 1873. aprilis 25-i iilés 54/1873. (272.)
4 Uo. 1873. majus 11-i iilés 68/1873. (285.)
¥ Uo. 74/1873. (291)
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az I. tizedben alairtak: 6 883 forintot,
a II. tizedben: 3 210 forintot,
a III. tizedben: 6 558 forintot,
a IV. tizedben: 4 044 forintot,
vagyis Osszesen: 20 695 forintot.

A szamokbol jol latszik, hogy a legnagyobb tdmogatasi dsszeget nem a leen-
d6 1j plébania teriiletérdl (azaz a II. és III. tizedbdl) vallaltdk, pedig az uj temp-
lom mieldbbi felépiilése talan az ¢ érdekiiket szolgalta volna elsdsorban. Emogott a
jelenség mogott elsdsorban Félegyhaza telepiilésrendjének sajatossaga huzodik. A
legtobb adakozasi alairds ugyanis a varos leggazdagabbak altal lakott korzetébdl,
az L. tizedbdl érkezett. Meg kell jegyezni azt is, hogy sokan ,,biztosra akartak men-
ni”: megigérték ugyan, hogy majd adakozni fognak, de csak akkor, ha latjak, hogy
megkezdddott az épitkezés. Voltak, akik mar ekkor ajanlkoztak a templom belsd
felszerelésének anyagi timogatasara is.

A varos az 1850-es években tobbszor is vett fel kolcsont az ujtemplomi alapit-
vany pénztarabol. Mikor az épitkezés miatt sziikségessé valt ennek visszafizetése, a
varos az osztrak nemzeti banktol 50 ezer forint kdlesont vett fel.*

A varos 1873 majusaban elérkezettnek latta az idot, hogy értesitse az egyhazi
foéhatosagot a torténtekrol. Be is jelentették a megyéspiispoknek, hogy mivel a varos
katolikus lakéinak szdma mar joval meghaladta a 20 ezret, ,,elhatarozta a kozosseg,
hogy a boldog emlékii és vallasos buzgdsdagban élt elodok altal e szazad elején ke-
letkezett pénztarabdl djtatos adakozdasok segélyével egy tagas, az Isten dicséségenek
emelésére, a hivek lelki épiilésére, s varosunk diszére szolgalo két tornyu templomot
épit.” Ehhez kérték a piispok jovahagyasat és felkérték, hogy az alapkoletételnél sze-
mélyes jelenlétével szerencséltesse a varost.”! Mire azonban 1873 §szén a Peitler An-
tal Jozsef vaci piispok (1859—1885) beleegyezését és jovahagyasat hiriil hozo levél™
megérkezett, tortént néhany ,,izgalmas fordulat” a templomépités torténetében.

1873 nyaran néhany félegyhazi lakos a jaszkun keriileti alkapitanynal felleb-
bezett a tervezett templomépités és a Dotzerrel kotott szerzédés ligyében. Nehez-
ményezték, hogy a varos vezetdi a felsobb hatdsagok (Jaszkun Keriilet) jovahagyasa
nélkiil kototték meg a szerzodést, tovabba szerintiik a pénz nem lesz elegendd az
épitkezésre, de ha azt még futna is, a templombelsé berendezésére biztos nem fog
telni. ,,Minden templomépitésnél axioma az, hogy a belsé ornatus katholicusoknal
éppen annyiba keriil, mint maga a kiilsé templom. [...] Marpedig belsé ornatus nél-
kiil egy épiilet nem templom, hanem csak egy betetézott céltalan hodaly, egy korat
megeldzott rom, mely a belefektetett s benne veszett toke felett siremlékiil viraszt!!”
A fellebbezdk feszegették tovabba a hianyzo paplak, kantorlak és harangozéhaz kér-
dését is. Felvetették, hogy a varosi pénztar is adosa az Ujtemplom pénztaranak 36
ezer forinttal, ha ezt most, az épitkezés miatt vissza kellene fizetnie a varosnak, baj-
ban lenne.” Talan lehetne jo szandéku figyelmeztetésnek is venni a tobbé-kevésbé
helytallo megallapitasokat, ha a levél stilusa nem személyes sértettségrol €s kicsi-

S0 BKMOL V. 171/a. 1874. december 18-i iilés 116/1874. (528.)

ST BKMOL V. 171/a. 1873. majus 27-i iilés 86/1873. (299.); V. 171/b. L. 36 F. 2. Cs. 17. Sz. 40.

2. BKMOL V. 171/a. 1873. november 9-i iilés 132/1873. (363.); V. 171/b. L 36. F 2. Cs. 17. Sz. 63.
3 BKMOL V. 171/a. 1873. junius 13-i iilés 97/1873. (312.); V. 171/b. L 36. F 2. Cs 17. Sz. 47.
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nyes politikai ellentétekrdl arulkodna. A fellebbezéssel annyit sikeriilt elérni, hogy
a Jaszkun Keriilet — dacara a varos kegyurasagdnak — maganak vindikalta az 1j
templom épitése tigyében az illetékes térvényhatosag jogkorét,™ és egy kiildottség-
nek Jaszberénybe kellett vinnie bemutatdsra az addig az épitésznél 1évo tervrajzokat
és koltségvetést.”® A varos egyébként késébb a feliigyelet kérdésében a Beliigymi-
nisztériumhoz fellebbezett, ahol 1874 nyaran semmisnek nyilvanitottak a Kertilet ez
iigyben hozott hatarozatait, és elrendelték, hogy a tervrajzot és a koltségvetést a vaci
egyhazmegyei hatdsagon keresztiil a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumhoz
terjesszek fel.®

1873 juliusaban az Ujtemplom-épitd bizottsag tagjai megjartak Jaszberényt, a
keriiletek illetékesei atnézték a rajzokat és a koltségvetést, azokat a bizottsag vissza-
adta Dotzer Ferencnek, hogy még néhany kivitelezési részletet azon megejthessen.
Ekkor szerzett tudomast a kiildottség arrol, hogy Dotzer csdd alé keriilt. Elhataroz-
tak, hogy felveszik a kapcsolatot Dotzerrel, vagy sziikség esetén a cs6dtomeg-gond-
nokkal, s ha lehet, akkor megszerzik a Dotzer Ferenccel kotott szerzédés masod-
példanyat, a templom alaprajzat és a terveket. A bizottsag tagjai julius 28-an Pestre
utaztak, s mivel az épitészt nem taldltak otthon, délutdn annak fidval, Dotzer Lip6t
Grral tudtak csak targyalni. O kozolte veliik, hogy ,,bdr a templomterv és a rajzok a
csodtomeg osszeirasanal nem lettek felvéve a csédtomeghez, azonban apja a torvény
dltal kovetelt vagyoni és tartozasi kimutatasndl a tervet és a rajzokat, mint aktiv va-
gyont csak akkor adhatja ki, ha az épitteto hitkozség 2000 ft-ot befizet. Ha azonban
az eépitteto kiildottség az épitkezest az 6 iigytarsa Pulczman [helyesen: Puntzman,
az 1875-0s névvaltoztatasa utan Partos] Gyula® pesti épitémesternek datadnd, s ezzel
szerzddne, ez esetben a tervet és a rajzokat ingyen atengedné, ez esetben 6t Pulczman
karteéritené.” Masnap (1873. julius 29-én) a kiildottség felkereste Puntzmant, aki haj-
lando volt a Détzer Ferenccel kotott szerzddési feltételek alapjan elvallalni a temp-
lomépitést. Felkérte 6t a kiildottség, hogy nézze meg a templom alap- és tervrajzat,
hogy azok alkalmasak-e arra, hogy azok alapjan ¢ vallalja az épitést. Puntzman meg-
szemlélte a rajzokat, sét a Pestre kiildott, Félegyhazan égetett ,,mustra-téglakat™ is
megvizsgalta, és Ugy nyilatkozott, hogy ,,a rajzok tokéletesek, azok szerint az épi-
tendo templom falazata és minden része oly szilard, hogy aggodalomra nincs ok,
egyebirant nevezett épitész ur tokéletes megnyugtatas végett a Détzer Ferenc altal
készitett rajzokat a Pesten 1év6 Orszdgos Mérnok és Epitészeti Egylet™ dltal kivannd
feliilvizsgaltatni”. Vallalta tovabba, hogy a Dotzerrel kialkudott aron, azaz 142 ezer
forintért felépiti a templomot, a munkakat még 1873 szeptemberében el is kezdi, leg-
alabbis ,,a fundamentumot leteszi”, s a ,,foldbol fél vagy 1 olnyire is kihozza”.

3 BKMOL V. 171/a. 1873. november 9-i iilés 130/1873. (358.)
35 Uo. 1873. julius 13-i iilés 110/1873. (331.)

36 Uo. 1874. junius 26-i ilés 57/1874. (446.)

7 Partos (Puntzman, ill. Punczmann) Gyula (1845-1916), épitész. Lechner Odon mellett a magyar

stilusu szecesszio uttordje, Berlinben szerzett épitészi oklevelet.

8 Az épitészekbol és mérnokokbal 4116 tarsasag elso kozgyiilését 1866-ban tartotta Magyar Mérnok-

Egylet néven, az egylet hivatalosan csak 1867-ben alakult meg. A tagok szakkozlonyt is adtak ki.
1872-t61 Magyar Mérnok- és Epitész-Egyletre véltozott a neve. SISA Jozsef, 1994. 59. o.
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A varos, miel6tt dontott volna a megvaltozott kortilmények elfogadasarol, elébb
mas iranyban is puhatolozott. Felkérték Benkd Karoly pesti, jo hirnevi épitészt,
hogy a mar ismert paraméterekhez igazodva (25 6l hosszt, 12 6l széles kéttornyu
templom) készitsen egy uj tervrajzot és koltségvetést. Elképzelhetd, hogy Benko le-
hetett az a masik, meg nem nevezett épitész, akivel mar 1872 aprilisaban targyalt a
varosi kiildottség.” Benko augusztus 15-én kapta a megbizast és szinte hihetetlentil
rovid id0 alatt elkésziilt a tervrajzzal (a koltségvetéssel azonban nem), augusztus 26-
an mar magaval is hozta a rajzokat Félegyhazara, a varosi kdzgytilési teremben pe-
dig kozszemlére tette azokat. Benko tervezetével harom problémaja volt a varosnak:
elészor is a koltségvetés hianydban nem tudtak kelloképpen tajékozodni, masodszor
a korulbeliili kalkulacio szerint is 20 ezer forinttal tobbe keriilt volna, mint a Dotzer-
féle templom, harmadszor pedig a tervrajz ,,nem taldlkozott a kozizléssel”, azaz nem
nyerte el a varosiak tetszését.®

A Dotzer-féle terv kivitelezésére végiil is két megoldasi lehetdség is felmeriilt.
Az Ujtemplom terve koriili bonyodalmakrol tudomast szerzett harom helybéli, Ba-
kos Imre, Gordg Istvan és Baksai Elek, akik Kovats Sandor kecskeméti illetoségii
épitémesterrel egylitt augusztus végén ajanlatot nytjtottak be a varosi kozgytiléshez,
amely szerint 6k elvallalndk a templom épitését a Dotzer-féle tervrajz szerint, az
eredetileg kialkudott 142 ezer forintért, st még azt a 2000 forintot is magukra val-
lalnak, amibe a tervek megszerzése keriilne. Igéretiik szerint a szerz6dés megkotése
utan 14 nappal mar hozza is fognanak az épitkezéshez.' Az idokdzben a varosba
érkez6 Puntzman Gyula is nyilatkozott elképzeléseirdl. Vallalta, hogy a Dotzer-féle
kiviteli tervrajz szerint épiti fel a templomot, a homlokzatra a két torony koz¢é a négy
evangélista kobol faragott szobrait az egyhdz iranti tiszteletbdl sajat onkdoltségére
elhelyezi (kb. 2000 forint), a templom fedelét a legjobb cseréppel fedi, a tornyokat
kivansag szerint ,,sugarabbra”, azaz sudarabbra veszi, a terveket pedig az orszadgos
mérnodki kar elé bocsajtja feliilvizsgalat végett. A bizottsadg mindkét felet meghall-
gatva ugy dontott, hogy mivel Bakos Imre és érdektarsai nem a kiviteli terv meg-
valdsitasara vallalkoznanak, hanem arra a tervre, amelyre a koltségvetés késziilt,
rdadasul nincs kozottiik olyan személy, ,,aki koziiliik miivezetésre képes volna”, ,,a
kozosseg jol felfogott érdekében” Puntzman Gyula ajanlatat tdimogatja. A kdzgytilés
elfogadta, hogy az Ujtemplomot Détzer tervei szerint Puntzman Gyula épitse fel,
a varosi eloljarésag azt kérte még, hogy a 2000 forint értékli, a négy evangélistat
abrazold szobrok ,.helyesek, diszesek, s a jo izlésnek s az egész mii 6sszhangzata-
nak megfelelok legyenek”. Ennek értelmében 1873. szeptember 2-an meg is kototték
a szerz6dést,®> melyben leszogezték, hogy a bemutatott és elfogadott tervrajzok és
koltségvetés alapjan a varos megbizza Puntzman Gyulat egy kéttornyt templom fel-
épitésével. Az épitkezéshez sziikséges téglakon kiviil (amelyet a kozség ad) a kivite-
lezés minden egy¢éb részletét: fold-, kdmiives-, szobrasz-, kéfarago-, acs-, badogos-,
asztalos-, lakatos-, kovacs-, mazolo- és iiveges-munkalatait és -anyagait, valamint

59 BKMOL V. 171/a. 1873. augusztus 3-i iilés 115/1873. (333.) és 116/1873. (334.)

60 BKMOL V. 171/a. 1873. augusztus 31-i iilés 117/1873. (337.) és 1873. november 2-i iilés 130a/1873.
(357)

61 BKMOL V. 171/a. 1873. augusztus 31-i iilés 118/1873. (338.)
2 Uo. 1873. szeptember 2-i iilés 123/1873. (344.) és 1873. oktdber 5-i iilés 125/1873. (350.)
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,altalaban az egész épitményt” Puntzman Gyula koteles eldallitani 142 ezer forint
Osszegért. Leszogezték tovabba a szerzddésben azt is, hogy a koltségvetésben eld
nem forduld, a két torony kozti emelvényre, illetve parkanyzatra a négy evangélista
szobrat, valamint a kiviteli tervrajzon is megjelolt masik két szobrot diszes, az épiilet
méltosdganak megfeleld alakban és alkalmas, szilard kdanyagbdl a nevezett épitész
sajat koltségén fogja elkésziteni. Meghataroztak, hogy a két als6 szobor magassaga
8 1ab (kb. 2,5 m), a felsé négy szobor magassaga pedig 7 1ab (kb. 2,2 m) koriili le-
gyen. Kotelezték tovabba az épitészt, hogy ,,a tornyok felsé részének sugarosabb és
aranyosabb modositasara nézve” a végleges tervrajzot 1873. oktober 1-jéig készitse
el, az orszdgos mérndk- és épitészegyletnek felillvizsgalat végett mutassa be, a jo-
vahagyas utan pedig mindkét fél részérdl aldirva az épittetd kozonségnek adja at.
A varos kijelentette, hogy az épitkezéshez még 1873. év szeptemberében hozza kell
fogni, ebben az évben még az alapfalazatot is le kell rakni, majd a munkat tavasszal
folytatva, sziinet nélkiil dolgozva, 1876 augusztusaig be kell fejezni az épitkezést. A
templom elkésziilésétdl, miiszaki megvizsgalasatol és atadasatol szamitva Puntzman
még két év jotallast vallalt.”

Puntzman eleget tett annak a szerzédésben vallalt kotelezettségének, hogy a
végleges tervrajzot mutassa be egy szakértd bizottsagnak. A Magyar Mérnok és Epi-
tész Egylet 1873. november 3-an kelt levelében fejtette ki észrevételeit a tervezett
templomépités kapcsan.® A biralok kozott olyan neves épitészeket talalunk, mint
példaul Ybl Miklos, a Magyar Mérnok és Epitész Egylet Epitészeti Szakosztalyanak
elndke, Weber Antal, az Epitészeti Szakosztaly tagja és Ney Béla a Szakosztaly he-
lyettes jegyzdje. A szakértok a varosnak kiildott leveliikben leirtak, hogy Puntzman
Gyula budapesti épitész a Félegyhazan épitendd templomnak ,,dltala készitett ter-
vét” megbiralas végett bemutatta, s 6k azt a miiszaki véleményezéssel egyiitt a ter-
vezdnek visszaadtak. A tervvel kapcsolatos véleményiiket az alabbiakban idézziik:
,»a szerkesztési szabalyok gondos, lelkiismeretes megtartasa e tervezetben jozan
6konomiaval parosul. Foltéve ugyanis, hogy a folhasznalando épitési anyag az ige-
nyeknek megfelel6 leend, hogy a templom fohajojat emeld hat oszlop-pillér kitii-
no, valogatott teglabol, a téglakétés szabalyainak szigori szemmeltartasaval s kellé
mindségii kotanyag (vakolat = Mortel®) folhaszndlasdaval épiilend s a kapocsvasak
alkalmazasaban nem gazdalkodnak [fukarkodnak], a tervezet foganatositisa sem-
miféle aggodalomra okot nem szolgaltat. [...] az épiilendé templom Félegyhazanak
mindenesetre diszére valand. Kivanatosnak latszik egyébirant e tekintetben, s kiilo-
nosen azon szempontbdl is, hogy a templom kiilseje az idé6 viszontagsdagainak jobban
ellene allhasson s igy a gyakori javitas sziikségének eleje vétessék: miszerént a hom-
lokzatok cement-simitékot (Cement-Verputz) nyerjenek, s tovabba, hogy a tornyok
rezbadoggal fédetvén izléses aranyozdasban részesiiljenek. A tervezetet illeté aprobb
valtoztatasok sziiksége egyebirant csak az épitkezés folyama kozben tiinhetik fol, s

63 Fekete Janos kutatasai nyoman: Vac Piispoki Levéltar Ad. Us. 2002/1873 (Fekete Janos helytorté-

neti hagyatékaban ,,Félegyhaza egyhdztorténete” dossziéban. Leldhely: BKRMOL Kiskunfélegy-
hazi Részleg.)

o4 BKMOL V. 171/a. 1873. november 9-i iilés 133/1873. (363.); BKMOL V. 171/b. L. 36. F. 2. Cs. 17.
Sz. 64.

A szdvegosszefiiggésbdl kideriil, hogy itt valdjaban a habarcsrdl van szo.
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ezekre nézve legajanlatosabb: hogy a vezeto épitésznek minél szabadabb mozogha-
tasi tér engedtessek.” A félegyhdzi templomépitd bizottsag a megbiralt tervrajzokat
elfogadta, azokat alairasaval ellatta és a kiviteli munkak miatt Puntzman Gyula épi-
tésznek ideiglenesen kiadta.

A templom épitéstorténetének eme pontjan egy kicsit meg kell allnunk. Eloszor
is fel kell hivnunk a figyelmet egy sajnalatos koriilményre: a templom eredeti terv-
rajzai nem lelhetdk fel. SAt, a késobb keletkezett, az orszdgos millenniumi kiallitasra
készitett tervrajzoknak sem sikeriilt nyomara bukkanni.®® Ennek hianyaban nem tud-
juk megitélni, hogy milyen Iényeges valtozasok torténtek a tervhez képest a kivitele-
z¢s soran. A masik Iényeges kérdés, amelyre szintén nem tud kielégitd valaszt adni a
hianyos forrasanyag: ki a templom igazi tervezdje? Azt tényként elfogadhatjuk, hogy
Partos (Puntzman) Gyula a Détzer Ferenc altal megtervezett templom rajzait vette
at, s az 6 kiviteli tervei szerint kezdett épitkezni. O maga is modositott azonban az
eredeti elképzeléseken (karcsubb tornyok, tobb szobor, és — ahogy a késdbbiekben
latni fogjuk — a tornyok kerek ablakai). A Magyar Mérndk és Epitész Egyletnek a
varoshoz kiildott levelében viszont az olvashatd, hogy 6k megbiraltdk a Puntzman
Gyula altal bemutatott, altala tervezett templom rajzait. Hogy a Détzer-féle tervek-
nek a csddtdl valo megmentése, megvétele elegendd volt-e ahhoz, hogy Partos legyen
a terv ,,szellemi atyja”, vagy tényleg tortént mélyrehatobb valtoztatas is a terveken,
nehezen megitélhetd. Az is tény, hogy Partos Déotzerrel jo kapesolatban maradt, hi-
szen Dotzer neve az Ujtemplom épitkezése soran tobbszor is eléfordult. A késGbbi-
ek folyaman kitlinik, hogy Dotzer személyesen is végig jelen volt az épitkezésnél,
egy alkalommal épitésvezetdként emlitették, 6t is értesitették, mikor eldontotte a
varos, hogy a tornyokat rézzel fedjék be, s6t az épitkezés végén a hibak kijavitasara
kikiildott bizottsagot Partos mellett 6 is kisérte, viszont egy 1877-es Gjsagcikkben
mint a kdmiives munkak végzoje szerepel.”” Dotzer épitOmesteri képzettsége mellett
kivitelezoi tapasztalattal és szaktudassal is rendelkezett. Megjegyzendd egyébként,
hogy akkoriban a tervezdi és a kivitelez6i jogosultsag, illetve gyakorlat nem valt
még el egymastol olyan élesen, mint napjainkban. (Erre jo6 példa, hogy 1873-ban
Dotzer Ferenc magat ,,mint tervezé és a terv [meglvalositasat eszkozlo épitéesz”-t
emliti.)®® Talan 1étezett a két épitész kozott egy megallapodas is, amely szerint Partos
végezte az épitkezés miiszaki feliigyeletét, 6 felelt vagyonaval az épitkezésért, 6 adta
az épitkezéshez a nevét, mig Dotzer — esetleg Partos alkalmazottjaként, ,,alvallalko-
zojaként” — vezette a munkalatokat és végigkisérte az altala megalmodott templom
megvaldsulasat.®

A templom épitési munkalatai 1873 6szén végiil megkezdddhettek. Hogy a kolt-
ségeket fedezni tudjak, 1874 tavaszan felszolitottdk az Ujtemplom alapitvanyi pénz-

66 BKMOL V. 171/a. 1895. januér 27-i iilés 15/1895. (149.)

o7 Uo. 1874. szeptember 15-i iilés 90/1874. (483.); 1874. szeptember 29-i iilés 98/1874. (496.); 1875.
szeptember 19-i iilés 103/1875. és 112/1875. (210., 226.); 1878. marcius 17-1 lés 28/1878. (19.);
[-a-1-.]: ,,A félegyhazi r. kath. templom”. In: Vasarnapi Ujsag, 1877. szeptember 16. (24. évfolyam
37. szam) 583. o.

%8 BKMOL V. 143/b. L. 36. F. 2. Cs. 23. Sz. 5. (1873. februar.)

9 Valoszinti, hogy Détzer neve az ellene folyd csddeljaras miatt nem keriilhetett fel a tervekre. Erre

mas esetekben is volt példa, lasd: Szkalnitzky Antal és Koch Henrik tigye 1870-ben. SISA Jozsef,
1994. 110-111. o.
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taranak adosait, hogy a nekik korabban kdlcsdnadott alapitvanyi tékét harom honap
alatt fizessék vissza.”” Szintén ebben az évben dontdtt gy a templomépitd bizottsag,
hogy a téglaégetés hazi (azaz ujtemplom-alapitvanyi) kezelését besziinteti és nyaron
szerz6dést kotottek a helyi téglagyar-tarsulat igazgatojaval a templomépitéshez még
hianyzo6 350 ezer darab tégla elkészitésére.”! Az épitkezés megkezdésétdl szamitva
még egy év sem telt el, s mar 1874 junius végén ott tartottak a munkalatok, hogy a
Wfalazat a kello magassagot egy honap alatt eléri, a tornyok magassdaga a falazattal
egylitt emelkedven, kilatasban van, hogy a templomfedélzet a folyo évi augusztus ho-
ban rdillesztetik a falakra”, azaz 1874 augusztusaban mar tet6 ala keriilt a templom.”
Ekkor azonban jabb probléma meriilt fel: az épitész azt javasolta, hogy a templom
fotetejét”, azaz a templomi f6hajo tetejét kozonséges cserép helyett paldval, a tor-
nyokat pedig palakd helyett vordsrézzel fedjék, ez utdbbit aranyozzak is, tovabba a
kiils6 vakolatnal a mész helyett cement alkalmazasat ajanlotta.”? Bar a kozgyilés
elészor — takarékossagi megfontolasbol — a cserépfedés mellett dontott, mivel tobb
képviseld is késdbb a palatetdzet készittetését kérvényezte, mégiscsak azt fogadtak
el, mert a pala, bar dragabb, de diszesebb és id6tallobb is volt a cserépnél.”

A kovetkezd eldontendd kérdés a tornyok fedéanyaganak kivalasztasa volt. Az
épitész a kb. 10 ezer forintos tobbletkdltséggel jard rézboritast javasolta. A varos ez
iigyben eldzetesen t4jékozodni kivant, hogy varhato-e a lakossag részérdl esetleg
ilyen célu felajanlas, mert ismét az anyagi fedezet hidnya okozott problémat. A temp-
lompénztar atvizsgalasa utan kidertilt, hogy a felmerild extra kiadasok még éppen
vallalhatéak, — ,,a lakossagnak az &soktol orokolt vallasos buzgosdaga remenyt és
kezességet nyujt az épitési koltségek fedezésére” — igy elhataroztak, hogy a tornyo-
kat a bemutatott tervrajz szerint rézfedéssel és diszes aranyozassal készittetik el.
A kozgyulés dontését azzal indokolta, hogy a varos célja az, hogy a templom mi-
nél diszesebb legyen, a jo izlésnek megfeleld, tartossagra nézve a legjobb anyagbol
késziiljon, ezért ki is hangsulyoztak a Puntzmannal ko6tott megallapodédsban, hogy
az épitész a ,,lehetd legjobb mindségii rezet haszndlja, az aranyozas josdgaeért 5 év
jotallast vallaljon”

Bar 1875 szeptemberében felmeriilt annak lehetsége, hogy a torony és a ku-
polék rézzel legyenek ugyan fedve, de kdzben palacsikokat is alkalmazzanak (an.
,wpalasikozott rezelés”). Ezt a megoldast végiil elvetették, és maradt a teljes rézfedés,
arany diszitéssel. Errdl értesitették is az épitészt, akinek nevét ekkor irtdk elészor
Partosnak.

70 BKMOL V. 171/a. 1874. mércius 10-i iilés 37/1874. (424.)

7 Uo. 1874. marcius 25-i iilés 41/1874. (430.); 1874. aprilis 12-i iilés 50/1874. (436.); 1874. junius 26-i
iilés 60/1874. (449.); 1874. jnius 26-i iilés 61/1874. (449.) és BKMOL V. 174/a. Kiskunfélegyhiza
Varos Tanacsanak iratai. Tandcsiilési jegyz6konyvek (a tovabbiakban: V. 174/a.) 1874. majus 29-i
iilés 282/1874. (206.)

72 BKMOL V. 171/a. 1874. janius 26-i iilés 57/1874. (446.)
73 Uo. 1874. szeptember 15-i iilés 89/1874. (481.)
7 Uo., illetve: 1874. szeptember 29-i iilés 100/1874. (497.)

7 BKMOL V. 171/a. 1875. julius 11-i iilés 79/1875. (122.); 1875. augusztus 17-i iilés 89/1875. (157.)
1875. szeptember 5-i tilés 100/1875. (202.); 1875. szeptember 19-i tilés 103/1875. és 112/1875. (210.,
226.)
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1875 nyar végén a varosi kozgyulés azt nehezményezte, hogy az épitész eltért
az elfogadott tervrajztol anélkiil, hogy ezt a szandékat az épittetd bizottsaggal ko-
z6lte volna, s a tornyokon ,,a kettds nagy ablakok helyett gombilyiieket épitett”. (A
tornyokon ma is lathat6 kettds, ives ablakok fo6lotti kerek ablakokrol van sz6.) Par-
tos Gyula utélag bemutatta a kozgytilésnek az 0j tervrajzot, a tornyok falan tortént
valtoztatast azzal indokolva, hogy igy az eredeti tervrajznal erdsebb és diszesebb
lett az épiilet. A varosi eloljarésag jovahagyta a modositast, bar tovabbra is rosszal-
lasanak adott hangot, hogy a templomépitd bizottsag beleegyezése nélkiil keriilt sor
a terv megvaltoztatasara és kijelentette, hogy ragaszkodni fog majd eme épitészeti
megoldas miiszaki ellendrzéséhez.”® Partosnak még a késdbbiekben is volt vitdja a
kozgytléssel a torony legfelsé parkdnyanak burkolasa kapcsan, de a varos vezetése
mar nem vette jo néven az Gjabb koltséges modositasokat.”” Talan az jogositotta fel
Partost, hogy folyton Gjabb és ujabb javaslatokkal alljon el6, mert ebben az idében 6
volt Félegyhdza ,hazi épitésze”. A templomépités kapcsan megismerték 6t a helyiek
¢és masik két varosi épitkezést is rabiztak: 1875 és 1876 kozott az 6 tervei alapjan
késziilt el a Kalmar csalad temetkezési helyéiil is szolgald un. Kalmar-kapolna, va-
lamint szintén 6 tervezte az algimnazium épiiletére a tanitoképzd szamara késziilt
emeletraépitést is 1876-ban.”

Az Ujtemplom épitése viszonylag gyorsan haladt, 1876. oktober 8-an, a Csong-
radrdl ide helyezett allami tanitoképzo tinnepélyes megnyitasaval egyiitt végezte el
Peitler Antal Jozsef vaci megyéspiispok diszes segédlettel a templom zaroko-letétel-
ének egyhazi szertartasat.”” Ezzel felépiilt Félegyhaza legmagasabb épiilete, amely
ezt a cimet a mai napig is biiszkén birtokolja. A templom elkésziiltérdl és az épitkezés
kivitelez6irdl is hirt ad két korabeli ujsagcikk, az egyik Az Epitési Ipar, a masik a
Vasdrnapi Ujsdg cimii sajtotermékben jelent meg. Az Gjsagok kozolték a templom
tavlati képét és alaprajzat is. Ez utdbbi azért fontos, mert ez a jelenleg ismert, egyet-
len, eredeti, Partos-féle alaprajz a templomrol.%° Az alabbiakban (helyesirasilag ki-
igazitott) részleteket kozliink az 1877-es ujsdgeikkekbdl.

LWAlfoldiink nagy féldmiivelé varosai kozt nem az utolso helyet foglalja el
Feélegyhaza. A Kis-Kunsagnak — mely ma mar Pest varmegyébe van beolvasztva —
népessegre elsé varosa, 20-22 ezer lakdjaval. Pedig ardanylag uj telepités, s népe-
sedése és lendiilete még sokkal ujabb keletii.””®' ,,Az utolsé évtized alatt eléfordult
videki uj templomépitkezések kozott, kétségkiviil kivalo helyet foglal el a félegyhazi
uj templom, mely tekintélyes méreteivel, de még inkabb épitészeti kiképzésenél fogva
diszéve valik a magyar Alfoldnek. Midon még néhany évvel ezeldtt az osztrak dal-
lamvasuton elrobogva Kecskemét mellett, mely sok, sugar tornyaival énkéntelentil

76 BKMOL V. 171/a. 1875. augusztus 13- iilés 88/1875. (155.)

77 Uo. 1875. november 16-i iilés 121/1875. (252.) és 122/1875. (256.)

78 A késébbi Constantinum épiileteinek magjat add, Otemplom melletti iskolaépiiletrél van szo.

URBAN Miklésné, 2005. 16. o., 50. o.

7 BKMOL V. 171/a. 1876. oktober 31-i iilés 69/1876. (124.)

80 Itt szeretnék koszonetet mondani Brunner Attila miivészettorténet szakos egyetemi hallgatonak,

aki a két ujsagceikkre felhivta a figyelmemet, €s azok masolatat rendelkezésemre bocsatotta.

81 [-4-1-.]: ,,A félegyhazi r. kath. templom”. In: Vasarnapi Ujsag, 1877. szeptember 16. (24. évfolyam

37. szam) 583. o.
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esziinkbe juttatta a kolto szavait: »Hires varos az Alféldon Kecskemét«, tovabb ha-
ladtunk a végtelen ronan Szeged felé, egy incselkedo utitarsunk azt a megjegyzést
tette Félegyhazara, hogy »az nem is varos, mert csak egy tornya van«; alig hittiik,
hogy révid par év mulva harom torony jelzendi azon varost, melynek gyors halada-
sa, emelkedése azt mar évek ota vetélytarsava teszik a sok tornyu »hires« varosnak.
Hajlandok vagyunk nem ezen »egy tornyiu« megjegyzésnek tulajdonitani azt, hogy a
masodik templom épitésének ritka dldozatkészséget tanusito elhatarozasalnal] a de-
rek félegyhaziaknak egyik fo feltételiik a »két tornyu« volt. A varos tisztan katholikus
lakossaganak gyors szaporodasanal fogva még a mult szazad végével kezdtek egy
masodik templom épitésérol gondolkodni, és mar azon idoben nagyszerii alapit-
vanyok tétettek e célra, melyek ez ideig a szazezer forintot meghaladtak. Midon
négy évvel ezelott Moczar Jozsef polgarmester és Kalmar Jozsef keriileti kapitany
faradhatlan buzgosaga folytan komolyan hozzafogtak volna az eszme [meg]valosita-
sahoz, az elfogadott terv és kéltségvetés foganatositasa a rendelkezésre allott alapit-
vanyi tokéken feliil még nagyobb osszeget igényelt, a kozszellem és dldozatkészség
nem kozénséges jelét adtak Félegyhaza onzetlen polgarai, amennyiben a hiany:zo,
kézel 25 000 forintot egy hét alatt alairas utjan biztositottak. Az épitkezés Partos
Gyula budapesti épitész miivezetése alatt 1873. szeptember havaban indult meg és
a kiilsé munkak 1876. oktober 8-an a zarkd iinnepélyes letétele dltal befejztettek.
A renaissance stylben épiilt templom foméretei: 12 ol kiilso szélesség mellett 25 61
hosszasag, a tornyok magassdaga 28 ol. Az épitési koltség a belso berendezésen kiviil
156 000 forintra rug. Az egyes munkanemeket egy—ketto kivételével mind fovarosi
iparosok végezték, nevezetesen. a komiives munkakat Détzer Ferenc épitomester rit-
ka szakavatottsaggal és lelkiismerettel vezette, az dcsmunkdakat Filser Ferenc vdaci
dcsmester, a kofarago-munkakat Slavek Vencel budapesti, és Miiller Antal siittéi
kofarago-mesterek, a badogos munkat Menzl [Menczl] Frigyes félegyhazi badogos-
mester, a tornyok rézfedé munkajat Zellerin Matyas gyaros, a tornyok aranyozdsi
munkajat Schill Janos aranyozo, a vas és horgany munkadkat a Schlick-féle gyar, az
asztalos munkadkat Pollak Jozsef asztalos, a lakatos munkdkat Garay Béla lakatos,
a madzolo munkat Wawrecska [Vavrecska] Endre mdzolo, az iivegesmunkdakat Roth
Zsigmond iiveges mesterek, a szobraszmunkat Hensch Ignatz szobrdsz, a palafedo
munkat Schvab Gyula palafedé a legnagyobb megelégedésre végezték. A felhasznalt
nagy menyiségii cémentet Beno [Benko]| Karoly és tarsai nyergesujfalusi és Csik Jo-
zsef beocsini gyara szallitotta. Ha végiil még megemlitjiik, hogy Félegyhdza varosa
mint kegyur elhatdrozta a templom egész belsé berendezését és festését is egyon-
tetli terv szerint, stylszeriien készittetni, abbeli meggyozodesiinknek kell kifejezést
adnunk, hogy a félegyhazi uj templom »mindjart szerényebb alakban is« uttéronek
mondhato a vidéki templomépitések ujabb torténetében, hol eddig stylszerii Ossz-
hangot vajmi ritkan talalunk. [...] Mert nemcsak a szoros sziikségnek van a tagas
templom épitése altal elég téve, hanem a haladott Kor izlésének s a szépérzék és
miivészet kovetelményeinek is.”*

82 [U. PJ: ,,A kis-kun-félegyhazi rom. kath. uj templom”. In: Az Epitési Ipar, 1877. augusztus 19.

696—698. 0. (Az alaprajzot lasd ugyanezen ujsag mellékleteként!); [-a-r-.]: ,,A félegyhazi r. kath.
templom”. In: Vasarnapi Ujsag, 1877. szeptember 16. (24. évfolyam 37. szam) 583. o. (A tavlati
képet lasd ezen 0jsag 581. oldalan!)
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1877. november 15-én megtortént a templom miiszaki atadasa.®* Még ez év vé-
gén sor keriilt a templom kornyékének tereprendezésére is, a kdzgytilés felszolitotta
Partos Gyulat, hogy ,,az dltala épitett templom mellett lévé aprotéglat, allasfakat
[allvanyzatokat], arnyékszékeket tavolittassa el, a meszesgddroket toltesse fel, hogy
a templom kornyéke minden olyan targytol, mely mdar nem oda valo, megtisztulva a
Jo izlésnek megfeleld tekintetet nyujtson.”s

Felépiilt hat Félegyhaza impozans méretii, neoreneszansz stilusti Ujtemploma,
amely azonban 1877-ben még korantsem volt kész. Jocskan akadt még mit javitani
rajta, raadésul a belsé felszerelésre, a harangokra egyeldre még az anyagi fedezet is
hianyzott.

A templom felépitése utdn egyre tobb hidnyossagra deriilt fény, tobb évbe is
beletelt, mire a varos hajlandé volt véglegesen atvenni az épiiletet Partos Gyulatol.
Mar 1878 tavaszan fedeztek fel hibakat, a tél folyaman keletkezett pusztulasokat.
Partos és Dotzer a templomépitd bizottsag tagjaival megvizsgalva a kérdéses helye-
ket megallapitottak, hogy a templom keleti oldaldn a korus folotti tetdzeten 6t darab
szarufa rothadasnak indult, a nyugati oldalon pedig egy szarufa az es6é miatt gomba-
sodni kezdett. A kozgytlés felszolitotta az épitészt, hogy javitsa ki a templom tetejét,
nehogy az esézés a falakon és a boltiveken nagyobb kart okozzon, mert attol lehetett
tartani, hogy az oldalkorus boltozata beszakad.®

1879 nyaran ujabb hibakat targyalt a kdzgytilés. Ezek szerint a parkdnyzatok —
bar nagyrészt ki lettek javitva, de — még mindig omladoztak, sem a terasz padozata,
sem a ,,korusok fedelzetei” nem voltak jok, a tornyokban 1év6 vasreddnyds ablakok
nem lettek ,,becsukhato és felnyithato szerkezetre alakitva”, a nagy kerek ablakokon
a drotrostély nem volt kielégitd, mert behatolt rajta a hoftvas, zivatar alkalmaval
pedig az esd is bevert a toronyba. Tovabba a tornyokba vezetd 1€pcsok ,,tokéletlenek,
meredekek, s nagyon gyengék”, az oldalajtokon alkalmazott kilincsek ,,felette dur-
vak”, a f6ajton 1évo kilincs pedig , feltiinéen csekély s nem valo oly erds és diszes
ajtora.” A bizottsdg még most sem tartotta a templomot az épitésztdl atvehetdnek,
»~csakis meg egy tél kiallta utan, s akkor is csak ugy, ha az épiilet teteje, a parkanyok
és vakolatok a téli ido viszontagsagait kialltak.” Partos Gyula kijelentette, hogy bar
0 ,,a templomot 1877. november 15-t6l fogva, midén a miiszaki birdlat megejtetett,
részerdl atadottnak tekinti,” mégis hajlandd a hibakat kijavitani. Szerzédése szerint,
amely 1879 6szén jart le, koteles volt még ezeket a hidnyossagokat potolni, de 6
egészen 1880. majus 1-jéig garanciat vallalt, sdt, ha a javitasok a telet nem allnak ki,
akkor azt igérte, hogy sajat koltségén végzi az Gjabb javitasokat és tjabb egy év jot-
allast ad és ezt igy folytatja mindaddig, mig a vakolat, a tetd €s a terasz egy telet hiba
nélkiil ki nem all. Partos azt kérte a varostol, hogy a templom falait koros-koriil /2 61-
nyi (kb. 90 cm) szélességben ,,menetelessen’ (lejtdsen) téglaztassak ki, hogy a tetérdl
lefoly6 viz ne mehessen a falazat tovébe. A torony vasredényos ablakaival kapcso-
latban azt allitotta, hogy ha azok nyithat6-csukhatd szerkezetiiek lennének is, attol
a huzat még nem lesz elzarva, javasolta inkabb, hogy hagyjak meg a vasredényoket

8 BKMOL V. 171/a. 1879. jinius 15-i ilés 55/1879. (199.)
8 Uo. 1877. december 17-i iilés 118/1877. (198.)

85 BKMOL V. 171/a. 1878. mércius 17-i iilés 28/1878. (19.) és V. 171/b. L. 41. F. 1. Cs. 3. Sz. 17. (1878.
aprilis 17.)
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¢és tivegablakokat szereljenek fel, ezen koltségek felét fedezni igérte. A torony kerek
ablakait egyeldre nem tandcsolta betlivegezni, majd csak a harangok felhtizésa utén,
megemlitve, hogy az iivegezés varhatéoan tompitana a harangok hangjat. Megigérte
tovabba, hogy kicseréli a tonkrement szarufakat, valamint a kifogasolt kilincseket és
kérte, hogy a két oldalkdrus fedélzetét — ha tobben jarnak rajta — deszkaval boritsak
be. A kozgytlés elrendelte még, hogy a templom ablakait drotrostélyokkal lassak el,
az ablakokon lefoly6 lecsapddoé parat pedig kis csatornakkal vezessék el.

1879 decemberében Partos Gyula jelentette, hogy a felmeriilt problémakat ki-
javitotta, azokért 1880. majus 1-jéig jotallast vallalt. Még fliggében maradt a torony-
ablakok betivegezése, de igérte, hogy ha azok elkészitésére sor keriil, a koltségek
felét viselni fogja, a f6ajto kilincseit pedig csak akkor cseréli diszes sargarézre, ha a
templomot a hasznalatnak atadtak.®

1880 nyaran Partos mar szeretett volna végleg elszamolni a varosvezetéssel, de
vita tdmadt az omladoz6 parkanyok és a hull6 vakolat koriil. A varos addig nem volt
hajland¢ kiadni Partos nala letétbe helyezett 6vadékpénzét és felmenteni 6t a jotallasi
kotelezettségtol, mig a javitasok egy telet kifogdstalanul ki nem allnak. Partos szerint
a vakolathullas és a parkanyzat-omlds oka a varos, mert ,,eddig sehogy sem gondozta
a templomot télviz idején, a tetordl lecsorgo esot és a hovizet nem vezettette el, hanem
tocsakent hagyta a homokos foldbe szivarogni, igy a falazat alulrdl atnedvesedett, a
vakolatot a fagy megbontotta. A parkanyok kijavitasa karba veszett munka, ahogy ez
mar harom izben is annak bizonyult, ha a varos nem gondozza jobban a templomot.”
A varos probalta a feleldsséget az épitészre haritani, mivel a felsé parkanyoknal is
tapasztaltak ,,cementburkolati leomlasokat”, s ennek okaul a ,,szerencsétlen épitke-
zeési kivitelt” tartottak. Partos Gyula mar mindenképpen szeretett volna szabadulni
a varostol, ezért elvallalta, hogy sajat koltségén ,,jo mindségii, kifagyas ellen biztos
kobdl kifaragva” kijavitja ,,a templom aljzatparkanyat egész magassdagban mind két
oldalon, a tornyok és kereszthajok kozt és hatul a sekrestyék sarkaiban, ahol az
alulrol jovo nedvesseg miatt cementvakolattal valo tartos kijavitas lehetetlenség”.
A varos felszolitotta Partost, hogy ugy javitsa ki a templomot, hogy az a kovetkezd
év tavaszan atvehetd legyen.’” Az 1881. junius 18-i szemle alapjan a kozgyilés — bar
némi kifogasolni valot még taldltak az épiileten, de azért — véglegesen atvehetonek
talalta az Ujtemplomot. A véros eldljaréi elégedetlenségiiknek adtak hangot, ,,mert
a templom tetoszerkezete semmiképp sem elégiti ki a kézonséget, nem felelt meg e
tekintetben az épitész a belévetett bizalomnak.” Kijelentették tovabba, hogy ,,kozel
kilatas van arra, hogy az épiilet falirészének s boltiveinek a pusztuldstoli megovas
tekintetébdl is a két oldalchorus badogfedelét nagyobb koltséggel mas szerkezetii-
vé kell atalakitani.”® A templomépiilet tetdszerkezetének hibai még hossza évekig
problémat jelentettek a varosnak és a plébanosoknak.

Bar felépiilt a templom, de felszentelésére még varni kellett, hiszen ahhoz sziik-
séges volt, hogy el6bb elkésziiljon a templom belsd felszerelése is. Gondoskodni kel-
lett a padok, az oltarok, a sz6szék elkészitésérdl, valamint a harangok és legalabb egy

86 BKMOL V. 171/a. 1879. december 5-i iilés 145/1879. (329.) és 1881. julius 10-i iilés 75/1881. (83.)

87 Uo. 1880. jiinius 27-i iilés 88/1880. (67.); 1880. augusztus 1-jei iilés 118/1880. (104.), 1880. augusz-
tus 10-i iilés 120/1880. (107.)

8 BKMOL V. 171/a. 1881. julius 10-i iilés 75/1881. (83.)
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harmonium beszerzésérdl.?* Mikor ezek az eléfeltételek teljesiiltek, a vaci piispok
vallalta is a templom felszentelését. A consecralasi cereméniara 1880. szeptember
19-én, a Piinkdsd utdni 18. vasarnapon keriilt sor. A megyésplispdk, Peitler Antal
Jozsef ezen a napon szentelte fel a félegyhazi Gjtemplomot Szent Istvan kiraly tiszte-
letére és adta at a hasznalatnak.

A felszenteléssel egy idodben azonban nem alakitottak ki a templom mellé kiilon
plébaniat, tovabbra is az 6templomi plébanos felelt az egész varos katolikusainak
egyhazi tigyeiért. Csak 1885-ben, a plébania- és kantorlak épiileteinek biztositasa
utan alapitott a plispok a Szent Istvan-templom mell¢ sajat plébaniat. 1885. oktdber
1-jén 1épett hivatalba az {ij plébania els6 vezetje: Kiss Boldizsar plébanos.”

Osszegzés

A Szent Istvan-templom torténetének elsé korszaka kapcsan mindenképpen ki kell
emelni e jelentds vallalkozas néhdny sajatossagat. Ezek koziil az egyik legszembetti-
nébb, hogy a templom megépitése Félegyhaza lakosainak és vezetdinek olyan kozos
iigye volt, amely mdgé tobb évtizeden keresztiil megbonthatatlan egységben sora-
koztak fel az itt €16 emberek. E kezdeményezés sordn tdmadt ugyan szdmos vitatott
kérdés, €s eloallt j6 néhany kedvezdtlen torténelmi szituacio is, ezek ellenére azon-
ban a félegyhdzi politikusok és a varoslakok toretlen és megkérddjelezhetetlen hittel
apoltak az Ujtemplom felépitésének gondolatat. Ezen iigy kapcsan olyan aldozat-
vallalas és kozosségi szellem mutatkozott meg a varosban, amely napjaink szamara
is példaadd lehet. Ennek egyik jele az a jelentés mértékt kdzadakozas, amelynek
soran nemcsak a varos legtehetdsebb polgarai, hanem a kevésbé jomodu, sokszor
irastudatlan lakdk is onzetleniil dldoztak anyagi javaikbol a templom felépitésére.
Az Ujtemplom, a maga impozans méreteivel, harangjaival és berendezési targyaival
teljesen kozadakozasbdl, illetve a varos anyagi er6forrasaira tamaszkodva épiilt fel, a
tamogatok kozott sem plispokot, sem gazdag féurat, sem kozigazgatasi eldljardsagot
nem taldlunk. Ugyancsak megkap6 a varos vezetdinek azon feleldsségteljes gondos-
saga, ahogyan a rajuk bizott javakkal safarkodtak. A pénziigyi hattér megteremtése,
a kivitelezok kivalasztasa, az esztétikai és a muszaki szempontok Osszehangolasa
terén mindvégig szembedtld az az elkdtelezettség, amellyel a dontéshozok — egyet-
len és kizardlagos szempontként — mindvégig a varos érdekeit tartottak szem elott.
Elhivatottsaguk kiilondsen is megmutatkozott az olyan dontéshelyzetekben, amelyek
soran példaul alternativak (lehetséges tervezok, kivitelezok, miiszaki megoldasok)
koziil kellett valasztani, illetve amikor kiilonb6zd problémakra (anyagi forrasok el6-
teremtése, kivitelezési hianyossagok kijavittatasa, jarulékos épiiletek kijelolése) kel-
lett megtalalniuk a legoptimalisabb megoldast. Az Ujtemplom megépitése és a plé-
bania alapitasa valoban a varoslakok kozos tigye volt, amelynek sikerét nem csupan
az anyagi aldozatvallalas k6zdssége, hanem a lelki-szellemi kdtodés teremtd ereje is
biztositotta.

8 Ehhez részletesen lasd: KOFALVINE Onodi Marta, 2010. 42—47. o.
%0 BKMOL V. 171/a. 1885. szeptember 22-i iilés 138/1885. (121.)
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EPITESTORTENETE)

El6zmények

Kecskemét varos torvényhatdsagi bizottsaganak 1909. oktdber 23-i kdzgytilésén fo-
gadtak el az Ivanyi Griinwald Béla festomtivész és Falus Elek iparmiivész altal kész-
tett, Kada Elek polgarmesterrel tobbszor megtargyalt beadvanyt és részletes progra-
mot egy miivésztelep létesitésérol.

A miivésztelep alapitdsat egyrészt a varos virdgzd gazdasaga és Kada Elek
europai latokort varosfejlesztési, kulturdlis elképzelései alapoztdk meg, masrészt
a nagybanyai muvészeti szabadiskoldabdl Ivanyi Griinwald Béla vezetésével kivalni
akaré muvészek helykeresési szandéka inspiralta.

Ivanyi 19009. julius 17-én keltezett programjaban a ,,Miivészetek s miivészi ipar
szamdra foldet, hajlékot s tamogatast kért” Kecskeméttl.! A miivésztelep alapitd
miivészei programjukban célul tiizték ki, hogy tanacsaikkal, tapasztalataikkal, iz1é-
siikkel barmely mds iparagat segitenek a varosban, éves munkaikrol helybeli kiallita-
son adnak szdmot, amiket azutan Budapesten és kiilfoldon is bemutatnanak. A helyi
kulttra szolgalataban végzett ilyen iranyt munkéjuk tAmogatasaként a kdvetkezoket
kérték Kecskemét mérvado korétol, dontéshozo testiiletétol:

»— A varosi miikertben — a miivésztelep szamara legalkalmasabb helyen — épi-
tendb a vezetok szamara ketto, vagy 3 miiteremhadz, melyekhez a varos ad
telket, s mi épitenénk amortizacios kélcsonre, hogy az egy életre szolo ott-
hon legyen.?

—  Epitendé egy iskola miiterem, nydri és téli haszndlatra,

— egy kozos épiiletben 16 kis lakas, melyek koziil 6 lenne nagyszoba, kis szoba
és konyha, a tobbi csak egy nagyszoba lenne. Minden szobaban egy nagy
ablak lenne, hogy téli munkara is alkalmas legyen. Ezért a bennlako (miive-
szek) fizetnék a varos altal kivant bért.

—  Sziikség lenne még tobb szobdkra terjedd helyiség a szovés és a keramika-
hoz is, lehetbség a legolcsobban felépitve.”

! SUMEGI Gyérgy, [1996.] 17. o.

A Mikert, a varos sz¢élén, valamikor birkalegeld volt. A tanacs 1856-ban szakitott ki beldle egy
18 hektarnyi teriiletet faiskola, diszndvénykertészet és gytimolesos céljara. A talaj azonban alkal-
matlannak bizonyult mintakertészet fenntartasara. 1870-ben ezért megnyitottak a nagykozonség
szamara, parkositottak, népkertet hoztak 1étre a teriiletén.

3 SUMEGI Gyérgy, [1996.] 18. o.
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Az épiileteken tul Ivanyi a két vezetd (mtivészeti és iparmilivészeti) részére évi
3000 korona szubvencidt (pénzbeli tdmogatast) kért fejenként. Az épités eldzetes
koltsége a tanacs szerint mindegy 98 000 korona lett volna.* (Ennyibe keriilt volna
a varosnak.)

Az iparmiivészeti iskola harom teriiletet lelt volna fel a tervek szerint: kerdmia;
szOnyeg- és gyapjuszoveés, gobelinkészités és grafikai mithely nyomdéval 6sszekot-
tetésben. 1909. oktober kozepén azonban Sandor Istvan féjegyzd kezdeményezésére
egy szOnyegszovo intézet kezdte meg miikodét a Mezei utca 8. szam alatt. A tanacs
oktober 19-én ujra targyalta a miivésztelep feldllitasanak koltségeit. Ekkor mar a
festoiskola és az iparmiivészeti iskola megépitése mellett (amelyek a varost terhelték
volna) hat miivész részére €pitendd hat miivészvillarol volt szd, amely lakasok épi-
tési koltségeit az illetd miivészek torlesztették volna, némelyek készpénzzel fizettek
volna. Az épitendd villak részére kértek a varostdl ingyen atengedni 3—400 o dles
telkeket. A fiatalabb miivészek részére épitendd egyemeletes miiterembérhdzban — a
targyalasok utdn — pedig mar csak tiz kisebb miiterem (hozzatartoz6 halékamréval,
kis el6térrel) kialakitasardl dontdttek ugy, hogy bekeriilési koltsége ne legyen tobb a
korabban eldiranyzott 60 000 koronanal, amit szintén a varos allt.

Ezen elézetes targyalasok utan dontott tigy a fent emlitett 1909. oktober 23-4n
Osszelilt kozgytlés, hogy ,,a tervezé miivészek eldoterjesztése alapjan létesiti a mii-
vésztelepet, a miivészeti és iparmiivészeti szabadiskolat”> A kozgyilési hatarozatot
a muvésztelep 1étesitésérdl azonban nem terjesztették fel a Beliigyminisztériumba,
ahogy a torvény eldirta, mert a villak épitészeti tervei nem voltak készen. (A villak
leendé tulajdonosai egyéni elképzelésekkel, igényekkel alltak eld.) Dontott a kozgyti-
1és egy, a miivésztelep l1étesitését elomozditd bizottsdg alakitdsarol is. 1909. oktober
29-én, amikor Ivanyi G. Béla miivésztarsaival (Falus Elekkel, Vedres Markkal, Kos
Karollyal, Janszky Bélaval, Olgyay Ferenccel, Szivessy Tiborral) Kecskemétre lato-
gattak, a Mikert megtekintése mellett mar az épitészeti eltervekkel is megismer-
kedhettek. A terveket Janszky Béla és Szivessy Tibor épitészek készitették.

Béarmennyire szerette volna Kada Elek — Kos Karolynak irt, 1909. november
16-4n kelt levele alapjan —, hogy az épitkezések 1910 tavaszan megkezdddjenek, ezt
egyéb jogi, pénziigyi és torvény altal eldirt ,,formalitdsok” nem tették lehet6vé. igy
csak annyit jegyzett meg: ,,Az tigy miivészi lassusaggal indult.”

A fest6- és szobraszmiiterem épitése 13 000 koronaba, az iparmiivészeti iskola és mithelyek fel-
épitése 25 000 koronaba, a miiterem bérhaz koltsége 60 000 koronaba keriilt volna. Bacs-Kiskun
Megyei Onkormanyzat Levéltara (a tovabbiakban: BKMOL) IV. 1908/b. Kecskemét Véros Tana-
csanak iratai. Kozigazgatasi iratok (a tovabbiakban: I'V. 1908/b.). 1314/1920. (236/1909. sz. iktatott
irat).

BKMOL IV. 1903/a. Kecskemét Varos Torvényhatosagi Bizottsdganak iratai. Kozgyiilési jegyz6-
konyvek (a tovabbiakban: I'V. 1903/a). 1909. oktdber 23. 330/19009. sz. hatarozat.

A Mivésztelep létrehozasat a kovetkezokkel indokoltak: ,,4 tervezett miivészeti és iparmiivésze-
ti iskola és miivésztelep létesitése varosunkra nézve igen nagy jelentdségii, ugy kifelé a varos
hirnevének fokozdsa, mint befelé a kézmiivelodés emelésére, a népiinkben szunnyado miivészeti
érzék és képesség kialakulasara kiilonésen pedig a miivészi iranyu termelés segélyével kisiparunk
versenyképességének fokozasa”.

6 SUMEGI Gybrgy, 2009. 17. sz. irat, 45-46. o.
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1910. janudr végén mar hét miivészvilla épitésérdl targyaltak, ezek leendd tulaj-
donosaival (Ivanyi Griinwald Béla, Olgyay Ferenc, Falus Elek, Janszky Béla Réthy
Kaéroly, Ferkai Jend, Mikola Andras) egyeztetett a villak alapteriiletérdl és épitési
koltségeir6l Kada Elek. A hét villa el6zetesen mindegy 111 000 koronabdl épiil-
hetett volna fel.” Janszky Béla és Szivessy Tibor 1910 februarjaban megkiildték az
egész muvésztelep hozzavetdleges épitési koltségvetését, amely az 6 tiszteletdijukkal
egyiitt 228 000 koronat tett ki. Ebbdl a varosra 108 000 korona épitési koltség harult
volna.®

1910. marcius végén Kada Elek polgarmester még mindig nem tudta felterjesz-
teni a miivésztelep 1étrehozasardl szolo kozgytlési hatarozatot (330/1909.) jovaha-
gyasra, mert aggalyosnak tartotta, hogy egy varosi tulajdonban 1évé teriiletegységen
beliil az ide telepiild6 miivészek tulajdonrészeket szerezzenek. A miivészekkel foly-
tatott targyalasai végiil oda vezettek, hogy Ivanyi¢k lemondtak a 400 o-dles telkek
tulajdonjogardl, és beleegyeztek a villak bérletként vald hasznalataba. (Az épitési,
telekrendezési, kerttelepitési koltségek 6%-os kamatat vallaltdk el éves bérleti dij-
ként megtéritetni.)’

1910. aprilis 11-ére Janszkyek elkészitették a miivésztelep Osszes terveit és kolt-
ségszamitasait. (Janszky Béla és Szivessy Tibor ekkor készitették a Rakoczi utra
megalmodott Kaszin és Gazdasagi Egylet székhazanak terveit is).® A miiterem-
bérhdz — amely ekkor harom nagy mitermes, két kisszobas, eldteres lakasbol; hat
kisebb miitermes, halofiilkés, eldteres lakasbol; egy nagy kdzos miithelyterembdl €s
egy szoba-konyhas feliigyel6lakasbdl allt volna, fiirddszoba helyiségekkel, képkam-
raval — épitési koltsége 83 976,23 koronat tett ki. A festdiskola — amely egy nagy, 75
m2-es terembdl, egy modelloltozébol, és egy képkamrabdl allt, elbtérrel, mellékhe-
lyiséggel — épitési koltsége 13 968,92 koronaba keriilt volna. Ehhez jott a teriiletren-
dezés 2054,85 korona koltsége, ami 6sszesen 100 000 koronara jott ki."

Amikor Kada Elek 1910 aprilisaban vendégével, Lengyel Gézaval kilatogatott a
Mikertbe, mar ki volt jelolve a mlivésztelep céljara a teriilet, igy gondoltak, aprilis
végén megkezdddik az épitkezés és Oszre mar készen allnak a hazak."> Azonban a
miivésztelep létesitésének elvi hatarozatat (330/1909. sz. kdzgytilési hatarozat) még
mindig nem terjesztették fel jovahagyasra, és az egész miivésztelep létesitésének

7 BKMOL IV. 1908/b. 1314/1920. (10 153/1910. sz. iktatott irat.)

8 A miiterembérhazat 85 000 koronabdl, a festdiskolat 15 000 koronabdl, a hét villat 111 000 koro-
nabol lattak megépithetdnek, a miiterembérhaz és a festdiskola berendezésére 7 000 koronat szan-
tak, mig az épitészi tiszteletdijuk 10 900 korona lett volna. A Magyar Mérnok- és Epitészegylet
a tervezés, kivitelezés dijat altalanosan az épitész koltség 6,5%-aban allapitotta meg. Janszkyék
ehelyett 5%-ot kértek.

BKMOL 1V. 1908/b. 1314/1920. (13 420/1910. sz. iktatott irat.)

o Uo. 1314/1920. (5519/1910. sz. iktatott irat.)
10 BKMOL 1V. 1908/b. 1314/1920. (10 153/1910. sz. iktatott irat.)
1 Uo. 1213/1920. (2438/1913. sz. iktatott irat.)

A miivésztelep épitésével egy idoben, a varosban is nagyszabasu épitkezések folytak, vagy alltak
tervezés alatt: a Kaszino, a korhaz, a Gazdasagi Egyesiilet székhaza, a katolikus bérhaz, az evan-
gélikus bérhaz, a Népbank épiilete, a reformatus gimnazium és a honvéd huszarlaktanya épiilete.
Mindezt a varos gazdasagi fellendiilése tette lehetdvé. A XIX. sz. végén a homokos legeldket a
varos kis parcellakban eladta sz616- és gylimolcsiiltetés céljara a varos lakoinak.
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feliigyeletére hivatott ,zigybizottsagot” is csak 1910. méjus 6-an alakitottadk meg.
(Tagjai a varosi tanacs tagjain kiviil 16 torvényhatosagi bizottsagi tag és a mérnoki
hivatal egy tagja lettek.)"

A dontd szot az 1910. majus 12-én Osszetilt kozgylilés mondta ki a miivészte-
lep 1étrehozasarol és a ténylegesen épitendd épiiletekrol, ezek koltségeldiranyzatardl.
Hatéarozatban mondtak ki, hogy a varos:

1. A képzo- és iparmiivészeknek, valamint épitomiivészeknek »Kecskeméti Mii-
vesztarsasag« cim alatt az egyidejiileg bemutatott szabalyzat értelmében szervezke-
dett csoportja részére Kecskeméten valo allando megtelepiilést, ezzel itt magasabb
helyi kultura létesitését, a varos iparanak miivészi iranyban valo fejlesztését elémoz-
ditando, a varosi miikertben miivésztelepet létesit...

4. A miivésztelep részére a varosi miikertben a kévetkezo épiileteket emelteti:

a) Egy emeletes miiterem bérhazat, mely harom nagyobb és hat kisebb miiter-

met, tovabba egy miihelyiil is hasznalhato nagyobb kozés miiterem helyise-
get foglal magaban... Eldiranyzott épitési koltsege 84 000 korona.

b) egy foldszintes épiiletet a képzomiivészeti szabadiskola részére... 14 000

korona eldiranyzott épitési koltséeggel,

¢) hat kiilonbozé nagysagu, miitermet is tartalmazo villat a letelepiilé mester-

miivészek részére, egyiittveve 100 000 koronaban eldiranyzott épitési kolt-
seggel (400 o-6lnyi telkeken). A miiterembérhaz berendezésere 7000 korona
forditando, a miiterembérhaz épiiletének tervezési, miivezetési és leszamo-
lasi kdltségei az épitési toke 6%-dban dllapittatnak meg.™"

A korabbi hét mlivész koziil mar csak 6 részére épiilt volna villa. Ez a kdzgytilés
dontétt arrdl, hogy a hirdetményt julius 11-éig kozzé kell tenni a Kozszallitasi Ertesi-
td, a Vallalkozok Lapja, a Kecskeméti Lapok és a Honi Ipar c. lapok hasabjain.

A kezdeti elképzelésekhez képest ekkor mar nem volt sz6 az iparmiivészeti is-
kolaépiilet felépitésérdl sem. A kozgytilés az épitési koltségek egy részét a kecske-
méti reformatus egyhazkozségnek, a varostol egy uj foiskola épitésére megvett telek
aranak (52 170 K) egy részébdl (12 170 K) és kolesonbdl (200 000 K) kivanta fedezni.
Dontottek arrol is, hogy a villakat az épitési koltség 6%-aval egyenld évi bérosszeg
fejében adjak bérbe. A bér megfizetésére a miivészeknek ,,egyetemlegesen’ kellett
kotelezettséget vallalni. ,,4 miiterem bérhazban az épitési kéltség 5%-a lesz a bér
aranyosan elosztva” — szOlt a hatarozat. A varos vezetdi dontottek arrol is, hogy a
bemutatott tervek és koltségvetés alapjan a versenytargyalast mar a beliigyminiszteri
jovahagyas megérkezése eldtt irjak ki, hogy a jovahagyas megérkezése utan az épit-
kezést azonnal meg lehessen kezdeni."s

Még a kozgytilés napjan felterjesztették a miivésztelep létesitésérol szold hata-
rozatot a Beliigyminisztériumba, ahonnan igen révid idén beliil, 1910. junius 19-én
megjott az engedély (84 232/1910.111.B.M.sz.)'6

13 BKMOL IV. 1908/b. 1314/1920. (22 584/1910. sz. iktatott irat.)
4 BKMOL V. 1903/a. 1910. majus 12. — 145/1910. sz. hatarozat.
15

Uo.

16 BKMOL IV. 1908/b. 1314/1920. (5919/1910. sz. iktatott irat).
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A versenytargyalasi hirdetmény azonban — bar 1910. janius 7-én elkésziilt'? —
csak szeptember 1-jén jelent meg a ,,Honi Ipar” XI. évfolyam 17. szamaban."® Pedig
a muvésztelep vezetdi: Ivanyi Griinwald Béla és Falus Elek mar aprilistol Kecskemé-
ten éltek. A festd- €s rajziskola a miikerti épiilet elkésziiltéig 1910. augusztus 6-t6l a
Siketnémak Intézete emeleti helyiségében kezdte meg miikodését.

A hivatalos kiiras szerint: ,,Kecskemét th. varos a varosi miikertben épitendo
miivésztelep egyemeletes miiterembérhazanak és foldszintes festdiskola épiiletének,
valamint 6t miitermes miivészlakohdaznak vallalatba adasara hirdetett meg zart iras-
beli versenytargyalast.”” A mintegy 200 000 koronat kitevo épitkezésnél négy mun-
kacsoportra irtak ki palyazatot:

I. Fold -, kdmiives- és elhelyezd; vas-, vasbeton- és rabic-, miik6-, acs-, tetéfe-

dé-badogos -, burkolo- és padlozé munkdkra,

II. Asztalos, lakatos-, mazolo- és iiveges-, redOny-, szobafestd, kalyhas- és ta-

karékttizhely munkdkra,

III. Villamos vilagitasi és csengdberendezési munkara,

IV. Vizvezeték, és csatornazasi munkakra.

Palyazhattak mindazok a hazai iparosok, akik erre megfeleld képesitéssel bir-
tak. Szeptember 12-ig lehetett benyujtani — zart, lepecsételt boritékban — az ajanlatot.
(Az ajanlat biztositasara az épitési 0sszeg 5%-at kellett letenni a varosi hazipénz-
tarba.) Tervet, koltségvetést Kecskemét mérndki hivatalaban vagy Janszky Béla és
Szivessy Tibor miiépitészektdl (Budapest, Fadrusz Janos utca 5. sz.) kérhettek a pa-
lyazok térités ellenében.”

Szeptember elején mar a miivészkolonia tobb tagja ¢élt Kecskeméten: Ivanyi
Griinwald Béla, Falus Elek, Perlott Csaba, Bornemissza Géza, Hermann Lip6t. Utob-
bi még juniusban, Budapesten keletkezett naplojegyzetében nem kis fasultsaggal al-
lapitotta meg: ,,lehet, hogy nem is lesznek dszre még hasznalhatok a miitermek, na-
gyvon nehezen indul az épitkezés.”* A miivészek az épiiletek elkésziiltéig szallodaban
laktak Kecskeméten.

A versenytargyalas eredményérdl (a mérnoki hivatal és a tanacs eldterjesztése
alapjan) 1910. szeptember 20-an dontott a torvényhatosagi bizottsag kdzgytilése. A
mérnodki hivatal a munkalatok csoportonkénti kiadasat tartotta legelénydsebbnek,
amit a kdzgytlés is elfogadott. Tobb ajanlat koziil az I. csoportbeli munkakra ifj.
Gulyas Janos palyazatat (156 066 korona 41 fillér), a I1. csoportbeli munkéakra Laczy
Sandor ¢és tarsai palyazatat (41 694 korona 69 fillér), a I'V. csoportbeli munkakra az
Els6 Magyar Korhaz-berendezési és Felszerelési Gyar Rt. palyazatat (7000 korona)
hirdették ki nyertesnek. A III. csoportbeli munkakat (villanyvilagitasi és csengd-
berendezési munkak) a kozgyiilés kivette a versenytargyalasbol, mivel ezzel a varos

Ebben az egyemeletes miiterembérhaz és foldszintes festdiskola 100 000 koronas épitéséhez 19
féle munkafajtara irtak ki versenytargyalast, amelyet julius 11-én de. 11 o6raig adhattak volna be
mindazok a hazai iparosok, akik erre megfelel6 képesitéssel birtak. Itt még nem szerepelt a hat
villaépiilet, és azt gondoltak, hogy az épitési munkalatok augusztus 1-jén megkezdédhetnek, majd
1910. november 15-ig ,.teljesen készen, kifogastalan allatban atadhatok™ lesznek.

18 BKMOL TV. 1908/b. 1314/1920. (14 445/1910. sz. iktatott irat.)
1Y SUMEGI Gyérgy, 2009. 52. sz. irat, 97-98. o.
Uo. 50. sz. irat, 95. 0. Hermann Lipot napldjegyzete 1910. szeptember 14-érdl.
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maga is foglalkozik, és annak hazilag vald elkészitését rendelte el. (Kecskeméten
1897-t61 varosi villanytelep miikodott.) A beérkezett ajanlatok végosszege 204 761
korona 10 fillér lett. A kozgytilés dontdtt végiil a hatodik villa felépitésérdl is (a
versenytargyalas ugyanis csak 5 villa épitésére lett kiirva). Ennek épitési koltségét
20 000 koronaban allapitotta meg. A miivésztelep végleges épitési koltségét pedig
227 261 korona 10 fillérben allapitottak meg, amelynek fedezetét teljes egészében
kolesonbdl kivantak biztositani.?! Ilyen elézmények utan kezd6dhetett meg a varosi
Miikertben a miivésztelep épiileteinek épitése, és ezek utan a dontések utan indulha-
tott meg az épitési napld vezetése is.

Az épitési naplo

A kiegyezést, majd a ,,koztorvény hatosagok rendezését” (1870. évi 40. tc., 1872.
évi 36. tc., 1876. évi 6. tc.) kovetden a miiszaki adminisztracios ligyek intézését a
megyéknél és a torvényhatosagi jogu varosoknal a mérnoki hivatalokra biztak. A
torvényhatosagi jogt varosokban, igy Kecskeméten is, pdrhuzamosan miikodott a
mérnoki hivatal és az engedélyezési jogositvannyal rendelkez6 tanacs. Kecskeméten
mar 1881-ben megalkotta a kdzgytilés az épitkezési szabalyrendeletet, amelyben ren-
delkeztek sok mindenrdl egy épitkezéssel kapcsolatban, pl. a benyujtandé tervrajzok
fajtairdl, méretaranyairol stb. Az épitési napld vezetésérdl azonban nem esett szo.

Az épitési naplok vezetését ugyanis a Kézmunka- és Kozlekedésiigyi Minisz-
térium az allami mérndkok szamara 1883-ban irta el6. Mas toérvényhatosagi jogu
varosok példaja?? is mutatja, hogy az épitési naplok korai formajukban az id6jarasra,
az elvégzett munkara, annak helyére, a munkésok szamara vonatkoz6 adatokat és a
vallalkozonak adott utasitdsokat tartalmaztak. (Az adatok a késdbbiek soran a fel-
hasznalt anyagok, kifizetett munkabérek stb. vonatkozasaban béviiltek.)*

A szaraz miiszaki adatokon, tényeken til azonban sokszor érdekes eseménye-
ket, kiilonos problémakat, az épitkezést hatraltatd koriilményeket is megfogalmaztak
az épitési naplokban. Erre példa a kecskeméti miivésztelep épitési napldja.?*

Az épitési naplo vezetése 1910-ben egy ,,meleg, napos” szeptember 22-én, rog-
ton azon kozgyulés utan kezdddott, ahol a versenytargyalas nyerteseir6l dontottek.
Ezen a napon tiizték ki az els épiilet, a miiterembérhaz hatarvonalat. Epitési iroda-
nak a mukerti vendéglds egyik szobajat rendezték be. Az 11, leendd épiiletek kozelé-

21 BKMOL IV. 1903/a. 1910. szeptember 20. 286/1910. szamu hatérozat.

2 A Kozmunka- és Kozlekedésiigyi Miniszter 1883. évi 11 016. szamu rendelete. Rendeletek Tara

459. o.

DOKA Klara, 1997. 3-13.0. Ma mér sokkal részletesebben fogalmazza meg a kévetelményeket az
épitési napld formai és tartalmi részét illetden a hatalyos rendelkezés: a 290/2007. (X.31.) Korm.
sz. rendelet.

24 Az épitési napld levéltari jelzete: BKMOL IV. 1914/b. Kecskemét Varos Mérndki Hivatalanak
iratai. Segédkonyvek és nyilvantartasok. 2. sorozat Epitési naplok: A Kecskeméti Miivésztelep
épitési naploja 1910—1911. A mlvésztelep egykotetes épitési naplojan kiviil a lovassagi laktanya
egy- és a varoshaza haromkotetes épitési napldja maradt meg — ugyanezen irategységen belill —
levéltarunk drizetében.

23
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ben anyagraktart és szerszamkamrat kezdtek épiteni, godrot astak mészoltasra. Az
els6 nap kettd munkavezetd, 16 napszamos, ketté komiives és egy kdmiivestanonc
dolgozott.

A naplo vezetését kissé nehézkes, de olvashatd kézirassal ifju Gulyas Janos
épitémester, vallalkozé kezdte el. O volt mai kifejezéssel élve — a kivitelezd. (Gulyas
1903-ban szerzett ipartizési jogot mint épitdmester, neve az 1706/1903. sz. alatt sze-
repel az iparlajstromban.?® Altaldban 2-3 segéddel dolgozott. Csak nagyobb épitkezé-
sek alkalmaval fogadott maga mellé nagyobb szamban segédeket, mint pl. 1929-ben,
amikor 25 segédet, és 1936-ban, amikor 14 segédet foglalkoztatott. A Kecskeméti
Ipartestiilet iratai kdzott 1936-ig talalkozunk nevével. 1910-ben még fiatal mesternek
szamitott.)

Hérom napig tartott a miiterembérhaz alapjainak kidsdsa a naploban feltiinte-
tett rajz szerint. Ezt kdvetden kezdték meg a dongaboltozatos pince téglabol vald
kirakasat. Megrendelték Reiszmann Sandor helybeli lakatostdl a pince falaiba és a
dongaboltozatokba szerelendé falkétd vasakat. Ugy az alapot, mint a pincefalakat,
fehér mészhabarcsba falaztak. A negyedik napon kezdték meg Ivanyi Griinwald Béla
¢s Falus Elek lakohazanak alapozasat. Ezen a napon mar a két munkavezetén kiviil
hét kémuvest, egy kémtivestanoncot, 26 napszamost, hét napszamos fiat, négy nap-
szamos not és egy ¢éjjeliort foglalkoztattak. A miivésztelep létesitésével kapcsolatos
kozigazgatasi iratok kozott megmaradtak olyanok, amelyekbdl név szerint kideriil,
kik voltak azok a kémiivesek, akik az épitkezésen dolgoztak (tobbek kozott: Szalai
Béla, Herczeg Nandor, Bodor Istvan stb.), kik voltak az dcsok, az allvanykészitok, sot
a napszamosok, tanoncok neve is fennmaradt.

A 95 lapszamos épitési naploban az elsé naptdl kezdédben, minden napra ta-
lalhat6 bejegyzés. Még a vasarnapokat is bejegyezték azzal a szoveggel, hogy: ,,va-
sarnap, munkasziinet”. Rendszeresen talalhatok a napldban az id6jarasra — mint a
munkamenetet befolydsold tényre — vonatkozo bejegyzések. 1910. szeptember 27-én,
pl. ez: ,,Esds idd — délutan a munka sziinetel”.** Az épités megkezdésétél (szeptember
22-¢tol), az év végéig, december 31-¢ig, az iddjaras miatt (esd, vagy decemberben a
havazas, a hideg miatt) 10 napot allt az épitkezés.

A kovetkez6 napokon éppen az es6zés okozta nehézségekkel kellett szamolniuk
az épitdknek, mert pl. az Ivanyi- és Falus-lakohdz helyén asott godrokbdl a vizet ki
kellett merniiik. Uj vizarkot készitettek az eséviz elvezetésére.

Oktober 1-je és 5-e kozott folytak az Ivanyi Griinwald lakéas alapozéasi mun-
kai. Az épitési naploban Gulyas rogzitette a tervtdl eltéré munkafolyamatokat is.
PL. Oktober 1.: ,,Szivessy miiépitész ur elrendeli a Falus lakohazndl a miiteremnek
1,00 méterre valo szélesebbre valo keészitéseét, és igy szélesedik a mellette lévo kam-
ra is. A mar elébb kidsott alap betoltendd.” (A bejegyzést Szivessy Tibor alaira-
saval és bélyegzojével hitelesitette.) Az alapozasi munkak kozepette, 1910. oktober
8-an muvészek latogattak Kecskemétre és megnézték az épiild muvésztelepet. (Itt
volt tobbek kozott Kisfaludy Strobl Zsigmond, Major Jend, Kiss Rezs6, Polya Tibor,

= BKMOL IV. 1916. Kecskemét varos 1. fokii Iparhatosdganak iratai. B iparlajstrom 1903.
26 BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 5. o.
27

Uo. 6. 0.
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dr. Lowengard Gyula, dr. Hunyor Istvan, dr. Karczag Laszl6, Jeszenszky Sandor.)?
Masnap megjelent Lechner Odén, aki a miivésztelep megtekintése mellett a tervezett
viztorony ¢és Rakoczi-emlékmiivel kapcsolatos megbeszéléseket folytatott Kada Elek
polgarmesterrel.

Naponta beirta az épitésvezetd az épitési naploba, hogy melyik épiiletnél hol
tartanak a munkalatok. Egy honappal az épitkezés megkezdése utan kezdték meg a
Ferkai-, Réthy- és Janszky-villak helyeinek kittizését.

Az épitési naploba azok az ugymond ,,kozlések™ is bekeriiltek, amiket Gulyas
Janos a mlivezetdséghez intézett. A miivésztelep épitésénél a ,,miivezetést” (miiszaki
vezetést) Janszky Béla és Szivessy Tibor vallaltdk fel. Oktober 20-an Gulyas a ko-
vetkezoket irta: ,,Tekintetes Miivezetoség! Varosi téglagyarbol szallitott téglik egy
része egészen piszkos, (ezek kihagyasa ugy lenne lehetséges, ha a téglagyarban a
felsé és also rétegek a rakasokbdl kiilon rakatnanak és az épiiletre nem szallittat-
nek), sziikségesnek tartom ezen bejegyzésem, mivel ezen piszkos, salétromos téglak
késobb is kititnek a falon, foltokat hagynak a falon [...] az ebbdl szarmazo hibadkert,
kar- és kellemetlenségert sem anyagi, sem erkélcsi felelosséget nem vallalok. Ifj.
Gulyds Janos.”?

Oktober 21-26. kozott tartott a Réthy-, Ferkai- és Janszky-lakohazak alapjainak
kidséasa, kdzben ezzel parhuzamosan folyt az egyemeletes miiterembérhaz falazasa.
Oktéber végén, november elején négy napig nem dolgoztak az épitkezésen: oktober
30. vasarnap volt, 31-én ,,esézés folytan munkasziinet”-et tartottak, november 1-jén
iinnep volt, 2-an ismét esd miatt allt a munka. November 3-4n Szivessy ezt irta a
naploba: ,,Vallalkozot felhivom a kedvezd iddjarast lehetéséghez képest hasznalja ki,
s az épiileteket iparkodjon minél elobb tetd ala hozni.”

November 5-én Gulyés Janos ismét a téglak mindségére panaszkodott, a kordb-
bihoz hasonld tartalmu bejegyzést tett az épitési naploba. Szivessy Tibor, aki rend-
szeresen ellendrizte az épitkezést, az épitési naplot is folyamatosan olvasta, kézje-
gyével ellatta és megjegyezéseket flizott az ott olvasottakhoz, valaszolta: ,,Folhivom
Gulyas épitomester urat, hogy személyesen — mint épitévallalkozo — jelentse be a
varosi mérnokségnél a téglaknak hibdit és silany mindségét Varga® ellendrzé mér-
nok urndl, valamint a téglagyarban jelentse be ezt Gulyds ur!” Ugyanakkor a naplé-
vezetési hidnyossagokat is szova tette Szivessy, mikor arra hivta fel az épitémestert:
wmunkdslétszam hol maradt?” Az ipar feliigyel6ségt6l iddnként kijottek ellendrizni
a munkat. November 10-én az allvanyokat vizsgaltdk meg, de kifogast nem tettek.

Egy héttel kés6bb, november 18-an Szivessy Tibor a kovetkezdket irta a nap-
16ba: ,,Epitkezéseket feliilvizsgaltam. Rendben folyik. A Falus-féle villa pincéjében
viz van két hete. Ajanlatos volna a Miivésztelep kérnyélének dsszes vizes csatorndit,
godreit levezetni, s rendezni, nehogy a villak pincéi allandoan viz alatt alljanak az

3 Hermann Lip6t naplojabol idézi Siimegi Gyorgy. SUMEGI Gyérgy, 2009. 55. sz. irat, 102. o.

» BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 11. o.

30 Varga Adolf varosi fomérndk volt, aki az épittetd varos részérdl latta el az ellenérzési faladato-

kat.
3 BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 18. o.
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esds iddk alatt.”®* Csak november 20-an kototték meg a megbizasi szerzédéseket a
vallalkozokkal. Ezekben épitési hataridonek 1911. augusztus 1-jét jelolték meg. En-
nek tallépéséért napi 200 korona kotbér fizetésére kotelezték dket.?

December 7-én kezdték az Olgyay-villa alapozésat, a miiterembérhaznal ekkor
mar a tetékotés volt napirenden. Szivessy bejegyzése: ,,4 miiterembérhazhoz sziik-
seges cserepeket épitomester ur ne rendelje meg, amig nem valasztom ki és fogadom
el a munkat’* 1910 utolsé napjaiban a miiterembérhazon a tetdallitas, az Olgyay-
épiiletnél a foldszinti falazas, a Réthy-épiileten a tetdallitas volt soron. (December
30-an, 31-én a havazas, 1911. januar 1-jén Gjév napja miatt sziinetelt a munka.) 1911.
januar elején kezdték a tetokészitést a Réthy- és Janszky-villakon, a miiterembérha-
zon a tetdcserepek felrakasat.

Gulyas épitémester azon tul, hogy az egymas utan elvégzett munkafolyamato-
kat bevezette az épitési naploba, olyan adatokat is bejegyzett, mint pl. az épiileteken
1év6 nyilasok mérete, a falkdtd vasak hossza, a vasgerendak kétszeri minimumos
mazolasa (a korr6zié megakadalyozasa végett).

Az épitkezés nem kis gondot okozott a Miikert fokertészének, Bajndczy Kar-
olynak, aki gondjait szova tette Varga Adolf varosi mérnoknek. A probléma bekeriilt
az épitési naploba is: ,,a vallalkozo fuvarosai 6ssze-vissza jarnak a kocsikkal — irta
Bajndczy — és dsszevagjak a fak gyokeérzeteét, sot a fak torzseit is megrongaljak.” A
fomérnok maga gy6z6dott meg a dologrol és a kovetkezdket jegyezte be az épitési
naploba: ,,felhivom vallalkozot, hogy fuvarosainak csakis a kijelolt utakon valo jardst
engedje meg, ezt a legszigorubban ellendrizze és tartassa be, mert ellenkezo esetben
az igy eléallo karokert egyediil fovallalkozot fogom felesdsé tenni.” Gulyas Janos igy
reagalt az utasitasra: ,,Fentebbi bejegyzése tisztelettel van szerencsén megjegyezni,
hogy a kert belsé utjai el vannak korlatokkal zarva, fuvarosaim ossze vissza nem jar-
hatnak. Az épitkezéshez vezeto utak barmely sziikek is, épp utasitasaim eredménye-
kent [...], a fak teljesen épek, rajtuk sériilés nincs. Az épiiletek koriil, ahol mar 6sz-
szetomoriil minden anyag, legnagyobb ovatossag és figyelem mellett is megtorténik,
hogy a stiri iiltetésii fak és bokrok koriil a kikeriilhetetlenek térzse meghorzsolodik,
vagy a kinyulo gallyak letérnek. Tek[intetes] Miivezetoség nagybecsii felhivasara
hatvanyozott meértékben ovakodunk a legkisebb rongdlastol is, de mint minden épit-
kezésnél, ha a piactéren van is, helyet adnak, ugy itt is sziikség van lerakodo helyre
és kocsijaratra. Felelosséget pedig kizardlag az én fuvarosaimeért vallalhatok, mas
idegen kocsira fel nem tigyelhetek, valamint azok nekem szot fogadni sem tartoznak,
a miikertbe pedig nem csak az én fuvarosaim jarnak.”*

1911. januar 27-ére késziilt el a miiterembérhaz cserépfedése, az acsok a Ferkai-
¢és Falus-villa fedelét allitottak. Janudr 31-én 9 fokos hideget jegyzett fel a naploban
az épitésvezetd, februar elején ho is esett, a munka majd két hétig sziinetelt. Februar
20-4n folytattak a Griinwald-, Réthey-, Ferkai- és Janszky-épiileteken a falazast, tiiz-
falkésztést, a Griinwald- és Olgyay-villan a tet6kotést. Februar végén mar a kémény-
falazasoknal tartottak. Marcius kozepén folyt a tetdoromszegések és csatornak elhe-

32 BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 22. o.
3 BKMOL IV. 1943. Kecskemét véros altal kotott szerzddések gytijteménye. 7289. sz. szerzédés.
34 BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 27. o.

3 Uo. 36. o.
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lyezése a villakon, elkésziilt a mtiterembérhdz belsé vakolasa. Ekkor az épiileteken
egy fopallér, hét segédpallér, kilenc kdmiives, kettd kémuivestanonc, négy badogos,
32 4cs, kettd allvanyozo, egy éjjelidr, 12 napszamos, négy fiu és kettd né napszamos
(6sszesen 70 ember) dolgozott.

A mazolomester azonban nem kellé odafigyeléssel végezte munkdjat, mert
Gulyas ¢épitési vallalkozo a kovetkezd kérelmet intézte a mlivezetdséghez a napld
szerint: ,,Tisztelettel kérem tek[intetes] Miivezetoséget sziveskedjen a mazolomestert
figyelmeztetni, hogy fazsindelyfedelek mazolasat akként eszkozolje, hogy a létrdakat
ne szegezze a teton, a badogcsatorndahoz se tamassza, a zsindely a szegezéstol elha-
sad és kilyukad, a csatorndt pedig elgorbitik.”>® Az igy keletkezd karokért az épités-
vezetd feleldsséget nem vallalt.

1911. marcius végén a miiterembérhaz €s a villak pincéjében talajviz jelent meg.
Az épitésvezetd ugy rendelkezett, hogy minden pincét a talajviz szintjéig fel kell
tolteni. (Aprilis végéig dolgozott 8 napszamos a viz kimerésén.)

Aprilis elején a féépiilet kiilsé vakolasaval, bels6 rabicfalak készitésével foglal-
koztak, a villakban folyt a bels6 vakolas és késziiltek a 1épcsok. Ekkor szallitotta ki
a vizvezeték és csatornazasi vallalkozo az ontottvas és kéagyag csoveket. A honap
kozepén ifj. Gulyds Janos az ablakokat siirgette a miivezetségnél. ,, Tisztelettel ké-
rem — irta az épitési naploba — fek[intetes] Miivezetoséget a miitermekre alkalmazan-
do fazonvas ablakokat kiszallittatni sziveskedjen, ezek nélkiil a tokokat elhelyezni és
befalazni nem lehet, igy sem az épiiletek kiilsejét bevakolni és meszelni, sem pedig az
épiiletek belsejét elkésziteni nem lehet. A helyiségekbe pedig miipadlo jon, amit csak
a festés utan lehet késziteni — igy a munkdakkal elmaradunk, féliink, hogy a kitiizétt
hataridore nem lesz leheto az épiileteket befejezni és datadni. Kecskemét, 1911. aprilis
hé 15. Ifj. Gulyds Janos.”¥

Epités kozben néha modositasokat kellett tenni az épitoknek. PI. a Falus-épii-
leten az emeleti szobat nagyobbitani kellett a helyszinen adott utasitas szerint. Az
Olgyay-villan kiilsé pincelejarot kellett kialakitani, ehhez nyilast kellett bontani.

1911. aprilis 26-4n a miiterembérhazon folyt a cserépfedés, a festdiskola épiiletén
vasbeton munkak voltak soron. Aprilis 26-4n Janszky megvizsgalta az épitkezést és
a kovetkezd bejegyzést tette: ,,Folszolitom Lacfi és Reiszmann urakat, hogy a mar
bejart és megrendelt munkakat annal is inkabb szallitsak le lehet6 legrovidebb idé
alatt, mert az ebbdl a késésbdl eredd karokért Sket tessziik majd feleléssé.”

Gond volt a vizvezeték-szereldkkel is. Aprilis 28-4n Janszky Gjabb bejegyzést
tett: ,,Miiterembérhdzon vizvezeték-szerelok mai napon munkaikat teljesen besziin-
tették, a kikiildott szerelé munkaképtelennek bizonyult. Felszolitjiuk a Korhaz Felsze-
relési Vallalat Rt.-ot, hogy a munkadkat kello szamu szakérté munkdssal kezdje meg
ismételten és folytassa ugy, hogy a felszerelések legkésobb jové ho 20-ig teljesen
befejezést nyerjenek, — munkaikkal mar eddig is nagyon hatra maradtak, ebbdl szar-
mazo karokért anyagilag is felelések lesznek.”>

36 BKMOL 1V. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 50. o.
37 Uo. 56. o.
38 Uo. 60. o.
¥ Uo. 61. o.
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Mijus elején kiils6-belsé vakolasi munkak folytak, a villaknal pincelépcsdket
készitettek, teraszokat betonoztak. A miiterembérhaz 1épcsdhdz homlokzatara a ter-
vezett dombormti helyett diszes falfestés késziilt.

Mijus végén Gulyas Janos sokadszorra jegyezte be a naploba az ablaktokok
hidnyat: ,,ezek hianya miatt — irta — az épitkezés megakad és a befejezési hataridore
elkeésziteni képtelenség, az dtadastol kb. 55—60 munkanap valaszt el, mely ido alatt
még tul sok aprolékos munkat is kell végezni. Kérem a pallotokos ajtok szallitasat
és az osszes ajtok felszegezéseét, hogy a szobafesté munka késziilhessen, mely munka
elkeésziilte utan az azbesztpadlokat készittethetem. Az osszes iparos munkanak mar
most a legnagyobb erdvel kell haladni, kiilonben a kiszabott atadasi hatarido betar-
tasdaért sem anyagi, sem erkolcesi felelésséget nem vallalok.”™®

1911. majus 30-atol mas kézirassal vezették az €pitési naplot. A bejegyzések
alair6ja Gazdik. (Nem sikeriilt kideriteni, ki volt 6 és miért vette at a naplod vezeté-
sét.) Déniel Jozsef ujsagird 1911. junius 3-an jart Kecskeméten és a miivésztelepen
latottakat igy orokitette meg. ,,4 telepen nyolc épiilet késziil [...]. Az épiiletek megka-
poan szépek mar most is, pedig még meglehetésen nyers alakban dllanak eléttiink.
Magyaros motivumban késziilnek, de azért teljesen moderniil. ™

Janius 2-an adta ki a munkat Varga Adolf varosi mérnok Pésztor és Tarsa vil-
lanyszerelési vallalkozoknak. (A vezetékek a miiterembérhazon szabadon, a villak-
ban ,,Bergmann”, egyes helyeken pedig kézzel burkolt csévekben keriiltek elhelye-
zésre.) Még junius 10-én is sor keriilt egyes épiileteknél atalakitasokra. Kiilon ki-
emelték a naploban, hogy ezek ,,Kada Elek polgdrmester beleegyezésével” torténtek.
Pl. Griinwald Béla hazanal a hall és a veranda kozotti kétrétegti tivegfalat kellett
elbontani, az ajtonyilast befalazni. Itt a konyha atalakitasara is sor kertilt. A Falus-
villa miitermének padlozatat kellett megemelni.

1911. junius 14-én Gazdik a kovetkezot jegyezte be az épitési naploba: ,,Kovdcs
Jozsef helybeli szobafesto és mazolo mester bejelentette, hogy a szakmabeli segéd-
munkdsok a hétfon (juniusl2.) sztrdjkba léptek.”™ Errdl a helyi sajto is beszamolt.
Wztrdjkolnak, a mazolok. Ma reggelre az osszes kecskeméti szobafesté és madzolo
munkasok sztrajkba léptek és az épitkezéseken megakadt a munka. A sztrajknak nem
annyira a munkadij kévetelés az oka, mint inkabb elvi kérdések. Tobbek kozt mun-
kaellendrzo bizalmi férfiak elismerését, a tanoncok szamanak korlatozasat kivanjak
a munkasok. A sztrdjkot ugy lattak tervszeriien készitik elo a munkdsok, mert éppen

40 BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 61. o.

4 Megjegyezte tovabba, hogy ,,Legnagyobb a miiterembérhaz. Ebben kilenc festd kap lakast. Minden

lakas miiterembdl, szobabol, el6szobabdl és fiirdészobabol all|...) afesték a lakdasokat mar buitoroz-
vaveszikat|[...] alakasbéregy-egyilyen lakasért honaponként legalabb 36 korona, ami miivésztele-
pen meglehetésen sok.” (Nagybanyan 20-22 korona volt a lakbér.) ,,4Az épiil6 hat villat hat miivész
foglalta le: Ivanyi Griinwald Béla, Janszky Béla, Ferkai Jend, Csok Istvan, Olgyay Ferenc és Fa-
lus Elek.” (Késébb Csok Istvan helyett Réthy Karolyé lett a villa.) Daniel leirta, hogy ,,miivészek
rengeteg szamban jelentkeztek kiilfoldrél is.” Ertesiilése szerint ,,Tobb, mint egy éve Kecskeméten
van Ivanyi Griinwald Béla, Falus Elek, Perlott Csaba, Bornemissza Géza, Ferkai Jend, hosszabb
idd ota Janszky, Olgyay.” — Déniel Jozsef: A kecskeméti miivésztelep. Budapesti Hirlap, 1911.
jalius 3. 12-13. o. Teljes terjedelemben kézli: SUMEGI Gyérgy, 2009. 73. sz. irat 130-133. o.

42 BKMOL IV. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 73. o.
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azt az idot hasznaljak fel, mikor mar az épiiletek befejezéshez kozel dllnak, és igy a
munkaadokat barmilyen kovetelések elfogadasara kényszerithetik. Békélteto biztos-
sag ugyan megkezdte az egyeztetést, de ugy latszik nem lesz béke, és nem lesznek
készen a palotak.”™

1911. jinius 19-én ismét Gulyas Janos bejegyzése olvashato a naploban. Alta-
laban az elélépcsdk és mellvédkorlatok kivitelére kért utasitast a miivezetdségtol.
»Munkaim haladasaban — irta — az iparos munkdk lassu haladasa kévetkeztében
egészen fel vagyok tartva, ugy hogy munkdsaim nagyobb részét csupan azert tartom,
hogy ami elhelyezendd targyakat szallitanak, azonnal kézbe adhassam |[...]. Ha ez
igy folytatodik, kénytelen leszek a munkat besziintetni. Ami a befejezési hataridot
illeti, mint régebbi bejegyzésemben irtam, ezek utan ismét kijelentem sem erkélcsi,
sem anyagi karosoddasert felelosséget nem vallalok, kérek helyszini szemlét tartani s
a kovetkezmeények aldl teljesen felmenteni, sot az eloallo karosoddasomat megdallapi-
tani kegyes legyen.” [ti. a mivezetdség.]*

Janius 27-én kezdte meg Laczy Istvan asztalos 6t segéddel az asztalosmunkakat,
még akkor sok épiiletben hidnyoztak ajtok. A ,,Bergmann” csovek lefektetése is lassan
haladt. Junius 5-én az ismét megjelent talajvizzel kiizdottek a festdiskola épiileténél.

Itt tartottak a munkalatok, amikor julius 8-an egy szokatlan bejegyzés keriilt
a naploba: ,,Az elmult éjjel foldrengés volt, jelentékeny karokat okozva. A mai nap
déleléttjén senki sem dolgozott.”™

1911. jalius 8-an, éjjel 2 6ra 10 perckor foldrengés razta meg Kecskemétet.
Minddssze 2025 percig tartott, de nagy riadalmat és még nagyobb karokat okozott.
(Hajnali 3—4 6ra kozott még kettd kisebb rengés kovette.) Emberéletet nem kdvetelt,
de majdnem minden épiilet megrongalodott: a varoshdza, a templomok, a laktanyak,
az iskolaéptiletek, az épiil6félben 1évo uj palotak (az evangélikus bérhaz, a Népbank
stb.). ,,[...] pocsékka volt téve minden épiilet”— jegyezte meg egy kortars.*® A Be-
retvas Szalloda annyira megrongalddott, hogy be kellett zarni. A maganhazaknal
a falak megrepedeztek, sok helyen beddltek. A kar a becslések szerint meghaladta
a 10 milli6 koronat. Kada Elek polgarmester €s a varos vezetdi azonnal hozzalattak
a karok felméréséhez, a helyreallitashoz segélyért és allamkdlesonért folyamodtak
a kormanyhoz. (6 millié korona allamkdlcsont kértek 30 éves visszafizetési hatar-
iddvel 3,3—-4%-o0s kamatra, 2 millidt a varos kdzépiileteinek, 4 milliot a lakossag
karainak helyreallitasara.) Felhivtak a varos lakoit, hogy jelentsék be segélyre, vagy
allamkolcsonre valo igénytiket. Jalius 10. és november 1. kozott 1106 kérelem folyt

»Sztrajkolnak a mazolok”. Kecskeméti Lapok, 1911. junius 13. 2. 0. A palotara vald utalds azt
jelenti, hogy ekkor épiiltek a varos, az egyhaznak, a pénzintézetek varoskézpontli impozans épii-
letei: A Rékoczi uton a Kaszind és a Gazdasagi Egyesiilet épiiletegyiittese, a Szabadsag téren
az evangélikus bérhaz, a Reformatus Jogakadémia, az Iparhitel-intézet és Népbank, a katolikus
bérhaz, az Arany Janos utcaban a katolikus bérhaz.

a4 BKMOL 1V. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 75. o.

45 Uo. 78. o.

46 Kecskemét varos gyasza. A nagy foldrengés 1911. évi jalius ho 8-dikan.” In: Kecskeméti Nagy

Képes Naptar 1912. évre. 290. o.
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be allamkolesonre 5 327 905 korona értékben, és 2019 egyén kért 1 milli6 428 ezer
korona segélyt. 70 000 lakos €It ekkor Kecskeméten 16 000 haztartasban 12 000 haz-
¢s tanyatulajdonosként.)*’

A miivésztelepi épitkezést sem kimélte a foldrengés. Julius 10-én Gazdik tiize-
tes vizsgalat ala vette az épiileteket. A villaknal az 6sszes kémény megrepedt, néme-
lyik a repedés felett elfordult. Az 6sszes villaban a szerkezeti, a tégla- és rabicfalakon
kisebb-nagyobb repedések keletkeztek, ezek mentén a vakolat lehullott. A miiterem-
bérhdz homlokzatan Perlott Csaba Vilmos festd altal festett képek megrongalddtak,
nagy feliileten levaltak, a fennmaradt részek megrepedeztek.

Gazdik az olyan helyeken, ahol a repedés a falak testében is észlelhetd volt (pl.
téglatorések), a repedési vonal mentén kb. 45 cm szélességben a falat alulrol felfelé
kibontatta és egész vastagsadgban portland cementbe falaztatta. A festdiskolan csak a
téglabol épiilt homlok- és végtfalakon torténtek repedések, eltolddasok, a cserépfedés
azonban teljesen haszndlhatatlan lett, ujra kellett késziteni. A miiterembérhazon az
Osszes kéményt a veszélyes részekig le kellett bontani, majd mind a négy sarkukon
szogvas keretbe foglaltak. Mivel az épiileten a jobb- és balszarnyon 1év6 nagy orom-
falak kihajoltak kb. 5 cm-rel, ezek visszahuzasara 6—-6 db 2 cm atmérdji kontracsa-
varos vaspantot alkalmaztak. Ugyanebben az épiiletben az 6sszes miiteremben, az
eléterekben a falak megrepedtek, kivéve a portland cementbe rakott pillérek. A 1ép-
csdéfokok egymastol elvaltak, az élek megrepedtek. Az épiilet jobb- és balszarnyan
a foldszint feletti fodémben 4 db téglaboltozat lecstiszott. A homlokzat 40%-4t Gjra
kellett vakolni.*®

Julius 10-¢ét6l oktober végéig folytak a javitasi, helyreallitasi munkak. Ifj. Gu-
lyéas Janos az épitési naplo bejegyzése szerint kozolte a miivezetdséggel, hogy a mi-
terembérhaz épiiletében beallt karok helyreallitasat az altala korabban végzett mun-
kaban 14 000 koronaért hajland¢ elvallalni.

A festoiskolanal a nyugati végfalakat le kellett bontani egészen a szigeteld asz-
faltlemezig és 33 cm vastagsagban portland cementbe falaztdk. Az 6sszes repedést
falkivaltassal javitottak. Minden villan ,,Koch-féle” kéménytoldot alkalmaztak. A
villdkban a dolomit padlobeton is megrepedezett a foldrengés kdvetkeztében, javita-
sukat augusztus 24-¢én kezdték meg. Augusztus 26-an villam csapott be az Olgyay-
villdba, megrongalta a tetdszerkezetet. Szeptember elején a villakon folytak a javi-
tasok, de mar szerelték a fiirdékadakat, a takaréktiizhelyeket falaztak, viragtartokat
készitettek és a villanyszerelés is folyamatban volt.

Ifj. Gulyas Janos oktober 5-én a kovetkezdket jegyezte be az épitési naploba:
L, Tek[intetes] Miivezetoség! Tisztelettel van szerencsém bejelenteni, hogy a Doloment
Hézagmentes Padlogyar Rt. Gyarépiilete leégett, ki a hézagmentes padloburkolast
késziti, igy a munkdk befejezésében késlekedés dll be akaratukon kiviil.”™®

4 »Kecskemét varos gyasza. A nagy foldrengés 1911. évi julius ho 8-dikan.” In: Kecskeméti Nagy
Képes Naptar 1912. évre. 289-320. o.
48 BKMOL 1V. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 80-91. o.

49 Uo. %4. o.
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Oktober kdzepén, a helyreéllitasok utan, a befejezéshez kozeli allapotban még
mindig torténtek modositasok az egyes épiileteken a tervekhez képest. Pl. a Janszky-
villanal a bejarat melletti kész padot, amely felett teté és hatvéd is volt, el kellett
bontani, helyette a virdgtartdt hosszabbitottdk meg. Oktober végén kezdte meg a
kalyhas a cserépkalyhak allitasat, els6ként a Ferkai-villdban. November 15-én az 6sz-
szes azbesztpadlo elkésziilt. A Villanyszerelési és Korhdz-berendezési Vallalat azon-
ban november 20-4n még mindig nem volt kész a munkaival, s6t december 11-én az
épitési napld szerint: ,,Korhaz-berendezési Vallalattol az osszes vizelzaro csapokat
felszedik, mivel az elébbiek haszndlhatok nem voltak.”>

1911. december 11-én tdrtént az utolsd bejegyzés az épitési naploba. Gulyas
Janos a kovetkezdket irta: ,,Tek[intetes] Miivezetoseg! Korhazfelszerelési Vallalat al-
tal keészitett viztartalyok a miiterembérhadz tornyaban elh[elyezett] folyik, ataztatta a
mennyezetet, sot a falakat is, kiilonésen a foldszinti falakat, ha ezen azasbol eredo
karok késobb mutatkoznak, azok kijavitasa, ill. szarazza teteléért, vagy famennye-
zetben beallhato korhadasok helyreallitasat magamra nem vallalom. 1911. december
11. ifj. Gulyds Janos.”™'

Itt ér véget az épitési naplo. Bar az épitési naplod vezetésével kapcsolatos rendel-
kezés eldirta, hogy az épités minden munkafazisarol, annak befejezésérdl, a miiszaki
ellendrzésrdl, az atadasrdl végig meg kell tenni a szlikséges bejegyzéseket, a levéltar-
ban 6rzott napld befejezetlentil, lezdratlanul maradt fenn. (Maga a kotet nem telt be,
tehat még tovabbvezethették volna.) Hogy miért nem keriilt sor a napld lezardsara,
nem tudni. Mi lett a javitasokkal, mikor fejezték be teljesen a munkakat, megtor-
tént-e az ellendrzés, vagy mikor volt a hivatalos atadas, ez tehat az épitési naplobol
sajnos, nem deriil ki. Tény az, hogy a Kecskemétre telepiilt mtivészek 1912 tavaszan
tudtak csak birtokba venni azokat, ekkor tudtak bekdltozni. Hermann Lipdt naploja-
ban 1912. aprilis 8-an Kecskeméten tett latogatasardl ezt jegyezte fel: ,,Kecskeméten
3 napig voltam. Griinwaldék mar villajukban élnek, kellemes hely.”? Julius elejére
pedig mar annyira megsokasodtak itt a mtivészek, hogy alig fértek el.>

A miivészettorténész szemével igy festett az elkésziilt miivésztelep: ,,4 gondo-
zott, ligetes-fas, viragagyasokkal tarkitott kornyezetben egymashoz lazan kapcsolo-
do, vords cserepes, magas tetds villak, az egész egyiittes angolos eldévarosi jellege, a
miivészetek ligete, kis siksagi — alfoldi Arkddia hangulatot draszthatott. A kézés mii-
terembérhaz fohomlokzata a nyitott loggias felso folyosoval, a kissé eléreugro korki-
latos toronnyal, a masik oldalon a nagyméretii miiteremablakok f6lotti harom plusz
ket kiugro sarokoromzattal hatasos és egyuttal frappans épitészeti format kapott.
A festdiskola — a kézos miiterembérhaz és villak kozotti épitési fokozatban — ugyan-

50 BKMOL 1V. 1914/b. A Kecskeméti Miivésztelep épitési naploja 1910-1911. 95. o.
3t Uo. 97. o.
52 SUMEGI Gérgy, 2009. 87. sz. irat, 147. o.

53 Ivan Ede: Kecskeméten. Pesti Naplo, 1912. julius 7. 37. 0. Kozli: SUMEGI Gybrgy, 2009. 99. sz.
irat, 158-159. o.
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csak egyszerii kialakitasu. Az északi oldalon harom beépitett, nagyméretii ablakkal
volt megvilagitva, felso térelzaro szerkezetét maga a nyitott fedélszékes nyeregteto
képezte. Tetokialakitasa, ahogyan az egész mar-mar, festoi megoldasokat tiikrozott.
Az egyszeriien, am mégis diszitési céelbol megfaragott faereszek, szegolécek alkalma-
zdasa egyértelmiien a Fiatalok csoport* egyidejii épitémiivészeti torekvései sordba
allitia a kecskeméti épiileteket.”

4 XX. szazad eleji magyar épitészeti csoport.

3 SUMEGI Gyérgy, 2002. 164—169. o.
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SzABO BENCE

A TERULETI TERVEZES
BACS-KISKUN MEGYEI VONATKOZASAI
A TELEPULESHALOZAT-FEJLESZTES
ELMELETE ES GYAKORLATA
A TANACSKORSZAK EVEIBEN

A teriileti tervezés mint a népgazdasag fejlesztésének eszkoze, az dllamszocializmus
dolgozott ki hasonl6 teriileti koncepciokat és a partallami idészakot kovetden sem
latott tobbé napvildgot ehhez foghat6 program. A térhaldzati elképzelések hatterében
els6sorban a népgazdasag érdekeit szolgald torekvések huzodtak meg, de emellett
a lakossag mindennapi életterét is magaba foglalo 4j eszmék — ideoldgiai alapokon
allo, idealizalt falansztersémak, életidegen szovjet modellek — is helyet kaptak. A ha-
talmas eréfeszitések ellenére a telepiiléshalozat elemeit, azok évszazados kapcsolat-
rendszerét, bels6 miikodési viszonyait egyik pillanatrél a masikra gyokeresen atfor-
malni nem lehetett, még a korszak diktatorikus viszonyai kozott sem. A fejlédés £6
irdnyaira, a telepiilések életpalydira azonban képes volt hatast gyakorolni az allam. A
kozigazgatas-szervezes, telepiiléspolitika a szélséségesen autokrata hatalomgyakor-
lat jatéktere lett, amely egy végletekig kontrollalt forraselosztasi rendszert teremtett
maga kortl. A telepiilésalkotd kozdsségek szervezddése ennek keretein belill egy
merdben Uj viszonyrendszerbe helyezddott at. A polgari kezdeményezés, a lokalis
gazdasagi és politikai keretek tigyszolvan allami ,,hatdskorbe” kertiltek. A varosok
¢és kozségek fejlodését a fejlesztés, miikodését a miikodtetés fogalomrendszere cse-
rélte fel. A hazai telepiiléshaldzat sokarctisagat, emberi 1éptékét, miltjabol gyokerezd
kulturalis és foldrajzi sajatsagait sematizalo idedk és a hazgyari vasbeton urbanisz-
tika szabvanyositott tipustervei formaltak egynemiivé. A hazai telepiiléshalézatban
bekovetkez6 legforradalmibb valtozasok az iparositott régidkban az 1950—60-as év-
tized folyaman zajlottak, mig az alf6ldi és dél-dunanttli orszagrészek agrarmulta
teriiletein a kovetkezo két évtized alatt mentek végbe.

I. A teriileti tervezés tendenciai
1. A teriiletfejlesztés az iparositas szolgalataban

A parlamentaris intézményrendszer felszdmolasa, az ipari és kereskedelmi vallala-
tok allamositasa, valamint a mezdgazdasagra nehezedd hivatali biirokrécia kiépii-
lIése a gazdasagi eréforrasok feletti teljes fennhatosdg céljat szolgalta. A politikai
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fordulatot kdvetden kiformalédtak a kdzpontilag iranyitott tervgazdasag intézmé-
nyestlt keretei is. A gazdasagpolitika 01j irdnyitoi a felzarkozast a XIX. szazadban
megrekedt indusztrializmus eszméi alapjan gondoltak véghezvinni, egy ,,megkésett”
kelet-europai ipari forradalom megteremtésével. A nehézipar alapjainak lerakasat
évszazadok szerves fejlodését atugorva szélsdséges radikalizmussal, hadigazdalko-
dasra emlékeztetd modszerekkel kezdték meg a szovjetizalt blokk orszagai. Az ipa-
rositast, mint az osztalyegyenlOség és altalanos jolét egyediil idvozitdnek tekintett
céljat, egy olyan idszakban emelték piedesztalra, amikor a beruhazasok lehetdsége
rendkiviil korlatozott volt, azokat csak a lakossag életmindségének rovasara lehetett
végrehajtani.

A gazdasagi tervutasitas modellje hivta életre az elsd orszagos telepiiléshaldzati
vonatkozasu terveket, amelyek kezdetben kizardlag az ipartelepités eszkozei voltak.
A teriiletfejlesztés elméletének kidolgozasat a Népgazdasagi Tanacs és az Orszagos
Tervhivatal, valamint a fennhatdsaguk alatt all6 Tertiletrendezési Intézet végezte el,
amely 1949-1950 folyaman lerakta az elméleti alapokat. Ennek megfelelden a ,,vas és
acél orszagat” tervgazdasagi ciklusok szerint litemezett beruhazasokkal kellett fel-
épiteni, amelynek feltétele volt az tizemi telephelyiil kijel6lt telepiilésallomany sziik-
ség szerinti atformalasa. A tertileti tervezés alapjat a teleptilések népgazdasagi funk-
cioi jelentették, ehhez igazitottak a fejlesztési forrasokat is. A gazdasagi hasznossag
elve mentén kijelolték a telepiiléshalozat egyes osztalyokba tartozé elemeinek céljait,
feladatait, valamint ehhez kapcsoldéddan meghataroztak a teriiletfejlesztés sziikséges
irdnyat. Eredményiil a tertileti tervezés egy 6nallo, hierarchikus rendszerré allt 6ssze,
amely alapvetden a rendezési tervtipusok ,,leosztasanak™ alapja lett. Kovetkezmény-
ként egy vulgar-dkonomiai szemléletd, életidegen és falu-, tanyaellenes telepiilésha-
l6zati politika sziiletett. A modellek els6, atfogd valtozata, mondhatni archetipusa a
hazai telepiiléseket funkcionalisan harom nagyobb osztalyba rendezte:

I: orszagos jelentéségli varosok, amelyek a mai fogalomrendszer alapjan
megegyeztek a regiondlis kdzpontokkal. Bacs-Kiskun megye teriiletén ide
egyetlen varost sem osztottak be.

II: varosias szerepkdri telepiilések csoportja, amelyek a tradicionalis alfoldi és
dél-dunantuli mezégazdasagi teriiletek centrumai, piackdzpontjai kozé tar-
toztak. A teriileti tervezés koncepcidja alapjan ,,/1. osztalyba sorolt varosok
és kozségek a mezégazdasagi termelés politikai, gazdasagi, igazgatasi, szo-
cialis, kulturalis stb. kézpontjai, illetoleg ilyen kézpontokka fejlesztendok.
Ezért fejlesztésiiket ugy kell szabalyozni, hogy kérnyékiik (vonzasi kériik)
mezogazdasagi lakossaganak megszervezésére alkalmasak, szocialis, kul-
turalis igényeinek kielégitésere képesek legyenek [...] kornyékiik (vonzasi
koriik) mezégazdasagi felvevd piacaiva fejlodjenek.”!

III: falvak csoportja. A tervezet alapjan az e csoportba sorolt ,.felepiilések fejlesz-
tését oly modon kell iranyitani, illetve korlatozni, hogy egy uj, a szocialista

! Hajdu Zoltant idézi Beluszky Pal. BELUSZKY Pal, 2003. 223. o.
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termelés érdekeinek megfeleld kozséghdlozat kialakuldsdhoz vezessen”* A
III. osztalyon beliil a fejlesztési tervezet haromféle tervezési lehetdséggel
szamolt.

A LIII. A” a helyi sziikségleteiket onalléan ellatod telepiilések csoportjat
képezte, amelyek kategoriajukon beliil a megfeleld funkciokkal, intézmé-
nyekkel latandok el. A ,,III. B” kategoriaba sorolt kozségeket korlatozottan,
kizarolag egy masik telepiiléssel egyiitt lehetett fejleszteni, tavlati cél itt a
kisebb falvak egybeolvasztasa, 0sszevondsa volt. A legkisebb lélekszami
telepiiléseket a tervezet a , kiirtandd” C. csoportba sorolta. E kozségek ,,/e-
lekszamuknal, gazdasagi helyzetiiknél, kozlekedési adottsagaikndl, teriileti
elhelyezkedésiiknél fogva nem illeszthetok bele a kialakitando szocialista
kozséghalozatba és ezért nem is fejleszthetok [...]. A C csoportba sorolt te-
lepiilések teriiletére épiteési engedélyt lakoépiiletre kiadni nem szabad. A
Jjelentkezo épitési szandekot — kell6 politikai felvilagositas utjan — a felé az
A csoportba sorolt telepiilés felé kell iranyitani, amelyhez a telepiilés kap-
csolodik.”

Az 1950-es évtized koncepcidi a teleptiléshalozat egy tovabbi csoportja, a szorvany
tipust tanyas térségek jovobeli alakulasat is meghataroztak. Az elméleti oldal kidol-
gozasara 1949 folyaman létrehoztak a Tanyai Tandcsot. A szerv feladatat a varos-
okkal valaha kolcsonds gazdasagi, termelési, munkamegosztasi kapcsolatban allé
szorvany telepiiléstipus ,,megreformaldsa”, a tanyakérdés ,,megoldasa” képezte. A
Tanyai Tanacs a hivatalos ideoldgiai vonalhoz illeszthetd programot dolgozott ki, a
kutatas alapveto feladatat a szocialista telepiilésmodellbe nem illeszkedd tanyai élet-
forma felszamolasanak modja, a hazai telepiiléshalozatbol valo kiiktatasa jelentette®.
A korabeli elképzelések szerint a kiilteriileti szorvanyok nem voltak képesek az 1j
tipust termelésszervezésnek megfelelni, nem tudtak biztositani a lakossdg megfele-
16 életkoriilményeit, tovabba a nagyilizemi mezdgazdasag térnyerését is hatraltattak.
A destruktiv tanyapolitika folytan a kiiltertileti szorvanyteriileteken a kommunalis
beruhdzasok teljesen visszaszorultak, so6t, altalanos épitési tilalom Iépett életbe. A
szorvanyok tanyakdzpontokba terelésével, tanacsi igazgatasba szervezésével és a
kollektivizalas ismétlddé hullamaival a tajhoz és mezdgazdasagi kultirdhoz szer-
vesen illeszkedd életforma rohamos tempoban kezdett kiveszni. Igaz, a Romany Pal
vezette partapparatus részérdl Bacs-Kiskunban a tanyas telepiilésekkel szemben né-
mileg megértobb, visszafogottabb politika volt tapasztalhato, de a tanyavilag lakoi-
nak mindennapi gondjain ez nem sokat javitott.’

2 BELUSZKY Pal, 2003. 223. o.

3 Uo. 224. o.

4 A tanyak szétszortsagabol eredd hatranyok™ megsziintetése, a ,,kozosségi élet kialakitasanak

helyesen kivalasztott gocpontokba tomoritése” érdekében. Forras: Katolikus Lexikon. Internet:
http://lexikon.katolikus.hu/T/Tanyai%20Tan%C3%A lcs.html (2010. szeptember 4.)

3 » [.--] @ mai tanyai életnek, a 150 000-es lakossag tanyai életformajanak elényeit, hatranyait
biralnunk, kritizalnunk kell, és le kell vonnunk bizonyos kévetkeztetéseket |...). El kellene vé-
gezni egy sajatos leltart, melyben 6sszegeznénk, hogy miben és milyen teriileten futottunk el, hol
vagyunk viszont elmaraddasban. Elérefutasnak tartom tobbek kozétt az olyan tiltasokat, mint az
épitkezés, tatarozas, stb. |[...] az igény ma is fennall és torvényen kiviili allapotba hozunk embe-
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Az elsoként megsziiletd, atfogod tertileti tervezési koncepcié allami hatarozatta so-
hasem emelkedett, egyes elemeiben mégis évtizedre szoléan iranyadova valt. Jele-
niinkig tartd pusztité hatdsa a magyar telepiiléshalézatban maig beforratlan sebeket
ejtett, szamos negativ eldjell és visszafordithatatlan folyamatot inditott tjara. Ha-
tasara egész térségek, falucsoportok marginalizalodtak, amellyel egytitt az Alfold-
6n meghonosodott nagy multu életformdk is rohamos visszafejlédésre és részben
pusztulasra itéltettek, a nagyobb telepiiléseken megvaldsuld fenntarthatatlan, torzult
irdnyu fejlesztések pedig stilyos, nehezen korrigdlhat6 urbanisztikai 6rokséget jelen-
tenek.

Az 1960-as években ujraindul6 telepiiléshalozat-fejlesztési elképzelések alapjaiban
megegyeztek a kordbban kidolgozott koncepcidkkal, bizonyos elemeikben, felfo-
gasukban azonban lényegi modositdsokat tartalmaztak. A megujitott teriiletfej-
lesztési modell paradigmaja tovabbra is telepiilésosztalyozasi kategoridkra épitett,
a gazdasag- és elsdsorban az iparfejlesztés prioritadsahoz kapcsolodott, ugyanakkor
homlokterébe helyezte az orszag kiegyenlitett gazdasagi fejlodésének igényeit is. A
tervezetben 9 régiokdzpont (Budapest, Miskole, Debrecen, Szolnok, Szeged, Pécs,
Nagykanizsa, Székesfehérvar és Gyor), 9 régio ,tarskozpont” (egyike Kecskemét) és
80 alrégio kozpont kapott fontosabb szerepkort.® A tanulmany végiil az el6z6 kon-
cepcidhoz hasonléan tervezetben maradt, nem valt hivatalos dokumentumma, de
zsinormértékiil szolgalt a késobbi teriiletfejlesztések kidolgozasdban. Elmondhato,
hogy a pozitiv tendencidk ellenére a tertileti tervezés tovabbra is feliilrdl vezérelt ira-
nyitasban allt, amelyben a telepiilések életpalyai, a valtozasok irdnya és mértéke kiil-
s6 tényezOk fliggvénye szerint alakult. E rendszerben az ideologikus és voluntarista
értékrend, iparkozpontu szemlélet ugyancsak meghatarozé maradt. A telepiilések
fejlodését diktalo szocialista ipartelepités tovabbra is magan hordozta az el6zd évti-
zed tiineteit: nem talalt kapcsolatot az tizemeinek helyet ado telepiilésekkel, az ott €16
kozosség elemi igényeivel, figyelmen kiviil hagyta a befogad6 lakokdrnyezet jellegét,
sajatsagait. Altalaban a telepiiléstdl tavol esé kozpont dontése alapjan, mondhatni a
»semmibdl” nétt ki egy-egy nagylizem, gyaregység, nem pedig a polgari tékefel-
halmozas szerves fejlodésébol: a lokalis banki, kereskedelmi toke altal akkumulalt
vagyonbol, vagy a helyi kisipar eldzményeire tdmaszkodva.

reket, mert mas alternativat /telket/ nem nyujtunk. [...] llyen eldrefutasnak tartom ezen kiviil a
vasuti szarnyvonalak leallitasat is, vagy azt, hogy tulajdonképpen megsziintettiik a tanyavilagban
a renddrjarort. Elvettiik a rendéroktél a lovat, de nem adtunk megfeleld terepjaro gépkocsit, hogy
ezeket a kérzeteket is be tudjak jarni. Ide sorolom a loadozassal kapcsolatos tulzasokat, vagy azt,
hogy egy széchenyivarosi boltért ugyanannyi helyiségbért kell fizetni, mint a Matko-pusztaiért.”
Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara (a tovabbiakban: BKMOL) XXXV. 1. Az MSZMP
Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaganak iratai. 1. 7. 6. e. 5. p. Jegyz6konyv az MSZMP Bécs-Kiskun
Megyei Végrehajto Bizottsaga és a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga egyiittes
iilésérdl. 1971. november 9. Részlet Romany Pal felszolalasabol ,,Jelentés a tanyavilag helyzetérdl
¢és a tanyapolitikai feladatokrol Bacs-Kiskun Megyében” vitajan.

6 BELUSZKY Pal, 2003. 251. o.
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2. Uj iranyok a népgazdasagban

Az 1960-as évtized kozepétdl jelentds valtozason ment keresztiil a teriileti tervezés
gyakorlata. A hazai telepiiléspolitikat, fejlesztési koncepciokat meghatarozo kozeg-
ben t6bb ponton is 1ényeges valtozasok zajlottak. Budapest fovaros, mint orszagos
szintli centrum, az 1950-es évek végére miiszaki lehetdségein tulterjeszkedett, meg-
épiilt infrastrukturajahoz mérten tulnépesedett. Sziikségessé valt a vidék centruma-
iban, igazgatasi székhelyein is a feldolgozoipar felfuttatasa, ,,szétteritése”. Ezt ta-
mogatta az osztalybazisu ideologiai (munkasosztaly primatusanak reprezentalasa)
¢és novelni kellett a munkahelyek szamat is — a teljes foglalkoztatottsag biztositasa
érdekében.

Az 1958-as MSZMP KB-hatarozat vetitette elsként elore a gazdasagi tervezés ara-
visszafogasat, az ipar tekintetében lemaradt varosok fejlesztését deklaralta. A szocia-
lista tervgazdasag mikoddési zavarainak korrekcidjara kidolgozott 1968-as gazdasagi
reform intézkedései is ezen tendencidkat erdsitették. Sziik korlatok kozott, de meg-
nyilt az ut a magantevékenység, jovedelem-kiegészités elott. A kadari joléti politika
is nagymértékben segitette az ipar szétteriilését a ,,vidék” varosaiban, és lehetévé
tette a korabban nehéz- és alapanyaggyartasra Gsszpontositott ipartelepités agazati
szélesitését (konnyii- és élelmiszeripar). A ,,vidék” iparositasa alapvetden a vidéki
varosok fejlesztését jelentette: a megyeszékhelyektdl a kis- és kiskozép varosokig
evidenciaként kezelt tervgazdasagi mechanizmus volt, hogy a kommunalis beruha-
zasok, infrastrukturalis fejlesztések az ipartelepités fliggvényében valosultak meg.
Ugyanakkor a telepiiléshalozat beruhdzasokbol kimarado elemei — a kdzségek dontd
része, valamint a kisvarosok egy hanyada — nem részestilhetett a fejlesztés hozadéka-
ibdl. Mindezeken tal a gazdasagban hato realfolyamatok miatt sem volt halaszthato a
valtozas. A régiok kozott elmélyiilt kiilonbségek beavatkozasért kialtottak, emellett
a népgazdasagi tervezéssel foglalkozd szakapparatus is felismerte, hogy az iparfej-
lesztés, gazdasagi novekedés legfobb korlatja a tlzott teriileti centralizacio, a ren-
delkezésre allo lokalis eréforrasok és tartalékok kimeriilése. Az agrarvidékekre az
1960-as évek soran elérkezett az iparositas els6 hullama és az ahhoz kétddo jarulékos
kommunalis beruhazasok ideje. Teriileti tervezés onalldan tovabbra sem Iétezett, de
a regionalis kiegyenlités a fent emlitett okok miatt kiemelt szempontta valt.

Ki kell térni arra is, hogy a tervgazdasagi iranyitas mellett zajlo beruhazasok
vagy elvonasok kozvetlen hatasain tal terjedd, egyéb akaratlagos ¢és spontan folya-
matok, a népgazdasagi agazatok palyamozgasai, népesedési-migracios jelensé-
gek is jelentds hatasokat gyakoroltak a telepiilésallomany fejlédésére. A gyaripar

crer

amely nemcsak a varosi tér miiszaki, épitészeti infrastruktirajat, de az életformat,
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tarsadalmi 0sszetételt, életmindséget is megvaltoztatta. 1960 és 1970 kdzott az ipar
agazataiban dolgozok szama 650 ezer f6vel gyarapodott,” igy 1970-re az aktiv kere-
sk kétotode a szocialista ipar valamely vallalatanak alkalmazédsaban allt. Az ipar
»szétteriilésével” csokkentek a regiondlis differencidk, valamelyes iparra gyakorla-
tilag minden varos szert tett. Az ,,ipar” mint funkcié meghatarozéva valt a vidéki
varosok életében, indukald hatast gyakorolt (indokot szolgaltatott) az infrastruktu-
ralis fejlesztések elnyerésénél. Az ipartelepités teriileti kiegyenlitésével lendiiletet
vett az agrarjellegli telepiiléseken is a foglalkozasi atrétegzddés: 1949-1960 kozott
a mezOgazdasagi munkaerd szama 365 ezer f6vel csokkent.! Az életformavaltas az
egyéni foldtulajdonlas felszamolasaval és az ipar szétteriilésével tovabb folytatodott,
1960 és 1980 kozott tovabbi kozel 900 ezer® (1) f6t vetett ki magabol az agraragazat.
Az ipar fellendiilését kdvetden aztan az 1970-es, 1980-as évek a regresszi6 idészaka
ipar 0sszdgazati szinten is tuljutott mar foglalkoztatasi csucsan: az aktiv munkasok
szdma és aranya ekkortol folyamatosan csokkent.

A foglalkozasi atrétegz6dés, munkahelyvaltds egyben életforma- és lako-
helyvaltast is magaval hozott, amely az 1950—1980 kozotti iddszakban kiilondsen
szembeo6tld mértékil volt. A varosi munkahely — falusi lakohely kozotti rossz kozle-
kedési feltételek, a ,,vidék™ elhanyagolt fejlesztése, a mezdgazdasag népességeltartd
képességének csokkenése az 1960-as évektdl emigracids tendencidkat generalt. A
kozségek mint életképes és fenntarthatod lakokozosségek jobbara csak az ipari koz-
pontok kornyékén, valamint a févaros agglomeralddé térségben voltak jelen, mig a
Dél-Dunanttlon és az Alfold nagy részén az elvandorlas lett a jellemzd migracios
irdny. A kovetkezd évtizedben a népesedési folyamat tovabb romlott. 1960-1970 ko-
z6tt mintegy 600 ezer fére tehetd vandorlasi veszteség érte a kozségeket.* Az 1979-
tdl orszagosan is mérhetd népességfogyds, a gazdasag stagnalasa felgyorsitotta az
amugy is erodalodo kozségi tarsadalmak sorvadasat.

Az 1960—70-es években rendszeressé valtak az Un. ,,szervezet-korszeriisitési” kam-
panyok. E centralizacios kezdeményezések szdmos hosszan hato telepiilésformald
kovetkezménnyel jartak. Az intézkedések leginkdbb a kozigazgatds szervezete, a
lakossagi igényeket ellatd intézményhaldzat, valamint a gazdasagi iranyitas koré
szervezddtek. A reformok soran a rovidebbet ezuttal is a telepiiléshalozat legkisebb
elemei huztak. A kis- és aprofalvas térségekben az igazgatast kozos tandcsba szer-
vezték, amely gyakorlattd valt az alapellatast nyujtd intézményi struktira dssze-
vonasanal, korzetesitésénél is. Jarasi szintig is felhatolt a centralizacid: a ,,kdztes”
tandcsi testiiletek a megyei szakhatosagi igazgatas helyi kirendeltségeivé csdkeveé-
nyesedtek. A jarasi szervezet végére 1984-ben kertilt pont, az addigi rendszert az tin.
varoskornyékek koré épiild beosztas valtotta fel. Ennek a kozigazgatasi reformnak
az elsddleges elszenveddi voltak mindazon telepiilések, amelyek jellegmeghatarozo
karakterét a jardsi székhely mindség adta.

7 BELUSZKY Pal, 2003. 242. o.
8 Uo. 219. o.

K Uo.

10 BELUSZKY Pal, 2003. 239. o.
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A kozigazgatasi atszervezések nyomvonalat kdvetve a korzetesitési hullamok
a gazdasagiranyitds valamennyi szintjét is utolérték. Az elsé iddszak a telepiilési
szintll centralizécio, lokalis fuziok korszaka volt. 1960-ra nagyjabol az orszag vala-
mennyi telepiilésén szervezddott mezdgazdasagi termeldszdvetkezet, a nagyobb ha-
tara kozségek, varosok kornyékén tobb is. Ekkor az orszagban mar 4507 téesz és 196
szakszovetkezet'! mikodott. Ezt kovetSen az izemméret racionalizalasara hivatkoz-
va a tsz-ek szdmat jelentdsen csokkentették: 1980-ra harmadaval kevesebb kollektiv
mezdgazdasagi szervezet folytatott mezdgazdasagi tevékenységet, ugyanakkor no-
vekedett az tizemméret, amely ekkorra meghaladta a négyezer ha-t. Mindekdzben
a helyi ipar dgazatain belil is fizids-centralizacids folyamatok indultak: tobbnyire
fovarosi székhelyll nagyvallalatok ,,ald” szervezték a vidéken létesitett ipari tizem-
egységeket, illetve Gijabb iparalapitdsra mar ezen vallalatéridsok beruhazasi dontései
alapjan keriilt sor.

3. A periféria rétegzédése

A kozponti forraselosztas keretein beliil a févaroshoz mérten az orszag valamennyi
telepiilése periférikus helyzetben volt. A gazdasagi és tervezésiranyitd kormanyszer-
vek csucsintézményei eleve a févarosban székeltek. Budapest elonye a beruhazasi
javak elosztasaban, a lakossagi ellatds és a kommunalis fejlesztések terén ardnytala-
nul nagyra duzzadt az 1950-es évekre. Az 1960-as évtized viszont mar a telepiilés-
halézat kovetkez6 fokan allé megyeszékhelyek felemelkedésének az idészaka. A te-
riileti igazgatas regionalis kozpontjai, amelyek a hatalmi dualizmusnak megfelel6en
a partapparatus térségi szervezetének is a centrumai voltak, a forrasok elosztasaban
mind nagyobb szerephez jutottak, igy sajat tertiletfejlesztési igényeiknek is érvényt
szereztek. Az 1960-as évtized masodik fele mar a megyeszékhelyek dinamikus no-
vekedésének iddszaka, ugyanakkor az adminisztraciojuk ala es6 ,,vidék™ a forrasel-
osztas hierarchidjaban immar kétszeresen is periférikus zonava degradalodott. Az
1970-es évtizedben a mezdgazdasagi termelés, feldolgozas vidéki telephelyei és a
jérasi igazgatast ellato varosias jellegii telepiilések el6tt is kezdtek megnyilni a forra-
sok. Fokoz6do hatranyt szenvedtek ellenben azon telepiilések, amelyek az idedlisnak
tartott vallalati, infrastrukturalis, igazgatasi mérettdl eltértek. Ezen kozségekben
megsziint az 6nallo tandcsi szervezet és a fentebb targyalt ,,szervezet-korszertisitési”
intézkedések nyoman az alapellatast nytjto intézményeket is elvontak. A k6zos tand-
csok testiileteiben ugyan képviseleti helyet kaptak a nem tandcsi székhely kozségek
is, de ténylegesen a szerény volument fejlesztési forrasokbdl aranytalanul nagy rész
irdnyult a kdzos igazgatas székhelyére. A helyi termeldszovetkezetek tomeges ssze-
vonasa, fuzidja tovabb rontott a nem tandcsi székhelyt telepiilések nehéz sorsan: az
Osszeolvado termeldszovetkezetek 1) kozpontjai érthetéen a kozos tanacsi testiilet-
nek helyt ado telepiilésen szervezddtek meg, ide telepiiltek az iparosodo tizemek gép-

" BELUSZKY Pal, 2003. 239. o.
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parkjai, legkorszertibb (mellék-) lizemagai, itt képzddtek tehat tjabb munkahelyek is.
A magyar telepiiléshalozat hierarchidjanak legals6 fokan elhelyezkedd, legkisebb és
legkiszolgaltatottabb tagok, a nem tanacsi sz€khelyt kdzségek igy haromszorosan is
holttérbe kertiltek. Ezen kozségek népességesokkenése, demografiai, kor- és foglal-
kozasszerkezeti torzuldsa mai napig hatd tendencia.

4. A kozigazgatas teriiletszervezési valtozasai Bacs-Kiskun megyében

A teriileti tervezés Bacs-Kiskun megyei vonatkozasainak megértéséhez érdemes bo-
vebben betekintést nyerni a térség jellegado tajkaraktereibe, valamint telepiiléshalo-
zatanak, politika- és igazgatastorténetének fontosabb fejezeteibe.

Bécs-Kiskun megye 0j egységet alkot hazank térténelmi megyeszervezetében.
Kozponti kormanyszerv dontése alapjan, igazgatasi elvek, teriiletszervezési politikai
megfontolasok mentén jott 1étre. A Minisztertanacs 1949. decemberi hatarozataban
arrél dontott, hogy a megsziing csonka Bacs-Bodrog varmegye bajai, jdnoshalmi és
bacsalmasi jarasaibol, Baja torvényhatosagi jogt varosbdl, valamint Pest-Pilis-Solt-
Kiskun varmegye 6t jarasabol és Kecskemét torvényhatosagi jogt varosbol szerve-
z6djon meg egy 1ij igazgatasi egység. A 826 ezer hektart'? kitev alfoldi oridsmegyé-
hez keriilt Ladanybene és Lajosmizse hatara is. 1950. junius 15-én megalakultak az
ideiglenes megyei tanacsok, majd oktober 22-én tandcstagi valasztasok legalizal-
tak formailag e politikai testiiletek 16tét.)* Régi-uj jarasi székhelyként megtartottak
rangjukat az egykori bacskai igazgatasi kozpontok: Baja, Bacsalmas és Janoshal-
ma, valamint az egykori Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyébdl Kecskemét, Kalocsa,
Dunavecse, Kiskunfélegyhaza, Kiskords. 1950-ben lett jarasi székhellyé Kiskunha-
las és Kunszentmiklés. Az ezt kovetd években a jarasok szamaban és teriiletében
valtozasok mentek végbe: mar 1956 januarjaban feldaraboltak a Kunszentmiklosi ja-
rast, teriiletének nagy részét a Dunavecsei korzet teriiletébe olvasztottak. Dunapataj
¢és Ordas kozség Kalocsa fennhatdsaga alé kertilt, mig Fiilopszallast a kiskorosi jaras
adminisztracidja ald rendelték. Az Elnoki Tanéacs 1970. februar 27-1 hatarozata értel-
mében tovabbi két jaras: a Dunavecsei valamint a Kiskunfélegyhazi is megsziint. Az
igazgatasuk alatt 4116 telepiiléseket a Kalocsai, Kiskunhalasi és Kecskeméti igazga-
tasba osztottak be, mig a Kiskunfélegyhazi jaras négy kozségét az egykori székhely
varoskorzetébe rendelték. A kozigazgatds teriileti szerveinek nagyobb korrekcidjara
1973-ban, majd 1984-ben keriilt sor, ez utdbbi a jarasi rendszer felszamolasat hozta
el. A varoskornyékek 1j hivatalai tobbnyire az egykori jarasi székhelyeken alakultak
meg. Bacs-Kiskun kdzépszintii teriileti kozigazgatasa 10 varos- és kozségkornyék-
re, tovabba hat 6nallé varosra tagolddott. 1990-ben az dnkorményzati térvénnyel a
jogalkoto felszamolta a helyhatosdgok feletti igazgatasi gyamkodast, csupan egyes
szakhatdsagi ligyekben (pl. épitéshatosag, gyamhatosag, foldhivatalok) maradtak
fenn korzetesitett igazgatasi alakzatok.

12 IVANYOSI-SZABO Tibor, 1996. 20. o.
13 SZABO Attila, 2007. 16. o.
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A megyei €s jarasi szint alatt, illetve mellett fennallo térvényhatosagi jogli Baja és
Kecskemét az 1950-es 1. tandcstorvény értelmében elvesztette privilegizalt jogi sta-
tuszat és a megye igazgatdsi fennhatosaga ala keriilt. Az 1950 eldtt varosi rangot
elnyert Kalocsa, Kiskunfélegyhaza és Kiskunhalas varosokat — rangjuk megtartasa
mellett — a jarasi adminisztracio feliigyeletébe rendelték, Kiskunfélegyhaza azonban
elérte, hogy 1954-ben kdzvetleniil a megyei tanacs irdnyitasa ala keriilhessen. A koz-
ségek igazgatasi szempontbol azonos szinten 411, 6nalld tanacsu telepiiléssé valtak,
egyediil a jarési székhely kozségek (Kiskoéros, Dunavecse, Kunszentmiklds, Janos-
halma, Bacsalmas) részesiiltek a telepiilésstatisztikai hatarokon tulnévd igazgatasi,
adminisztrativ, oktatasi és egészségiigyi funkcidkban.

Az igazgatasi reformok mellett az 1950-es évek elején lendiiletet kapott a ta-
nyakdzpontokba szervezett szorvanyok, egykori telepek és majorok 6nalloé kozséggé
szervezése. 1952. januar 1-jével ,,megsziiletett” Bacssz6l6s, Agasegyhaza, Helvé-
cia, Hetényegyhaza, Laszlofalva (Szentkirdly), Varosfold, Imrehegy, Petdfiszallas,
Kunfehérto, Balotaszallds, Zsana és Kéleshalom. Az tjonnan szervezett kistelepii-
l1ések onallosdga mégsem lett tartds. Mar az 1970-es évtizedben napirendre keriilt a
megye frissiben alakult, kis lélekszamu, szérvanyos beépitettségii és alulkdzmiive-
sitett falvainal a kozségi tanacsok felszdmolasa, formailag miikodésiik sziinetelte-
tésével. Ugyanakkor a harmadik tandcstorvény adta lehetdséggel élve a népesebb,
bizonyos varosi részfunkciokkal bird falvak szdmara lehetévé valt a nagykozségi
statusz megszerzése, ezzel differencialtabbd valt a telepiilési hierarchia als6 foka.
A szocialista telepiiléshalozat-fejlesztés koncepcidjanak megfeleléen 1973-ban Kis-
kords varosi rangot kapott, ugyanakkor 21 telepiilés nagykdzségi statuszt nyert. Az
igazgatasszervezésben zajlo folyamatok utalnak a varosi tanacsi rang alatti telepii-
1ések novekvo érdekérvényesitd képességére és ramutatnak a kozségi telepiiléshalo-
zatban érvényre jutd korzetesités hatasaira is. Ekkor a telepiiléshierarchia als6 fokan
a megyében 85 kozségi tandcsot talalunk. A statuszemelkedés és igazgatasi-intéz-
ményi korzetesitések nyoman divergens iranyokat vettek a kistelepiilések fejlodési
palyai, kirajzoléddban volt az egységes megye—jaras—kozség szigort igazgatasi szer-
vezet fellazuldsa. 1985-re a megyében négy varosi jogli, hdrom kdzvetleniil a megyei
adminisztracié hataskorében allo, 12 6nalld tandcsu, valamint tovabbi négy kozos
tandcsu nagykozség 1étezett. Mellettiik 98 kiilonféle jogallasu nagykozségi és kozsé-
gi tandccsal rendelkezé telepiilést tartottak nyilvan Bacs-Kiskunban. Erdemes szot
ejteni a teleptiléshdlozat sokiranyt palyamozgasait, a lakonépesség fokozott migra-
cios aktivitasat kisérd ,,jarulékos” jelenségrol: a telepiilések arculatanak valtozasaval
megfigyelhetd a multtol, hagyomanyoktol valo eltdvolodas, elidegenedés is. Ennek
jellegzetes velejardi az akar sok évszdzados torténeti multu foldrajzi nevezéktan
¢és hatarbeosztas megvaltoztatasara tett torekvések, a torténeti diilé- és hatarnevek
hasznalaton kivil kertilése, elfeledése.
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A rendszervaltast kovetden az onkormanyzati torvény alapjaiban 1j kozjogi hatteret
teremtett. Atrendez6dott a telepiilések statusza, viszonyrendszere a teljes igazgata-
si struktiradban. 1993. januar 1-jén Béacs-Kiskun megyében a megyei 6nkormany-
zat mellett Kecskemét mint megyei jogu varos szélesebb korti autonémiat nyert,
de altalanossdgban megnévekedtek a varosok (Bacsalmas, Baja, Janoshalma, Ka-
locsa, Kiskdros, Kiskunfélegyhdza, Kiskunhalas, Kiskunmajsa, Kunszentmiklos és
Tiszakécske) és a megye 105 6nallo kozségi onkormanyzatanak dnrendelkezési lehe-
tdségei. Végbement a telepiilések lakossdgszamtol, igazgatasi feladatoktol fiiggetlen
egyenjogusodasa.

I1. A telepiiléshalézat- és teriiletfejlesztés koncepciodi, kozege,
kapcsolodasi pontjai — Bacs-Kiskun megyei sajatossagok
tiikkorképében

Bacs-Kiskun megye teriilete torténelmileg és tajszerkezetileg is heterogén alfoldi vi-
dékeket olvasztott kdzigazgatasi egységbe. A Duna-Tisza hordalékkupjan az orszag
kozeépso régiojatol a déli orszaghatarig hosszasan elnyul6 teriilet geomorfologiailag,
néprajzi, kulturalis és épitészeti szempontbdl is tobb résztajegységbdl all. E tajak
jellegiiket, telepiilésszerkezeti sajatossagaikat sokaig megdrizték, sot egykori karak-
teriilk nagy vonalakban még ma is felismerheto.

1. Bacska

Bacs-Kiskun egyik névado tajegysége a megyét délrél 6vez6 2200 km? teriiletii Bacs-
ka. A természet adta termékeny talaji, mezdségi 10szos siksag a szdntdgazdalkodas
szamara mindig is kivalo feltételeket nyujtott. A térok hodoltsagot kdvetden kolo-
nizalt vidék nemzetiségi 0sszetétele idovel valtozatos lett, amelyet azonban a zsidd
lakossag deportalasa, majd az 1945 utani népességcserék mélyen megbolygattak. A
jogellenes intézkedések az etnikai sszetétel megvaltoztatasan tul sulyos demografi-
ai kovetkezményeket is okoztak. A bacsalmasi jarasban pl. 1945-1947 kozott 12,7%-
kal, a bajaiban 9,3%-kal csokkent a lakossag szdma.'s Eszak-Bacska telepiilései el-
vesztették kereskedd €s értelmiségi rétegiik meghataroz6 részét, majd a németajku
polgarok kitelepitésével paraszti polgarosodasuk legfobb tarsadalmi bazisat, anyagi
és kulturalis gyarapodasuk hajtoerejét is feladtak. A tarsadalmi-politikai valtozasok
a teleptiléshalozatban is mély nyomokat hagytak. A vidék legnépesebb telepiilései
egykor Eszak-Bacska gazdasagi, kulturalis kozpontjai voltak. Ezek soraban kiemel-
kedd szerepet kapott Baja sokoldalu varosi szerepkorével. A kenyérgabona keres-
kedelmének fellendiilése el6tt még jelentéktelen kisvaros a XVIII. szdzad végétdl a
dunai kereskedelem iitere, piackdzpontja lett, majd Trianon utan, 1950-ig a csonkan

4 IVANYOSI-SZABO Tibor, 1996. 26-28. o.
15 BELUSZKY Pal, 2003. 231. o.
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maradt Bacs-Bodrog varmegye igazgataskdzponti szerepkorét is viselte. Bacsalmas
a XIX. szdzadi parasztpolgarosodas nyoman bizonyos kozponti funkciokra tett szert,
térsége helyi piackdzpontjava szervezddott. Az elcsatolt mezdvaros, Szabadka arvan
maradt tanyavildgabol szervez6dott kozséggé 1950 utan Tompa, Kelebia és Csikéria.
Kéleshalom és Bacssz610s szintén XX. szazadi kozségszervezes, a tanyakdrzetesités
igazgatasszervezési torekvéseinek sziilotte. Janoshalma fejlodésében tipikus alfoldi
mezdvarosi tendencidkat lehet felfedezni. A Kiskunsag peremén elnyulé telepiilést
a vele egybeszervezddott tanyas hatarrészek, kornyezd kdzségek centrumma tették.
Hatéarabol 6nallo telepiiléssé valt a XX. szazad derekdn Kéleshalom, Borota és Mély-
kut.

Az 1960-as évtized végére tigy tlint, ismét magara talal Bacska nagy multi mez6-
gazdasaga — igaz immar teljesen mas alapokon. Ebben az id6szakban jelentek meg a
térségben addig nem honos termelési agak is. Ezt kovetve, az 1960—70-es évek soran
az iparfejlesztés hagyomanyos dvezetébdl kilépd gazdasagpolitika a vidék telepii-
1éshalozati sulypontjan, Bajan ipar telepitésébe fogott, amellyel az egykori Eszak-
Bécska igazgatasi-szolgaltaté kozpontja ismét lendiiletet vett. 1980-ra a varos ipari
iizemei mar 10 ezernél is tobb dolgozonak adtak rendes megélhetést.'

1. 4bra
Baja, Bacsalmas és Janoshalma népességének alakulasa 1870-1990 kozott"”

45000

40000

—-—

- -
35000
-
S s
30000
P -~ N -
25000 — d
[————
- —~
20000
15000
10 000 e to-
5000
0 T T T T T T T T T T T T
1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1941 1949 1960 1970 1980 1990
— = Baja Bacsalmas = = = Janoshalma

16 ENYEDI Gyérgy—~HORVATH Gyula, 2002. 27. o.
7" KSH 1990. évi népszamlalas. 5. kétet Bacs-Kiskun megye adatai. 292-293. o.
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2. 4bra
Foglalkozasi szerkezet Bajan, Janoshalman és Bacsalmason 1970-ben'
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2. Duna-mellék

A Duna-mellék Domsodtél Dusnokig és Hajosig nyulo, észak—déli orientaltsagt
tajegység. Ez az 1400 km?-en elteriilé partvidék a vizszabalyozast megel6zden ar-
vizes teriiletek és magasabb armentes halmok valtakozo tdjmozaikjaibol allt (Kalo-
csai Sarkoz). Keleti mezsgyéjén — Kecel, Siikdsd vonalaban — tereplépcesdvel valik
el egymastol a Kalocsai Sarkoz és a bacskai 16sz6s hat tajhatara. A mocsarvilag
védelmében a torok hodoltsag elétti telepiilésjelleg sok vondsa megdrizédott. E vi-
dék legnépesebb kozpontja: Kalocsa. A dunantulias hangulatot arasztd varos hazank
régi érseki székhelye, iskolavaros és piackozpont. Az 1970-es évek ipartelepitése
nyoman mintegy Ot—hatezres munkassag telepedett meg ,,falai” kozott. Hajos és
Harta telepiilésszerkezetében, architekturdjaban is tipikus bacskai jellegii, német-
ajku teleptilések. Az archaikus Duna-menti falvak folyamatos kontinuitasuk folytan
mindvégig magyar nemzetiségii kozségek flizérét alkottak. Dunapataj jellegzetes
kertes teleptilésii, zsufolt magvu belséségének arculata egészen a II. vilaghaboru-
ig a kozség sajatja volt. A Duna-mente kis agrartelepiiléseinek helyi piackdzpontjai
soraban felemlithetd Solt és Dunavecse is: mindkettd parasztpolgarosodas nélkiil
fejlodo, kis mezdvaros méretii telepiilés.

18 KSH 1970. évi népszamlalas 20. kotet. 456—459. o.
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A Duna-mellék jelentésebb telepUIése?;ﬁ:IEr:épességvéltozésa 1870-1990 kozott'
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Az 1970-es évekig teljességgel jelentéktelen volt a térség feldolgozoipara, amelynek
okai legnagyobbrészt a kistaj elonytelen kdzlekedés-foldrajzi adottsagaiban keresen-
dok: az orszagosan centralis helyzetl tjegység teriiletét csak kis forgalmu, vicinalis
vasti és kozuti vonalak halozzak be, a forgalmi jelentéségét elveszté Duna-volgy
pedig képtelen volt a korzetet dinamizalni. S6t, idovel a Karpat-medence kereske-
delmi iitderébdl inkabb forgalmi akadallya valt a folyam. A Duna-volgy Eszak-Bacs
megyei szakasza elmaradott, szigetszer( bels6 perifériat alkot.

4. abra
Foglalkozasi szerkezet Kalocsan, Solton és Hartan 1970-ben?
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9 KSH 1990. évi népszamlalas. 5. kotet Bacs-Kiskun megye adatai. 292-295. o.

20 KSH 1970. évi népszamlalas 20. kotet. 456—457. o.
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3. Kiskunsag

Bacs-Kiskun legnagyobb teriilet(i, masik névado tajegysége a 4200 km2-en elnyuld
Kiskunsag, amelyen két megye osztozik. A térség telepiiléseinek tobbsége a Duna—
Tisza kozi homokhatsagon keresendd. A Kiskunsag telepiiléshalozata, térszerkezete
a mezbgazdasagi termelés és kiilondsen a szantofoldi kulturdk szamara nem iga-
zan kedvezd kornyezeti adottsagokhoz formalddott, amelynek hizoagazata egykor
a XVIII. szazadig visszavezethet rideg allattartas volt. Késobb a kistaj karakterét
a szantdgazdalkodas, majd a sz6l6- és gylimolcstermesztés hatarozta meg. Ennek
nyoman terjedt el a nagyhatari mezévarosok pusztait benépesitd, dsszefiiggd szor-
vanytelep-forma, a tanyavilag. Az 1950-es évek tanyakozpontositasi torekvései, koz-
igazgatasi teriiletszervezései ellenére 1960-ban a lakossag még tobb mint kététode
(42,7%) kiiltertileten €élt.2! A szérvanyok felszamolasara tett hatdsagi, kozigazgatasi
torekvések és az urbanizacioval megvaltozo életforma a kiilteriileti 1élekszam gyors
apadasat okoztak. A tanyakat egykoron kibocsatd anyatelepiilések: Kiskunmajsa,
Fiilophaza, Szabadszallas, Kiskunhalas, Kiskunfélegyhaza jellegzetes mezdva-
rosként formalodtak, széles hataruk nagy részét azonban az 1960-as években a ta-
nyas szorvanyok kozpontositasaval és azokon 6nallo kozségi szervezetek 1étrejotté-
vel elvesztették. Az 1960-as évek iparfejlesztési hullamai az alapvetéen agrarjellegii,
némi igazgatasi funkcioval bir6 kiskunsagi varosokat is utolérték, ezaltal benniik az
ipari és tercier jelleg meger6sodott. A Kiskunsag legnépesebb telepiilése, Kecske-
mét, a ,harom varos” déli khasz telepiilése, tradicionalis oppidum volt.

5. &bra
Kecskemét, Kiskunfélegyhaza és Kiskunhalas népességvaltozasa 1870-1990 kdzott?2
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2l ENYEDI Gy6rgy—HORVATH Gyula, 2002. 32. o.

KSH 1990. évi népszamlalas. 5. kotet Bacs-Kiskun megye adatai. 292-295. o.
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Kecskemét igazgatasi szerepkorét jelzi, hogy az 1870. évi XLII. torvény térvényha-
tosdgi joggal ruhazta fel a telepiilést. A sokoldalu, térségének domindns gazdasagi,
kulturalis centrumava novo ,,hirds varos” 1950-t6] megerdsitett centralis kozigaz-
gatdsi szerepkort is kapott. Ugyanakkor az . tanacstérvény altal meghtzott megye-
hatar szétszakitotta a ,,harom varos” alkotta, szervesen dsszendtt torténeti-foldrajzi
egységet. Kecskemét a XX. szazad derekatol a rendszervaltasig végigkisérheto fej-
16dése (fejlesztése) kiilsé tényezok hatasara, politikai-gazdasagi tervezés, igazgatasi
szempontok mentén haladt, a megye tobbi telepiiléséhez hasonldan, de azoktol nagy-
sagrendekkel eltérd Iéptékben. A megyeszékhely és kisebb részben a kozépszintii
igazgatasi szerepkort ellaté Kiskunfélegyhdza és Kiskunhalas gazdasagi eréterének
novekedése, elszivo, vidékét integrald hatdsa a napi ingazas tendencidibdl is lemér-
het6 (lasd: 11. ébra).

Foglalkozas szerinti rétegzettség Bécs—Ki:klqurr:egye varosi rangu telepulésein 1970-ben?
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4. Bacs-Kiskun megye demografiaja

Az 1950-ben megalakult megye népességmozgalmi tendenciai dsszetett képet mu-
tatnak. A lakossag lélekszamvaltozasait tiikroz6 szamsorok a megye egészére is vo-
natkozoé apadast szemléltetnek, amely az 1960-as évtizedben gyorsulo értékeket vett
fel. A demografiai adatok mogott altalanos népesedési torvényszeriiségek, gazdasagi
és politikai okok is huzédnak. Kiemelendd, hogy a téeszesités évtizedében mintegy
17 ezer fovel, mintegy 3%-kal csokkent a tradicionalis mezdgazdasagi régioban ¢é16k
szama.

23 KSH 1970. évi népszamlalas 20. kotet. 456—459. o.
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7. abra
Bacs-Kiskun megye népességének alakulasa 1949-1990 kozott?
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8. abra
Bacs-Kiskun meave népesséaének alakulasa teleptiléstipusok szerint 1949-1990 koz6tt?
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7-8. abra adatai: 1990. évi népszamlalas. 5. kotet. Bacs-Kiskun megye adatai. KSH Budapest,
1992. 8-9. o.

Az édbréan szerepld varosok és kozségek kategoriai az 1990. évi telepiilésrang alapjan lettek sza-
mitva. Ennek alapjan a varosok halmazaba sorolt telepiilések: Kecskemét, Baja, Bacsalmas, Ja-
noshalma, Kalocsa, Kiskéros, Kiskunfélegyhaza, Kiskunhalas, Kiskunmajsa, Kunszentmiklos és
Tiszakécske. 1949-1960 kozott a ,,jelenlévd népesség” adatait, 1970-1990 kozott allando népes-
ség lélekszamat tartalmazzak a diagrammok.

162

25



A teriileti tervezés Bdcs-Kiskun Megyei vonatkozdsai

Az 1980-as jarasbeosztas statisztikai egységeire vetitve a XIX. szdzad masodik fe-
1ében még egységes iitemil gyarapodast a stagnalas, majd tartds lélekszamesokkenés
valtotta fel a XX. szdzad derekara (3. dbra). Ettdl eltérd trendet csak a Kecskeméti ja-
ras jegyzett, igaz ennek népesedési gorbéje az 1980-90-es években mar ellaposodott.
Ez elssorban a megyeszékhelyre iranyuld beruhdzasoknak koszonhetd, amellyel a
térség eltartd szerepét folyamatosan novelték. E jaras demografiai stlya 1949-1990
kozott 5%-kal nott (4. dbra). A megye népesedési szempontbol regresszios régidiban
lélekszam-gyarapodas csak foltszertien, a jarasi székhelyek vonatkozasaban volt ki-
mutathato, amely az 1960—-1970-es években az igazgatasi kozpontokra érkezd ipari-

kommunalis beruhdzasok eredményét jelzi.

9. &bra
Bécs-Kiskun megye jarasainak népességvaltozasa 1870-1990 kozott?
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26 KSH 1990. évi népszamlalas. 5. kotet Bacs-Kiskun megye adatai. 292-295. o.
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10. &bra
Bacs-Kiskun megye népessége jarasok szerint 1949-ben és 1990-ben?
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Bacs-Kiskun megye telepiilései az 1970-es évek ,,vidéki” iparositasi hullamaig egy-
ontetlien mez6gazdasagi orientacidjiiak voltak. Az 1950-es évek gazdasagpolitikaja
az alfoldi és dél-dunantuli agrarvidékek fejlesztését nem tamogatta, ennek ideolo-
giai vetiilete is volt, amely a szovetkezeti mozgalom gatjanak tekintett, arutermeld
parasztsag elleni kampanyban kereshetd. 1960-ra mégis befejezddott a kollektiviza-
las, amely teljességgel és végérvényesen megvaltoztatta az egyéni foldtulajdonlasra
épiilé tarsadalmak é€letét. A nagyiizemi jellegli szovetkezetektdl valo idegenkedés
okan szazezrek hagytak el sziil6falujukat. A varosi kozosségek is megkiizdottek a

27 KSH 1990. évi népszamlalas. 5. kotet Bacs-Kiskun megye adatai. 292-295. o.
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maguk tarsadalmi problémaival, ott a kisipar allamositasa, a szabad foglalkozas,
egyéni vallalkozéas akadalyozasa idézett eld hosszan hat6 fesziiltségeket. Az 1960-
as évektdl a megyekozpontokban, majd a jelentsebb igazgatasi székhelyeken meg-
valdsuld beruhdzéasok, tdmeges munkahelyteremtés részben képes volt dinamizalni
a megye telepiiléshalozatat. Lokalisan er6sodott, ugyanakkor egyoldaliva is valt a
gazdasagi centrumok ¢és a napi ingazassal megjarhatd kozségek kapcsolata. A koz-
lekedés fejlodésével ez a kotddés erésebbé valt, a bejardssal a helyi centrumokhoz
kozelebb esd ruralis térségekben mérséklodott az elvandorlas, javult a kisteleptilé-
sek népességmegtartd potencidlja. Az 1970-es évektdl az aktiv keresék mind na-
gyobb hdnyadat tette ki a munkahelyiikre naponta bejarok a megyében (5—6. abra).
Ugyanakkor a centralizalt beruhazasok erdterei nem fogtak at a megye egészét, a
koézpontoktdl messze esd vidékek fokozodd elmaraddsan a fejlesztések nem valtoz-
tattak. Osszességében a napi ingazas nem kozelitette meg az orszag iparosodottabb
régiodinak ratait: 1960-ban a megyében munkahelyére naponta eljard 17 056 aktiv
keresdbdl 14 653 £6 hagyta el és tért vissza naponta falusi lakohelyére, amely a koz-
ségek munkavallaloinak mindossze 7%-at adta ki.*® Ez az arany a tanacsi korszak
végéig jelentésen novekedett, a rendszervalas iddszakara az ingdzok szama 33 ezer
folé emelkedett, ardnyuk a kozségi aktiv keresdk korében 30%-ot meghaladd mér-
tékiire gyarapodott.?

11. dbra

Az aktiv keresok és ebbdl a naponta beingazok szama Bacs-Kiskun megye varosaiban 1960-ban®
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3 KSH 1960. évi népszamlalas, 9. kotet. A keres6k munkahelye és lakohelye. 111. orszagos adatok.

Budapest, 1963. 14. o.
KSH 1990. évi népszamlalas, 5. kotet. Bacs-Kiskun megye adatai. Budapest, 1992. 360. o.

KSH 1960. évi népszamlalas, 9. kotet. A keresk munkahelye és lakohelye. I11. orszagos adatok.
Budapest, 1963. 14. o.
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Az aktiv keres6k és ebbdl a naponta beingazok szama Bacs-Kiskun megye varosaiban 1990-ben
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I11. Telepiiléshalézati modellek Bacs-Kiskun megyében
1. Az els6 megyei teriiletfejlesztési modell — 1963, 1966

Az orszagos koncepcidhoz csatlakozva, 1963-ra elkésziilt a Bacs-Kiskun megye
teriiletére részletesen lebontott telepiiléshalozat-fejlesztési tervezet. A dokumentum
alapjan 1966-ban a megye Epitési-Kozlekedési és Viziigyi Osztalya kidolgozta tn.
tajékoztato jelentését ,,a beruhazasok teriileti koncentralasahoz alapadatok biztosi-
tasa, ezen keresztiil az ésszerii és gazdasagos fejlesztés, a lakossag ellatasanak, élet-
szinvonaldnak egyenletes emelése”™' érdekében. A koncepcid alapelemét a megye
telepiiléseinek osztalyozasa képezte, amely egyfajta fejlesztési-elosztasi hierarchia
protokolljaul szolgalt. A koncepcido megalkotasa soran elemezés ala vették a fiatal
megye teleplilés-foldrajzi sajatossagait, de vizsgalat targyat képezték a szovetkeze-
tesités utols6 nagy hullama nyoman kialakult foglalkoztataspolitikai kihivasok is,
amelyet a vidéken felszabaduldé munkaerd lekotésével kivantak orvosolni. A falusi
tarsadalmi viszonyokat alapjaiban meghatarozo tulajdonviszonyok felbomlasaval
ugyanis az arutermeld parasztsag tomegei szamara gyakorlatilag atmenet nélkiil,
egyik naprol a masikra sziint meg az 6nallo egzisztencia, megélhetés lehetdsége. En-
nek kezeléséhez, a munkaer6 helyben foglalkoztatasanak megszervezéséhez ujabb
beruhazasi-fejlesztési szempontok bevonasa latszott sziikségesnek. A teriileti ter-
vezés ereddjeként a torténelmileg kiformalddott €s a telepiiléshalozat egyenstlyban

31 BKMOL XXIIIL 1/a. A Bacs-Kiskun Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsaganak iratai. VB iilési
jegyz6konyvek (a tovabbiakban: XXIII. 1/a.). 512/1966. 25. kotet. 134. p.
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allo rendszerének 0j viszonyok kozotti konszolidalasat és fejlesztését vélték kivana-
tosnak. A koncepci6 kidolgozoéi egyértelmtien kdzpont-periféria viszonyrendszerben
gondolkodtak, amelyben a rendezdelvet a telepiilési funkciok hordoztak. A terve-
zésben forraselosztas jelentette a teriileti tervezés 0 eszkozapparatusat — szandék
szerint a mar kialakult és funkcionald térhaldzat kohézios erdinek figyelembe vétele
mellett.

A teriileti tervezés dokumentumaban kijelolt centrumok, a hozzajuk rendelt alkoz-
pontok ¢és periférikus szerepli telepiilések meghatarozasakor dontéen mechanikus
mddszert, a kozigazgatasban megszabott rangot és a népesség szamat vették alapul.
Az 0sszeirds szerint a megyében ekkor 58 telepiilés érte el vagy haladta meg némi-
képp a hatékony kdzségszervezés kritériumat, a 3000-es 1élekszamot. A kistelepiilé-
sek koziil 20 kdzségben €lt legalabb 5000 lakos, tovabbi 6 telepiilésen pedig a 10 000
fot is tilhaladta a l1élekszam. A tervezet tigy allt ssze, hogy a statisztikai kategoridk
alkotta hierarchia és csoportositas korrelalt a besorolt telepiilések funkcidival és 1¢é-
lekszamaval. Nehezitette az elmélet gyakorlatba iiltetését azonban, hogy a megye
kozségi rangu telepiiléscsoportja sok szempontbol tagolt, heterogén halmazt képe-
zett: ,,A kozségek nagysaga, szerepkore, fejlettsége rendkiviil eltérd. Egyes kozsegek
népesseg, ellatas tekinteteben megkézelitik a ‘'mezévarosi szintet” — all a kdzségszer-
vezet differencidinak summazata a koncepcioban.™

A tervtanulmany az orszagos koncepcid alapjan meghatarozott osztalyokhoz rendel-
te a megye telepiilésallomanyat:

I. Regionalis kozpontként (tarskozpont) a megyeszékhely, Kecskemét toltott
be elsd szadmu igazgatasszervezési, gazdasagirdnyitasi, kulturalis funkcio-
kat. Feladat- és hatosagi jogkoreit az egész megyére kiterjedd illetékesség-
gel gyakorolta.

II. Az alrégié kozpontok: Baja, Kalocsa, Kiskunfélegyhdza és Kiskunhalas
feladata volt a hataskoriikbe rendelt tervezési-statisztikai egységekben a ter-
melés koordinacidja, valamint az alsébb szintli igazgatdsszervezés ellatasa.
Az alrégio kdzpontok intézményhalézata, kommunalis 1étesitményei voltak
hivatva biztositani korzetiik kdzépfoku szintli kdzszolgaltatasait, aruelosz-
tasat.

II1. Regionalis szerepkor nélkiili telepiiléseket a megyei tanulmany nem jeldlt
ki.

IV. Falukérzet kézpontok azon telepiiléshalézati elemek lettek, amelyek a
periféridjukhoz (vonzaskorzetiikhoz) kapcsolt kozségek részére biztositani
tudtak az alapszintli intézményi és kozigazgatasi ellatast, és legaldbb 3—6
nagyiizemi mezdgazdasagi egység részére ki tudtdk helyben elégiteni a
munkaer6igényt.>

32 BKMOL XXIIL 1/a. 512/1966. 25. kétet. 133—134. p.
3 Uo. 135. p.
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V. Mellékfalvak és egyéb telepiilések alkottak a nem fejlesztendd teleptilé-
sek sorat. Az 5. kategoria teleptilései 6nallo kozségszervezettel, iizemkoz-
pontokkal, kézintézményekkel eleve nem is rendelkeztek, nagy résziikre
tavlatilag a megsziintetés vart volna. A ,,fejlesztéspolitika” itt jelentésével
ellentétes megoldast kinalt, az a forraselvonas és visszafejlesztés gyakorlata
alapjan jutott érvényre. Ide soroltdk mindezeken tul az alacsony népsiiri-
ségti, telepiiléscentrummal, kdzségszervezettel nem rendelkezd kiilteriileti
szorvanyokat is, amelyek fejlesztésére, az akkut ellatasi gondok kezelésére
nem tértek ki. Kivételt minddssze azon kozségek képeztek, amelyek csekély
lélekszamuk dacara kornyezeti adottsadgaik révén bizonyos egyedi funkcio-
kat nyujtottak mint tidiilételepek, vagy ipari jellegli kozségek.

12. dbra*
Bacs-Kiskun megye telepliléshalozat-fejlesztésének térképmelléklete — 1966.

,J“”.

BACE - KISKUN MEGYE
feleptidshdidcot fejleschac

jelmagyardcat:
DW’ Gis Kepent /Kors kécp./
I o ot
En\c'uodvc'xns

A, KUon fejlesclendd kacpont
@ folukoreet kdepont

o mekkjols

A fgjexdendskteriicti

/\ Hiolakitando twiitelepics

3 BKMOL XXIIL 1/a. 512/1966. 25. kbtet. 145. p.
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A fejlesztési forrasok elosztasi rendszere a kozponthidnyos térségeket nem tudta ha-
tékonyan kezelni, ez pedig végsd soron az adott régid visszafejlédését, az egyébként
is jellemz6 negativ népmozgalmi folyamatok tovagylirtizését eredményezte. A le-
szakadas a megye legelmaradottabb térségében, a dunavecsei jarasban kiilondsen
elérehaladott volt. A terv célkittizései kozott helyet kapott a telepiiléshalozat koz-
bensd centrumainak megerdsitése, elsésorban Kiskdrds és Kunszentmiklos alrégioé
kozpontok kozé torténd felzarkoztatdsa. Ezt indokolta a két telepiilés korzetének
falusias jellege, a térségekben tapasztalhato intézményi ellatas hidnyossagai. A két
kisebb centrum tervezési-statisztikai szerepét egyébként varossa emelésiikkel is ala-
tamasztottak. Kiskdéros tovabbi fejlesztését még inkabb indokoltak a telepiilés tobb-
irdnyu varosias funkcioi és a III. 6téves terv sordn megvaldsult, a telepiilés urbanus
jellegét erdsitd uj kdzberuhazasok (4j aruhaz, part- és tanacsszékhdaz, csatornazas,
kozépfoku oktatdsi intézmények, kommunalis fejlesztések). Kunszentmiklos a I1. 6t-
éves terv folyaman részesiilt termeld beruhazasi forrdsokbol, amelyhez az 1960-as
évtized elso felében a kdzépfoku intézmények fejlesztései tarsultak.

A koncepciot kidolgozé szakbizottsdg javaslataba beemelte a teleptiléshierarchia ki-
egészitését tovabbi alcentrumokkal. Az Gn. ,,masodvaros” kategoria bevezetésével
mindazon telepiilések szamadra nyiltak fejlesztési csatornak, amelyek vonzasi kore,
teriileti szerepkore megkozelitette a varosi szintet és egyes gazdasagi agazatokban
szdmottevo fejlettségre korabban mar szert tettek. Itt emlitendé meg Bacsalmas és
Janoshalma. A két telepiilés egykoron varosi rangot viselt, az ennek megfeleld szerep-
korét is tobbé-kevésbé betoltotte, korzetét szamottevd iparral, bizonyos kézépszintii
intézményi halézattal (egészségligy, oktatas, kereskedelem) képes volt ellatni. Az
igazgatasszervezések soran lélekszamban felduzzadt és kozépfokt intézményekkel
is ellatott Tiszakécske és Kiskunmajsa itt is feltinik. Ez utobbi kozség a varakoza-
sok szerint az alfoldi foldgazkitermelés felfutasaval fontos ipari kdzpontta, stratégi-
ai jelent6ségti telepiilésé valt volna. Tiszakécske erdsségét kommunalis halozatanak
viszonylagos fejlettsége és karakteres vegyipari gépgyartasa jelentette. A tervezet
Kunszentmikldst is megjelolte fejlesztendd masodvarosi szerepkorben, amelyre az
eljelentéktelenedd jarasi székhely, Dunavecse kivaltasa miatt volt sziikség.

A tertileti kiegyenlitést indokolta egy Uj fejlesztési kategoria, a , kiilon fejleszten-
dé telepiilések” csoportjanak bevezetése. Ezen maganyos centrumok vonzaskorzete
szdmara magasabb szintli teriileti szerepkdrt nem jeldltek ki, igy méasodvarosi kate-
goriaba sem voltak szervezhet6k. Ugyanakkor torténeti fejlodésiik, hagyoményaik
predesztinaltak a kozséghalozatbol valod funkciondlis kiemelésiiket. E fejlesztési ka-
tegdriaba soroltak:

— Dunavecsét, mint jarasi székhelyt és egészségligyi ellaté kozpontot;

— Szabadszallast, mezdgazdasagi szerepkdre, kozponti funkcidi folytan;

— Lajosmizsét, jelentds lakossagszdma és ipara okan (vizgépészeti gyar, pa-

pirfeldolgozo iizem)

3 BKMOL XXIIL 1/a. 512/1966. 25. kbtet. 136. p.
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— Kecelt, amely jelentds hatart falukdrzetének tobb szempontbdl kdzponti te-
lepiilését képezte;

— Dunapatajt, amelynek kiaknazhato tartalékait jelentette gazdag él6vilagu
természeti kornyezete, a Szelidi-t6 idegenforgalmi vonzasa;

— Hercegszantot, ahol a kereskedelem és vendéglatas 6sszekapcsolodott a koz-
ség hatarmenti forgalmi helyzetével.

Falukorzetkozpontok (fofalvak) meghatarozasara a 3000 fos 1élekszam kozeli, de
azt jelentésen meg nem haladé kozségek esetében keriilt sor. Ezek a telepiilések a
»szervezetkorszerlisités” cimén végrehajtott korzetesitésekkor als6 szintli kdzponti
feladatokat, tertileti funkciokat nyertek. A tandcsi javaslat 30 falukorzetkézpont ki-
jelolésével szamolt. A féfalvak vonzaskorzetébe tagolt mellékfalvak esetében (ko-
zottiik 17 esetben a népesség szama meghaladta a 3000 f6t) a fejlesztés az alapfoku
ellatas helyi szintli fenntartasara korlatozodott. A kozos tanacs ala rendelt kozségek
szdmara a ,,leosztott” forrasok donto részét a falukdrzetkozpontokba terelték, amely-
nek hatuliitdje volt, hogy felgyorsitottak a korzetszékhelyekhez képest (is) periféri-
kussa valo falvak sorvadasat. A mellékfalvak osztalyan beliil helyezte el a tervezet a
tandcs Osszesen 74 ezer lakost szamlalt, de a falvak belteriileti részeinek népessé-
ge a 10 ezer f6t alig haladta meg (atlagosan 400 lakost jelentett teleptilésenként). A
centralizalt tervgazdasagi rendszerre épiild fejlesztési politika a szérvanyosan be-
épiilt, kdzségkozponttal alig rendelkezd, friss alapitast tanacsok szdmara nem kinalt
perspektivat. Bonyolitotta a helyzetet, hogy az adminisztrativ dontéssel sziiletett te-
lepiilések és szorvanycentrumok fejlédése is egymastol jocskan eltérd tendencidkat
mutatott. Mig egyes teriileteken lehetdvé valt karakteres kdzségszervezddést elérni,
els6sorban ahol a telepiilés betdlthette az adott mezdgazdasagi agazat feldolgozo,
szervezO-iranyitd feladatait, addig ,,nem kielégit6”-nek itélték a fejlodést ott, ahol
varos vagy egykori nagyhataru, jelentésebb 1élekszamu kozség vonzasa erdsebben
érvényesiilt.

13. &bra.
Tanyakozségek fejlédésének dsszehasonlitd elemzése®

Tanyakdzségek. Fejlodés értékelése: "jo”
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36 Tervtanulmany Béacs-Kiskun megye 20 éves fejlesztési tervéhez. Telepiilésfejlesztés. Kecskemét,

1963. aprilis. Impresszum, hivatkozés nélkiili forras. Lel6helye: BKMOL szakkonyvtara. T 1213.
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Tanyakoézségek. Fejlédés értékelése: "kielégité™
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Tanyakézségek. Fejlodés értékelése: "nem kielégits™

Zsana
Kéleshalom
Petdéfiszallas
Pirté

Imrehegy R
Varosfold
Hetényegyhaza
Helvécia
Fiildphaza
Balloszog

T
0 1000 2000 3000 4000 5000 6000
m Belteriileti lakos S Kiilteriileti lakos

A szorvany-jellegii telepiiléshalozati elemekhez kapcsolodtak a kiilteriileti telepii-
1és és fejlesztendé kiilteriileti telepiilés teriilettervezési sémai. ,,A megye az alfol-
di jellegii, ’tanyds’ megyék csoportjaba tartozik. Az 1960. évi népszamlalas adatai
alapjan a lakossag 35,9%-a tanydkon é7 — allt a jelentésben, mint Bacs-Kiskun te-
lepiilésfoldrajzanak tagadhatatlanul jellegzetes vonasa. Ezzel szemben a kiiltertileti
szorvanyokon jelentds szamban é16 lakossag életkoriilményeinek javitasara, az egy-
oldaltian mezd6gazdasagi funkciot ellatd térségek fejlesztésére kézzelfoghato célokat
¢és eszkozoket mégsem jelolt meg a tervezet. Megoldast a tanyas életforma vissza-
szorulasaban, a nagytablas, tizemi keretek kozott mikodd mezbgazdasagi termelés
térhoditasaban véltek. ,,1958-t6] megindult a betelepiilés lassu, de allando folyamata.
A felmérések szerint évente mintegy 500 kiilteriileti lakds sziinik meg.”>® Ugyanakkor
a megye kiterjedt hataru telepiilésein a korabeli agrartermelési viszonyok munka-
erbigénye nem tette lehetdvé a szorvanyok teljes felszamolasat. A mez6gazdasagi

37 BKMOL XXIIL 1/a. 512/1966. 25. kdtet. 133. p.
38
Uo.
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termelés megszervezése sordn igy tovabbra is szdmolni kellett a szocialista telepii-
l1éshalézatba nem illeszkedd, de kényszertiségbdl mégiscsak megtiirt tanyavilaggal,
sOt adott esetben uj kiilteriileti telepiilések kialakitasdnak igényével is. Ugyanakkor
a tanulmany kitért arra, hogy tavlatilag a telepiiléshalézat fejlesztését ,,a tanyarend-
szer folyamatos megsziinése mellett”* kell megvaldsitani.

2. Egy komplex feliilvizsgalat eredményei — 1968

A teriiletfejlesztési elképzelések felillvizsgéalatara 1966. november 22-diki VB
iilésen keriilt sor, majd ezt kovetéen megérkezett a megyére vonatkozd miniszté-
riumi valtozat is (Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium). A kormanyszerv
irdnymutatdsa alapjan atdolgozott koncepcié a megyei tanacs elé 1968. november
5-én keriilt. Egy un. komplex feliilvizsgalat Bacs-Kiskun problematikus teriilet-
fejlesztési kérdéseit kivanta tisztazni és a telepiiléselemek kategoriarendszerét volt
hivatott véglegesiteni. A teriiletfejlesztési feladatok kivitelezését, gyakorlati végre-
hajtasat beépitették a jarasi és varosi helyhatdsdgok hatdskorébe, amelyek ténylege-
sen inkabb adminisztrativ korlatozasi intézkedéseket (épitési, beruhdzasi engedélyek
és korlatozasok) jelentettek. Minddssze a fejlesztési tervek utmutatsai alapjan nyilt
lehetdség a tandcsok szamadra a rendelkezésiikre bocsatott fejlesztési forrasok felett
diszponalni. Tovabb korlatozta a helyi szintli dontési szabadsagot, hogy beruhazast
csak a teriiletfejlesztésben megjeldlt célokra lehetett elkolteni.*

A tertiletfejlesztés alapelve tovabbra is egy alapvetden statikus teleptiléshalozat
koncepcidjabol indult ki, amely a meglévé viszonyrendszerek koriil organizalddott.
Részben 1j keretek kozott, de mégiscsak a centrum—periféria relaciok forraselosztasi
és fejlesztési térstrukturaja allt a tervezet alaptézisében.* A kiskunsagi megyében
honos szoérvany-életforma a telepiiléshalézatban valtozatlanul mint allochton, fej-
lesztési koncepcioba beilleszthetetlen elem maradt meg, a tanyavilag sorsat lefelé
ivel6 palyan helyezte el.*

¥ BKMOL XXIIL 1/a. 512/1966. 25. kdtet. 137. p.

40 A tervezet elSterjesztésében szerepel: ,,Meg kell kovetelni, hogy csak a fejlesztésre kijelolt helye-

ken torténjen beépités. A helyi épitési hatosagok ennek betartasat allando jelleggel ellendrizzék.
[...] k6zmiivesitést elsésorban, villanyhalozat-bovitést csak a fejlesztésre kijelolt teriileteken sza-
bad engedélyezni. A varosi és jarasi tandcsok végrehajto bizottsagai akadalyozzak meg, hogy a ki
nem jelolt teriileteken is villanyhalozat-épités, vagy egyéb kozmiivesités folyjék. Sajat kereteiket
a megléva telepiilések mellett csak fejlesztésre kijelolt teriiletekre bontsak le. [...] A tovabbiakban
csak azok a rendezési tervek, illetve fejlesztési tervnek megfeleld beépités, kivitelezés folyhat a
megjelilt teriileteken. [...]) a Végrehajto Bizottsag utasitja a varosi és jardsi tandcsokat, hogy terii-
letiikon akadalyozzak meg az engedély nélkiili épitkezéseket és a rendeletek teljes szigoraval lépje-
nek fel a szabdlytalan épitkezékkel szemben” BKMOL XXIIL. 1/a. 303/1968. 23. kétet. 19-24. p.

A telepiiléskategoria meghatarozéasa soran ,,elsddlegesen” az egyes telepiilések teriileti szerepkor-
ét vették figyelembe.

41

2 wSzamolni kell a meglévé tanyas telepiilési rendszerrel és a tanyak folyamatos csokkenésének a

megye telepiiléshalézatdra gyakorolt hatdsaval”. BKRMOL XXIIL 1/a. 1968. 23. kétet. 111. p.
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Az 1968-as hatarozat alapjan mddosult koncepcio a telepiilésstrukturat a kordbbival
jorészt megegyez0 architekturara épitette, ugyanakkor tobb ponton tartalmazott val-
tozasokat:

Varosok (,,alrégiokéozpontok™)

A megye jelentdsebb centrum telepiilését 6t varos: Kecskemét, Baja, Kalo-
csa, Kiskunfélegyhaza és Kiskunhalas képviselte, de mellettiik felmertilt
Kiskéros, Kunszentmiklos és Bacsalmas felvétele is a varosi rangu telepii-
lések soraba. Tertileti szerepkdriik alapjan indokoltnak latszott tervszerii
fejlesztésiik, amellyel e varosias jellegli kdzségek vonzaskoriik kdzépfokt
centrumaiva valhattak volna. A fejlesztés komoly €és dsszehangolt beruha-
zasokat igényelt, amelyeket a tervutasitds otéves gazdasagi ciklusai kozott
helyeztek el.

Misodvarosok

kat az alrégiokozpontokkal 0sszevetve, a beruhazasi hierarchia alacsonyabb
szintjén helyezte el. E telepiilések tényleges szerepkorei ,,hasonlo a varos-
okhoz, azonban fejlesztésiik sziikebb teriilet ellatasdra iranyozhatd el6™. A
csoport korabbi tagjai — Janoshalma, Kiskunmajsa és Tiszakécske — mellé
felkertilt Kecel és Lajosmizse is.

Kiilon fejlesztendé telepiilések

crr

t6i. Az ide sorolhat¢ telepiilések a féfalvak csoportjaban kaptak helyet.

Féfalvak (falukorzetkozpontok)

A javaslat alapjan szukiilt a féfalvak k6zé besorolt telepiilések szdma. A
feliilvizsgalt koncepcidoban a népesebb, de kisugarzo teriileti szerepkdrrel
nem bir6 kozségek kikeriiltek a féfalvak klaszterébdl, és csak a helyi igé-
nyeken tulmutatd ellatast biztositd kozségeket hagytak bent.* A foéfalvak
csoportja képezte azt a legalsé telepiiléshierarchia-szintet, amely szerény
mértékben, de mégiscsak hozzajuthatott a kozponti fejlesztési forrdsokhoz.

Mellékfalvak

A funkcionalis telepiiléselmélet alapjan a mellékfalvak kdzé sorolt kdzségek-
nek a megye teleptiléshdlozataban jelentdsebb szerepet nem tulajdonitottak.
Ezen centrumorientalt telepiiléshal6zati modellbe nem illeszthetd formaciok
esetében a kilatasokat a forraselvonds és visszafejlddés/-fejlesztés, legjobb
esetben a vegetacio jelentette. ,,Fejlesztési elképzelések megvalositasandal itt
mindenkor a helyi igényeknek megfeleld szinvonalon térténd fejlesztésekbol

43
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BKMOL XXIII. 1/a. 1968. 23. kotet. 112. p.
A féfalvak korében Hecegszantd, Dunavecse, Szabadszallas, Dunapataj, Soltvadkert, Bugac,

Lakitelek, Szank és Kelebia kdzségekhez — egyes dgazatokban — kiemelt fejlesztéseket rendeltek
teriileti, 4gazati szerepkoriik alapjan. BKMOL XXIIL 1/a. 1968. 23. kétet. 113. p.
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kell kiindulni”® A telepiiléspolitika ezzel lényegében lemondott a magyar
telepiiléshalozat szam szerint legnépesebb halmazardl, a kis és apréfalvak
sokasagarol. Helytiket és szerepiiket negligélta a gazdasag- és telepiilésha-
16zati tervezés soran.

Kiilteriileti lakott helyek

A kiépiilt kozségszervezettel nem rendelkezd, szorvanyosan vagy telepsze-
rien megjelend ¢ldhelyeket a teriileti tervezés bizonyos — dgazati, termelé-
si — szempontok szerint rangsorolta, differencialta. 1968-ban a megye 564
ezer fOs lakossaganak még kozel harmada (151 £6) ¢élt kiilteriileten, Bacs-
Kiskun terjedelmes hataru tanyavilagaban. A valaha 6nallo kisparaszti eg-
zisztenciat jelentd szabadabb ¢életforma a kollektiv foldbirtok-tulajdonlason
alapul6 nagytizemi termeléshez és koncentralt népességii telepiilésrendszer
kereteihez mar nem illeszkedett. A tanyai élettér kiszoritdsa érdekében
civilizatorikus és termelésszervezési aggalyokat hozott fel a teriiletfejlesz-
tési koncepcid.*® Az érem masik oldalan azonban még mindig ott allt az
agrargazdasag munkaerdigénye ¢€s egyes vidékek ijesztd mértékli demog-
rafiai-népmozgalmi deficitje, amely valamilyen — a tervgazdasag kereteibe
¢és gondolkodasmoddjaba illesztheté — megoldast mégiscsak elvart a terve-
z¢éstol. A valaszt a kisebb 1éptékli centrummagok létrehozasaban: nagytize-
mi agrarkolonidk, telepek létesitésében vélték megtaldlni. Ezek alapjan a
valamely teleptiléskozponttal bird, és a kozségektdl, varosoktol tavol esd
telepiiléselemeket négy fejlesztési osztalyba soroltak:

a) Fejlesztendé Kkiilteriileti lakott helyek
Az anyatelepiilés hataraban allo, nem kizarolagosan mezdgazdasagi
funkcidjt lakott helyek. Fejlesztésiiket az egyéni épitési szandék tamo-
gatasaval, esetleg kommunalis fejlesztéssel kivantak segiteni.

b) Uzemi készenléti lakotelepek
Uzemi vagy helyi munkaerdigény ltal életre hivott lakétarsulasok. A
lakasépitést, kozlizemi fejlesztést elsdsorban a munkaerét felvenni ké-
pes allami gazdasag vagy szovetkezet anyagi erejére biztak, valamint
alapoztak az odatelepiild lakossag onerds beruhazasaira. Fejlesztésiik
adminisztrativ eszkdzokkel is tdmogatandé volt.
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BKMOL XXIIL 1/a. 1968. 23. kétet. 113. p.

A széles hataru alfoldi tanyavilag lételeme a mezégazdasagi szovetkezetesités befejeztével valo-
ban megsziint. A nagytablas gazdasagok kozé beékel6do tanyafdldek, hazak ugyanakkor szézez-
rek egyediili vagyonat, megélhetését, gyokereit jelentették. A szocialista gazdasagpolitika sem-
milyen alternativ megoldast nem kinalt a szorvany életforma fenntartasara, korszerdsitésére. ,,4
tanyarendszer folyamatos felszamolodas alatt all, mivel a tanyadk létét a mezégazdasagi nagyiize-
mek mar kevésbé indokoljak, nagyobb részben a megsziinésiik iranyaban hatnak™ — fogalmazott
lakonikusan a tervezet. BKRMOL XXIIL. 1/a. 1968. 23. kotet. 114. p.
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¢) Uzemi készenléti szolgaltato lakételep

Kizarélag izemi finanszirozassal a helyi iizem, tizemegység dolgozoi
részére kiépitett lakdtelepek voltak. E tipus esetében a megyei tanacs
telepiilésformat nem kivant megszabni, spontan folyamatokra bizta a
szervezOdést, mert a megfogalmazott vélekedés szerint a tanyai lakos-
sag szolgalati hitelbdl épitett lakasokba koltdztetése aranytalanul nagy
eréforrasokat kotne le, mig a személyi tulajdon hidnya nem tenné lehe-
tové a mesterségesen létesitett telepek fennmaradasat.

d) Kiilteriileti lakott helyek
Tovabbra sem fejlesztendd alakzat volt. Adminisztrativ eszkdzokkel
elfojtani szandékozott lakohelyeket jelentettek a tanyasorok, szoérva-
nyosan telepiilt tanyavilagot alkoto telepiilésformaciok. ,,Ezen telepii-
lések nem fejleszthetdk, lakdsépités nem engedélyezhetd és az OESZ
szerinti épitési korldatozas ala esnek™ — allt a teriileti tervezés direkti-
vajaban.

7. Udiil6teriiletek

Orszéagosan a kezdeti erdltetett iitemti iparositast az 1960-as években az élet-
szinvonal fokozatos emelésére is sulyt helyezd (gazdasag)politika valtotta
fel, amelyben a lakossagi fogyasztas novelésére, bizonyos joléti beruhaza-
sokra is sor keriilhetett. A tdmegturizmus mint népjoléti agazat stratégia-
jéban Bacs-Kiskun megyében is sor keriilt a fellelhetd tidiiléteriiletek kije-
161ésére és a fejlesztési dimenziok, irdnyok meghatarozasara. Bacs-Kiskun
jellegzetes alfoldi megye, turisztikai szempontbol felfedezetlen, kiépitetlen
teriilet volt, amely még inkabb indokoltta tette az idegenforgalmi beruhaza-
sokat. A fejlesztések prioritdsaban a tomegturizmust, szervezett nyaralast,
taboroztatast lehetdveé tevo beruhazasok és a hétvégi hdzak, magan és valla-
lati iidiilék kommundlis beruhazasai alltak. A Bacs-Kiskun megyei idiil6-
teriileteket vonzasi potencialjuk alapjan két csoportba rendelték*: 1. , kiter-
jedt vonzasi korrel rendelkez6 tidiiléteriiletek”, amelyek megyei, vagy akar
regionalisan frekventalt Gvezetek voltak (Baja — Petdfi Sziget, Dunapataj
— Szelidi to, Lakitelek — T6serd6, Kunfehérto — Fehértd, Soltvadkert — Vad-
kerti t0); 2. ,,helyi jelentségli hétvégi tidiildtelepek, kirandulohelyek™ (Ka-
locsa—Meszesi Dunapart, Kiskunhalas — Sosto, Tiszakécske — Tiszai strand,
Tiszaalpar — Holt-Tisza stb.), amelyek lokalisan szolgaltak a korzetiikben €16
lakossag pihenését. Az 1. osztaly esetében kdzponti (megyei) forrasu, un.
kiemelt fejlesztésekre is lehetdség nyilt, mig a 2. csoportba tartozé kilenc
lokalis jelentéségli idiilokorzetnél csak egyes helyi forrdsok bevondsarol
lehetett szo.
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BKMOL XXIIL 1/a. 1968. 23. kétet. 115. p.
Uo. 120-121. p.
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14. &bra
Bacs-Kiskun megye teleplléshalozat fejlesztésének térképmelléklete — 1968.4

BACS- KISKUN MEGYE
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4 BKMOL XXIIL 1/a. 1968. 23. kétet. 132. p.
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A Bécs-Kiskun megyére kiterjedd elsé komplex teriiletfejlesztési koncepcio elmoz-
dulést jelentett az egy évtizeddel korabbi, szEélséségesen technokrata elgondolasok-
kal szemben, ugyanakkor szamos ellentmondasos, kontraproduktiv elemet is meg-
tartott. A fentebb ismertetett tervezet negativ és pozitiv oldalait az alabbi gondolatok
koré csoportosithatjuk:

Negativumok

— A koncepci6 paradigmaja a telepiiléshaldzat mechanikus, funkcionalis ala-
pu értékelésén nyugodott. A teriileti tervezést, fejlesztést a kozigazgatas és
nagyiizemi termelés technokrata nézépontja feldl kozelitette meg. Céljait a
telepiilési hierarchia leosztasan keresztiil kivanta megvalositani. Kevésbé
nyilt lehetdség a forraselosztd kdzpont érdekeltségein és latoszogén tulesd
teriiletek fejlesztésére, sem az ott €16 lakossag igényeinek szambavételére.
S6t, a forrasokért folyd verseny esetenként ellenérdekeket is generdlhatott a
centrumok és a hozzajuk rendelt vonzaskorzetek telepiilései kozott.

— Atervezet a gazdasagi és adminisztrativ kdzpontok miiszaki szemlélett fej-
lesztésére fokuszalt, a ,,vidék™ jelentds részét csupan a mezdgazdasagi ter-
melés szinterének, lakossagat a szovetkezetek és allami gazdasagok munka-
erébazisanak tekintette.

— Nem forditott kell6 figyelmet a demografia és népmozgalmi jelenségek (kor-
Osszetétel, belsé vandorlas) hatterének vizsgalatara. Masodrendii szempont
volt a primer ¢€s tercier szektorok fejlesztésének kérdése, valamint a kommu-
nalis ellatérendszerek mogott alld szolgaltato, kereskedelmi beruhdzasok
igénye. A koncepcidban a lakossag kulturalis, mtivelddési lehetdségeinek
vizsgalatai sem érvényestiiltek megfeleld sullyal.

— Ateriileti tervezés a forraselosztas tervgazdasagi ciklusokhoz igazitott kon-
cepcidja maradt. Onmagaban hordozta a politikai-ideolégiai alapon meg-
szabott gazdasagi irdnyokat, nem vette figyelembe a helyi viszonyokban, a
lokalis kooperacioban, szelekcioban rejlé lehetdségeket. A valos helyi igé-
nyekkel szemben a teriileti adottsagokhoz kevésbé adaptalhatd, sematikus
beruhdzasok, fejlesztések kaptak legtobbszor tdmogatast.

— A koncepcid a telepiiléshalozat centrum—periféria viszonyrendszereit pa-
rafalta. Az elmaradott és dgazati szempontbol nem jelentds térségek lesza-
kadasat elfogadhatonak tartotta, a teriileti egyenlétlenségek fokozodasat,
divergens folyamatait ezaltal ndvelte.

— Sok esetben mesterséges és rovid életli, monokultirds gazdasagi szerepli
telepiiléselemeket hivott életre, mig szdmos ,,6shonos”, a kornyezeti-tarsa-
dalmi viszonyokhoz adaptalt életformat mellézott.

— A teriilethdlozat-fejlesztést a kdzigazgatas tertileti hatadskoreihez igazitotta,
az azokon kiviil es6 kapcsolatokat nem vizsgalta.
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— Nem adott eszkozoket és megfeleld célokat sem stagnalod vagy éppen visz-
szafejlodo, lemaradé térségek (Dunamellék, Bacska) és egykori kézpontok
(Dunavecse, Bacsalmas, Janoshalma) titemes felzarkdztatasahoz, igy azok
leszakadésa, népességcsokkenése tovabb folytatodott.

— A megye hatalmi-dontéshozé monocentrikussaganak ellensulyozasara sem
torekedett kell6 mértékben.

Pozitivumok

— A tervezet felismerte a gazdasagilag eltérd fejlettségti korzetek kozotti sza-
kadékokat, a lakossag ¢letmindségének kiilonbségeit és 1épéseket tett a te-
riileti kiegyenlités felé. Az mas kérdés, hogy ehhez megfelelé eszkdzok és
keretek nem alltak rendelkezésre.

— Koncepcidzusan €s egyetemleges igénnyel kivanta megkozeliteni a teriileti
tervezés problematikajat, mar nem kizardlagosan az ipar és mezdgazdasag
fejlesztésének dgazati perspektivajabdl indult ki.

— Egyes elemeiben — tobbnyire athidalhatatlan forrashiany esetén — teret en-
gedett a tarsadalmi kezdeményezéseknek, helyenként mar alapozott a lakos-
sagi onerds beruhdzasokra, amely kozelebb hozta a tervutasitasos fejlesztési
koncepcidt a valds tarsadalmi igényekhez.

— Elvi szinten figyelembe vette a telepiiléshalozat ¢€s termelési kornyezet ki-
alakult adottsagait, lehetdségeit, kapcsolddasi pontjait.

— Kisérletet tett a centrumhelyzetii és specialis szerepi telepiilések esetében a
funkciok szélesitésére, a specialis (kdrnyezeti) adottsagok kiaknazasara.

— Igényt tAmasztott — a szocialista tervgazdasag keretei kozott — egy kiegyen-
litettebb és rugalmasabb telepiiléshalozati fejlddésre.™

3. Ujabb médositasok a teriileti tervezésben — 1969

Bécs-Kiskun megyében a teriileti tervezés alapjait elséként a fentebb részletezett
»masodvarosok és fofalvak helyzetérdl” szolo, 1966-ban kidolgozott jelentés vetet-
te meg. A telepiilésosztalyzas elvi és gyakorlati elemei azonban az orszagos szintii
elképzelések alapjan modosultak, annak irdnyvaltasai kovetkeztében tobbszor at-
alakultak. Mar 1968-ban sor keriilt egy ,.komplex feliilvizsgalatra”, amely kisebb
mértékben modositotta az eredeti elképzelést. Egy esztenddvel késdbb azonban meg-
jelent az Orszagos Telepiiléshaldzat-fejlesztési Keretterv, amely az el6zé koncepcid
alapjaihoz is hozzanytlt, dtdolgozta a funkcionalis telepiiléskategéridk rendszerét.
Ez a tervezet atfogobb szemlélettel és tavlatosabb célkitlizésekkel késziilt, perspekti-
vajaban regionalis 1éptéki elképzeléseket vizionalt.”! A tervezet a megvalosulas elsé

50 A teriiletfejlesztés hatasaiban a rendszer rugalmatlansagabol, a lokélis kezdeményezés lehet6-

ségeinek szlik keretei kovetkeztében erdsen tiikkrozodtek a centrum—periféria relaciok, igy helyi
szinten is felemas eredménnyel jart.

St Az ,,atfogo — regionadlis — rendezési terv [...] célja, hogy kozponti jellegii koordinadlé bazist adjon

az egyes régiok, tovabba varosok és kézségek tényleges fejlédését meghatarozo, a teriiletrendezé-
si tervek, beruhazasok telepitése, valamint a kiilonbézé igazgatasi és gazdasagi teriilet szervezési
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iitemét 1985-re helyezte, ezen feliil megjelolt egy ,,funkcionalis jellegti terv” szakaszt
is, amely a 2000. évre és az azt kovetd allapotokra hatott volna ki. Az dgazati fejlesz-
tést a teriileti tervezéstdl kiilonvalasztotta, sét kifejezett célja volt, hogy a népgaz-
daségi beruhazasokat kozvetlentil ne befolydsolja. Feladataként a termelési tényezok
¢és a telepiilések fejlodésének harmonizalasat, a fejlesztési feladatok koordinalasat
tekintette. Ugyanakkor a szocialista tervgazdasag elosztasi alaptételeit, a beruhazasi
forrasok redisztribucios gyakorlatat érintetlentil hagyta, igy ezek a torekvések csak
korlatozottan juthattak érvényre, és tovabbra is fennalltak a kozponti terveélok—valos
helyi igény dilemmaban rejlé ellentmondasok. A varosok és kozségek egységes ha-
l6zati struktardjat a koncepcid tényleges teriileti kapcsolatrendszer alapjan dolgozta
ki, amely ellatasi és adminisztrativ vonzaskorok alapjan allt 6ssze. A gyakorlatban
mindez egyet jelentett a kdzigazgatas teriileti felosztasanak leképezésével.

1. Felséfoki kozpont
Az orszagos keretterv hét felséfokt kdzpontot hatarozott meg. Ezen koz-
pontok egyike sem volt Bacs-Kiskun megye teriiletén megtalalhato.

2. Részleges fels6foku kozpont
80—100 ezer lakost, felséfoku ellatast biztositd, jo kozlekedés-foldrajzi
helyzetii, sokoldaltian specializalt szerepkorti varosokra alakitottak ki ezen
kategoriat, amelybe Bacs-Kiskunban egyediiliként Kecskemét megyei szék-
hely keriilt be.™

3. Kozépfoku kozpont
Vérosok ¢és varosséd fejlesztendd nagykozségek foglaltak itt helyet, mint
Baja, Kalocsa, Kiskunfélegyhaza, Kiskunhalas és tavlatilag Kiskéros és
Kunszentmiklos.

4. Részleges kozépfoki kozpont
Nem keriilt kijelolésre a megyében.

5. Alséfoku ellatokézpontok
Lényegében a korabbi falukorzetkdzpontok alapszintii ellato-igazgatdsi
szerepkorének felelt meg. A megyében 36 telepiilést soroltak az als6éfoku
ellatokozpontok kozé.

6. Kiemelt alséfoku kézpontok
A korabbi elképzelésekben ,,masodvarosok” és ,.kiilon fejlesztendd telepii-
lések” csoportjaiban taldlkozhattunk egyes nagyobb népességszamu, jelen-
tésebb teriileti vonzaskorzettel bird teleptilésekkel. A megyében Janoshal-
ma, Kecel, Kiskunmajsa, Lajosmizse, Tiszakécske mint ,,fejlodd kozségek™
érdemelték ki a kiemelt alsdéfokti centrum statuszt.

elhatarozasok megalapozdsa tekintetében.” BKMOL XXIIL. 1/a. 1969. 22. kétet. 90. p.

A tervezetet elfogadd 226/1969. megyei VB-hatarozat Kecskemétet felséfokt, Bajat részleges fel-
sofokt kozpontként kivanta besorolni.

52
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7. Falu
Alapszintli ellatasi szerepkoreivel, intézményeivel kizardlagosan sajat la-
kossagat szolgalo teleptiléstipus. A legalacsonyabb szintli tervezési katego-
ria, amely a beruhdzasi-fejlesztési forrasokbol a legkisebb mértékben része-
stilhetett.

A fejlesztési osztalyozas mellett a koncepcio a teleptilések igazgatasi struktirajat
mint a teriileti tervezés masik alapelemét kiilon értékelte. Lényegében az egyes ter-
vezési szinteket a kozigazgatas teriileti rendszerébe integralta, igy alkotott egy ujabb
rangsort, amelynek élén a felséfoku és részleges felséfoku kdzpontok alltak. Ez alatt
4 kategoriat jelolt ki:

1. Nagykozségek
Kozépfoku és egyes kiemelt alsdfoku kézpontok, amelyek a varosi rang el-
nyerésére még nem alltak készen, de a kdzségek sorabdl kiemelkedve koztes
statuszba jutottak: Kiskdéros, Kunszentmiklos, Bacsalmas, Janoshalma, Ke-
cel, Kiskunmajsa, Lajosmizse, Tiszakécske tartozott ide.

2. Onallé tanacsa kozségek
Tertileti szerepkorrel nem rendelkezé kozségek, amelyek Osszekapcsolasa
nem tlint indokoltnak mas kozségekkel.

3. Kozos tanacsi kozségek
Ko6z0s igazgatas ald rendelt telepiiléskozpontbol és kapcsolt kdzségekbol
allo telepiiléshalozati elemek.

4. Viros ala rendelt kozségek
Kis népességszamu kozségek, amelyek telepiilési szerepkorét, jellegét nagy-
mértékben a kozeli varos vonzasa hatarozta meg. Ilyen telepiiléstipust a me-
gyében harom esetben jeldlt ki a koncepcio: Kalocsa varosnal — Batya és
Fokt6; Kecskemét esetében — Varosfold.

A szoban forgd tervezet végsének szant verzidjat a Varosépitési Tudomanyos ¢€s
Tervez6 Intézet 1969 folyaman dolgozta ki, majd ezt kovetden ismét az egyes me-
gyei tandcsok elé kertilt, hogy értékeljék, javaslataik kifejtésével véleményezzék.
Bécs-Kiskun Megye Tanacsadnak Végrehajtd Bizottsdga a koncepcid szamos elemén
valtoztatasokat javasolt, amelyek legtobb ponton a telepiilésbesorolas kérdését érin-
tették. A megye két legjelentdsebb varosat telepiilésfunkcio, lakossagszam és fej-
lettség alapjan indokoltnak lattdk magasabb telepiilésosztalyba léptetni, Kecskemét
felséfoku, Baja részleges felséfoku kézpontba sorolasaval. Kezdeményezte tovabba
a bizottsdg Dunavecse kozség felvételét a kiemelt als6fokt kézpontok soraba, hivat-
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kozva a telepiilés kisugarzo teriileti szerepkoreire. Ismételt attekintésre javasoltak
az alsofokt kdzpontok meghatdrozasat, mivel a megye nagyfalvas és tanyas telepii-
I¢ésjellege folytan az alaptervezetbe nem helyezhetdk el maradéktalanul. Hozzatette
a VB, hogy a keretterv nem vette kelloképpen figyelembe a Duna-mellék és Bacska
zart karaktert teleptilésallomanya és a Homokhatsag ettdl jellegében teljesen eltéro,
nagy hataru, nyitott tipusai kozt allo alapvetd kiilonbségeket. A megyei vélemény
alapjan a Duna-melléken a kozségek legnagyobb része inkabb alsofoku kdzponti
kategoriaba tartozna, dacara annak, hogy kozigazgatdsi hatdraikon tulterjeszkedd
vonzasuk csekély.

Az igazgatdsi szerepkoroket tekintve a megyei VB 12-re kivanta a nagykozsé-
gek szamat felemelni. Tovabbi feliilvizsgalatot javasoltak a kdzos tanacsu kozségek
kialakitasa tekintetében, valamint a varosok alé rendelt igazgatas kiterjesztésében is.
Kozlekedéshalozat-fejlesztés terén ugyancsak tobb modositod inditvanyt sorolt fel a
testiilet, amelyek kozott tobb nagyszabasu elgondolds — a Duna-mellék megkdzelit-
hetéségének javitasa, vasuti infrastruktura hianyok poétlasa (Fiilopszallas—Dunafold-
var; Dunapataj—Baja szakaszok), a dunai és tiszai vizi utak rendezése, valamint az
E5-0s orszagut szélesitése — szerepelt.

Az 1968-as 1ij gazdasagi mechanizmus jelentds szemléletvaltozast hozott a tertile-
ti tervezésben is. Idészertivé valt az 11j iranyokat tiikr6z6 koncepcid kidolgozasa,
amelyre az 1950-ben alapitott Varosépitési Tudomanyos €s Tervezd Intézet kapott
ismét utasitast. Itt késziilt el a mar ismertetett Orszagos telepiiléshalézat-fejlesztési
Keretterv, amely 1971-t6] — kormanyrendelet formajaban — a teriiletfejlesztés irany-
ado dokumentuma lett. Késébb — a gazdasagpolitika reformfolyamatai tiikrében — ez
a keretterv is médosult, amelybdl 1971-ben egy orszagos teriiletrendezési terv forma-
l6dott ki. A kormanyhatarozatta emelt dokumentum az Orszagos Telepiiléshalézat-
fejlesztési Koncepcié (OTK) nevet kapta, amelyhez csatlakozott ,,A teriiletfejlesztés
iranyelvei” hatarozati anyag. Az atfogo teriileti tervezés kettds célt hivatott szolgalni:
egyrészrol feladatdnak tekintette eldsegiteni a gazdasagi eréforrasok hatékonyabb
hasznositasat, masrészrél az orszag régidi kozott kialakult életszinvonal-kiilonb-
ségek kiegyenlitését tlizte ki. Az OTK paradigméjaban nem szakadt el a tertileti
tervezés korabbi elméleteitdl, miszerint a telepiiléshalozat elemeit egy hierarchikus
strukturaba agyazva, centrum—periféria viszonyrendszerbe illesztette. Valtozatlan
szemléletmodot tiikroz az is, hogy az infrastrukturalis beruhdzasok, a kommunalis
ellatottsag differencidit, vagyis a lakossag életnivojat leginkabb meghatarozo terii-
Magyarorszag telepiilésallomanyat az 0j osztalyozas 11 osztalyba sorolta. A diffe-
rencidltabba valo haloézatban kozponti funkcidkhoz és igy fejlesztési forrasokhoz
orszagosan 130 varosi szerepkort telepiilés jutott. Ez képezte 1ényegében az OTK
kozponti elemét: a ,,centrum” civilizacids kisugarzo, gazdasagi serkentd hatasaba
vetett meggy6zddést. A kdzponti szerepkort telepiilések kiemelt fejlesztése, a beru-
hazasra fordithat6 eszk6zdk telepiiléshierarchia szerinti elosztasa a koncepcio lénye-
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gét képezte: ,,Ki kell jelolni azokat a telepiiléseket, centrumkozségeket, amelyek a
nagytizemek gazdasagi kozpontjait és egyuttal azoknak az ellatasi intézményeknek a
telepiteési helyét képezik, amelyek gazdasagos tizemeltetése meghatdrozott népesséeg-
szamhoz kotott. Ezek vonzaskozpontkeént a teriilet szervezo centrumaiva fejlodhet-
nek”>* A rendelkezés szerint a felsd- és kozépfokt kozpontok kijeldlésének joga az
orszagos hatdskori miniszterialis szervekre harult, az alsobb centrumokat azonban
mar megyei illetékességben hataroztdk meg. Fokuszponton kiviil keriilt ugyanak-
kor a hazai a telepiiléshalozat csaknem 2/3-4t kitevd telepiiléshalmaz, a ,,kozponti
szerepkdr nélkiili” periféria, amelynek felzarkéztatasahoz fejlesztési célu forrasok
ezuttal sem alltak rendelkezésre.

A héarom évtizedre tervezett orszagos telepiiléshalozat-fejlesztési koncepcio ha-
ladast jelentett a tertileti tervezésben a tekintetben, hogy az 4dgazati gazdasagpoliti-
kai szempontokon végleg tullépett és a forraselosztas gyakorlatat decentralizaltabba
tette. A beruhdzasi dontések egy részének leadasa nyoman tobb lehetdség nyilt a
,vidék” varosaiban az évtizedek ota halasztott infrastrukturalis fejlesztések meg-
valdsulasara, és hozzajarult a megyék kozotti fejlettségi szint kiegyenlitéséhez is.
Elérelépést jelentett a tekintetben is, hogy alapelvként deklaralta a tertileti, telepii-
1ési szempontokat, s6t megjelentek benne a ,,regionalis” szemlélet egyes elemei. A
korabbi mechanikus, lakossagszdmon alapuld elgondolasok helyett megerdsodtek a
funkcionalis és halozati szempontok a telepiiléshalozatban betdltendd szerepkorok
fontosabb alkotéelemekké valtak. Eltavolodott az egyoldalu iparorientaciotdl és le-
tett az agrartérségek rovasdra megvalosuld, az iparvarosok osztalyelméleti alapt,
egyoldalu fejlesztésérol.

4. Az Orszagos Telepiiléshalézat-fejlesztési Koncepcio és megyei vonatkozasai
-1971

Tobb orszagos ¢és teriileti (megyei) tervtanulmany, fejlesztési koncepcido megsziile-
tését kovetden az 1007/1971. szamu kormanyrendelet alapjan emelkedett torvény-
erére az Orszagos Teleptiléshalozat-fejlesztési Koncepcid (OTK), majd ezt kdvetve
megsziilettek a részletezo tertiletfejlesztési tervek. A koncepcid gerincét tovabbra
is az egyes telepiiléselemek tervezési tipusokba, halmazokba sorolasa alkotta. A f6
kategoriak meghatarozasa a két évvel azel6tti Orszagos Teleptiléshalozat-fejlesztési
Keretterv elképzeléseire épitett, ugyanakkor nagyobb stlyt helyezett a telepiilésha-
l6zat fejlodését befolyasold tarsadalmi, gazdasagi, természeti, igazgatasszervezési
tényezokre és relaciokra, valamint a torténeti hattér értékelésére. A tudomanyos kri-
tika mell6zése, a szocialista perspektivabol megkozelitett torténeti-foldrajzi szemlé-

53 BELUSZKY Pal, 2003. 249. o. Részlet a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1006/1971.
(I1I. 16.) sz. hatarozatabol.
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let azonban t6bb ponton is fals kovetkeztetések és dontések kiindulasi alapjava valt.>*
Bécs-Kiskun telepiiléshalozatanak altalanos jellemzésében a koncepcioé a Duna-mel-
1€k és Bacska zart szerkezetli nagyfalvas kdzségeinek és a Homokhatsag széles hata-
ru, szérvanyokkal benépesiilt térségének eltérd jellegli telepiilésallomanyat kisérelte
meg egy kozos tervezési programban elhelyezni. A koncepcid visszassaga, hogy a
Kecskemét ¢s Kiskunhalas kornyéki nagy hatart tanyabokrok a megye telepiilés-
szerkezetének kialakulasdban betoltott szerepiik ellenére értéktelen telepiiléshalozati
elemként szerepelnek, visszafejlesztésiik pragmatikus célként jelent meg.>

Az OTK alapkoncepcidja egy geometriai igénnyel kidolgozott modell, amely-
nek egyszerre sajatja a halozati jelleg és a hierarchikus felépités. Tervezés, fejlesztés
szempontjabdl a telepiilésallomany két tdborra szakadt: vonzaskoézpontok, amelyek
szolgaltatasaikkal, munkahellyel, igazgatasi, oktatasi, képzési, kulturalis, egészség-
iigyi stb. intézményrendszeriikkel ellatjak vonzaskorzetiiket, civilizacios ,kisu-
garzd” hatasukkal biztositjak a gazdasagi fejlddés és a lakossagi ellatas egyenletes
szinvonalat.® A telepiiléshalozati rendszer kozponti elemeit a megye 6t varosi cso-
mobpontja (felsd-, kozép- és alsdéfokt vonzasi centrumok) mellett azon varosiasodé
kozségek képezték, amelyek egy-egy nagyobb tajegység természetes kozpontjaként
fejlodtek. A koncepcid a maga eszkozrendszerével probalta meg Bacs-Kiskun tele-
ptlésszerkezetének hatranyos adottsagait mérsékelni. A megye alapvetd topografiai
jellegzetessége, hogy telepiiléshalézatanak sulyponti varosai a Kiskunsagon és a Du-
na-mellék ko6zépso szakaszan helyezkednek el, mig északnyugaton és a bacskai tér-
ségben szinte égetd a kozépfokt ellatast biztosito telepiilések hidnya, amelyen tovabb
rontott az egykori igazgatasi székhelyek, piackdzpontok visszafejlédése (Dunavecse,
Janoshalma, Bacsalmas). A teriileti tervezés a varoshidnyos térségekben a kozép-
szintli csomopontok felfejlesztésével kivanta a halozati szervezddés alapjait lerak-
ni, hogy ,,a megye lakossaga mindenhol a szocialista tarsadalmi kévetelményeknek

megfeleld ellatottsagot élvezzen”.”

4 A koncepcio bevezetésében az 1948-at kovetd politikai fordulat, allamositéds és az alig egy évtize-

de végbement mezdgazdasagi szovetkezetesités altal gydkeresen megvaltozott viszonyok egy 1j,
a korabbi szerves fejlodéstdl eltérd alapot teremtettek. A koncepcid bevezetdjében a tarsadalmi
¢és gazdasagi viszonyok jellegét, a termelderdk teriileti elhelyezkedésében, a népesség mozgasa-
ban és térbeli rendjében, a telepiilési viszonyok terén fennalld adottsagokat gy mutatja be, hogy
csusztatassal” figyelmen kiviil hagyja a partallami beavatkozassal gyokeresen megvaltoztatott
koriilményeket, igy a kollektiv birtokviszonyok, tervgazdasagi kdrnyezet a fejlodés természetes
utjaként jelenik meg. BRMOL XXIIL 1/a. A Bacs-Kiskun Megyei Tanacs Végrehaijto Bizottsaga-
nak iratai. VB iilési jegyzOkonyvek. 1971. 14. kotet. 157. p.

3 A megye lakoinak 41,8%-a élt 1949-ben kiilteriileten, 1970-ben mar csak 28,7%-a. A tanyai
teriiletekrdl torténd folyamatos, jelentds szamu elvandorlas a korszeriibb telepiiléshalozat
kilakuldsdnak és fejlédésének jelentds tényezdje”. BKRMOL XXIIL 1/a. A Bacs-Kiskun Megyei
Tanécs Végrehajtd Bizottsaganak iratai. VB iilési jegyzokonyvek. 1971. 14. kotet. 158. p.

36 Az OTK nyolc ,telepiilésfejlesztési tényezot” sorol fel, melyek a vonzaskozpontok kiilonbozo

szintl ellato rendszereit jelentik vonzaskoriik szamara. Ezek: 1. intézményrendszer; 2. termelési
kozponti szerepkor; 3. a vidék mezdgazdasagi kdzpontjai és iranyitoi; 4. a kozlekedéshaldzat cso-
moépontjai; 5. raktarhalézati centrumok; 6. ipari és kommunalis ellaté infrastruktira megléte; 7.
agazati és egyéb gazdasagi irdnyito-szervezo centrumok; 8. allamigazgatasi szerepkorok. Forras:
BKMOL XXIIIL 1/a. A Bécs-Kiskun Megyei Tandcs Végrehajto Bizottsaganak iratai. VB iilési
jegyz6konyvek. 1971. 14. kotet. 173. p.

ST BKMOL XXIIL 1/a. 1971. 14. kétet. 158. p.
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15. bra
Bacs-Kiskun megye teleplléshalézat fejlesztésének térképmelléklete — 1971.%8

Mbricgat

o

O, teflesztenad kot iakottnely P

A tzemi készenidti lakbretep

BN, A 55
$szentgyorgy 2 : al 2 ‘a\

A megye telepiiléshierarchigjanak élén a felséfoku kozponti szerepkort betdltd
megyeszékhely allt mint fels6foku kozpont. Bacs-Kiskunban a legnagyobb lako-
népességet koncentrald gazdasagi-iranyitd centrum a teriileti ellatas csucsat jelen-
tette. A varos szolgaltatasai k6zo6tt magas foka koncentraciot képviseld, teriiletileg

¥ BKMOL XXIIL 1/a. 1971. 14. kétet. 168. p.
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nem decentralizalhatéd tevékenységek biztositottdk a megyei vonzaskorzet (ellatasi
korzet) és a székhely kapcsolodasat. Bacs-Kiskun tertiletén a teleptiléshalozat fej-
16désének sajatossagai lehetové tették egy masodlagos centrum kijelolését is, amely
Bajara esett. A trianoni hatarokon beliill meghagyott Bacska egykori kereskedelmi,
igazgatasi csomopontjahoz a megye déli részén kozép és alsod szintli vonzaskorze-
ti kozpontok kapcsolddtak. Ezzel Baja a halozati rendszerstrukturaban kozvetleniil
Kecskemét moge kertilt. A dunai varost egy koztes kategoriaval az OTK részleges
fels6foku kozpontként sorolta be. Kozépfoki kozpontok (hat varosi és nagykozségi
rangu telepiilés: Kalocsa, Kunszentmiklos, Kiskdrds, Kiskunhalas, Kiskunfélegy-
haza) az atlag 50—-60 ezer fOs lakossagot elérd korzetek centrumtelepiilései lettek,
amelyek szlikebb vonzaskorzetiik igazgatési, gazdasagi, intézményi ellatasat voltak
képesek biztositani. Hidnyosabb telepiilésfunkciok miatt részleges kozépfoku koz-
pont osztalyba egyediiliként Bacsalmas keriilt. A varosokat, urbanizal6doé kozsége-
ket kdvetve az alapszintli lakossagi ellatast a kiemelt alséfoku korzetkézpontok
halézata szolgalta. A szam szerint kilenc — 6t—tizezer f6s — telepiilés kijelolésére
kozlekedésfoldrajzi, topografiai adottsagok, telepiilésfunkciodik figyelembevételével
keriilt sor. Ezzel 1520 ezer lakost vonzaskdrzetek szamara kivantak elérhetévé ten-
ni a mindennapi élethez szlikséges intézményi ellatas és a munkavallalas lehetdségét.
A kozponti szerepkdrt betdltd telepiilések rangsoranak legalso szintjén az alséfoku
kozpontok alltak, amelyek a helyi ipar kozpontjainak és a mezdgazdasagi iizemek
székhelyeinek is otthont adtak. Az alséfoku kdzpontok a telepiiléshaldzati rendszer-
ben vonzaskorrel nem rendelkeztek, igy csupan 6nmaguk centrumai lehettek. Azon
telepiilések tartoztak ide, amelyek az eldnytelen kozlekedésfoldrajzi viszonyuknal
fogva nem kapcsolodhattak kozvetleniil valamely kiemelt alsofokt kozponthoz, igy
az alapszintti ellatast helyben kellett megszervezni. Megyeszerte négy kozség alkotta
e csoportot. A teleptiléshierarchia legalso 1épcséfokat a kozponti szerepkorrel nem
rendelkezé telepiiléselemek jelentették. Ide tartozott a kis lakossdgszamu, legfeljebb
a helyi sziikségletet kiszolgalo telepiiléshalmaz 64 kozsége. Itt emlitheték meg az
un. fejlesztendd Kiilteriileti lakott helyek (24 db) ¢s iizemi készenléti lakotele-
pek (28 db) kategodridi, amelyek a nagylizemi mezdgazdasag munkaerdigényének
biztositékai voltak. A beruhdzasoknal e specifikus gazdasagi szerepkorti lakott he-
lyek esetében csak a legsziikségesebb fejlesztéseket engedték. Az egyéb — gazdasa-
gilag nem relevans — kiiltertileti lakott helyek, a bokor és szorvany telepiilésti tanyak
kapcsan fejlesztési feladatokat igen, eszkozoket nem hatarozott meg az OTK.® Az
1971-es OTK telepiilésosztalyokhoz rendelt funkcioit, ellatasi szintekhez kapcsolt
intézménytipusokat az alabbiakban részletezziik:

» Az MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaga és a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs Végrehajtod Bizott-

saga kozos hatarozatba foglalta a tanyai lakossag életkoriilményeinek javitasat célzo feladatokat.
A rendelkezés azonban csak kevés kézzelfoghatd hataridés feladatot, forrasokkal tdmogatott in-
tézkedést tartalmazott, sokkal inkabb az altalanossagok szintjén mozgott: ,,4 tanydk megsziinése
alatt [...] is gondoskodni kell a tanyai lakossag alapvetd ellatasardl, életszinvonaluk fokozatos
Javitasarol, kulturalis igényeik kielégitésérdl. [...] biztositani kell az oktatas, miivelédés kereteit
[...] helyi felmérésnek messzemenden figyelembe kell venni [...] a kiilteriileten él6 tanyai lakossag
ellatasanak, életszinvonaldanak javitasat [...].” BKMOL XXXV. 1. Az MSZMP Bacs-Kiskun Me-
gyei Bizottsdganak iratai. Az MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaga ¢s a Bacs-Kiskun Megyei
Tanécs 1971. december 22-i iilésének hatarozata. 2. p.
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16. 4bra
Alap- és kozépfoku intézmények jegyzéke®

Alapfok intézmények

Igazgatasi jellegl
intézmények

tanacs

tarsadalmi és tomegszervezetek

renddrérs vagy renddérseg korzeti megbizott

dnkéntes tizoltotestilet vagy tlizoltdszertar

fibkposta vagy postahivatal

takarékszovetkezet vagy OTP-fiok

Allami Biztositd megbizott

Egészségigyi
intézmények

szlilészn6

korzeti orvosi rendel®

gyogyszertar

tisztasagi kad vagy medencés firdd

allatorvos

Gyermekgondozasi
és oktatasi intézmények

bélcséde

ovoda

altalanos iskola also-felsd tagozata

altalanos iskolai dikotthon /a korzeti iskola jarulékos intézményeként/

mivelddési otthon

Kulturalis normalfilmes mozi
és sportintézmények kényvtar
sportpalya
kereskedelmi ABC-aruhaz
intézmények lizletek

Kozépfoku intézmények

Igazgatasi jellegl
intézmények

jarasi, varosi tanacs

jarasi, varosi népi ellenérzési bizottsag

jarasi, varosi MSZMP és témegszervezetek

jarasi honvéd kiegészité parancsnoksag

lgyvedi munkakdzdsseg

jarasi, varosi birosag, ugyészség

jérasi, varosi tlizoltéalosztaly-parancsnokséag

viziigyi igazgatosag és szakaszmérndki kirendeltség

kozponti igazgatosag szakasztechnikusi korzetvezetdsége

KSH jarasi felugyel6ség

MNB jarési és varosi fiok /ORP-AB fiok/

60 BKMOL XXIIL 1/a. 1971. 14. kétet. 176—-177. p.
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altalanos korhaz

szakorvosi rendeldintézet, TBC gondozoé intézet

bér- és nemibeteg-gondoz6 intézet

és sportlétesitmények

Egészségiigyi szll6otthon
intézmények mentéallomas
szocialis otthon
g6zflirdd, strandfiirdd
allatorvosi rendeldintézet
o altalanos és szakgimnaziumok
Oktatasi pap— —
P kézépiskolai diakotthon
intézmények —
Uttéréhaz
jarasi, varosi mivel8dési haz
jarasi, varosi konyvtar
Kulturalis mulzeum

szabadtéri szinpad

szélesvasznl mozi

sporttelep, tornaterem

kereskedelmi
intézmények

kereskedelmi arueloszto raktarkdzpont

szakositott lizlethalozat

aruhaz

Az OTK atelepiilések funkcionalis besorolasat turisztikai vonzerd, potencial alapjan

is kategorizalta:

1. Orszagos és nemzetkozi jelentéségii telepiilések, tajak: Kecskemét, Bu-
gac, Baja—Kiskunfélegyhaza ,,idegenforgalmi folyos6”, Baja—Dunafalva

ovezet

2. Teriileti és helyi jelentoségii iidiilotelepiilések

A 17. ébra tartalmazza Bacs-Kiskun megye varosainak és kozségeinek ellatasi kate-
goriak szerinti kimutatasat, a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs VB 158/1972. mddositd
hatarozataval korrigalva (kurziv).s!

o1 BKMOL XXIIL 1/a. 1971. 14. kétet. 1. sz. melléklet 169. p. és 10. kotet 18. p.
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17. dbra®?
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A tablazat folytatas a kévetkezd oldalon.

-Kiskun megye adatai. Budapest, 1992. 360. o.
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18. 4bra.
Bacs-Kiskun megye kiltertileti lakott helyei jarasok szerinti bontasban®

Dézsa Tsz lakotelepe

M . Baja Kalocsa Kecskemét Kiskdros Kiskunhalas
egnevezés . . . . .
jaras jaras jaras jaras jaras
Dévod- Hajos- Bugac- C.S aszartoltes- Kiskunmajsa-
Plispokpuszta Ersekhalma Bugacpuszta K!_scsala, Kigyos
Kdzépcsala
Harta- Bugac- Melykat-
Nagykékes Alsémonostor Oregmajor
) Y . |zsak- Szank-
F?Jles"ztepdo Homokmégy Kisizsak Méricgat
kiilterileti Lajosmizse
lakott hel i )
y Hillye Felsélajos
Alsomeé Szabadszallas-
9y Balazspuszta
Szakmar- Tiszakécske-
Résztelek, Tiszabé
Keserl(itelek 9
Homokmégy- Alpar- Kiskéros- Kiskunmajsa-
Halom Arpéadtelep Erdételek Gargyan
Helvécia-
Oregcserts- AG LakStelep, Tazlar-
Csorna Matko, Fels6telep
Varosfoldi
Pet6fi Tsz Lakotelep
Solt- Kunszentmiklos-
Eavetértes Tsz Bésztor, Pahi-Kispahi
. 9y Kunbabony
Uzemi Lajosmizse-
készenléti .
lakotele Klébertelep,
P Kapasfalu
Laszlofalva-
Alkotmany
Tsz lakételepe
Tiszaujfalu-
Tisza Tsz lakételep
Tiszakécske-
Sarhalom
Varosfold-
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Bacs-Kiskun megye kiltertileti lakott helyei varosok szerinti bontasban®

A teriileti tervezés Bdcs-Kiskun Megyei vonatkozdsai

Megnevezés | Bajavaros | Kalocsavaros | Kecskemét varos Klskunf'e [ Klsklfnhalas
varos varos
Fejlesztendd Negyvenszallas | Kadafalva Filépjakab Bodoglar
klterdleti Katonatelep
lakott hely Méntelek
- Egyesiilt
Martonszallas voroscsillag TSZ | paeczi-Lenin Tsz
lakételepe X
lakételepe
L Duna-Tisza Kézi . .
e Kisérlet ntézet [ okuns29 MOTSZ
eszeniet lakotelepe P
lakételep v Szoviet
agyar SZoVIeL | \16ra TSZ lakotelepe
Tsz lakételepe
Petéfi és Torekvés | Vérds Oktober TSZ
TSZ lakételepe lakételepe
Kisfai AG laketelepe
Kiltertileti Térokfai Lenin TSZ
lakott hely lakotelepe
Varosfold Il.

5. Az OTK telepiiléshalozat-fejlesztésének jellemzése, eszkozei

Az OTK a gazdasag- és tarsadalompolitika ujabb irdnyait kdvetve kivant tavlatos,
atfogo teleptiléshalozat-fejlesztési stratégiat kialakitani. A tervezés alapjai a beru-
hazasi eréforrasok hatékonyabb elosztasan nyugodtak. Eszkoztara az urbanisztikai,
¢épitészeti megoldasok (tobbnyire tipustervek) és miiszaki infrastrukturalis beruha-
zasok iranyitasaban, az igazgatasi feladatkorok meghatarozasaban allt. Szerepet ka-
pott — legalabb elvek szintjén — a gazdasagos ¢s kiegyensulyozott teriileti tervezés,
regionalis, térségi szintll fejlesztési szemlélet. Ugyanakkor iparcentrikus jellemvo-
nasait megtartva a klasszikus nagyiparral szorvanyosan ellatott Bacs-Kiskunban a
nemzeti jovedelem termelésében, a foglalkoztatasban a szekunder dgazatok stlyanak
ndvelését tartotta kivanatosnak, igaz agazatilag eltolddott a nehézipar iranyatdl, igy
a nemzetgazdasag tobbi dgazata és szektora felértékelddhetett. A gazdasagi fejlodés
motorjat a telepiiléshalozat kiemelt elemeinek ipari centrumai jelentették, amelyek f6
profiljat a régioban megtermelt mezdgazdasagi termékek, nyersanyagok feldolgozasa
alkotta. A mezbégazdasag-orientalt alfoldi megye alapvetd gazdasagszerkezeti adott-
sagait a koncepcid gyokeresen megvaltoztatni nem akarta, nem is tudta, helyette az
agrarium szektoraiban az ipari feldolgozasra helyezte a hangsulyt. A megye kornye-
zeti adottsagainak megfeleld termelési szerkezet és specializaci6 adta a gazdasagfej-
lesztés teriileti dimenzidjat.
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Az OTK a teleptiléshalozat tavlati tervei mellett kijeldlte a megye vonalas infrastruk-
tardinak 1j irdnyait is. A vasuti kozlekedés tertiletén allast foglalt a kotottpalyas ha-
l6zat szarnyvonalainak bovitése, uj vonalak kiépitése mellett. A tervezetben szerepel
egyrészt egy interregionalis Szolnok—Kecskemét—Dunafoldvar—Székesfehérvar és
egy mikroregionalis 1éptékii Flilopszallas—Solt vonal, tovabba olvashaté Dunapataj—
Kalocsa—Baja viszonylataban épitendd szarnyvonal terve is. A vasuti fejlesztéseknek
els6dlegesen a dél-dunai korzet iparositasat kellett volna szolgalni. A kotottpalyas
infrastruktura-fejlesztési elképzelések mindségileg valtozast, 0j, korszerti megolda-
sokat nem hoztak. A szerkezetvaltas helyett sok tekintetben visszatértek a korabbi
népgazdasag-fejlesztési elképzelések gyaripari szemléletéhez.

A kozuti kozlekedés teriileti tervezése soran a jelentds interregionalis forgalmat
levezetd, a fovaros, valamint Kecskemét, Szeged Osszekapcsoldsat biztosité E5-6s
kozlekedési folyoso kapott hangsulyt. A beruhazasok fontossagi soraban ezt kovette
az E51-es Budapest—Baja—orszaghatar kozlekedési titvonal fejlesztése, a Kecskemét—
korszertisitése.

Bécs-Kiskun megye fejlesztési koncepcidjaban az energiagazdalkodas tavlati
feladatai, fejlesztési iranyai, a felhasznalas-szallitas lehetdségei kapcsan is megmu-
tatkoztak a gyengeségek, a KGST-orszagok gazdasagpolitikajat jellemz6 szemlélet-
beli lemaradasok. A korszak termelési szerkezetébdl, technologiai fejlettségébdl ki-
indulva az OTK tavlatilag a szilard fiitdanyagokra, elsdsorban a kdszén beszerzésére
fektetett hangstlyt, amelynek forrasat, mint ,,leggazdasdgosabb” mddozatot, a hazai
termelésbdl, komldi és tatabanyai tarnakbdl kivanta megoldani. A szénhidrogén-fel-
hasznalas alapfeltétele a gadzvezeték-halozat bovitése és a feldolgozoé infrastrukti-
ra kiépitése volt. A vezetékhaldzat két évtizedre iitemezett fejlesztését uj nyomvo-
nalak kiépiilésével, a meglevd rendszerek bévitésével kivanta elérni, az urbanizalt
teriiletek bekapcsoldsaval, Tazlar-Kiskéros—Kalocsa; Csongrad megye—Janoshal-
ma (Kiskunhalas)-Dusnok; Baja—Kalocsa; Kecskemét—Nagykoros és Kalocsa—
Varosfold-Tass nyomvonalakon. Tavlatilag a szénhidrogén-vezetékrendszerek épité-
se tehat nem terjedt volna ki megyeszerte, a varosok ellatasara korlatozodtak a tervbe
vett beruhazasok.

Az OTK a fent vazolt célok, kitérési pontok progressziv, (6vatos) reformszemléletii
szandékai ellenére sem szakitott a korabbi tervezetek alaptéziseivel. A telepiiléshalo-
zat fejlesztésének tarsadalmi elvarasai, lokalis igényei, ,,az egyes korzetek természeti
és gazdasagi adottsdagainak megfeleld iparagi szerkezet, szakmai specializacio”™®
elvi szinten megjelentek, de a gyakorlatban ritkdn valosulhattak meg a hasznosnak
velt elgondolasok. A teriileti tervezés alaptétele maradt a termelés és foglalkoztatas
mutatdinak mennyiségi novelése, a tervgazdasagi célkitlizések teljesitése. A centra-
lizalt forraselosztasi mechanizmusok megtartdsa mellett a teriileti szempontok eleve
hatranybol indultak, amely a fejlesztési forrasok elosztdsdban minden tekintetben
tiikrozodott. Kozlekedéspolitikai téren példaul a tervkoncepcid csak a kozuthaldzat
iitéerein, a megyeszékhely — kozépfoku kozpontok viszonylataban jeldlt ki kézzel
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foghato fejlesztési célokat. Periférikusan kezelte a vidék alacsonyabb rangu koz-
lekedési halozatat és Bacs-Kiskun valamint a szomszédos megyék interregionalis
kapcsolatainak fejlesztését. Elvi szinten sem rendezte a telepiiléshierarchia horizon-
talis rendszerében a kozép- és alapszintli centrumok kozti kdzuti kapcsolatokat. A
fejlesztések terén elsédlegesen vagy kizardlagosan a vertikalis centrum—periféria
viszonyrendszert hozta elénybe. A vizi kozlekedésben a tervezet a Duna E-D ten-
gelyl aruszallité kapacitasdnak ndvelését emliti meg, amely az elképzelések szerint
a helyi ipartelepités fontos tényezdje lehet. Az OTK megyei energiapolitikai terve
alapvetden a kordbbi évtizedek nehézipar-centrikus koncepcidira épitett, mindségi
valtozast, szerkezeti atrendez0dést nem vizionalt. Az ellatas biztonsagdnak javita-
sa, az energiafelhasznalds mennyiségi novelése, az extenziv (ipari) termelés foko-
zéasanak igénye kiiitkdzik a tervezetbdl. Nem tlizte ki célul az energiafelhasznalas
terén jelentkezd szerkezeti lemaradasok felszamoldsat, a szilard energiahordozoktol
a szénhidrogének irdnyaba torténd elmozdulast csak a lakossagi ellatas terén prefe-
ralta. Nem szerepelnek az alternativ energiatermelési és felhasznalasi lehetdségek
sem a tavlati fejlesztések kozott. Nem szamolt az ipari szerkezet és a lakossagi-kom-
munalis fogyasztas energiapazarlé rendszereinek racionalizalaséval, nem 6sztonzott
az extenziv, alacsony szintii technologiaktol a fejlettebb és jobb energiahatékonysagu
termelési-fogyasztasi strukturak felé orientalédasra. E tekintetben kiilondsen szem-
betlind a koncepcié szemléletbeli elmaradasa a szabadpiaci gazdasagi kdrnyezetben
kialakult energiapolitika, stratégia mogott.

Az OTK gyengeségei kozott emlitendé meg az a gazdasagirdnyitasi keretrendszer,
amelyben a koncepci6é megsziiletett. A teriileti tervezés nem Iéphetett ki a tervutasi-
tasos szemléletli forraselosztés, a kozponti koltségvetésen keresztiil realizalédo inf-
rastruktura-fejlesztés palyajarél. A folyamatos korrekciok ellenére is a telepiiléshi-
erarchia alacsonyabb szintjeire ardnytalanul kevés eloszthaté beruhazasi rata jutott,
amely a kedvezdtlen helyzetbe sorolt telepiilések palyait predesztinalta, a negativ
folyamatokat konzervalta, illetve erdsitette. Mas teriileteken a beruhézhat6 javak el-
osztasanal pazarld volt: megemlithetdk itt a tarsadalmi igények mell6zésével folyd
beruhdzéasok, a nem ritkan tulfejlesztett, feliillméretezett kapacitasok, atgondolatlan
vagy improduktiv miiszaki megoldasok ¢és a zommel kiilf6ldi hitelekbdl finanszi-
rozott presztizsberuhdzasok. Az OTK a gyakorlatban varosfejlesztési koncepcid
maradt, latokorén kiviil esett a szélesebb perspektivaju teriileti tervezés, a varos—
vidék kapcsolat tobb irdnyu megkdzelitése. Igaz, a beruhazasi forrdsok elosztasaban
valamelyest megnétt a telepiilési tanacsok szava, igy szerencsés esetben nagyobb
figyelmet kaphattak a helyi sajatossagok, lakossagi igények a tervezés soran. Ugyan-
akkor a lokalitas kereteit er6sen behataroltak a tervezés, fejlesztés alapjaul szolgé-
16, normativas, sematikus modellek. Az OTK gyenge pontja volt, hogy azt névekvd
gazdasagi aktivitds mellett, dinamikusan fejlédo telepiiléshaldzatra tervezték. Nem
kinalt megoldést a hanyatl6 és stagnald lakohelyek részére, alkalmatlan volt koz-
vetett moédon befolyasolni a helyi folyamatokat. Meghatdrozta a fejlesztés eszmei
irdnyait, célrendszerét, de hozzajuk vezetd hatékony modszereket nem kinalt. Végiil
elmondhatd, hogy az OTK egyoldaltian mérnoki szemléletii tervezetként a telepiilé-
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seket miiszaki komplexumok konglomeratumaként kezelte, figyelmen kiviil hagyva
a tarsadalmi szervezd-kohézios energidkat, az adott kozség, varos foldrajzi, igazga-
tasi, kdzgazdasagi kdrnyezetét.

6. Telepiiléshalozati koncepciok az OTK-t kovetden

Az 1980-as évtizedre a telepiiléshalozati fejlodésben altalanossa valo egyenetlensé-
gek, stagnalas, valamint a tartos és elmélyiilé gazdasagi hanyatlas a teriileti tervezés
atgondolasara késztette a szakembereket. Mar ezt megel6zden, az 1970-es évtized
végére vilagossa valt, hogy a mennyiségi szemléletli termelés szerkezeti valsagba
jutott, a gazdasag termelékenysége hanyatlott. Ugyanakkor az életszinvonal emelé-
sét kitizd politika (allami lakasépités, dotacios ar- és bérpolitika, lakossagi ellatas
javitasa stb.), a beruhazasra fordithato forrasok egyre nagyobb hanyadat emésztette
fol. 1982-re elkésziilt az Orszagos Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcid mddosi-
tott valtozata, amely tobb fejlesztendd kdzpont bevonasaval probalta dinamizalni a
teriiletfejlesztést. A kdvetkezd évben 0j elmélet kidolgozasaba fogott az MSZMP
Kozponti Bizottsaga, amelynek alapvet6 feladata a helyi sajatossagok, lokalis koope-
racids, innovacios és szelekcios kapacitasok kihasznalasa lett. A mennyiségi szem-
1¢letts fejlesztést — az elképzelések nyoman — intenziv gazdasagi strukturanak kellett
volna felvaltani. A termelési és gyartmanyszerkezet, kdrnyezetvédelmi szempontok
elétérbe helyezésével, a kis-(kdzép) varosok fokozottabb fejlesztésével lendiiletet
kaptak volna a lemarado és stagnalo térségek. Bar a deklardlt célok csak toredé-
kesen valosulhattak meg, meg kell jegyezni, hogy az 1985-t6l bevezetett normativ
telepiilésfinanszirozas némileg ndvelte s kiegyensulyozottabba tette a kisvarosokba,
kozségekbe jutd forraselosztast.

wlarsadalmi-gazdasagi fejlodeésiink jelenlegi, uj szakaszdban |...] indokolt a terv fe-
liilvizsgalata, sziikséges modositasa [...] az intenziv és hatékony fejlesztés igényeinek
megfeleléen®® — allt az OTK Bacs-Kiskun megyei 1980. évi atdolgozott koncepcio-
jéban. Az atszerkesztett tervezet részletesen ismerteti a telepiiléshalozati tervezés so-
ran elért eléremutatd eredményeket: a teriileti szempontt 4gazati tervezés — helyes-
nek vélt — gyakorlatat, a varosi agglomeraciok megerdsodését, illetve kialakulasat,
a centrumok felé orientalddé telepiiléshalozati elemek vonzaskorzetekké szervezod-
dését, a lakasépitések szamanak novekedését. Erdsodtek a telepiilések kozotti ha-
l6zati kapcsolatok a kozlekedés, kozmiirendszerek hierarchikus dsszekapcsolodasai
révén, javult a foldgaz- és villamosenergia-ellatas a kisebb lélekszamu telepiiléseken
is. Az ellatohalozatok kulturdlis alrendszereiben kiemelkedd eredmény volt a fel-
séfoku oktatasi bazisok kialakulasa, a kozépszintii képzés intézményrendszerének
megerdsddése, az alapszintli oktatds tervszerll korzetesitése. Az egészségiigyi €s
szocialis ellatasban a meghatarozott kdrzetkézpontok fejlesztését, tovabba a lakos-
sagi szolgéltatasok, kereskedelmi ellatas javulasat emelte még ki a modositas. Aga-

s
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miszergazdasdganak fejlesztéseinél valamint az ipar teriiletén tart fel. A szekunder
szektor egyes agazatainak kiterjesztése a megyében dontden végbement, elsésorban
a fovaros irdnyabol torténd termeléskiszervezések révén. A vidéken meghonosodo
ipar azonban szerkezetileg heterogén és leginkabb az élelmiszeriparhoz, fogyasztasi
cikkek eldallitasdhoz kotddd hagyomanyos konnytiipari vallalati struktardban vert
gyokeret, az is csak néhany nagyobb varosban koncentralodott. E szempontbdl tehat
egy teriiletileg és agazatilag is kiegyenlitetlen, szervetlen gazdasagi struktirat és
féloldalas kozmiihaldzatot hagyott hatra az eltelt harom évtized Bacs-Kiskun megyé-
ben. Eltéré mértékben, de komoly hianyok mutatkoztak megyeszerte a kozlekedési,
kommunalis ellatas alrendszereinek szinte valamennyi 4géban is (it- és vastithdlozat,
vizi kozlekedés, ivo- és szennyvizellatas, villamosenergia és foldgazellatas stb.).

Az tjragondolt teriileti tervezés eredményként értékelte ugyanakkor a megyé-
ben tapasztalhat6 urbanizécios iranyokat, a varosok, varosias jellegli telepiilések 1¢-
lekszam-emelkedését is. Pozitivumok kozé sorolta, hogy az 1971-1980 kozott eltelt
egy évtized sordn harmadaval csokkent a tanyai népesség szdma a megyében (1980-
ban az Ossznépesség 17-18%-a volt®’). Szamottevo elérelépés Kecskemét felsdfoku
koézpont és Baja fels6foku tarskozpont fejlédésében mutatkozott, amelyek 1980-ra
megkozelitden betoltotték a szamukra kijeldlt szerepkoroket. Kiskunfélegyhaza,
Kiskunhalas, Kalocsa és Kiskoéros csak részlegesen felelt meg a kozépszintti kzpon-
ti feladatanak, hasonloképpen Béacsalmas €s Kunszentmiklos is hidnyos funkciokkal
rendelkezett. A megye 45 alséfoku kozpontjanak fejlodése is divergens tendencia-
kat mutatott. Ebben a vonatkozéasban a kiemelt als6fokt kozpontok jol teljesitettek,
szerepkoriik ellatasara alkalmasnak bizonyult.®® Az als6fokt kozpontok orientacioja
is tobb teriileten visszassagokat mutatott: tobbségiik fejlédése ,.lassu, egyes teriile-
teken vitathato”® — értekezett roluk a dokumentum. Kivételt az onmagahoz mérten
dinamikus fejlédést felmutatd Soltvadkert jelentett, amelynek teriileti vonzéasa 1980-
ra mar szamottevének volt mondhato.

Iddszertivé valt a megye telepiiléshalozati modelljét atértékelni, a sziikséghez mér-
ten Ujabb elemekkel kiegésziteni €s a teriileti szerepkdrdket ujrapozicionalni. A ko-
rabbi részleges kozpont kategdridjat a tertileti és funkcionalis munkamegosztasra
utald tarskozpont terminologia valtotta fel. A moddositds egyet jelentett a teriileti
tett a monopdlust, sematizmussal kezelt teleptiléshalmaztol vald elmozdulasra egy
redlisabb, teriileti-funkcionalis kapcsolatrendszerti modell felé. A kdzigazgatasi ha-
tarokon tilmend szerepkorrel nem rendelkezd telepiilések ,,gyéb telepiilés” osztalyat
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o8 A kiemelt alsofoku kozpontok koziil kiilondsen Tiszakécske fejlédése volt szembeting. Gaz-

dasagi, turisztikai és kommunalis téren egyarant jol kiakndzta tiszai regionalis tdiil6korzeti €s
mezdgazdasagi-¢élelmiszeripari lehetdségeit. Tovabba a jovobeni fejlesztések, beruhazasok terén
Janoshalma, Kiskunmajsa, Lajosmizse €s Solt nagykozségek kiemelt szerepét, kijeldlt funkcio-
ikhoz valé felzarkoztatasat tartotta sziikségesnek a koncepcio. Kiilondsen indokolta ezt, hogy
ezen kiemelt also foku kdzpontok — Lajosmizse kivételével — varoshidnyos peremhelyzetben fekvo
nagykozségek.
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alapfoku telepiilésként ujradefinialtak. A fels6-, kozép- és kiemelt alsofoku cent-
rum szerepl telepiilések teriileti funkcioi valtozatlanok maradtak, igy az alapfoku
telepiilések esetében inkabb nevezéktani, mint funkciovaltasrol beszélhetiink. Az
1980. évi feliilvizsgalat igazi ujitasa, koncepcionalis valtozéasa a ,,varoskérnyék” ka-
tegoria bevezetése volt’’. Ennek hatterében a varosi vonzasok er6sodése, a varos és
agglomeracio kapcsolatainak atértékelddése allt: ,,az eddigi foleé- és alarendeltséget
sajatos munkamegosztdas valtja fel””" — olvashat6 az ambicidzus tervezetben. A va-
roskornyék-elmélet nemcsak 1j fejlesztési kategoridt hozott a modellezésbe, de szem-
l¢letbeli iranyvaltast is jelzett, elmozdulast a mai értelemben vett mikroregionalis
teriileti stratégiak felé. A varoskornyékek két fokozatat vezették be, amelyek kifejez-
ték a centrumok kisugarzé radiuszanak fejlettségét, a teleptiléshalmazt egybetartd
kozeg erejét €s mindségét egyarant. A , telepiiléshalozati varoskornyék™” a varos-
ok kozvetlen vonzaskorzetét jelentette, ahol az ala-folérendelt kapcsolatrendszert a
Htervszerti” teriileti munkamegosztasnak kellett atvenni. Ez egyben a kdzigazgatas
terlileti integraciojat is jelentette.”* A (varosi) kozpontok tavolabbi erdterét a cent-
rumokhoz lazabb szdlakkal kapcsolodo, esetleg csak egyes magasabb szintli szol-
galtatasokkal kot6do telepiilések halmaza adta, amely a ,,varos alsofoku korzete””
volt. Ezek a telepiilések mar nem kapcsolddtak be a funkciok teljes teriileti munka-
megosztasaba, alapfoku telepiilésként maguk gondoskodtak az elemi szintli lakos-
sagi ellatasrol, igazgatasszervezésrdl. Minddssze egyes specialisabb szolgaltatasok,
ellatoéintézmények révén orientdlodtak vonzaskorzeti centrumukhoz. Szamottevd
varoskornyéki teleptiléshalmaz Bacs-Kiskun megyében Kecskemét, Baja, Kalocsa,
Kiskoros, Kiskunfélegyhaza és Kiskunhalas kortil alakult ki.

Bécs-Kiskunban az egykor nagy hatari mezévaros, Keeskemét rendelkezett a leg-
kiterjedtebb ¢és legteljesebb varoskornyéki térrel, amely részben feldlelte a megye-
székhely korabbi kdzigazgatasi teriiletébdl kiszakitott tanyakodzségeket: Balloszog,
Hetényegyhdza, Helvécia és Varosfold kozigazgatasilag is integralt teriiletét, vala-
mint telepiilésfunkciok alapjan Nyarlérincet teljesen, Agasegyhazat és Laszlofalvat
(Szentkiraly) részlegesen.”” Kecskeméttel legnagyobb részt Hetényegyhaza alkotott
mind teljesebb agglomeraciot, amelyet jellegében a megyeszékhely csalddi hazas
kertvarosi 6vezetének lehetett tekinteni. Baja kdzvetlen vonzéaskorzete kiterjedésé-

70 »A varos kozvetlen vonzdskorzetében a telepiilések azon kore, ahol az egyiittélés intenziveb-

bé vdlasaval parhuzamosan ugy fokozodik a munkamegosztas, hogy a hierarchikus ala-folé
rendeltségbeli viszonyok mar lazulnak, és az egyes telepiilés-funkciok térbeli megosztdsa, azaz e
térségek egy telepiilés-organizmusként valo kozos miikodése keriil elétérbe.” BKRMOL XXIIL. 1/a.
1980. 14. kotet. 104. p.

71 BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kétet. 64. p.

72 Uo

7 A kozigazgatasi varoskornyékek feladat- és hataskorét Kecskemét, Kalocsa, Kiskunfélegyhaza

varosok esetében ekkor mar rendezték. Ennek a teljes kozigazgatasi rendszerre torténd kiterjesz-
tését az 1983. évi 26. szamu térvényerejii rendelet hozta el, amely megsziintette a jarasi hivatalokat
¢és helyiiket — 1ényegében azonos teriileti hataskorrel — a varoskornyéki szervezet vette at.

7 BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kotet. 65. p.

75 Agasegyhaza tekintetében Izsak, Laszlofalva (Szentkiraly) esetében Tiszakécske foldrajzi kozel-

sége, vonzasa is szamottevo.
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ben kisebb volt a megyeszékhelyénél ¢s formalodd agglomeracidja fejletlenebb is
volt annal. Magasabb szint{i’® kapcsolatrendszer alapjan Batmonostort és Szeremlét
egyértelmiien a bajai varoskdrnyék ovezetébe lehetett sorolni, mig az alséfoku erdtér-
be tobb kistelepiilés tartozott. Kalocsa, mint varosi centrum, a bajainal markansab-
ban kirajzolodo konglomeratumot alkotott, a topografiai kornyezetében telepiiléssé
formalodott egykori szallasokkal. Szoros termelési és ellatdsi vonzasok elsésorban
Foktével,”” kisebb részben Batyaval bontakoztak ki. Kiskéros, Kiskunfélegyhaza
¢s Kiskunhalas varosi vonzaskorzetébe sorolt kozségek — nagysaguk, fejlettségiik
¢és kornyezetiik telepiiléshaldzati stirtiségébol adodoan — tobb-kevesebb kapcsolodasi
ponttal bird, lazdbb halmazt alkottak, amelyek jellegzetesen a varosok egykori ta-
nyas hataranak kdzséggé szervezett tanacsaibol alltak.

A megreformalt tervezet az elvart telepiilési funkciokkal csak hézagosan rendelkezd
centrumok esetében részleges kozpontrol tarskézpontra modositotta a kategoria-
nevet. Baja felséfoku tarskozponti pozicioba 1épett, a varoshianyos térségek egyes
nagyobb telepiilései, mint Bacsalmas, Kunszentmiklos, valamint a szépen fejlédd
Tiszakécske kozépfoku tarskézponti szerepkorbe keriiltek. Als6foku tarskozpon-
tokkal nem kalkulalt az 1980-as koncepcio.

A teleptiléshalozati strukturat alapvetden egy haromosztatu, a korabbi elképzelések-
nél differencialtabb rendszer vette at, amelynek vertikalis szintjeire — mint kézpon-
ti szerepkdrli centrumok — a fels6fokti—kdzépfoku—alsofoku kézpontok, valamint a
kozponti szerepkor nélkiili lokalis centrumok kertiltek. A telepiiléshierarchia minden
egyes szintjén tehat — besorolasukhoz mérten — kdzponti szerepkort telepiilések all-
tak a tertileti tervezés fokuszaban. ,,Minden olyan telepiilés, amelynek vonzaskorzete
van és az adott szintii teriileti szerepkort [...] betolti”® centrumhelyzetbe keriilt. A
rangsor also6 szintjén a vonzaskorzetbe besorolt, alarendelt ,,alapfoku telepiilések”
helyezkedtek el. Ez utobbi csoportba sorolt telepiilések az elemi szolgaltatasokat sem
tudtak maradéktalanul biztositani lakossaguk részére, igy az alapszintt ellatas te-
kintetében is valamely fejlettebb telepiilés fennhatosaga alé kertiltek. Horizontalisan,
az egyes telepiiléshierarchia szintjein tarskozponti ¢s kiemelt alséfoku kozponti
szerepkorii kategoriakat vezettek be.”

A telepiiléshalozati koncepcio legfontosabb sulypontjait a fels6fokt kdzpont (Kecs-
kemét) és felséfoku tarskdzpont (Baja) mellett 6t kdzépfokt kdzpont (Kalocsa, Kis-
kords, Kiskunfélegyhaza és Kiskunhalas) és harom kozépfoku tarskozpont (Bécs-
almas, Kunszentmiklds, Tiszakécske)*® egyiittese alkotta. Az alsofoku kdzpontok

76 BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kétet. 66. p.

7 A tervezet felvetette Foktd igazgatasanak Kalocsa ala rendelését, vagyis a varosi kozpont és

.szatelitjének” dsszevonasat.

78 BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kétet. 102. p.

7 Kiemelt alsofokt kdzpontok ,,a kozépfokii kozpontokhoz felzarkozo”, azokat a lokalis szerepkorok

decentralizalt fejlesztése nyoman tehermentesitd alcentrumokként pozicionalta a koncepcio.
80 BKMOL XXIII. 1/a. 1980. 14. kdtet. 72-73. p.
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centralis szerepkdre ugyanakkor nem minden téren bontakozott ki, igy a telepiilés-
halézat kozponti szerepkor nélkiili elemeit6l markansan nem lehetett kiilonvalasz-
tani, ezek a térstruktira elemi csomopontjaiva csak a ,,jovébeni” fejlesztés soran
valhattak volna.® Az als6foku kozpontok kozott stilyponti telepiiléseket is kijeloltek,
amelyek a tertileti ellatds terén vezetd szerepet jatszottak és ehhez mérten nagyobb
tamogatasokat kaphattak. Megyeszerte 10 ilyen telepiilést nevezett meg a koncep-
cio®, koziiliik Kiskunmajsa, Janoshalma, Lajosmizse és Solt kiemelt fejlesztését kii-
16n is meghataroztak.

A nyolc kozépfoku (és kozépfokl tars-) centrum vonzaskorzete esetében a terve-
zet revidedlta és Osszetettebbé alakitotta beosztast. A redlis tertileti vonzéasokra hi-
vatkozva a koncepcié minddssze hat valodi kozépfokt vonzaskorzetet, a varosok
agglomeralodo erdterét jeldlte meg. Megsziintette a bacsalmasi kdzépfoku korzetet, a
bajai korzethez csatoldssal. A kunszentmiklosi kdzépfoku korzetet szétosztotta: Solt
¢és vonzaskorét Kalocsahoz irdnyitottdk, mig a maradék kunszentmiklosi részkorzet
Kecskemét fennhatdsaga ala kertilt. A 20/1980. VB-hatarozat dontésének értelmében
a teriileti vonzaskorzetek fobb vonalaikban az alabbiak lettek®3:

a) Kecskeméti kozépfoki korzet a névado kozponti telepiilés mellett két tars-
koézpont, Kunszentmiklos és Tiszakécske telepiilések alkotta konglomeratum
volt. A kunszentmiklosi részkorzet jellemzdje, hogy telepiilései tobbiranyu,
a megyén beliil és azon kiviil nyul6 kapcsolatrendszert épitettek ki, amely
mélyen benytlt a térség problematikusnak itélt teriiletébe is: az elénytelen
kozlekedésfoldrajzi helyzetli, gazdasagilag fejletlen Dunavecse korzeté-
be. Az egykori jarasi székhely koré szervezddott korzet a megye leghatra-
nyosabb helyzetli, varoshidnyos peremvidékének szamitott. A kecskeméti
vonzaskorzet masik ,,alrendszere” a tiszakécskei részkorzet ipar €s tiszai
turisztika terén eldnyos fejlédésen ment keresztiil. A Tisza-parti alcentrum
ekkor mar prosperald telepiilés volt, termelési, ellatasi, teriiletszervezési és
mas vonatkozasaiban jol kdriilhatarolhato, kompakt vonzaskort tudott maga
koriil teremteni.

b) A bajai kozépfoku korzet teriileti hataskore 1980-ban egésziilt ki a bacs-
almasi kozépfoku részkorzettel és a kiskunhalasi jards egyes kozségeivel.
Radiuszaban a kozségi telepiilésszerkezet nem tette sziikségessé kozépfo-
ku tarskozpont kinevezését, elégségesnek mutatkozott az alapszintii ellatés
lokalis alcentrumait megjeldlni: ezek Béacsbokod, Gara, Nagybaracska ¢€s
Stikosd kozségek lettek, amelyek fennhatdsaga ala egy-egy kozséget kap-
csolt a tervezet.

81 Az alsofokii kézpontok tényleges szerepkdre csak az ellato funkciok bévitésével, a teriileti vonzas
erdsitésével bontakozhat ki.” BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kotet. 72. p.

Dunavecse, Solt, 1zsak, Kerekegyhaza, Lajosmizse, Szabadszallas, Kecel, Soltvadkert, Janoshal-
ma, Kiskunmajsa. BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kotet. 73. p.

8 BKMOL XXIIL 1/a. 1980. 14. kdtet. 73-76. p.
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©)

d)

A kalocsai korzet hataskore az 1980. évi teriileti atszervezések sordn a solti
kiemelt als6foku kozponttal gyarapodott. Alsofokt kozponti szerepkort itt
Dunapataj latott el, mellette alsofoku tarskozpont Harta lett.

A Kkiskérosi kozépfokia kozpont és a korzetébe sorolt telepiilések belsd
koherencidja valamennyi korzet koziil a leglazabb volt. Kiskdérds funkcei-
onalitdsaban teljes értékli varoskornyékének megteremtéséhez a korzet-
kozpont fejlesztése siirgetd kihivast jelentett. A korzetbe tartozé Kecel és
Csaszartoltés telepiilések esetében a redlis kapcsolodasi iranyok kérdése is
tisztazatlan tertilet maradt, mivel Kiskunhalas és Baja fejlettebb, sokoldali
er6tere nagymértékben kiterjedt a térségre. Kiemelt alséfoku kdzpont Kecel
és Soltvadkert lett.

Kiskunfélegyhaza vonzaskorzetének tobb kozségénél ugyancsak felme-
riilt az orientacié dominans irdnyainak tisztazasa.** A korzet Kiskunfélegy-
haza varoskornyékébdl, a jasszentldszloi alsofoku korzetbdl és Bugacbol
mint alséfoku statuszu teleptilésbol allt dssze.

A Kiskunhalasi kozépfoku korzet teriileti szervezése is tobb modositason
keresztiilment. Négy kozségét (Rém, Bacsszolds, Csikéria és Kunbaja) a
bajai korzethez csoportositottak at, Szank pedig Kiskunmajsédhoz csatlako-
zott, mint als6fokt kdzpont alarendelt telepiilése. A korzet masik alsofoktl
koézpontja Janoshalma lett.

20. &bra.
Bacs-Kiskun megye kdzépfoku korzeteinek beosztasa®

KECSKEMETI KOZEPFOKU KORZET
oo | wopestey
kézpont varoskornyék
Ball6szdg
Helvécia
Kecskemét Hetényegyhaza
Nyarl6rinc
Varosfold

84

85

Jasszentlaszlo és Moricgat termelési-ellatasi kapcsolodasa tekintetében Kiskunfélegyhaza kozép-

foku korzetkdzpont vonzasat is mérlegre tette a tanulmany, hasonloképpen nem lehetett egyértel-

mien tisztazni Tiszaalpar Tiszakécse teriileti igazgatasdhoz fliz6d6 integritasat, valamint Bugac
Kecskeméthez valo kotédésének volumenét.

BKMOL XXIII. 1/a. 1980. 14. kétet. 86-93. p.
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Kiemelt alséfoku kozpontok és teriileti vonzaskorzet nélkiili alsofoku telepiilések

Kiemelt als6foku KAI:Ia;Iaﬂr’ir&delt Alsofoku
koézpont /KAK/ pto telepiilések
telepiilések
Lajosmizse Ladanybene Jakabszallas
|zsak Agasegyhaza Orgovany
Fllophaza
Kerekegyhaza
o Kunbaracs
Kozépfoki részkorzet és alsofoku korzetei
kozépfokii rész- | alsbfokukorzet | oo aisefoka | KAK al4 rendelt Alséfoki
korzet (és alsofoku alapfoku - . P s
. . . P kozpont /KAK/ alapfoku telepiilés teleptilések
korzet) kozpontja telepiilései
Kunpeszér Apostag
D
Kunszentmiklos Kunadacs unavecse Szalkszentmarton
Tass Szabadszallas
Tiszakécske Laszlofalva Lakitelek
(Szentkiraly) Tiszaalpar
BAJAI KOZEPFOKU KORZET
Kozépfoku Baja alsofoku korzet
korzet- és fels6- | telepiiléshalozati alapfoku
foku tarskozpont varoskornyéke telepiilései
Batmonostor Csavoly
Szeremle Ersekcsanad
Baja Felsészentivan
Rém
Vaskut

Alsofoku kozpontok és teriileti vonzaskorzet nélkiili alsofoku telepiilések

Alsofoku ATK-nak alarendelt L
tarskozpontok alapfoku Alsqifc:ku
IATK/ telepillések [EERU L
Bacsbokod Bacsborsod Davod
Gara Bacsszentgyorgy Hercegszanto
Nagybaracska Csatalja
Siikosd Nemesnadudvar
Bacsalmasi kozépfoku részkorzet és alsofoku korzete
kozépfoku alsofoku korzet Bacsalmasi
részkorzet alapfoku részkorzet also-
kozpontja telepiilései foku telepiilései
Bacssz6lés Katymar
Csikéria
Bacsalmas Kunbaja Madaras
Métételke
Tatahaza
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KALOCSAI KOZEPFOKU KORZET

Kozépfoku
korzetkdzpont

Kalocsa telepiilés-
halézati
varoskornyéke

Kalocsai als6foku
korzet alapfoku
telepiilései

Kalocsa

Foktd

Dunaszentbenedek

Batya

Fajsz

Géderlak

Homokmégy

Miske

Dragszél

Oregesert

Szakmar

Uszod

Alsofoku kozpontok és teriileti vonzaskarzet nélkiili alsofoku telepiilések

AK-nak alarendelt

Alséfoku kozpont alapfoka alsofoku
IAK/ pro telepiilések
teleptilések
D k
Dunapataj Ordas us.n’o
Hajos
Alsoéfoku ATK-nak alarendelt
tarskozpontok alapfoku
IATKI/ telepiilések
Harta Dunatetétlen
Kiemelt alsfoka |, KAKnak
~ alarendelt alapfoku
kozpont /KAK/ s
telepiilések
Dunaegyhaza
Solt .
° Ujsolt
KISKOROSI KOZEPFOKU KORZET

Kozépfoku korzet-

Kiskoros telepii-
léshalézati varos-

Kiskorosi alsofoku
korzet alapfoku

Sezpent kornyéke telepiilései
Csengdd
Kisko6ros Tabdi Kask,a n.tyu
Pahi

Soltszentimre

Alsofoku kozpontok és teriileti vonzaskarzet nélkiili alséfoku telepiilések

. o KAK-nak
B ELS O] alarendelt alapfoku
kbzpontok [KAK/ . aiap

telepiilések

Kecel Inrehegy
Soltvadkert Bf)cs’a
Tazlar

alsofoku
telepiilések

Akaszto

Csaszartoltés

Fiilopszallas
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KISKUNFELEGYHAZI KOZEPFOKU KORZET

A kérzetkézoont Kiskunfélegyhazi
Kozépfoku rzetkozpont alsofoku korzet alsofoku
. . telepiiléshalozati . e
korzetkdzpont . o alapfoku telepiilések
varoskornyéke .
telepiilése
Gatér
K all4
Kiskunfélegyhaza ’unsza & Jasszentlaszlo Bugac
Palmonostora
Petéfiszallas
KISKUNHALASI KOZEPFOKU KORZET
Kozépfoku | AKorzetkozpont
. . telepiiléshalozati
korzetkdzpont . o
varoskornyéke
Balotaszallas
Harkakoto
Kiskunhalas a ? o’tony
Pirté
Zsana
Kiemelt alsofokui relflgcla(l-tn;: aflzl-m alsofoku
kozpontok /KAK/ aap telepiilések
telepiilések
i Kéleshalom Kelebia
Janoshalma ——
Borota Kisszallas
Csolvosnélos Kunfehérto
. . yosp Mélykit
Kiskunmajsa
Kémpoc Tompa
Szank

21. &bra

Bacs-Kiskun megye kilteriileti telepiilései az 1971-ben kijelolés alapjan —
kurzivval az 1980. évi mddositasok, Uj kijellések

Fejlesztésre kijelolt

Uzemi készenléti

Korzet Telepiilés kiilteriileti lakott hely lakotelep /UKL/
IFKL/
Magyar-Szovjet /volt Véros
Kadafalva Csillag/ TSZ /Borbas/
) Katonatelep Zoldségtermesztési Kutato Intézet
Kecskemet Méntelek Torekvés TSZ Kisfail
Kecskemét véros

Torekvés TSZ /E-5 at/

Kossuth TSZ /E-5 Ut/

Helvécia kdzség

AG lakotelep

Petdfi TSZ /Matko/
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Bugac Bugacpuszta
Alsémonostor
Izsak nagykozség Kisizsak
Kunszentmiklés Bésztor /térélve/
nagykozség Kunbabony
Lajosmizse nagykozség Felsélajos Klabertelep /torélve/
Kecskemét Lakitelek nagykozség Kapasfalu - Kat;?éts’fa:SZ
ares Laszlofalva /vo|tgxﬁ<;rme:ny TSZ/
Szabadszallds nagy- Balazspuszta
kozség
. . . Arpédtelep
Tiszaalpar nagykozség Tiszatéj TSZ
Tiszakécske nagykoz- Tiszabdg Sarhalom
ség Kerekdomb
Baja varos Baja Mértonszallas Martonszallas
Matéhaza puszta /uj kijelolés/
L Baja jaras /torélve/
Baja jaras , P — .
Davod kézség Piispbkpuszta /térélve/
Kalocsa varos Kalocsa Negyvenszallas
Hajos nagykézség Ersekhalom
Harta nagykozség Nagykékes
Alsémégy
Kalocsa jaras Homokmégy kozség Hillye
Halom Halom
Oregcserts Csorna
. Résztelek
Szakmar kozség Keser(itelek
Kisk6ros varos Kiskéros Erdételek
Bécsa Fischerbocsa
Csaszartoltés Kiscsala Kozépcsala
Fiilopszallas kozség Kurjanto Balazspuszta
Pahi kozség Kispahi
Kiskérds jaras Selymes Jozsef Attila TSZ /torlés/
. Csabori Kétsor
Soltvadkert nagykbzség /tartésan fennmaradd
tanyas tertilet/
Tazlar Felsételep

Kiskunfélegyha-

za varos

Kiskunfélegyhaza

\V/6ros Csillag TSZ /volt
Voros Oktober TSZ/

Lenin TSZ /Endre major/

Pet6fi TSZ /volt Méra
TSZ/ - térélve

Dézsa TSZ /tbrélve/

Petéfi TSZ
/Fels6galambos/ - térélve

Pet6fi TSZ - Szabdhegyi
52616k /1j kijelolés
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Kiskunhalas . Voros Oktdber TSZ /Fiizespuszta/

. Kiskunhalas e e

varos - Uj kijelolés

Janoshalma Haladés TSZ /térolve/
nagykézség
Kiskunhal Kiskunmajsa Kigyos Gargyan
s jzr"ésa as nagykozség Bodoglar Taj6 AG
Mélykat nagykozség Oregmajor
. . KEFAG Bugaci Erdészet
Szank kozség Méricgat Jij kijelolés/
22. dbra.

Kijelolt idulétertiletek Bacs-Kiskun megyében®®

Helyi jelentéségii tidiiléteriiletek

Petéfi-sziget

Baja varos Sugovica-torok
Vén-Duna sarok

Déavod - Piispokpuszta

Baja jaras Ersekcsanad — Duna-part
Nagybaracska — Ferenc-csatorna part
Kalocsa varos Meszesi Duna-part
Kalocsai jaras Dunapataj — Szelidi to
Kiskunhalas varos S6sto
Kiskunhalas jaras Kunfehért6 — Fehérto

Orszagos jelentéségii tidiilGteriiletek

Réckevei Regionalis Udil6korzet BK megyei része Tass - (idUl6terilet, Soroksari Duna-ag
Lakitelek — Téserd
Tiszai Regionalis Udiilskdrzet Tiszakécske — Tisza-part, Kerekdomb

Tiszaalpar - Holt-Tisza-part

Az 1980-as modositasok ravilagitanak a teriileti tervezésben korszakonként valtako-
70 centralizacio, korzetesités — decentralizacid, szétosztas rendezbelvek hullamza-
saira. A teriileti tervezés utolsé valtozatanak vitathatatlan elénye, hogy abban — ha
részlegesen is, de — fontosabb funkciot szant a lokalitas szerepének. A telepiiléshalo-
zat horizontalis elemeinek mikroregionalis kapcsolatair6l is az altalanossag szintjén
tallépve tobb szot ejtett.s” Atértékelte a vidék szerepét, egy kiegyensulyozott tele-
ptiléshalozati rendszerben helyezve el azt. Az egyoldalu centrum—periférialis hie-
fejlesztés politikajaban a korabban meghatarozo, funkcionalis szintenként egypod-
lust vonzaskorzet-orientaciot egy tarsadalmi és foldrajzi kapcsolatokra épité hal-

8 BKMOL XXIII 1/a. 1980. 14. kétet. 101. p.
87 A4S ahoiT et At e g E L m s e

lések, telepiiléscsoportok kiemelt fejlesztését, kozigazgatdsi hatarok és telepiiléskapcsolatok stb.
rendezését”. BRMOL XXIIL. 1/a. 1980. 14. kétet. 74. p.
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mazmodell valtotta fel. Természetesen a teriileti tervezés tovabbra is foként cent-
rum—periféria elvek szerint szervez6dott, a kdzponti forraselosztas szisztémajanak
ez kivalthatatlan paradigmaja volt. A tervezet valtozatlanul a telepiilési szerepkorok
centralizalasat helyezte eldtérbe, a funkciok valos lokalis viszonyaihoz igazodd —
horizontélis — differencidlasara, elosztasara nem jutott elégséges forras. Az egykori
igazgatasi székhelyek, piackdzpontok lecsuszasat, perifériara szoruldsat sem sikertiilt
megallitani: Bacsalmas példaul 6nallo kozépfoku egysége mint részkdrzet Baja fenn-
hatdsaga ala keriilt; Dunapataj csak alsofokt, Solt igaz ,,kiemelt” als6fokt kdzpont
lett a kalocsai kdrzetben, de ez a telepiilésfejlesztési stratégiaban érdemi kiilonbséget
nem jelentett. Az OTK eredeti koncepcidja a megye varoshidnyos teriiletein az al-
sobb szintli kozpontok funkcionalis fejlédését nem tudta eldmozditani. Megtorpant a
kozépfoku vonzaskorzetek kozpontjainak fejlédése, igy nem alakultak ki megfeleld
teriileti szerepkort betoltd centrumok sem. A modositott koncepcid Uj utakat kere-
sett a teriiletfejlesztéshez, a vonzaskorzetek atszervezését a valos térségi kapcsolatok
alapjan probalta megoldani, de a felzarkoztatashoz tényleges — specifikus — eszk6zo-
ket nem tudott rendelni.

Osszességében elmondhatd, hogy a koncepci6 tovabbra is elsésorban kdzpontilag
megszervezett termelési-ellatasi kapcsolatokat értékelt, igaz a korabbinal tobb teret
nyitott a telepiilések spontan szervezddéseinek, az ellatas megszervezésének vagy
a helyi tarsadalom lokalis erdéforrdsaira épiild tervezésnek. Nyilvanvaléan a szoci-
alista tervgazdasag modelljének hatdrait nem feszithette szét a teriileti tervezés, az
ellentmondésok a reformok, atdolgozasok soran mind jobban megmutatkoztak. Az
orszagosan hato gazdasagi redlfolyamatok mellett a telepiilésallomany legsebezhe-
tébb, centrumoktdl tavol esd térségeiben a csokkend népességszam, az eloregedd
kordsszetétel fokoz6dd mértékben erdsitette a hosszu tdvon haté demografiai reg-
resszios folyamatokat.

IV. Osszegzés

A teriileti tervezés elmélete és gyakorlata a szocialista tervgazdasag keretein beliil
formalodott, mindvégig annak 6 irdnyait kovette. A teriilet- és telepiiléshalozat-fej-
lesztés céljai és eszkoztara egylitt alakult a hivatalos politikai, gazdasagi iranyval-
tasokkal, reformokkal. A kezdetben kizardlag agazati szempontokat, a nehézipar
szektorainak extenziv, a termelésnek mindent alarendeld fejlesztését szolgalé mo-
dellt az 1960-as évtizedtdl egy kiegyenlitett teriileti fejlédés valtotta fel. Ekdzben
a gazdasagpolitikdban pedig mind nagyobb szerepet kapott a lakossdg ellatasa,
az életszinvonal javitasa. Idével a tervgazdasdg merev keretei kozé szoritott loka-
lis mozgastér hatdrai lazulni latszottak, a helyi, telepiilésszintti kezdeményezési és
dontéshozatali kompetencia erds6dott. A pozitiv folyamatok erdsitéséhez azonban
az 1970-es évtizedben meginduld gazdasagi lejtmenet, majd a kdvetkezd évtizedben
kiteljesedd hanyatlds mind kevesebb eréforrast tudott biztositani. A gazdasag- €s
telepiiléshalozat-fejlesztés egyiittes céljai, az életszinvonal emelése a gyengiild ipa-
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ri teljesitmény, elavult termelési-gyartasi strukturdk mellett mindinkéabb elszakadt
a realitas talajatol. A rendszer stabilitdsa immar csak a kiilf6ldi hitelfinanszirozas
utjan volt megoldhato, egészen a pénziigyi és politikai 6sszeomlasig. Valdoban fenn-
tarthato, a lokalis adottsagokon és igényeken alapuld, a helyi energidkat megmozgatd
teriiletfejlesztés és organikus gazdasagi novekedés a kozpontilag vezérelt tervgaz-
dasagi intézményrendszer faldn nem tudott attérni: a modernizacids torekvések,
szemléleti irdnyvaltasok ellenére a rendszer teljes megujulasra, onmaga atértékelé-
sére nem volt képes. A teriileti tervezés mindvégig feliilrdl szervezddd, a célokat
és eszkozoket eszmei alapokon meghatarozo struktura maradt. A teriiletfejlesztés
korrekcidi az alapok megvaltoztatasa nélkiil éppen annyira életképtelennek és tart-
hatatlannak bizonyultak, mint az 1968-as ,,szabalyozott piac” rovid életli gazdasa-
gi reformtorekvései. A kudarcok ellenére ezek az orszagos perspektivatol a tertileti
szintig lebontott, részletes, atfogd és komoly tavlatokat kijelold elképzelések mégis
fontos ¢és érdekes, s6t, mondhatni megismételhetetlen kordokumentumokkd valtak.
Egy ilyen mértékben sematizalt, telepiilésfunkciok, teriileti szerepkdrdk minden
részletét feldleld térhaldzati modellt a mai decentralizalt, onkormanyzati 6nrendel-
kezésen alapul6 rendszerben mar lehetetlen volna keresztiilvinni. Az dllam, az egyes
kormanyzati intézmények, valamint annak alsébb szintli igazgatasi szerveinek fel-
adatai teljes mértékben megvaltoztak, igy a teriileti tervezés céljai, sem eszkoztara
nem Osszevethetd a Magyar Népkoztarsasag korszakaval.
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PETERNE FEHER MARIA

A KIEGYEZES UTANI ELSO ORSZAGGYULESI

KEPVISELOVALASZTAS KECSKEMETEN
(1869)

Az 1865—68. évi orszaggytilésen alkottdk meg a magyar nemzet ¢és az uralkodo (Fe-
renc Jozsef) kozotti megegyezés alaptorvényét, az 1867:XII. torvénycikket. A tor-
vény kimondta Magyarorszag kozjogi és ,,belkormanyzati” 6nallésagat, ugyanakkor
kozos ligyeket hatarozott meg. Ez alatt az orszaggytilési terminus alatt kristalyosod-
tak ki az egyes politikai partok nézetei: a Dedk-parté, a Tisza Kalman vezette bal-
kozépé és az Orszagos 48-as Part néven 1868. aprilis 2-an alakult, Madarasz Jozsef
vezérletével mikodott szélsobalé. A gazdasagi, tarsadalmi atalakulas feltételeinek
jogi alapjait lerakta az 1868. december 10-én bezart orszaggytilés. A kovetkezé fel-
adata lett ennek biztositasa ¢s tovabbfejlesztése.

A tanulmany a torténeti eldzmények felvazolasa mellett az 0j orszaggytilésbe
kiildott két kecskeméti képviseld megvalasztasanak torténetét mutatja be a valasztasi
elokésziiletektdl a politikai csatarozasokon at a valasztasi események bemutatasa-
ig. Kecskeméten — csakligy, mint az orszag egész teriiletén — 1869-ben is még az
1848. évi V. torvénycikk alapjan tartottak meg a képviselovalasztast. A valasztasi
elokésziiletek (a két valasztokeriilet kialakitasa, a kdzponti valasztmany, a valasz-
tasra jogosultak Osszeirasat végzo Osszeird bizottsagok megalakitasa, az dsszeira-
sok helyének és idejének kitlizése stb.) kozepette Kecskeméten is szinre 1éptek a
valasztasban részt venni, azt befolyasolni kivano politikai erék, csoportosulasok.
A varos két valasztokeriiletében az orszagos politikai partok helyi szimpatizansai
vivtak kiizdelmiiket. A tanulmany részletesen ismerteti a valasztast megel6zden ¢él6-
szoban és nyomtatasban folyo politikai vitdkat, amelyek igazodasi pontja az 1867.
évi kiegyezési torvény egészének, vagy részeinek elfogadasa, illetve elutasitasa volt.
Az 1869. évi orszaggytilési valasztasokon ugyanis Kecskeméten — csakugy, mint or-
szagosan — Magyarorszag kozjogi helyzete képezte a valasztasi kiizdelmek alapjat.
Kecskemét varos érdekeinek képviselete, ezeknek az orszaggytilésen valo eldémozdi-
tasa csak kevés hangsulyt kapott. Erre a valasztasra is érvényes volt az, ami az 1861.
¢és 1865. évire, hogy nagyobb részt személyek, nem partok indultak a valasztasokon.
Ezt igazolja, hogy harmadik alkalommal véalasztottak meg Kecskemét orszaggytilési
képvisel6ivé Balasfalvi Kiss Miklost és Horvath Domét.
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SzABO BENCE

HELYHATOSAGI VALASZTASOK
I1ZSAKON: A XIX. SZAZAD FORDULOJATOL
A TANACSRENDSZERIG

A helyhatosagok, a legnépesebb varosoktol az aprofalvakig mas-mas szinten, eltérd
kompetenciaval ugyan, de a kozigazgatas fontos alkotoelemeit jelentik. A telepiile-
si onkormanyzat egy 6nallo integritasu alakzat mint statGtumalkoto, dontéshozo és
végrehajto intézmény a helyi kozosségek onszabalyozo testiilete. A tanulmany Izsak
kapcsan targyalja a Duna—Tisza k6zi homokhatsag egyik karakteres telepiilésének
helytorténeti vonatkozasait, elsdsorban a valasztas- és igazgatastorténet oldalarol
megkozelitve azt. Igyekszik atfogni és 0sszegezni a kdzigazgatas-torténet talan leg-
mozgalmasabb, legképlékenyebb korszakait: a dualista Magyarorszag 1886. évi koz-
ségtorvényetdl a Népkoztarsasag 1950-es tanacsvalasztasaig bezarolag. Koronként
valtozo kozjogi térben mutatja be egy kozség belsd politikai viszonyainak alakulasat,
annak intézményesiilt berendezkedését csakugy, mint a hattérben zajlé tarsadalmi
folyamatokat, ,,hivatalon kiviil” zajlo, mégis meghatarozé eseményeket.

GYENESEI JOZSEF

TOREKVESEK A HELYHATOSAGI
VALASZTOJOG MEGREFORMALASARA
AZ 1920-AS EVEKBEN

A kiegyezést kdvetden modern, polgari kdzigazgatas helyett egy javitasra szoruld
rendszer jott 1étre, amely a dualizmus korszakaban 1ényegi valtozas nélkiil fennallt.
A vilaghabort és a forradalmakat kovetden a jogfolytonossag elvének megfelelden
sor kertilt a kozigazgatas korabbi strukturajanak helyreéllitasara. A Horthy-korszak
ezaltal megorokolte a dualizmus kori igazgatas évtizedek 6ta megoldasra varo prob-
lémait is. Ezzel magyarazhato, hogy az 1920-as éveket a kdzigazgatasi reformtorek-
vések sorozata jellemezte, amelyeknek egyik legfontosabb eleme az dnkormanyzati
testiiletek ¢és a helyhatosagi valasztojog atalakitasara vonatkozo elképzelések vol-
tak.
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TANCZOS-SZABO AGOTA

VALASZTASI KUZDELMEK
KALOCSAN 1945-BEN

A kalocsai népbirosag anyagaban megtalalhato egy perirat, amely egy, az 1945-0s
valasztasi iddszakban tortént helyi incidenshez kapcsolodik. Az iratanyagbol re-
konstrualhaté esemény soran Kalocsan, a valasztas eldestéjén a Kisgazdapart helyi
vezet$ségi tagjait kis hijan meglincselték a varosi Arpad Nyomdaban. Az aktaban
fellelhetd népiigyészségi vadirat szerint a cselekmény indoka: a Magyar Kommunis-
ta Part és a Kisgazdapart kalocsai szervezetei kozott fennallo ellentét, amely a va-
lasztasi propagandaban még fokozottabban ki¢lezodott. E népbirdsagi per apropdjan
a dolgozat megkisérli feltarni az 1945-ben Kalocsan fennallt part- és eréviszonyokat,
illetve valaszt keres arra, miként valt a kommunista part jelentds befolyasolo ténye-
z6vé a varosban, és hogyan mérgesedett el a viszony a két part kozott.

APRO ERZSEBET

BACS-BODROG VARMEGYE
SZEKHELYEI ES SZEKHAZAI

A varmegyék a XVIII-XIX. szazadban az uralkodoi-kdzponti akarat megvalositasa-
nak letéteményesei voltak. Ennek a rendkiviil befolyasos hatalomnak adott otthont
a varmegyehaza. Jelent6ségét az épiilet kdzponti elhelyezésével, nagysagaval és di-
szitésével egyarant kifejezésre juttattak. Ilyen varmegyehazat nem is tudott minden
varmegye ¢épiteni. Bacs-Bodrogban, a varmegye mostoha sorsa miatt, csak késobb
keriilhetett sor a megépitésére, a teriilet ugyanis Magyarorszag azon varmegy¢éi kozé
tartozott, amelyek kiterjedése és székhelye nemcsak a régi6 tarsadalmi és gazda-
sagi fejlédése, hanem a politika viharai miatt is tobb izben valtozott. A varmegye
vezetésének nagy erdfeszités és jelentds koltségek aran tobbszor is Ujra kellett kez-
deni a varmegyei székhely kialakitasat, az épiilet felszerelését, és biztositani kel-
lett a kozigazgatas zavartalan menetét. Az ebbdl adodo hatrany oriasi lehetett azon
varmegyékkel szemben, akik a kezdetektdl fogva egy varosban és egy épiiletben
folytathattak tevékenységiiket.

Az egykori varmegye székhazai Zomborban és Bajan ma is allnak, és meg-
hatarozo épiiletei maradtak varosaiknak. Jelentoségiiket monografiak, helytorténeti
kiadvanyok hangsulyozzak. Az épiiletek ma a benniik miikddé kozintézményeknek
otthont adva hasznosulnak, megtijulnak, s szolgaljak a jelenkor tarsadalmat.
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KOFALVINE ONODI MARTA

A KISKUNFELEGYHAZI

SZENT ISTVAN-TEMPLOM EPITESTORTENETE
1808—1880

2010 6szén iinnepelte a kiskunfélegyhazi Szent Istvan templom felszentelésének
130., a Szent Istvan Plébania pedig megalapitasanak 125. évforduldjat. Ebbdl az al-
kalombol emlékezik meg jelen tanulmany a templom épitésének koriilményeirdl.

Félegyhazan a lakossag szamanak gyors emelkedése miatt 1808-ban fogalma-
z6dott meg egy masodik katolikus templom épitésének sziikségessége. A munkala-
tokhoz természetesen elészor az anyagi fedezetet kellett eléteremteni, majd az egy-
hazi fohatosaggal kellett a javadalmazasrol megegyezni, végiil épitészekkel kellett
targyalni. A varos a templomépitést csak sajat eréforrasaira tdmaszkodva valositotta
meg, a lakosok (jelen esetben a katolikus hivek) jelentds aldozatokat vallaltak a szent
cél érdekében. A tanulmany végigkiséri azt a tobb mint 70 éves kiizdelmes folyama-
tot, mig a kezdeti tervektdl — sok akadalyon és nehézségen at — eljutott a varos az
Ujtemplom, azaz a Szent Istvan templom 1880. évi felszenteléséig.

PETERNE FEHER MARIA

EGY EPITESI NAPLO TITKAI
(A KECSKEMETI MUVESZTELEP EPITESTORTENETE)

Elvi dontést 1909. oktober 23-an hozott Kecskemét Varos Torvényhatosagi Bizott-
saga a varosi Mikertben egy miivésztelep létesitésérol. Itt fogadtak el a nagybanyai
miivészeti szabadiskolabol kivalni késziilé miivészek vezetdi: Ivanyi Griinwald Béla
¢s Falus Elek altal készitett részletes programot. A Mtvésztelep létrehozasat a va-
ros viragzo gazdasaga és Kada Elek polgarmester eurdpai latokori varosfejleszté-
si, kulturalis torekvései tették lehetévé. A miivészeti programtol a miikodési elvek
elfogadasaig, az épitendd épiiletek — Janszky Béla és Szivessy Tibor altal készitett
— tervei és a koltségvetés véglegesitéséig tobb mint fél év telt el. Az 1910. majus
12-én Osszeiilt kozgyiilés mondta ki a végs6 szot egy emeletes miiterembérhaz, egy
foldszintes festdiskola és hat kiilonb6z6 mlivészvilla épitésérdl. Az épitési munkakra
kiirt palyazatok eredményérdl 1910. szeptember 20-an dontott a varos vezetdsége, a
végleges épitési koltséget 227 261 korona 10 fillérben allapitottak meg. Az ezt kdvetd
napokban indult meg az épitkezés, ezzel egyiitt az épitési naplo vezetése.

A tanulmany a Mivésztelep épitési naplojat mutatja be az elsé bejegyzéstol
(1910. szeptember 22.), az els6ként épiteni kezdett mliterembérhdz hatarvonalanak
kijelolésétol 1911. december 31-ig. A napld vezetését ifj. Gulyas Janos kecskeméti
épitémester, vallalkoz6 kezdte el. A minddssze 95 lapszamos naploban az épitke-
z¢és minden napjara talalhato bejegyzés. Mas torvényhatdsagi joga varosokban ke-
letkezett épitési naplokhoz hasonléan a Kecskeméti Muivésztelep épitési naplojaban
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is féleg az elvégzett munkafajtakra, az idéjarasra, a munkasok szamara vonatkozoé
adatok és a vallalkozonak adott miivezetdi utasitasok szerepelnek. A szerzod a szdraz
miiszaki adatokat mellézve az épitkezés idobeli folyamatat kdveti végig, és sok olyan
fontos eseményt, az épitkezést hatraltatod koriilményt emel ki, amely szinesiti, érde-
kessé teszi magat az épitési folyamatot, igy az épitési naplot is (pl. munkassztrajk, az
1911. jalius 8-i foldrengés stb.).

Sajnalatos mdédon maga a naplo befejezetlen maradt. Nem maradtak meg benne
az épitkezés befejezését, a sziikséges ellendrzések, javitasok megtételét és az atadast
rogzitd bejegyzések. Ennek ellenére hasznos informacidkkal szolgéal egy XX. szazad
eleji épitkezés munkalatairdl, az épitkezés koriilményeirdl, az épitési folyamatban
részt vett cégekrdl, személyekral.

SzABO BENCE

A TERULETI TERVEZES

BACS-KISKUN MEGYEI VONATKOZASAI
A TELEPULESHALOZAT-FEJLESZTES
ELMELETE ES GYAKORLATA
A TANACSKORSZAK EVEIBEN

A tanulmdany a teriileti tervezés, fejlesztés fél évszdzadat mutatja be Bacs-Kiskun
megye teriiletén. A teleptiléshdlozat fejlesztésére kidolgozott koncepcionalis model-
lek ,,felvirdgzasa” az 1940—50-es évtized fordulodjara esett, arra a torténelmi perio-
dusra, amikor a szocialista tervutasitas mindent athato és atszabd biirokratizmusa
volt az egyediil meghatarozo. A teriileti tervezést kezdetben kizarolag a nehézipar-
centrikussag vezérelte, emellett kialakitasaban komoly szerepet jatszottak az ’50-
es évek ideologikus politikai szdndékai is. A telepiiléshalozatot ebben a szcénaban
kizarolag az ipari lizemek telephelyeiként kezelték, ez hatdrozta meg a fejlesztések,
beruhdzasok f6 iranyait is. A varosok és kdzségek fejlodését a fejlesztés, miikodését
a mukodtetés fogalomrendszere valtotta fel. A hazai telepiiléshalozat sokarctisagat,
emberi 1éptékét, multjabol gydkerezd kulturalis és foldrajzi sajatsdgait sematizalod
idedk és a hazgyari vasbeton-urbanisztika szabvanyositott tipustervei formaltak egy-
nemiivé. A késdbbiek soran a teriilet- és teleptiléshalozat-fejlesztés célja és eszkoz-
tara egyiitt alakult a hivatalos politikai, gazdasagi iranyvaltasokkal, reformokkal. A
nehézipar-kdzponti modellt az 1960-as évtizedtdl egy kiegyenlitett teriileti fejlodés
valtotta fel, a termeléscentrikus politikdban pedig mind nagyobb szerepet kapott a
lakossag ellatasa, az életszinvonal javitdsa. A modernizacios torekvések, szemléleti
irdnyvaltasok ellenére a rendszer teljes megujuldsra, 6nmaga atértékelésére nem volt
képes, a tertileti tervezés mindvégig feliilrél szervezddo, a célokat és eszkozoket esz-
mei alapokon meghatarozo struktiira maradt.
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MRS PETERNE MARIA FEHER

THE FIRST PARLIAMENTARY ELECTION OF
KECSKEMET IN 1868
AFTER THE COMPROMISE OF 1867

The fundamental law of the agreement between the emperor Frank Joseph and
the Hungarian nation — Act 1867 XII - was established by the Parliament 1865-68.
According to it the Hungarian public law and the internal affairs became independent
but there were common official businesses defined, as well. During the period of this
Parliamentary meeting the views of the parties became clear (the Deak Party, the
Kalman Tisza Party and the leftist National Party of 1868 established on 2 April 1868
with the leading of Jozsef Madarasz). The Parliament which closed 10 December
1868 established the conditions of the economical and social changings. Its following
task was to ensure and the develop it.

Besides the historical antecedents the study shows the history of two
congressmen’s election of Kecskemét from the arrangements to the elective events.
The election in Kecskemét was defined by the Act 1848 V, like everywhere else in
Hungary.

During the preparation for the election in Kecskemét (forming the two
constituencies and the committees responsible for the drafts of the electives, and
arranging the venue and the date of the registrations) political forces appealed who
wanted to take part in or to influence the election. Local sympathizers of county
political parties fought with each other in the two constituencies of Kecskemét.

The study shows in details the political arguments before the election (the verbal
and the printed ones, as well) which were based on the acceptance or the refusal of
the Compromise of 1867. The fundamental question of the election of Kecskemét in
1869 was the Hungarian public law, as it was in the whole country. The supporting of
Kecskemét Town’s interests was not really considered.

It was typical of this election as it was in 1861 and in 1865 that rather people
than parties entered. It is proved by the fact that Miklos Balasfalvi Kiss and Dome
Horvath were re-elected for the third time as the Members of the Parliament.

BENCE SzABO

MUNICIPAL ELECTIONS IN IZSAK
FROM THE TURNING OF THE 19TH CENTURY TO 1950

From the crowded towns to the little villages local authorities are important parts of
the administration. The local government is a self-regulating, independent and an
executive corporation of the local communities. The study shows the local history of
a settlement between Danube and Tisza on the basis of the history of elections and
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administration. It tries to summarize the most bustling periods of the administration
history: from the dualistic Hungary’s municipal law 1886 to the elections of People’s
Republic of Hungary in 1950.

It describes the internal political conditions of a village among circumstances
changing steadily, as well as the procedures in the social background and the
determinative events.

JOzZSEF GYENESEI

EFFORTS MADE TO REFORM
THE MUNICIPAL RIGHT OF VOTING IN THE 1920°S

Instead of a modern civil administration after the Compromise of 1867 a need of a
reforming system was established that remained unchanged during the dualistic era.
After World War I and the revolutions the former structure of the administration
was reconstructed on the basis of the principle of right’s continuity. Owing to this
arrangement the Horthy-era inherited the unsolved problems of the administration of
the dualistic era, as well.

This can be the explanation for the serial administrative efforts of the 1920s of
which most important parts were the concepts about the self-governing corporations
and the changing of the municipal right of voting.

AcoTtA TANCZOS-SZABO

ELECTORAL CAMPAIGN IN KALOCSA IN 1945

Among the documents of Kalocsa Town’s public law there is a case record of a local
incident that happened during the electian period in 1945. According to the documents
the local management of the Smallholders’ Party was almost lynched in the Arpad
Printing-House of the town in the night before the election. The indictment of the
prosecution says the reason of the act was the conflict between the organisations
of Hungarian Communists’and Smallholders’ Party of Kalocsa that became deeper
during the electoral campaign. On the basis of this trial the study would like to explore
the power relations among the different parties of Kalocsa in 1945. It also examines
the Hungarian Communists’ Party’s way of becoming more and more significant in
the town, as well as its aggravative connection with the Smallholders’Party.
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ERZSEBET APRO

COUNTRY TOWNS AND HEADQUARTERS OF
BACS-BODROG COUNTY

In the 18-19th centuries country towns were the scenes of the realization of the
dynast’s will. The country hall gave home to this extremely powerful authority. The
significance of it was expressed not only with the location of the building but with its
size and its ornamentation, as well. A county hall like this was not in every country
town because some of them could not afford it. Owing to some local circumstances
in Bacs-Bodrog County the county hall was built only later. The county’s social
and economical developement and the local political fights caused the frequent
changing of its extention and the location of the country town. The establishment of
the county town had to be restarted for several times by the county management for
high expenses parallel with ensuring the administration as usual. It could have been
an enormous disadvantage compared to those counties where the headquarter was in
the same town, in the same building from the beginnings.

The buildings of the former headquarters of Zombor and Baja can still be
found and they are significant buildings of the towns. Their significance is showed
by a couple of monographys and studies. Nowadays the buildings serve the present
society as public institutions.

MRS MARTA KOFALVINE ONODI

HISTORY OF THE CONSTRUCTION OF

SAINT STEPHEN CHURCH
1808-1880

In the autumn of 2010 there was the 130th anniversary of the dedication of Saint
Stephen’s Church. It was also the time of the 125th anniversary of the Presbitery’s
establishment. On this particular occassion the study commemorates about the
circumstances of the building of the church.

The number of the population showed such a quick increase in 1808 that it
became necessary to build another Catholic church. The most important thing
was to find the money for the building and to arrive at an understanding with the
ecclesiastical highest authority concerning the allowances and last but not least to
negotiate with the builders.

The church was built only on the basis of the town’s own sources with the
generous support of the Catholic citizens.

The study shows the hard 70 years from the original plans until the dedication
of Saint Stephen Church in 1880.
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MRS MARIA PETERNE FEHER

SECRETS OF A BUILDING DIARY
(HISTORY OF THE KECSKEMET COLONY OF ARTISTS)

23rd October 1909 a decision was made by the Municipal Committee of Kecskemét
Town about the establishment of a colony of artists. A detailed programme made by
Béla Ivanyi Griinwald and Elek Falusi (managers of the artists who wanted to leave
the Art School of Nagybanya) was accepted, as well. The prosperous economy of
the town and the major’s (Elek Kada) open-minded city-development and cultural
politics made the establishment of the colony of artists possible. It took more than
half a year to make the art programme, to accept the operational plans, to make
plans of the buildings (made by Béla Janszky and Tibor Szivessy) and the budget
final. The last word was said on 12th October 1910 on the general assembly about the
building of a storeyed house as a studio, a one-level school of painting and last but
not least about the building of six different cottages. The decision about the result
of the applications for the building works was made on 20th September 1910 by the
management of the town. The final building cost was 227 261 crowns and 10 “fillér”.
The building and the keeping of the diary was started in the following days.

The study shows the building diary of the colony of artists from the first
registration (22 September 1910) to the determining of the borderlines of the first
built house (31 December 1911). The keeping the registers of the diary was started
by a master building contractor of Kecskemét, Janos Gulyas. In the 95-page diary
registers can be found for every day of the construction. In this diary, similarly to
the other municipal town’s diaries, records can be found about the work types that
had already been done, comments on the weather, the number of the workers and
the foreman’s instructions given to the contractor. The author shows the temporal
procedure of the building without mentioning the dry technological facts. She also
emphasizes a couple of important events which made the building procedure and the
diary more interesting and colourful (e. g. labourer strike, the earthquake on 8 July
1911).

Unfortunately, the diary remained unfinished. There is not any registration
concerning the finishing of the building or the checking and last but not least
concerning the necessary corrections. In spite of the above mentioned facts it can
provide us with useful information about the work and the circumstances of a buil-
ding process in the beginning of the 20th century and also about the companies and
the people taking part in the construction.
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BENCE SzABO

BACS-KISKUN COUNTY

ASPECT OF THE REGIONAL PLANNING
THEORY AND PRACTICE OF THE RESETTLEMENT DURING
THE YEARS OF COUNCIL ERA IN HUNGARY

The study shows half a century of regional planning and developing on the territory
of Bécs-Kiskun County. The recovery of the plans prepared for developing the
resettlement started at the turn of the 1940s and 50s, in the historical period when the
all pervading socialist planning was dominant. In the beginning the regional planning
was directed by the heavy industry centric politics but the ideological political
purposes of the 1950s were also important. The resettlements were only considered
as the company seats of industrial units in those years and it determined the main
directions of the developments and the investments, as well. The idea of the towns’
and villages’developing was followed by the concept of having them developed and
also the operation was followed by the idea of setting them into operation. The many-
coloured resettlement with its specialities arised from its cultural and geographical
qualites became the same sort because of the standard design of the system-built
concrete houses. Later the purposes of the resettlement’s developement depended on
the official political and economical reforms. This heavy industry centered model
was changed by a balanced regional development from the 1960s as the supply of the
inhabitants and increasing the living standards became instrumental in the politics
instead of concentrating only on the production. In spite of all these efforts the
system was not able to renew and reinterpret itself. The regional planning remained
an organised from above structure which determined its purposes on the basis of
ideas.
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